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“O visivel ndo é a unica verdade,
tampouco é toda verdade;

o invisivel deve ser penetrado

com a ajuda do visivel.”

Marc Chagall
(Artista plastico —século XVII)
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ABREVIATURAS

FAD
FAL
FAM
FAV
FUD
FUM
FUV
JEC

FUDFAL
lingual
FUDFAV

FUDJEC

FUMFAL
lingual
FUMFAV

FUMJEC
cemento

FUVFAD

FUVFAM

FUVIJEC
cemento

Face radicular distal
Face radicular lingual
Face radicular mesial
Face radicular vestibular
Furca distal

Furca mesial

Furca vestibular

Juncdo Esmalte-Cemento

Distancia da abertura da furca distal até a face lingual da raiz

Distancia da abertura da furca distal até a face vestibular da raiz
disto-vestibular
Distancia da abertura da furca distal até a juncéo esmalte-cemento

Distancia da abertura da furca mesial até a face lingual da raiz

Distancia da abertura da furca mesial até a face vestibular da raiz
mesio-vestibular
Distancia da abertura da furca mesial até a juncéo esmalte-

Distancia da abertura da furca vestibular até a face distal da raiz
disto-vestibular

Distancia da abertura da furca vestibular até a face mesial da raiz
mesio-vestibular

Distancia da abertura da furca vestibular até a jungdo esmalte-

IDENTIFICACAO DOS DENTES

16
26
17
27

primeiro molar superior direito
primeiro molar superior esquerdo

segundo molar superior direito
segundo molar superior esquerdo
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1. INTRODUCAO

Todo anatomista ao estudar os diferentes sistemas do corpo humano
deve observar variagbes como desvios de forma, tamanho, nimero e
pOosi¢do das estruturas consideradas normais.

Do ponto de vista pratico todo odontologo deve ter o conhecimento
de determinadas variacdes como principio fundamenta para obter sucesso
nos tratamentos empreendidos.

E notdria a diferenca anatémica entre os diversos grupos dentérios
humanos, onde se observa uma morfologia caracteristica para os dentes
anteriores e outra para 0s posteriores.

Classicamente estabelece-se uma fungdo magtigatoria de trituracdo
para 0s dentes posteriores, pré-molares e molares, enquanto os dentes
anteriores incisivos cortam o0 aimento e os caninos oS rasgam. Estas
funcbes especificas sdo importantes quando se analisa a oclusdo humana, a
luz de conceitos atuais, que destacam a denominada oclusdo mutuamente
protegida. Neste tipo de ocluséo, os dentes posteriores sGo 0S responsavels
pela manutencéo da dimensdo vertical de oclusdo, e por isso apresentam
uma relacdo de contato oclusal céntrico, enquanto os dentes anteriores
tém a funcdo maior nos movimentos mandibulares de desoclusgo, ou sga,
S80 responsavels pelas guias anteriores.

Levando-se em consideracéo a funcdo e a caracteristica dos dentes
posteriores superiores e inferiores, observa-se que morfologicamente eles
foram estruturados para desempenharem um papel onde grandes forcas
oclusais incidem sobre os mesmos. Por esta raz&o , a natureza dotou estes
dentes com uma morfologia de coroa dentaria onde os maiores tamanhos e
volumes s30 uma constante. E l6gico inferir-se, portanto, que as raizes
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foram geradas para propiciarem ndo sO a fixagdo do dente, mas também a

melhor distribuicdo das forcas, transmitindo-as ao periodonto de
sustentacéao.

Os dentes molares, por sua vez, sdo aqueles que apresentam as
caracteristicas anatbmicas mais ricas em detalhes, sendo que os superiores
s80 agueles que as tem em maior nimero e variacao.

A anatomia funcional relaciona, nos diversos sistemas organicos, a

estrutura com as suas funcdes. RUFFINI'®

(1925), afirmou que “aformaé
aimagem pléstica da funcéo”.

Esta afirmativa deveria, segundo DIDIO® (1974), ser ampliada com
“a cada momento”, devido aos varios graus de transicdo da atividade
funcional.

A partir desta abordagem funcional compreende-se facilmente a
razéo da existéncia de um ndmero maior de raizes em molares, e
principal mente nNos superiores.

Esta relacdo entre forma e funcdo, por outro lado, pode implicar
também em variagbes anatOmicas em qualquer &rea do corpo humano.
Quando tais variagdes ocorrem nas raizes dos dentes molares superiores,
podem determinar que 0s mesmos apresentem os pontos de bifurcacéo das
raizes com alturas variavels, assm como diferentes profundidades nas suas
implantactes.

E freguente na raga humana a ocorréncia da exposicao radicular,
assm como as variagdes de forma, tamanho e nimero, as quais, mesmo
n&o fugindo do aspecto de normalidade, podem apresentar-se como fatores
predisponentes ao aparecimento e a evolucdo de doencas periodontais.

Muitas das doengas periodontais tém caracteristicas inflamatérias e,
com sua progressdo, podem comprometer as estruturas que compdem 0s

elementos de sustentacdo dos dentes, como 0 0sso aveolar e ligamento
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periodontal, e em decorréncia disso comprometer a propria permanéncia

dos dentes, assm como interferir diretamente na funcéo mastigatoria.

Algumas variagbes de forma da anatomia radicular devem ser
consideradas como causas predisponentes, relevantes a progresséo de
fendmenos patologicos, por serem locais favoraveis ao acimulo de placa
bacteriana. (GHER & VERNINO®, 1980).

Sabe-se que a placa bacteriana é fator fundamental na instalagéo e
progressdo de doenca periodontal na raca humana (LOE et d.”, 1965 e
LISTGARTEN®, 1976).

Com a progressso da doenca periodontal em dentes
multirradiculados € comum observar-se clinicamente um ato indice de
exposi¢do radicular e como consequiéncia a exposi¢cao da érea dafurca. Nos
dentes molares superiores este fato pode comprometer as trés furcas
exigentes : avestibular, amesia eadigal.

BOWER™" (1979 a, b), MATIA et d.% (1986) e SYARDSTROM
& WENNSTROM™ (1988), afirmaram que determinadas caracteristicas
morfologicas podem dificultar 0 acesso para o tratamento das superficies
radiculares, e também impedir uma higienizacdo correta por parte do
paciente, BECKER et a.™' (1979, 1984) , assim como ZAPPA et d.'®
(1993), demonstraram que as perdas dentarias mais expressivas ocorrem
em funcao de determinadas caracteristicas morfol 0gicas.

GHER & DUNLAP* (1985) estudaram as variaces que podem
ocorrer na superficie das raizes até a Juncédo Esmalte-Cemento (JEC), em
20 primeiros molares superiores. Em dez dentes a entrada da furca mesial
tinha uma disposicéo mais corona dentre as demais furcas. Em nove dos
dez dentes remanescentes a entrada da furca mesia tinha a mesma distancia
até ajuncéo esmalte-cemento, e era a segunda mais corondl.
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Ha trabahos na literatura que mencionam a existéncia de uma

interrdlacdo entre os detahes e caracteristicas anatbmicas dos dentes
permanentes de humanos com a instadacdo, evolugdo, diagnostico,
prognéstico, tratamento e manutencdo da doenca periodontal (ZANDER'™®,
1953, KAY e 4d.*1954;, FRUMKER & GARDNER™, 1956,
BOWER™1979 b; SHILOAH & KOPCZYC'*1979; GHER &
VERNINO*,1980; FOX & BOSWORTH®1987, HEASMAN &
SMITH",1988; SMITH & HEASMAN'® 1988, SMUKLER et
a."°1989; ONG & NEO®, 1990; MARDAM-BEY e d.”, 1991 ;
OLSSON & LINDHE®™, 1991). Estes autores, entretanto, enfocam mais as
dteragdes ou anormalidades morfologicas de coroas, raizes ou juncéo
esmate—cemento (JEC), as quais podem influenciar negativamente quanto
a salde periodontal, impedindo que ocorra facilidade no tratamento e
manutencao adequados.

Em dentes multirradiculares, o avango da doenca periodontal com
formacéo de bolsa periondontal que se estende até a regido de furca, impde
sérias dificuldades ao tratamento, pelo fato de ter-se exposto um nicho de
retencdo de placa bacteriana e de cdculo, que pode impedir o controle
adequado de ambos.

WAERHAUGH™ (1980) menciona ser provavel que, uma vez
atingida a regido de furca, ocorra uma perda maior de insercéo periodontal
das raizes do que em outras partes dos dentes, visto que nesta regido €
muito mais dificil e faho o controle da placa. Este mesmo autor afirma,
também, que a precocidade de diagndstico é essencial para obter-se sucesso
no tratamento das lesdes de furca

LINDHE® (1999) classificou as lesdes de envolvimentos de furca
em Grau |, quando a perda horizontal de inser¢do entre as raizes néo excede

1/3 da largura do dente; em Grau Il quando a perda de insercéo horizontal
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excede 1/3 da largura do dente, sem entretanto envolver a extensdo total da

largura do dente; em Grau Il1 quando ocorre a destruicdo “lado a lado” dos
tecidos de insercéo da area da furca (trespassante).

E fundamental, portanto, que nestas lesdes a prevencdo sga o
objetivo principal, e o profissona deve reconhecer as areas que
comprometem a acdo dos pacientes na eliminacdo e controle da placa
bacteriana.

Analisando a literatura que trata deste assunto, observa-se ainda que
ha necessdade de conhecimentos mais detahados e mensuractes
ssteméticas, que possam gudar a compreender melhor a anatomia da
regido de furca dos dentes multirradiculados. Estas sdo informagtes
indispensaveis para se estabelecer um diagnostico precoce para impedir o
avancgo da téo indesgjada inflamagao periodontal.
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2. REVISAO DA LITERATURA

A cavidade bucal, como parte integrante do sistema digestério, € a
principa porta de entrada para a aimentacdo. Esta evidentemente exposta,
semelhante a outras pates do organismo, a concentracdo de
microorganismos originados de uma flora natural ou patogénica.

Associando-se a essa flora natural, os tecidos mineralizados e a
sdiva favorecem a proliferacdo de microorganismos diversos
(CARLSSON?, 1985).

As dteracOes no equilibrio da flora bucal podem ocorrer frente a
diversos fatores (GENCO et a.**%,1969; 1988), sendo 0s mais comuns a
umidade, mudancas de temperatura, pH e nutrientes (GENCO et a.*,1969;
SOCRANSKY™, 1977; SLOTS'®, 1979; NEWMAN & SANZ®, 1987). E
portanto evidente que, uma vez instaladas estas alteracbes no equilibrio,
havera como consequiéncia uma predisposicdo as doengas mas comuns
encontradas na cavidade bucal (MARSH®, 1991).

A placa bacteriana é causadora de diferentes tipos de doenca
periodontal e parece haver uma relagdo entre a presenca e a quantidade de
placa bacteriana e a gengivite (HINE®, 1950; RAMFJORD & KIESTERY,
1954; WAERHAUGH™, 1955: ASH J et d.®,1964), assm como entre sua
incidéncia e seu avango com a evolucdo da idade de seus portadores
(ARNO et d.”,1958).

Trabahos experimentais, que demonstraram a evolucdo da gengivite
para a periodontite, foram realizados por diversos autores. LINDHE et a.*
(1973); LINDHE & NYMAN® (1975); SCHROEDER & LINDHE'®
(1975), pesquisando em cdes, e KORMAN et a.> (1981), em macacos,

mostraram que o acumulo de placa foi um dos fatores responsaveis pelo
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aparecimento da gengivite. Com a evolucéo da gengivite verificaram que

houve uma destruicao permanente dos tecidos de sustentacéo dos dentes.

Alguns estudos sobre epidemiologia, (LOVDAL e d.™ 1958;
SCHEI e d.'% 1959) afirmam exisir uma interrdlacd entre o
aparecimento de gengivite e depdsitos de placa bacteriana nos dentes.
Outros trabalhos (LARATO*, 1970; LOE et d.™, 1978; TAL™®, 1982)
observaram a progressao da doenca periodontal a medida que o individuo
avanca naidade.

Esta progressdo, entretanto, ndo € continua, mas caracteriza-se por
surtos de destruicdo ativa e por periodos de inatividade (SOCRANSKY ™,
1977; GOODSON et d.*, 1982; HAFFAJEE et d.*, 1983).

LOE et d.” (1965) e THEILADE et d.™ (1966) demonstraram, em
pesguisas sobre gengivite experimental em humanos, que o acimulo de
placa bacteriana em periodonto sadio sempre provocava o aparecimento de
gengivite. Por outro lado, desde gue instituidos métodos de higiene ord,
havia uma reversdo no quadro inflamatério.

LISTGARTEN® (1976) demonstrou que a composicio bacteriana
presente na placa dteravarse frente as vérias Situagdes de salde e a
diferentes estégios de evolucéo da doenca periodontal.

LOESCHE" (1976) é defensor da hipétese da existéncia de placa
bacteriana especifica argumentando que determinadas formas de
periodontopatias séo provocadas por bactérias especificas e, sendo assim,
também devem ser tratadas por antimicrobianos especificos.

Embora esta teoria de placa bacteriana especifica tenha boa
aceitacdo, sabe-se que até 0 momento ainda ndo esta estabelecido o papel
dos diferentes microorganismos presentes no inicio e na evolucdo das
periodontopatias (LISTGARTEN®,1987; SOCRANSKY & HAFFAJEE™,
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1992 ). Diante disso, LISTGARTEN® (1990) considera a especificidade da

placa bacteriana de forma relativa.

A observacdo clinica tem demonstrado que a gengivite precede a
periodontite, mas que a presenca da gengivite ndo determina que ocorrera
uma evolucdo para periodontite. (LOE & MORRISON™, 1986). E provave
gue os fatores que determinam a conversao da gengivite em periodontite
possam sar a especificidade e complexidade da placa microbiana,
deficiéncias na higienizagdo bucal, traumatismos localizados, fatores de
ordem sistémica, ou mesmo o tempo de duracdo do desequilibrio
provocado pela acgo do agressor no hospedeiro (NEWMAN & SANZ®%,
1987).

HAFFAJEE e d.* (1983), a0 estudarem uma amostragem de
pessoas com doenca periodontal ndo tratada, identificaram locais onde
ocorriam perdas de inser¢éo intensa mesmo diante de um periodo curto de
tempo. Por outro lado, verificaram que outros locails ndo apresentavam
mudancas consideradas significativas no nivel da insercdo, ao longo do
tempo. Entretanto, SUOMI et a.™® (1971), ROSLING e da.® (1973),
AXELSSON & LINDHE® (1974), LINDHE & NYMAN® (1975) e
AXELSSON & LINDHE™ (1981), afirmam que, uma vez feita a remocao
mecanica da placa, assim como a manutencdo de controles adequados, €
possivel reduzir e/ou iminar ainflamacdo periodontal.

NEWMAN & SANZ® (1987), por outro lado, acreditam que certas
caracteristicas anatdmicas, presenca de bolsas, exposicdo de furcas e
condicbes de hiperatividade oclusal, possam acelerar a frequéncia,
intensidade e duracdo dos surtos de atividade da placa bacteriana ao
provocar ateracdo periodontal.
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E notoria a presenca de sulcos profundos, concavidades, fissuras,

areas de reentrancia e mesmo porosidade, nas superficies dentérias,
principalmente na regido das raizes.

Estas irregularidades da anatomia superficial, além de propiciarem
locais para um perfeito desenvolvimento de coldnias bacterianas, tornam-se
também areas que ndo favorecem a auto-limpeza pelo fluxo de sdiva,
durante a mastigagdo, ou mesmo através da escovacdo artificial. Assam,
tornam-se excelentes locais para a proliferacéo bacteriana (GENCO et d. %,
1969; LOE et d.”, 1978; CARLSSON?, 1985, NEWMAN & SANZ®,
1987), mormente por se tornarem nichos de retencd que impedem a
remocao da placa bacteriana com eficiéncia (CARVALHO et d. %, 1989).

Nichos de retencdo favorecem a agdo de fatores locais que,
associados aos sistémicos, formam em conjunto uma forma agressora
efetiva para a instalaczo de lesio periodontal. LEE et d.> (1968), TAL™®
(1982), HEASMAN & SMITHY (1988) acreditan que os nichos de
retencéo s&0 a0 menos parcia mente responsavels pela instalacdo das lesdes
periodontais localizadas.

Os nichos de retencdo podem ser naturais, patologicos, provocados
ou iatrogénicos. Os naturais fazem parte da anatomia do dente, sendo
exemplo dos mesmos os sulcos palato-gengivais dos dentes anteriores
superiores (LEE et d.>, 1968, SIMON et d.'”, 1971; PENNEL &
KEAGLE®, 1977; SHILOAH & KOPCZYK'®, 1979), as &eas
interproximais e fissuras (SLOTS'®, 1979), o sulco do limite esmalte-
cemento (McMULLEN®, 1983; AKAI e d.°, 1978; SCHROEDER™,
1986 ; HEASMAN & SMITHY, 1988), e concavidades radiculares
(BOWER™™, 1979, a e b; GHER & VERNINO®*, 1980, 1981;
SVARDSTROM & WENNSTROM™, 1988).
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LISTGARTEN® (1976) e SLOTS' (1979) mencionam que, dentre

0s nichos ditos patolégicos, estdo o sulco gengival muito profundo com
presenca de bolsa e as cavidades dentérias formadas por cérie. No caso da
bolsa periodontal quanto maior for a sua profundidade, maior sera a
dificuldade para remocdo da placa bacteriana (LISTGARTEN®, 1976;
SLOTS'®, 1979; RABBANI et d.%,1981; CAFFESSE et d.%, 1986 ).

Muitos detalhes anatbmicos que ficam encobertos pela gengiva
tornam-se expostos a medida que a inflamacdo periodontal avanca, e
passam a contribuir para o agravamento da doenca periodontal ja instalada
(SHILOAH & KOPCZYK'® 1979). Quando se perde a integridade da
insercdo gengiva tem-se como consequéncia uma migragdo apica do
epitélio junciond, que facilita a microbiota bucal r acesso a regido que
ficou desnudada. A medida que uma bolsa periodontal progride vertical e
horizontalmente, ha como conseqiiéncia a exposicao da furca radicular
(ESKOW & KAPIN®, 1984). Uma vez que aregido de furca fique exposta,
podera ocorrer acimulo de calculo, o qual por suavez tem uma porosidade
acentuada, contribuindo para 0 acimulo de novas camadas de placa
bacteriana (MANDEL & GAFFAR', 1986).

ROSS& THOM PSON*(1980) observaram que os comprometimentos
periodontais eram trés vezes maiores nas furcas dos molares superiores em
relacdo as dos molares inferiores.

Os nichos iatrogénicos podem ser causados por restauragoes nao
adaptadas (WAERHAUGH'#, 1975), por materiais restauradores rugosos
nas imediages da gengiva margina ( WAERHAUGH™, 1980), ou mesmo
por excesso de contorno (TRISTAO™®, 1988).

Em fungdo da sua importancia na manutencéo da salde periodontal,
PUSTIGLIONI & CARVALHO® (1988) preconizan 0 maximo de
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cuidado nas intervengdes nas regides de furca, evitando a todo custo a

introducdo de fatores iatrogénicos.

Mesmo individuos que sgam eficazes na higienizacdo e para e€a
estggam motivados, tém nestes nichos de retencdo um verdadeiro desafio
para enfrentar (WAERHAUGH"'#,1980; SMUKLER et a.*°,1989).

Assim, tornase imprescindivel que estas areas de retencdo sgam
detectadas precocemente, uma vez que 0s melos para remocao da placa, por
melhores que sgam, requerem um tempo adiciona e também habilidade,
fatores que podem desencorajar, alongo prazo, a cooperacao dos pacientes
(SHILOAH & KOPCZYC', 1979; GHER & VERNINO™, 1980).

Segundo ESKOW & KAPIN®, 1984, a definicdo de furca
corresponde a area, entre as raizes de um dente, que se forma onde estas
raizes comecam a se separar, junto ao tronco radicular.

Sabe-se que a coroa anatbmica de um dente é a por¢do da dentina
recoberta por esmalte, enquanto o tronco radicular € uma das éreas
responsavels pela inser¢céo conjuntiva do dente no processo aveolar, e €
contiguo a juncdo esmalte-cemento.

A medida que ocorre a evolugio da doenca periodontal em diregio
apical, fadmente haverd uma exposicdo indesgada na area da furca,
formando um excelente nicho de retencéo de placa bacteriana.

EASLEY & DRENNAN* (1969); HERMANN et d.%* (1983);
DUNLAP & GHER®* (1985); GHER & DUNLAP* (1985) definem o
tronco radicular como a por¢do coronaria ao teto da furca, que vai desde o
limite esmdte-cemento até 0 ponto onde as raizes se separam. Segundo
EVERETT et d.* (1958) e SAADOUN™ (1985), o teto da furca forma a
base do tronco radicular.
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HERMANN et d.* (1983) mostraram que 30% da &rea de inser¢o

conjuntiva total de primeiros molares superiores encontram-se no tronco
radicular.

GHER & DUNLAP® (1985) constataram que a &rea de insercéo do
primeiro molar superior aumenta em direcdo a furca, com seu vaor
maximo entre 50 e 55mm apicdmente em relacdo ao limite esmdte-
cemento, e gque os primeros 6,0mm de supeficie radicular sfo
responsaveis por 50% da insercdo total. Apicalmente a furca, a &rea de
insercéo diminui como consequiéncia da forma conicadas raizes.

Além do tronco radicular, anatomicamente identificase nos dentes
multirradiculados superiores posteriores as trés furcas : vestibular, mesial e
distal. O tronco radicular, por sua vez, apresenta-Se com comprimentos
varidveis. LARATO® (1970), TAL™ (1982), ARLIN® (1987),
BASARABA®™ (1969), e MOUSQUES & BENSIMON®* (1987) tém
descrito que, em dentes com tronco radicular curto, mesmo uma pegquena
perda de insercdo ird causar uma exposicao da entrada da furca. Por outro
lado, dentes com troncos radiculares longos tém as raizes
proporcionalmente com menor inser¢cédo conjuntiva na sua extensao.
Segundo MOUSQUES & BENSIMON® (1987) estes dentes, por
apresentarem menor area de insercéo, sdo mais dificeis de serem tratados.

LARATO® (1975), em seu trabadho de avdiacid de 188
envolvimentos de furca, encontrou uma correlagdo positiva entre troncos
radiculares curtos e envolvimento de furca, em 65% dos molares
superiores e 85% dos molares inferiores.

Levando-se em consideracdo a grande perda de dentes posteriores,
com comprometimento de furca, HIRSHFELD & WASSERMANY
(1978), anadlisaram 867 dentes superiores e 597 dentes inferiores em 3

grupos de pacientes. Destes, 284 dentes superiores e 176 inferiores foram
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perdidos. No grupo de pacientes que apresentavam perda de 0 a 3 dentes,

dos 304 primeiros molares superiores presentes, 50 foram perdidos
(16,5%). No grupo de pacientes com perda de 4 a 9 dentes, dos 64
primeiros molares superiores presentes, 42 foram perdidos (65,6%), € no
grupo de pacientes com perda de 10 a 23 dentes, dos 16 primeiros molares
superiores presentes, 15 foram perdidos (93,7%). Portanto, dos 384
primeiros molares superiores presentes nos 3 grupos estudados, 107 foram
perdidos (27,9%). Estes mesmos autores, ao anadisarem 600 individuos que
receberam tratamento periodontal, com manutencdo durante um periodo
minimo de 15 anos, observaram que os grupos dentérios mais facilmente
perdidos foram, pela ordem, os segundos molares superiores, 0Ss primeiros
molares superiores e 0s primeiros molares inferiores.

BECKER e d.® (1979), a0 estudarem a evolucdo da doenca
periodontal ndo tratada, verificaram que, num intervalo de tempo de 18 a
115 meses, a maior freqliéncia de perdas dentais, juntamente com a maior
perda de insercdo / destruicéo 6ssea, ocorreu no grupo de molares.

LINDHE et d.*® (1989) acompanharam por dois anos a evolucgo da
doenca periodontal ndo tratada, e observaram que existe uma correlacéo
muito intensa entre a gengivite e a placa bacteriana supragengival.
Constataram também que a maior porcentagem de perdas dentérias
(53,06%) ocorreu no grupo dos molares de individuos com idades mais
avancadas.

McFALL J.%* (1982) afirma que a perda de dentes posteriores
relacionada a nichos de retencéo deve ser levada em conta principal mente
Se considerada em dentes da maxila

PIHLSTROM et d.* (1984), em acompanhamento redlizado em
pacientes durante seis anos e meio, chegaram a conclusdo que os molares
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s80 os dentes que tém maior risco de serem perdidos, principalmente os

segundos superiores.

PERRY & NEWMAN® (1990) relataram, em um estudo redlizado
com 307 individuos da cidade de Los Angeles, EUA, que mesmo num
grupo de jovens com idade compreendida entre 12 e 15 anos, o acumulo de
placa se deu em maior quantidade na regido de molares e que 15,4% dos
individuos examinados apresentavam periodontite e ja possuiam lesdo de
furcade grau Il.

CHACE & LOW? (1993) acompanharam durante 40 anos pacientes
com comprometimento periodontal e puderam constatar que 85% dos
dentes perdidos eram molares goresentando lesbes de furcade graus || elll.
Relataram também que 64% dos dentes perdidos eram superiores, sendo
38,2% de segundos molares e 25,5% de primeiros molares superiores.

SVARDSTROM & WENNSTROM™ (1988) mostraram que a furca
dos primeiros molares esta stuada a uma disancia variavd do limite
esmalte-cemento.

MARDAM-BEY & d.” (1991) afirmaram que, nos primeiros
molares superiores, a distancia média da juncdo esmate-cemento (JEC) até
a area da separacdo das raizes € de 5 mm para a raiz mésio-vestibular € 5,5
mm para a disto-vestibular. Este fato demonstra que uma perda de inser¢éo
de 6,0 mm provavelmente resultara em um envolvimento de furca de grau
I1l. Ainda segundo estes autores, a furca distal tem dta incidéncia de
envolvimento patologico quando comparada com a mesid em molares
superiores. Este fato se deve a localizacdo e topografia da furca distal. A
furca mesid dos molares superiores esta localizada aproximadamente em
direcdo ao palato, enquanto a furca distal esta localizada no tergco médio do
dente.
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BAIMA™ (1986) afirma que, na abordagem clinica periodontal /

protética, € dificil se estabelecer o diagndstico e tratamento quando ha
envolvimento de furca em molares. A furca localiza-se mais apical quanto
mais posterior for a posi¢ao dos dentes molares inferiores, e nos molares
superiores a furca distal estd locdizada mais apicadmente em relacdo a
mesial. O autor orienta ainda que, no tratamento com envolvimento de
furca, as raizes disto-vestibular e lingual, nos molares superiores, estdo no
mesmo plano.

Apesar destes detalhes anatémicos descritos por BAIMA™ (1986),
segundo ABRAMS & TRACHTENBERG® (1974) a furca dista é
envolvida mais comumente com problemas periodontais que amesidl.

Segundo GHER & DUNLAP* (1985) poderdo ocorrer variacdes
com relagcdo ao teto da furca. Quando se dispbe como uma aboboda
localiza-se mais coronariamente do que a abertura da furca, gerando assim
um tratamento mais dificultoso.

BOWER™ (1979, b) mostrou que existem concavidades com formas
vaidves voltadas para o interior da furca de molares. Estéo presentes em
100% das raizes mesais e 99% das distais em primeiros molares inferiores.
Nos primeiros molares superiores encontram-se em 94% das raizes mésio-
vestibulares, 31% das disto-vestibulares e 17% das raizes pal atinas.

Muitas vezes, ap0s ocorrerem as exposicoes graves de furcas, estas
irregularidades determinam que o tratamento sga feito por amputacdo de
raizes, ou mesmo pela separacdo entre elas, para poder preservar-se por
mais tempo o elemento denta em tratamento. Segundo KAPIN &
ESKOW®> (1984), PUSTIGLIONI & CARVALHO® (1983) e
MAJZOUB & KON’ (1992), se o tratamento indicado é a amputacéo ou
separacdo radicular, e se persistem outras concavidades, todas elas devem
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ser regularizadas aravés de odontoplastias para a facilitacdo da

higienizacao.

Embora os molares inferiores possam ter o teto da furca com forma
plana, concava ou convexa, quando ocorrer 0 maior acumulo de calculo
este situar-se-a na linha média entre as suas raizes (MATIA et d.%, 1986).

Pelo fato das separacOes radiculares, nos tratamentos de furcas
expostas, terem angulacOes variavels, podem surgir nichos de retencdes
adicionais e, devido a esta Situacdo, desencadear-se uma nova leséo
localizada (SHILOAH & KOPCZYK'®, 1979).

Quando a entrada da furca € muito pequena, caracteriza-se como um
nicho de retencdo de dificil acesso. BOWER™ (1979, b) mostrou que nos
primeiros molares humanos a amplitude da entrada da furca € menor ou
igual a 1,0mm em 81% dos casos e que, em 58% deles, a entrada é de
amplitude igua a 0,75mm ou menor. Estas condigOes criam uma grande
dificuldade de tratamento, pois segundo mostrou este autor, a largura da
ponta ativa de doze curetas novas analisadas, de marcas e tipos diversos,
variavaentre 0,75 e 1,0mm.

De acordo com BOWER™ (1979, b), GHER & VERNINO® (1980),
MATIA e d.® (1986) e SYARDSTROM & WENNSTROM™ (1988), as
concavidades existentes nas superficies radiculares voltadas para a furca,
tanto para molares superiores, quanto para inferiores, geram aumento da
area de insercdo. Entretanto, quando atingidas por doenca periodontal,
propiciam o aparecimento de areas inacessivels, onde ha o crescimento de
placa bacteriana, dém de limitarem 0 acesso para a instrumentacdo
tergpéutica (BOWER™, 1979, b; GHER & VERNINO*, 1981;
SVARDSTROM & WENNSTROM™, 1988).

O tipo de cemento radicular € outro fator a ser considerado na

evolucdo da doenca periodontal, assim como em relagdo ao seu tratamento.
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Como o cemento é o tecido mineralizado onde ocorrem as insercoes

conjuntivas na raiz, quando é exposto, fatalmente serd contaminado por
bactérias e substancias resultantes de seu metabolismo ( MATIA et d.%,
1986; ADRIAENS et d.**, 1988, a, b).

BOWER™ (1979, a) observou que ndo ocorria uniformidade na
distribuicéo do cemento radicular. Aparecia em maior quantidade sobre as
concavidades do que sobre as convexidades adjacentes, fato também
avaliado por NEWELL®" (1981), que mostrou que esta condicdo ocorre
pelo fato do cemento absorver e reter produtos toxicos bacterianos.

Segundo SCHROEDER™ (1986), 0 cemento que reveste grande
parte das raizes junto a regido das furcas dos molares é do tipo misto
estratificado, contendo fibras de Sharppey do tipo extrinsecas e intrinsecas
nas suas diversas camadas. Este tipo de cemento, ainda segundo
SCHROEDER' (1988), é irregular, poroso e fridvel, tornando-se assim
muito desfavoravel araspagem e alisamento daraiz.

SCHROEDER™ (1986) também menciona que o cemento que
reveste o tronco radicular € do tipo acelular com fibras extrinsecas. Ele é
composto por fibras de Sharppey condensadas sem a presenca de células.
Por isso mesmo afirma que este cemento € mais resistente a raspagem, fato
este que favorece o tratamento em S.

Um outro tipo de nicho de retencdo, que pode surgir na regido da
bifurcagdo ou trifurcacdo, é a crista radicular interfurca que também
favorece o acimulo e retencéo de placa bacteriana.

GHER & DUNLAP* (1985) e  SVARDSTROM &
WENNSTROM™ (1988) mostraram a presenca de cristas radicul ares tanto
em furcas de molares inferiores quanto de superiores. Sempre que estéo
presentes ha o aparecimento de algumas féssulas adjacentes na regido da

furca.
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Segundo EVERETT et a.* (1958) a prevaéncia da crista radicular

interfurca é de 73%, enquanto BURCH & HULEN? (1974) afirmam ser de
76% e DUNLAP & GHER® (1985) de 70%.

Pesquisas encontradas na literatura tém mostrado que um outro fator
deve ser considerado como causa do aparecimento e evolucéo da doenca
periodontal. E a projecdo cervica de esmalte que apresenta sua superficie
recoberta por epitélio junciona e ndo por inser¢do de conjuntivo. HA uma
correlacéo positiva entre projecéo de esmalte e lesdes de furca em
porcentagens variaveis (MASTERS & HOSKINS®, 1964; GREWE et d.*,
1965, LIEB e d.*, 1967, BISSADA & ABDELMALEK", 1973
TSATSAS et d.™®, 1973; SWAN & HURT'™, 1976; VINCENT', 1976,
NEWELL?, 1981; HOU & TSAI, 1987; LIMA & HEBLING®, 1992/3).

CHAN e d.?” (1988) sdientaram a dificuldade para a raspagem na
regiao apical da projecao de esmalte.

Pesquisas também tém mostrado gque a prevaléncia de projecéo de
esmalte pode variar entre 8,6% e 32,6% (MASTERS & HOSKINS®, 1964;
GREWE et. d.*, 1965; BISSADA & ABDELMALEK™, 1963; SWAN &
HURT™, 1976).

Segundo GARGIULO et a.*” (1961) e TRISTAO™® (1988), levando-
se em consideracdo 0 espaco bioldgico para acomodacdo dos tecidos do
periodonto de protecdo, quanto maior for a projecéo cervical de esmalte,
como por exemplo as do tipos Il e I1l, em direcdo a furca, também mais
apicamente ocorrerd a formagdo da crista 6ssea margina. Por esta razéo o
dente ficara com maior risco de desenvolver lesdes de furca (SWAN &
HURT™, 1976).

Ouitro fator importante a ser considerado como iniciante da doenca
peridontal é a pérola de esmalte, caracterizada por uma formacéo ectépica
de esmalte na superficie radicular de um dente (ABDALLAH et a.t, 1987
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ARLIN®, 1987). Segundo CHAN et a.*” (1988), as pérolas de esmalte ndo

tém qualquer relacdo com as projecdes cervicais de esmalte.

CAVANHA® (1965) examinou 2000 molares e encontrou 50 pérolas
de esmalte, enquanto CHAN et a.?” (1988) encontraram apenas 3 pérolas
em 144 molares extraidos. Estes trabalhos demonstram que a prevaéncia
de pérolas de esmalte € baixa.

Um outro elemento anatbmico presente é o sulco de
desenvolvimento radicular, o qua se extende desde o limite esmalte-
cemento até afurca

GLICKMAN® (1958), EASLEY & DRENNAN®* (1969) e
CARRANZA? (1979), em suas classificacdes de envolvimento de furca,
referem-se a este sulco de desenvolvimento radicular como sendo uma
candeta, a qual denominam “flute’. Relacionam esta candeta aos
envolvimentos incipientes de furca, apresentando associadas a €la uma
bolsa periodontal em direcdo apical, porém ndo caracterizando lesdo 6ssea
interradicular.

GHER & VERNINO®™* (1980, 1981) mencionaram também a
presenca de uma canaeta mesial no primeiro pré-molar superior, aqual foi
relacionada com problemas clinicos em 78% dos casos estudados. Ja
BOOKER & LOUGHLINY (1985) relacionaram-na em 100% dos
primeiros prémolares estudados. MARIN DE LOS RIOS™ (1989) relata
que este detalhe anatémico, por uma comunicagio pessoal de PADUA
LIMA é denominado de pré-furca.

N&o sdo muitos os trabalhos que sdo encontrados na literatura que
fazem mencdo a pré-furca Pesquisas mwmo as de DUNLAP & GHER™
(1985), GHER & DUNLAP* (19850 e SVARDSTROM &
WENNSTROM™ (1988), citaram a existéncia de concavidades radiculares
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nos molares superiores e inferiores a partir do limite esmalte-cemento,

extendendo-se até as furcas.

Mais recentemente surgiram trabalhos com énfase no estudo da
forma, largura, comprimento e profundidade da préfurca em dentes
segundos molares inferiores (MARIN DE LOS RIOS®, 1989), primeiros
pré-molares superiores (CONTIN®, 1990), primeiros molares inferiores
(BARBOZA J*?, 1991) e primeiros molares superiores (CONDE?®, 1994).

Varios pesquisadores adém de fazerem mencdo sobre as
caracteristicas da préfurca, também o fazem em relacdo a0 tronco
radicular, relatando que a sua altura em primeiros molares superiores varia
de acordo com cada face do dente.

KOVACS® (1971) rdlatou que a atura das entradas de furca, tinha
uma média smilar nas trés faces dos primeiros molares superiores
estudados. A entrada da furca vestibular estava a 4,05mm, a da mesial a
4,83mm, e a dadistal a4,90mm, desde o limite esmalte-cemento.

ABRAMS & TRATCHTENBERG® (1974) afirmam que a entrada da
furcamesia estalocalizadacercade 3,0mm acima da jungdo esmalte-
cemento, enquanto a vestibular esta a 3,5mm, e adistal a 5,0mm.

WHEELER™ (1977) relata que a dtura do tronco radicular de
molares superiores €, em média, de 4,0mm para vestibular, 4,0mm para a
mesa e 50mm paraadistd.

GHER & VERNINO® (1980) mostraram existir aturas diferentes do
tronco radicular em cada face dos molares superiores, tendo aturas médias
de 5,0mm para a vestibular, 3,0mm paraamesa e 4,0mm paraadistal.

GHER & DUNLAP® (1985), ao descreverem as aturas do tronco
radicular para as trés faces dos dentes molares superiores, observaram que
a face mesad apresentou uma atura de 3,6mm, a face vestibular veio em

seguida com 4,2mm e a distal com amaior atura medindo 4,8mm.
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SVARDSTROM & WENNSTROM™ (1988), embora ndo

apresentem valores quanto a altura da entrada das furcas, mencionam que a
furca dista encontrase mais locdlizada em diregdo apica do que a
vestibular eamesd.

MARIN DE LOS RIOS® (1989), estudando a préfurca dos
segundos molares inferiores, relatou que as aturas do tronco radicular nas
faces vedtibular e lingua eram diferentes. Na face vestibular a média de
aturado tronco era de 3,0mm e nalingua de 4,0mm.

BARBOZA J* (1991), em estudo semelhante a0 de MARIN DE
LOS RIOS® (1989), encontrou para os primeiros molares inferiores uma
altura média do tronco radicular, para as faces vestibular e lingual, com
vaor igud a3,0mm.

CONDE? (1994) estudou as caracteristicas anatdmicas da pré-furca
de 100 primeiros molares superiores de humanos registrando variagoes de
largura, profundidade e altura, assm como as suas relagbes com o tronco
radicular nas faces vestibular, mesia e distal. Quanto a atura do tronco
radicular, as médias encontradas foram para a face vestibular de 3,63mm,
para a face mesad de 3,86mm e para a face distal de 3,84mm. Apesar de
néo exidtir diferenca significante do ponto de vista estatistico, para a altura
do tronco radicular entre as trés faces, existe uma tendéncia de ser a face
vestibular aquela que possui 0 tronco radicular mais curto. Ao estabelecer
as porcentagens relacionadas a atura do tronco, na face vestibular
constatou gque 5% de troncos mediam 2,0mm, 50% 3,0mm, 33% 4,0mm,
8% 5,0mm e 4% 6,0mm. Para a face mesid a ocorréncia foi de 13% de
troncos com 2,0mm, 49% com 3,0mm, 28% com 4,0mm, 9% com 5,0mm e
1% com 7,0mm. Para a face distal as porcentagens icaram com 2% de
troncos com 1,0mm, 10% com 2,0mm, 41% com 3,0mm, 37% com 4,0mm,

9,0% com 5,0mm e 1% com 6,0mm. Observa-se, portanto, que houve um
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predominio de dentes com troncos radiculares com 3,0mm de altura,

seguido de troncos com 4,0mm nas trés faces examinadas.

MAINERI e d.” (1995) avdiaran a extensd e prevaéncia de
bulbos dentais (tronco radicular) em molares superiores para estabelecer a
relacdo entre a dtura das hifurcagbes e a posshilidade de
desencadeamento da doenca periodontal. Os autores examinaram 163 faces
vestibulares, 165 proximais | e 168 proximais Il, concluindo que as
medidas do bulbo radicular por vestibular variaram de 0,0 a 1,0mm em
19,01% (31 faces); de 1,1 a 2,0mm em 44,17% (72 faces); de 2,1 a 3,0mm
em 30,06% (49 faces); de 3,1 a 4mm em 6,74% (11 faces). Quando as
medidas foram feitas na face proximal |, os resultados variaram de 0,0 a
1,0mm em 6,66% (11 faces), de 1,1 a 2,0mm em 24,24% (45 faces); de 2,1
a 3,0mm em 35,75% (59 faces), de 3,1 a 4,0mm em 27,27% (45 faces), e
acima destas medidas apenas 3,03% (10 faces) dos casos. Na face proximal
Il houve variagdes de 0,0 a 1,0mm em 0,59% (1 face); de 1,1 a 2,0mm em
21,42% (36 faces); de 2,1 a 3,0mm em 54,16% (91 faces); de 3,1 a 4,0mm
em 16,66% (28 faces); de 4,1 a 5,0mm em 5,95% (10 faces). Acima destas
medidas houve apenas 0,59% dos casos.

Pela literatura apresentada, observa-se que 0s interesses sobre fatores
que interferem na salide e na doenca periodontal abrem-se num leque de
itens diferenciados. Partem desde a flora da cavidade bucal, passando pelas
doencas periodontais  (placa/gengivite/periodontite/perda de insercéo
0sseq) e seus tratamentos, prosseguindo pelas condicdes que desencadeiam
ou aceleram a referidas doencas (meios de proliferacéo, irregularidades na
anatomia da superficie dentaria). Um dos itens pesguisados, de grande
complexidade, € aquele relacionado a evolucéo da doenca periodontal em
direcéo apical, que traz como consequiéncia a exposicdo da area da furca

considerada uma regido comprovadamente critica
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Considerando-se esta acertiva e a importancia clinica procurou-se

através deste trabalho contribuir para o estudo dessa regido de furca de
primeiros e segundos molares superiores.

Pode-se observar através deste capitulo que a regido proxima a furca
tem sido andisada nos seus mais diversos aspectos. Trabalhos mais
recentes tém procurado descrever com maior precisdo os seus detalhes
anatdmicos relacionados a forma (concavidades, nichos, projecoes e
sulcos) e dimensdes (mensuracOes de largura, comprimento e
profundidade). Tém como finalidade ndo apenas contribuir para o estudo de
dentes molares, mas também de auxiliar os clinicos na andise e

identificac@o dos problemas periodontais que afetam estes dentes.



3. PROPOSICAO

O conhecimento detadhado da morfologia dos dentes
multirradiculados é pré-requisito para a compreensdo dos problemas
Inerentes ao periodonto g neste sentido, o estudo dos aspectos anatémicos
dos dentes é de importancia inegavel. Dentre estes aspectos anatémicos, a
regido da furca dent&ria € um dos pontos mais criticos em relagdo a
Instalacdo e progressao de doenca periodontal .

Observa-se através da literatura que sdo poucos os trabalhos
referentes ao estudo anatémico de dentes multirradiculados, que contenham
descricbes detalhadas e medidas sistematicas das éreas das furcas
vedtibular, mesa e dista, em molares superiores permanentes de
humanos.

O presente trabalho propde-se a:

1-  estabelecer medidas das distancias das aberturas das turcas,
nas faces vestibular, mesia e distal, até a juncéo esmalte-cemento (JEC);

2- estabelecer medidas das distancias das aberturas das furcas:

. vestibular, até as faces mesia e distal das raizes mésio-vestibular
e disto-vestibular;

. mesia, aé as faces vestibular e lingua das raizes mésio-
vestibular e lingud,;

. distal, até as faces vedtibular e lingual das raizes disto-vestibular

elingud.



4, MATERIAL E METODO

O materia usado nesta pesquisa constou de uma amostra de 200
dentes molares superiores permanentes de humanos, sendo 100 primeiros e
100 segundos molares superiores, divididos respectivamente em 50 do lado
direito e 50 do lado esquerdo. Estes dentes pertenciam ao acervo da
Disciplina de Anatomia do Departamento de Morfologia da FOAr-UNESP,
e foram extraidos por causas diversas.

Os dentes foram selecionados levando-se em consideragdo a
integridade anatdbmica na regido das furcas vestibular, mesd e digd.
Nenhum dos exemplares apresentou céries ou defeitos nas areas de estudo.
Dentes com restauractes que se extendiam até as proximidades da JEC ndo
foram incluidos na casuistica, assim como aqueles com raizes fusionadas
Ou gue ndo apresentassem integridade da JEC.

Todos os dentes, antes de serem submetidos as mensuragoes,
passaram por um processo de limpeza para remocao de residuos, tais como:
placas de cal culos, esguirolas 6sseas alveolares e manchas superficials.

Para o procedimento da limpeza dos dentes, inicidmente utilizaram-
se curetas de raspagem para a remocdo das placas de célculos maiores,
tendo-se o cuidado devido para ndo afetar as areas a serem medidas. A
seguir, em todos os dentes, fez-se uma limpeza nas trés faces a sarem
medidas, com jatos de &gua, ar, bicarbonato de sodio e ultrasom - Profi 1,
da marca Dabi-Atlante S.A ., Industrias M édico-Odontologicas .

Pequenas placas de célculos que ainda se fizessem presentes foram
pinceladas com é&cido muridtico a 2% por 20 minutos. Foram, entdo,
totalmente removidas com o auxilio de curetas, jatos de bicarbonato ou

ultra-som.
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Posteriormente atotal remocéo dos residuos solidos, todos os dentes

foram mergulhados em uma solugdo composta por agua destilada (1000
ml), &gua oxigenada 120 volumes (250 ml) e hidroxido de ambnio P.A .
(50 ml), para obtencdo do clareamento, assim como para a remocéo de
eventuals manchas superficiais.

Os dentes permaneceram nesta solucdo por 24 horas, apés o0 que
todos foram lavados em agua corrente e submetidos a limpeza com escova
e detergente neutro, para obter-se o0 tota desengorduramento das
superficies a serem medidas.

Uma vez redizado este Ultimo procedimento, iniciou-se a fase de
inclusdo dos dentes em resina acrilica autopolimerizavel da marca JET —
Artigos Dentarios Cléssicos (Fig. 1). (Apenas para ilustracéo fotogréfica
utilizou-se a resina autopolimerizavel de cor vermelha).

O procedimento de inclusdo dos dentes na resina acrilica obedeceu a
seguinte ordem: os primeiros e segundos molares foram incluidos
iniciadmente para que as medidas fossem feitas na furca vestibular. Apos
todas as mensuragoes terem sido feitas nesta face dentaria, os dentes foram
desincluidos e, com procedimento semelhante ao anteriormente realizado,
foram incluidos para medir-se afurcamesia e posteriormente adistal.

Para incluir-se os dentes na resina utilizou-se uma matriz quadrada
de aluminio, medindo externamente 4,0cm, com 1,0cm de espessura,
contendo uma abertura central de 3,0 x 2,0cm (Fig. 2). As paredes internas
da matriz foram construidas com uma expulsividade de 5 graus para
facilitar aremocao do bloco de resina apos a sua polimerizacao.

Previamente a cada inclusdo a matriz de aluminio foi pincelada com
isolante para resinas acrilicas da marca CEL-LAC — S.S. WHITE Artigos
Dentarios, e colocada sobre uma placa de vidro plana. Conseguiu-se dessa

forma que a base de cada bloco ficasse perfeitamente plana e lisa. A resina
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foi preparada de acordo com as indicacdes do fabricante e, quando ainda

estava na fase fluida, foi vertida no interior da abertura central da matriz de
aluminio. Logo a seguir cada dente, previamente isolado com 0 mesmo
iIsolante, fol posicionado no interior da resna, em fase inicid de
polimerizacdo. O isolamento total do dente foi imprescindivel a fim de
facilitar a sua futura desincluso, evitando-se assm qualquer alteracdo na
Sua estrutura, e permitir que novas inclusdes fossem feitas para andlise de
suas outras faces (Figs. 3, 4, 5).

| mediatamente a este procedimento o conjunto formado pela placa de
vidro, matriz e dente incluido foi levado a um posicionador de corpos de
prova - Karl Zeiss - para proceder-se o nivelamento do dente, antes que a
resina passasse para a fase final de polimerizacéo (Fig. 6).

O nivelamento do dente foi redlizado fazendo-se a lamina metdica
horizontal do posicionador tocar concomitantemente as faces da coroa e da
raiz, mantendo-se nesta posicao até que ocorresse o fina da polimerizacdo
daresnaacrilica (Fig. 7).

L ogo apos abter-se todos os blocos com dentes incluidos, iniciouse
a fase seguinte que foi a da determinacdo de limites e pontos de referéncia
para 0 processo de mensuracdo. Foram efetuadas marcagbes com grafite
nas seguintes localizagOes. entrada da furca e limite da juncdo esmalte-
cemento. Estas marcacdes foram feitas sob Microscépio Cirargico 320 -
Karl Zeiss Jena (Fig. 8), a fim de observar-se com melhor detalhe a
abertura da furca e o contdrno da juncéo esmalte-cemento - JEC.

O conjunto dentefresina foi previamente removido da matriz metadlica
e, para determinacdo da entrada da furca com maior precisdo, os dentes
foram sondados com uma sonda clinica. Uma vez definido o local, fez-sea
sua marcacéo com grafite de 0,3mm de diametro, com ponta afilada por
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uma lamina de bisturi nimero 11, procurando deixar sobre o dente a

menor marca possivel. A figura 9 ilustra o instrumental utilizado.

Todos os dentes foram marcados com procedimentos semel hantes,
tanto para a furca vestibular, quanto mesia e distal, bem como para a
juncéo esmalte-cemento - JEC (Figs. 10, 11, 12).

A seguir cada bloco de resina/dente foi novamente posicionado no
interior da matriz de auminio, para fazer-se as marcagdes correspondentes
aos limites das faces radiculares relativas a cada furca a ser mensurada.
Para tanto foi utilizado um delineador com hastes articuladas e dispositivo
parafixacdo de grafite, damarca Bio-Art (Fig. 13).

A mesa do delineador foi nivelada com auxilio de um nivel de
precisfo da marca Stanley (fig. 14). O nivel foi colocado em vérias
posicdes da mesa até que ela ficasse perfeitamente nivelada. Uma vez nesta
condicdo, a posi¢cao horizontal da mesa foi fixada e ndo mais aterada.

O préximo passo foi fixar a matriz de aluminio com o bloco de
resina/dente sobre a mesa do delineador, para que fosse efetuado o tracado,
com o grafite, dos limites das faces radiculares (Fig. 15).

Com a ponta metdlica do dispositivo fixador de grafite tocando
perpendicularmente a superficie plana do bloco de resina acrilica, e com o
grafite tangenciando a raiz do dente, executou-se o tracado dos limites
correspondentes as faces radiculares.

Para redlizar estes tragados relativos as mensuragdes das trés furcas
dentarias, estabeleceu-se 0 seguinte método :

1. Furca Vestibular (FUV): foram feitos tracados na face mesial da
raiz mesio-vestibular e face distal daraiz disto-vestibular (Fig.16 e 17).

2. Furca Mesid (FUM): foram feitos tragados na face vestibular da
raz méso-vestibular e naface lingua daraiz lingua (Fig. 18 e 19)
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3. Furca Distal (FUD): foram feitos tragados na face vestibular da

raiz disto-vestibular e naface lingua daraiz lingua (Fig. 20 e 21)

Seguiencialmente a estas marcagoes, e antes de remover-se o bloco de
resna/dente do interior da matriz, foi feita uma Ultima marcacd com
grafite, pouco abaixo do limite correspondente a juncdo esmalte-cemento
(JEC), na face da coroa dentaria correspondente a furca selecionada para
mensuracdo. Esta marcacdo foi realizada para que se pudesse ter uma
referéncia de perpendicularidade do dente, quando sua imagem fosse
posteriormente analisada na tela do monitor do microcomputador, quando
darealizacdo das medidas das distancias propostas na pesquisa.

Para esta Ultima marcacéo foi utilizada uma régua de precisio e o
tracado executado formando um angulo de 90° com as margens externas
da matriz de aluminio (Fig. 22 e 23).

A partir destas marcas os blocos de resina/dente, para cada grupo de
dentes molares superiores, receberam uma numeracdo de identificaco de 1
a 50, ou sga dentes primeiros molares superiores direitos (16) del a5, e
0Ss esguerdos (26) de 1 a 50. Analogamente, os segundos molares
superiores direitos (17) receberam aidentificacéo de 1 a 50, e os esquerdos
(27) também de 1 a 50. Esta identificacdo foi mantida para cada dente até
o fina de todas as mensuracoes.

Para a fase das mensuragbes utilizou-se equipamentos de dta
preciso, a saber: uma lupa da marca LEICA MZ6, com objetiva plan 1,0x,
ocular 10x, zoom 0,63, com aumento fina de 10,63x e um aparelho
transluminador com fibra Optica, com cabos flexiveis, da marca
INTRALUX-4001. Acoplada a esta lupa, uma camara de video DXC-107
A / 107 AP, da marca SONY Electronics Inc. Japan, que foi conectada a
um microcomputador 486 DX — 66 Mhz, no qual estava instalado um
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software analisador de imagens - Mocha-Jandd Scientific SigmaScan Pro,

version 2.0, San Raphadl, Cdlifornia, USA (Fig. 24).

Ainda sob lupa, posicionou-se uma pequena lamina de pape
milimetrado na superficie do tronco radicular de forma tal que suas linhas
horizontais ficassem paralelas ao traco de grafite previamente feito na
coroa dentaria, pouco abaixo da juncéo esmalte-cemento — JEC (Figs. 25,
26 e 27). Para a colocacdo e ainhamento do papel milimetrado utilizou-se
uma pinga de relgjoeiro (Fig. 9).

Este procedimento teve como findidade a padronizagcéo da
verticalizacdo do conjunto bloco de resina/dente, no momento em que a
Imagem da furca fosse enviada para 0 monitor do computador. Com a
imagem exibida no monitor, e com a dimensdo ampliada, foi possivel
conferir o paraelismo entre o papel milimetrado e o tragco de grafite na
coroa dentéria, assim como posicionéalo com relagdo as margens horizontal
e vertica da tela do monitor. Desta forma, o correto posicionamento do
papd milimetrado permitiu a realizacéo das medidas que foram feitas com
tragos perfeitamente verticais e horizontais fornecidos pelo software.

O papd milimetrado foi previamente aferido, com auxilio de uma
lupa (LEICA), com uma régua de precisao para medidas microscopicas, da
marca WILD (Fig. 28).

A imagem foi capturada de tal forma que a area da furca, a JEC, o
papel milimetrado e os limites das faces dentarias estivessem todos nitidos
(no foco). A partir dai, iniciou-se os procedimentos para a mensuragéo das
distancias propostas.

Seguindo sempre a mesma sequéncia para todos os dentes, foi
primeiramente medida as distancias das aberturas das furcas até o limite da
juncdo esmate-cemento (JEC). Para tanto, colocou-se o cursor iniciamente

sobre o centro da marca de grafite da abertura dafurca (Figs. 29, 31, 33 e
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35) e, com 0 mouse acionado, deslocou-se 0 cursor até o limite da JEC, em

umavertical paraelaao pape milimetrado.

Posteriormente a esta mensuracdo, foram feitas as demais, agora.com
tracos horizontais e perpendiculares ao primeiro tragado, dedlizando-se o
cursor desde o centro da marca da abertura da furca até os limites das faces
radiculares relativas a furca em mensuracdo. Ato continuo a estes tracados
mediu-se, na imagem capturada, a distancia relativa a um milimetro (Figs.
30, 32, 34, 36).

Cada distancia estabelecida pelo dedizamento do cursor, foi
automaticamente convertida, pelo software utilizado, em valor numeérico,
expresso em “pixels”, que € o menor e emento que um computador utiliza
para construir e apresentar as imagens exibidas na tela de um monitor.
Estes valores numéricos foram registrados em tabelas especificas,
identificadas para cada tipo de dente, e analisados sob o ponto de vista de
cada furca— vestibular, mesa e digtdl.

Em todas as mensuragbes obedeceu-se a seguinte ordem:
primeramente mediu-se todas as distancias correspondentes a furca
vestibular dos diferentes conjuntos de 50 dentes, de cada um dos dois
grupos de molares superiores (total de 200 dentes); em seguida efetuou-se a
medida das distancias correspondentes as furcas mesid e distd
respectivamente .

Alguns dentes, quando analisados nas suas furcas mesia e distd,
tiveram suas medidas realizadas em duas etapas, pois sua largura vestibulo-
lingual nd permitia que a imagem fosse exibida por inteiro na tela do
monitor, apesar do menor zoom (0,63) oferecido pela Lupa LEICA MZ6.
Por estarazéo, as mensuragoes foram feitas medindo-se a distanciadafurca
mesiad ou distal até a JEC. Em seguida, mediu-se a distancia da furca até os

respectivos limites vestibulares, isto € da raiz meésio-vestibular
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(mensuracéo da furca mesial) ou da raiz disto-vestibular (mensuracéo da

furcadigta), paralogo a seguir medir-se o milimetro (Fig. 32).

A seguir, para medir a outra distancia, relativa a abertura da furca
mesia ou distal, até aos respectivos limites linguais daraiz lingual, o bloco
de resina/dente foi reposicionado na lupa de tal maneira que a outra metade
da face dentaria pudesse ser exibida na tela do computador, de forma
semelhante a ja descrita no procedimento anterior. Novamente o conjunto
furca mesd e digd, limite lingud da raz lingud e pape milimetrado
foram exibidos natela do monitor para as mensuragcdes complementares.

Os procedimentos de mensuragtes das distancias da furca até o
limite lingua da raiz lingua e do milimetro, foram identicamente
realizados como anteriormente descrito (Fig. 34).

Cada etapa de mensuragcdo sempre foi realizada obedecendo a um
intervalo minimo de 48 horas, com 0 objetivo de evitar-se uma postura
viciada nos procedimentos, além de impedir que o cansaco pudesse influir
no resultado das medidas, uma vez que todas elas foram feitas pelo mesmo
observador.

Os valores numéricos dessas mensuracdes foram anotados em tabelas
para posterior andlise estatistica (Tabelas A aL, em anexo).

Todos os valores numéricos expressos pelo software em nimero de
“pixels’ foram convertidos em milimetros, considerando-se duas casas
decimais. Efetuou-se uma operacéo de divisdo do valor da distancia em
“pixels’ pelo nimero de “pixels’ encontrado por milimetro. Para o
resultado desta divisdo utilizouse 0 seguinte procedimento de
arredondamento: se a partir da terceira casa decimal, o digito fosse 0, 1, 2,
3, ou 4, entéo a segunda casa decimal do resultado permaneceria inalterada;
seodigitofosse 5, 6, 7, 8, ou 9, entdo a segunda casa decimal do resultado

seria acrescida de 1 unidade
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De posse das medidas desgjadas, passou-se para a fase de andlise

estatistica
PLANEJAMENTO ESTATISTICO

Os dados obtidos nos procedimentos de mensuracéo descrevem
medidas de distancias, a saber :

. distancia das furcas vestibular (FUV), mesd (FUM) e distal (FUD)
até ajuncéo esmalte-cemento (JEC);

. disténcia da furca até as faces radiculares pertinentes, a saber :
distdncia da furca vestibular (FUV) até as faces radiculares mesid (FAM) e
disa (FAD); distancia da furca mesid (FUM) até as faces radiculares
vestibular (FAV) e lingua (FAL); disténcia da furca distd (FUD) até as
faces radiculares vestibular (FAV) elingua ( FAL).

Os dentes estudados foram mensurados e analisados considerando-
se trés furcas, vestibular, mesia e distal, e as distancias relacionadas foram
registradas através das seguintes denominacoes :

. parafurcavestibular:

FUVJEC distancia daFURCA VESTIBULAR até aJUNCAO ESMALTE

CEMENTO (JEC)
FUVFAM distancia daFURCA VESTIBULAR até aFACE MESIAL da

Raz Mesio-Vestibular
FUVFAD distancia da FURCA VESTIBULAR até aFACE DISTAL da
Raiz Disto-Vestibular
. parafurcamesial:
FUMJEC distancia da FURCA MESIAL até a JUNCAO ESMALTE-
CEMENTO (JEC)
FUMFAV distancia daFURCA MESIAL até aFACE VESTIBULAR da
Raz Meso-Vedtibular
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FUMFAL distancia daFURCA MESIAL até aFACE LINGUAL daRaiz

Lingud

. paraafurcadistal:

FUDJEC distancia da FURCA DISTAL aé a JUNCAO ESMALTE
CEMENTO

FUDFAV distncia daFURCA DISTAL até aFACE VESTIBULAR da
Raiz Disto-Vestibular

FUDFAL distancia daFURCA DISTAL até aFACE LINGUAL daRaiz
Lingua

Estes dados sobre distancias foram tratados estatisticamente da
seguinte forma:

1. considerou-se trés grupos relacionados as furcas vestibular
(FUV), mesia (FUM) e distal (FUD). Para cada uma das furcas fez-se uma
andise sobre as medidas das distancias, sobre as relacbes entre as
distdncias, assm como sobre a reprodutibilidade de tais medidas
anatdmicas, conforme descrito nos itens que se seguem.

2. Andlise sobre as Medidas das Distancias

2.1 calculowse, separadamente para cada um dos quatro grupos de
dentes molares superiores, a média, 0 desvio padréo, o intervalo de
confianca (limites inferior e superior), e O menor e maor vaores
encontrados das distancias entre :

. furca - juncdo esmalte-cemento : FUVJEC, FUMJEC, FUDJEC;

. furca - faces radiculares : FUVFAM, FUVFAD

FUMFAV, FUMFAL
FUDFAV, FUDFAL.

2.2 efetuouse a comparacdo das distancias médias obtidas das

medidas furcajuncéo e furcafaces, para os quatro grupos de dentes entre

S. Esta comparacéo foi realizada a partir de intervalos de confianga de
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95%, construidos a partir da edtatistica t-Student. No processo de

comparacao estabel eceu-se a seguinte regra de decisao :

. Se 0s intervalos de confianca das distancias médias, relativas a

dois ou mais dentes, possuissem pontos em comum, elas seriam

consideradas estatisticamente iguais entre si. Caso contrario, as
distancias médias seriam consideradas estatisticamente diferentes
entre S (mMaiores ou menores).

3. Andlise sobre as Relacles entre as Distancias

3.1 calculou-se as frequiéncias absolutas e relativas (porcentuais) de
ocorréncia de distancias médias maiores, menores, ou iguais em relacéo a
distancia furcaface, para cada um dos quatro grupos de dentes;

3.2 efetuou-se 0 confronto das freqliéncias obtidas, comparando
entre 9 as duas faces radiculares pertinentes a furca andisada em
determinado momento. Assim, para:

. afurcavestibular (FUV), comparou-se a freqliéncia de ocorréncia
de igualdade entre a distancia obtida desta furca até a face mesial daraiz
mésio-vestibular (FAM) e a distncia obtida desta furca até a face distal da
raiz disto-vestibular (FAD). Testouse a seguinte iguadade : FUVFAM =
FUVFAD,

. afurca mesia (FUM), comparou-se a freqliéncia de ocorréncia de
igualdade entre a distancia obtida desta furca até a face vestibular da raiz
mésio-vestibular (FAV) e a distancia obtida desta furca até a face lingual
da raiz lingua (FAL). Testouse a seguinte iguadade : FUMFAV =
FUMFAL;

. afurca distal (FUD), comparou-se a freqtiéncia de ocorréncia de
igualdade entre a distancia obtida desta furca até a face vestibular da raiz
mésio-vestibular (FAV) e a disténcia obtida desta furca até a face lingua
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da raiz lingua (FAL). A hipotese testada foi a seguinte iguadade :

FUDFAV = FUDFAL.

A comparacdo entre os percentuais obtidos para a fregliéncia de
ocorréncia de igualdade, entre as distancias acima referidas, foi redizada a
partir da estatistica de quiquadrado (7). A regra de decis3o, estabelecida
para este processo de comparacdo, foi definida a partir da probabilidade (p)
de significancia daiguadade testada, conforme segue :

. se p fosse maior do gque o nivel de dgnificancia de 0,05, o valor
observado do 7 foi considerado ndo significante e a iguadade entre
agueles porcentuais foi ndo rgeitada, ou sga foi aceita. Caso contrario, 0
valor observado do 7 foi considerado significante e a igualdade entre
agueles percentuais foi rgeltada, ou sgja ndo aceita

4. Andlise sobre a Reprodutibilidade das Medidas Anatdmicas

4.1 a partir da amostra inicial de 200 dentes molares superiores
gerou-se, aleatoriamente, uma outra com 40% dos dentes, num total de 80,
sendo, como na primeira amostra, 40 primeiros e 40 segundos molares
superiores;

4.2 mediu-se pela segunda vez as mesmas distancias, com o objetivo
de verificar se as medidas anatdbmicas obtidas em duas ocasiOes distintas
estavam corretas, isto €, se as medidas obtidas na segunda mensuragéo
reproduziram as encontradas na primeira mensuragdo, identificando a
calibracdo do observador.

4.3 identificourse por X a mensuracéo de certa medida anatdmica na
primeira ocasido e por Y a mensuragdo dessa mesma medida na segunda
ocasido. Para que tal medida fosse considerada calibrada seria necessario
ocorrer aigualdade Y = X;
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4.4 gjustou-se uma reta por entre os pontos do plano cartesiano dos

pares (X, Y) apartir do modelo de regresséo linear:
Y= +3,?7? X+e (l),onde

% : € o coeficiente intercepto que a reta (1) faz com o eixo das
ordenadas do sistema cartesiano,

(3, : éo coeficiente deinclinagdo dareta (1) e

e : éoerodeatdrio;

45 estabeleceu-se que, para afirmar a igualdade entre as duas
ocasi0es de mensuragdo das medidas anatOmicas, Seria preciso que as trés
hipéteses estatisticas seguintes se verificassem:

a) Ho: =0

b) Hy: 3;=1

C) que os pontos do plano cartesiano, obtidos nas mensuragoes

realizadas em ocasiOes diferentes, se gjustassem ao modelo (1);

4.6 as hipiteses dos itens a e b foram verificadas com o intervalo de
confianca de 95%, construido com o auxilio da estatistica tStudent. A
regra de decisdo adotada foi a seguinte: se os vaores zero (0) e um (1)
pertencessem ao intervalo de confianga para 13, e [3; respectivamente as
hipteses Hy: 3= 0 e Hy: R, =1 seriam ndo rejeitadas. Em caso
contrario, essas hipéteses seriam rejeitadas;

4.7 a hipétese do item c foi verificada a partir da estatistica F de
Snedecor. A regra de decisdo foi definida a partir da probabilidade de
sgnificancia p, conforme segue: se p fosse maior do que o nivel de
significancia de 0,05, o valor observado da estatistica F (Fy) seriando
significante e a hip6tese de que os pontos do plano ndo se gjustaram ao
modelo (1) seria ndo rejeitada. Caso contrario o valor observado (Fo) seria
sgnificante e aigualdade (1) seriargeitada
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Os clculos estatisticos foram efetuados através da utilizagcdo do

programa Statistical Package Social Science — SPSS, versdo 10.0, para

Windows.
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Fig. 1 - Resina Acrilica
autopolimerizavel

Fig. 2 - Matriz
de aluminio



Fig. 3 - Inclusdo para mensuracao
na face vestibular

Fig. 4 - Inclusdo para mensuracao
na face mesial

Fig. 5 - Inclusdo para mensuracao
na face distal



Fig. 6 - Posicionador de
corpo de prova

Fig. 7 - Nivelamento do dente



Fig. 8- Microscaopio cirlrgico

Fig. 9 - Instrumental de trabalho




Fig. 10 - Face vestibular Fig. 11 - Face mesial

FUV - Furca vestibular
FUM - Furca mesial
FUD - Furca distal

JEC - Jungédo Esmalte Cemento FUD

JEC

Fig. 12 - Face distal



Fig. 13 - Delineador Bio-Art

Fig. 14 - Nivelamento da mesa do delineador
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Fig. 15 - Fixacao do conjunto matriz / bloco de resina / dente.
Posicionamento pela face vestibular.

Fig. 16 - Face mesial da raiz mesio-vestibular.
Posicionamento pela face vestibular.



Fig. 17 - Face distal da raiz disto-vestibular.
Posicionamento pela face vestibular.



Fig. 19 - Face lingual da raiz lingual.
Posicionamento pela face mesial.

Fig. 20 - Face vestibular da raiz disto-vestibular.
Posicionamento pela face distal.

Fig. 21- Face lingual da raiz lingual.
Posicionamento pela face distal.



Fig. 22 - Posicionamento da régua de preciséo.

Fig. 23 - Tracado de grafite na coroa dentéria.



Fig. 24 - Bloco de resina / dente posicionado na lupa para
obtencdo da imagem no computador.
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Figuras 25, 26 e 27 - Posicionamento do papel milimetrado.

Fig. 25 - Face vestibular

Fig. 26 - Face mesial

Fig. 27 - Face distal
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Fig. 28 - Afericdo do papel milimetrado



FUV

Fig. 29 - Mensuracao da furca vestibular.
Posic¢ao inicial do cursor

FUV

Fig. 30 - Mensuracéo da furca vestibular. Distancias:
FUV-JEC, FUV- FAM, FUV- FAD e papel milimetrado



Fig. 31 - Mensuragéo da furca mesial - 12 etapa.
Posicéo inicial do cursor

Fig. 32 - Mensuracao da furca mesial - 12 etapa. Distancias:
FUM-JEC, FUM-FAYV e papel milimetrado
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Fig. 33 - Mensuracéo da furca mesial - 22 etapa.
Posicéo inicial do cursor

Fig. 34 - Mensuracéo da furca mesial - 22 etapa. Distancias:
FUM-FAL e papel milimetrado



FUD

JEC

Fig. 35 - Mensuracéo da furca distal.
Posicéo inicial do cursor.

FUD

JEC e .

[ e ——— N g .

Fig. 36 - Mensuracéo da furca distal. Distancias:
FUD-JEC, FUD-FAV, FUD-FAL e papel milimetrado



5.RESULTADOS

Utilizando-se o programa estatistico (SPSS) para analisar os dados
obtidos experimentalmente, nas mensuracoes das distancias estabelecidas
para 0s quatro grupos de dentes molares superiores, elaborou-se as tabelas
exibidas e comentadas a seguir. As tabelas referem-se aos trés grupos
digtintos: o da furca vestibular (FUV), o da furca mesia (FUM) e o da
furcadistal (FUD).

FURCA VESTIBULAR

Tabela 01. Medidas das Distancias
Médias, desvios padrdo, limites do intervalo de confian¢a, maximo e minimo
das distancias FUVJEC, FUVFAM e FUVFAD relativos a furca vestibular dos
molares superiores (em milimetros).

Dente/Distancia | Média |Desvio |Limite |Limite |Min. | Max.
Padréo | Inferior | Superior
1°Molar (16)
FUVJIEC 357 0.97 3,30 385 1,09, 6,46
FUVFAM 3,78 0,26 3,70 385 331| 459
FUVFAD 3,57 0,35 3,47 3,67 2,78 4,61
1°Molar (26)
FUVJIEC 3421 0,75 3,21 363 1,73| 5,69
FUVFAM 3,78 0,32 3,69 388 318| 474
FUVFAD 366 0,35 3,56 3,76 294| 448
2°Molar (17)
FUVJIEC 281 0,82 2,58 3,05/ 150 4,60
FUVFAM 369 034 3,59 3,79 3,00| 4,46
FUVFAD 354 0,40 3,42 366 289 5,09
2° Molar (27)
FUVJIEC 325 094 2,99 352 1,07 5,31
FUVFAM 3,75| 0,32 3,66 384 296| 4,37
FUVFAD 3,73 0,36 3,63 383| 28| 451

16 e 26, respectivamente, primeiros molares superiores direito e esquerdo
17 e 27, respectivamente, segundos molares superiores direito e esquerdo



A partir da Tabela 01, verificou-se que:

a disténcia FUVJEC apresentou médias estatisticamente
iguals entre S nos molares 16, 26 e 27 (3,57; 3,42; 3,25), porque seus
respectivos intervalos de confianca (3,30-3,85; 3,21-3,63; 2,99-352) , a
95%, apresentaram pontos em comum.;

adistncia FUV JEC dos dentes 16 e 26 apresentou médias
estatisticamente maiores (3,57; 3,42) do que ado dente 17 (2,81), poiso
limite superior do intervalo (3,05) para a média desse dente, foi menor do
gue os limites inferiores (3,30; 3,21) dos interva os daqueles dentes,

a distancia FUVJEC do dente 27 apresentou uma media
estatisticamente igual  (3,25) a do 17 (2,81), porque seus respectivos
intervalos de confianca (2,99-3,52; 2,58-3,05), a 95%, apresentaram
pontos em comum;

a distancia FUVFAM apresentou médias estatisticamente
iguais entre s (3,78; 3,78; 3,69; 3,75) nos molares superiores, porque seus
respectivos intervalos de confianga (3,70-3,85; 3,69-3,88; 3,59-3,79; 3,66-
3,84) , a95% , apresentaram pontos em comum e

a distancia FUVFAD apresentou médias estatisticamente
iguais entre s (3,57; 3,66; 3,54; 3,73) nos molares superiores, porgque
seus respectivos intervalos de confianca (3,47-3,67; 3,56-3,76; 3,42-3,66;

3,63-3,83) , a95%, apresentaram pontos em comum
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Tabela02.  RelacGes entre Distancias

Frequéncia da comparacdo entre FUVFAM e FUVFAD na furca vestibular
dos molares superiores.

Molares Superiores

16 26 G 17 27 G
Comparagéo N % N % % N % N % %
FUVFAM > FUVFAD 3% 700 33 660 68,0 37 740 29 580 66,0
FUVFAM = FUVFAD 0 00 1 20 10 0 00 2 40 20
FUVFAM < FUVFAD 15 300 16 320 310 13 260 19 380 320
Total 50 1000| 50 1000 1000 50 1000 50 1000 1000

16 e 26 : primeiros molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente
17 e 27 : segundos molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente

N : quantidade de primeiros e segundos molares superiores (16 e 26)
e(17e27)
% : porcentagem de ocorréncia para os dentes (16, 26, 17, 27) e para0s

grupos(G=16e26)e(G=17e27)
Natabela 02 observou-se que :

a distancia FUVFAM > FUVFAD foi a que teve amaior
ocorréncia para todos os dentes estudados (70,0; 66,0; 74,0; 58;0);

a comparacdo entre as distancias FUVFAM e FUVFAD
originou estes diferentes percentuais (70,0; 66,0; 74,0; 58,0) de
ocorrénciade FUVFAM > FUVFAD nos molares superiores, pois obteve-
seum ¢, = 10,187, que foi significante com p < 0,017, na distribuicéo de
quiquadrado com 3 graus de liberdade

a ocorréncia da rdacd FUVFAM > FUVFAD foi mais
fregliente no dente 17 (74,0) do que no 26 (66,0), pois obteve-se um
c’;= 8,167, que foi dgnificante com p < 0,014, na distribuicdo de
quiquadrado com 1 grau de liberdade;

a ocorréncia da rdacd FUVFAM > FUVFAD foi
iguamente freqlente nos dentes 16, 17 e 27 (70,0 ; 74,0 ; 58,0), pois
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obteve-se um c%, = 3,152, que foi significante com p < 0,208, na

distribuicdo de quiquadrado com 2 graus de liberdade;

a ocorréncia da redacd FUVFAM > FUVFAD foi
iguamente freqlente nos dentes 16, 26 e 27 (70,0; 66,0; 58,0), pois
obtevese um c% = 5911, que foi significante com p < 0,056, na
distribuicéo de quiquadrado com 2 graus de liberdade;

considerando o grupo dos primeiros molares superiores
direitos e esquerdos, a ocorréncia da distancia FUVFAM > FUVFAD foi
de 68,0%;

considerando o grupo dos segundos molares superiores
direitos e esquerdos, a ocorréncia da distancia FUVFAM > FUVFAD foi
de 66,0%;

considerando o grupo dos primeiros molares superiores
direitos e esquerdos, a ocorréncia da distancia FUVFAM = FUVFAD foi
de 1,0%;

considerando o grupo dos segundos molares superiores
direitos e esquerdos, a ocorréncia da distancia FUVFAM = FUVFAD foi
de 2,0%;

considerando o grupo dos primeiros molares superiores
direitos e esquerdos, a ocorréncia da distancia FUVFAM < FUVFAD foi
de31,0% e

considerando o grupo dos segundos molares superiores
direitos e esquerdos, aocorrénciada distancia FUVFAM < FUVFAD foi
de 32%.



FURCA MESIAL

Tabela 03. Medidas das Distancias
Médias, desvios padrdo, limites do intervalo, maximo e minimo das
distancias FUMJEC, FUMFAV e FUMFAL segundo a furca mesial dos molares
superiores (em milimetros).

Dente/ Distancia Média | Desvio | Limite Limite [Min. [Max.
Padrdo | Inferior | Superior
1°Molar (16)
FUMJEC 4,32 0,82 4,08 455| 2,75| 7,02
FUMFAV 7,25 0,51 7,10 7,39| 584| 8,53
FUMFAL 4,10 0,40 3,98 421 331| 5,15
1° Molar (26)
FUMJEC 4,55 0,97 4,28 483 319| 842
FUMFAV 7,40 0,64 7,22 7,58| 5,84| 8,59
FUMFAL 4,16 0,45 4,03 429 318| 5,27
2° Molar (17)
FUMJEC 4,68 0,93 4,42 495 298| 8,13
FUMFAV 6,72 0,73 6,56 6,97| 553| 9,30
FUMFAL 4,33 0,43 4,20 445 347| 524
2°Molar (27)
FUMJEC 4,70 1,08 4,40 501| 2,24| 7,38
FUMFAV 7,05 0,65 6,87 7,24| 5,85| 8,26
FUMFAL 4,32 0,40 4,20 443| 353| 5,13

16 €26 : primeiros molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente
17 e 27 : segundos molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente

A partir databela 03, verificou-se que:

a distancia FUMJEC nos molares superiores apresentou
médias estatisticamente iguais entre s (4,32 ; 4,55 ; 4,68 ; 4,70), porque
seus respectivos intervalos de confianca (4,08-4,55; 4,28-4,83; 4,42-4,95;
4,40-5,01) , a95% , apresentaram pontos em comum,

a distancia FUMFAV nos molares 16, 26 e 27 apresentou
meédias estatisticamente iguais entre s (7,25; 7,40; 7,05), porque seus
respectivos intervalos de confianca (7,10-7,39; 7,22-7,58; 6,87-7,24), a

95%, apresentaram pontos em comum;
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a distancia FUMFAV nos dentes 16 e 26 apresentou as

médias edtatisticamente maiores (7,25; 7,40) do que ado 17 (6,72) , pois 0
limite superior do intervalo (6,97), para a média desse dente, foi menor do
gue o limites inferiores (7,10; 7,22) dos interval os dagueles dentes,

a disténcia FUMFAV do molar 27 apresentou a média
(7,05) estatisticamente igual a do 17 (6,72), porque seus respectivos
intervalos de confianca (6,87-7,24; 6,56-6,97), a 95%, apresentaram
pontos em comum e

a distdhcia FUMFAL apresentou médias estatisticamente
iguais (4,10 ; 4,16 ; 4,33 ; 4,32) entre S nos molares superiores, porque
seus respectivos intervalos de confianca (3,98-4,21; 4,03-4,29; 4,20-4,45;
4,20-4,43), a 95%, apresentaram pontos em comum.

Tabela 04. Relagdes entre Distancias

Frequéncia da comparacdo entre FUMFAV e FUMFAL na furca mesial dos
molares superiores.

Molares Superiores
16 26 G 17 27

G

Comparagéo % N % %| N % N %

%

FUMFAV = FUMFAL
FUMFAV < FUMFAL

0 0 0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0 0 0

N

FUMFAYV > FUMFAL 50 1000f S50 1000 1000f 50 1000f 50 1000 1000
0
0

0
0

Total 50 1000f S0 1000 1000 50 1000f S50 1000 1000

16 e 26 : primeiros molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente
17 e 27 : segundos molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente

N : quantidade de primeiros e segundos molares superiores (16 e 26) e (17 e 27)
% . porcentagem de ocorréncia para os dentes (16, 26, 17, 27) egrupos (G=16e26) e
(G=17e27)

Observou-se natabela 04 que arelacdp FUMFAYV > FUMFAL foi
igualmente freqliente no molares superiores, pois ocorreu 100% das vezes
para todas as mensuracoes efetuadas, quer sgjam para 0s primeiros quanto

para 0s segundos molares superiores.
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FURCA DISTAL

Tabela 05. Medidas das Distancias
Médias, desvios padrao, limites do intervalo, maximo e minimo das distancias
FUDJEC, FUDFAYV e FUDFAL segundo a furca distal dos molares superiores
(em milimetros).

Dente/ Média | Desvio |Limite |Limite |Min. | Max.
Distancia Padréo |Inferior | Superior
1°Molar (16)
FUDJEC 4,30 0,84 4,06 454| 242 6,64
FUDFAV 5,65 0,58 5,48 581| 458| 7,00
FUDFAL 4,63 0,34 4,54 4,73| 3,70| 545
1° Molar (26)
FUDJEC 4,22 0,89 3,97 448| 233| 7,27
FUDFAV 5,57 0,53 5,42 572 4,31 6,47
FUDFAL 4,83 0,51 4,69 498| 39| 6,11
2°Molar (17)
FUDJEC 3,65 0,70 3,45 3,85| 2,09 5,65
FUDFAV 5,05 0,60 4,88 522| 3,62| 7,07
FUDFAL 4,57 0,49 4,43 471 3,59 578
2° Molar (27)
FUDJEC 3,80 1,13 3,48 412 140| 6,24
FUDFAV 5,13 0,52 4,99 528| 3,89| 6,36
FUDFAL 4,73 0,46 4,60 486| 369| 557

16 e 26 : primeiros molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente
17 e 27 : segundos molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente

Natabela 05, observou-se que:

a distdncia FUDJEC apresentou médias estatisticamente
iguais (4,30 ; 4,22 ; 3,80) entre S nos molares 16, 26 e 27, porque Seus
respectivos intervalos de confianga (4,06-4,54; 3,97-4,48; 3,48-4,12), a
95%, apresentaram pontos em comum;

a distdncia FUDJEC apresentou as medias dos dentes 16 e
26 estatisticamente maiores (4,30; 4,22) do que a do dente 17 (3,65), pois
o limite superior (3,85) do intervalo para a media desse dente foi menor
do que o limites inferiores (4,06; 3,97) dos interval os daqueles dentes,
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adisténcia FUDJEC apresentou a média do dente 27 (3,80)

estatisticamente igual a do 17 (3,65), porque seus respectivos intervalos
de confianca (3,48-4,12; 3,45-3,85), a 95%, apresentaram pontos em
comum.;

a distancia FUDFAV apresentou médias estatisticamente
iguais (5,65; 5,57) entre s nos molares 16 e 26, porque seus respectivos
intervalos de confianca (5,48-5,81; 5,42-5,72), a 95%, apresentaram
pontos em comum;

a distancia FUDFAV apresentou meédias estatisticamente
maiores (5,65; 5,57) nos dentes 16 e 26 do que as apresentadas nos
molares 17 e 27 (5,05; 5,13), pois os limites superiores (5,22; 5,28) dos
intervalos desses dentes foram menores do que os limites inferiores (5,48 ;
5,42) dos interval os daquel es dentes;

a distancia FUDFAV apresentou médias estatisticamente
iguais (5,05; 5,13) entre S nos molares 17 e 27, porque Seus respectivos
intervalos de confianga (4,88-5,22; 4,99-5,28), a 95%, apresentaram
pontos em comum e

a disancia FUDFAL apresentou médias estatisticamente
iguails (4,63; 4,57; 4,83; 4,73) entre S nos molares superiores, porgque
seus respectivos intervalos de confianca (4,54-4,73; 4,43-4,71; 4,69-4,98;

4,60- 4,86 ), a95%, gpresentaram pontos em comum.
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Tabela 06. Relagdes entre Distancias

FrequUéncia da compara¢do entre FUDFAV e FUDFAL na furca distal dos
molares superiores.

Molares Superiores
16 26 G 17 27 G

Comparagéo N % N % %| N % N % %
FUDFAV > FUDFAL 50 1000| 44 880 A0 41 820 43 8,0 840
FUDFAV = FUDFAL 0 0,0 0 00 00 0 0,0 0 00 00
FUDFAV < FUDFAL 0 00 6 12,0 6,0 9 180 7 140 160
Tota 50 1000| 50 1000 1000 50 1000 50 1000 1000

16 e 26 : primeiros molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente

17 e 27 : segundos molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente

N - quantidade de primeiros e segundos molares superiores (16 e 26) e (17 e 27)

% : porcentagem de ocorréncia para os dentes (16, 26, 17, 27) egrupos (G =16 e 26) e

(G=17e27)

Natabela 06 observou-se que :

a comparacéo entre as distancias FUDFAV e FUDFAL
originou diferentes percentuais (100,0; 82,0; 88,0; 86,0) de ocorréncia de
FUDFAV > FUDFAL nos molares superiores, pois obteve-se um c?, =
9,193, que foi significante com p < 0,026, na distribuicdo de quiquadrado
com 3 graus de liberdade;

a ocorréncia da relaggo FUDFAV > FUDFAL foi mais
freqliente no dente 16 (100,0) quando comparada com a do dente 26
(88,0), pois obteve-se um c?,= 6,383, que foi significante com p < 0,042,
na distribuicao de quiquadrado com 1 grau de liberdade;

a ocorréncia da reacé FUDFAV > FUDFAL foi
iguamente fregliente (82,0; 88,0; 86,0) nos dentes 17, 26 e 27, pois
obteve-se um ¢, = 0,749, que foi ndo significante com p < 0,624, na
distribuicdo de quiquadrado com 2 graus de liberdade;
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considerando o grupo dos primeiros molares superiores,

direitos e esquerdos, a ocorréncia da distancia FUDFAYV > FUDFAL foi
de 94,0%;

considerando o grupo dos segundos molares superiores,
direitos e esquerdos, a ocorréncia da distancia FUDFAV > FUDFAL foi
de 84,0%;

considerando o0 grupo dos primeiros molares superiores,
direitos e esquerdos, a ocorréncia da distancia FUDFAV < FUDFAL foi
de 6,0% e

considerando o grupo dos segundos molares superiores,
direitos e esquerdos, a ocorréncia da distancia FUDFAV < FUDFAL foi
de 16,0%.

FURCASVESTIBULAR, MESIAL E DISTAL

Tabela 07. Medidas das Distancias
Médias, valores maximos e minimos das distancias das Furcas Vestibular, Mesial e Distal
a Juncao-Esmalte Cemento nos primeiros e segundos molares superiores (em milimetros).

Distancia Dente Média Min. Max. | Média
Grupo

FUVJIEC 16 357 109 6,46
26 342 1,73 569| 350
17 281 150 4,60
27 325 107 531] 3,03
FUMJEC 16 432 27/55 7,02
26 455 319 842 444
17 468 298 8,13
21 470 224 738| 4,69
FUDJEC 16 430 242 664
26 422 233 727 4,26

17 365 209 565
27 380 140 6,24 3,73

16 e 26 : primeiros molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente
17 e 27 : segundos molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente
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A partir databela 07 observou-se que :

h& uma tendéncia da distancia FUV JEC ser a menor das
trés, e da FUMJEC ser amaior de todas as distancias de furca até a juncdo
esmalte-cemento;

adisténcia média FUV JEC, para o grupo dos dentes 16 e
26 (3,57; 3,42), foi de 3,50mm;

adistancia média FUV JEC, para o grupo dos dentes 17 e
27 (2,81; 3,25), foi de 3,03mm;

adistanciamédia FUMJEC, para o grupo dos dentes 16 e
26 (4,32; 4,55), foi de 4,44mm;

adistéancia média FUMJEC, para o grupo dos dentes 17 e
27 (4,68; 4,70), foi de 4,69mm;

adisténcia média FUDJEC, para o grupo dos dentes 16 e
26 (4,30; 4,22), foi de 4,26mm e

adisténcia média FUDJEC, para o grupo dos dentes 17 e
27 (3,65; 3,80), foi de 3,73mm.
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Tabela 08. Medidas das Distancias
FreqUéncia das distancias das furcas Vestibular (FUV), Mesial (FUM) e Distal
(FUD) até a Juncdo Esmalte-Cemento (JEC) dos primeiros molares superiores
(em milimetros).

FUVJEC FUMJEC FUDJEC

mm 16 26 G% 16 26 G% 16 26 G%
0.0- 1.0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1,1-20 1 1 2 0 0 0 0 0 0
21-30| 14 14 28 1 0 1 1 2 3
31-40| 22 26 48 18 11 29 19 21 40
41-50 9 8 17 21 29 50 20 20 40
51-6,0 3 1 4 8 8 16 8 5 13
6,1-7,0 1 0 1 1 0 1 2 1 3
7,1-8,0 0 0 0 1 0 1 0 1 1
8,1-90 0 0 0 0 0 0 0 0 0
TOTAL 50 50 100 50 50 100 50 50 100

16 e 26 : primeiros molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente
G% : porcentagem de ocorréncia para os grupos 16 e 26

A partir databela 08 observa-se que :

a maior ocorréncia (48%) da distancia FUVJEC, nos
primeiros molares superiores, ficou entre 3,1mm a 4,0mm;

a maior ocorréncia (50%) da distancia FUMJEC, nos
primeiros molares superiores, ficou entre 4,1 a 5,0mm.;

a maior ocorréncia (40%) da distancia FUDJEC, nos
primeiros molares superiores, por sua vez, apresentou valores iguais de
ocorrénciaparaosintervalosde 3,1 a4,0ede 4,1 a50mme

comparando-se as trés furcas, € possivel afirmar que a
distdncia FUMJEC, nos primeiros molares superiores, € a maior entre as
trés, uma vez que apresenta 0 maior numero de ocorréncias (50%) no
intervalo de 4,1 a 5,0mm e também o maior nimero de ocorréncias (16%)
no intervalo de 5,1 a 6,0mm.
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Tabela 09. Medidas das Distancias
FreqUéncia das distancias das furcas Vestibular (FUV), Mesial (FUM) e Distal
(FUD) até a Juncdo Esmalte-Cemento (JEC) dos segundos molares superiores
(em milimetros).

FUVJIEC FUMJEC FUDJEC

mm 17 27 G% 17 27 G% 17 27 G%
0.0-10 0 0 0 0 0 0 0 0 0
11-20| 10 4 14 0 0 0 0 2 2
21-30| 20 14 34 1 3 4 6 9 15
31-40| 16 24 40 9 8 17 32 22 54
41-50 4 5 9 23 21 44 9 9 18
51-6,0 0 3 3 14 12 26 3 7 10
6,1-7,0 0 0 0 2 4 6 0 1 1
7,1-8,0 0 0 0 0 2 2 0 0 0
8,1-90 0 0 0 1 0 1 0 0 0
TOTAL 50 50 100 50 50 100 50 50 100

17 e 27 : segundos molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente
G% . porcentagem de ocorrénciaparaos grupos 17 e 27

A partir databela 09 observa-se que :
a maior ocorréncia (40%) da distancia FUVJEC, nos
segundos molares superiores, ficou entre 3,1 a 4,0mm;
a maor ocorréncia (44%) da distancia FUMJEC , nos
segundos molares superiores, ficou entre 4,1 a 5,0mm;
a maior ocorréncia (54%) da distancia FUDJEC, nos
segundos molares superiores, ficou entre 3,1 a4,0mme
comparando-se as trés furcas, é possivel afirmar que a
distancia FUMJEC, nos segundos molares superiores, € a maior entre
as trés, uma vez que apresentou 0 maior numero de ocorréncias (44%)
no intervalo de 4,1 a 5,0mm e também o maior nimero de ocorréncias
(26%) no intervalo de 5,1 a 6,0mm.



Tabela 10. Medidas das Distancias
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Médias, valores maximos e minimos das distancias das Furcas Vestibular,
Mesial e Distal as Faces Radiculares elativas a cada uma delas nos molares
superiores (em milimetros).

Distancia Dente Média Min. Max. | Mé&dia
Grupo

FUVFAM 16 3,78 331 459
26 3,78 318 4,74 3,78

17 3,69 300 446
27 3,75 296 437 3,72

FUVFAD 16 357 278 461
26 366 294 448 3,62

17 354 289 509
27 3,73 282 451 3,64

FUMFAV 16 725 584 853
26 740 584 859 7,33

17 6,72 553 9,30
27 705 585 8,26 6,89

FUMFAL 16 410 331 5,15
26 416 3,18 527 4,13

17 433 347 524
27 432 353 513 | 4,33

FUDFAV 16 565 458 7,00
26 557 431 647 5,61

17 505 362 7,07
27 513 389 6,36 5,09

FUDFAL 16 463 3,70 5,45
26 483 39 6,11 | 4,73

17 457 359 5,78
27 473 3,69 557 4,65

16 e 26 : primeiros molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente
17 e 27 : segundos molares superiores, direito e esquerdo, respectivamente

A partir databela 10 observou-se que :

adistancia média FUVFAM, para o grupo dos dentes 16 e
26 (3,78; 3,78) , foi de 3,78mm;
adistancia média FUVFAM, para o grupo dos dentes 17 e
27 (3,69; 3,75) , foi de 3,72mm;
adistéanciamédia FUVFAD, para o grupo dos dentes 16 e
26 (3,57; 3,66) , foi de 3,62mm;
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adistancia média FUVFAD, para o grupo dos dentes 17 e

27 (3,54; 3,73) , foi de 3,64mm,

adistancia média FUMFAYV, para o grupo dos dentes 16 e
26 (7,25; 7,40) , foi de 7,33mm;

adistanciamédia FUMFAYV, para o grupo dos dentes 17 e
27 (6,72; 7,05) , foi de 6,89mm;

adistancia média FUMFAL, para o grupo dos dentes 16 e
26 (4,10; 4,16) , foi de 4,13mm;

adistancia média FUMFAL, para o grupo dos dentes 17 e
27 (4,33; 4,32) , foi de 4,33mm,

adistancia média FUDFAV, para o grupo dos dentes 16 e
26 (5,65; 5,57) , foi de 5,61mm;

adisténciamédia FUDFAV, para o grupo dos dentes 17 e
27 (5,05; 5,13) , foi de 5,09mm;

adistancia média FUDFAL, para o grupo dos dentes 16 e
26 (4,63; 4,83) , foi de4,73mm e

adistancia média FUDFAL, para o grupo dos dentes 17 e
27 (4,57; 4,73) , foi de 4,65mm.
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REPRODUTIBILIDADE DAS MEDIDAS ANATOMICAS

FURCA VESTIBULAR

Tabela 11. Medidas das Distancias

Estimativas, erro padrdo e limites para os coeficientes 3 ¢ 31 e valores F e p, das medidas
anatémicas realizadas em duas ocasifes distintas, relativas a furca vestibular dos molares
superiores.

Estima Erro Limite  Limite

Dente'Digancia tivas Padr&o  Inferior  Superior Fo p<

1° Molar (16)

FUVJEC (Bo) -0,026 0,013 -0,04 0002 331525s 0,0001
(B) 1,007 0,004 0,999 1,014

FUVFAM (B) 0063 0,061 - 0,064 0,191 51,158 s 0,0001
(B) 0983 0,016 0,949 1,016

FUVFAD (Bo) -0011 0,048 -0112 0,090 18501s 0,0001
(B) 1,005 0,013 0977 1,032

1°Molar (26)

FUVJEC (By) -0,037 0,032 -0,103 0029 413029s 0,0001
(R) 1,010 0,009 0,991 1,029

FUVFAM (Bg) 0,039 0,060 - 0,087 0,167 94,842 s 0,0001
(R) 0991 0,015 0,959 1,024

FUVFAD (Bg) 0,025 0,038 -0,04 0105 826427s 0,0001
(3) 0993 0,010 0972 1,014

2°Molar (17)

FUVJEC (Bg) -0,009 0,017 - 0,046 0,026 83,860 s 0,0001
(3) 1,003 0,006 0,991 1,014

FUVFAM (Bo) -0111 0,070 - 0,259 0,038 70,334 s 0,0001
(R) 1,028 0,019 0,988 1,068

FUVFAD (Rp) -0,036 0,043 -0127 0,055 66,075s 0,0001
) 1012 0,012 0,986 1,037

2° Molar (27)

FUVJEC (Bg) 0,035 0,021 - 0,009 0080 374118s 0,0001
(R) 0991 0,006 0,978 1,004

FUVFAM (3p) -0,013 0,047 -0111 0085  831,601s 0,0001
(R, 1,002 0,012 0977 1,028

FUVFAD (By) 0049 0,061 - 0,080 0178  739,868s 0,0001
(3) 0986 0,016 0,952 1,020

S =vaor significante

13, =coeficiente intercepto dareta(l)

(3, = coeficiente de inclinagéo dareta (1)

Fo =valor observado da estatistica F de Snedecor
P = probabilidade de significancia

Natabela 11, para cada uma das medidas anatbmicas, verificou-se

que:
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as hipéteses de gque o coeficiente intercepto ([3,) eraigud a

zero e a de que o coeficiente de inclinagéo (3,) eraigua a 1 foram ndo
rgleitadas porque os respectivos intervalos de confianca (limites inferior e
superior), a 95%, contiveram os vaores O (zero) e 1 (um). Assm, em cada
uma dessas medidas observou-se que as obtidas na segunda mensuracao
(Y) foram edatisticamente iguais as obtidas na primeira (X), o que
equivale dizer que as mensuragOes redlizadas na furca vestibular dos
molares superiores estavam calibradas;

a hipotese de que os pontos no plano cartesiano (X,Y) ndo
se gustavam a0 modelo de regressio foi rgetada porque os valores
observados da estatistica (F, ), associados a cada medida, foram
significantes, uma vez que se obteve p < 0,05. Esse fato permite afirmar
gque o moddo linear (I) representou  muito bem o relacionamento
funcional entre a segunda e a primeira mensuragéo, redlizada para cada
medida anatdmica, na furca vestibular dos molares superiores.
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FURCA MESIAL

Tabela 12. Medidas das Distancias

Estimativas, erro padréo e limites para os coeficientes [ ¢ 31 e valores Fo e p, das medidas
anatdmicas realizadas em duas ocasifes distintas, relativas a furca mesial dos molares
superiores.

Egima Erro Limite Limite

Dente/Digancia tivas Padrdo  Inferior  Superior Fo p<

1° Molar (16)

FUMJEC (Rp) 0,002 0,029 - 0,059 0,063 90,724 s 0,0001
(R) 0998 0,007 0,984 1,012

FUMFAV (Rp) 0,065 0,075 - 0,091 0,222 40,103 s 0,0001
(B) 0992 0,016 0,971 1,014

FUMFAL (3p) -0,011 0,048 -0112 0,089 39,579 0,0001
(3) 1,002 0,011 0,978 1,026

1°Molar (26)

FUMJEC (Rp) 0,029 0,036 -0,073 0,079 99,286 s 0,0001
(B) 099 0,008 0,983 1,016

FUMFAV (3p) 0011 0,055 - 0,206 0,127 63,166 s 0,0001
(3) 0998 0,017 0,983 1,013

FUVFAL (RB) 0024 0,039 - 0,058 0,106 75,016 s 0,0001
() 09% 0,010 0,976 1,016

2°Molar (17)

FUMJEC (Rp) -0012 0034 - 0,083 0059  100,273s 0,0001
(Ry) 1,002 0,007 0,986 1,017

FUMFAV () 0,037 0,043 -0,054 0,128 66,542 s 0,0001
(3) 0994 0,006 0,981 1,007

FUMFAL (%) 0,091 0,053 -0,019 0201  330,868s 0,0001
(%) 0973 0,012 0,953 1,005

2° Molar (27)

FUMJEC (RBo) 0,037 0,024 -0,013 0088 102,607s 0,0001
(3) 0992 0,005 0,981 1,002

FUMFAV (Ry) -0011 0,052 - 0,099 0,121 76,895's 0,0001
(B, 0997 0,012 0,981 1,013

FUMFAL (By) 0,074 0,072 - 0,076 0,225 87325s 0,0001
(3y) 0,982 0,017 0,947 1,017

s =valor significante
13, =coeficiente intercepto dareta(l)
(3, = coeficiente de inclinagéo dareta (1)
Fo =valor observado da estatistica F de Snedecor
P = probabilidade de significancia
Natabela 12, para cada uma das medidas anatomicas, verificou-se
que:
as hipéteses de gue o coeficiente intercepto (13,) eraigud a

zero e a de que o coeficiente de inclinagéo (3;) eraigua a 1 foram néo
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rejeitadas porgue os respectivos intervalos de confianca (limites inferior e

superior), a 95%, contiveram os valores O (zero) e 1 (um).

Assim, em cada uma dessas medidas observou-se que as obtidas
na segunda mensuracdo (Y) foram estatisticamente iguais as obtidas na
primeira (X), o que equivale dizer que as mensuracoes realizadas nafurca
mesia dos molares superiores estavam calibradas;

a hipotese de que os pontos no plano cartesiano (X,Y) ndo
se gustavam a0 modelo de regressio foi rgetada porque os valores
observados da edtatistica (F, ), associados a cada medida, foram
significantes, uma vez que se obteve p < 0,05. Esse fato permite afirmar
gque o moddo linear (I) representou  muito bem o relacionamento
funcional entre a segunda e a primeira mensuracdo, realizada para cada

medida anatbmica, nafurcamesia dos molares superiores.



FURCA DISTAL

Tabela 13. Medidas das Distancias

Estimativas, erro padréo e limites para os coeficientes [ ¢ 31 e valores Fo e p, das medidas
anatdmicas realizadas em duas ocasides distintas, relativas a furca distal dos molares
superiores.

Edima Erro Limite Limite

Dente/Digancia tivas Padrdo  Inferior  Superior Fo p<

1° Molar (16)

FUDJEC (RBo) -0,011 0,021 - 0,056 0,034 2177s 0,0001
(R,) 1,003 0,005 0,993 1,013

FUDFAV (By) 0,007 0,035 - 0,066 0,080 83,857 s 0,0001
(B) 099 0,006 0,986 1,013

FUDFAL (3p) -0,050 0,024 - 0,200 0,001  420559s 0,0001
(3) 1,010 0,005 0,999 1,021

1°Molar (26)

FUDJEC (3p) - 0,001 0,014 - 0,031 0,028 59,5165 0,0001
(3) 1,001 0,003 0,9% 1,008

FUDFAV (Rp) 0,060 0,047 - 0,039 0,160 71,225s 0,0001
(3) 0989 0,009 0,970 1,007

FUDFAL (%) - 0,008 0,026 - 0,063 0,048 50,606 s 0,0001
(3)) 1,001 0,006 0,989 1,012

2°Molar (17)

FUDJEC (3p) -0,030 0,027 - 0,028 0,087 33,539 0,0001
(B) 0992 0,008 0,976 1,009

FUDFAV (%) -0,008 0,035 - 0,082 0,066 66,542 s 0,0001
(R) 1,002 0,007 0,988 1,017

FUDFAL (%) 0,091 0,053 - 0,019 0201  107,088s 0,0001
(%)) 0973 0,012 0,953 1,005

2°Molar (27)

FUDJEC () 0014 0,009 - 0,005 0,032 28,050s 0,0001
(%) 0997 0,002 0,992 1,001

FUDFAV (%) 0,050 0,030 - 0,013 0,121 91,025s 0,0001
(%) 0,990 0,006 0,977 1,002

FUDFAL (%) 0,009 0,036 - 0,068 0,085 71,138s 0,0001
(R,) 0998 0,008 0,981 1,014

s =valor significante
3, =coeficiente intercepto dareta(l)
13; =coeficiente deinclinagdo dareta ()
Fo =valor observado da estatistica F de Snedecor
P = probabilidade de significancia
Na tabela 13, para cada uma das medidas anatbmicas, verificou-se
que:
as hipéteses de gque o coeficiente intercepto ([3,) eraigud a

zero e a de que o coeficiente de inclinagéo (3,) eraigua a 1 foram néo
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rejeitadas porque os respectivos intervalos de confianca (limites inferior e

superior), a 95%, contiveram os valores O (zero) e 1 (um).

Assim, em cada uma dessas medidas observou-se que as obtidas
na segunda mensuracdo (Y) foram estatisticamente iguais as obtidas na
primeira (X), o que equivale dizer que a mensuracoes realizadas na furca
mesia dos molares superiores estavam calibradas;

a hipotese de que os pontos no plano cartesiano (X,Y) ndo
se gustavam a0 modelo de regressio foi rgetada porque os valores
observados da estatistica (F, ), associados a cada medida, foram
significantes, uma vez que se obteve p < 0,05. Esse fato permite afirmar
gque o moddo linear (I) representou  muito bem o relacionamento
funcional entre a segunda e a primeira mensuracdo, realizada para cada
medida anatdmica, na furca distal dos molares superiores.



6. DISCUSSAO

Constatou-se que ha na literatura uma grande quantidade de
pesquisas que demonstram preocupacao com as caracteristicas anatémicas
dos dentes e suas variacbes, em particular com relacdo as raizes.
Considerando-se os multirradiculados, tais variacOes e caracteristicas, entre
outras consequéncias, podem interferir de forma acentuada na ocorréncia e
no tratamento da doenca periodontal.

Alguns trabalhos referentes a anatomia das raizes dentarias
demonstram que algumas areas devem ser estudadas com muita atencéo,
como o tronco radicular, a forma das raizes, os sulcos e a pré-furca, pelo
fato de condituirem-se em regibes que, por suas proprias topografias
irregulares, podem dificultar o tratamento de lesbes periodontais,
principal mente quando as raspagens radiculares sdo executadas.

Pesquisas como as de GHER & VERNINO*™* (1980, 1981) e
SVARDSTROM & WENNSTROM™ (1988), descrevem a é&rea da pré-
furca como sendo uma concavidade do tronco radicular, a qua é
considerada como uma depressdo interradicular de desenvolvimento e
ressaltam sua importancia clinica

FRUMKER & GARDNER® (1956), BOOKER & LAUGHLIN"
(1985) e GHER & DUNLAP* (1985), foram mais objetivos a0 se
referirem & pré-furca, enquanto LU™ (1992), destacou a relevancia da pré-
furca no tratamento periodontal regenerativo.

Mais recentemente, detalhes envolvendo a largura, comprimento,
profundidade e altura da pré-furca, foram descritos em segundos molares
inferiores (MARIN DE LOS RIOS®, 1989), em primeiros pré-molares
superiores  (CONTIN®, 1990), em primeros molares inferiores
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(BARBOZA J*, 1991), e em primeiros molares superiores (CONDE?,

1994).

A furca dentéria de molares superiores, que é a aea contigua a
regido mais apicad da préfurca, também € um acidente anatbmico de
extrema importancia, pois uma vez atingida, por qualquer anomalia, expbe
a regido da trifurcacéo as agressdes do meio bucal, e oferece dificuldades
a0 tratamento periodontal, como decorréncia de suas caracteristicas
topogréficas. Esta € uma das razdes principais pdas quais os estudos, que
procuram descrever em detalhes esta regido, sdo de grande importancia
clinica.

Quando uma lesfo atinge a regido da furca, hd uma perda maior de
Insercdo periodontal, do que quando outras partes do dente sdo afetadas
(WAERHAUGH™, 1980).

LEVY & WRIGHT® (1978) constataram que, em dentes que n&o
apresentam furca (premolares inferiores), ocorreu perda de 61,5% da
inser¢ &0, quando metade da raiz ja havia sdo comprometida pela doenca
periodontal.

Esta porcentagem é compartilhada por GHER & DUNLAP* (1985),
quando ocorre perda de insercdo na area das furcas. Afirmaram estes
autores que, em relacdo aos primeiros molares superiores, a area de
insercdo aumenta em direcéo a area da furca, com valores maximos entre
5,0 a 5,5mm, proximo ajuncéo esmalte-cemento e que os primeiros 6,0mm
de superficie radicular sdo responsaveis por metade da insercéo total destes
dentes.

Estes dados estédo em concordancia aos apresentados por MARDAM -
BEY e d.” (1991), os quais mencionaram que uma perda de insercéo de

6,0mm, provavelmente, resultara em um envolvimento de furca de grau l11.
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O tratamento das lesdes de furca torna-se complexo exatamente pelas

caracteristicas anatdmicas presentes nestaregido, e que propiciam uma alta
incidéncia de perda de molares superiores, conforme afirmaram
HIRSHFELD & WASSERMAN® (1978), McFALL J* (1982),
PIHLSTROM et d.* (1984) e CHACE & LOW? (1993).

Tais afirmagbes coincidem com os levantamentos realizados por
ROSS & THOMPSON® (1980), que mostraram existir envolvimentos de
furca nos molares superiores numa proporgdo trés vezes maior que nos
inferiores.

Ao mesmo tempo que, pela literatura existente, tornou-se evidente o
grande interesse por diferentes fatores e parametros relacionados a regido
da furca, constatou-se também uma certa disparidade de resultados quando
o foco das atengdes esta dirigido para as medidas anatdmicas desta area.

Com a finalidade de comparar e discutir detalhadamente as medidas
desta regido procurou-se obedecer a seguinte sistematizacdo: em primeiro
lugar foram comparados os tamanhos das amostras utilizadas, em seguida a
metodologia de mensuracdo utilizada e por ultimo as medidas em s. Paraa
andlise das medidas, por sua vez, abordou-se inicialmente aquelas obtidas
nas furcas dos primeiros molares superiores até a juncdo esmalte-cemento
e, depois, agquelas medidas correspondentes aos segundos molares
superiores. Por ultimo analisou-se as distancias das furcas até as suas
respectivas faces radiculares, proximais e livres.

Assim, considerando o tamanho das amostras, BOWER™®*° (1979 ae
b), utilizou 217 molares para analisar aregiao da furca, dos quais 114 eram
superiores e 103 inferiores. Para estudos semelhantes, DUNLAP &
GHER® (1985) utilizaram 20 primeiros molares inferiores; GHER &
DUNLAP* (1985), 20 primeiros molares superiores, SYARDSTROM &
WENNSTROM™ (1988) também com uma amostra de 20 dentes, dos
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quais 10 eram primeiros molares superiores e 10 eram primeiros molares

inferiores;, e LU™ (1992), serviu-se de 37 dentes, dos quais 11 eram
primeiros molares superiores, 9 eram segundos molares superiores, 8 eram
primeiros molares inferiores e 9 eram segundos molares inferiores.

Procurando andlisar uma amostra dgnificativa, utilizorse na
presente pesquisa 200 dentes superiores permanentes de humanos
composta por dois grupos, sendo o primeiro de 100 primeiros molares e o
segundo de 100 segundos molares. Ambos 0s grupos, por sua vez, estavam
formados por 50 molares direitos e 50 esquerdos.

Quanto a metodologia de mensuracdo verificowrse que GHER &
VERNINO® (1980), BOOKER & LAUGHLINY (1985), DUNLAP &
GHER® (1985) e GHER & DUNLAP* (1985), para estudar as variagdes
na morfologia radicular de grupos dentérios diversos, incluiram os dentes
em blocos de resna que foran posteriormente seccionados
transversdlmente.  LU™ (1992), por sua vez, estudou cortes do tronco
radicular, que estava envolvido por membrana de Teflon, utilizando-se de
um estereomicroscopio para analisalos.

Na presente pesquisa, considerando a possibilidade de que a
existéncia de cortes pudessem implicar na ocorréncia de alguma perda da
estrutura dentéria, e como as medidas eram de natureza linear, procurou-se
criar uma metodologia que ndo introduzisse nenhuma destruicdo de partes
dos dentes. Buscou-se assm medidas de distancias que fossem as mals
precisas possiveis em relacdo as furcas vestibular, mesial e distal.

No que diz respeito as medidas efetuadas, optou-se por mensuracoes
desde a abertura das furcas vestibular (FUV), mesia (FUM) e distal (FUD),
aé a juncéo esmate-cemento (JEC). Complementarmente, mediu-se as
distancias destas furcas até as faces radiculares relativas a cada uma delas,

ou sga, da furca vedtibular (FUV) aé a face mesia da raz mésio-
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vedtibular (FAM) e depois desta furca até a face distad da raiz disto-

vedtibular (FAD); da furca mesd (FUM) até face vestibular da raiz mesio-
vestibular (FAV) e dedta furca até a face lingua da raiz lingua (FAL); da
furca dista (FUD) até a face vestibular da raiz disto-vestibular (FAV) e
desta furca até aface lingud daraiz lingua (FAL).

Estas medidas tiveram como finalidade contribuir para a orientacéo
de clinicos na realizacéo do plangiamento e da execucdo de trabalhos no
campo periodontal/protético.

N& foi encontrada na literatura, entretanto, nenhuma referéncia
sobre mensuracdo de distancias iguais as estudadas pela pesquisa em
guestdo, muito embora existissem trabalhos que abordaram a dtura do
tronco radicular em dentes molares superiores e inferiores.

KOVACS™® (1971), WHEELER™* (1977), GHER & VERNINO®
(1980), GHER & DUNLAP* (1985) e SVARDSTROM &
WENNSTROM™ (1988) relataram haver variagdes na altura do tronco
radicular em primeiros molares superiores, quando analisados em relacéo a
cada uma das faces dentarias.

Ha trabalhos na literatura consultada que avdiaram a atura média
das entradas das furcas em relacéo a juncdo esmalte-cemento, engquanto que
em outros se mensurou a atura do tronco radicular nas faces vestibular,
mesia e distal em primeiros e segundos molares superiores.

Assim é que KOVACS® (1971) constatou que as distancias médias
das entradas das trés furcas em primeiros molares superiores tinham
valores aproximados, ou sga : 4,05mm para a furca vestibular, 4,83mm
para a mesa e 4,90mm para a distal. Por outro lado, ABRAMS &
TRACHTENBERG? (1974) encontraram outros valores para essas mesmas
furcas desses dentes, sendo 3,5mm para a vestibular, 3,0mm paraamesial e

5,0mm paraadisa.
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Em 1997, HOU e d.°" mostraram em molares superiores que as

distancias médias para as entradas das furcas no primeiro molar eram de
3,42mm para afurcavestibular, 3,55mm paraamesal e 3,69 paraadistal.

Andlisando em conjunto esses resultados encontrados por
KOVACS™® (1971), ABRAMS & TRACHTENBERG® (1974), HOU et
d.”* (1997), observouse que as distancias médias ndo eram as mesmas nas
trés furcas, sendo que a maior diferenca foi observada na furca mesia, cujo
menor valor, 3,0mm, foi encontrado por ABRAMS & TRACHTENBERG®
(1974). Para a furca dista, KOVACS® (1971) e ABRAMS &
TRACHTENBERG? (1974) encontraram valores muito proximos, ou seja,
4,90mm e 5,00mm respectivamente.

Em primeiros molares superiores alguns autores tém mostrado que a
atura do tronco radicular também apresentam variagcOes em relacéo a cada
uma das faces dentérias (KOVACS®,1971; WHEELER'™, 1977; GHER &
VERNINO*,1980; GHER & DUNLAP*, 1985, SVARDSTROM &
WENNSTROM™,1988; CONDE?®, 1994).

WHEELER™ (1977) concluiu que as dturas do tronco radicular
variam conforme a face do dente. Na face vestibular a atura média descrita
foi de 4,0mm; na mesia pouco abaixo de 4,0mm e na distal de 5,0mm.
GHER & VERNINO® (1980) encontraram 5,0mm para a adtura do tronco
na face vestibular, 3,0mm para a mesa e 4,0mm para a dista. GHER &
DUNLAP* (1985) constataram, para as mesmas aturas médias de tronco
radicular, valores de 4,2mm para a vestibular, 3,6mm para a mesa e
4,8mm para a distal. Por outro lado, CONDE?® (1994) observou 3,63mm
para a atura média do tronco vestibular, 3,86mm para a mesial e 3,84mm
para a dista, e afirmou ndo haver diferenca estatistica entre essas alturas,
muito embora hgja uma tendéncia da atura do tronco vestibular ser a
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menor, a0 mesmo tempo em que a dos troncos mesia e distal se

equivaerem.

Na presente pesquisa encontrou-se que a distancia média da abertura
dafurca vestibular até a juncéo esmate-cemento (FUVJEC), nos primeiros
molares superiores , foi de 3,57/mm para os dentes do lado direito e
3,42mm para os dentes do lado esguerdo, levando a uma média do grupo
para os primeiros molares superiores de 3,50mm (Tabelas 01 e 07) .

Este resultado é diferente dagueles apresentados por KOVACS®
(1971), 4,05mm; WHEELER™ (1977), 40mm; GHER & VERNINO®
(1980), 5,0mm; GHER & DUNLAP* (1985), 4,2mm. Os valores obtidos
neste trabalho podem ser considerados estatisticamente dif erentes uma vez
que seus respectivos interval os de confianca (3,30mm a 3,85mm; 3,21mm a
3,63mm - Tabela 01) ndo apresentaram pontos em comum com a medidas
apresentadas por aqueles autores.

Entretanto, ao se confrontar a distancia FUV JEC obtida em primeiros
molares superiores (Tabela 01) com os resultados de ABRAMS &
TRACHTENBERG? (1974), 3,5mm; CONDE? (1994), 3,63mm; HOU et
d.>* (1977), 3,42mm, observou-se que ha concordancia entre 0s mesmos.
Eles podem também ser considerados médias estatisticamente iguais, uma
vez as medidas exibidas por estes autores apresentaram pontos em comum
com os respectivos intervalos de confianca (3,30mm a 3,85mm; 3,21mm a
3,63mm — Tabela01) das médias obtidas nesta pesquisa.

Quando se analisou os resultados referentes a atura da furcamesial
(FUMJEC), KOVACS® (1971) encontrou uma média de 4,83mm,
enquanto ABRAMS & TRACHTENBERG® (1974) e GHER &
VERNINO™ (1980), encontraram valores semelhantes, com uma média de
3,0mm. Os resultados expressos por WHEELER™ (1977), com médias
abaixo de 4,0mm, GHER & DUNLAP* (1985), 3,6mm, CONDE? (1994),
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386mm e HOU e 4d.” (1997), 355mm, embora estatisticamente

concordantes entre si, sdo discordantes dos obtidos por KOVACS® (1971),
4,83mm, ABRAMS & TRACHTENBERG® (1974), 3,0mm e GHER &
VERNINO® (1980), 3,0mm.

Os vaores médios encontrados neste trabalho para a distancia da
furca megd até a juncéo esmate-cemento (FUMJIEC) foram de 4,32mm e
4,55mm, respectivamente, para os primeiros molares superiores direitos e
esquerdos, considerados estatisticamente iguais. Examinando-se esse grupo
de molares obteve-se uma distancia média FUMJEC de 4,44mm (Tabelas
03 e07).

A média dos primeiros molares superiores esquerdos (4,55mm) foi
estatisticamente igual agquela encontrada por KOVACS™® (1971), 4,83mm,
uma vez que o intervalo de confianga obtido (4,28-4,83mm - Tabela 03)
pOssui pontos em comum.

Ao confrontar-se as médias da distancia da furca mesa (FUMJEC)
encontradas por ABRAMS & TRACHTENBERG® (1974), 3,0mm, por
WHEELER™ (1997), menor que 4,0mm, por GHER & VERNINO®
(1980), 3,0mm, por GHER & DUNLAP* (1985), 3,6mm, por CONDE®
(1994), 3,86mm e por HOU e a.** (1997), 3,55mm, com aquelas
encontradas neste trabalho, 4,32 e 4,55mm, observou-se uma diferenca uma
vez que, estatisticamente, ndo existem pontos em comum entre elas e os
intervalos de confianca (4,08-4,55mm; 4,28-4,83mm - Tabela 03),
respectivamente, dos primeiros molares superiores direitos e dos esquerdos.

Nas observacOes feitas em relacdo a distancia da furca distal até a
juncd esmdte-cemento (FUDJEC), dos primeiros molares superiores
estudados, foram encontradas médias estatisticamente iguais entre os lados

direito e esquerdo (4,30mm e 4,22mm, respectivamente). Assm, para 0
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grupo dos primeiros molares superiores a distancia média obtida foi de

4,26mm (Tabelas 05 e 07).

Comparando-se este valor , 4,26mm, destes mesmos dentes, com 0s
de KOVACS™ (1981), 4,90mm, ABRAMS & TRACHTENBERG? (1974),
50mm, WHEELER™ (1977), 50mm, GHER & DUNLAP* (1985),
4,8mm, CONDE® (1994), 3,84mm e HOU e d.** (1997), 3,69mm,
verificour-se uma discordancia estatistica, uma vez que os resultados néo
apresentaram pontos em comum com os interval os de confianca (4,06-4,54;
3,97-4,48 - Tabela 05) obtidos neste trabalho. Observou-se, por outro lado,
que o resultado encontrado por GHER & VERNINO™ (1980), 4,0mm,
apresentou média proxima a da presente pesquisa.

Na comparagdo das distancias das trés furcas, a vestibular
(FUVIEC), a mesid (FUMJEC) e a distal (FUDJEC) até as respectivas
juncdo esmate-cemento, dos primeiros molares superiores, observou-se
que a furca vestibular € a que apresentou menor distancia entre elas, com
vaor médio de 350mm. A furca distd veio a seguir com 4,26mm,
enquanto que a furca mesid € a que se encontrou mais distante da juncéo
esmate-cemento (JEC) em direcdo apica, com valor médio de 4,44mm
(Tabela 07).

Estas medidas contrariaram as afirmagdes de BAIMA™ (1986), que
mencionou ser a furca distal a mais dedocada para apical, quando
comparada com a mesial e também os resultados de SYARDSTROM &
WENNSTROM™* (1988), que embora ndo tendo apresentado dados
numéricos, afirmaram ser a furca distal mais deslocada para apica que a
mesa eavestibular.

Ainda que com validade clinica menos significativa, ha trabalhos que
estabeleceram uma relacéo percentual das aturas médias das furcas de

primeiros molares superiores.
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CONDE? (1994) relatou uma maior prevaléncia, entre os primeiros

molares superiores analisados, de tronco radicular com 3,0mm de
comprimento nas trés faces, sendo 50% para a vestibular, 49% para a
mesiad e 41% para a distal, e afirmou que estes dados sdo relevantes
guando transportados para aclinica

Por outro lado, NYMAN & LINDHE® (1999), em sondagens
clinicas, ndo levaram em consideracdo bolsas periodontais com valores
menores que 4,0mm de profundidade, por entenderem que podem ser
consideradas dentro das variaces de normalidade.

Quanto a esta afirmacdo, CONDE® (1994), enfatizou que, em se
tratando de dentes multirradiculados, a andlise deve ser efetuada com muito
cuidado. Segundo a autora, seus resultados demonstraram que, em cercade
50% dos dentes avaliados, uma profundidade de sondagem de 4,0mm
implicaria em um possivel envolvimento de furca. Além do mais, segundo
ela, em 94% dos dentes analisados a separacdo total das raizes, implicando
portanto, um envolvimento Grau Il da trifurcagdo, ocorreu no maximo
com 5,0mm desde ajuncdo esmalte-cemento.

MAINERI et d.” (1995), estudando a altura do tronco radicular em
molares superiores encontraram valores diferentes dagueles observados
nesta pesquisa. Estes autores relataram que apenas 6,74% (11 faces das
163 examinadas) apresentaram o tronco vestibular com altura entre 3,1 a
4,0mm, enquanto que a percentagem de ocorréncia destes mesmos valores,
para a disténcia da furca vestibular aé a juncdo esmalte-cemento
(FUVJEC), encontrada no presente trabalho foi de 48% (Tabela 08). Paraa
face proximal | os referidos autores encontraram 3,03% (10 faces das 165
examinadas) de troncos com aturas situadas entre 3,1 e 4,0mm, engquanto
que para a face proxima |1 somente 5,95% (10 faces das 168 examinadas)

apresentavam troncos radiculares com alturas de 4,1 a 5,0mm.
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Embora MAINERI et d.” (1995) ndo tenham definido qual das faces

proximais denominadas de | e Il é a mesid ou a distal, os resultados por
eles encontrados para estas faces também diferem daqueles encontrados
nesta pesquisa. A distancia da furca mesia até a juncdo esmalte-cemento
(FUMJEC), em 50% dos casos, ficou em média entre 4,1 a 5,0mm,
enguanto que a mesma distancia para aface distal (FUDJEC) , em 40% dos
casos, ficou entre 3,1 a 4,0mm e em outros 40% dos casos, entre 4,1 a
5,0mm (Tabela 08).

GHER & DUNLAP* (1985) sugeriram que, como regra gera, o
clinico pode prever um envolvimento de grau 111 de furca mésio-vestibular
do primeiro molar superior, na presenca de perda de inser¢do horizontal de
5mm ou mais. Com 6mm ou mais de perda de inser¢éo horizontal pode-se
esperar um envolvimento de grau |11 em todas as trés raizes. Em 17 dos 20
dentes estudados por estes autores, com 6mm de perda de insercéo desde a
juncéo esmalte-cemento, as raizes ja se encontravam separadas do tronco,
resultando em um envolvimento de grau 111 da furca ou trespassante.

No presente trabalho, a0 andisar-se as distancias das furcas
vestibular, mesd e dista até a juncéo esmate-cemento, uma perda de
insercdo até 5,0mm, abaixo daguela afirmada por GHER & DUNLAP*
(1985), 5,0mm ou mais, e coincidente com a mencionada por CONDE?®
(1994), 5,0mm, implicaria numa exposicdo da furca vestibular em %,0%
dos casos (2,0 + 28,0 + 48,0 + 17,0), dafurcamesia em 80% (1,0 + 29,0 +
50,0) e da dista em 83% (3,0 + 40,0 + 40,0) dos primeiros molares
superiores (Tabela 08).

Ao se comparar os resultados obtidos em segundos molares
superiores observou-se, na literatura consultada, que hd uma escassez muito
grande de trabalhos relativos a mensuragdes da atura da furca, ou mesmo

do tronco radicular.
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LU™ (1992) andlisou a topografia do tronco radicular de 37 molares

superiores e inferiores, dos quais apenas 9 eram segundos molares
superiores, e a relacionou a regeneracéo tecidual guiada,. Entretanto ndo
explorou valores numéricos do comprimento do tronco radicular.

Somente HOU et d.* (1997), entre outras observaces, referiram-se
a medidas relacionadas a atura das entradas de furcas em 89 molares
superiores, dos quais 40 deles eram segundos molares.

A quase totalidade das referéncias, que apresentaram estudos em
molares superiores, fixaram-se apenas no estudo dos primeiros molares.

O interesse da presente pesquisa também pelos segundos molares
superiores deveu-se a0 fato de atender necessidades de ordem clinica
Clinicamente pode-se constatar as seguintes ocorréncias mais fregiientes. a
perda precoce do primeiro molar na populacdo em geral, acarretando muito
comumente a ocupacdo de seu espaco pelo segundo molar, quer
naturalmente, quer por interferéncia ortodontica; a necessdade de
utilizagdo dos segundos molares como retentores de proteses fixas ou
removiveis e o comprometimento periodontal de suas furcas.

Estudando os envolvimentos de furca, LINDHE® (1999) classificou
as suas lesbes em Grau |, quando a perda horizontal de insercéo entre as
raizes ndo excede 1/3 da largura do dente; em Grau Il quando a perda de
insercdo horizontal excede 1/3 da largura do dente, porém ndo envolvendo
a extensdo total da area da furca; em Grau |1l quando ocorre a destruicdo
“lado alado” dos tecidos de insercéo da area da furca (trespassante).

Em observagbes clinicas constatou-se que, tanto os primeiros
molares, quanto 0s segundos molares superiores podem apresentar
envolvimentos de furca de Graus I, II, IlI, conforme a classificacéo de
LINDHE® (1999).
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Os resultados obtidos em relacdo a distancia da furca vestibular até a

juncdo esmate-cemento (FUVJIEC) apresentaram meédias edtatisticamente
iguais entre os segundos molares superiores direitos e esquerdos,
respectivamente 2,81mm e 3,25mm. A partir desses valores, obteve-se uma
meédia do grupo de 3,03mm para esse grupo de dentes (Tabelas 01 e 07).

Com relacdo a disténcia da furca mesd aé a juncdo esmdte
cemento (FUMJEC) as médias obtidas foram de 4,68mm e 4,70mm,
respectivamente para os segundos molares superiores direitos e esquerdos .
A partir destas médias, consderadas estatisticamente iguais entre d,
obteve-se uma média de 4,69mm para esse grupo de dentes (Tabelas 03 e
07).

Para a distancia da furca distad até a juncdo esmalte-cemento
(FUDJEC) as médias obtidas foram de 3,65mm e 3,80mm, respectivamente
para 0s segundos molares superiores direitos e esquerdos. A partir destas
médias, consideradas estatisticamente iguais entre s, obteve-se uma média
de 3,73mm para esse grupo de dentes (Tabelas 05 e 07).

Confrontando-se esses resultados, com agueles obtidos por HOU et
d.>* (1997), encontrou-se diferenca em relaco a distdncia média da furca
mesia, medindo em media 4,04mm. Este resultado € diferente
estatisticamente daguel es encontrados neste trabalho (4,68 e 4,70mm), uma
VEZ que N&o ocorreram pontos em comum entre os interval os de confianca
destas médias (4,42-4,95; 4,40-5,01 — Tabela 03) e o resultado obtido pelo
referido autor (4,04mm).

Por outro lado, considerando ainda o trabalho de HOU et a.>
(1997), o resultado encontrado para a disténcia da furca vestibular
(3,00mm) é semelhante agueles obtidos neste trabalho, a saber 2,81 e
3,25mm para esta furca, sendo considerados estatisticamente iguais, uma

Vez que existem pontos em comum entre os intervalos de confianca (2,58-
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3,06mm; 2,99-3,52mm), da disténcia média da furca vestibular para os

segundos molares superiores direitos e esquerdos, respectivamente (Tabela
01). O resultado encontrado por HOU et a.> (1997) para a furca distal
(3,00mm) é diferente daqueles encontrados neste trabalho, isto é, 3,65mm e
3,80mm respectivamente para os segundos molares superiores direitos e
esguerdos, para esta mesma furca. Considera-se assim que estes resultados
S80 estatisticamente diferentes pois ndo existem pontos em comum entre 0s
intervalos de confianca (3,45-3,85mm; 3,48-4,12mm), das distancias
médias da furca distal, respectivamente dos segundos molares superiores
direitos e esquerdos (Tabela 05).

Ao andisar-se as disténcias médias das trés furcas dos segundos
molares superiores observou-se que a menor delas € a da vestibular
(3,03mm), vindo a seguir a da distal (3,73mm) e, por Ultimo, a da mesa
(4,69mm) (Tabela07).

Comparando-se os vaores das disténcias médias das trés furcas,
entre os primeiros molares superiores e 0s segundos entre si, observou-se
que existe a mesma relacéo: a da vestibular € a menor, seguida pela dista e,
por ultimo, amesia (Tabela 07).

Entretanto, ressdtase o fato de que a distdncia média globa
(3,50mm) da furca vestibular, nos primeiros molares superiores, apresentou
a tendéncia de ser maior do que a dos segundos molares superiores
(3,03mm). De igua forma, a disténcia média global (4,26mm) da furca
distal, nos primeiros molares superiores, foi maior do que a dos segundos
molares superiores (3,73mm ) (Tabela 07).

Entretanto, em relacéo a distancia média da furca mesia, a situacéo
encontrada foi distinta: ocorreu uma tendéncia dessa distancia (4,44mm),
nos primeiros molares superiores, ser menor do que a média (4,69mm) dos
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segundos molares superiores, muito embora, estatisticamente, tais valores

devam ser considerados iguais (Tabelas 03 e 07).

No que diz respeito as medidas das distancias das furcas vestibular,
mesia e distal até os limites das faces radiculares ndo foi encontrado, na
literatura compilada, nenhum trabalho em que elas fossem relatadas.

Considerando a furca vestibular (FUV), fez-se mensuragdes das
disténcias dedsta furca até a face mesial da raiz mésio-vestibular (FAM), e
da mesma até a face distal da raiz disto-vestibular (FAD), nos primeiros e
segundos molares superiores.

A distdhcia FUVFAM  apresentou  médias consideradas
estatisticamente iguais em todos os molares superiores, sendo que, para 0s
primeiros direitos e esquerdos, elas tiveram igualmente o vaor de
3,78mm, enquanto que, para 0s segundos direitos e esquerdos, foram
respectivamente de 3,69mm e 3,75mm. Estes valores levaram a uma média
de 3,72mm para o grupo de segundos molares superiores (Tabelas 01 e 10).

A digténcia FUVFAD também apresentou médias consideradas
estati sticamente iguai s para todos os molares superiores, sendo que, para os
primeiros direitos, a média foi de 3,57mm e para os esquerdos de 3,66mm,
e levando a uma média de 3,62mm para o grupo de primeiros molares. Para
0s segundos molares superiores direitos a média obtida foi de 3,54mm e
para 0s esgquerdos de 3,73mm Para 0 grupo de segundos molares a média
fol de 3,64mm (Tabelas 01 e 10).

A ocorréncia da distancia FUVFAM > FUVFAD apareceu em 70%
dos casos, para os primeiros molares superiores direitos e em 66% para 0s
esquerdos, permitindo chegar a uma ocorréncia média, para 0 grupo de
primeiros molares, de 68%. Para os segundos molares superiores direitos,
a referida disténcia teve ocorréncia de 74% e para os esgquerdos de 58%,
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levando a uma ocorréncia media de 66%, para 0 grupo de segundos

molares (Tabela 02).

A disténcia FUVFAM = FUVFAD ocorreu nos primeiros molares
superiores esquerdos em 2% dos casos € no grupo de primeiros molares
em 1%. Nos segundos molares superiores ocorreu, também, somente para
0s esquerdos em 4% dos casos e no grupo de segundos molares em 2%
(Tabela 02).

Ja a ocorréncia da distancia FUVFAM < FUVFAD apareceu tanto no
grupo de primeiros quanto no de segundos molares superiores. Para 0s
primeiros molares superiores as ocorréncias foram de 30% para os direitos
e de 32% para 0s esquerdos, com uma ocorréncia média de 31% para 0s
molares deste grupo. Para os segundos molares superiores as ocorréncias
foram de 26% para os direitos, e de 38% para 0s esquerdos, com uma
ocorréncia media de 32% para os molares deste grupo (Tabela 02).

Considerando-se a furca mesia (FUM), na presente pesquisa fez-se
mensuragdes das distancias desta furca até a face vestibular da raiz mésio-
vestibular (FAV) e da mesma até a face lingual da raiz lingua (FAL), nos
primeiros e segundos molares superiores.

A média da distdncia FUMFAV, nos primeiros molares superiores
direitos, foi de 7,25mm, nos esquerdos de 7,40mm, estabelecendo-se uma
média de 7,33mm para o grupo de primeiros molares superiores. Para 0s
segundos molares superiores a referida distancia foi de 6,72mm para 0os
direitos e 7,05mm para os esquerdos, gerando uma média de 6,89mm para
este grupo de dentes (Tabelas 03 e 10).

A média da distancia FUMFAL nos primeiros molares superiores foi
de 4,10mm para os direitos e 4,16mm para 0os esquerdos, com uma meédia
4,13mm para este grupo de dentes. Nos segundos molares superiores a

media desta distancia foi de 4,33mm para os direitos e 4,32mm para 0s



101
esguerdos, gerando uma média de 4,33mm para este grupo de dentes. Estas

médias, tanto para 0s primeiros, quanto para 0s segundos molares
superiores, podem ser consideradas estatisticamente iguals (Tabela 03 e
10).

Para a distancia FUMFAL as médias obtidas, tanto para os primeiros,
como para 0s segundos molares superiores, também podem ser
cons deradas estatisticamente iguais.

A ocorréncia da distancia FUMFAV > FUMFAL, tanto para 0s
primeiros, quanto para os segundos molares superiores, foi de 100% dos
casos, tanto ao se analisar 0s molares direitos quanto esquerdos (Tabela
04).

Considerando a furca dista (FUD), fez-se mensuragbes das
disténcias desta furca até a face vestibular da raiz disto-vestibular (FAV) e
damesma até aface lingud daraiz lingua (FAL).

Para a distancia FUDFAV as médias encontradas para os primeiros
molares superiores foram de 5,65mm para os direitos, 557mm para os
esquerdos, edtatisticamente iguais entre S e uma média de 5,61mm para o
grupo desses dentes. Para 0os segundos molares superiores a distancia
FUDFAYV apresentou médias de 5,05mm para os direitos, 5,13mm para 0s
esquerdos, estatisticamente iguais entre s, e uma média de 5,09mm este
grupo de dentes. Observou-se, portanto, médias estatisticamente maiores na
distancia FUDFAV nos primeiros molares quando comparadas com as dos
segundos (Tabelas 05 e 10).

Para a distancia FUDFAL as médias encontradas, para 0s primeiros
molares superiores foram 4,63mm para os direitos, 4,83mm para 0s
esquerdos, estatisticamente iguais entre s, e uma média de 4,73mm esse
grupo de dentes. Para os segundos molares superiores as médias

encontradas, também estatisticamente iguais, foram 4,57/mm para os
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direitos, 4,73mm para os esquerdos, e uma média de 4,65mm para esse

grupo de dentes. Comprova-se, assm, uma igualdade edtatistica entre os
molares superiores em relacéo adistancia FUDFAL (Tabela 05 e 10).

A ocorréncia da distancia FUDFAV > FUDFAL, para os primeiros
molares superiores, foi de 100% para os direitos e de 88% para oS
esguerdos, determinando uma frequéncia média de 94% para esse grupo de
dentes. Para os segundos molares superiores a referida ocorréncia foi de
82% para os direitos, de 86% para os esquerdos e uma média de 84% para
esse grupo de dentes.

A ocorréncia da distancia FUDFAV = FUDFAL n&o apareceu
nenhuma vez, tanto para o grupo dos primeiros quanto dos segundos
molares superiores.

A ocorréncia da distancia FUDFAV < FUDFAL para os primeiros
molares superiores foi de 12%, somente para 0os esquerdos e uma
freqiéncia de 6% foi observada no grupo desses dentes. Para os segundos
molares superiores a ocorréncia foi de 18% para os direitos e 14% para 0s
esguerdos, com uma média de 16% para o grupo desses dentes (Tabela 06).

Reunindo o valores encontrados para as distancias das furcas
(vestibular, mesia, distal) em relacdo as respectivas faces das raizes
dentérias, tornou-se possivel fazer algumas afirmacoes:

1. a furca vedtibular, em 68% dos primeiros molares superiores,

estava dedocada mais para a face distal e em 31% para a mesal.

Nos segundos molares, em 66% dos casos estava deslocada paraa
face dista e 32% para a mesa, porcentagens estas que se
equivalem com aquelas dos primeiros molares superiores;

2. a furca mesial estava, em 100% dos primeiros e também em

100% dos segundos molares superiores, mais deslocada para a

face lingual, em concordancia com os estudos de MARDAM-
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BEY e d.” (1991). Embora ndo apresentassem dados de

mensuragoes, afirmaram que a furca mesa eda locdizada
aproximadamente em direcdo ao palalo nos primeiros molares
superiores e
3. afurca distal em 94% dos primeiros molares e em 84%  dos
segundos superiores, que a mesma encontrava-se mais deslocada
para a face lingual. Ocorreu, também, em 6% dos primeiros
molares e em 16% dos segundos, desta furca estar mais deslocada
para a vestibular. Apesar desta furca estar mais freglientemente
dedlocada para a face lingual, devido as menores dimensdes da
face distal, a sua abertura encontrava-se mais proxima do centro
desta face. Esta observacéo esta em concordancia , novamente,
com MARDAM-BEY et d.” (1991), que descreveram a furca
distal dos primeiros molares superiores como estando localizada
na seccdo média do dente. Estes mesmos autores, contudo, néo
fizeram qualquer referéncia as furcas dos segundos molares
superiores.
Finalmente, procurando estabelecer uma relagdo entre todos estes
nUmeros e a préatica clinica, algumas consideractes podem ser tecidas.
Abordando o fato de que em alguns tratamentos periodontais faz-se
rizectomias, MAJZOUB & KON” (1992), mencionaram que apés a
remocdo da raiz disto-vestibular, a anatomia resultante € quase sempre
desfavoravel, por apresentar concavidade distal de dificil acesso para a
higienizaco.
CONDE® (1994) enfatizou a necessidade de ser levada em
consideracéo a atura do tronco radicular em primeiros molares quando se
elege arizectomia como opc¢ao de tratamento.
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Neste contexto, é correto airmar que um dos fatores mais

importantes a determinar o procedimento de rizectomia é exatamente a
exposicao de furcas.

Uma vez que as distancias médias encontradas das furcas vestibular e
distal até a juncdo esmalte-cemento foram, respectivamente nesta ordem,
menores que a distancia média da furca mesia, tanto para os primeiros
guanto para os segundos molares superiores, considerou-se correto indicar
sempre gue necessario a remocao da raiz disto-vestibular , apesar da
dfirmativa de MAJZOUB & KON (1992), ao apontarem a anatomia
resultante como desfavoravel nos procedimentos de higienizacdo local.

Pesquisas como as de HEASMAN & SMITH" (1988) e SMUKLER
e d."™ (1989) demonstraram que uma perda de insercdo de 2,0mm é
suficiente para provocar uma exposi¢do de pré-furca, transformando-anum
nicho de retencéo de placa bacteriana.

HERMANN & d.® (1983) e GHER & DUNLAP* (1985),
demonstraram que o tronco radicular € local responsavel por 32% a 50% da
insercdo de molares. CONDE® (1994) enfatizou que se deve fazer
tratamentos preventivos do tronco radicular, com a finalidade de evidenciar
nichos de retencéo de placa bacteriana. Ao interferir nessas areas de forma
a prevenir um fator predisponente, visase acima de tudo a manutencéo do
suporte periodontal e a prevencado de lesdo de furca

Ao se reconhecer a importancia de identificar precocemente a
presenca e a extensdo da destruicdo dos tecidos de suporte nas
proximidades, ou nas &reas das furcas, acredita-se que os resultados deste
trabalho, onde se mensurou minuciosamente estas regides, poderdo trazer
uma contribuicdo eficaz na realizacdo de diagndsticos, na prevencdo e nos
tratamentos de problemas periodontais.
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CONCLUSOES

Com base nos resultados , e de acordo com a metodologia utilizada

para 0 estudo dos primeiros e segundos molares superiores, é possivel

chegar-se as conclusdes que seguem:

1.

Quanto as distancias das aberturas das furcas vestibular (FUV),
mesia (FUM) e distal (FUD) até a juncéo esmate-cemento (JEC), as
disténcias médias encontradas foram: para a furca vestibular 3,50mm
e 3,03mm; para a furca mesia 4,44mm e 4,69mm; para a furca distal
4,26mm e 3,73mm, nos primeiros e segundos molares superiores,
respectivamente;

A menor distancia da furca até a juncdo esmalte-cemento foi a da
furca vestibular (3,50mm e 3,03mm), enquanto a maior foi a da furca
mesia (4,44mm e 4,69mm), respectivamente para 0S primeiros e
segundos molares superiores, sendo portanto a vestibular a mais
proxima e amesa amais distante da juncéo esmalte-cemento (JEC);
As distancias da furca vestibular até a face mesia da raiz mesio-
vestibular-FUVFAM (3,78mm e 3,72mm) e da furca vestibular até a
face distal da raiz disto-vestibular-FUVFAD (3,62mm e 3,64mm)
S80 edatisticamente iguais para 0s primeiros e segundos molares
superiores respectivamente, com tendéncia a serem maiores nos
primeiros molares,

As distancias da furca mesid até a face vestibular da raiz mesio-
vedtibular-FUMFAV  (7,33mm e 6,89mm) sd0 maiores que as da
furca mesid até a face lingua daraiz lingua- FUMFAL (4,13mm e
4,33mm), respectivamente para os primeiros e segundos molares
superiores;
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A distdncia da furca disad até a face vestibular da raiz disto-

vestibular- FUDFAV  (5,61mm) foi maior para os primeiros molares
do gue para os segundos molares superiores (5,09mm);

A digancia da furca disal aé a face lingua da raiz lingud -
FUDFAL (4,73 e 4,65mm), respectivamente para 0s primeiros e
segundos molares superiores, sd0 consideradas estatisticamente
iguais,

A condicdo em gue a disténcia da furca vestibular até a face mesial

da raiz mesio-vestibular - FUVFAM € maior que a disténcia da furca
vestibular até a face distal da raiz disto-vestibular - FUVFAD
ocorreu em 68,0% e 66,0% dos casos,; a condicdo em que adistancia
FUVFAM < FUVFAD em 31,0% e 32,0% e a FUVFAM =
FUVFAD em 1,0% e 2,0%, respectivamente para oS primeiros e
segundos molares superiores,

A condigdo em que a distAncia da furca mesial até a face vestibular
da raiz meso-vedtibular - FUMFAV foi maior que a disténcia da
furcamesa até a face lingud daraiz lingua - FUMFAL ocorreu em
100,0% dos casos para 0s primeiros e segundos molares superiores,

A condicéo em que a distancia da furca distal até aface vestibular da
raiz disto-vestibular - FUDFAV foi maior gue a distancia da furca
distal até aface lingual daraiz lingual - FUDFAL ocorreu em 94,0%
e 84,0% dos casos, enquanto a condicdo FUDFAV < FUDFAL
ocorreu em 6,0% e 16,0%, respectivamente para 0S primeiros e
segundos molares superiores,

A furca distal tem tendéncia a centralizacdo para ambos o0s grupos
dentérios estudados quando comparada com a furca mesial, sendo
que esta tendéncia € mais acentuada nos segundos molares
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superiores, embora a distancia até a face lingud daraiz lingua ainda

Sgaamenor e

A condicdo em gue a disténcia da furca distal até a face vestibular da
raiz disto-vestibular - FUDFAV foi igua a distancia da furca dista

até a face lingud da raiz lingua - FUDFAL n&o ocorreu nenhuma

Vez para 0s primeiros e segundos molares superiores.
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9. ANEXOS




MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : VESTIBULAR RV16
NUmer o 1mm FUV JEC FUV FAM FUV FAD
do Namero 1°med. | 2°med. | 1°med 2’med. | 1°med 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(38) |55 3.58 |3.56 3.73 3.71 3.89 3.89
02-(11) | 55 233 |233 3.64 3.62 3.53 3.53
03- (05) |55 349 |347 3.47 3.49 3.58 3.60
04-(49) |54 315 |]3.15 3.83 3.85 3.89 3.91
05-(18) | 54 444 1443 3.98 3.96 3.81 3.83
06- (27) | 4 3.63 |361 3.76 3.74 4.04 4.00
07 - (44) |55 285 ]2.85 3.60 3.60 3.36 3.38
08-(32) |55 571 |5.75 4.44 4.47 3.49 3.47
09-(37) | 54 276 | 2.74 3.63 3.63 3.35 3.37
10- (30) | 55 3.75 |3.75 4.04 4.00 4.24 4.24
11-(21) |54 3.67 |3.65 3.63 3.65 3.33 3.33
12- (35) |55 285 |284 [371 [371 [353 |353
13- (06) | 55 258 |2.56 3.89 3.89 3.87 3.85
14 - (34) | 55 315 |3.13 3.80 3.80 3.82 3.82
15- (40) | 55 213 ]215 3.78 3.78 3.58 3.60
16- (36) | 55 516 |5.18 3.58 3.60 3.80 3.82
17 - (10) | 55 416 |4.18 3.80 3.78 3.55 3.55
18- (15) | 55 3.87 ]3.89 3.84 3.84 3.56 3.58
19-(26) |54 6.46 |6.46 4.59 4.56 4.61 4.65
20- (43) |55 367 [367 [378 |378 |[324 [324
21
22
23
24
25

JEC : Jungdo Esmalte/ Cemento FAM :FaceMesid

FUV : Furca Vestibular FAD :FaceDista

Pixel

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixes



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA A : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : VESTIBULAR V16

Numero | Imm FUVJEC FUVFAM FUVFAD
do NOimero | Valor | Total |Valor |Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixels | mms Pixels | mms
01 55 263 4,78 205 3.73 180 3.27
02 55 207 3.76 213 3.87 178 3.24
03 55 262 4.76 197 3.58 205 3.73
04 55 174 3.16 209 3.80 184 3.35
05 55 192 3.49 191 3.47 197 3.58
06 55 142 2.58 214 3.89 213 3.87
07 55 212 3.85 186 3.38 214 3.89
08 55 199 3.62 238 4.33 210 3.82
09 55 293 5.33 220 4.00 193 3.51
10 55 229 4.16 209 3.80 195 3.55
11 55 128 2.33 200 3.64 194 3.53
12 55 162 2.95 200 3.64 201 3.65
13 54 192 3.56 189 3.50 184 341
14 55 251 4.56 199 3.62 153 2.78
15 55 213 3.87 211 3.84 196 3.56
16 54 261 4.83 192 3.56 200 3.70
17 54 191 3.54 203 3.76 191 3.54
18 54 240 4.44 215 3.98 206 3.81
19 55 143 2.60 200 3.64 179 3.25
20 55 227 4.13 182 3.31 181 3.29
21 54 198 3.67 196 3.63 180 3.33
22 55 186 3.38 198 3.60 186 3.38
23 54 159 2.94 187 3.46 166 3.07
24 54 167 3.09 186 3.44 156 2.89
25 55 178 3.24 206 3.75 211 3.84

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAM: Face Mesia

FUV : Furca Vestibular FAD : Face Distal

Pixel : Menor elemento com base no qual asimagens sao construidas natelado monitor

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Total mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixds



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)

PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA A : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : VESTIBULAR V16

Numero | Imm FUVJEC FUVFAM FUVFAD
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 54 349 6.46 248 4.59 249 4.61
27 54 196 3.63 203 3.76 218 4.04
28 55 200 3.64 201 3.65 181 3.29
29 55 185 3.36 203 3.69 188 3.42
30 55 206 3.75 222 4.04 233 4.24
31 54 141 2.61 229 4.24 195 3.61
32 55 314 571 244 4.44 192 3.49
33 55 156 2.84 225 4.09 212 3.85
34 55 173 3.15 209 3.80 210 3.82
35 55 157 2.85 204 3.71 194 3.53
36 55 284 5.16 197 3.58 209 3.80
37 54 149 2.76 196 3.63 181 3.35
38 55 197 3.58 205 3.73 214 3.89
39 54 163 3.02 201 3.72 208 3.85
40 55 117 2.13 208 3.78 197 3.58
41 54 59 1.09 217 4.02 216 4.00
42 54 241 4.46 219 4.06 211 3.91
43 55 202 3.67 208 3.78 178 3.24
44 55 157 2.85 198 3.60 185 3.36
45 54 223 4.13 218 4.04 188 3.48
46 55 129 2.35 218 3.96 176 3.20
47 55 167 3.04 201 3.65 167 3.04
48 55 203 3.69 207 3.76 175 3.18
49 54 170 3.15 207 3.83 210 3.89
50 55 162 2.95 196 3.56 225 4.09

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAM : FaceMesia

FUV : FurcaVestibular FAD : FaceDistal

Vdor Pixels: nimero de pixels da posicao medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : VESTIBULAR - RV26

NUmer o 1mm FUV JEC FUV FAM FUV FAD
do Namero 1°med. | 2°med. | 1°med. 2’med. | 1°med. 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(02) |55 340 |3.36 3.56 3.55 3.45 3.47
02-(32) |4 3.87 |3.83 4.06 4.09 4.48 4.44
03-(17) | 55 2.78 12.80 3.85 3.85 3.82 3.84
04-(01) |55 2.73 |2.69 3.58 3.56 3.69 3.69
05-(28) | 54 344 | 3.46 4.06 4.04 4.04 4.02
06- (18) | 4 3.35 |3.39 3.81 3.83 3.87 3.89
07 - (10) | >4 424 | 4.26 4.74 472 4.13 4.15
08-(47) | 54 3.87 |3.87 3.76 3.74 3.80 3.81
09-(40) | 55 353 |351 3.85 3.89 3.40 3.40
10- (08) | 55 298 |2.96 4.00 4.00 3.85 3.84
11-(37) |54 3.81 |3.83 4.30 4.30 411 4.11
12-(21) |54 270 |269 |367 [365 [354 |352
13- (29) | 55 227 |2.25 4.16 4.18 4.29 4.27
14-(39) | 55 3.35 |3.36 3.84 3.84 3.85 3.84
15-(22) | 55 471 14.71 4.04 4.05 3.89 3.89
16- (42) | 55 3.73 |3.76 411 4.15 4.40 4.42
17- (33) |54 285 |2.85 3.26 3.28 3.00 2.98
18- (41) | 55 404 14.04 3.82 3.84 3.13 3.15
19-(35) | 55 3.58 |3.58 3.82 3.82 3.49 3.49
20 - (30) |55 329 [327 [347 |351 [325 [325
21
22
23
24
25

JEC : Juncdo Esmalte Cemento FAM :FaceMesia

FUV : Furca Vestibular FAD :FaceDista

Pixel

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixes



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA B : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : VESTIBULAR - V26

Numero | Imm FUVJEC FUVFAM FUVFAD
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 55 150 2.73 197 3.58 203 3.69
02 55 187 3.40 196 3.56 190 3.45
03 54 212 3.93 225 4.17 205 3.80
04 54 182 3.37 183 3.39 159 2.94
05 54 207 3.83 199 3.69 189 3.50
06 55 205 3.73 205 3.73 224 4.07
07 54 137 2.54 204 3.78 207 3.83
08 55 164 2.98 220 4.00 212 3.85
09 54 195 3.61 182 3.37 181 3.35
10 54 229 4.24 256 474 223 4,13
11 55 111 2.02 180 3.27 192 3.49
12 54 144 2.67 181 3.35 175 3.24
13 54 229 4.24 236 4.37 221 4.09
14 54 182 3.37 191 3.54 186 3.44
15 55 164 2.98 235 4.27 219 3.98
16 55 220 4.00 203 3.69 214 3.89
17 55 153 2.78 212 3.85 210 3.82
18 54 181 3.35 206 3.81 209 3.87
19 54 142 2.63 202 3.74 180 3.33
20 55 172 3.13 204 3.71 195 3.55
21 54 146 2.70 198 3.67 191 3.54
22 55 259 471 222 4.04 214 3.89
23 54 161 2.98 230 4.26 209 3.87
24 55 172 3.13 187 3.40 193 3.51
25 54 167 3.09 196 3.63 195 3.61
JEC : Juncdo Esmalte Cemento FAM : FaceMesial
FUV : FurcaVestibular FAD : FaceDistal

Valor Pixels: nimero de pixels da posi¢éo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA B : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : VESTIBULAR V26

Numero | Imm FUVJEC FUVFAM FUVFAD
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 55 168 3.05 221 4.02 210 3.82
27 55 250 455 191 3.47 183 3.33
28 54 186 3.44 219 4.06 218 4.04
29 55 125 2.27 229 4.16 236 4.29
30 55 181 3.29 191 3.47 179 3.25
31 54 199 3.69 200 3.70 206 3.81
32 54 209 3.87 219 4.06 242 4.48
33 54 154 2.85 176 3.26 162 3.00
34 55 95 1.73 212 3.85 220 4.00
35 55 197 3.58 210 3.82 192 3.49
36 54 307 5.69 199 3.69 200 3.70
37 54 206 3.81 232 4.30 222 4.11
38 54 231 4.28 207 3.83 196 3.63
39 55 184 3.35 211 3.84 212 3.85
40 55 194 3.53 212 3.85 187 3.40
41 55 222 4.04 210 3.82 172 3.13
42 55 205 3.73 226 411 242 4.40
43 54 193 3.57 212 3.93 171 3.17
44 55 191 3.47 175 3.18 197 3.58
45 54 225 4.17 207 3.83 179 3.31
46 55 267 4.85 176 3.20 176 3.20
47 54 209 3.87 203 3.76 205 3.80
48 54 148 2.74 217 4.02 177 3.28
49 55 181 3.29 200 3.64 197 3.58
50 55 122 2.22 205 3.73 201 3.65

JEC : Juncdo Esmalte Cemento FAM : FaceMesial

FUV : FurcaVestibular FAD : FaceDistal

Pixd

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)

PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA C: PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE: MESIAL M16

Numero | Imm FUMJEC FUMFAV FUMFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 55 271 4.93 403 7.33 255 4.64
02 54 265 491 410 7.59 224 4.15
03 54 295 5.46 415 7.69 267 4,94
04 55 386 7.02 410 7.45 196 3.56
05 55 245 4.45 369 6.71 208 3.78
06 55 252 4.58 431 7.84 283 5.15
07 54 225 4.17 397 7.35 208 3.85
08 55 198 3.60 408 7.42 254 4.62
09 55 298 5.42 441 8.02 218 3.96
10 55 283 5.15 426 7.75 217 3.95
11 55 213 3.87 380 6.91 238 4.33
12 55 188 3.42 367 6.67 201 3.65
13 54 221 4.09 357 6.61 187 3.46
14 55 251 4.56 427 7.76 195 3.55
15 55 232 4.22 399 7.25 238 4.33
16 55 281 511 384 6.98 197 3.58
17 54 231 4.28 370 6.85 223 4.13
18 55 263 4.78 387 7.04 220 4.00
19 55 212 3.85 321 5.84 224 4.07
20 55 254 4.62 359 6.53 195 3.55
21 55 235 4.27 364 6.62 182 3.31
22 55 224 4.07 384 6.98 203 3.69
23 55 233 4.24 348 6.33 202 3.67
24 55 214 3.89 354 6.44 212 3.85
25 55 227 4.13 404 7.35 241 4.38

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUM  :FurcaMesia FAL . FaceLingual

Pixd

Valor Pixels: nimero de pixels da posicao medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)

PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA C: PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE: MESIAL M16

Numero | Imm FUMJEC FUMFAV FUMFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 55 278 5.05 469 8.53 247 4.49
27 55 258 4.69 419 7.62 238 4.33
28 55 199 3.62 379 6.89 255 4.64
29 55 217 3.95 422 7.67 224 4.07
30 55 203 3.69 405 7.36 239 4.35
31 55 240 4.36 406 7.38 262 4,76
32 55 343 6.24 425 7.73 228 4.15
33 54 222 411 418 7.74 235 4.35
34 54 187 3.46 414 7.67 203 3.76
35 54 206 3.81 401 7.43 219 4.06
36 54 180 3.33 429 7.94 238 441
37 55 168 3.05 374 6.80 216 3.93
38 54 217 4.02 366 6.78 258 4,78
39 55 182 3.31 392 7.13 217 3.95
40 55 187 3.40 377 6.85 227 4.13
41 55 151 2.75 395 7.18 234 4.25
42 55 291 5.29 438 7.96 230 4.18
43 55 292 531 409 7.44 204 3.71
44 55 217 3.95 391 7.11 222 4.04
45 55 308 5.60 406 7.38 223 4.05
46 55 192 3.49 405 7.36 214 3.89
47 55 226 411 378 6.87 209 3.80
48 55 209 3.80 404 7.35 231 4.20
49 55 217 3.95 426 7.75 226 4.11
50 55 243 4.42 391 7.11 233 4.24

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUM  :FurcaMesia FAL . FaceLingual

Pixd

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : MESIAL : RM16

NuUmero Imm FUM JEC FUM FAV FUM FAL
do Numero 1°med. | 2°med. | 1°med. 2med. | 1°med. 2 med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01- (06) |55 458 |458 [784 |78 [515 [515
02-(10) |55 515 |[5.16 1.75 71.73 3.95 3.95
03- (11) |55 387 [385 [691 [687 [433 [435
04-(15) |55 422 |4.25 7.25 7.29 4.33 4,31
05- (17) |54 428 [431 [685 [687 [413 [415
06-(18) | 55 478 |4.75 7.04 7.05 4.00 3.98
07-(23) [55 424 422 [633 [635 [367 [369
08-(24) | 55 3.89 |3.87 6.44 6.44 3.85 3.85
09-(27) | 55 469 |4.67 7.62 7.62 4.33 4.35
10-(30) | 55 369 [371 7.36 7.35 4.35 4.33
11-(34) |54 346 | 3.46 71.67 7.69 3.76 3.74
12- (36) | 54 333 [331 [794 [794 [441 [439
13- (37) | 55 3.05 |3.04 6.80 6.82 3.93 3.91
14 - (38) | 54 402 |400 [678 [681 [478 [478
15- (39) |55 331 |[331 7.13 7.16 3.95 3.96
16- (42) | 55 5.29 5.27 7.96 7.95 4.18 4.15
17-(43) | 55 531 |[533 7.44 147 3.71 3.69
18- (45) | 55 5.60 | 5.56 7.38 7.38 4.05 4.07
19-(48) | 55 3.80 |3.78 7.35 7.38 4.20 4.20
20- (50) | 55 442 |4.44 7.11 7.09 4.24 4.25
21
22
23
24
25

JEC : Jungdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUM  :FurcaMesid FAL : Face Lingual

Pixd

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixes



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA D : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE: MESIAL M26

Numero | Imm FUMJEC FUMFAV FUMFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 54 264 4.89 398 7.37 252 4.67
02 54 185 3.43 396 7.33 198 3.67
03 55 233 4.24 468 8.51 189 3.44
04 55 278 5.05 384 6.98 218 3.96
05 55 287 5.22 398 7.24 243 4.42
06 55 244 4.44 423 7.69 252 4.58
07 54 198 3.67 420 7.78 212 3.93
08 55 281 511 391 7.11 264 4.80
09 54 256 4.74 390 71.22 195 3.61
10 54 253 4.69 458 8.48 253 4.69
11 55 199 3.62 375 6.82 192 3.49
12 55 229 4.16 362 6.58 214 3.89
13 55 463 8.42 425 7.73 255 4.64
14 55 238 4.33 321 5.84 242 4.40
15 55 246 4.47 436 7.93 254 4.62
16 54 172 3.19 413 7.65 230 4.26
17 55 214 3.89 424 7.71 201 3.65
18 55 215 3.91 409 7.44 230 4.18
19 55 225 4.09 358 6.51 227 4.13
20 55 239 4.35 424 7.71 215 3.91
21 55 208 3.78 424 7.71 224 4.07
22 54 298 5.52 464 8.59 221 4.09
23 55 238 4.33 425 7.73 290 5.27
24 55 234 4.25 382 6.95 196 3.56
25 55 259 471 349 6.35 262 4.76

JEC : Juncdo Esmalte Cemento FAV  :FaceVestibular

FUM  :FurcaMesia FAL : Face Lingual

Pixd

Valor Pixels: nimero de pixels da posicap medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Tota mms : Vaor Pixes/ 1mm Pixds




MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA D : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : MESIAL M26

Numero | Imm FUMJEC FUMFAV FUMFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 55 248 451 437 7.95 238 4.33
27 55 222 4.04 460 8.36 175 3.18
28 55 197 3.58 448 8.15 244 4.44
29 55 195 3.55 415 7.55 234 4.25
30 55 250 4.55 373 6.78 202 3.67
31 54 213 3.94 369 6.83 231 4.28
32 55 232 4.22 446 8.11 222 4.04
33 55 244 4.44 333 6.05 236 4.29
34 55 241 4.38 410 7.45 240 4.36
35 55 242 4.40 423 7.69 211 3.84
36 55 460 8.36 358 6.51 225 4.09
37 54 218 4.04 452 8.37 230 4.26
38 55 292 531 421 7.65 221 4.02
39 55 269 4.89 386 7.02 282 5.13
40 55 225 4.09 391 7.11 202 3.67
41 55 276 5.02 384 6.98 223 4.05
42 54 254 4.70 435 8.06 270 5.00
43 55 245 4.45 381 6.93 199 3.62
44 55 234 4.25 404 7.35 213 3.87
45 55 266 4.84 422 7.67 220 4.00
46 55 328 5.96 363 6.60 232 4.22
47 55 299 5.44 367 6.67 243 4.42
48 55 227 4.13 443 8.05 212 3.85
49 55 219 3.98 425 7.73 221 4.02
50 55 228 4.15 410 7.45 240 4.36

JEC : Juncéo smalte Cemento FAV  : FaceVestibular

FUM : FurcaMesia FAL . FaceLingual

Pixd

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdp medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Tota mms : Vaor Pixes/ 1mm Pixds




MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : MESIAL RM26
NUmer o 1mm FUM JEC FUM FAV FUM FAL
do NGmero 1°med. | °med. | 1°med. | 2°med. | 1°med. | 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(15) |55 447 14.49 7.93 7.91 4.62 4.62
02-(17) |55 3.89 |]3.89 7.71 7.67 3.65 3.64
03-(42) |4 470 14.70 8.06 8.07 5.00 4.98
04-(22) |54 552 |552 |859 [857 |409 |411
05-(48) |55 413 411 8.05 8.04 3.85 3.87
06-(32) |55 422 14.25 8.11 8.07 4.04 4.07
07-(18) |55 391 |3.89 7.44 7.42 4.18 4.18
08-(04) |55 505 |5.05 6.98 6.96 3.96 3.98
09-(10) | 54 469 |4.69 8.48 8.46 4.69 4.69
10- (35) | 55 440 14.40 7.69 7.71 3.84 3.84
11-(25) | 55 471 14.69 6.35 6.33 4.76 4.78
12-(03) | 55 424 |422 |851 |853 |344 |[347
13-(27) | 55 404 14.02 8.36 8.36 3.18 3.16
14-(38) | 55 531 |5.29 7.65 7.64 4.02 4.00
15-(12) | 55 416 |4.18 6.58 6.58 3.89 3.89
16-(50) |55 415 14.16 7.45 7.44 4.36 4.40
17 -(24) |55 425 |4.27 6.95 6.96 3.56 3.58
18- (05) |55 522 |5.22 71.24 1.27 4.42 4.40
19-(20) | 55 435 |4.36 7.71 7.73 3.91 3.93
20-(41) |55 5.02 |5.04 6.98 6.98 4.05 4.05
21
22
23
24
25

JEC : Juncdo Esmalte Cemento FAV  : FaceVestivular

FUM  :Furca Mesia FAL : Face Lingual

Pixel

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ap medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1Imm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA E : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : DISTAL D16

Numero | Imm FUDJEC FUDFAV FUDFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 55 262 4.76 328 5.96 262 4.76
02 54 302 5.59 370 6.85 241 4.46
03 54 292 541 365 6.76 265 491
04 55 249 4.53 298 5.42 244 4.44
05 55 230 4.18 273 4.96 237 4.31
06 55 171 3.11 385 7.00 272 4,95
07 55 191 3.47 301 5.47 261 4.75
08 55 253 4.60 321 5.84 262 4.76
09 55 270 491 320 5.82 275 5.00
10 55 265 4.82 337 6.13 250 4.55
11 55 189 3.44 303 551 249 453
12 54 193 3.57 271 5.02 261 4.83
13 55 259 471 296 5.38 218 3.96
14 54 243 4.50 295 5.46 246 4.56
15 55 231 4.20 320 5.82 255 4.64
16 55 276 5.02 278 5.05 270 491
17 55 227 4.13 279 5.07 244 4.44
18 55 216 3.93 285 5.18 279 5.07
19 54 186 3.44 257 476 200 3.70
20 55 237 431 261 4.75 239 4.35
21 55 226 411 272 4.95 266 4.84
22 54 212 3.93 288 5.33 242 4.48
23 55 246 4.47 284 5.16 250 4.55
24 55 237 431 252 4.58 227 4.13
25 54 206 3.81 338 6.26 254 4.70

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD . FurcaDistal FAL . FaceLingual

Valor Pixels: nimero de pixels da posicao medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA E : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : DISTAL D16

Numero | Imm FUDJEC FUDFAV FUDFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 54 272 5.04 342 6.33 268 4.96
27 55 204 3.71 347 6.31 227 4,13
28 55 199 3.62 314 571 248 451
29 54 230 4.26 316 5.85 278 5.15
30 55 233 4.24 334 6.07 247 4.49
31 55 242 4.40 335 6.09 300 5.45
32 55 365 6.64 367 6.67 283 5.15
33 54 203 3.76 281 5.20 264 4.89
34 55 203 3.69 321 5.84 231 4.20
35 55 204 3.71 295 5.36 254 4.62
36 54 299 5.54 365 6.76 256 4.74
37 54 177 3.28 283 5.24 255 4.72
38 54 204 3.78 285 5.28 272 5.04
39 54 209 3.87 302 5.59 256 474
40 55 170 3.09 306 5.56 244 4.44
41 55 133 2.42 310 5.64 264 4.80
42 55 303 551 349 6.35 267 4.85
43 55 297 5.40 304 5.53 231 4.20
44 55 214 3.89 279 5.07 277 5.04
45 54 297 5.50 295 5.46 247 4.57
46 55 168 3.05 332 6.04 245 4.45
47 54 228 4.22 270 5.00 237 4.39
48 55 338 6.15 313 5.69 257 4.67
49 55 247 4.49 314 571 274 4.98
50 55 254 4.62 302 5.49 218 3.96
JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular
FUD . FurcaDistal FAL . FaceLingual

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : DISTAL RD16
Nimero | 1mm FUD  JEC FUD FAV FUD FAL
do Namero | 1° med. 2° med. | 1° med. 2med. | 1°med. | 2° med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(04) |55 4.53 4.56 5.42 5.44 4.44 4.42
02-(27) | 55 3.71 3.69 6.31 6.31 4.13 4.13
03-(43) | 55 5.40 5.38 5.53 5.55 4.20 4.20
04-(05) |55 4.18 4.18 4.96 4.98 431 431
05-(24) | 55 431 431 4.58 4.56 4.13 411
06-(14) | 54 4.50 4.50 5.46 5.44 4.56 4.56
07-(20) | 55 431 4.33 4.75 473 4.35 4.35
08-(33) |54 3.76 374 |520 |520 |489 |4.89
09-(38) | 54 3.78 3.80 5.28 5.28 5.04 5.04
10- (25) | 54 3.81 3.81 6.26 6.26 4.70 4.70
11- (46) | 55 3.05 3.05 6.04 6.05 4.45 444
12-(32) | 55 6.64 664 |667 [669 |515 |[5.15
13-(29) | 54 4.26 4.26 5.85 5.83 5.15 5.17
14 - (44) | 55 3.89 3.91 5.07 5.09 5.04 5.04
15- (34) | 55 3.69 3.67 5.84 5.84 4.20 4.20
16- (21) | 55 411 4.13 4.95 4.96 4.84 4.84
17-(09) | 55 491 4.93 5.82 5.84 5.00 5.00
18- (03) | 54 541 5.43 6.76 6.74 491 4.93
19-(22) |54 3.93 3.91 5.33 5.35 4.48 4.46
20-(23) | 55 4.47 4.47 5.16 5.18 455 455
21
22
23
24
25

JEC : Jungdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD : FurcaDistal FAL : Face Lingual

Pixel

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixes



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA F: PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : DISTAL - D26

Numero | Imm FUDJEC FUDFAV FUDFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 55 230 4.18 289 5.25 281 511
02 55 211 3.84 296 5.38 271 4,93
03 55 269 4.89 338 6.15 275 5.00
04 55 400 1.27 257 4.67 260 4,73
05 55 265 4.82 313 5.69 266 4.84
06 55 211 3.84 321 5.84 269 4.89
07 54 184 341 302 5.59 267 4,94
08 55 267 4.85 299 5.44 250 4.55
09 55 234 4.25 280 5.09 222 4.04
10 55 299 544 354 6.44 326 5.93
11 55 185 3.36 280 5.09 229 4.16
12 55 179 3.25 262 476 242 4.40
13 55 297 5.40 356 6.47 279 5.07
14 55 128 2.33 265 4.82 227 4,13
15 54 212 3.93 307 5.69 284 5.26
16 55 198 3.60 299 5.44 336 6.11
17 55 176 3.20 319 5.80 241 4.38
18 55 175 3.18 329 5.98 262 4,76
19 55 233 4.24 289 5.25 253 4.60
20 55 196 3.56 346 6.29 218 3.96
21 55 196 3.56 302 5.49 267 4.85
22 55 296 5.38 335 6.09 292 5.31
23 55 243 4.42 309 5.62 318 5.78
24 55 205 3.73 266 4.84 256 4.65
25 54 189 3.50 270 5.00 276 511

JEC : Juncdo Esmalte Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD : FurcaDistal FAL . FaceLingual

Pixd

Valor Pixels: nlmero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)

PRIMEIRO MOLARES SUPERIORES DIREITO

TABELA F: PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : DISTAL D26

Numero | Imm FUDJEC FUDFAV FUDFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 55 229 4.16 354 6.44 289 5.25
27 55 292 531 333 6.05 273 4.96
28 55 218 3.96 355 6.45 298 5.42
29 55 197 3.58 340 6.18 275 5.00
30 55 233 4.24 263 4.78 228 4.15
31 55 206 3.75 308 5.60 243 4.42
32 55 192 3.49 294 5.35 237 4.31
33 55 180 3.27 237 431 247 4.49
34 54 139 2.57 281 5.20 303 5.61
35 55 210 3.82 311 5.65 221 4.02
36 55 355 6.45 278 5.05 232 4.22
37 55 240 4.36 329 5.98 294 535
38 55 253 4.60 326 5.93 247 4.49
39 55 273 4.96 323 5.87 304 5.53
40 55 240 4.36 274 4.98 262 4.76
41 55 261 4.75 301 5.47 243 4.42
42 55 241 4.38 342 6.22 298 5.42
43 55 276 5.02 277 5.04 266 4.84
44 54 233 431 318 5.89 227 4.20
45 55 256 4.65 325 591 257 4.67
46 55 265 4.82 274 4.98 260 473
47 55 257 4.67 313 5.69 260 473
48 55 209 3.80 322 5.85 263 4,78
49 54 214 3.96 319 591 293 5.43
50 55 245 4.45 307 5.58 266 4.84

JEC : Juncdo Esmalte Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD : FurcaDistal FAL . FaceLingual

Pixd

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : PRIMEIRO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : DISTAL RD26
Numer o Imm FUD JEC FUD FAV FUD FAL
do Namero 1°med. | 2°med. | 1°med. 2’med. | 1°med. 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(18) |55 318 [318 |598 |598 |476 |476
02-(30) | 55 424 |4.24 4.80 4.80 4.15 4.15
03-(07) |54 341 |3.43 5.59 5.61 4,94 4,93
04 - (46) | 55 482 |4.84 4,98 5.02 4,73 471
05-(12) |55 325 [325 |476 |478 |440 |438
06-(09) |55 425 4.24 5.09 5.09 4.04 4.04
07-(40) | 55 436 |4.36 4,98 4.96 4,76 4,78
08-(11) |55 3.36 |3.38 5.09 5.09 4.16 4,16
09-(15) | 54 3.93 ]3.93 5.69 5.67 5.26 5.26
10- (36) | 55 645 |644 |505 |507 [422 |420
11-(16) | 55 3.60 | 3.60 5.44 5.42 6.11 6.11
12-(39) | 55 496 |4.98 5.87 5.87 5.53 5.53
13- (05) |55 482 |482 |[569 |571 |484 |484
14 - (08) | 55 485 |485 |544 |542 |455 |455
15-(44) | 54 431 |4.33 5.89 5.89 4.20 4,19
16- (19) | 55 424 | 4.22 5.25 5.25 4.60 4,58
17- (14) | 55 2.33 2.31 4.82 4.82 4.13 4.15
18- (29) | 55 3.58 |3.58 6,18 6.18 5.00 4.98
19- (45) | 55 465 |4.65 5.91 5.89 4.67 4.65
20- (47) | 55 467 |4.67 5.69 5.67 4,73 4,73
21
22
23
24
25

JEC : Juncdo Esmalte Cemento FAV  :FaceVestibular

FUD : FurcaDistal FAL : Face Lingual

Pixel

Valor Pixels: nimero de pixels da posi¢cdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Total mms : Vaor Pixels / 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : VESTIBULAR RV17
NUmer o 1mm FUV JEC FUV FAM FUV FAD
do NGmero 1°med. | °med. | 1°med. | °med. | 1°med. | 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(39) |55 280 |284 4.18 4.18 3.73 3.75
02-(23) |4 285 |2.83 3.52 3.48 3.44 3.43
03-(35) |4 189 |]1.85 3.57 3.54 3.96 3.96
04-(48) | 4 3.81 |381 3.81 3.85 3.67 3.70
05-(28) | 55 444 1444 3.53 3.55 3.05 3.04
06-(42) | 54 169 | 167 3.69 3.67 3.19 3.15
07 - (46) | 55 460 |4.62 3.60 3.60 3.18 3.16
08- (34) |54 267 |265 |433 [435 [500 |513
09-(30) | 4 2.76 |2.80 341 3.37 2.93 2.96
10- (11) | 55 3.60 |3.58 4.00 4.02 3.62 3.60
11-(36) | 54 150 |]1.48 3.65 3.63 3.43 3.44
12- (16) | 55 211 |211 |375 |376 |[367 |365
13- (49) |54 441 1439 4.19 4.15 3.78 3.78
14 - (47) | 55 220 |2.22 4.00 4.00 3.58 3.64
15-(02) | 54 411 1411 3.37 3.33 3.15 3.15
16- (18) | 55 3.04 |3.04 3.78 3.78 3.82 3.82
17 - (07) | 55 155 | 158 3.69 3.69 3.38 3.38
18- (12) | 55 269 |2.69 3.24 3.25 2.89 2.93
19-(45) | 55 233 ]2.29 3.78 3.80 3.60 3.58
20- (26) | 54 298 |298 |34 [341 [341 |34
21
22
23
24
25

JEC : Jungdo Esmalte/ Cemento FAM : Face Mesial

FUV : Furca Vestibular FAD : FaceDista

Pixel

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixes



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)

SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA G : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : VESTIBULAR V17
Numero | Imm FUVJEC FUVFAM FUVFAD
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 55 109 1.98 194 3.53 183 3.33
02 54 222 411 182 3.37 170 3.15
03 55 196 3.56 175 3.18 164 2.98
04 54 196 3.63 204 3.78 209 3.87
05 54 138 2.56 209 3.87 193 3.57
06 55 98 1.78 205 3.73 227 4,13
07 55 85 155 203 3.69 186 3.38
08 54 106 1.96 196 3.63 203 3.76
09 54 154 2.85 196 3.63 176 3.26
10 55 167 3.04 212 3.85 200 3.64
11 55 198 3.60 220 4.00 199 3.62
12 55 148 2.69 178 3.24 159 2.89
13 55 111 2.02 207 3.76 234 4.25
14 55 95 1.73 218 3.96 193 3.51
15 55 137 2.49 210 3.82 225 4.09
16 55 116 211 206 3.75 202 3.67
17 55 213 3.87 180 3.27 178 3.24
18 55 167 3.04 208 3.78 210 3.82
19 55 178 3.24 189 3.44 183 3.33
20 55 137 2.49 204 3.71 183 3.33
21 55 183 3.33 177 3.22 171 3.11
22 55 111 2.02 207 3.76 164 2.98
23 54 14 2.85 190 3.52 186 3.44
24 54 172 3.19 162 3.00 167 3.09
25 55 122 2.22 199 3.62 178 3.24
JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAM : FaceMesial
FUV : FurcaVestivular FAD : FaceDistal

Pixd

Vaor Pixels: nimero de pixels da posi¢éo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA G : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : VESTIBULAR V17
Numero | Imm FUVJEC FUVFAM FUVFAD
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total |Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms | Pixds | mms
26 54 161 2.98 186 3.44 184 341
27 54 182 3.37 232 4.30 197 3.65
28 55 244 444 194 3.53 168 3.05
29 55 147 2.67 217 3.95 196 3.56
30 54 149 2.76 184 341 158 2.93
31 55 205 3.73 228 4.15 224 4.07
32 54 121 2.24 214 3.96 200 3.70
33 55 89 1.62 169 3.07 194 3.53
34 54 144 2.67 234 4.33 275 5.09
35 54 102 1.89 193 3.57 214 3.96
36 54 81 1.50 197 3.65 185 343
37 55 102 1.85 219 3.98 207 3.76
38 54 152 2.81 218 4.04 202 3.74
39 55 154 2.80 230 4,18 205 3.73
40 55 166 3.02 180 3.27 193 351
41 54 209 3.87 241 4.46 227 4.20
42 54 91 1.69 199 3.69 172 3.19
43 55 165 3.00 194 3.53 195 3.55
44 55 213 3.87 178 3.24 183 3.33
45 55 128 2.33 208 3.78 198 3.60
46 55 253 4.60 198 3.60 175 3.18
47 55 121 2.20 220 4.00 197 3.58
48 54 206 3.81 206 3.81 198 3.67
49 54 238 441 226 4,19 204 3.78
50 54 146 2.70 178 3.30 177 3.28
JEC : Juncdo Esmalte / Cemento FAM : FaceMesial

FUv : FurcaVestibular

Pixd

FAD

. Face Dista

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : VESTIBULAR RV27
NuUmero Imm FUV JEC FUV FAM FUV FAD
do Ndamero Pmed. | 2°med. | °med. 2’med. | 1°med. 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(37) |55 144 [145 [345 344 ]395 [393
02-(02) |55 3.62 |3.64 3.80 3.80 3.67 3.71
03-(26) | 55 293 |293 3.69 3.67 3.40 3.44
04-(39) |54 3.69 |3.70 3.81 3.81 3.93 3.91
05-(17) |55 384 |384 [415 [415 [367 [365
06- (20) | 54 3.69 |3.67 4.06 4.07 3.74 3.74
07-(23) [55 255 256 [338 [338 [342 [344
08- (05) | 54 261 |263 4,13 4.15 3.70 3.69
09-(09) |55 531 |5.27 4.05 4.04 3.25 3.24
10-(22) | 55 3.84 |3.80 431 4.29 451 4.55
11- (08) | 55 195 1198 3.42 3.40 3.91 3.89
12-(21) [ 55 227 [231 [358 [358 [364 [362
13- (11) |54 222 219 4,02 4.04 4.33 4,31
14 - (38) | 54 370 [374 |38 [38 [413 [411
15- (41) |55 244 | 247 3.65 3.64 3.55 3.56
16 - (30) |54 328 |331 [383 [38 [422 [419
17-(42) | 55 3.71 | 3.67 4.18 4.16 3.67 3.71
18- (24) | 55 476 |4.78 3.65 3.65 3.60 3.58
19-(07) | 54 3.69 |3.72 3.96 3.96 4.30 4.26
20- (16) |55 422 14.24 3.53 3.55 3.11 3.09
21
22
23
24
25

JEC : Juncdo Esmalte/ cemento FAM : FeceMesia

FUV : FurcaVestibular FAD : FaceDista

Pixd

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixes



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA H : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : VESTIBULAR V27
Numero | Imm FUVJEC FUVFAM FUVFAD
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 54 285 5.28 219 4.06 214 3.96
02 55 199 3.62 209 3.80 202 3.67
03 55 225 4.09 202 3.67 198 3.60
04 54 186 3.44 180 3.33 212 3.93
05 54 141 2.61 223 413 200 3.70
06 54 278 5.15 215 3.98 213 3.94
07 54 199 3.69 214 3.96 232 4.30
08 55 107 1.95 188 3.42 215 3.91
09 55 292 5.31 223 4.05 179 3.25
10 55 148 2.69 182 3.31 196 3.56
11 54 120 2.22 217 4.02 234 4.33
12 55 140 2.55 226 411 206 3.75
13 55 113 2.05 223 4.05 218 3.96
14 54 171 3.17 200 3.70 235 4.35
15 55 113 2.05 196 3.56 183 3.33
16 55 232 422 194 3.53 171 3.11
17 55 211 3.84 228 4,15 202 3.67
18 55 243 4.42 197 3.58 222 4.04
19 55 228 4,15 224 407 207 3.76
20 54 199 3.69 219 4.06 202 3.74
21 55 125 2.27 197 3.58 200 3.64
22 55 211 3.84 237 431 248 451
23 55 140 2.55 186 3.38 188 342
24 55 262 476 201 3.65 198 3.60
25 55 196 3.56 206 3.75 206 3.75
JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAM : FaceMesial

FUv : FurcaVestibular

Pixd

FAD

. Face Dista

Valor Pixels: nimero de pixels da posicao medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA H : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : VESTIBULAR V27
Numero | Imm FUVJEC FUVFAM FUVFAD
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 55 161 2.93 203 3.69 187 3.40
27 54 164 3.04 200 3.70 179 3.31
28 55 199 3.62 222 4.04 220 4.00
29 55 208 3.78 197 3.58 186 3.38
30 54 177 3.28 207 3.83 228 4.22
31 55 205 3.73 228 4.15 224 4.07
32 55 166 3.02 181 3.29 197 3.58
33 54 197 3.65 236 4,37 182 3.37
34 54 176 3.26 218 4.04 228 4.22
35 55 192 3.49 197 3.58 227 4.13
36 54 128 2.37 173 3.20 172 3.19
37 55 79 1.44 190 3.45 217 3.95
38 54 200 3.70 208 3.85 223 4.13
39 54 199 3.69 206 3.81 212 3.93
40 55 186 3.38 163 2.96 155 2.82
41 55 134 2.44 201 3.65 195 3.55
42 55 204 3.71 230 4,18 202 3.67
43 55 184 3.35 172 3.13 191 3.47
44 55 114 2.07 210 3.82 192 3.49
45 55 103 1.87 205 3.73 205 3.73
46 54 144 2.67 186 3.44 171 3.17
47 55 218 3.96 205 3.73 215 3.91
48 55 170 3.09 211 3.84 192 3.49
49 55 159 2.89 208 3.78 205 3.73
50 55 59 1.07 190 3.45 207 3.76
JEC : Juncdo Esmalte / Cemento FAM : FaceMesial

FUv : FurcaVestibular

Pixd

FAD

. Face Dista

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA | : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE: MESIAL M17

Numero | Imm FUMJEC FUMFAV FUMFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixels | mms Pixels | mms
01 55 250 4.55 346 6.29 209 3.80
02 55 310 5.64 341 6.20 225 4.09
03 55 345 6.27 347 6.31 241 4.38
04 55 322 5.85 401 7.29 231 4.20
05 55 273 4.96 357 6.49 288 5.24
06 55 185 3.36 377 6.85 250 4.55
07 55 241 4.38 377 6.85 221 4.02
08 55 282 5.13 330 6.00 224 4.07
09 55 180 3.27 375 6.82 212 3.85
10 55 201 3.65 373 6.78 262 4,76
11 55 291 5.29 403 7.33 273 4.96
12 54 258 4.78 342 6.33 210 3.89
13 54 264 4.89 369 6.83 262 4.85
14 54 292 541 384 7.11 260 481
15 54 241 4.46 420 7.78 263 4.87
16 55 174 3.16 362 6.58 265 4.82
17 54 293 5.43 321 594 246 4.56
18 55 164 2.98 392 7.13 259 471
19 54 296 5.48 363 6.72 231 4.28
20 55 342 6.22 370 6.73 284 5.16
21 55 264 4.80 304 5.53 227 4.13
22 54 277 5.13 390 71.22 215 3.98
23 55 229 4.16 348 6.33 202 3.67
24 55 261 4.75 312 5.67 193 3.51
25 55 233 4.24 375 6.82 255 4.64
JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  :FaceVestibular
FUM  :FurcaMesia FAL . FaceLingual

Valor Pixels: nlmero de pixels da posicao medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA | : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE: MESIAL M17

Numero | Imm FUMJEC FUMFAV FUMFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms | Pixeds | mms
26 55 255 464 |38 6.98 250 4.55
27 55 293 533 |38 6.98 238 4.33
28 55 327 5.95 | 345 6.27 236 4.29
29 55 264 480 |385 7.00 251 4.56
30 55 286 520 | 305 5.55 262 4.76
31 55 253 460 | 389 7.07 233 4.24
32 55 227 413 | 399 7.25 238 4.33
33 55 207 376 |34 6.44 191 3.47
34 54 218 4.04 | 502 9.30 244 452
35 54 193 3.57 |370 6.85 229 4.24
36 55 246 447 | 367 6.67 229 4.16
37 55 188 342 |416 7.56 199 3.62
38 54 235 435 | 382 7.07 199 3.69
39 55 266 484 | 398 7.24 251 4.56
40 55 447 813 |311 5.65 249 4.53
41 55 219 3.98 | 456 8.29 235 4.27
42 55 254 462 |330 6.00 209 3.80
43 55 224 4.07 | 370 6.73 235 4.27
44 55 236 429 | 317 5.76 228 4.15
45 55 275 500 |377 6.85 259 471
46 55 229 416 | 319 5.80 216 3.93
47 54 271 5.02 | 359 6.65 262 4.85
48 55 213 3.87 |449 8.16 256 4.65
49 55 300 545 |415 7.55 229 4.16
50 55 232 422 | 358 6.51 213 3.87

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUM  :FurcaMesia FAL . FaceLingual

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : MESIAL RM17
NUmer o 1mm FUM JEC FUM FAV FUM FAL
do NGmero 1°med. | °med. | 1°med. | 2°med. | 1°med. | 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(04) |55 585 |580 |720 |[725 |420 |418
02-(34) |4 404 1404 9.30 9.31 4.52 4.54
03-(27) | 55 5.33 |5.36 6.98 6.96 4.33 4.29
04-(41) |55 3.98 |4.00 8.29 8.25 4.27 4.24
05-(38) | %4 435 437 7.07 7.09 3.69 3.72
06-(14) |4 541 |]5.39 7.11 7.13 4.81 4.83
07-(35) |4 357 |361 6.85 6.83 4.24 4.28
08- (24) |55 475 |a76 |567 |567 |351 |[353
09-(22) | 54 513 |511 7.22 7.20 3.98 4.00
10- (43) | 55 407 14.05 6.73 6.73 4.27 4.27
11-(17) |54 543 |543 5.94 5.96 4.56 4.52
12 - (20) | 55 6.22 |6.18 6.73 6.73 5.16 5.15
13- (37) | 55 342 [338 [756 [753 |362 |[364
14-(01) |55 455 1451 6.29 6.29 3.80 3.82
15-(18) | 55 298 |2.95 7.13 7.13 4.71 4.71
16- (13) | 54 4.89 |4.89 6.83 6.87 4.85 4.83
17- (32) | 55 413 14.09 7.25 7.25 4.33 4.29
18- (06) | 55 3.36 |3.40 6.85 6.85 4.55 4.58
19-(09) | 55 3.27 |3.25 6.82 6.82 3.85 3.85
20-(23) | 55 416 [4.13 6.33 6.31 3.67 3.69
21
22
23
24
25

JEC : Jungdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUM  :FurcaMesid FAL : Face Lingual

Pixel

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Total mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA J: SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE: MESIAL M27

Numero | Imm FUMJEC FUMFAV FUMFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 55 314 571 413 7.51 253 4.60
02 55 291 5.29 384 6.98 251 4.56
03 54 260 481 381 7.06 206 3.81
04 54 259 4.80 326 6.04 228 4.22
05 55 269 4.89 407 7.40 244 4.44
06 55 192 3.49 450 8.18 237 4.31
07 55 223 4.05 439 7.98 260 473
08 55 169 3.07 353 6.42 264 4.80
09 55 293 5.33 423 7.69 200 3.64
10 54 279 517 358 6.63 217 4.02
11 55 248 451 425 7.73 258 4.69
12 54 253 4.69 446 8.26 232 4.30
13 54 396 7.33 414 7.67 259 4.80
14 54 211 3.91 392 7.26 249 4.61
15 55 239 4.35 347 6.31 227 4.13
16 55 279 5.07 353 6.42 219 3.98
17 55 233 4.24 430 7.82 213 3.87
18 55 319 5.80 418 7.60 246 4.47
19 55 282 5.13 380 6.91 248 451
20 54 259 4.80 402 7.44 268 4.96
21 54 224 4.15 369 6.83 227 4.20
22 55 251 4.56 402 7.31 239 4.35
23 55 334 6.07 325 5.91 268 4.87
24 55 280 5.09 409 7.44 229 4.16
25 55 241 4.38 383 6.96 226 411

JEC : Juncdo esmalte/ Cemento FAV . FaceVedtibular

FUM  :FurcaMesia FAL . FaceLingual

Pixd

Vaor Pixels : nimero de pixels daposicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA J: SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : MESIAL M27

Numero | Imm FUMJEC FUMFAV FUMFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 55 237 431 343 6.24 205 3.73
27 55 139 2.53 381 6.93 249 453
28 55 242 4.40 423 7.69 247 4.49
29 55 406 7.38 347 6.31 282 5.13
30 54 325 6.02 351 6.50 255 4,72
31 55 239 4.35 423 7.69 267 4.85
32 55 361 6.56 326 5.93 251 4.56
33 54 220 4.07 372 6.89 248 4.59
34 55 296 5.38 416 7.56 256 4.65
35 55 196 3.56 379 6.89 245 4.45
36 55 214 3.89 341 6.20 194 3.53
37 55 233 4.24 390 7.09 248 451
38 54 228 4.22 404 7.48 248 4.59
39 55 326 5.93 402 7.31 242 4.40
40 55 296 5.38 333 6.05 202 3.67
41 55 205 3.73 386 7.02 213 3.87
42 55 294 5.35 438 7.96 210 3.82
43 55 358 6.51 322 5.85 263 4.78
44 55 254 4.62 387 7.04 242 4.40
45 54 146 2.70 414 7.67 199 3.69
46 55 212 3.85 341 6.20 224 4.07
47 55 259 471 402 7.31 223 4.05
48 55 264 4.80 347 6.31 221 4.02
49 55 210 3.82 432 7.85 218 3.96
50 54 121 2.24 370 6.85 200 3.70

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUM  :FurcaMesia FAL . FaceLingual

Pixd

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : MESIAL RM27
NUmer o 1mm FUM JEC FUM FAV FUM FAL
do Namero 1°med. | 2°med. | 1°med. 2’med. | 1°med. 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(41) |55 3.73 |3.76 7.02 7.00 3.87 3.85
02-(18) | 55 5.80 |]5.82 7.60 7.64 4.47 4.47
03-(42) | 55 535 |5.31 7.96 7.93 3.82 3.85
04-(32) |55 656 |658 [593 |591 [456 |[458
05-(43) | 55 6.51 |6.47 5.85 5.85 4.78 4.76
06- (27) | 55 253 |253 6.93 6.95 4.53 4.51
07-(35) |55 3.56 |3.58 6.89 6.89 4.45 4.42
08- (47) | 55 471 14.69 7.31 7.29 4.05 4.07
09-(23) | 55 6.07 |6.04 5.91 5.87 4.87 4.91
10- (01) | 55 571 |5.71 7.51 7.49 4.60 4.58
11-(15) | 55 435 |4.38 6.31 6.35 4.13 4.11
12 - (49) | 55 3.82 |384 7.85 7.85 3.96 3.96
13- (36) | 55 3.89 |391 6.20 6.20 3.53 3.56
14 - (16) | 55 5.07 |]5.05 6.42 6.40 3.98 3.98
15-(21) |54 415 |4.13 6.83 6.83 4.20 4.22
16 - (24) |55 509 [513 [744 742 |416 [420
17 - (40) | 55 5.38 |]5.35 6.05 6.04 3.67 3.65
18- (37) | 55 424 14.22 7.09 7.05 4.51 4.47
19- (08) | 55 3.07 |]3.09 6.42 6.44 4.80 4.82
20- (07) |55 405 404 [798 |79 473 |47
21
22
23
24
25

JEC : Jungdo Esmalte/ Cemento FAV . FaceVestibular

FUM  :FurcaMesia FAL : Face Lingual

Pixel

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixes



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA K : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : DISTAL D17

Numero | Imm FUDJEC FUDFAV FUDFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 55 193 3.51 258 4.69 214 3.89
02 55 226 411 277 5.04 243 4.42
03 55 230 4.18 258 4.69 229 4.16
04 54 228 4.22 272 5.04 258 4,78
05 55 175 3.18 287 5.22 247 4.49
06 55 161 2.93 300 5.45 258 4.69
07 54 159 2.94 251 4.65 239 4.43
08 54 164 3.04 303 5.61 211 3.91
09 55 189 3.44 272 4.95 202 3.67
10 55 180 3.27 279 5.07 241 4.38
11 55 258 4.69 297 5.40 290 5.27
12 55 245 4.45 235 4.27 233 4.24
13 55 200 3.64 300 5.45 263 4,78
14 54 193 3.57 281 5.20 263 4.87
15 55 126 2.29 319 5.80 318 5.78
16 55 171 3.11 262 476 279 5.07
17 55 213 3.87 237 431 248 451
18 54 195 3.61 310 574 276 511
19 54 188 3.48 262 4.85 241 4.46
20 55 282 5.13 287 5.22 298 5.42
21 55 170 3.09 222 4.04 248 451
22 55 202 3.67 262 4.76 255 4.64
23 55 198 3.60 279 5.07 232 4.22
24 54 159 2.94 234 4.33 194 3.59
25 55 251 4.56 274 4.98 232 4.22

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD : FurcaDistal FAL . FaceLingual

Valor Pixels : nimero de pixels da posicéo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (FOLHA 02)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO

TABELA K : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : DISTAL D17

Numero | Imm FUDJEC FUDFAV FUDFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 55 195 3.55 267 4.85 256 4.65
27 55 294 5.35 244 4.44 283 5.15
28 55 193 3.51 199 3.62 257 4.67
29 54 172 3.19 275 5.09 281 5.20
30 54 168 3.11 239 4.43 267 4.94
31 54 243 4.50 256 474 238 441
32 55 203 3.69 291 5.29 282 5.13
33 54 162 3.00 281 5.20 228 4.22
34 55 204 3.71 389 7.07 281 511
35 55 115 2.09 302 5.49 217 3.95
36 54 214 3.96 273 5.06 243 4.50
37 55 170 3.09 300 5.45 243 4.42
38 54 206 3.81 288 5.33 257 4.76
39 54 224 4.15 317 5.87 260 481
40 55 194 3.53 259 471 225 4.09
41 55 190 3.45 298 5.42 291 5.29
42 55 197 3.58 236 4.29 219 3.98
43 54 177 3.28 299 5.54 244 4,52
44 55 189 3.44 242 4.40 232 4.22
45 55 173 3.15 306 5.56 268 4.87
46 55 199 3.62 224 4.07 203 3.69
47 55 213 3.87 314 571 263 4,78
48 54 167 3.09 325 6.02 267 4,94
49 54 305 5.65 252 4.67 259 4.80
50 55 248 451 301 5.47 204 3.71

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD : FurcaDistal FAL . FaceLingual

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels




MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR DIREITO
FACE : DISTAL RD17
NUmer o 1mm FUD JEC FUD FAV FUD FAL
do Namero 1°med. | °med. | 1°med. | 2°med. | 1°med. 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(36) | 4 396 |39 5.06 5.07 4.50 4.50
02-(37) |55 3.09 |]3.09 5.45 5.47 4.42 4.44
03-(35) |55 209 |211 5.49 5.49 3.95 3.93
04-(33) |54 300 [296 [520 [519 422 424
05-(15) | 55 229 |2.33 5.80 5.82 5.78 5.80
06-(22) |55 3.67 |3.69 4.76 4.80 4.64 4.62
07 - (06) | 55 293 1295 5.45 5.44 4.69 4.71
08-(21) |55 309 [307 |404 402 |451 |449
09-(09) |55 344 344 4.95 4.95 3.67 3.69
10- (46) | 55 3.62 |3.62 4.07 4.07 3.69 3.71
11-(12) | 55 445 1444 4.27 4.27 4.24 4.22
12-(31) |54 450 14.50 4.74 476 441 441
13- (02) | 55 411 [4.15 5.04 5.05 4.42 4.44
14 - (40) | 55 3.53 |355 4.71 4.69 4.09 4.09
15-(30) | 54 311 |3.13 4.43 4.44 4.94 4.93
16- (08) | 54 3.04 |3.06 5.61 5.61 3.91 3.93
17 - (42) | 55 3.58 |3.58 4.29 4.31 3.98 3.98
18- (32) | 55 3.69 |3.69 5.29 5.29 5.13 5.13
19-(23) | 55 3.60 |3.58 5.07 5.05 4.22 4.24
20- (05) |55 318 [316 |522 |522 |449 |451
21
22
23
24
25

JEC : Jungdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD : FurcaDistal FAL : Face Lingual

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vador Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 01)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA L : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : DISTAL D27

Numero | Imm FUD FUD FUD
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
01 54 291 5.39 299 554 266 4.93
02 55 219 3.98 281 511 256 4.65
03 55 325 5.91 267 4.85 245 4.45
04 55 238 4.33 256 4.65 265 4.82
05 54 204 3.78 304 5.63 286 5.30
06 54 241 4.46 316 5.85 294 5.44
07 55 148 2.69 350 6.36 300 5.45
08 55 120 2.18 286 5.20 261 4.75
09 54 322 5.96 312 5.78 244 4.52
10 55 208 3.78 260 4.73 264 4.80
11 54 151 2.80 319 5.91 301 5.57
12 55 173 3.15 321 5.84 275 5.00
13 55 323 5.87 292 531 286 5.20
14 54 171 3.17 293 5.43 250 4.63
15 55 185 3.36 249 4.53 215 3.91
16 55 215 3.91 228 4.15 246 4.47
17 55 187 3.40 282 5.13 256 4.65
18 55 208 3.78 320 5.82 273 4.96
19 55 343 6.24 295 5.36 300 5.45
20 55 181 3.29 297 5.40 285 5.18
21 55 179 3.25 258 4.69 245 4.45
22 55 203 3.69 299 544 268 4.87
23 55 149 2.71 249 4.53 222 4.04
24 55 305 5.55 318 5.78 268 4.87
25 54 159 2.94 277 5.13 249 4.61

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD : FurcaDista FAL . FaceLingual

Pixd

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : AMOSTRA (folha 02)
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO

TABELA L : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : DISTAL D27

Numero | Imm FUDJEC FUDFAV FUDFAL
do NUmero | Valor | Total | Valor | Total | Valor | Total
Dente Pixels Pixels | mms | Pixdls | mms Pixels | mms
26 55 223 4.05 262 4.76 224 4.07
27 55 173 3.15 285 5.18 244 4.44
28 54 251 4.65 321 594 289 5.35
29 55 246 4.47 249 4.53 254 4.62
30 54 200 3.70 280 5.19 270 5.00
31 54 187 3.46 294 544 286 5.30
32 54 137 2.54 269 4.98 254 4.70
33 55 273 4.96 214 3.89 253 4.60
34 55 214 3.89 292 531 289 5.25
35 55 217 3.95 309 5.62 274 4.98
36 55 183 3.33 238 4.33 232 4.22
37 54 141 2.61 273 5.06 265 491
38 55 228 4.15 302 5.49 283 5.15
39 55 227 4.13 273 4.96 259 471
40 55 208 3.78 252 4.58 203 3.69
41 55 184 3.35 259 471 264 4.80
42 55 318 5.78 283 5.15 251 4.56
43 55 108 1.96 270 491 262 4,76
44 55 167 3.04 264 4.80 258 4.69
45 55 77 1.40 287 5.22 233 4.24
46 54 165 3.56 237 4.39 232 4.30
47 55 298 542 291 5.29 262 4.76
48 54 256 474 237 4.39 201 3.72
49 55 151 2.75 297 5.40 280 5.09
50 55 124 2.25 276 5.02 206 3.75

JEC : Juncdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD : FurcaDistal FAL . FaceLingual

Pixd

Valor Pixels: nimero de pixels da posicdo medida
1 mm Pixels: nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vdor Pixels/ 1 mm Pixels



MEDIDAS DE DENTES : PRIMEIRA E SEGUNDA MEDIDAS
SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO PERMANENTE

TIPO DE DENTE : SEGUNDO MOLAR SUPERIOR ESQUERDO
FACE : DISTAL RD27
NUmer o 1mm FUD JEC FUD FAV FUD FAL
do Namero 1°med. | 2°med. | 1°med. 2’med. | 1°med. 2°med.
Dente Pixels mms mms mms mms mms mms
01-(04) |55 433 1431 4.65 4.65 4.82 4.82
02-(13) |55 5.87 |]5.85 5.31 5.31 5.20 5.20
03-(21) | 55 325 |3.25 4.69 471 4.45 4.44
04-(14) | 54 317 |3.17 5.43 5.43 4.61 4.61
05-(23) | 55 271 | 273 4.53 4.53 4.04 4.05
06 - (50) |55 225 |2.27 5.02 5.02 3.75 3.73
07 - (43) | 55 196 | 196 4.91 4.89 4.76 4.76
08-(39) |55 413 |413 [496 |49 |471 |469
09-(25) | 4 294 | 294 5.13 5.13 4.61 4.63
10- (03) | 55 591 |]5.93 4.85 4.85 4.45 4.45
11-(33) | 55 496 |4.96 3.89 3.91 4.60 4.58
12- (18 |55 3.78 |3.78 5.82 5.80 4.96 4.96
13- (27) | 55 315 |]3.15 5.18 5.18 4.44 4.45
14 - (08) | 55 218 |2.18 5.20 5.22 4.75 4.75
15-(42) | 55 578 |5.78 5.15 5.15 4.56 4.56
16- (31) |54 346 [348 |544 [543 |530 |531
17 - (10) | 55 3.78 |3.78 4.73 471 4.80 4.78
18- (02) | 55 3.98 |3.98 511 5.09 4.65 4.65
19-(15) | 55 3.36 |3.35 4.53 4.53 3.91 3.93
20-(24) | 55 555 |553 5.78 5.78 4.87 4.85
21 -
22
23
24
25

JEC : Jungdo Esmalte/ Cemento FAV  : FaceVestibular

FUD : FurcaDistal FAL : Face Lingual

Pixel

Valor Pixels : nimero de pixels da posi¢ao medida
1 mm Pixels : nimero de pixels por milimetro
Totd mms : Vaor Pixels/ 1 mm Pixes



PORCIUNCULA, Hédio Ferraz. Estudo biométrico das furcas radiculares
vestibular, mesial e distal dos primeiros e segundos molares
superiores permanentes de humanos. Araraquara, 2001. 122 p. Tese
(Livre Docéncia em Anatomia) — Faculdade de Odontologia.
Universidade Estadua Paulista.

RESUMO

Foram analisados 100 dentes primeiros molares e 100 dentes segundos
molares superiores, direitos e esquerdos, permanentes, extraidos de
humanos, com o objetivo de explorar a regido anatbmica da furca, mais
especificamente realizar medidas das distancias das aberturas das furcas
vestibular, mesid, e distal aé a juncéo esmate-cemento, e das distancias
das referidas aberturas até as faces radiculares pertinentes. vestibular,
mesd, disa e lingua. Utilizouse para mensuragdo um microcomputador
486 DX-66Mhz, no qua estava insalado um software analisador de
Imagens Mocha-Jandel Scientific SigmaScan Pro, version 2.0. Em relacdo
as distancias das aberturas das furcas até a juncdo esmalte-cemento foi
observado que as distincias médias para a furca vestibular foram de
3,50mm e 3,03mm; para a furca mesa de 4,44mm e 4,69mm; para a furca
distal de 4,26mm e 3,73mm, respectivamente para 0s primeiros e segundos
molares superiores. Em relacéo as distancias das aberturas das furcas até as
faces radiculares pertinentes foi observado que as disténcias médias da
furca vedibular aé a face mesa da raz meso-vestibular foram de
3,78mm e 3,72mm; da furca vestibular aé a face distal da raiz disto-
vestibular 3,62 e 3,64mm; da furca mesid até a face vestibular da raiz
meso-vestibular 7,33mm e 6,89mm; da furca mesd até a face lingua da
raiz lingua de 4,13mm e 4,33mm; da furca distd até a face vestibular da
raiz disto-vestibular de 5,61mm e 5,09mm,; da furca distal até a face lingua
daraiz lingua de 4,73mm e 4,65mm, respectivamente para 0s primeiros e
segundos molares superiores.

Palavr as-chaves : Molar; Molar — Faces Radiculares; Molar — Distancias
Médias;, Furcas Radiculares.



PORCIUNCULA, Hélio Ferraz. Biometric analyses of the buccal ,mesial
and distal radicular furcals of the first and second maxillary
permanent molarsin the human beings Araraquara, 2001. 122 p. Tese
(Livre Docéncia em Anatomia) — Faculdade de Odontologia.
Universidade Estadua Paulista.

ABSTRACT

Two hundred teeth were analysed, out of which 100 were first molars and
100 were second molars, extracted from humans, aming the examination
of the furcal anatomica region, more specifically the measurement d the
distances from the buccal, mesia and distal furcal openings.to the cement-
enamel junction, and the distances from the quoted openings to the bucdl,
mesial, dista and lingua root faces. It was made use of a 486 DX-66Mhz
persona computer, in which a Mocha-Jandd Scientific SigmaScan Pro
Image software, version 2.0, was installed. In relation to the distances from
the furcal openings to the cement-enamd junction, it was observed that the
average distances for the buca furca were 3.50 mm and 3.03mm, for the
mesia furca , 4.44mm and 4.69mm; for the dista furcal, 4.26mm and
3.73mm, for the first and second maxillary molars, respectively. In relation
to the distances from the furca openings to the radicular faces , it was
observed that the average distances from the bucal furca to the mesial face
of mesio-vestibular root were 3.78 mm and 3.72mm; from the buca furca
to the (face distal da raiz disto-vestibular), 3.62mm and 3.64mm; from the
mesia furcal to the buccal face of the mesio-vestibular root, 7.33mm and
6.89 mm; from the mesia furca to the lingua face of the lingual root,
4.13mm and 4.33mm; from the distal furcal to the bucal face of the disto-
vestibular root, 5.61mm and 5.09mm; from the dista furca to the lingual
face of the lingua root, 4.73mm and 4.65mm, for the first and second

maxillary molars, respectively.

Keywords: Molar; Molar — Radicular Faces, Molar — Average Distances,
Radicular Furcal.
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