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Resumo

SANTOS, Regina Marques Alves. O uso varidvel do modo subjuntivo em estruturas
complexas. 2005. 144f. Dissertagio (Mestrado em Estudos Lingiiisticos — Area de
Concentragao em Analise Lingiiistica) — Instituto de Biociéncias, Letras e Ciéncias Exatas,
Universidade Estadual Paulista, Sdo José do Rio Preto.

O estudo da variagdo de modo em estruturas complexas reveste-se de um interesse especial,
em virtude de o modo verbal se manifestar morfologicamente, mas o seu uso estar fortemente
determinado pelas relagdes que se manifestam no interior de um complexo oracional. Sendo
assim, assumimos como tarefa investigar a manifestagdo do modo subjuntivo em estruturas
complexas utilizando como principal ferramenta a Teoria da Variagdo Linglistica (LABOV,
1972). A utilizagdo desse aparato como instrumento de investigagdo de um fendmeno
morfossintatico, entretanto, requer cuidado, j& que ha, no interior dos estudos lingiiisticos,
debates acalorados acerca da pertinéncia de investigar fenomenos para além do nivel
fonologico adotando a perspectiva da Teoria da Variagdo. Para realizarmos essa investigagao
utilizamos dois corpora: Discurso & Gramadtica, que contém amostras de fala da cidade do
Rio de Janeiro, e Iboruna, com amostras de fala da regido noroeste do Estado de Sao Paulo.
Do conjunto de varidveis lingiiisticas postulado, foram selecionadas pelo programa estatistico
apenas trés variaveis lingiiisticas: carga semdntica do predicado matriz, grau de certeza
epistémica e tipo de oragdo subordinada. Desse modo, no calculo da regra variavel, os
resultados gerais apontam que o subjuntivo ¢ favorecido: (i) em orag¢des encaixadas em
predicados ndo-factivos volitivos, e (ii) em oragdes condicionais irreais e potenciais. E
desfavorecido em: (i) oracdes temporais provenientes de relatos de procedimento, (ii) em
oracdes condicionais reais, e (iii) em oracdes encaixadas em predicados indiferentes de
opinido, bicondicionais e emotivos/avaliativos. Como varidveis sociais possivelmente
correlacionadas ao fenomeno investigado, compuseram nosso envelope de variacdo: (i)
escolaridade; (i1) sexo; e, (iil) procedéncia do informante (identificada pelos corpora
utilizados). Da investigacdo das varidveis sociais, constatamos que o uso variavel do modo
subjuntivo ndo se correlaciona a fatores sociais, ja que o comportamento do subjuntivo se
manifesta de forma homogénea por entre as variantes das varidveis sociais consideradas.
Constatamos, portanto, que o uso variavel do modo subjuntivo correlaciona-se a fatores de
ordem estrutural, ¢ ndo social.

PALAVRAS-CHAVE: Modo Subjuntivo; Varia¢do Lingiiistica, Construg¢oes Complexas.



Abstract

SANTOS, R. M. A. The variable use of subjunctive mood in complex structures. Sao José do
Rio Preto, 2005. 144f Dissertagio (Mestrado em Estudos Lingiiisticos —Area de
concentracdo: Analise Lingliistica) — Instituto de Biociéncias, Letras e Ciéncias Exatas,
Universidade Estadual Paulista, Sdo José do Rio Preto.

The study of mood variation in complex structures needs a special interest, since verbal mood
is marked morphologically, but its use is highly determined through the relations which take
place within the complex structure. In this way, we aim at investigating the manifestation of
the subjunctive mood in complex structures using as main tool the Theory of Linguistic
Variation (LABOV, 1972). The use of this theory as the investigation instrument of a
syntactic phenomenon, however, requires some care, since there are, in the linguistic studies,
vehement debates about the relevance of studying phenomena outside the phonological level
adopting the Variation Theory perspective. In order to carry out this research, we used two
corpora: Discurso & Gramatica, which contains a sample of spoken language from Rio de
Janeiro city, and /boruna, with samples of spoken language from the northeast region of the
state of Sao Paulo. From the group of linguistic variables postulated, only three of them were
selected: semantic value of the matrix predicate, level of epistemic certainty and kind of
subordinate clause. Thus, in the calculation of the variable rule, the general results show that
the subjunctive is favored: (i) in clauses embedded in non-factive volitional predicates, and
(i1) in unreal and potential conditional clauses. It is disfavored in: (i) temporal clauses from
proceeding reports, (ii) in real conditional clauses, and (iii) in clauses embedded in indifferent
of opinion, biconditional and emotive/evaluative predicates. The social variables probably
correlated to the investigated phenomenon are: (i) education level; (ii) sex/gender; and, (iii)
informant’s origin (identified by the corpora used). After the investigation of the social
variables, we noted that the variable use of the subjunctive mood is not related to social
factors, since the subjunctive behavior manifests in a homogeneous way among the factors of
the social variables considered. We, thus, verified that the variable use of the subjunctive
mood is related to factors in the structural and not in the social level.

KEYWORDS: Subjunctive Mood,; Language Variation; Complex Clauses.



INTRODUCAO

1. Justificativa e relevancia do tema

O estudo da variagdo de modo verbal em estruturas complexas reveste-se de um
interesse especial, em virtude de o modo verbal se manifestar morfologicamente, mas o seu
uso ser fortemente determinado por relagdes que se manifestam no interior de um complexo
oracional. Impomo-nos, assim, a tarefa de investigar um fendmeno determinado por
manifestagdes sintéticas utilizando como principal ferramenta a Teoria da Variagdo
Linguistica (LABOV, 1972).

A investigagdo de um fendmeno sintético, entretanto, requer cuidado, j& que ha, no
interior da Sociolinglistica variacionista, debates acalorados acerca da pertinéncia de
investigar fenbmenos variaveis para dém do nivel fonoldgico adotando-se a perspectiva
variacionista.

Ao tratar das categorias verbais aspecto, tempo, modo e voz e de como essas
categorias sd0 marcadas flexionamente em portugués, Camara Jr. (1956) ja aponta a
possibilidade do enfraquecimento do uso do subjuntivo em favor do indicativo. Diz que tanto
na lingua latina como em antigas linguas indo-européias, a categoria tempo era subsidiaria da
categoria aspecto, enguanto “nas linguas ocidentais modernas é que se fez do tempo o cerne

do paradigma formal, e se deu a0 aspecto uma apresentacdo subsididria e gramaticalmente
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exigua, porque se acolhe mais na diferenciacéo |éxica e em locugdes ou moldes frasais’
(CAMARA JR., 1956, p. 16).

Esse enriquecimento das formas temporais aludido pelo autor corresponderia ao
empobrecimento e ao decréscimo das formas modais. Os modos optativo e subjuntivo estéo
presentes nas linguas indo-irénicas e no grego, sendo que em todas elas esses dois modos
acabaram por se restringir a um modo subjuntivo amplo. Em linguas roméanicas e no aeméo,
0 modo subjuntivo subsiste morfica e conceptualmente, mas “nota-se a tendéncia a rebaixé 1o
a um mero recurso de expressar a subordinacdo sintética’ (CAMARA JR., 1956, p. 17). No
entanto, segundo o autor, ndo se pode negar 0 seu carater de enunciagdo dubitativa, ainda que
complementar. E, mesmo sobre 0 uso do modo subjuntivo na subordinacdo, € importante a
observacdo do autor de que “ndo se trata de um indice geral de subordinacdo; apenas o €,
guando lhe permite 0 emprego a aceitacdo dubitativa da frase, por sua vez assinalada pela
particula introdutdria ou no significado do verbo principal” (CAMARA JR., 1956, p. 17).

Camara Jr. considera ainda que o modo subjuntivo € uma categoria vaga e difusa, que
sO ganha certa nitidez pelo seu contraste funcional com o modo indicativo. O
enfraquecimento gradual do modo subjuntivo é categoricamente afirmado pelo autor, que, a
partir disso, intui que o indicativo tende a ser, nas linguas ocidentais modernas, a forma
modal por exceléncia. Além do subjuntivo, o autor aponta ainda a tendéncia que existe em
substituir-se o imperativo pelas formas indicativas, o que o leva a concluir que “a
multiplicidade dos modos formais tende, nitidamente, a simplificar-se em proveito do

indicativo como modo formal tnico” (CAMARA JR., 1956, p. 18).
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Para o autor, essa tendéncia linguistica ndo deve ser encarada como meio de omitir
a expressao da atitude psiquica do falante, ja que esta € uma caracteristica natural do falante,
gue ndo deixa de exprimir sua atitude psiquica na exteriorizacdo verbal. O que ocorre € uma
mudanca “no sentido de retirar-se a essa atitude o caréter de forca diretriz na estruturacéo
morfica’ (CAMARA JR., 1956, p. 18). As atitudes do falante passam, ent&o, a ser expressas
lexicalmente, por exemplo, por meio do advérbio talvez, para divida, da locucéo neste caso,
para a hipotese etc.

Mesmo ndo tratando especificamente da variagdo do uso do modo subjuntivo, Camara
Jr. (1956) mostra diacronicamente sua tendéncia a extingdo, em favor do modo indicativo. O
autor descreve a mudanca ja efetuada e prevé mais mudancas; no entanto, ndo descreve a
sistematica da variacdo do modo subjuntivo nem investiga as causas linglisticas e
extralinguisticas que a acarretam.

Azevedo (1976), em seu estudo a respeito do modo subjuntivo em portugués, observa
gue, mesmo quando satisfeitas as condicdes previstas para a selecdo do modo subjuntivo, os
falantes podem substitui-lo pelo indicativo, por isso conclui que seria importante realizar um
estudo linglistico que levasse em consideracdo aspectos sociais, a fim de que se pudesse
explicar avariagdo no uso do modo subjuntivo.

Sob a inspiragdo dessas observacfes de Mattoso Céamara, vérios estudos para o
portugués brasileiro ja foram realizados (PEREIRA, 1974; GRY NER, 1990; ROCHA, 1997;
PIMPAO, 1999). Entretanto, por considerarmos assunto bastante complexo, merecedor de

atencdo para a confirmacdo ou reeicdo de postulados ja propostos, nossa proposicao
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investigativa constitui mais uma contribuicdo para o entendimento da aternancia de
modo, sobretudo a expressdo do indicativo em contextos de subjuntivo. Conjugam-se, nessa
proposicao, tanto aspectos estruturais quanto sociais que possam explicar a variagdo no

emprego do modo verbal.

2. Proposicéo

O objetivo central deste trabalho € descrever e analisar a manifestagdo do subjuntivo
em construgdes complexas do portugués brasileiro, em dois dialetos diferentes — carioca e
paulista —, procurando apontar quais fatores linglisticos e sociais estédo envolvidos nos
contextos em que ha a possibilidade de seu uso variavel.

Vaendo-nos inclusive de variaveis ja provadas relevantes na literatura linguistica para
0 estudo do subjuntivo, constitui ainda parte de nossos objetivos comparar os resultados
alcancados com os de outros trabalhos que ja trataram dessa mesma tematica, visando a

confirmar ou rejeitar os postulados por el es apresentados.

3. Organizagdo do trabalho
Para atingirmos os objetivos propostos, iniciamos o trabalho abordando, no Capitulo I,
Subsidios Tedricos, as principais discussdes travadas no interior dos estudos linglisticos a

respeito da extensdo da abordagem sociolinglistica ao campo sintético. Apresentamos ainda,



16

neste capitulo, uma exposi¢cdo de aspectos comuns existentes entre as teorias variacionista
e funcionalista, buscando demonstrar como cada uma del as pode contribuir para a descricéo e
aandlise do objeto de estudo em questdo.

No capitulo I, O Subjuntivo, procuramos, em um primeiro momento, estabelecer
quais ambientes sdo apontados pelas gramaticas normativas como determinantes do emprego
do subjuntivo, para depois apontarmos algumas descricbes ja feitas para 0 portugués
brasileiro acerca do uso desse modo verbal.

No Capitulo 111, Universo de Pesguisa e Procedimentos Metodol 6gicos, apresentamos
os corpora de onde foram selecionadas as ocorréncias em que estiveram baseadas as nossas
andlises qualitativa e quantitativa Em seguida, estabelecemos os grupos de fatores
linglisticos e extralinguisticos que, apresentados como hipdtese investigativa, serviram-nos
de critérios para a analise das ocorréncias sel ecionadas.

No Capitulo IV, Analise dos Resultados, temos a apresentacdo, a descricdo e a andlise
dos grupos de fatores considerados estatisticamente significativos para a aplicacéo da regra
variavel, e sua correlacdo com demais grupos de fatores que ndo foram considerados
relevantes pelo programa estatistico. A medida que a andlise se desenvolve, estabelecemos
comparacOes dos resultados obtidos com os de outros trabal hos.

Concluimos esse trabalho apresentando, nas Consideracdes Finais, o resumo dos
principais resultados obtidos e as reflexdes acerca das andlises ef etuadas.

Fecham o trabalho as Referéncias Bibliograficas, parte em que sdo apresentadas as

obras consultadas para 0 desenvolvimento deste trabalho de pesquisa.



CAPITULOI

SUBSIDIOSTEORICOS

1. Introducéo

Muito se tem discutido arespeito da questdo que envolve o significado e o contexto no
estudo de fenbmenos linguisticos que, ultrapassando o nivel fonoldgico, possam ser
analisados segundo os preceitos da Teoria da Variagdo Linguistica.

Sob tal perspectiva, € relevante, neste ponto inicial do trabalho, compreender em que
medida o fendmeno aqui investigado — o uso do modo subjuntivo — pode ser considerado
como um fendmeno sintatico, jA& que, em portugués, o modo verba se manifesta
morfologicamente e parece apreensivel somente a partir das relagdes que se manifestam no

interior de um complexo oracional.

2. O modo subjuntivo e o histérico sobre a variacdo nos estudos sintaticos

Antes de adentrarmos no histérico da inclusdo da sintaxe como nivel em que também
se implementa a variacdo linguistica, parece indispensavel justificar o tratamento do
fenbmeno aqui investigado como uma manifestacdo sintética.

O modo subjuntivo €, geralmente, definido em oposi¢éo ao modo indicativo. Enquanto

este denota o fato expresso pelo verbo como certo, real, em qualquer tempo, aquel e apresenta
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a existéncia ou ndo existéncia do fato como uma coisa incerta, duvidosa, eventual ou mesmo
irreal (CUNHA & CINTRA, 1985).

Embora Cunha & Cintra (1985) considerem que 0 subjuntivo possa ser usado em
oracOes absolutas ou principais, afirmam que o0 seu emprego esta mais associado as oracfes
subordinadas. Segundo os autores, a prépria etimologia da paavra subjuntivo revela um
cardter de subordinacdo, j& que subjuntivo, do latim subjunctivus, designa o que “serve para
ligar, para subordinar”. Os autores apontam que o subjuntivo pode ser empregado tanto nas
subordinadas substantivas, como nas adjetivas e nas adverbiais.

Outro aspecto focalizado pelos autores diz respeito a influéncia do sentido do verbo
da oracdo principa na escolha do modo das ora¢Ges subordinadas substantivas. Eles afirmam
gue o subjuntivo é o0 modo exigido nas oracdes que completam o sentido de verbos que
exprimem ordem, proibicéo, desejo, vontade, stplica, condicéo e outras nocdes correlatas. O
indicativo é usado geralmente nas oragdes que dependem de verbos como afirmar,
comprovar, crer (no sentido afirmativo), dizer, pensar, ver e verificar.

Souza e Silva& Koch (2001) também consideram gque o modo verbal da encaixada se
altera em virtude dos tracos seméanticos do verbo da oragdo matriz. Conforme as autoras,
verbos que expressam volicdo (querer, desgjar, preferir etc.), sentimento (temer, lamentar,
alegrar, entristecer etc.), ordem ou solicitagdo (mandar, ordenar, pedir, rogar etc.) exigiriam
0 subjuntivo. Ja 0 modo indicativo seria determinado por verbos de constatagdo (notar,

perceber, verificar) e de declaracéo (afirmar, dizer, declarar).
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A partir dessas consideracoes, pode-se observar que a escolha do modo verbal da
oracdo subordinada substantiva tem estreita relagdo com o tipo semantico do verbo da oracéo
principal. Por essa razdo, torna-se impossivel estudar o uso do modo subjuntivo sem levar em
conta sua correlacdo com outros elementos do interior do enunciado em que ele ocorre. Disso
decorre a pertinéncia de apresentar, neste capitulo, as discussdes relativas a extensdo da
Teoriada Variagdo para o nivel sintético.

Lavandera (1978) € categdrica ao afirmar que acredita ser inadequado estender para
outros niveis de andlise a nocéo de regra varidvel, originadmente desenvolvida para dados
fonol 6gicos. Para a autora, essa extensdo ndo é possivel porque cada unidade que ultrapasse o
nivel fonolégico tem o seu proprio significado. No que se refere especificamente a sintaxe,
temos entéo o seguinte questionamento: se cada sentenca tem o seu proprio significado, como
€ possivel acreditar que haja variacdo no nivel da sintaxe, ja que por variacdo se entende
“diversas maneiras de se dizer a mesma coisa em um mesmo contexto, e com o mesmo valor
de verdade”? (TARALLO, 1991, p. 8). A partir desse questionamento, surgem muitas
reflexdes e opinides, contrarias e favoravels, quanto a extensdo do estudo da variagdo para o
campo sintético.

Lavandera (op.cit), na tentativa de solucionar o problema em questdo, sugere
abandonar a idéia de mesmo significado referencia em favor da “comparabilidade funcional”
das variantes. No entanto, Labov (1978), em resposta a Lavandera, ndo considera pertinente
estender a nogdo de significado; muito pelo contrario, prefere limitélo ainda mais, j& que,

para ele, a suaampliagdo prejudicaria a precisdo da andlise.
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Ao tratar da variagdo nos estudos sintaticos, Bentivoglio (1987) traca um panorama
geral da quest&o, desde o0 surgimento dos primeiros estudos sobre a variacdo sintética até as
primeiras criticas a esses estudos. Para a autora, apesar das dificuldades apontadas por
Lavandera e Garcia (apud BENTIVOGLIO, 1987) acerca da extensdo do enfoque
variacionista ab campo sintatico, a contribui¢do variacionista ndo deve ser abandonada, mas
sim somada a andlise funcionalista. Bentivoglio propde a interpretacdo dos resultados obtidos
quantitativamente a luz de reflexdes qualitativas. Para ela, essa é uma tomada de posi¢éo

eclética, por isso, afirma:

Parece-me que, apesar de estar basicamente de acordo com as criticas tanto de Garcia
como de Lavandera, para certas construcdes é possivel utilizar o enfogque variacionista
cléssico, modificado por Lavandera (1978) e enriquecido pelas contribuicbes da
Andlise do Discurso (quer dizer, considerar sempre os fendmenos estudados dentro do
contexto) (BENTIVOGLIO, 1987, p. 15).

Bentivoglio assinala que ha fatores que aparentemente dariam razédo aos
antivariacionistas e garante que a questdo do significado ndo € o unico problema a ser
resolvido. Ha ainda outras dificuldades a serem enfrentadas, entre elas a necessidade de se
estabelecer 0 contexto em que aparecem as construcdes sintéticas. Aponta a autora que ndo é
possivel esperar contextos idénticos como ocorre em fonologia: “se quisermos encontrar
contextos iguais como fazemos em fonologia, deveriamos renunciar antes de comecar”
(BENTIVOGLIO, 1987, p. 14).

Oliveira (1986) também discute a relagdo entre significado e contexto no tratamento

da variag8o. Para tanto, retoma a afirmacdo de Tarallo (1991), que define que “variantes
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linglisticas sdo, portanto, diversas maneiras de se dizer a mesma coisa eém um MmMesmo
contexto, e com 0 mesmo valor de verdade. A um conjunto de variantes d&se 0 nome de
‘varidvel linglistica’” (TARALLO, 1991, apud OLIVEIRA, 1986, p. 87). Oliveira considera
importante destacar dois pontos: o primeiro diz respeito areferéncia a um mesmo contexto, e
0 segundo, a referéncia a “mesmo valor de verdade’. Desse modo, 0 autor parte para uma
andlise do que pode ser considerado como “mesmo contexto” e conclui que essa € uma
questdo bastante complexa e nada simples de resolver. “ Admitamos, entdo, que as restricoes
em termos de contexto e valor de verdade sdo indispensaveis. O problema esta em se operar
com estas nogbes’ (OLIVEIRA,1986, p. 89).

Para Oliveira, ha necessidade de se investigarem contextos em gque ndo sgja possivel
selecionar somente a forma A, ou somente a forma B, porque, se isso ocorrer, € sina de que
ndo ha variagdo. Sendo assim, afirma que os fatores envolvidos na variagdo devem ser
condicionantes e ndo determinantes da selegdo das formas. E isso vale como regra ndo so para
avariagdo sintatica, como também para a fonol ogica.

Partindo da discusséo realizada por Bentivoglio (1987) e Oliveira (1986), € possivel
notar que os problemas acerca do significado e do contexto, conceitos fundamentais para
compreender a variagio sintética, sdo de dificil solucdo. E o que afirma o proprio Oliveira
(1986, p. 94) ao concluir seu artigo:

As tarefas de se isolar uma variavel linglistica, e de se determinar o conjunto de
fatores utilizados em sua andlise, ndo sfo tarefas simples. Acho que ha muitas
guestfes tedricas para resolver, mas acho também que elas s6 podem ser resolvidas na
medida em que nos dispusermos a anaisar os dados linguisticos em seu contexto de

producéo.
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Considerando, assim, essa afirmacéo de Oliveira, vemos que € fundamental, quando se
quer averiguar se realmente ocorre um caso de variagao sintética, tomar contato direto com
dados reais de fala, para so entdo obter respostas seguras a respeito das questdes |evantadas.

Paredes da Silva (2003) também discute a questdo referente ao significado e ao
contexto. Assim como Bentivoglio (1986), ela considera que, para realizar um estudo
variacionista no campo sintatico, € preciso agrupar fendmenos que tenham aguma

“comparabilidade funcional”. Paratanto, sugere que,

em vez de tomar por base para a analise um fendmeno de contornos gramaticais bem
definidos (o plural do verbo, por exemplo), tem-se ampliado o campo de investigacéo
para dominios mais abrangentes. Por exemplo, procura-se investigar como um mesmo
processo se manifesta através de expressdes distintas, muitas vezes pertinentes a
diferentes niveis linglisticos. (...) Desse modo, é como se estabelecéssemos ndo
apenas uma escolha entre duas aternativas, mas uma escala de possibilidades para
aquilo que poderiamos chamar de um dominio funcional, e ai estudar a variagéo.
Neste caso, o0 significado referencial seria preservado, mas a questdo do contexto
exigiria um cuidado especial, ao levar em conta a situacdo discursiva. (PAREDES da
SILVA, 2003, p.70-71)

Conforme a autora, a extensdo dos estudos variacionistas aos campos sintéticos ou

discursivos impulsionou a procura por solucdes para problemas referentes tanto ao

significado quanto ao contexto, que, para ela, sdo questdes “imbricadas’.

Esses autores, apesar de levantarem questdes e de fazerem algumas criticas relativas a

variagdo sintatica, ndo derrubam completamente a idéia de que o estudo da variagdo sintética

sga possivel. Diferentemente deles, Possenti (1986), embora ndo sendo um variacionista,

procura argumentar que a variagdo ndo é possivel, ja que cada escolha envolve intengdes
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comunicativas diferentes por parte do falante. O autor ndo nega o0s avancos produzidos na
Linguistica pela Sociolinguistica, tais como a constatacdo do caréter variavel no sistema
linguistico e a explicagdo de fendmenos linglisticos fora dos fatores exclusivamente
lingUisticos. No entanto, refuta aidéiade que “variantes linglisticas sdo as diversas formas de
dizer a mesma coisa, N0 mesmo contexto e com o mesmo valor de verdade” exposta em

Taralo (1991). Possenti (1986, p.111) considera que palavras/construcdes carregam marcas, e

estas marcas sdo responsavei s pela selecdo de uma palavra num grupo de palavras que
poderiam ser consideradas sinbnimas, ou de uma entre um conjunto de prondncias que
podem ser consideradas variantes, para ndo mencionar a escolha de uma ou de outra
construgdo sintética, ou de uma entre as muitas aternativas para se organizar um
texto.(...) A historia das palavras, sua distribuicéo socia (e ndo s6 gramatical) permite
um jogo com efeitos muito diversos, aguns mais bem classificaveis por
corresponderem a situagfes sociais mais definidas, outros de menor generalidade por
resultarem de jogos linglisticos ligados até mesmo a consciéncia do locutor que
consegue prever os efeitos que pode causar falando de umaforma ou de outra.

Com afirmagdes como as citadas acima, Possenti deixa claro que consideraimpossivel
a variacdo como é tratada pela Sociolinguistica Quantitativa, ja que, para ele, cada escolha
envolve sentido proprio e particular. E claro que, quando a resposta para “o que é
significado?’ se alarga 0 bastante para nela se incluirem também as intengbes do falante
(sentido, em termos griceanos), a premissa basica da Sociolinguistica, a de manutencéo do
significado referencial, parece mesmo de dificil sustentacéo.

Outra critica feita por Lavandera (1978) sobre a extensdo dos estudos variacionistas ao
campo sintatico esta ligada ao fato de que, em muitos estudos sociolinglisticos, os fatores

sociais foram deixados de lado, tendo sido privilegiados somente os linglisticos. A autora
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entende que Weiner e Labov, ao estudarem a alternancia entre a voz ativa e a passiva sem
agente no inglés e ndo considerarem a andlise do componente social, deixaram de realizar um
estudo sociolinguistico.

Labov (1978), por outro lado, refuta as opinides de Lavandera afirmando que as
varidveis sociolingliisticas sdo instrumentos de pesquisa na busca do conhecimento das
estruturas linguisticas, mas ndo podem abranger a teoria em si. Para o autor, é fundamental
ampliar os campos para o estudo da variagéo linguistica com o objetivo de compreendermos
melhor 0s mecanismos da linguagem, mesmo que 0 componente social Ndo seja determinante
para a ocorréncia de um certo fendbmeno.

Labov considera ainda que, inicialmente, a preocupacdo da sociolinguistica era
investigar a motivacdo social de algumas mudancas linglisticas e demonstrar sua distribuicéo
na escala social. Todavia, a Sociolinguistica evoluiu e ndo pode se confinar apenas a estudos
de fendmenos variaveis que estejam atrel ados aos fatores sociais.

Esse debate entre Lavandera e Labov a respeito da relevancia dos fatores internos e
externos para a Teoria da Variagdo suscitou outras questdes, que consideramos importante
citar agui, para compreendermos melhor a evolugéo dos estudos variacionistas no campo
sintatico.

Segundo Camacho (2002), as criticas a pesguisa variacionista, essenciamente as
formuladas por Lavandera e Garcia (1978), e, posteriormente, as formuladas por Kay &
McDaniel (1979) e Romaine (1981), em relacdo a extensdo da variagdo ao campo sintético,

provocaram primeiramente o sacrificio dos fatores externos, ou sociais, e, depois, dos
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funcionais na teoria variacionista. Camacho (2002, p. 7) afirma sobre o trabalho de Weiner &

Labov (1983):

Além de declararem aindependéncia entre os fatores internos, estruturais, e os fatores
externos, de natureza social, os autores consideram que, embora ndo deixe de ser
relevante a distribuicdo de informac&o no discurso, o fator funcional tem importancia
menor, se comparado a tendéncia mecanica de preservacdo do paralelismo estrutural,
j& que é ele que provoca a manutencdo do mesmo referente na mesma posi¢ao, Ndo a
distribuicdo de informagéo nova e dada no discurso.

Paredes da Silva (2003) afirma que, embora, no caso da variacéo sintatica, os fatores
internos se mostrem bastante produtivos, as variavels sociais ndo devem ser abandonadas.
Compartilha, dessa forma, com Bentivoglio (1987) a idéia de que os fatores externos néo
podem ser deixados de fora nas andlises linguisticas. Também para Paredes da Silva (op. cit.),
a utilizacdo desses fatores, bem como o uso de ferramentas estatisticas, so pode beneficiar o
trabalho do pesquisador desde que sgjam devidamente interpretados. Caso os fatores sociais
se mostrem irrelevantes, referéncia aisso deve constar na exposi ¢ao dos resultados.

Ao tratar do lugar do ‘funciona’ na andlise sociolinguistica variacionista, Berlinck
(2002) considera que, como a abordagem variacionista procura investigar a lingua em uso,
parece natural colocé-la entre as tendéncias funcionalistas. No entanto, segundo a autora, néo
€ 0 que a histéria da sociolinguistica laboviana tem mostrado, ja que o proprio Labov revela,
em seus mais recentes trabalhos, que os fenbmenos variaveis sincrénicos e também os

processos de mudanca manifestam-se independentemente dos fatores ligados a necessidade de

preservar informacdo. A autora, visando a avaliar o quanto fatores de ordem funciona tém
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sido considerados na explicagdo da variacdo e em que medida eles tém se mostrado
explicativos, utiliza pesquisas recentes sobre o portugués brasileiro que se dedicaram ao
estudo da variacdo no sistema pronominal e na organizacdo dos constituintes da sentenca,
ambos considerados estratégias de construcéo de referéncia no nivel do texto.

Apbs vérias consideracles, a autora conclui que, diante dos estudos apresentados por
ela, os fatores de natureza funcional sdo importantes no estudo da variagdo, conforme se

depreende de suas préprias palavras:

Naturalmente essa participacdo do ‘funcional’ (discursivo/pragmaético) na definicdo da
variacdo depende antes de mais nada da natureza do fenbmeno que se vai anaisar.
Nos casos utilizados como ilustracéo, creio que ndo ha davida sobre a atuagdo desse
tipo de fator. (BERLINCK, 2002, p. 7)

Em sua conclusdo, a autora afirma também que, antes de tomarmos uma postura
formalista ou funcionalista, seria preciso investigar cada fenébmeno adotando uma postura
“ingénua’ sem estabelecer “ expectativas de um resultado mais ou menos favoravel a essa ou
aquela abordagem. E preciso que os fatos falem por s e ter olhos para ver o que hé para ver”
(BERLINCK, 2002, p. 8).

Apesar dessa posicao eclética, Berlinck € um tanto pessimista a respeito da adogéo
dessa sua posi¢ao para os estudos variacionistas e lingiisticos em geral, ja que as teorias que
adotamos j& determinam de certa forma o0 nosso ponto de vista sobre o fenémeno da

linguagem a ser investigado.
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Camacho (1994, p. 34-35), assm como Berlinck, considera que muitas vezes o
enfoque do uso efetivo da linguagem é deixado de lado na andlise lingtistica por causa do
ponto de vista prévio adotado pela teoria. Ao delimitar o objeto da linguistica como sendo o
“uso efetivo num contexto determinado — a enunciacéo dial égica entre individuos socialmente
determinados, dindmica em s mesma, pois pressupde um processo evolutivo que ndo admite
interrupcdo, e social por natureza’, o autor aponta que, muitas vezes, esses conceitos sao
ignorados por causa do método adotado, que ndo permite abordar as questdes pertinentes ao
uso da linguagem, “mas somente as que o0 ponto de vista adotado permite abordar”.

Situando nosso objeto de estudo em relagdo as consideragdes aqui trazidas para
discussdo, parece claro, entdo, que a manifestacdo do subjuntivo é decorrente das
determinacfes gque se operaram no interior do enunciado, e, portanto, torna-se pertinente
traté-1o como fendmeno sintatico. Se se trata de um caso de variagdo, essa € uma das questoes
gue motiva a realizacdo deste trabalho. Relativamente ao debate que se instaura no interior
dos estudos variacionistas e assumindo como possivels as consideragdes acima expostas para
o tratamento do subjuntivo, somos levados a concordar com Labov (1978) e Bentivoglio
(1986) sobre a pertinéncia de tratar fendmenos sintéticos, ho NOsso caso, a expressdo do modo
subjuntivo, como passivel de manifestacdo de regra variavel.

Para tornar possivel essa empreitada, € preciso considerar os dados no seu contexto de
producdo, procurando observar com clareza o que eles tém para mostrar, ou sgja, constatar, a
partir do uso efetivo, se 0 emprego do modo verbal constitui realmente um caso de variagéo, o

que acreditamos ser 0 caso, ou se ha inten¢bes comunicativas diferentes, quando o falante
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seleciona um ou outro modo verbal. Para comecar, a Unica certeza é a de que subjuntivo e
indicativo podem ser aproximados mediante o critério de comparabilidade funcional. Outro
aspecto importante a ser considerado diz respeito a levar em conta as varidveis sociais para
observarmos em que grau elas influenciam o0 uso do modo. Caso essas variaveis ndo se

mostrem relevantes, isso constara também na andlise dos dados.

3. Aproximacdes entre asteorias variacionista e funcionalista

A questdo da variabilidade e da invariabilidade linguistica tem merecido a atencdo de
estudiosos ja ha algum tempo e vem recebendo tratamento diferenciado pelas diversas
correntes linguisticas.

Saussure (1991) apresenta em sua teoria a distingdo entre lingua e fala, sendo alingua
0 sistema supra-individual, o conjunto das regras que determinam o emprego dos sons, das
formas e dos meios de expressdo sintéticos e lexicais; afaa € a utilizacdo de forma concreta
dalinguapor um falante. Assim, enquanto a lingua é social, afala é individual.

Além da dicotomia lingua e fala, Saussure propfe ainda a oposicéo entre pesguisa
descritiva (sincronica) e pesquisa histérica (diacrénica), sendo que esta segunda forma de
pesguisa se preocupa com a evolucao do sistema linguistico, descrevendo como um sistema
dalugar aoutro. Dessaforma, podemos notar que aidéia da variacdo linguistica estaimplicita
na teoria saussuriana. No entanto, tal teoria privilegia a pesquisa descritiva, ja que Saussure

tinha nalingua, e ndo nafaa, o seu objeto de estudo.



29

Chomsky (apud RAPOSO, 1992), representando 0 pensamento gerativista, propde
também uma oposicdo aproximada a de Saussure, quando faz a distingdo entre competéncia e
desempenho. A competéncia é considerada como o conhecimento intuitivo e inconsciente que
todo falante-ouvinte tem de sua lingua, ao passo que o0 desempenho diz respeito apenas ao uso
que esse falante faz desse potencial linguistico em situacdes reais. Para Chomsky, o objeto da
linglistica € a competéncia, no sentido de se voltar para o faante-ouvinte ideal, numa
comunidade de fala homogénea.

Tanto Saussure quanto Chomsky reconhecem a existéncia da variagdo, mas dao
preferéncia a andlise e descricdo do que € invaridvel, respectivamente a lingua e a
competéncia. Dascal & Borges Neto (1993) apontam como uma das causas dessa preferéncia
o fato de a lingua e a competéncia serem mais facilmente formalizavels, em raz&o de sua ndo
variacao.

Labov (1972) afirma que a orientacdo bésica para a andlise linglistica de muitos
linglistas surge do ponto de vista de Saussure e da distingdo que este faz entre lingua e fala.
Segundo Labov, os linglistas freqiientemente comecam as suas discussdes teoricas a partir
dessa distin¢do. Como Saussure definiu a lingua como sendo a parte socia da linguagem, a
escola de Genebra é considerada como a escola social da linguistica. Labov afirma, no
entanto, que, apesar de considerarem a lingua como sendo a parte social da linguagem, os
linguistas que adotam a tradi¢cdo saussuriana ndo consideraram a esfera social da linguagem,
preferindo trabalhar com um ou dois informantes ou ainda com seus préprios conhecimentos

sobre a linguagem. Essa situacdo, afirma Labov, cria o ‘Paradoxo Saussuriano’, ou sga, 0
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aspecto socia da linguagem é estudado pela observacéo do aspecto individual, ao passo que
se observa 0 aspecto individual somente no estudo da lingua inserida no seu contexto social.

Segundo o autor, Chomsky, ao definir o objeto de estudo da linglistica como sendo a
competéncia, considera que o enfoque de dados reais ndo € importante, mas sim o da intui¢éo
dos falantes sobre a linguagem. Os informantes devem ser capazes de dizer se as sentencgas
s80 ou ndo gramaticais, por meio do seu proprio conhecimento da linguagem.

Camacho (1994) afirma gque a teoria estruturalista foi superada ndo pela insuficiéncia
de seu paradigma, mas pelos progressos que atingiu e por ter aberto a possibilidade de outras
ciéncias colaborarem como prética metodolégica. Assim, “a rgpida aceitagdo de Chomsky
tem suas razdes nesse contexto de contribuicdo interdisciplinar, além de outros fatores’
(CAMACHO, 1994, p. 25).

A distincdo béasica entre o estruturalismo de Saussure e 0 gerativismo de Chomsky
esta na forma como encaram a lingua e a sua aquisicdo. Para Saussure, a lingua € social,
produto convencional da cultura dos seres humanos, adquirida por meio de processos de
observacdo e memorizagdo. Para Chomsky, a linguagem € inata, adquirida por meio da
maturacdo e do desenvolvimento de um 6rgdo mental biol 6gico.

Possenti (1979) considera que, apesar de o gerativismo ter sido a maior tentativa de
superacdo em relacdo ao estruturalismo, abandonando a noc¢éo de lingua pela de competéncia
e ultrapassando a andise dos niveis fonoldgico e morfolégico para o nivel sinté&tico, a

gramatica gerativa ndo conseguiu situar, no interior da linglistica, o papel do faante. O que
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houve, na verdade, foi a substituicdo de um sistema por outro, sem referéncia ao falante em

situacOes reais de comunicagao.

Afirmando gue é possivel entender o descarte do estudo do discurso em proveito do
estudo do sistema, Labov (1972) aponta as seguintes dificuldades:

(1) aagramaticalidade da fala: muitos linguistas consideram que a fala € repleta de formas
agramaticais e que, por isso, um corpus retirado da linguagem falada néo teria boas
evidéncias, ja que apresentaria muitos exemplos de sentencas mal formadas;

(i) a variagdo na fala e na comunidade de faa apesar de a variagdo ser aceita pelos
linglistas, a dificuldade esta justamente em decidir qual o lugar da variacdo na
estrutura linguistica. Correntes formais apresentavam duas opcgdes de andlise: (a) as
variantes pertencem a sistemas diferentes e a alternancia seria um exemplo de mistura
diaetal; (b) as variantes estariam em variacdo livre dentro do sistema. Labov
considera que, em ambas as afirmacdes, a variacdo € colocada no exterior do sistemaa
ser estudado;

(i) agravacdo e a audicdo: os registros de fala em uso sdo freqlentemente pobres em
qualidade, em razdo, principalmente, das dificuldades de gravacéo;

(iv)  araridade de algumas formas sintéticas. para estudar as formas sintéticas seria preciso
um grande numero de sentencas, ou sgja, um corpus extenso. A dificuldade est4
justamente em coletar e formar esse corpus.

Labov afirma, no entanto, que, se ha dificuldades para estudar a lingua em uso, ha

também dificuldades para estudar a linguagem por meio da intuicdo. Segundo ele, quando
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Chomsky propbs que a principal fonte de andlise lingtiistica seria o julgamento intuitivo do
falante nativo, ele esperava que a maioria dos julgamentos fosse clara e que 0s casos
duvidosos surgissem em menor nimero.

Apesar dessa constatacdo, Labov considera que ndo € o nimero de casos duvidosos
que deve ser levado em conta, mas outros pontos fundamentais na discussdo da teoria
gramatical. O que ocorre, segundo o autor, é que ndo h& concordancia no interior da propria
teoria linglistica a respeito de alguns dados; alguns tedricos os julgam como aceitéveis e
outros, como inaceitaveis. 1sso ndo seria, para Labov, fruto da inabilidade dos linguistas, mas
conseguénciainevitdvel daexploragdo de dados por meio daintuicéo.

Desse modo, Labov defende uma outra forma para coleta e observacdo dos dados.
Propde o estudo direto da linguagem em uso no contexto social. Contrariando a visdo de
Chomsky, que afirma que uma teoria subdeterminada pelos dados levara a varias
possibilidades de andlise, Labov assegura tomar a direcdo oposta. “Pelo estudo direto da
linguagem em seu contexto social, a quantidade de dados disponiveis expande enormemente,
e nos oferece formas e meios para decidir quais das muitas possiveis analises sdo corretas’*
(LABOV, 1972, p. 202). O autor ainda garante que os estudos de covariacdo e mudanca ja
feitos ddo apoio decisivo a essa sua afirmacao.

Para comprovar a possibilidade de estudar a linguagem extraida diretamente do
contexto social, utilizando para tanto dados reais de fala, Labov refuta as quatro principais

dificuldades apontadas para se trabalhar com a linguagem cotidiana. Quanto a

1 Through the direct study of language in its social context, the amount of available data expands enormously,
and offers us ways and means for deciding which of the many possible analysesisright. (LABOV, 1972, p. 202)
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agramaticalidade, ele afirma que as estruturas gramaticais sdo bem formadas na grande
maioria dos casos. No que se refere a heterogeneidade, Labov sustenta que ela ndo s é
normal, como ainda é determinada por fatores linguisticos e extralinglisticos. Para ele, a
auséncia de heterogenei dade € que seria disfuncional. Quanto a gravacao da fala esponténea,
0 autor considera que esse problema foi resolvido com o uso de gravador a bateria, que
possibilita obter excelentes resultados nesse campo. Usando também um bom microfone, o
pesquisador pode obter resultados satisfatorios, sem a influéncia de ruidos. No que diz
respeito araridade de formas sintaticas, Labov afirma que ainda ndo ha uma resposta imediata
para o problema, mas ja ha uma direcdo para a solugdo. A sugestdo do autor € que o linguista
conduza o assunto da entrevista de forma natural, mas procurando obter aforma esperada sem
utiliza-la diretamente. Segundo €ele, houve sucesso na obtencéo de formas tais como a voz
passiva e o0 presente perfeito, utilizando esse método. Labov ndo sb acredita ser possivel
recolher os dados no contexto social, como ainda traga toda a metodol ogia que deve ser usada
para que essa tarefa seja realizada com éxito.

Segundo Tarallo (1991), a Sociolinguistica Variacionista ou Teoria da Variagdo surge
como uma reagdo a teoria gerativo-transformacional, que tem como objeto de estudo o
falante-ouvinte ideal, ndo afetado pelas condi¢des de agramaticalidade da lingua, dada a
pretensa homogeneidade da comunidade de fala. Labov, iniciador desse modelo teorico-
metodol 6gico, propde a sistematizacdo, andise e quantificacdo do aparente “caos’ linglistico

que é alinguafalada, com a sua natural variacéo e heterogeneidade.



Surge, entéo, a possibilidade de sistematizar as regras da lingua falada, umavez que a
variagdo nao é aleatdria, mas sim correlacionada a fatores linglisticos e extralinguisticos,
passiveis de sistematizagdo. Os fatores linguisticos sd0 internos ao sistema da lingua e
interagem com os extralinguisticos, que sdo fatores sociais, como idade, sexo, classe socia e
nivel deinstrucéo.

A abordagem sociolinglistica ndo € a Unica que surge com a intencdo de introduzir na
andlise linguistica o papel do falante-ouvinte real em contextos de interacdo verbal; esse é
também o objetivo da teoria funcionalista. Para Dik (1997), a lingua € um instrumento de
interacd0 social e, por isso, as expressdes linguisticas devem ser consideradas em
circunstancias efetivas de interacdo verbal. Assim se expressa Dik (1997, p. 6), a respeito da
concepcdo de linguagem dos funcionalistas:

a capacidade linguistica dos ULNs [Usuarios de Linguas Naturais]
compreende ndo somente a habilidade de construir e interpretar expressoes
linglisticas, mas também a habilidade de usar essas expressdes de modo
apropriado e efetivo de acordo com as convencdes de interacdo verbal
preval ecentes em uma comunidade linguistica.

Postulamos, desse modo, haver uma relagdo entre as teorias variacionista e
funciondista. E o que fica evidente com os comentérios de Maingueneau (1990), que, ao
analisar a heterogeneidade no campo linguistico, procurou dividir as correntes de estudo em
duas abordagens. uma que se preocupa com o estritamente linglistico — abordagem A — e

outra que vai aém do estritamente linglistico — abordagem A’. As teorias que buscam

investigar o papel do falante, do ouvinte e do contexto na comunicagdo, ou Segja, que ndo se
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preocupam com o que é estritamente linguistico, ficam abrigadas, segundo Maingueneau, sob
aabordagem A’.

Fazem parte dessa abordagem, portanto, o funcionalismo, a andlise do discurso, a
sociolinguistica variacionista, a sociolinglistica interacional, a andlise da conversacdo, entre
outras. O funcionalismo, por exemplo, opondo-se fortemente ao gerativismo, preocupa-se em
investigar como a comunicagdo ocorre entre os usuérios da lingua por meio de funcbes
manifestadas nas estruturas linglisticas. Para os funcionalistas, a relacdo entre as fungdes
estabel ecidas pelo uso da lingua e as suas estruturas ndo sdo arbitrarias, muito pelo contrério,
as formas sdo sensivelmente influenciadas pelas fungdes que elas exercem (cf. NEVES,
1994).

Camacho (2002, p. 3) também evidencia essa aproximacdo entre as teorias

variacionista e funcionalista ao considerar que

no ambito em que atua, a sociolinglistica se alinharia com outras tendéncias néao
formalistas no mesmo desejo de superar a parcialidade imposta ao objeto de estudo em
razéo de sua idealizacdo, substituindo a nocdo de sistema fechado de relacdes internas
pelo tratamento do discurso, isto é, do uso efetivo da lingua em situacles reais de
comuni cagao.
Concluimos, entdo, que a aproximacdo entre as teorias variacionista e funcionalista
estd centrada, principalmente, no fato de ambas investigarem a lingua inserida no seu
contexto social, rejeitando aintuicdo do linglista como fonte de dados para realizar andises e

descricbes; aém disso, ambas levam em consideracéo os fatores externos a lingua e a sua

dimensdo pragmética como determinantes do uso que o falante faz da lingua.
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4. Resumo

Apontamos, neste capitulo, a viabilidade do tratamento do subjuntivo como uma
manifestacdo de natureza sintdtica. O modo, apesar de expresso na morfologia verbal, é
determinado sobretudo pelas relacdes que se verificam entre o contelido da oracdo principal e
o contelido da oracdo subordinada.

Diante dessa constatagdo, a natureza varidvel do emprego do modo em estruturas
complexas, como acreditamos ser 0 caso de algumas oragcOes encaixadas e agumas
adverbiais, conduziu-nos a discussdo da possibilidade de extensdo das premissas da
Sociolinglistica Variacionista para o tratamento de fenbmenos de natureza sintatica. Em
razéo de a identificacdo de um fenbmeno variavel exigir, primeiramente, a manutencdo do
significado referencial das formas alternantes, verificamos a existéncia de duas posicoes
divergentes. uma que, distendendo a nocéo de significado, defende apenas a possibilidade de
existéncia de comparabilidade funcional entre estruturas sintéticas, se se quiser trata-las como
variantes de uma mesma variavel, e outra que, recorrendo as nogdes de significado
referencial, defende que determinadas estruturas sintaticas podem sim ser tratadas como
formas alternantes; nesse caso, condicionantes funcionais podem ser postulados como grupo
de fatores que, possivelmente, estejam correlacionados ao fendmeno sintético varidvel. Nossa
posicao alinha-se a dos defensores dessa segunda posi ¢&o.

Em razéo de estar havendo uma tendéncia de os estudos variacionistas, principa mente

os de ordem sintatica, privilegiarem em seus estudos mais 0s condicionantes estruturais em
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detrimento dos sociais, trouxemos a discussdo a aproximacdo existente entre as teorias
variacionistas e funcionalista para enfatizar a necessidade da inclusdo do componente social
nos estudos sociolinguisticos. Ambas as teorias sd0 aproximaveis em funcao, primeiramente,
do modo como concebem o estudo da linguagem. Néo tem razéo de ser um estudo linguistico
que desvincule a lingua do seu contexto social. Em segundo lugar, aproximam-se também na
concepcdo do falante-ouvinte real, e ndo idealizado. Como usuérios da lingua e integrantes de
uma comunidade, falante e ouvinte sdo afetados tanto pela heterogeneidade do sistema,
guanto pela heterogeneidade social. Por fim, aproximam-se também pelo dado de andlise,
sempre dados extraidos dos seus contextos de uso, e ndo dados pautados apenas pela intuicdo

do analista.



CAPITULOI1I

O SUBJUNTIVO

1. Introducéo

A apresentacdo das nocBes de gramatica mais difundidas entre os linglistas é
importante para destacar quais as suas implicacdes para o0 estudo do uso variavel do modo
subjuntivo. Conforme afirma Possenti (2002), pode haver diferencas entre as regras que
devem ser seguidas e as que sdo seguidas. Essas diferencas decorrem do fato de as linguas
mudarem e as graméticas normativas permanecerem ditando regras que os falantes ndo usam
mais, ou usam raramente.

Por meio dessa constatacdo, temos que € importante, para alcancarmos o0s objetivos
propostos neste trabalho, contrapor os pressupostos normativos/prescritivos relativos ao uso
do modo subjuntivo a realidade lingtiistica de natureza variavel e sistematica, verificando em
gue medida as regras prescritivas estdo em desuso ou ndo, e, principamente, quais fatores
linguisticos e extralinguisticos estdo envolvidos para que isso acontega.

Sendo assim, consideramos necessario apontar, neste capitulo, as prescricbes da
gramatica normativa acerca do uso do modo subjuntivo, buscando estabelecer para quais
contextos € previsto 0 uso do modo subjuntivo e quais regras governam o caso moda em

portugués. Com 0 objetivo de tragcar esse panorama, recorremos aos gramaticos Cunha &
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Cintra (1985), Bechara (1999) e Almeida (1985), que procuram descrever a lingua
normativamente.

Apds tragcarmos esse panorama, tendo em vista as prescricdes da graméatica normativa,
procuraremos elencar os estudiosos que buscaram descrever e explicar o uso efetivo do modo
subjuntivo em alternancia com o modo indicativo.

Além disso, o entendimento dos tratamentos normativo e prescritivo para o fenémeno
em estudo € importante porque deles decorrem nogdes que permitem definir o que constitui 0
padrdo culto de uso da lingua e, portanto, 0 que se considera como horma-padréo, e 0 que
congtituem usos alternantes em relacdo a esse padrédo. Assim, seréo reunidos critérios para a
definicdo da nossa varidvel independente, ou sgja, para a identificacdo clara do fenébmeno

variavel.

2. Nogbes de gramética e suas implicacOes para o estudo do subjuntivo

Possenti (2002, p. 64) afirma que a no¢do de gramética € controvertida porque nem
todos os que se dedicam ao estudo desse aspecto das linguas a definem do mesmo modo.
Mesmo assim, 0 autor propde definir gramatica como sendo “conjunto de regras’. Embora
afirme que essa expressao pode ser entendida de varias maneiras, destaca trés formas de
entendé-la
i) como conjunto de regras que devem ser seguidas:

i) como conjunto de regras que sdo seguidas;



36

i) como conjunto de regras que o falante domina.

Partindo dessas nocgdes, o0 autor procura definir os tipos de gramatica que estdo
relacionados a elas. A primeira nogdo é definida como gramética normativa; a segunda,
gramética prescritiva e aterceira, gramética internalizada.

Franchi (1991, p. 48 apud MENDONGCA 2001, p. 234) comenta esses trés conceitos

de gramatica bastante difundidos entre os linguistas. O autor afirma que gramatica normativa

€ 0 conjunto sistematico de normas para bem falar e escrever, estabelecidas pelos
especialistas, com base no uso da lingua consagrado pelos bons escritores. Dizer que
alguém sabe gramatica significa dizer que esse alguém conhece essas normas € as
domina tanto nocional mente quanto oper acional mente.

Tanto Possenti (2002) como Mendonca (2001) ressaltam que esse tipo de gramética é
0 mais conhecido entre os leigos, por ser muito difundido na escola, veiculado, sobretudo, nos
livros didaticos e nas graméticas pedagdgicas.

Mendonca (2001) afirma que a gramatica normativa tem um carater prescritivo e
discriminatério. Prescritivo porque dita aos falantes o que deve ser falado ou escrito e
discriminatério porgque considera erro todo uso da linguagem que estiver fora dos padrbes
lingUisticos considerados como ideais. Segundo ela, a gramética normativa toma por lingua

uma das suas variedades, desprezando todas as demais. Dessa forma, as gramaticas

normativas procuram unificar a lingua, aém de homogeneizar a norma culta, como sendo a
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norma escrita culta formal, utilizando, para tanto, como modelo de lingua, os considerados
bons escritores do passado.

E importante, nesse ponto, determo-nos um pouco no conceito de norma, que pode ser
definida como norma objetiva e norma subjetiva. A primeira esta relacionada ao uso efetivo
do diaeto social de prestigio, que também pode ser denominada padréo-real; e a segunda
corresponde a atitude que o falante assume diante da norma objetiva, definida como sendo
padréo-ideal. A esse respeito, Camacho (1984, p. 21) afirma que a norma prescritiva pretende
ser entdo [...] “uma idedlizacdo do padrdo-real de que a classe socio-econbmica e
culturalmente mais elevada é detentora’.

Temos, entdo, que a horma culta prescrita nas graméticas normativas € a lingua
idealizada pela classe socia de prestigio da regido polarizadora. Entretanto, apesar desse
aspecto ideol 6gico, Camacho (1984, p. 232) comenta que “alingua so adquire o direito de ser
alingua quando € uma forma institucionalizada de imposi¢&o, como se somente existisse essa
variedade de linguagem por ser considerada correta e eficaz em todas as circunstancias de
interacéo”.

O outro conceito de gramatica, difundido principalmente entre os especiadistas da
linguagem, € o de gramética descritiva, que esté ligado a nogéo de “conjunto de regras que
sdo seguidas’ (cf. POSSENTI, 2002). O objetivo deste tipo de gramética € descrever as regras
gue reamente sdo utilizadas pelos faantes. Franchi (1991, p. 52-53 apud MENDONCA,

2002, p. 237) define gramatica descritiva como
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um sistema de nogBes mediante as quais se descrevem os fatos de uma lingua,
permitindo associar a cada expressdo dessa lingua uma descricdo estrutural e
estabelecer suas regras de uso, de modo a separar 0 que é gramatical do que néo é
gramatical.

Saber gramatica significa, no caso, ser capaz de distinguir, nas expressdes de uma
lingua, as categorias, as fungdes e as relagbes que entram em sua construcdo, descrevendo
com elas sua estrutura interna e avaliando sua gramaticalidade.

Constatamos, desse modo, que uma gramaética descritiva visa a explicar como uma
lingua ou uma variedade da lingua se manifesta de fato. Para a graméatica normativa, tudo o
que foge as suas prescrigcdes é considerado erro; ja para a gramatica descritiva, a concepcao
de erro est4 atrelada & nogéo de gramaticalidade. Possenti (2002, p. 79-80) afirma que

sb seria erro a ocorréncia de formas ou construcdes que ndo fazem parte, de maneira
sistemética, de nenhuma das variantes de uma lingua. (...) Seriam considerados erros,
ao contrério, seqiéncias como “essas meninos’, “uma menino”, “0 meninos’, “tu
vou”, que SO por engano ocorreriam com falantes nativos, ou entdo na fala de
estrangeiros com conhecimento extremamente rudimentar da lingua portuguesa.

Segundo Possenti (op.cit.), a gramatica descritiva tem estreita relagcéo com o terceiro
tipo de gramatica a ser definido neste trabalho, a gramética internalizada, ja que a funcdo
daguela é justamente descrever e explicar “ o conjunto de regras que o falante domina”. Para o

autor (POSSENTI, 2001, p. 69-70), gramética internalizada

refere-se a hip6teses sobre os conhecimentos que habilitam o falante a produzir frases
ou seqiéncias de palavras de maneira ta que essas frases e seqliéncias sdo
compreensiveis e reconhecidas como pertencendo a uma lingua.(...) pode-se dizer que
tal conhecimento é fundamentalmente de dois tipos. lexical e sintético-semantico. O
conhecimento lexical pode ser descrito simplificadamente como a capacidade de
empregar as palavras adequadas (isto &, instituidas historicamente como as palavras
dalingua) as “coisas’, aos “ processos’ etc. O conhecimento sintético-semantico tem a
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ver com a distribuic&o das palavras na sentenca e o efeito que tal distribuicéo tem para
0 sentido.

Azevedo (1976), ao realizar um estudo formalista do modo subjuntivo em portugués,
investigou as condi¢bes que permitem que o modo subjuntivo ocorra e, concluindo sua
investigacdo, afirma que, mesmo quando satisfeitas as condi¢des previstas para a selegdo do
modo subjuntivo, os falantes podem substitui-lo pelo modo indicativo. Sendo assim,
considera importante que sgja feito um estudo linglistico que leve em consideracdo aspectos
sociais, afim de que se possa explicar essa variacdo no uso do modo subjuntivo. Conforme as

proprias palavras do autor (AZEVEDO, 1976, p. 51-52):

Parece, portanto, que a alteracdo entre formas do indicativo e formas do subjuntivo
em oragdes em que as Ultimas podem ocorrer € suficientemente comum para merecer
nossa consideracdo. Além do aspecto tedrico do problema, suas possiveis correlactes
com aspectos ndo linglisticos da estrutura social — por exemplo, classe social, grau de
instrucdo dos falantes, o grau de formalidade da situacdo em que se desenrola o ato
comunicativo etc., fazem dele um topico interessante do que se tem chamado de
diadetologia vertical, ou sgja, 0 estudo da variagdo linglistica entre grupos sociais de
uma mesma sociedade (CUNHA, 1968). Por outro lado, a qualidade e a quantidade
das informacdes que essa classe de estudos pode fornecer tem sido amplamente
demonstrada em trabalhos recentes de sociolingiistica, como os de Labov (1963,
1966, 19693, 1969Db).

Para justificar a sua proposta de estudar o uso do modo subjuntivo, utilizando as
ferramentas da Sociolinguistica, o autor afirma que seria uma maneira de aumentar 0s
nossos conhecimentos sobre a forma como usamos realmente o portugués e, aém disso, esse
estudo contribuiria para melhorar as gramati cas pedagogicas da lingua portuguesa, libertando-

as de uma atitude puramente normativa.



3. O modo subjuntivo nas graméaticas nor mativas

Cunha & Cintra (1985) fazem uma distingdo basica entre o emprego do modo
indicativo e do modo subjuntivo. Segundo os autores, usa-se 0 modo indicativo quando o fato
expresso pelo verbo € considerado como certo, real, seja no presente, no passado ou no
futuro. Ao empregar o subjuntivo, a atitude do falante se mostra diferente. A existéncia ou
nado existéncia do fato € encarada como ago incerto, duvidoso, eventual ou, ainda, irreal.

Nas oragdes subordinadas substantivas, o indicativo é usado geralmente nas oragoes
gue completam o sentido de verbos como afirmar, compreender, crer (no sentido afirmativo),
dizer, pensar, ver, verificar. JA o subjuntivo € 0 modo exigido nas oragdes que dependem de
verbos cujo sentido estd ligado a idéia de ordem, de proibicdo, de desgo, de vontade, de
stiplica, de condicdo e outras correlatas. E o caso dos verbos desgjar, duvidar, implorar,
lamentar, negar, ordenar, pedir, proibir, querer, rogar e suplicar.

Segundo esses autores, 0 subjuntivo denota uma acdo ainda néo realizada, concebida
como dependente de outra, expressa ou subentendida. Dai 0 seu emprego normal na oracéo
subordinada. “O subjuntivo é por exceléncia o modo da oracdo subordinada. Emprega-se
tanto nas subordinadas substantivas, como nas adjetivas e nas adverbiais’ (CUNHA &
CINTRA, 1985, p. 456).

Nas oragdes subordinadas substantivas emprega-se geramente o subjuntivo quando a

oracdo principal exprime: vontade (nos matizes que v&o da ordem ao desejo) com referéncia



41

ao fato de que se fala; sentimento, ou uma apreciacdo que se emite com referéncia ao proprio
fato em causa; duvida que se tem quanto ao fato enunciado.

Nas oracdes adverbiais, conforme Cunha & Cintra, geralmente o subjuntivo ndo tem
valor proprio. E um mero instrumento sintdtico cujo emprego é regulado por certas
conjuncbes. Os autores apontam que o subjuntivo € de regra empregado depois das
conjungodes:

(i) causais, que negam aidéia de causa (ndo porque, ndo que);

(i) concessivas (embora, ainda que, conquanto, posto que, mesmo que, se bem que,
entre outras);

(iii) finais (para que, a fim de que, porque); e

(iv) temporais (antes que, até que e semel hantes).

O subjuntivo é também empregado em razdo de ser o modo do eventual e do
imaginario, nos seguintes contextos. adverbiais comparativas iniciadas pela conjuncéo
hipotética como se; condicionais em que a condicdo € irrealizavel ou hipotética; consecutivas
gue exprimem simplesmente uma concepcado, um fim a que se pretende ou pretenderia chegar,
e ndo umarealidade.

Bechara (1999) afirma que o modo subjuntivo € usado, normamente, nas oracfes
independentes optativas, nas imperativas negativas e afirmativas — nestas Ultimas com

excecdo da 22 pessoa do singular e do plural —, nas dubitativas com o advérbio talvez e nas
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subordinadas substantivas em que o fato é considerado como incerto, duvidoso ou impossivel

de seredizar. Diz 0 autor gue nas subordinadas substantivas € empregado:

(i) depois de expressdes que denotam ordem, vontade, consentimento, aprovacao, proibicéo,
receio, admiracdo, surpresa, contentamento;

(i) depois de expressdes que denotam desejo, probabilidade, vulgaridade, justica, necessidade
e utilidade;

(ii1) depois dos verbos duvidar, suspeitar, desconfiar e de nomes cognatos, tais como davida,

duvidoso, suspeita, desconfianca.

Nas oracOes adverbiais € empregado:

() nas causais introduzidas por ndo porque, ndo que (ou nem), quando se quer dizer que a
raz8o aludida ndo é verdadeira;

(i) nas concessivas introduzidas por ainda que, embora, conquanto, posto que, se bem que,
ndo havendo, entretanto, completo rigor a respeito;

(i) nas condicionais introduzidas por se, contanto que, sem que, a Ndo Sser gque, Suposto gue,

caso, dado que, para exprimir hipétese, e ndo uma realidade. Entra ainda nesse grupo a
comparativa hipotética introduzida por como se;

(iv) nas consecutivas, quando se exprime uma simples concepcéo e ndo um fato real;



(V) nasfinais;
(vi) nas temporais introduzidas por antes que, assim que, até que, enquanto, depois que, logo
gue, quando ocorrem nas negacdes ou indicagdes de simples concepcao, e ndo uma realidade

(caso em que € empregado o indicativo).

Almeida (1985) assinala que o subjuntivo € usado nas oragdes subordinadas a verbos
que indicam desgjo, vontade, sentimento, divida e também em subordinadas que expressam
acao ou agdes aleatdrias, contingéncia ou eventualidade.

Nas oracOes adverbiais, 0 modo subjuntivo € empregado nos seguintes contextos:
finais, condicionais (possiveis e irreais); temporais, quando a idéia € de suposicéo,
eventualidade ou futuridade; concessivas; consecutivas, quando se trata de algum fato que se
pretende ou que se objetiva conseguir; causais.

Segundo Almeida, o0 modo subjuntivo deve ser empregado em oracfes subordinadas
gue expressam fatos que ndo se realizaram no passado com relagdo ao expresso na principal.

Vegamos, em (1) a(3), os exemplos do préprio autor (ALMEIDA, 1985, p. 377):

() Imaginava que fossem eles (mas ndo eram).
(2) Achei que vocé possuisse recursos para isso (mas ndo possuia).

(3 Nao eracrivel gque fizesse tanto mal (mas fez).



Pelo exposto, observa-se que existe uma certa concordancia entre os gramaticos
consultados quanto aos meios mais comuns para a ocorréncia do subjuntivo. Percebemos que
0s autores apontam para o fato de que o0 modo subjuntivo € o modo da incerteza, da davida,
da eventualidade e, até, da irrealidade. E, portanto, mais provéavel que surja nas oragdes
subordinadas substantivas que completem o sentido de verbos volitivos, avaliativos, de
sentimento, de davida, ou que expressem agdes ligadas a eventualidade ou contingéncia.

Nas oragOes adverbiais, os autores citados procuraram, de modo geral, associar 0 Uso
do modo subjuntivo a conjuncles especificas, préprias de alguns tipos de adverbiais, tais
como causais (ndo porque, ndo que); finais (para que, a fim de que, por que); temporais
(antes que, até que, assim que, enquanto, depois que, logo que); condicionais (caso, contanto
gue, sem que, a ndo ser que, suposto que, dado que); concessivas (ainda que, embora,
conquanto, posto que, se bem que).

Essas constatacOes evidenciam que, muito embora os gramaticos citados afirmem que
0 modo subjuntivo € usado como recurso para expressar a duvida, a hipotese, a possibilidade
e a probabilidade, seu emprego estd4 sempre restrito a contextos gramaticais especificos, ja
que seu uso é associado a condicbes pré-determinadas, tais como verbos que indicam desgo,
por exemplo, ou ao emprego de certas conjuncdes adverbiais.

Pimpé&o (1999, p. 41) menciona este fato afirmando que

A tradigdo gramatical normativa define subjuntivo como o modo verbal que indica um
fato incerto, possivel, provavel, ainda ndo realizado. Segundo essa definicdo da
gramé@tica tradicional, seria natural considerar o emprego do modo subjuntivo como
tradutor do incerto, do possivel, e, portanto, 0 emprego do subjuntivo estaria



automaticamente sob 0 escopo desses valores nocionais. O emprego do subjuntivo
referido pela gramética tradicional, entretanto, independe parcialmente desses valores
nocionais, pois apresenta restricdes de uso. Observa-se um paradoxo dos padrdes
normativos na referéncia ao subjuntivo: os graméticos definem nocionalmente o
subjuntivo e restringem seu emprego a determinadas condi¢fes sintati co-semanticas
de uso.

Como poderemos constatar na proxima sec¢éo, Nndo existe consenso entre os linguistas a
respeito dessa questdo, ou segja, para alguns linglistas o subjuntivo por si sO ndo manifesta a
irrealidade na lingua portuguesa, sendo um mero recurso forma para expressar a
subordinaggo sintética (cf. CAMARA JR., 1956). Para outros, o subjuntivo pode ser encarado
como uma forma de manifestar a subordinacdo sintética, no entanto, ndo desprezam o seu
papel de marcar airrealidade nalingua.

A discussdo em torno dessa questéo é central para a investigacdo ora proposta, pois se
0 subjuntivo tem realmente fun¢&o de expressar a posi¢ao do falante em relagdo ao fato que
enuncia, quando ele utiliza o indicativo em contextos que o subjuntivo deveria ser empregado,
€ preciso concluir se o carater de irrealidade é mantido ou se o falante com isso demonstra
gue tem um posicionamento diferente acerca da proposicdo que enuncia. Passemos entéo a

expor 0 posicionamento dos autores consultados que investigaram o0 emprego do modo

subjuntivo e suas principais motivagoes.

4. Descrigdes acer ca do uso do modo subjuntivo
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Mateus et al (1989) procuram descrever quais S80 0S contextos mais provaveis para o
uso do modo subjuntivo. De acordo com as autoras, 0 subjuntivo pode ocorrer em oracoes
subordinadas que indiguem vérios graus de condicionalidade, mas é obrigatério em oracOes
gue completem o sentido de verbos avaliativos, volitivos, de atividade mental e com uma

expressao modalizadora, como, por exemplo, no enunciado € necessario que ele chegue cedo.

O modo conjuntivo ocorre ainda nas oragdes subordinadas a oragfes subordinantes
que contém uma negativa explicita ou lexicalizada. Nestes casos de negativa explicita
24 (a) ou lexicalizada 24 (b) modifica-se a modalidade inicia do verbo da oragéo
subordinante. Uma modalidade necesséria, uma vez negada, passa a contingente; uma
modalidade possivel, uma vez negada, passa aimpossivel.
(24) (8) Eu ndo tenho a certeza que sejas bom da cabeca.

(b) Duvido gue sejas bom da cabeca. (MATEUS et al., 1989, p. 109)

Para as autoras, 0 modo indicativo surge fundamentalmente associado a um estado-de-
coisas considerado pelo falante como necessario ou com um grau elevado de probabilidade.
Ja o modo subjuntivo aparece atrelado a um estado-de-coisas reconhecido pelo emissor como
algo possivel ou como contingente.

Pontes (1972, p. 70) acredita que a oposi¢ao entre indicativo e subjuntivo “néo é muito
nitida, nem rigida, porque as férmulas com sentido subjuntivo ocorrem quase exclusivamente
com determinadas expressdoes em que ndo ocorre o indicativo, numa distribuicéo
complementar”. Assim, a autora considera que o subjuntivo s6 ganha alguma consisténcia
pelo seu contraste com o indicativo, modo da assercdo franca. Para mostrar que existe a

oposicao indicativo versus subjuntivo em portugués, Pontes (op. cit.) da exemplos de

situacOes contrastivas em que se evidencia a oposicdo modal entre realidade e irrealidade em
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oracdes independentes e dependentes. Para exemplificar essas situagdes contrastivas, a autora
utiliza oragbes de estrutura igual ou semelhante, em que ndo € possivel indicar
condicionamento sintatico algum. Em (4) e (5) seguem, respectivamente, exemplos da autora

de ocorréncia em oragdes independentes e dependentes.

(4 S Deusmelivre!
I: Eu ndo me lembro!

(5) S Desdequetenhaverbo ...
I: Elesfalam de um jeito que até parece estrangeiro

Além de apontar as situacBes contrastivas, a autora cita também situacfes nao

contrastivas (em gue sb ocorre o subjuntivo). Veamos:

em oracOes independentes, iniciadas por alguma expressdo indicadora de desgo ou

divida:

(6) Quemdera que eu pudesseir também
... Sem eu saber, talvez saisse mel hor

em oracOes dependentes, ocorrendo com expressoes.

a) de sentido optativo (desgj0)

(7) Deusgueira queisso ndo degringole.



b) com sentido de divida, incerteza

(8) Depois, podia ser que ndo desse certo.

¢) indicando condicbes ou hipotese

(99 Ando ser quefosse se o gravador estivesse escondido!!!

d) negativa

(10) Né&o acredito que ele venha, assm!

€) impessoaisou indefinidas

(11) Néo faz mal que eu esteja falando.

f) com sentido de futuro

(12) Amanha ( ...) eu tenho quem me dé.
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Pontes (1972, p. 74) conclui que, dado o contraste basico entre as formas do
subjuntivo, que indicam desgjo, duvida, hipotese, incerteza, ou simplesmente indefinicéo (que
podemos resumir na significagcéo geral de “irreal”), e as do indicativo, que indicam o fato,
simplesmente, sem conotacdo de irreal, pode-se afirmar que existe “distincdo modal na
morfologia do verbo portugués, com base na existéncia do contraste tanto em oracOes
independentes como dependentes. Haver complementacdo em outras situagdes ndo desmente
esse fato”.

Pereira (1974 apud ROCHA, 1997) estudou a oposi¢do modal indicativo/subjuntivo
em oracOes subordinadas substantivas introduzidas por que, pois, conforme a autora, neste
contexto gramatical, as formas tém um cardter eminentemente gramatical, e a ocorréncia do
modo subjuntivo é exigida em todas as oracdes introduzidas por que. Pereira afirma que séo
as oracOes encaixadas que carregam a marca morfologica de modo; entretanto, acredita que,
em portugués, as significagdes expressas pelo indicativo e pelo subjuntivo ndo sio
estritamente relativas ao verbo. Para ela, essas significagbes relacionam-se a uma classe
semantica que ela define como universal, a modalidade, que pode ter como meios de
expressao: a subordinagdo sintética, a entoacdo, recursos lexicais a palavras auxiliares de
significados modais (verbos ou advérbios) etc. A autora aponta, ainda, o recurso da variagéo
morfoldgica verbal.

Duas hipéteses sdo levantadas por Pereira (1974 apud ROCHA, 1997, p. 45) para
explicar o emprego dos modos verbais em portugués: “i) as formas do subjuntivo tém valor

semantico oposto ao das formas do indicativo; ii) os modos se combinam de acordo com os
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condicionamentos particulares de cada caso, estando, portanto, em distribuicéo
complementar”.

A autora afirma que, quando ocorre oposi¢ao semantica entre subjuntivo e indicativo,
ha um caso de modo no sentido de uma categoria semantica. Nos outros casos em que néo
existe essa oposicdo, o indicativo e o subjuntivo sdo apenas variantes morfolégicas,
condicionadas por contextos particulares, em oracfes subordinadas cuja significacdo modal ja
esté indicada na orag&o principal .

Desse modo, Pereira (1974 apud ROCHA, 1997) acredita que o uso do indicativo em
contextos preferencialmente do subjuntivo se justifica pelo fato de, muitas vezes, a
subordinacdo ser suficiente para marcar a modalidade. Ou, ainda, que a modalidade ja esta
marcada por outro elemento da sentenca, como, por exemplo, um verbo auxiliar modal, o que
pode favorecer o emprego do indicativo em contextos do subjuntivo.

Wherritt (1978 apud ROCHA, 1997), a partir de uma amostra do portugués brasileiro
composta por gravagdes de conversacao livre realizada com falantes da cidade de S&o Paulo e
por dados de fontes escritas — testes de preenchimento de lacunas com informantes da cidade
de S&o Paulo e do Rio de Janeiro — estudou 0 uso do modo subjuntivo em todos os tipos de
oragOes subordinadas e constatou que quase a metade das ocorréncias com subjuntivo se
deram em sentencas com tempo futuro e nas oragOes iniciadas por se, oragOes adverbiais
condicionais.

Segundo a autora, todos 0s usos do modo subjuntivo sdo redundantes, ja que o proprio

subjuntivo e a restricdo subjuntiva contida em algum elemento da sentenca portam a mesma
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nocao semantica. Para ela, 0 emprego do subjuntivo, depois de verbos volitivos e de emocéo,
e depois de imperativos e de oracdes adjetivas, ndo € fundamental para o significado, pois
considera que “o significado ndo é inerente a flexdo verbal, mas € antes um reflexo
morfoldgico da condicdo que é externa ao verbo flexionado” (WHERRITT, 1978, apud
ROCHA, 1997, p.41-42).

Rocha (1997), ao analisar a alternancia indicativo/subjuntivo nas oragdes subordinadas
substantivas em portugués, constatou que o verbo da oracdo matriz € uma variavel muito
importante na determinagdo da alternancia entre os modos verbais citados, embora ndo seja a
tnica. A autora afirma que a factividade, de uma forma geral, desfavorece o uso do modo
subjuntivo, enquanto a ndo-factividade o favorece. Além desse aspecto, verificou gque a
presenca dos tragos semanticos de volicdo e emotividade/avaliagcdo propicia ainda mais o
emprego do subjuntivo, concluindo que os verbos ndo-factivos néo-volitivos favorecem o
subjuntivo, e os verbos ndo-factivos volitivos favorecem ainda mais a selecdo deste modo.

Galembeck (1999), analisando dados de fala, pode observar a alternancia do modo
subjuntivo com os modos indicativo e infinitivo em situaces para as quais a gramética
tradicional prescreve o subjuntivo. O autor considera que o falante mantém o subjuntivo
quando a situagdo esté relacionada a duvida, incerteza, suposicdo, hipétese e possibilidade. Se
esses valores ndo se manifestam claramente, o falante privilegia os modos indicativo e
infinitivo. Conforme conclui Galembeck (1999, p. 232), “as andlises efetuadas permitiram
verificar que o emprego do subjuntivo é dependente do valor semantico de cada modalidade

de oracéo”.
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Pimpé&o (1999) também estudou o carater variavel do modo subjuntivo. Utilizou para
realizar a sua pesquisa as ferramentas da Teoria da Variagdo e do Funcionalismo Linguistico
da linha givoniana. A autora procurou investigar o uso do modo subjuntivo nos quatro
contextos elencados por Givon (1995), como sendo 0s mais provavels para a manifestacdo
desse modo verbal, sendo eles: clausula adverbial, clausula substantiva, clausula relativa e
com o advérbio talvez.

A autora constatou que;

O traco de futuridade no eixo dos mundos possiveis, do vir-a-ser, vincula-se ao nivel
sintatico-semantico, contexto favoravel a retengdo do modo subjuntivo. A estrutura
significativa de algumas edtratégias linglisticas (conectores adverbiais fina e
temporal, verbos debnticos, por exemplo) reflete o traco de projegdo futura intrinseco,
codificando condigbes externas ou internas sobre o0 agente da proposicdo para a
realizacdo de um evento que apenas podera ser efetuada no futuro.

O trago de futuridade vincula-se a modalidade irrealis, modaidade dos eventos
potenciais, ainda ndo-realizados. Conforme Givon (1995) e Bybee & Fleishmann
(1995), o futuro é o tempo irrealis, consideracdo corroborada pela premissa givoniana
de compreender primeiramente o irrealis para, posteriormente, compreender o
subjuntivo (PIMPAO, 1999, p. 113).

Pimpéo (op.cit.) observou que os tragos de atemporalidade — incerteza, habitualidade,
hipétese e condicdo —, destituidos de projecdo futura, possibilitam gque o falante empregue o
indicativo. A atemporalidade é ressatada por algumas estratégias linguisticas, tais como
verbos epistémicos, clausulas relativas e conectores condicionais. Desse modo, constata que a
presenca do trago de futuridade é o grande favorecedor da retencéo do subjuntivo, enquanto a

auséncia desse trago favorece a selecdo do indicativo.
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Givon (1995) acredita no caréter funcional da distribuicdo dos modos verbais, por isso
procura estabelecer alguns principios coerentes em que se pode predizer em quais meios
gramaticais 0 modo subjuntivo se manifeste. Antes de tratar da distribuicdo funcional e
gramatical das situagles de irrealis, aponta em quais principais contextos gramaticais ha essa
distribuicdo. Para o autor, 0 modo subjuntivo € um submodo de irrealis e podem-se
identificar os mais provaveis focos de subjuntivo ao longo de duas dimensfes escalares de
irrealis. a epistémica — certeza mais baixa; e a debntica — manipulagdo mais fraca. Segundo
Givon, o modo subjuntivo tende a ser realizado como a estratégia mais provavel em contexto
irrealis.

Dik (1997) considera que a factualidade pode ser um dos fatores responsaveis pela
selecdo das formas de modo nas linguas. No espanhol, segundo ele, um dos fatores
acionadores do uso de formas verbais indicativas e subjuntivas esta estreitamente relacionado
a factualidade do complemento: em muitos complementos factuais, usa-se o indicativo, e nos

ndo-factuais, o subjuntivo.

5. Resumo

Diante dessas consideracfes concernentes ao emprego do modo subjuntivo, podemos
verificar que Pontes (1972), Galembeck (1999), Givon (1995) e Dik (1997), embora
considerem que o0 uso do subjuntivo é determinado por expressdes especificas que denotam

duvida, possibilidade, hipotese etc, e, portanto, que sua expressdo € redundante, néo



desprezam o significado inerente a morfologia do modo verbal. JA Wherritt (1978 apud
ROCHA, 1997) considera que o significado do modo subjuntivo € apenas um reflexo
morfol 6gico da condicéo que € externa ao verbo flexionado e ndo inerente aflexdo verbal.

Pereira (1974 apud ROCHA, 1997) parece considerar as duas possibilidades, pois
afirma que o subjuntivo tem uma funcdo semantico-gramatical e outra funcéo
predominantemente gramatical. No primeiro caso, como vimos, acredita que h4 uma oposi¢ao
semantica entre subjuntivo e indicativo, assim temos modo no sentido de categoria semantica.
No segundo caso, em que ndo ha essa oposicdo modal, subjuntivo e indicativo podem ser
considerados variantes morfoldgicas, selecionados em oragdes subordinadas nas quais a
significacdo modal j& esta presente na oracédo principal.

Dentre todas as visdes apresentadas, consideramos a de Pereira (1974 apud ROCHA,
1997) a que mais se aproxima da posicdo que assumimos neste trabalho. Consideramos o
modo subjuntivo como sendo um dominio extremamente complexo e temos, como hipotese
central para este estudo, que ora o0 subjuntivo podera variar com o modo indicativo, sem que
se perca o cardter de irrealidade da sentenca, ora podera se contrapor ao indicativo,
estabelecendo sentidos opostos. N&o €é demais lembrar que interessa-nos 0S USOS

intercambidveis desses modos sem que isso leve a alteracBes de sentido.



CAPITULO I

UNIVERSO DE PESQUISA E PROCEDIMENTOSMETODOL OGICOS

1. Asamostras

Para realizarmos a investigagdo ora proposta, utilizamos o corpus organizado pelo
Grupo Discurso & Gramética, da Universidade Federal do Rio de Janeiro, e divulgado por
Votre & Oliveira (1995), e o corpus lboruna, constituido pelo projeto “ALIP (Amostra
Linguistica do Interior Paulista)”, do IBILCE-UNESP, Campus de Séo José do Rio Preto (cf.
GONCALVES, 2005).

Inicialmente, utilizamos somente o corpus Discurso & Gramatica, que € composto por
depoimentos de 93 informantes, cada um tendo produzido cinco tipos de textos orais €, a
partir desses, cinco textos escritos, com vistas a possibilitar a comparabilidade entre as
modalidades escrita e falada (cf. VOTRE & OLIVEIRA, 1995). Os tipos de texto produzidos
s80: narrativa de experiéncia pessoal; narrativa recontada; descricdo de local; relato de
procedimento; relato de opinido.

Para a composi¢cdo desse corpus foram selecionados informantes que estivessem
cursando diferentes séries da escola regular, com o objetivo de investigar se os fendmenos
estudados podem sofrer alguma influéncia do grau de escolaridade. As entrevistas cobrem os

informantes desde a alfabetizacdo até o término do Ensino Superior. Os organizadores do
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corpus optaram por trabalhar com informantes de séries terminais de cada segmento. Seguem

abaixo dados da distribuicdo dos informantes pela variavel escolaridade:

alunos de classe de alfabetizagdo — infantil — 15 informantes

alunos de classe de alfabetizagdo — adulto — 8 informantes

alunos da 42 série do Ensino Fundamental — 34 informantes

alunos da 82 série do Ensino Fundamental — 12 informantes

alunos da 32 série do Ensino Médio — 16 informantes

alunos do ultimo ano do Ensino Superior — 8 informantes

total — 93 informantes

O corpus permite o controle também da varidvel género, distribuindo informantes
masculinos e femininos em cada um dos graus de escolaridade pesguisados.

A escolha por esse materia se deve a duas razdes principais: 0 corpus controla a
varidvel escolaridade, o que consideramos fundamental para verificar ainfluéncia desse fator
para a aternancia entre subjuntivo e indicativo nas oragfes encaixadas; além disso, é possivel
observar se o tipo de texto se correlaciona ou ndo com a escolha da variavel pesquisada.

Num segundo momento da pesquisa, dada a necessidade de ampliarmos 0 nimero de
ocorréncias com o modo subjuntivo ou com a sua variavel, utilizamos também o corpus

Iboruna, que conta com amostras de fala de uma variedade do portugués falado no interior



paulista, mais especificamente na regido Noroeste do Estado de S&o Paulo, envolvendo sete
cidades circunvizinhas, a saber: S&0 José do Rio Preto, Bady Bassit, Mirassol, Guapiacu,
OndaVerde, Cedral elpigua

A escolha desse segundo corpus deve-se ao fato de, na sua constituicdo, ter sido
empregada metodologia semelhante a da constituicdo do corpus Discurso & Gramatica (cf.
GONCALVES, 2005). Assim como no corpus Discurso & Gramética, no Iboruna os
informantes também produziram mesmos tipos de textos, relembrando: narrativa de
experiéncia pessoal, narrativa recontada, descri¢éo de local, relato de procedimento e relato
de opiniéo.

Na constituicdo do corpus Iboruna, controlam-se, além das varidveis sociais género
(feminino e masculino) e escolaridade (1° ciclo EF; 2° ciclo EF, Ensino Médio e Ensino
Superior), as variaveis faixa etaria (7 a 15 anos; 16 a 25; 26 a 35, 36 a 55 e mais de 55 anos) e
renda familiar (mais de 25 salérios minimos (sm); de 11 a24 sm; de 6 a10 sm e até 5 sm).

Como visto anteriormente, o corpus Discurso & Gramatica, além dos relatos orais,
possui 0s relatos escritos, que foram levados em consideracdo em uma selegdo prévia de
dados. No entanto, como o corpus Iboruna ndo conta com relatos escritos, descartamos 0s
dados provenientes dessa modalidade por uma quest&o de coeréncia.

Faz-se imprescindivel esclarecer que a diferenca entre o niumero de ocorréncias
extraidas do corpus Discurso & Gramatica e do Iboruna se deve ao fato de o primeiro ter
sido utilizado integralmente para a nossa pesquisa, enquanto o segundo, sb parcialmente, pois

esta amostra estd ainda em fase de constituicdo e transcricdo. Por essa razédo, compusemos
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uma subamostra do corpus Iboruna, selecionando 15 informantes entre as varidveis

género/sexo e escolaridade e buscando um certo equilibrio, a saber:

» 2informantes masculinos do 1° ciclo do Ensino Fundamental
» 2informantes femininos do 1° ciclo do Ensino Fundamental
» 2informantes masculinos do 2° ciclo do Ensino Fundamental
» 2informantes femininos do 2° ciclo do Ensino Fundamental
» 1informante masculino do Ensino Médio

» 2 informantes femininos do Ensino Médio

* 1informante masculino do Ensino Superior

» 3informantes femininos do Ensino Superior

Com excegdo do grupo de escolaridade Ensino Médio, todos os outros niveis de
escolaridade contaram com 4 informantes. Esse foi 0 nimero mais equilibrado a que pudemos
chegar em virtude de atranscri¢cdo das entrevistas ainda estar em andamento.

Como na constituicdo do corpus Discurso & Gramatica ndo foram controladas de
forma sistematica as varidaveis sociais faixa etaria e renda familiar, na composicdo da
subamostra do corpus Iboruna, mantivemos a expectativa inicial e selecionamos 0s
informantes considerando apenas as variaveis sociais nivel de escolaridade e sexo/género do

informante.
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E pertinente apontar agui, entretanto, que seria interessante para o estudo em questao
investigar, principalmente, se o fator faixa etaria de alguma forma interfere na selecdo do
modo verbal da oragdo encaixada, ja que no estudo de Rocha (1997) este fator foi considerado
relevante pelo programa estatistico.

As seguintes etapas foram seguidas para que fosse ef etuada a pesquisa:

a) Selecdo de ocorréncias do subjuntivo ou suaforma alternativa;

b) Codificacéo e digitagdo dos dados, seguindo um envelope de variagéo (cf. TARALLO,
1990) e usando, como ferramenta, 0 pacote estatistico Varbrul e seus subprogramas, que
estimam a frequiéncia do fendbmeno varidvel, fazem tabulagdo cruzada das variaveis e
extraem 0 peso relativo para indicar as varidveis de maior significancia (SCHERRE,
1996);

c) Descricdo e andlise dos resultados;

d) Comparacdo com os resultados de outros estudos realizados sobre o assunto.

A indicagcdo da fonte das ocorréncias que ilustram nossas analises sera efetuada do
seguinte modo: seguindo-se cada ocorréncia serdo indicados, respectivamente, o0 corpus, a
identificacdo do informante, e o tipo de texto de onde o dado foi extraido. Utilizando as
siglas mnemoénicas instituidas no banco de dados Iboruna, os tipos de texto estdo assim

identificados;

* NE: Narrativa de experiéncia pessoal
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* NR: Narrativa recontada
* RO: Relato de opinido
* RP: Relato de Procedimento

» DL: Descrigéo de Local

Seguem, abaixo, dois exemplos de como os dados serédo citados.

D guando a cebola e o0 alho esta bem amarelinho quase queimando eu coloco o arroz (Iboruna,
AC-088, RP)

(2 se ndo for um colégio particular ... muitas vezes vocé esté despreparado (D& G, 20, RO)

2. O envelope de variacao e a formulacéo de hipoteses de investigacao

A postulacdo dos fatores linglisticos e extralinglisticos objetiva averiguar quais
variavels se correlacionam com o uso do modo subjuntivo em situacdes para as quais a norma
padréo prevé somente 0 uso deste modo verbal.

Embora os gramaticos prescrevam 0 uso do subjuntivo em oracGes absolutas e
complexas, serdo alvo deste estudo somente as oracBes subordinadas substantivas e as
adverbiais, dada a necessidade de delimitacdo do tema para uma investigacdo mais
aprofundada, e em virtude também da necessidade de investigar com quais tipos de oractes

subordinadas — substantivas ou adverbiais — a alternancia entre subjuntivo e indicativo ocorre



58

com maior frequiéncia e quais principais fatores linguisticos e/ou extralinguisticos concorrem
paraisso.

As oracdes adjetivas ndo seréo alvo do nosso estudo porque o portugués mantém uma
situacdo similar a identificada por Givon (1995) com referéncia ao espanhol, que aponta um
contraste funcional entre as oragdes adjetivas que adotam o indicativo e as que selecionam 0
subjuntivo. Segundo ele, o indicativo seria usado para designar um nome especifico e o

subjuntivo, paraindeterminar o nome a que se relaciona. Confiramos os exempl os abaixo.

(©)) Procura-se uma secretaria que fala inglés.

(@) Procura-se uma secretaria que fale inglés.

Em (3) temos, por meio do uso do modo indicativo, a definicdo de uma secretaria
especifica que deve ser procurada. Ja em (4), dado o uso do modo subjuntivo, observamos
gue a procura é por qualquer secretéria , desde que fale inglés. Em outras palavras, em (3), a
referéncia é definida, conhecida, enquanto em (4) € indefinida, desconhecida.

E importante reafirmar, portanto, que 0 Nosso objetivo n&o € investigar situagdes em
que o contraste subjuntivo/indicativo j& determine previamente diferenca funcional, mas
investigar se 0 ndo uso do modo subjuntivo, em contextos em que 0 Seu emprego € prescrito
como categorico pela gramatica tradicional, constitui um caso de variagdo ou se o faante tem

intencOes comunicativas diferentes quando emprega o indicativo no lugar do subjuntivo.
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Algumas das hipGteses que motivaram a investigacdo desse fendmeno constam na
explicitaco das varidveis que constituem o envelope de variagdo descrito abaixo.
Ressaltamos que esse envelope é resultado das consideragfes encontradas na literatura sobre
0 assunto e também de nossas proprias observacoes.

A varidvel dependente se aplica apenas aos casos em que, de acordo com a norma
padrdo, a expectativa € a do aparecimento do modo subjuntivo.

Passemos, entdo, a explicar as hipéteses que levaram a formulacgo de cada um dos
grupos de fatores lingisticos e extralinguisticos envolvidos na investigacdo do nosso objeto

de estudo.

2. 1. Osfatoreslinguisticos
2.1.1. Tipo de oracao subordinadat

Como vimos no Capitulo 2 deste trabalho (secéo 2.2), o modo subjuntivo € o modo da
subordinacdo por exceléncia, visto que denota uma acdo ainda ndo realizada e concebida
como dependente de outra.

Givon (1995) postula que o subjuntivo tende a surgir em oragOes adverbiais que
apresentam contexto irrealis e em oragfes que completam predicados também com sentido
irrealis. O autor classifica esses predicados de categoria irrealis em quatro tipos.

manipulacao, preferéncia, ansiedade epistémica e baixa certeza epistémica. Desse modo,

1 Seguindo a terminologia mais recorrente na GF, usaremos o termo matriz para a chamada oracéo principal das
subordinadas substantivas, e o termo nicleo, para a oracdo principa das subordinadas adverbiais. As
subordinadas substantivas seréo chamadas simplesmente de oragtes encaixadas.
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torna-se importante considerar um fator que quantifique com qual tipo de oracdo subordinada,
encaixada ou adverbial, ha maior aternancia entre os modos subjuntivo e indicativo. As
oracOes encaixadas coletadas sdo as que completam o sentido de predicados com sentido
irrealis, como veremos no item relativo ao tipo de predicado matriz. As oragOes adverbiais
pesqui sadas também foram extraidas de contextos irrealis. Foram encontradas, nos bancos de
dados pesquisados, oragOes adverbiais temporais, finals, concessivas, comparativas e
condicionais.

Seguem a seguir exemplos de ocorréncias que ilustram esse grupo de fatores:

* Oracao encaixada

(5 Eufiquei super feliz fui dormir super ansiosa... eh:: pra que queria muito que chegasse aquele
dia... (Iboruna, AC 008, RE)

o Oracdes adverbiais

(6) ela achou que guando ela chegasse no Solo a primeira escola do bairro seria a escola que ela
tinha que trabalhar (Iboruna, AC-088, NR) (Temporal)

(7) mesmo que ela ndo esteja ainda na escola e€la ja vai estar entrando em contato com o mundo
letrado (Iboruna, AC-088, RO) (Concessiva)

(8) seeufor lembrar eu vou demorar muito (Iboruna, AC-002, RE) (Condicional)
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(9) éum pegueno espaco com uns dois metros quadrados... sd que ficava o tanquinho | fora como
se fosse a area de servico (Iboruna, AC-035) (Comparativa)

(10) eu deixo sempre um pedacinho da panela aberto pra para que o arroz continue fervendo
(Iboruna, AC-088, RP) (Final)

2.1.2. Tipo de predicado matriz

Este grupo de fatores, tipo de verbo da oracdo principal, esta estritamente relacionado
as oracles encaixadas, ja que a carga semantica do predicado matriz é responsavel pela
selecdo do modo verbal da encaixada. Portanto, esse fator se aplica somente as oracfes
encaixadas, e ndo as adverbiais.

Os tipos de predicado matriz estdo divididos da seguinte maneira, de acordo com a

subdivisao proposta por Givén (1995):

Ansiedade epistémica: esperar, acreditar, pensar, temer, achar.
Baixa certeza epistémica: duvidar, negar, suspeitar.
Manipulago fraca: pedir, sugerir, dizer.

Manipulagéo forte: ordenar, mandar, exigir.

Preferéncia: querer, desgar, gostar (com sentido de querer), preferir.
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No que se refere especificamente ao predicado achar, foram coletados somente os
casos em que ele ocorre no passado e/ou com operador de negacdo, ja que nestes contextos foi
possivel identificar a alternancia indicativo/subjuntivo. No presente do indicativo, achar
seleciona apenas 0 modo indicativo. O Unico caso encontrado no banco de dados em que o
falante seleciona o0 subjuntivo encaixado ao predicado achar no presente do indicativo é

apontado em (11), abaixo, na primeira ocorréncia do verbo.

(11) eu acho que o Brasil... de repente ... seja um dos paises assim... que::... a pessoa entra pra
politica sO por visdo assim de/ “ 6... vou entrar para a politica... td&? Est4 na hora de eu me
estabelecer...” (...) mas eu acho que o Brasil &:... € um pais muito grande... entendeu? Pode
melhorar” (D&G, 4, RO)

A selecdo do modo subjuntivo na ocorréncia acima € explicada pelo emprego do
modalizador de repente (= talvez), nos limites da oragéo encaixada.
Quando o predicado achar ocorre no passado, a oragdo encaixada aparece tanto no

subjuntivo como no indicativo. Como ilustrado abaixo:

(12)  derepente a professora passou e comecou a recolher as provas... a minha e a da menina que
estava atrés... eu achei que tivesse acabado o tempo... ndo sei... ai ela virou pra mim e falou
assim* podem sair ... vocés estavam colando” (D& G, 16, NE)

(13)  achou que de manha era melhor porque ai ele parou o futebol pra voltar” (Iboruna, 002, NT)

No Capitulo 1V, referente a andlise dos dados, encareceremos esta questdo

relacionada, especificamente, ao predicado achar.
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Ainda quanto ao fator tipo de predicado matriz, cabe ressaltar que Rocha (1997), em
seu estudo sobre a variacdo modal em oracfes encaixadas, analisou nove classes semanticas
de verbos da oracdo matriz, com 0 objetivo de verificar que classes de verbos mais
influenciam a variagdo de modo. Para dividir os verbos em classes semanticas, a autora
utilizou a classificagdo de Pereira (1974), que fez uma minuciosa andlise das classes verbais e

seus verbos constituintes, a saber:

Verbos ndo-factivos volitivos. querer, esperar, preferir;

Verbos e predicados verbais ndo-factivos ndo-volitivos. ter medo, ficar com medo,

temer, pedir, ser necessario, deixar, ser provavel;

Verbos factivos emotivos ou avaliativos: gostar, concordar;

Verbo factivo ndo-emotivo ou avaliativo: saber;

Verbos e predicados indiferentes de opinido: considerar, imaginar, pensar,
acreditar, significar, supor, dizer (=significar), parecer, achar;

Verbos e predicados bicondicionais: duvidar, ser possivel, poder ser;

Verbo implicativo negativo: impedir;

Verbos performativos: garantir, afirmar, dizer;

Verbo condicional; ser certo.



Para tracarmos uma comparacdo entre 0 nosso estudo e o de Rocha (1997),
controlaremos também, por meio do grupo de fatores carga semantica do predicado matriz, a
classificagdo proposta acima, com excegdo das classes. verbo factivo n&o-emotivo ou
avaliativo (saber); verbos performativos (garantir, afirmar, dizer) e verbo condicional (ser
certo), porque os verbos inseridos nessas classes devem selecionar o indicativo na oragao
encaixada e ndo o subjuntivo. Como vimos, 0 nosso objetivo € investigar os contextos em que

o0 verbo da oracéo principal seleciona o modo subjuntivo na encaixada.

2.1.3. Tempo do predicado da oracéo principal

Além de observarmos o tipo de predicado da oracdo matriz, consideramos importante
analisar se 0 tempo verbal dessa oracdo influencia o uso do modo subjuntivo.

E importante ressaltarmos que Cervoni (1989) considera que alguns tempos do modo
indicativo tém empregos modais, tais como o futuro do pretérito, o futuro do presente e o
imperfeito. Para 0 autor, esses tempos tém certa carga de irrealidade, conjectura e
potencialidade. Por isso, é nossa intencdo observar se, além do valor de irrealidade presente
no tipo de predicado da oragdo matriz, o tempo do verbo desta oragéo pode contribuir para o
aumento do grau de irrealidade, favorecendo, desse modo, o uso do modo subjuntivo na

oracdo subordinada. Esse fator linglistico ser4 aplicado tanto para as oragOes encaixadas
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quanto para as adverbiais. Confiramos as ocorréncias (14) e (15) em que temos a oracéo

nucleo com o verbo no futuro de pretérito.

(14) seelasndo conseguissem providenciar a gente ia dar um jeito de arrumar pedir para alguém
ou até fazer de papel crepom né o vestidinho (Iboruna, AC-088, RE)

(15) seeusoubesse que eu ia ter sossego eu teria feito mais cedo (Iboruna, AC-110, RE)

2.1.4. Tipo semantico do sujeito da oracao subordinada

A inclusdo desse fator € motivada pelo estudo de Gryner (1990), referente a variacéo
de modo nas oragOes condicionais. Conforme a autora, esse fator mostrou-se relevante para
identificar com qual tipo de sujeito é mais provavel que ocorra 0 modo subjuntivo ou 0
indicativo nas oracOes condicionais. Gryner (op. cit.), a partir da combinacéo dos tragos [+/-
referencial] e [+/- genérico], propde uma escala que denomina extensdo do referente do
sujeito (referéncia geral>referéncia particular>referéncia zero).

O sujeito classificado como [+referencial] [+genérico] é aquele que abrange todo ou
qualquer individuo. Podem ser caracterizados pelo seu UsO genérico 0S pronomes pessoals
guando usados de forma indefinida: a gente, vocé, tu e eu; os SNs indefinidos: um cara, o
sujeito, nego, neguinho, uma pessoa, a pessoa; e 0s coletivos: 0 povo, a turma, o pessoal.

Observemos as ocorréncias abaixo:

(16) parece que querem que vocé fique em casa assim e ndo produza nada (D& G, 2, RO)
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(17) seocaratemvalor ou ndo... entdo seu valor perante/ que € dado ... de tanto vocé estudar ... é
jogado rio abaixo. (D&G, 1, RO)

(18) todo mundo levou um susto... pensou que fosse algum assalto ou alguma coisa parecida (D& G,
11, RE)

O sujeito caracterizado como [+referencial] e [-genérico] € aquele que possui como

referente um ou mais individuos particulares, sendo, portanto, SNs com referentes néo

genéricos, ou sgja, ndo coletivos e ndo determinados por artigos indefinidos. Veamos as

ocorréncias:

(19) eelefez como se eletivesse uma arma... ela ndo sabia se ele estava com uma ar/ primeira vez
gue ela tinha sido assaltada (D& G, 15, NR)

(20)  minha mae falou que talvez... quando eu passasse/ se eu passasse pro segundo grau se eu
passasse pro segundo grau... elaia mevoltar prala (D&G, 28, RO)

E, finalmente, o sujeito caracterizado como [-referencial] é aguele que ndo se refere a
qualquer entidade identificavel. Desse modo, podemos classificar como ndo referencial um
SN indefinido ou indeterminado, uma oragdo, um contexto discursivo/situacional e zero, ou

segja, uma oracdo que ndo apresente sujeito formal. Ocorréncias:

(21) senaotiver ... ai eu boto mais um pouquinho d’'agua.... se tiver com pouco sal eu boto (D& G,
1,RP)
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(22)  eu ponho tudo isso... quando esta colocando isso com um pouco d’'agua... 0 que que eu fago?
€eu pego o creme de leite... (D& G,1, RP)

Como nosso estudo abarca ndo sO as oracfes condicionais, mas também outros tipos
de oracfes adverbiais, bem como encaixadas, consideramos pertinente investigar se um fator
gue se mostrou relevante para as condicionais pode influenciar a alternancia de modo nos

demais tipos de oragdes encaixadas.

2.1.5. Grau de certeza epistémica

Para justificar a utilizacdo desse fator, € importante esclarecer alguns pontos.
Lembrando-nos da defini¢cdo de Givon (1995), de que o subjuntivo é um submodo de irrealis
e que, por isso, esse modo se manifestara mais provavelmente em contextos irrealis, parece
incoerente dividir o grau de certeza epistémica em irreal, potencia e real, ja que o contexto
gue estamos buscando estudar € o irrealis. O que ocorre, na verdade, € que procuramos
dividir essa variavel em trés fatores. chamamos de potencial a Situagdo que tem maior
possibilidade de acontecer; de irreal aquela que ndo tem possibilidade de acontecer; e de real
a Situagéo que de fato aconteceu, mas que, por forca do verbo da oragdo matriz, costuma
selecionar 0 modo subjuntivo.

Observemos algumas ocorréncias que exemplifiguem cada um dos fatores indicados:



(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

(28)
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Potencial

eu gosto de provar... prova... se 0 sal estiver ::/ ai sempre falta um pouco de sal... ponho o sal
agosto (D&G, 1, RP)

a gente tem que reaver a esperanca e torcer ... que esse pais possa ter... um governo digno
(D&G, 2, RO)

Irreal

eles continuaram pensando que era brincadeira do cara... s6 que () foram ‘ué ele ndo veio
atras? (D&G, 1, NR)

ja pensou se o mundo fosse ‘eh... ‘ se ficasse s6 as mulheres no mundo? la ficar’ ndo sei 0 que
.. (D&G, 24, RO)

Real

entdo se ele esta representando 0 povo ... entdo ele assuma seu papel (D& G, 1, RO)

a empresa mandou gue ... me pegassem... levassem para uma delegacia (D& G, 30, NR)

2.1.6. Pessoa
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A inclusdo do fator pessoa entre as variaveis lingtisticas se deve ao estudo de Pimpao
(1999) a respeito do uso variavel do presente do subjuntivo. A autora afirma que o resultado
da andlise dos seus dados confirmou a hipétese inicial de que a primeira pessoa
desfavoreceria 0 uso do subjuntivo em razdo da interatividade com o ouvinte e a forte
proximidade com o contetido informacional veiculado pela proposi¢cdo. Pimpéo (1999) afirma
ainda que os resultados confirmaram sua expectativa de 0 modo subjuntivo estar sendo
inibido pela primeira pessoa do discurso e retido pelaterceira, 0 que evidencia a proximidade
do falante com o conteldo proposicional como contexto inibidor do emprego do modo
subjuntivo.

Confiramos a ocorréncia abaixo, extraida de Pimp&o (1999, p.75), em que a presenca
do modalizador talvez levaria a0 uso do subjuntivo na oracéo que ele escopa; no entanto,

segundo a autora, a presenca da 12 pessoainibiriatal emprego do modo verbal.

(29) Parada, se Deus me der vida e saude, eu ndo vou ficar, né? Talvez eu ndo vou fazer marmita
pra fora de casa, botar uma ajudante assim.

Desse modo, é nossa intencdo observar se o grupo de fatores pessoa também se mostra
relevante no nosso estudo, desfavorecendo o uso do subjuntivo quando correlacionado a

primeira pessoa.

2.1.7 Paradigma Flexional e Saliéncia Fonica do verbo da oracdo subordinada
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Rocha (1997) procurou investigar qual a influéncia de dois fatores, paradigma
flexional e saliéncia fonica do verbo da oracdo encaixada, na variagdo de modo. A autora
procurou classificar os verbos da oracdo encaixada observando os aspectos formal e
fonoldgico. No que se refere a forma, classificou os verbos seguindo a definicdo que
categoriza o0s verbos como sendo regulares, irregulares e anémal os.

A definicdo apresentada por Rocha (1997, p. 86) € a seguinte:

Os verbos regulares sdo aqueles cujas desinéncias seguem um mesmo padrdo de
acordo com a conjugacdo, mantendo-se invariaveis os radicais do verbo. Os
irregulares sdo agqueles em que ha alteragcdo nas desinéncias e/ou radical, afastando-se
esses verbos dos paradigmas das conjugacoes. (...) Os verbos anémalos sdo aqueles
gue apresentam um maior distanciamento do padréo flexiona de conjugacdo, sendo,
entdo, extremamente irregulares. Os verbos sob esse rétulo sdo: ser, estar, ter, ir,
haver, vir e por. Essa distincdo € apresentada pela Nomenclatura Gramatical
Brasileira (CUNHA & CINTRA, 1985, p. 374), porém nem sempre é adotada nas
gramaticas e livros de lingua portuguesa, mas optamos por fazer uso dessa
classificagdo, na tentativa de uma delimitagdo mais minuciosa dos fatores desse

grupo.

Concordamos com Rocha (1997) na afirmagdo de que o0 uso dessa classificagdo
permitira uma delimitacdo mais minuciosa a respeito dos fatores desse grupo. Desse modo,
procuramos subdividir e classificar os verbos das oraghes encaixadas e adverbiais em
regulares, irregulares e andmalos, objetivando investigar qual a influéncia do paradigma
flexional no emprego do modo subjuntivo.

No que diz respeito ao aspecto fonolégico do verbo da oracéo encaixada, Rocha
(1997) parte do principio de saliéncia fonica, proposto inicialmente por Naro & Lemle (1976

apud SCHERRE, 1988) e consolidado em Naro (1981), que estabelece que “as formas mais
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salientes, e por isto mais perceptivels, s80 mais provaveis de serem marcadas do que as menos
sdlientes’ (SCHERRE, 1988, p. 64 apud ROCHA, 1997, p. 87).
Assim sendo, Rocha (1997, p. 87-88) procurou identificar em seus dados trés faixas de

saliénciafbnica:

» méxima diferenciagdo fonoldgica, percebida pela total ateragdo das desinéncias
modo-temporais e do radical, sendo este completamente distinto, como, por exemplo,
se observa na oposi¢éo entre seja/sou; sejalé; fosselia; fosselera.

(..)

» média diferenciacdo fonologica, percebida pela dteracdo da desinéncia modo-
temporal e do radical, sendo este afastado do padrdo, porém reconhecivel. Sdo
exemplos as oposi¢oes entre tivesse/tinha; saiba/sabe; estejalestd; saiba/sei; desse/dey;
queira/lquer; desse/dava; houvesse/havia; quisesse/queria; possa/pode.

(..)

 menor diferenciacdo fonoldgica, percebida na desinéncia modo-temporal, sem
envolvimento do radical, como, por exemplo, nas oposicdes entre falasse/faava;
venhalvem; facalfaz; estivesse/estava; dissesse/dizia; devaldeve; valvai; hgahd;
goste/gosta.

Também em nosso trabalho procuramos observar em que medida a saliéncia fénica se
correlaciona a escolha do modo verbal da oracdo subordinada, visto que consideramos
importante ndo s6 compararmos 0S nNossos resultados aos de outros trabalhos do portugués
brasileiro, nesse caso especifico ao de Rocha (1997), mas ainda por acreditarmos ser
fundamental observar quais fatores estédo envolvidos na escolha do modo verba da oracéo
encaixada. Os grupos de fatores paradigma flexional e saliéncia fénica do verbo da oracao
subordinada a primeira vista parecem influenciar a escolha do modo verbal, por isso faz-se

necessario investigar se essa hipétese se concretiza, ou sga, se esses fatores sdo

estati sticamente relevantes para explicar a alternancia entre modo subjuntivo e indicativo.
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Rocha (1997) considerou ainda fundamental investigar qual dos dois fatores
apresentados acima prevalece na escolha do modo verbal, ja que, para a autora, no que se
refere a aplicabilidade do Principio da Saliéncia Fonica, a expectativa era de que as formas
verbais subjuntivas que mais se distanciassem da forma do indicativo, ou seja, com 0posi¢ao
mais saliente, favoreceriam o emprego do subjuntivo, e as formas menos salientes, em que ha
maior proximidade entre a forma do subjuntivo e a forma do indicativo, privilegiariam 0 uso
do indicativo.

Por outro lado, Rocha (1997, p. 88-89) apGia-se numa tendéncia oposta em que

acredita

gue as formas regulares, por seguirem um padrdo fixo, apresentariam suas formas
verbais mais acessiveis a memorizacdo do falante. Assim, as formas verbais regulares,
por requererem menos esforco mnemonico do falante, favoreceriam o uso do
subjuntivo; e as irregulares e anémalas, por requererem mais esforco mnemoénico do
falante, favoreceriam o0 uso do indicativo. Justifica-se essa expectativa por ser o
indicativo o modo ndo-marcado (...)

Assim como Rocha (op.cit.), consideramos importante observar qual desses dois
fatores — paradigma flexional ou saliéncia fénica — mais interferem na escolha do modo

verbal da oracéo subordinada.

2.1.8. Tipo detexto
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Como vimos no inicio deste capitulo, nos dois corpora utilizados para o |levantamento
de dados, cada falante produziu cinco tipos de textos. narrativa de experiéncia pessoal;
narrativa recontada; descricdo de local; relato de procedimento e relato de opinido. A
inclusdo desse grupo de fatores em nosso envelope de variagdo se justifica em decorréncia de
outros estudos ja terem demonstrado que determinados fenémenos linglisticos sdo mais
provaveis de se manifestarem dependendo do tipo de texto. E interesse nosso, portanto,
averiguar se o tipo de texto de alguma forma influencia a escolha do modo verbal da oragéo

encaixada.

2.2. Osfatores extralinguisticos
2.2.1. Género/sexo do informante

Paiva (1996), citando estudos ja realizados, demonstra que a variavel género tem sido
considerada rel evante nos estudos de fendbmenos linguisticos variaveis.

Nas sociedades ndo-ocidentais, a diferenca de vocabul arios entre homens e mulheres é
tdo marcada que se chega a faar na existéncia de um vocabulario feminino e de um
vocabulario masculino. Essa diferenca entre fala de homens e fala de mulheres se estende, no
entanto, para além do plano lexical. A Sociolinglistica tem interesse principalmente na
influéncia que o fator género exerce sobre os fendmenos de variacdo estdvel e de mudanca

lingUistica
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Inimeros estudos apontam para o fato de que a mulher utiliza mais freglientemente a
forma de maior prestigio do que o homem, porque, segundo a nossa cultura, a mulher esta
mais vinculada a educacéo da prole, o que implica maior grau de apego as convengoes
normativas.

Tanto no que diz respeito a variagdo estavel quanto a mudanca linguistica, a mulher é
mais sensivel as formas linglisticas prestigiadas socialmente, enquanto o homem, ao
contrério, em geral, emprega as formas de baixo prestigio socia por uma questdo de
identidade com o grupo a que pertence.

Sendo assim, o controle dessa varidvel serd interessante para 0 estudo proposto para

verificarmos de que forma ela correlaciona-se ao uso do modo subjuntivo.

2.2.2. Nivel de escolaridade

Segundo Votre (1996), é possivel detectar no sistema escolar trés tipos basicos de
ensino da lingua padréo: o produtivo, o descritivo e o prescritivo. O ensino produtivo esta
centrado na aquisicdo de novos habitos linglisticos que a gramética escolar considera de
prestigio. O ensino descritivo € marcado pelo aspecto normativo e descreve o que é
prestigiado e deve ser utilizado. O ensino prescritivo esta preocupado em eliminar o que
considera vicios de linguagem, garantindo o uso da forma padréo em detrimento da forma

estigmatizada. E possivel concluir que quanto maior o grau de escolaridade do falante, maior
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também seré o dominio da variedade padréo, dado o maior contato com esta variedade na
escola pelo falante.

No caso especifico de nosso objeto de estudo, suspeitamos que quanto menor o grau
de escolaridade, maior serd a ndo-realizacdo do subjuntivo. Essa € uma hipétese que necessita
ser investigada devidamente.

Se observarmos uma maior freqiéncia da ndo aplicagdo do subjuntivo por falantes
com maior grau de escolaridade, pode-se prever uma mudanca em progresso, ja que 0s
falantes de nivel superior de escolaridade estariam atribuindo algum grau de prestigio ou de

neutralidade a variante considerada estigmatizada pelo ensino prescritivo.

2.2.3. Corpus utilizado

Como vimos na primeira se¢do do presente capitulo, utilizamos dois corpora para a
selecdo das ocorréncias. 0 corpus constituido pelo projeto Discurso & Gramética, da
Universidade Federal do Rio de Janeiro, e o corpus Iboruna, composto pelo projeto ALIP
sediado no IBILCE/UNESP.

Sendo assim, consideramos importante observar se aregido em que foram constituidos
os dois bancos de dados, ou sgja, Rio de Janeiro e regido noroeste paulista, influencia de

algumaforma avariagdo de modo das oragdes subordinadas.



CAPITULO IV

ANALISE DOSRESULTADOS

1. Introducéo

Ja na selecdo e digitacdo dos dados, foi possivel perceber que o uso do modo
subjuntivo, nos contextos previstos pela norma padréo, supera o uso do modo indicativo; no
entanto, ndo foi dificil encontrar este modo verbal em contextos preferencialmente do
subjuntivo. Notamos, ainda, que dependendo do tipo de oragcdo subordinada, a variagcdo entre
0s modos subjuntivo e indicativo se comporta de forma distinta. Neste capitulo de andlise,
pretendemos mostrar quais fatores estdo envolvidos na selecdo do modo verbal da oracéo
subordinada, bem como refletir acerca do comportamento do uso do modo subjuntivo neste
tipo de orac&o. Por meio da utilizagdo do programa estatistico Varbrul e seus subprogramas,
sera possivel confirmar ou refutar as hipoteses que nortearam nosso trabalho, principalmente
no que se refere a selecdo de varidveis que julgavamos diretamente rel acionadas a escolha do
modo verbal da oracdo subordinada.

A0 executarmos o programa de andlise estatistica, narodada final com todos os grupos
de fatores analisados, foram considerados estatisticamente relevantes os seguintes grupos de

fatores, por ordem de selecéo:

1) carga semantica do verbo da oragdo matriz;
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i) grau de certeza epistémica;

i) tipo de oragdo subordinada.

Neste nosso capitulo de andlise, seguiremos esta ordem para a apresentacdo dos
resultados.

Os demais grupos de fatores, embora néo tenham sido considerados estatisticamente
relevantes, compordo também a anadlise ora proposta, ndo sO com 0 objetivo geral de
esclarecer o fendmeno da variacdo de modo nas oragdes subordinadas, mas também com o
objetivo especifico de explicar de forma mais nitida os grupos de fatores selecionados no
calculo da aplicacdo daregravariavel.

Antes de iniciarmos a exposi¢do dos resultados para cada um dos grupos de fatores

selecionados, indicamos abaixo 0 universo sobre o qual as fregiéncias foram extraidas.

Naforma do subjuntivo 157/217 = 72%
Naforma do indicativo 60/217 = 28%
Tabela 1:Resultado geral da expressdo varidvel do modo subjuntivo

A partir da leitura dos resultados acima, observamos que a variagdo na expressao do
modo subjuntivo ocorre em 60 ocorréncias de um total de 217, ou segja, 28%. Isso equivale a
que dizer que, em 72% das ocorréncias, 0 subjuntivo aparece no contexto em que ele é de fato

requerido.

2. Asvariaveislinglisticas
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2.1. Predicado matriz: tipo e carga semantica

Os fatores analisados nesta secdo estdo estritamente relacionados as oracOes
encaixadas, ja que, como vimos no capitulo 2, o uso do subjuntivo neste tipo de oragéo
rel aciona-se basicamente ao tipo de predicado ou a carga semantica do predicado da oracdo
matriz.

Com o objetivo de verificarmos qual aimportancia do predicado matriz para a selegéo
do subjuntivo, utilizamos duas formas de classifica-los. uma baseada nas categorias propostas
por Givon (1995), e outra utilizada por Rocha (1997) a0 estudar a dternancia
indicativo/subjuntivo nas oragdes subordinadas substantivas em portugués.t

Como ja mencionado, o grupo de fatores carga semantica do predicado da matriz foi
0 primeiro a ser considerado estatisticamente relevante, enquanto o grupo de fatores tipo de
predicado matriz ndo foi considerado relevante pelo programa edtatistico. Para
compreendermos a que se deve essa diferenca, observemos as Tabelas 1 e 2, referentes a

esses grupos de fatores, sem a apresentacdo dos pesos relativos.?

Tipo de verbo da oragéo matriz Apl./Total %

Ansiedade epistémica (esperar, pensar, acreditar, achar) 10/25 40
Preferéncia (querer, desgjar, gostar, preferir) 26/29 20
Baixa certeza epistémica (duvidar, negar, suspeitar) 13 33
Manipulacdo fraca (pedir, sugerir e dizer) 4/4 100

1 Como ja vimos no Capitulo 3, ao grupo de fatores que se refere as categorias propostas por Givon (1995)
demos o titulo de tipo de predicado da oracdo matriz, ja o grupo de fatores decorrente da classificacdo de Rocha
(1997) foi denominado de carga seméantica do predicado da matriz.

2 Observe que, na Tabela 2, a coluna “Aplicacdo/Tota” refere-se somente a0 uso do subjuntivo. Assim, o valor
complementar refere-se aos casos de uso do indicativo, ja que estamos lidando com variavel dependente binéria.
Por exemplo, para o caso da variante ansiedade epistémica, a freqiiéncia de 40% (10/25) de aplicacdo de uso do
subjuntivo implica, na complementacdo, 60% (15/25) de aplicacdo do indicativo. Esse mesmo procedimento
deve guiar aleitura dos demais resultados apresentados neste capitulo.
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Manipulagdo forte (ordenar, mandar, exigir) 717 100
Total 48/68 71
Tabela 2: Frequiéncia de uso do subjuntivo em relacéo ao tipo de predicado matriz
Carga semantica do verbo da matriz Apl./Total %
Indiferente de opini&o (considerar, imaginar, acreditar, 9/24 38
significar, supor, dizer, parecer, achar, pensar)
Na&o-factivo valitivo (querer, esperar, preferir) 26/28 93
Bicondicional (duvidar, poder ser, ser possivel) V3 33
N&o-factivo néo-volitivo (ter medo, ficar com medo, 10/10 100
temer, pedir, ser necessario, deixar, ser provavel)
Emotivo ou avaliativo (gostar, concordar) 12 50
Implicativo negativo (impedir) V1 100
Total 48/68 71
Tabela 3: Freqliéncia de uso do subjuntivo em relagdo a carga semantica do predicado matriz

Observando as Tabelas acima, é possivel constatar que, apesar da diferenca de
classificagdo apresentada em cada uma delas, os verbos classificados como ansiedade
epistémica coincidem, quase todos, com os verbos indiferentes de opinido; a Unica diferenca
esta no predicado esperar que, no grupo tipo de predicado matriz, aparece classificado como
ansiedade epistémica, e, no grupo carga semantica do predicado matriz, é considerado
predicado nédo-factivo volitivo. A diferenca de 1 ocorréncia entre os fatores ansiedade
epistémica (Tabela 2) e indiferente de opinido (Tabela 3) deve-se justamente ao predicado

esperar. Ve amos a Unica ocorréncia com este tipo de predicado:

(1) tenho uma filha que.... estd noiva... ja quase noiva ja... eu espero que a minha filha venha/ néo.
gue ela venha a seguir 0 meu ritmo... ta? de de ter conservado até hoje o meu casamento... mas se
eu/ eu aconselho muito a ela... (D& G, 77, RO)
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Os verbos classificados como preferéncia (Tabela 2) e ndo-factivo volitivo (Tabela 3)
também coincidem, com excecéo dos predicados esperar (como ja demonstrado acima) e
gostar. O numero de ocorréncias de cada um desses predicados faz diferenca no total de
verbos classificados como ndo-factivos volitivos, 28, sendo que, desse total, 26 coocorrem
com o subjuntivo, elevando a frequéncia para 93%, em comparacéo com o fator preferéncia,
gue teve frequéncia de 90%.

Desse modo, apesar da pegquena diferenca entre um e outro fator relativo ao verbo da
oracdo matriz, aguele intitulado carga semantica do predicado matriz teve significativa
relevancia para o programa estatistico. Acreditamos que isso se deve ao fato de esse grupo de
fatores ter subdividido mais minuciosamente os predicados empregados na oracdo matriz. E,
além disso, 0 que poderia explicar a selecdo de um e ndo de outro € o fato de aregra variavel
ter se aplicado a um maior nimero de variantes no grupo de fatores carga semantica, que
apresentou variagdo em quatro variantes (indiferentes de opinido, nao-factivo volitivo,
bicondicional, emotivo ou avaliativo), enquanto o tipo de verbo apresentou variagdo em
apenas trés variantes (ansiedade epistémica, baixa certeza epistémica e preferéncia).

Observando a Tabela 2, verificamos que ndo houve variagdo com predicados de
manipulacdo forte e manipulacéo fraca, 0 que sugere que com esses predicados o uso do

subjuntivo é categorico. Ve amos a gumas ocorréncias com esses tipos de predicado.

Predicados de manipulacéo forte:
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2 entdo a diretora mandou que ela se calasse e ai aconteceu a discussao da qual se originou a
téo falada suspensdo” (D& G, 30, NR)

(©)) a minha mée... quando ela era adolescente... a minha avé ndo... deixava que ela fosse pro/
para os bailes se divertir (D& G, 34, NR)

Predicados de manipulagéo fraca:

4 eu:: tive que interromper... a doutora pediu gque eu interrompesse o0 anticoncepcional... ai
nessa que eu interrompi... eu engravidel (D&G, 19, NE)

Temos, entdo, que a variacdo se concentra nas oragdes encaixadas em predicados de
preferéncia, ansiedade epistémica e baixa certeza epistémica, sendo que, com as duas Ultimas
variantes, o uso do indicativo supera o do subjuntivo.

Ao analisarmos a Tabela 3, constatamos que com os predicados nao-factivos néao-
volitivos e implicativos negativos ndo ha variagdo, 0 que demonstra que, para €Sses
predicados, a aplicacdo da regra € categorica. Sendo assim, eliminamos essas ocorréncias dos
dados para a extracdo dos pesos relativos. Confiramos os resultados da Tabela 4, em que

temos especificado, além da freqiiéncia, os pesos relativos das variantes.

Cargasemanticadoverbodamatriz | Apl./Total % Peso Relativo
Indiferente de opini&o 9/24 38 A3
Né&o-factivo valitivo 26/28 93 .83
Bicondicionais 13 33 .16
Emotivo ou avaliativo 12 50 A48
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Tabela 4: Freqliéncia e peso relativo do uso do subjuntivo em relacdo a carga semantica
do predicado matriz

Como podemos observar a partir da apresentacéo dos resultados na Tabela acima, os
predicados classificados como indiferentes de opinido, bicondicionais e emotivos ou
avaliativos, respectivamente com pesos relativos de .13, .16, .48, desfavorecem o uso do
modo subjuntivo, enquanto os nao-factivos volitivos favorecem o uso desse modo verbal .3

Partindo para a andlise das variantes do grupo de fatores carga semantica do
predicado matriz que desfavorecem a regra variavel, iniciaremos pelos predicados
indiferentes de opinio.

Como mencionado no Capitulo anterior (cf. secdo 3.2), no que se refere ao tipo de
predicado da oragdo matriz, excluimos da nossa andlise as oracfes encaixadas ao predicado
achar no presente do indicativo, ja que esse caso ndo constitui regra variavel .4 Retomemos a
anica ocorréncia em que o falante emprega o subjuntivo na oracdo encaixada na matriz eu

acho que.

3 Cabe aqui esclarecer que, na interpretagdo da regra variavel, se o peso relativo de um fator for superior a 0.5,
este é considerado como favoravel a aplicacdo da regra; se for inferior a 0.5, € pouco favoravel; e se for
exatamente 0.5, é neutro (cf. BRESCANCINI, 2002, p. 47)

4 Independentemente do valor do predicado achar (incerteza ou mera opinido), 0 comportamento em relagio ao
uso do modo é o mesmo. Observe o conjunto de exemplos abaixo, relativamente aos valores de achar.

() Eu acho que Maria é bonita. (opini&o)
Na minha opini&o, Maria € bonita.
* Eu ndo tenho certeza se Maria sgja bonita.
*Eu acho que Maria seja bonita.
(i) Eu acho que Jodo ndo vira. (incerteza/opiniao)
Eu ndo tenho certeza se Jodo vira
Na minha opinido, Jodo ndo vira.
*Eu acho que Jo&o ndo venha.
(iii) Eu ndo acho que Maria é/sgja bonita (Maria ndo é bonita)
Eu n&o acho que Jodo venhalvira. (implicagdo: Jo&o n&o vird)
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5) (...)_eu acho que o Brasil... de repente ... sgja um dos paises assim ... que::... a pessoa entra
pra politica sb por visdo assm de/ “ 6... vou entrar para a politica... ta? Esta na hora de eu

me estabelecer...” (...) mas eu acho que o Brasil é::... € um pais muito grande... entendeu?
Pode melhorar (D&G, 4, RO)

No entanto, quando o predicado achar esta negado ou flexionado no passado, €

possivel que a oracdo encaixada selecione 0 modo subjuntivo. Confiramos os exemplos:

(6) eu nao acho queisso & eu ndo acho gue isso seja uma prisdo ndo... eu acho até que... que é o
comeco detudo (D& G, 13, RO)

@) de repente a professora passou e comegou a recolher as provas... a minha e a da menina gue
estava atras... eu achel que tivesse acabado o0 tempo... ndo sei... ai €la virou pra mim e falou
assim*“ podem sair... vocés estavam colando” (D& G, 16, NE)

Desse modo, selecionamos, nos corpora utilizados, orages encaixadas ao predicado
achar somente quando este é negado ou flexionado no passado.

Dik e Hengeveld (1991) afirmam que, no espanhol, os complementos de predicados
nao-factivos, tais como crer e acreditar, podem ocorrer tanto no modo indicativo quanto no
modo subjuntivo. 1sso acontece porque, com complementos de predicados néo-factivos, o
falante pode escolher se quer se comprometer com a verdade da proposi ¢éo encaixada ou néo.
Quando o falante quer se comprometer, ele usa o indicativo, e, se ndo quer, adota o
subjuntivo.

Retomando este conceito, Dik (1997) afirma que predicados ndo-factivos indicam que

o falante ndo esta comprometido nem com a verdade e nem com a falsidade da proposicéo
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encaixada. Conforme o autor, o espanhol permite uma escolha entre 0 modo indicativo e o
subjuntivo dos complementos ndo-factivos, em que o primeiro sinaliza “e eu acredito nisso
também” e o ultimo “mas eu ndo me comprometo com isso”. Desse modo, a factualidade €,
para Dik, um dos fatores que pode ser responsavel pela selecdo de modo nas linguas. Por essa
razéo, no espanhol, um dos fatores acionadores do uso de formas verbais indicativas e
subjuntivas estd estreitamente relacionado a factualidade do complemento: em muitos
complementos factuais, usa-se o indicativo, e nos ndo-factuais, o subjuntivo.

Dik e Hengeveld citam exemplos de complementos néo-factivos dos verbos crer e
acreditar. Entretanto, no corpus em questéo, ndo encontramos ocorréncias com esses verbos,
encontramos apenas com achar. Dada a aproximagdo semantica existente entre crer/acreditar
e achar, para realizar o presente estudo, foram, entdo, selecionados dados com achar, nos
contextos de aplicacéo daregra variavel.

Para Koch (1984), a expressdo eu acho que, analisada comumente pela gramética
tradicional como oragdo principal em relagdo a outras que Ihe completam o significado, sendo
chamadas, por isso, de subordinadas, € na realidade um elemento modalizador. Para a autora,
guando o falante utiliza a expressdo eu acho que, ele ndo se engga totamente com o
contelido proposicional. Conforme Koch, essa € uma expressao modalizadora que indica o
modo como aquilo que se diz é dito, sendo que a informacéo propriamente dita esté na oracdo
encaixada e ndo na oragdo matriz.

No tocante as oracdes modalizadoras, Dik (1997) também afirma que a construcdo

subordinada € sempre encaixada em um predicado que serve para modalizar a forca
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asseverativa do seu contetido informacional. O autor considera que a predicacéo matriz néo
encerra uma declaragdo em si, mas funciona como uma “nota de rodap€” modal para o
contetdo da construcéo subordinada.

Retomando a questéo que diz respeito ao comprometimento ou ndo do falante, quando
opta pelo modo indicativo ou pelo subjuntivo, h& ainda outro aspecto bastante interessante
que envolve essa escolha, apontado por Givén (1995). O modo subjuntivo € um sub-modo de
irrealis e podem-se identificar os mais provaveis focos de subjuntivo ao longo de duas
dimensbes escalares de irrealis. a Epistémica — certeza mais baixa;, e a Debntica —
manipulagdo mais fraca. Givon afirma que, se uma lingua possui um modo subjuntivo
gramaticalizado, entdo € mais provavel que ele apareca ao longo dessas duas sub-dimensdes
de irrealis. No que se refere especificamente ao predicado achar, referimo-nos a dimenséo
Epistémica — certeza mais baixa.

A partir dessas consideracgOes, buscamos refletir se, ao selecionar 0 modo indicativo
ou 0 modo subjuntivo apds o predicado achar, o falante do portugués, assim como o do
espanhol, esta preocupado com 0 seu comprometimento ou ndo com a Proposi¢ao encaixada
Ou se se trata de um caso de variago.

Retomemos os exemplos (5), (6) e (7), objetivando encarecer nossa analise:

5) (...)_eu acho que o Brasil... de repente ... seja um dos paises assim ... que::... a pessoa entra
pra politica s6 por visdo assm de/ “ 6... vou entrar para a politica... ta? Esta na hora de eu

me estabelecer...” (...) mas eu acho que o Brasil &:... € um pais muito grande... entendeu?
Pode melhorar (D&G, 4, RO)
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(6) eu ndo acho que isso & eu ndo acho que isso seja uma prisdo ndo... eu acho até que... que € 0
comego de tudo (D& G, 13, RO)

@) de repente a professora passou e comegou a recolher as provas... a minha e a da menina que
estava atras... eu achel que tivesse acabado 0 tempo... hdo sai... ai ela virou pra mim e falou
assm* podem sair ... vocés estavam colando” (D& G, 16, NE)

No que se refere a ocorréncia (5), temos que o emprego do modo subjuntivo em uma
oracdo encaixada a “eu acho que’ se explica pelo uso do modalizador de repente, com o
mesmo significado de talvez, que reforca o baixo grau de adeséo a verdade da proposicéo
encaixada. Temos, entdo, como previsto por Dik (1997), o subjuntivo sendo empregado pelo
falante como recurso de n&o comprometimento com a verdade da proposi ¢&o.

Em (6), o emprego do operador de negacéo favorece o uso do modo subjuntivo. Ao
tratar do escopo da negagdo em relagdo ao uso do modo subjuntivo, Pimpé&o (2000, p. 723-
724) afirma que “0 componente semantico na negacgdo descritiva favorece o modo subjuntivo
diferentemente da natureza pragmatica da negacdo metalinguistica identificadora de um uso
variavel entre 0 modo subjuntivo e o modo indicativo”. A ocorréncia (6) parece ser um caso
de negac&o descritiva, 0 que, segundo a autora, favorece a selegdo do modo subjuntivo.

Na ocorréncia (7), o emprego do subjuntivo é favorecido por uma pressuposicao que
ndo se confirma. Nesse caso, especificamente, a falante acreditava que realmente o tempo
tinha acabado. A razéo para a professora retirar a prova, no entanto, foi outra, e ndo o término
do tempo.

A partir dessas consideragOes, podemos perceber que, relativamente ao predicado

achar, a questéo da escolha entre os modos subjuntivo e indicativo, no portugués, ndo esta
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somente relacionada ao comprometimento ou ndo do falante com a verdade da proposi¢céo
encaixada. A escolha do modo esta relacionada a outros fatores, tais como o uso do operador
de negacéo atuando sobre o predicado achar ou ainda este predicado estar flexionado no
passado. Pereira (apud ROCHA, 1997) também constatou que o emprego do subjuntivo em
oracOes encaixadas ao predicado achar é favorecido pela negacdo do proprio verbo, pelo
emprego de locutor diferente do sujeito da oragéo e pelo verbo no passado.

Constatamos, entdo, que ndo ha variacdo de modo em oragdes encaixadas ao
predicado achar no presente do indicativo, por isso, essas ocorréncias ndo foram alvo de
investigacdo. Ja nas oragOes encaixadas em que esse predicado aparece negado ou ho passado,
a aternancia entre os modos indicativo e subjuntivo constitui Sim um caso de variagao.

V gjamos casos variaveis de oragdes encaixadas no predicado achar.

(8 bem a tia falou que tava tudo bem com meu pa/ com meu pai e com minha mée minha mae::
ela meu pai achava que ela tinha quebrado a perna... e ai che/ ele/ ah::ai:: me avisaram me
deixaram um pouco mais calma(...) (Iboruna, AC-008, RE)

9 até a primeira semana de aula eu achava que eu queria fisioterapia ... mas ai eu
descobri que num... num pé quebrado assim me deu muita aflicdo sabe (Iboruna, AC-
042, RE)

Asocorréncias (8) e (9) podem ser parafraseadas por:

(8) meu pai achava que ela tivesse quebrado a perna

(9) euachava que eu quisesse fisioterapia



A partir das paréfrases descritas acima, constatamos que 0 uso do indicativo em (8) e
(9) néo dtera o valor deirrealidade das sentencas.

V gjamos agora algumas ocorréncias com o predicado indiferente de opini&o pensar.

(10) ué.. ele ndo veio atras? ndo veio atras? Pensei que ele vinha andando” ndo sei qué... tatata
ta... frearam e voltaram... quando voltaram o cara estava desmaiado... com uma poca de
sangue emvolta (D& G, 1, NR)

(11)  no comego desse ano... eu.... eu conheci uma garota que eu pensava gque ela era muito minha
amiga (D& G, 31, NE)

(12) mas... nisso... eu pensei que eles fossem ficar ali... quando eu virel pra tras... que eu fui
procurar eles... para... me entrosar no assunto... elestinham sumido (D& G, 27, NE)

(13) todo mundo levou um susto... pensou que fosse algum assalto ou alguma coisa parecida
(D&G, 11, NE)

As ocorréncias com o predicado pensar, apresentadas acima, evidenciam o caréter
varidvel do modo verba em oracfes encaixadas. Nas ocorréncias (10) e (11), o uso do modo
indicativo ndo altera o contexto irrealis das sentencas; no entanto, esta implicita a afirmacéo
de uma possibilidade de ocorréncia do evento que ndo se concretiza. Facamos um paralelo

para evidenciar que ha sempre uma pressuposi ¢ao negativa subentendida.

(10') *“pensai que ele vinha andando, mas n&o veio”
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(17') “pensava que ela era minha amiga, mas ndo era’
(12)  “pense que elesfossem ficar ali, mas ndo ficaram”

(13) “pensou que fosse algum assalto, mas ndo erd’

A partir dessa constatacdo, € possivel afirmar que existe variacdo de modo em
complementos do predicado pensar seguido da conjuncdo integrante que. Nos casos em que
pensar vem seguido da conjuncéo se, as ocorréncias apresentam somente o uso do modo
subjuntivo, isso porque o falante ndo considera a possibilidade de ocorréncia do evento.

V gjamos algumas ocorréncias:

(14) vocé ndo vé ai... ja pensou se 0 mundo fosse “ eh... se ficasse s6 as mulheres no mundo? la
ficar” ndo sal o que... (D& G, 24, RO)

(15)  fui pro colégio fazer essa prova pensando “ poxa..._ja pensou se ela me desse a mesma prova,
do quarto bimestre? Ah... euia ficar emocionada... ia passar na mesma hora (D& G, 14, NE)

Podemos concluir da andlise exposta acima que, embora sejam classificados como
indiferentes de opinido, os predicados achar e pensar tém comportamento um tanto distinto.
Apesar disso, constatamos que ambos os predicados desfavorecem o uso do modo subjuntivo.
Os resultados de Rocha (1997) também mostram que o predicado achar desfavorece 0 uso do
subjuntivo.

Temos explicitado, na Tabela 4, que os predicados bicondicionais e emotivos ou
avaliativos desfavorecem o uso do subjuntivo, respectivamente com pesos relativos de .16 e

.48. O pequeno numero de ocorréncias com esses verbos (cf. Tabela 4), no entanto, dificulta
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uma afirmacdo contundente nesse sentido. O que podemos afirmar na realidade € que a
variagdo € possivel nesses contextos, mas para termos certeza de que esses predicados
desfavorecem o modo subjuntivo, acreditamos que seria preciso um maior nimero de
ocorréncias.

Confiramos duas ocorréncias com predicados bicondicionais. uma em que temos o

emprego do subjuntivo e naoutra, o do indicativo.

(16) pode até ser que melhore mesmo... ndo que nunca va melhorar... mas... eu acho dificil (D&G,
4, RO)

(17)  n&o é gue antigamente ndo roubava... |6gico que roubava (D& G, 8, RO)®

Vegamos também as duas Unicas ocorréncias de oragOes encaixadas no predicado

emotivo ou avaliativo gostar, sendo uma empregada no subjuntivo e outra, no indicativo.

(18) ou a mulher gosta sempre que... que a/ que tenha algum :: / algum ar assim... de traicéo...
alguma coisa assim (D& G, 18, RO)

(19) Eu sou muito teimoso assim eu num gosto que ninguém... fica me julgando e a mde dela me
julgava muito... né? ... (Iboruna, AC-047, NE)

5 Expressdes “ndo € que” foram interpretadas como bicondicionais dado o seu valor aproximado de
“possibilidade casual”, que, negada, leva a expressao do modo subjuntivo. Certamente, ndo se trata de clivagem,
como ja observara Rocha (1997, p. 80): “Tivemos dificuldade em classificar essa expressdo, muito corrente na
lingua portuguesa, por ndo possuir descricdo na literatura. (...) tentaremos, entdo investigar se ndo é a forga
atribuida ao elemento de negacdo que faz com que o subjuntivo seja muito usado nesse caso”. Rocha, entretanto,
nado faz mencdo a classificagdo dessa expressdo no que se refere a carga semantica do predicado matriz.
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Parcialmente diferentes dos nossos resultados, os de Rocha apontam que os predicados
emotivos ou avaliativos desfavorecem o uso do subjuntivo com peso relativo de .21, ja os
predicados bicondicionais favorecem o seu emprego com peso relativo de .72.

Retomando os resultados da Tabela 4, observamos que o predicado né&o-factivo
volitivo favorece o uso do subjuntivo, apresentando peso relativo .83. Vegamos algumas

ocorréncias desse predicado com ora¢es encaixadas no subjuntivo e no indicativo.

(20)  mas, um fato que eu ndo quero que aconteca... gracas a Deus eu ndo vi ... nem quero... nem
longe acontecendo comigo... (D& G, 1, NR)

(21) parece que guerem gue vocé fique em casa assim dormindo e ndo produza nada... (D&G, 2,
RO)

(22) entdo tinha que chegar os cara chegava né? E tal que/ que/ gueria que eles ficava eles era
moleque que eles ficava beijando a méo dos cara aquelas coisa de antigo né€? (Iboruna, AC-
119, NE)

Os resultados de Rocha também mostram que o subjuntivo é favorecido por
predicados ndo-factivos volitivos. A autora conclui ainda que, apesar de serem poucos 0S
dados de verbos volitivos coocorrendo com o indicativo, essa alternancia entre subjuntivo e
indicativo é usual e ndo muito estigmatizada, principalmente quando o tempo do verbo é o
presente.

Resumindo os resultados para os grupos de fatores analisados nesta segdo, temos que a

manifestacdo do subjuntivo é fortemente favorecida pelos predicados matriz do tipo ndo-
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factivo volitivo, enquanto os outros tipos de predicado (indiferente de opinido, bicondicional e

emotivo/avaliativo) favorecem a manifestagdo do modo indicativo.

2.2. Uso do subjuntivo em relacéo ao grau de certeza epistémica

O grupo de fatores grau de certeza epistémica foi o segundo considerado

estati sticamente relevante para aplicacéo daregra variavel. Confiramos a Tabela 5.

Grau de certeza epistémica Apl./Total % Peso Relativo
Irred 13/25 52 57
Potencial 134/169 79 .58
Real 10/23 43 .07
Tabela 5: Frequéncia e pesos relativos do uso do subjuntivo em relacdo ao grau de certeza
epistémica

Como podemos notar por meio da leitura dessa Tabela, 0 uso do subjuntivo é
favorecido em contextos irreais e potenciais, respectivamente, com pesos relativos de .57 e
.58, e desfavorecido em contextos reais, com peso relativo de .07. Esses resultados
correspondem as nossas expectativas iniciais que supunham que o modo subjuntivo fosse
favorecido em contextosirreais e potenciais e desfavorecido nosreais.

Consideramos oportuno verificar como estéo distribuidas as orages subordinadas em
relacdo ao grau de certeza epistémica, ja que, como € possivel observar na Tabela 5,

predominam as oracfes classificadas como potenciais (169/217 = 78%). Com esse objetivo,
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cruzamos 0s grupos de fatores grau de certeza epistémica e tipo de oracéo subordinada.

Observemos os resultados na Tabela 6.

Tipodeor. | Encaixada | Temporal | Condic. | Concessiva | Comparat. Final Total
Sub.
Apl/| % [Apl/| % |Apl/| % Apl/| % |Apl/| % |Apl.| % | Apl/ | %
Tot Tot Tot Tot Tot [Tat
Graude Tot
Cert. epid.
Irreal 517 | 29 | 2/2 | 100 | 6/6 | 100 0 0 0 0 0 0 1325 | 52
Potendial 3540( 83 |25/41| 61 [66/80| 83 22 | 100 | 4/4 100 | 22 | 100 | 134/169 | 79
Redl g11| 73 | 00 0 |0O1W| O 0 0 0 0 22 | 100 | 1023 | 43
Totd 48/68| 71 |27/143| 63 |72/% | 75 22 | 100 | 4/4 100 | 4/4 | 100 | 157/217 | 72
Tabela 6: Resultado do cruzamento dos grupos de fatores grau de certeza epistémica e tipo de oracdo
subordinada

Os resultados expostos na Tabela acima evidenciam que o maior ndimero de
ocorréncias classificadas como irreais se concentra nas oragbes completivas: de 17
ocorréncias, apenas 5 empregam o subjuntivo, apresentando uma frequéncia de 29%. As
oragOes temporais e condicionais irreais ndo apresentam variagdo de modo, todas utilizam o
subjuntivo.

Nos contextos potenciais, a menor freqiéncia de uso do subjuntivo ocorre nas
temporais, 61%, sendo seguidas das condicionais, 83%, e das encaixadas, 88%.

Nenhuma oracéo temporal foi classificada como real. Com relacdo as condicionais
reais, todas empregam o modo indicativo. As encaixadas reais foram as oragOes que

apresentaram maior freqiiéncia de emprego do subjuntivo, 73%.
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Para compreendermos a razédo de as oracfes encaixadas concentrarem a menor
freqliéncia de uso do subjuntivo em contextos irreais e, em contrapartida, apresentarem
freqiiéncia alta em contextos potenciais (88%) e em reais (73%), cruzamos o grupo de fatores
grau de certeza epistémica com 0 grupo carga semantica do predicado matriz. Desse modo,
podemos identificar com quais predicados temos 0 maior nimero de ocorréncias empregando

0 subjuntivo e em que contexto especificamente isso acontece. Confiramos a Tabela 7:

Carga| Indiferente | N&ofactivo | Bicondicio- | N&ofactivo | Emotivo/ | Implicativo

A Total
smant.do| deopinido valitivo nal ndo-vdlitivo | avaliativo negativo
verbo
Apl/ Apl/ Apl/ Apl/ Apl/ Apl/ Apl/
P 00 12 e [ 2P 0 [ TP e [P 0 | TP e | TPV o
Graude Tat. Tot. Tat. Tat. Tat. Tat. Tat.
Certezaepid.
Irred 517 29 | 00| O 0o | 00| 00| O | OO 0 | 00 0 |517| 29
Potencid 46 | 67 257/2 93 | /2 | 50 | 44 | 100 | V1 | 50 | 00 0 33/4 83
Red o1 0 1| 100 | 01 0 6/6 | 100 | 01 0 V1| 100 | 812 | 67
26/2 101
Totd 924 | 38 2/ QB | 13| 33 ?)/ 100 | /2 | 50 | 11 | 100 42/6 71

Tabela 7: Resultado do cruzamento dos grupos de fatores grau de certeza epistémica e carga semantica do
predicado matriz

Ao consultarmos a Tabela 7, constatamos que todas as oracOes encaixadas irreais
ocorrem com os predicados indiferentes de opinido, sendo que, das 17 ocorréncias, apenas 5
empregam 0 subjuntivo. Isso ocorre porque, como mencionado na secdo anterior, 0S
predicados pensar e achar selecionam preferencialmente o modo indicativo em seus

complementos. Como vimos nas ocorréncias de (8) a (13), o emprego do indicativo em



91

oracdes encaixadas nos predicados achar e pensar ndo elimina o cardter de irrealidade que
Ihes é inerente.

Desse modo, € possivel concluir que o peso relativo de .57, apesar de favorecedor do
subjuntivo em contextos irreais, ndo € maior em virtude das oracOes encaixadas aos
predicados achar e pensar, ja que, como constatamos na Tabela 6, as oracOes temporais e
condicionais irreais empregam, todas elas, 0 modo subjuntivo.

Voltando a Tabela 6, verificamos que em oracfes encaixadas reais o uso do
subjuntivo é favorecido. Com o resultado do cruzamento entre os grupos de fatores carga
semantica do predicado matriz e grau de certeza epistémica (cf. Tabela 7), verificamos que
isso ocorre em razdo de os predicados ndo-factivos ndo-volitivos pedir, mandar e deixar,
classificados como reais, ndo apresentarem variagdo de modo, como podemos constatar nos

exemplos (2), (3) e (4) dasecdo 2.1 deste Capitulo, abaixo repetidos.

2 entdo a diretora mandou que ela se calasse e ai aconteceu a discussio da qual se originou a
tao falada suspensdo” (D& G, 30, NR)

(©) a minha mée... quando ela era adolescente... a minha avé ndo... deixava que ela fosse pro/
para os bailes se divertir (D& G, 34, NR)

4% “eu:: tive que interromper... a doutora pediu gque eu interrompesse 0 anticoncepcional... ai
nessa gue eu interrompi... eu engravidei (D& G, 19, NE)

No que se refere apos contextos reais que apresentam peso relativo de .07,

extremamente desfavorecedor do subjuntivo, constatamos que esse baixo peso relativo se
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deve as oragbes condicionais. Segundo o que podemos observar na Tabela 6, nenhuma das 10
oracdes condicionais reais empregam o modo subjuntivo.

Temos, assim, que as oracOes encaixadas irreais favorecem o uso do modo subjuntivo
dada a forca, principalmente, dos verbos ndo-factivos ndo-volitivos. Ja as condicionas reais
desfavorecem o emprego do subjuntivo, como previsto por Neves (1999) e Gryner & Omena
(2003). Esse assunto sera retomado, na proxima secéo, ao tratarmos do grupo de fatores tipo
de oracao subordinada, quando nos referirmos especificamente as condicionais.

Os pesos relativos de .58 e .57 referentes, respectivamente, aos contextos potenciais e
irreais, favorecedores que sdo do uso do subjuntivo, estdo de acordo com a nossa expectativa,
jA que, como vimos na bibliografia pesquisada sobre o assunto, o subjuntivo é
preferencialmente usado em contextos que manifestem irrealidade, possibilidade e hipétese.

O peso relativo de contextos potenciais ndo foi ainda maior em virtude da menor
freqUéncia de uso do subjuntivo em temporais potenciais (62%) (cf. Tabela 6). Retomaremos
esses dados também na proxima se¢do quando nos referirmos as oragdes temporais.

Podemos resumir a atuacdo do grupo de fatores em andlise nesta secdo na sua
correlacdo com o tipo de oragdo subordinada:

(i) contextos reais sdo altamente inibidores do modo subjuntivo quando se trata de
oracdes condicionais, mas ndo de encaixadas;

(ii) contrariamente, em oragdes de contelido irreal, o subjuntivo € desfavorecido em

oracOes encaixadas, mas ndo em condicionais e temporais,
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(iii) contextos potenciais favorecem o modo subjuntivo em todos os tipos de oragoes

investigados.

2.3. Uso do subjuntivo em relacéo ao tipo de oragdo subordinada

O terceiro grupo de fatores a ser explorado na andlise de nossos resultados € tipo de

oracao subordinada. Os resultados para essa varidvel sdo apresentados na Tabela 8.

Tipo de oracéo subordinada Apl./Total %
Temporal 27/43 63
Completiva 48/68 71
Condicional 72/96 75
Concessiva 2/2 100
Final 4/4 100
Comparativa 4/4 100
Total 157/217 72
Tabela 8: Freqiiéncia do uso do subjuntivo em relacéo ao tipo de oragéo encaixada

Como € possivel constatar na Tabela acima, encontramos, nos corpora utilizados,
oragdes encaixadas, temporais, condicionais, finais, concessivas e comparativas. As oracoes
concessivas, finais e comparativas ndo apresentam variagéo, coocorrendo, portanto, somente
com o subjuntivo, 0 que aponta para 0 uso categérico do modo subjuntivo nestes contextos,

apesar do pequeno nimero de ocorréncias com esses tipos de oracdes (10 no total).

Veamos algumas ocorréncias de oragdes concessiva, final e comparativa em (23),

(24) e (25), respectivamente:
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(23) .. eundo gosto de colocar sal antes de provar... mesmo que esteja sem sal algum... (D&G, 1,
RP)
(24) ... vemca... sera que vocé poderia deixar eu botar algumas masicas na festa também... pra.

que eu possa fazer propaganda de som... (D& G, 27, NE)

(25) ... eelefez como se ele tivesse uma arma... €la ndo sabia se ele estava com uma ar/ primeira
vez que ela tinha sido assaltada... (D& G, 15, NR)

Para que fosse possivel extrair, para essas variaveis, 0s pesos relativos de suas
variantes, eliminamos dos dados as ocorréncias para as quais a regra variavel mostrou-se
categorica. Desse modo, na Tabela 9, abaixo, apresentamos os resultados da frequéncia e os
respectivos pesos relativos referentes ao grupo de fatores tipo de oracdo subordinada
somente com as variantes que manifestaram variacéo no modo verbal (encaixadas, temporais

e condicionais).

Tipo de oragéo subordinada Apl./Total % Peso Relativo
Encaixada 48/68 71 91
Temporal 27143 63 16
Condicional 72/96 75 .29
Tabela 9: Frequiéncia e peso relativo do uso do subjuntivo em relaco ao tipo de oragéo
subordinada

A partir daleitura da Tabela acima, constatamos gue as oracdes encaixadas favorecem
0 uso modo subjuntivo, com peso relativo de .91; ja as condicionais e temporais
desfavorecem o uso do subjuntivo, com pesos relativos de .29 e .16, respectivamente. O que
nos chama mais atencdo, nesse caso, € que, Se observarmos somente o0 aspecto percentual da

Tabela 9, verificaremos que a diferenca de uso do subjuntivo entre encaixadas e condicionais
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€ de apenas quatro pontos percentuais, 75% e 71%, respectivamente. Consultando a Tabela 9,
na horizontal, constatamos que o maior nimero de ocorréncias se concentra nas oragoes
condicionais, seguidas das encaixadas e das temporais. Para compreendermos o resultado
apresentado na Tabela 9, é preciso, primeiramente, lembrar que o grupo de fatores tipo de
oracdo subordinada ndo atua sozinho na aplicacdo da regra variavel. Sendo assim, o
programa estatistico procura verificar quais sdo as varidveis mais significativas para esta
aplicacdo, em relacdo atodas as variavels estudadas. Desse modo, faz-se necessario, afim de
esclarecermos a questdo levantada, investigar quais outros fatores estdo correlacionados a
esses resultados, para explicar o alto favorecimento do modo subjuntivo nas encaixadas (.91)
e 0 seu desfavorecimento nas temporais (.16) e nas condicionais (.29).

Passemos a andlise, primeiramente, das oracfes temporais, variante de menor peso

relativo.

2.3.1. Asoraclestemporais

Como podemos conferir na Tabela 6, que apresenta o resultado do cruzamento entre
os grupos de fatores tipo de oracéo subordinada e grau de certeza epistémica, as oraces
temporais sdo classificadas, quase todas, como potenciais, apenas uma tempora esta
classificada como irreal. Desse modo, ndo podemos explicar a variagdo de modo nas

temporais por meio do grupo de fatores grau de certeza epistémica.
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Seguem, de (26) a (29), ocorréncias de temporais cujos verbos sio flexionados tanto

no subjuntivo como no indicativo.

(26)

(27)

(28)

(29)

eu boto um pouquinho d’agua ai deixo cozinhando €le... ele esta cozinhando... ai eu bot/...
entro com... ervilha... que é petit pois... o milho... que eu adoro... o palmito... € o cogumelo...

eu ponho tudo isso... quando esta colocando isso com um pouco d'4gua ... 0 que eu fagco? Eu
pego o creme deleite.. (D&G, 1, RP)

gquando eu posso j/ guando ele estd com o &s... por exemplo... 0 cara que joga... antes dele...
jogou uma carta de um naipe que nao foi o &s... ai ele ja sinaliza pra mim quando ele tem 0.
és...(D&G, 2, RP)

ai vocé coloca e prende com quatro grampinhos pra quando vocé tiver furando ndo sair a
matrizdo lugar.. (D& G, 28, RP)

e 0 naipe que fica sendo o trunfo... o trunfo serve pra quando vocé ndo tiver a carta do naipe
gue et na mesa... vocé corta 0 ::/ corta 0 jogo... (D&G, 2, RP)

Todas as ocorréncias acima se inserem no contexto potencial, ja que todas sugerem a

possibilidade de realizacdo de uma atividade futura. Dessa forma, 0 modo subjuntivo seria a

forma verbal esperada em todas elas, porém, em (26) e (27), o faante seleciona 0 modo

indicativo. E fundamental analisar quais outros fatores lingliisticos estdo envolvidos nessa

escolha do falante.

Observando atentamente as ocorréncias acima, percebemos que (28) e (29)

apresentam o mesmo tipo semantico de sujeito, classificado como sujeito [+genérico] e, além

disso, ambas as oragcOes temporais em questdo sdo interpoladas por uma oracdo final

introduzida por para. Ve amos as respectivas parafrases.
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(28') ... parando sair do lugar, guando vocé estiver furando...

(29) ... o trunfo serve pra corta o jogo, guando vocé ndo tiver a carta do naipe que esta na

Sobre o estatuto do sujeito relacionado a manifestacdo do subjuntivo, Gryner &
Omena (2003) ja apontaram a sua correlacdo com sujeitos genéricos para 0s casos das oracoes
condicionais. Objetivando averiguar se essa correlacdo se estende para outros contextos de
subordinagcdo, apontamos, iniciamente na Tabela 10, os resultados do uso do modo
subjuntivo em relagéo ao tipo semantico do sujeito, fator ndo selecionado pelo programa

estatistico no calculo daregravariavel.

Tipo semantico do sujeito da oracdo subordinada Apl./total %
[+Referencial] [-Genérico] 115/154 75
[-Referencial] 5/5 100
[+Referencial] [+Genérico] 37/58 64
Total 157/217 72
Tabela 10: Uso do subjuntivo em relac&o ao tipo seméntico do sujeito da oracéo subordinada

Evidenciamos que, de forma geral, a grande maioria das ocorréncias de nossos dados
apresentam sujeito [+referencial] [-genérico] (154), enquanto o sujeito [-referencial] e o
[+referencial] [+genérico], juntos, somam 63 ocorréncias. Apesar do menor ndmero de
ocorréncias, o0 modo subjuntivo € menos frequente com sujeito [+referencial] [+genérico]
(64%), em comparacao ao tipo de sujeito [+referencial] [-genérical, que tem frequéncia de

75%. Para as oragdes com sujeito [-referencial] a aplicacdo daregra € categorica.
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Buscando esclarecer como se comportam as oragdes temporais e condicionais diante

do estatuto semantico de seus sujeitos, procedemos ao cruzamento dos grupos de fatores tipo

de oracéo subordinada e tipo semantico do sujeito, cujos resultados seguem apresentados na

Tabela11l.

Tipo de oracéo Encaixada Temporal Condicional
Tipo de sujeito Apl./Tot % Apl./Tot % Apl./Tot %
[+referencial] [-genérico] 41/60 68 16/24 67 48/60 80
[+referencial] [+genérico] 7/8 88 11/19 58 19/31 61
[-referencial] 0/0 0 0/0 0 5/5 100
Total 48/68 71 27/43 63 72/96 75

semantico do sujeito

Tabela 11: Resultado parcia do cruzamento entre os fatores tipo de oragéo subordinada e tipo

A partir desse cruzamento, observamos que as temporais com sujeito [-genérico]

mantém correlagdes mais fortes com o uso do modo subjuntivo (67%) do que as temporais

com sujeito [+genérico] (58%). No entanto, a pequena diferenca percentual sugere um

equilibrio na escolha do modo verba das oragbes temporais, ou sga, 0 emprego do

subjuntivo ou do indicativo acontece indiferentemente ao tipo seméantico do sujeito da oracdo

subordinada. Assim, diferentemente dos resultados de Gryner & Omena (2003) para as

oracOes condicionais, podemos concluir que o tipo semantico do sujeito ndo é um fator

determinante da aplicacdo do subjuntivo nas temporais, tendo, portanto, influéncia neutra na

escolha do modo verbal. Voltaremos, entretanto, a abordar 0 comportamento desse mesmo
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grupo de fatores para o caso especifico das oracfes condicionais. Abaixo seguem ocorréncias
em que as temporais com sujeito [+referencia] [+genérico] coocorrem tanto com o indicativo

(30) quanto com o subjuntivo (31) e (32).

(30)  depois... joga 0 macarrao... depois que tu jogou 0 macarrdo... ai tu vai mexendo... mexendo...
mexendo (D& G, 17, RP)

(31) guando vocé for comer o macarrdo ... vocé pde um pouquinho dagquele molho de maionese
(D& G, 17, RP)

(32)  quando vocé for mostrar pro teu cliente... esta |4 direitinha (D& G, 5, RP)

E importante observar, neste momento, que todas as oracdes temporais citadas
anteriormente, de (26) a (32), sdo ocorréncias provenientes do tipo de texto relato de
procedimento. JA na selecdo dos dados foi possivel constatar que esse tipo de texto parece
mesmo favorecer a manifestacdo de oragdes temporais, que tanto ocorrem com subjuntivo
como com indicativo. O grupo de fatores tipo de texto ndo se mostrou significativamente
relevante para o programa estatistico, todavia fica clara a sua importancia para explicar a
variacdo de modo principalmente no caso das oragbes temporais. Apresentamos
primeiramente a Tabela 12, em que seguem os resultados do uso do modo subjuntivo em
relacdo ao tipo de texto. Logo depois apresentaremos a Tabela 13 com os resultados do

cruzamento entre tipo de texto e tipo de oracéo subordinada.

Tipo detexto Apl./Total %
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Narrativa recontada 24/30 80
Narrativa de experiéncia 36/50 72
Relato de procedimento 42/62 68
Relato de opinido 50/68 74
Descri¢do de local 57 71
Total 157/217 72

Tabela 12: Uso do subjuntivo em relac&o ao tipo de texto

Pelos resultados acima expostos, constatamos que 0 modo subjuntivo € menos
freqUente nos relatos de procedimento (68%), embora o uso do modo indicativo néo
ultrapasse o0 do subjuntivo. A narrativa recontada é a que mais favorece o uso do modo
subjuntivo, com 80% das ocorréncias selecionando este modo verbal. Quanto aos demais
tipos de texto, narrativa de experiéncia, relato de opinido e descricdo de local, ha um certo
equilibrio no uso do subjuntivo com 72%, 74% e 71%, respectivamente. A maior freqiiéncia
de uso do modo subjuntivo em narrativas recontadas se deve ao fato de que o faante, ao
recontar uma histéria que ele ndo testemunhou, mas apenas ouviu falar, procura manter uma
certa distancia dos fatos, sem se envolver ou se comprometer com o gue foi dito. Jano relato
de procedimento, o informante € estimulado a relatar procedimentos para o acance de
objetivos determinados, geralmente um produto.® Nesses casos, entram em cena
procedimentos experienciados pelo falante, o que pode, de certa forma, favorecer o uso do
indicativo em contextos preferenciais do subjuntivo.

Estéo presentes na Tabela 13 os resultados referentes somente as oracdes temporais

distribuidas por entre os diferentes tipos de texto.

6 Pergunta tipica do roteiro de entrevista para a obtencdo desse tipo de texto é: “vocé sabe fazer X? Poderia me
descrever como se faz?’
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Tipo de oracéo Temporal
Tipo detexto Apl./Tot. %
Narrativa recontada 3/3 100
Narrativa de experiéncia 4/4 100
Relato de procedimento 15/31 48
Relato de opinido 5/5 100
Descricéo deloca 0/0 0
Total 27/43 63
Tabela 13: Resultado parcia do cruzamento de dados entre os
grupos de fatores tipo de oracéo subordinada (temporal) etipo de
texto

Podemos constatar que o tipo de texto relato de procedimento é o grande favorecedor
da variacdo de modo nas oragdes temporais. Observe-se que, do total de ocorréncias de
temporais (43), 31 concentram-se nos relatos de procedimento. A variacdo de modo nas
temporais € de 48% para o subjuntivo, resultado bastante significativo principalmente se
comparado aos demais tipos de texto, em que o emprego do modo subjuntivo foi categorico.

Retomando as ocorréncias (26) e (27), constatamos que o falante selecionou o presente
do indicativo, apesar da presenca da conjuncdo temporal quando que, nos contextos em
guestdo, remete a algo possivel de ser realizado. No entanto, se hg, sem duvida, no relato de
procedimento a projecdo de algo que podera ser realizado, ndo podemos nos esgquecer de que
o falante esta se referindo, geramente, a algo que ele costuma realizar, por isso, ha umaforte
presenca da habitualidade e da frequiéncia marcadas, sobretudo, com o presente do indicativo.

Essa alterndncia remete também a influéncia do grau de certeza epistémica na
determinacdo do uso do modo nas ocorréncias de temporais extraidas dos relatos de
procedimentos. Como explicamos no paragrafo que introduz esta secéo, as oracdes temporais

foram quase todas classificadas como potenciais, em virtude da possibilidade de realizacéo do
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estado-de-coisas por elas expresso, fato que, de pronto, evoca a consideracdo de que aos
contextos potenciais associa-se também uma leiturade irrealis, no sentido de estado-de-coisas
ndo atual. Sob tal consideracdo, explica-se a ocorréncia do indicativo, modo tipico do realis,
num contexto em que seria esperada a ocorréncia do subjuntivo, modo tipico do irrealis, fato
j& apontado por Givon (1995) sobre a previsibilidade das correlaces entre tempo/aspecto e
modalidade.
(33) CorrelacOes entre tempo/aspecto e modalidade

a Passado/Perfectivo O realis (ou pressuposicéo)
Perfeito O realis (ou pressuposi¢éo)
Presente progressivo [ redlis

Futuro O irredlis
Habitual O irrealisoureadlis

®ap o

Deve-se observar das correlagbes acima que, nas condi¢cdes de habitualidade, é
prevista a alternancia entre modos realis e irrealis, 0 que parece relacionar-se com 0s casos
das ocorréncias acima discutidas, todas retiradas de textos procedurais, em que se relatam
procedimentos habituais que devem ser seguidos para se atingir um determinado resultado.

Além disso, liga-se aos modos realis e irrealis a expressdo de modalidade. A esse
respeito, Givon aponta que, sempre que um subjuntivo gramaticalizado aparece em oragcdes
adverbiais, a indiciacdo € de certeza baixa. No entanto, para os casos de oracOes adverbiais
introduzidas por quando, 0 autor observa que o valor epistémico das oragdes adverbiais que
recaem sob 0 escopo do irrealis apresenta-se como um caso de certeza mais dta, e,

submetendo-se a um continuum, o grau de certeza diminui a medida que tais oraces podem
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ser parafraseadas por estruturas condicionais, casos mais possivels para as ocorréncias em que
o verbo da oragéo temporal ocorre no subjuntivo do que quando ocorre no indicativo.

Observe-se a parafrase abaixo para a ocorréncia dada em (26).

(26)  quando esta colocando isso com um pouco d’ agua, eu pego o creme de leite
*se estd colocando isso com um pouco d’ dgua, eu pego o creme de leite

Essas possibilidades ja foram verificadas por Sousa (2003), no seu estudo sobre a
sobreposicdo de valores condicionais e temporais. A autora observa que o emprego do
subjuntivo em uma oragdo introduzida por quando expressa intencdo de conferir maior
certeza de ocorréncia de um EsCo comparado com o0 uso do subjuntivo em uma estrutura
iniciada por se.

Sousa (2003, p. 105) reconhece que essas correlagdes apontadas em (33)

Baseigm]-se no fato de que, com os tempos e aspectos do realis, 0s eventos sdo
conhecidos pelo falante, que pode assim apresenta-1os com certeza de ocorréncia/ndo-
ocorréncia. JA com tempos do irrealis, os eventos sd0 apenas previstos pelo faante,
ndo podendo ser afirmada sua realizagdo/ndo-realizacéo.

Parece realmente justificar a escolha do indicativo em lugar do subjuntivo o fato de ja
terem sido experienciados pelo falante os estados-de-coisa por ele descritos nas oragcoes
temporais, situacdo que o leva a apresenta-los como ocorréncias habituais, condicdo sob a
qual se alternam realig/irrealis, conforme previsto por Givon (1995).

Na ocorréncia (30), a perifrase tempora depois que possibilitou o emprego do

pretérito perfeito do indicativo, porque o falante primeiro afirma que € preciso jogar o
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macarrao e em seguida afirma que € preciso mexer. Desse modo, a oracéo temporal depois
gue tu jogou o0 macarrdo € um reforco do evento que foi asseverado anteriormente,
possibilitando, por isso, o0 emprego do pretérito perfeito do indicativo. Mesmo nesse caso,

especificamente, seria possivel uma oracdo temporal que empregasse o futuro do subjuntivo.

(30') depoisjoga o macarrao... depois que tu jogar 0 macarrao... ai tu vai mexendo... mexendo...
mexendo

Dessas andlises, podemos concluir que a variagdo modal em oracdes temporais esta
fortemente correlacionada com o tipo de texto relato de procedimento. Esse resultado reforca
a idéia de que tipos textuais sdo altamente favorecedores da manifestacdo de fendbmenos

linguisticos especificos.

2.3.2. Asoracgdes condicionais

Como ja observamos na leitura da Tabela 9, as oragBes condicionais desfavorecem o
emprego do subjuntivo com peso relativo de .29. Objetivando explicar esse comportamento,
buscamos, assim como j& o fizemos com as temporais, correlagdes das oragdes condicionais
com outros grupos de fatores.

Inicialmente, retomaremos o resultado do cruzamento entre os grupos de fatores tipo

de orac&o subordinada e grau de certeza epistémica. E importante relembrar que a insercéo
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desse ultimo grupo de fatores ao nosso envelope de variagdo se deve justamente aos estudos
relacionados as oragdes condicionais que as dividem em reais, potenciaiseirreais.

Os resultados, j& antecipados na Tabela 6, revelam que as condicionais irreais ndo
apresentaram variagdo de modo. As seis oragdes condicionais irreals encontradas nos corpora
pesquisados empregam o modo subjuntivo. As condicionals potenciais tém freqiiéncia de 83%
para a selecao do subjuntivo; e as condicionais reais empregaram somente 0 modo indicativo.

Gryner & Omena (2003, p. 99) afirmam, arespeito das oragdes condicionais, que:

A rea pressupbe a afirmacdo do conteldo proposicional veiculado, i.e. afirma a
realizacso do fato enunciado. E parafrasedvel por ja que: tem o verbo invariavelmente
no indicativo; airreal pressupde a negacao do fato enunciado, i.e. nega sua realizacgéo:
tem o verbo invariavelmente no imperfeito do subjuntivo; e a potencial ndo pressupfe a
afirmacdo nem a negagdo do fato enunciado, i.e., ndo afirma a sua realizagdo nem a sua
ndo-realizacdo: apresenta 0 verbo quer no presente (ou perfeito) do indicativo, quer no
futuro do subjuntivo.

Neves (1999), assm como Gryner & Omena, afirma que as oracdes condicionais reais
sempre apresentam o verbo no indicativo, o que, segundo ela, confere factualidade as
construcdes. Nossos resultados, portanto, coincidem com as predices de Gryner & Omena
(2003) e Neves (1999) no que se refere as condicionais reais, ja que todas as oragdes
condicionais reais pesquisadas em nosso estudo apresentaram o verbo no indicativo.

Vegamos as ocorréncias (34) a (36), abaixo, em que temos condicionais reais

sdlecionando o indicativo.
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(34) se€eetem dinheiro pra comprar aquilo porque ele ndo compra ele € um retardado eu acho
que eleé.... (Iboruna, AC-001, RO)

(35) eu nunca tinha saido com o namorado dela ndo... e se ela deixava de falar comigo...
problema dela (D& G, 78, NR)

(36) Seeleestarepresentando o povo... entédo ele assuma seu papel... (D& G, 1, RO)

Como mencionamos, de acordo com Gryner & Omena (2003), as condicionais reais
introduzidas por se podem ser parafraseadas por meio da locucéo conjuntiva ja que, como

comprovam as paréfrases em (34') a(36').

(34') jaqueeetemdinheiro pra comprar aquilo porque ele ndo compra.

(35') jaqueeladeixavadefalar comigo... problema dela.

(36") jaque€ele esta representando o povo, entdo ele assuma seu papel.

Nas ocorréncias acima, nés ndo temos uma verdadeira condi¢do, mas uma justificativa
para 0 ato de faa que vem a seguir, 0 que favorece 0 uso do modo indicativo. Nessas
ocorréncias ndo temos, portanto, um caso de variagdo, ja que 0 uso do modo subjuntivo
nesses contextos parece pouco provavel, pois o seu emprego modificaria o significado da
oracdo. Em (34), por exemplo, em que o falante afirma que a pessoa a quem ele se refere tem
dinheiro de fato, 0 uso do subjuntivo provocaria uma alteragdo de sentido, como vemos

(347).
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(34’) * seeletivessedinheiro pra comprar aquilo porgue ele ndo compra

Em (35) parece haver uma possibilidade maior de emprego do subjuntivo, como

vemosem (35").

(35"") ?seeladeixassedefalar comigo... problema dela

No entanto, o que ocorre € que a falante esta se referindo a alguém que deixou
realmente de falar com ela, e 0 uso do subjuntivo faria com que deixar de falar com a falante
fosse uma possibilidade, e ndo algo que ja de fato aconteceu, como € o caso. Em (36), 0 uso
do subjuntivo também parece pouco provavel, ja que o informante afirma que o papel dos

politicos € representar o povo, por isso eles devem assumir esse papel.

(36"") * seeleedtivesse/ esteja representando o povo... entdo ele assuma seu pape...

Nesse caso, especificamente, 0 emprego do subjuntivo modifica totalmente o sentido
atribuido pelo falante, pois teriamos que, se a funcéo do politico fosse representar o povo,
entdo seria preciso que ele assumisse 0 seu papel, significado muito diferente do pretendido.

Além disso, seria preciso modificar também o modo e o tempo das oragdes nicleos

das ocorréncias acima para que fosse possivel o emprego do modo subjuntivo na prétase.
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No que se refere as condicionais potenciais, Neves (1999), em seu estudo, afirma que,
guanto ao modo verbal, mais da metade desse tipo de oracdo apresenta o verbo no futuro do
subjuntivo, forma verbal que, por si, confere eventualidade a construcdo condicional.
Vegamos abaixo ocorréncias de condicionais potenciais que selecionaram o futuro do

subjuntivo.

(37) eletem que tocar pro um outro... isso (ininteligivel) dois lance... ou se éle quiser arriscar e
chutar pa bola bater no:: defensor a bola entra... ela hum pode ir direto p6 gol... esse é dois
lance... (Iboruna, AC-119, RP)

(38) entdo sea gente for pensar em todos 0s casos... a gente volta no econdémico (D& G, 1, RO)

As oracOes condicionais potenciais, apesar de apresentarem variacdo de modo, tém
altafrequéncia de emprego do subjuntivo, 83% (cf. Tabela 6).
Vegamos abaixo algumas ocorréncias de condicionais potenciais empregando o

indicativo.

(39) depoisvira a direita tem o banheiro... se vocé olha pra sua esquerda vocé vé o meu quarto...
direita o quarto da minha mae (Iboruna, AC-014, DE)

(40) se a gente pega a bola mas escapa... a gente/ pode pingar no chdo que num tem problema
(Iboruna, AC-014, RP)

A mesma informante, em ocorréncia semelhante a (40), emprega o subjuntivo na

oragao condicional potencial.
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(41) assmpega a bola normal e taca se a pessoa pegar agarrar e segurar sem cair no chéo... ela
num ta queimada (Iboruna, AC-014, RP)

Sobre as condicionaisirreais, Neves (1999) assevera que, se a protase estiver no mais-
que-perfeito do subjuntivo, a contrafactualidade é assegurada independentemente do contexto
ou de qualquer outra informac&o prévia, pois 0 mais-que-perfeito do subjuntivo — sejasimples
ou composto o futuro do pretérito da apddose — garante a irreaidade dos estados-de-coisa
apresentados nas construgdes condicionais.

Ja os esguemas que conjugam pretérito imperfeito na apddose e pretérito imperfeito
do subjuntivo na prétase, e outro que combina pretérito imperfeito do subjuntivo na prétase e
futuro do pretérito do indicativo na apddose podem servir tanto a expressao da eventualidade
como da contrafactualidade. A determinagcdo do subtipo de construcdo dependera, segundo

Neves, dainformacéo textual/pragmatica do ouvinte.

Observemos as ocorréncias a seguir:

(42) masseaminha méetivesse deixado eleia ser capaz de ter me trocado (D& G, 40, NR)

(43) talvez seeu fizesse a outra eu ndo passaria (D& G, 14, NE)

(44) mas se eu tivesse que estar pagando... eu ndo/ fatalmente eu ndo estaria... porque eu sou/ eu
tenho crédito educativo... entendeu? (D& G, 4, RO)

Em (42), a oragdo condicional destacada € classificada como irreal, j& que, como

afirma Neves (1999), a contrafactualidade do estado-de-coisas € garantida pelo verbo
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flexionado no mais-que-perfeito do subjuntivo. A ocorréncia (43) também € considerada

irreal e podemos parafrasea-la por (43’).

(43) talvezseeutivessefeito a outra eu ndo passaria

Além da possibilidade de parafrasear a ocorréncia acima utilizando o verbo no mais-
que-perfeito do subjuntivo, € também a informagdo dada pela informante que nos permite
afirmar que se trata de uma condicional irreal, isto porque, segundo a falante, talvez se ela
fizesse a outra prova ela ndo passaria, porém ndo ha uma possibilidade de realizacdo do
evento, ja que este € passado. Temos, portanto, uma condicao irreal asseverada pela
informante.

Em (44), como a oracdo condicional tem o verbo no pretérito imperfeito do
subjuntivo, a irrealidade é assegurada pela informacéo veiculada pelo falante, que afirma s
estar estudando porgue tem crédito educativo, deixando claro que, se tivesse que pagar, ndo
poderia estudar.

Diante da andlise redlizada, concluimos que, apesar de o programa estatistico ter
considerado as oragbes condicionais, de uma forma geral, como desfavorecedoras do modo
subjuntivo, apontando peso relativo de .29, sdo as oragOes condicionais reais, que ndo
empregam o modo subjuntivo, as responsaveis por esse baixo peso relativo. As condicionais
potenciais, mesmo que apresentando variacdo, e as condicionais irreais, que ndo manifestam

variagcdo, favorecem o emprego do modo subjuntivo.
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Passemos agora a andlise das condicionais em relacdo aos grupos de fatores tipo
semantico do sujeito da oracdo subordinada e tipo de texto.

Na Tabela 11, apresentamos o resultado do cruzamento entre os grupos de fatores tipo
semantico do sujeito e tipo de oracdo subordinada. Conforme 0 que podemos constatar a
partir da leitura dessa Tabela, as oracfes condicionais com sujeito [+referencial] [+genérico]
s&0 as que menos favorecem o uso do subjuntivo, com frequéncia de 61%. As condicionais
com sujeito [+referencial] [-genérico] favorecem o modo subjuntivo com freqiiéncia de 80%.
Ja as condicionais que ndo apresentam sujeito referencial empregaram somente o subjuntivo.

Gryner & Omena (2003) afirmam que as condicionais com sujeito genérico, cuja
referéncia se estende ao conjunto de individuos, tendem a ocorrer com o indicativo. As
condicionais com sujeito nao-genérico ocorrem indiferentemente com ambas as variantes, ja
que os pesos relativos apresentados em seu estudo sG0 muito proximos para esse tipo de
sujeito: .49 para o subjuntivo, e .50 para o indicativo. As condicionais com sujeito nao-
referencial selecionam preferencialmente o subjuntivo.

A partir dos resultados do comportamento das condicionais expostos na Tabela 11,
verificamos que 0s nossos resultados assemelham-se, em parte, aos de Gryner & Omena
(2003), pois as oragdes condicionais que apresentam sujeito referencial genérico foram as
gue mais favoreceram o indicativo, ainda que ndo tenha superado o uso do subjuntivo, como
apontam os resultados de Gryner & Omena (op.cit.). As condicionais com sujeito nao-
genérico ocorrem tanto com o subjuntivo quanto com o indicativo, no entanto o emprego do

subjuntivo tem alta frequéncia (80%). Ja as oragbes com sujeito [-referencial] apresentam
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100% de uso do subjuntivo. Confiramos algumas ocorréncias de oragdes condicionais com

sujeito ndo-genérico ((45) e (46)) e genérico ((47) e (48)), selecionando o subjuntivo e o

indicativo, e a ocorréncia (49) com sujeito ndo-referencial, empregando o subjuntivo, ja que

esse Ultimo tipo ndo apresentou variagdo de modo.

(45)

(46)

(47)

(48)

(49)

se a Transamérica nao tivesse distribuido os brindes antes... subido no palco... pisado nos
fios... as pessoas iam gostar do show que eu fiz (D& G, 9, NE)

logicamente que se 0 Brasil ndo cresce... vocé fica limitada...td? (D& G, 4, RO)

gquem comeca € o0 sete ai se vocé tiver um sete vocé joga a carta... primeiro o sete... ai vocé
tem que ver sevocé temum seisda:: da cor (Iboruna, AC-002, RP)

porque eu tenho amizade eu pego amizade muito fécil... vamos dizer assim se a pessoa deu.
espaco eu pego amizade muito facil...(Iboruna, AC-047, NE)

eleeraterrivel... se deixasse ele batia até na professora... (Iboruna , AC-110, NR)

Depois de compararmos 0s nossos resultados aos de Gryner & Omena (2003) no que

se refere ao tipo semantico do sujeito da oracdo subordinada, consideramos importante o

cruzamento entre os grupos de fatores tipo de texto e tipo de oracéo subordinada, objetivando

verificar em que medida o tipo de texto influencia na variagdo de modo das condicionais. Esse

resultado segue apresentado na Tabela 14.
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Tipo de oracéo Condicional
Tipo detexto Apl./Total %
Narrativa recontada 8/8 100
Narrativa de experiéncia 14/19 74
Relato de procedimento 21/25 84
Relato de opinido 27/41 66
Descricdo de local 2/3 67
Tota 72/96 75
Tabela 14: Resultado parcial do cruzamento de dados entre os
grupos de fatores tipo de oracéo subordinada (condicional) etipo
de texto

Observando esta Tabela, notamos que as oragdes condicionais extraidas de narrativas
recontadas néo apresentam variacdo de modo, ocorrendo todas com o subjuntivo. Temos a
maior freqiéncia de uso do subjuntivo em condicionais provenientes dos relatos de
procedimento, 84%. As narrativas de experiéncia pessoal favorecem o uso do subjuntivo nas
condicionais em 74%. Os relatos de opinido e descrigoes de local sdo os tipos de texto que
menos favorecem a manifestacdo do subjuntivo, com freqléncias de 66% e 67%,
respectivamente.

Evidenciamos, desse modo, que o comportamento das condicionais em relacéo ao tipo
de texto difere do comportamento das temporais que, como vimos, sO sofreram variacdo nos
relatos de procedimento, sendo que, nestes contextos, o subjuntivo € desfavorecido com
freqiéncia de 48% (cf. Tabela 13). JA as condicionais sO ndo apresentam variacdo nas
narrativas recontadas e, nos relatos de procedimento, o subjuntivo tem alta frequéncia (84%)

nesse tipo de oragdo, se comparado as temporais (48%).
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Para explicarmos essa inversdo no comportamento das temporais e condicionais
guanto a variacdo do modo verbal, principalmente no tipo de texto relato de procedimento,
valemo-nos mais uma vez da afirmacéo de Sousa (2003), que, comparando 0 comportamento
desses dois tipos de orag&o, afirma que o emprego do subjuntivo em uma oragéo introduzida
por quando expressa intencdo de conferir maior certeza de ocorréncia de um estado-de-coisas
do que seria 0 caso com 0 uso do subjuntivo em uma estruturainiciada por se.

Como ja vimos, quanto as oragles temporais extraidas dos relatos de procedimento, a
escolha do indicativo em lugar do subjuntivo decorre do fato de os estados-de-coisa narrados
jaterem sido experienciados pelo informante, o que faz com que este apresente as ocorréncias
como habituais, condicdo sob a qual se alternam subjuntivo e indicativo, conforme previsto
por Givon (1995).

Como afirmado acima, as oragdes condicionais introduzidas por se tendem a um grau
mai s baixo de certeza da ocorréncia do estado-de-coisas do que as temporais introduzidas por
guando. Acreditamos que isso explica o fato de, em textos procedurais, o subjuntivo ser
favorecido nas condicionais e desfavorecidos nas temporais.

As ocorréncias (50) e (51) ilustram casos de condicionais extraidas dos relatos de

procedimento empregando o subjuntivo.

(50)  por exemplo... se 0:: 0 joga/ 0 outro jogador chutar uma bola... sem ele querer a bola bater
co brago do outro... dai ndo € pénalti.... (Iboruna, AC-119, RP)

(51) o fejéo também... eu deixo ele de molho uma duas horas antes... dependendo do feijdo se for

feijdo novo nem tem necessidade né... (Iboruna, AC-133, RP)
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Como ja mencionamos, temos também a possibilidade de uso do indicativo em

condicionais retiradas de textos procedurais. Observemos a ocorréncia (52).

(52) seoarrozee ta totalmente solto na panela e que ndo exista mais nenhuma gota de dgua so
exista o arroz e 0 6leo é nessa hora gque vocé tem gque colocar a agua (Iboruna, AC-088, RP)

Quanto aos demais tipos de texto (narrativa de experiéncia, relato de opinido e
descricdo de local), em que hd uma fregtiéncia menor de emprego do subjuntivo, retornamos
aos dados para verificarmos a que isso se deve. Evidenciamos, por exemplo, que nos relatos
de opinido ha uma maior presenca de condicionais reais, que, como ja constatamos,
privilegiam o uso do indicativo. Acreditamos que o0 uso do subjuntivo nesse tipo de texto €
menos favorecido em virtude de o falante estar comprometido com a verdade da proposicéo
por ele enunciada como uma opini&o. Confiramos as ocorréncias (53) e (54), em que temos o

emprego do indicativo em condicionais.

(53) seeutenho dinheiro... eu sou umempresario... eu vou ajudar o cara? Ele pode até ter valor...
mas o problema € dele... eu vou ajudar meu irnv meu filho (D& G, 1, RO)

(54) seocaratem valor ou ndo... entdo seu valor perante/ que € dado... de tanto vocé estudar... é
jogado rio abaixo (D&G, 1, RO)

Em (53) temos o emprego do indicativo apesar do cardter de eventualidade da
proposicdo. O falante se coloca no lugar dos empresarios gque ele acredita que pensem da

forma por ele enunciada, ou sgja, apesar de terem dinheiro e serem empresarios, sd procuram
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gjudar seus familiares e ndo dao oportunidades a pessoas estranhas, mesmo que essas tenham
seu valor. Essa seria, segundo o informante, uma das causas da dificuldade de recem-
formados encontrarem bons trabal hos.

O mesmo informante, em (54), volta a ressaltar o valor dos recém-formados. Como
ele acredita fielmente nisso, toma a proposicdo como verdadeira e emprega o indicativo.
Conforme a opinido do informante, apesar do valor comprovado por ter estudado muito, o
recém-formado n&o tem seu valor reconhecido.

Temos, entdo, que situagbes como as citadas acima favorecem o emprego do
indicativo em condicionais extraidas de relatos de opiniao.

No que se refere ao tipo de texto descricdo de local, surgiram apenas trés oracoes
condicionais e apenas uma empregou o indicativo, fazendo com que a fregliéncia baixasse
para 66%. Essa ocorréncia de condicional selecionando o indicativo ja foi mencionada
anteriormente, quando nos referimos as condicionais potenciais (cf. ocorréncia (39) deste
capitulo).

Embora nosso estudo néo seja especificamente a respeito dos tipos de texto, podemos
constatar, por meio das Tabela 13 e 14, que as descricdes de local ndo favorecem a
manifestacdo de condicionais e temporais (e mesmo das encaixadas). Nesse tipo de texto,
ocorreram apenas trés condicionais, trés encaixadas e nenhuma temporal. Desse modo, é
dificil chegar a alguma outra conclusdo a respeito do uso do subjuntivo nesses contextos, a
ndo ser que este € um tipo de texto que restringe, de modo geral, a presenca de estruturas em

gue o subjuntivo se manifesta.
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Nos relatos de experiéncia h& ocorréncias de condicionais reais, 0 que também faz
diminuir a freqiéncia de uso do subjuntivo. Vejamos as ocorréncias (55) e (56), casos de

condicionais sdecionando o indicativo.

(55) vireli praum colega efale “ vem ca... serd que vocé poderia deixar eu botar algumas masicas
na festa também... pra que eu possa fazer propaganda de som...” ai ele virou pra mimefalou
assm*“ ué... ta bom... se vocé sabe mexer ... vocé.... (pd).... bota a festa” (D& G, 27, RE)

(56) sevinha os coleguinha dele... (entrava) em casa brincar... ela escondia os brinquedo tocava
os menino embora (Iboruna, AC-133, RE)

Temos, desse modo, que as condicionais extraidas dos relatos de opinido e de
experiéncia tém menor freqiéncia de emprego do subjuntivo em virtude do maior

engajamento do falante com o conteido informacional veiculado.

2.3.3. Asoracdes encaixadas

Como evidenciamos na Tabela 8, as oragcOes encaixadas apresentam 0 maior peso
relativo das oragcOes subordinadas pesquisadas (.91), bastante favorecedor do modo
subjuntivo, embora a freqiiéncia de uso do subjuntivo nas condicionais (75%) sgja maior que
adas encaixadas (71%).

Apbs explicarmos a que se deve 0 menor peso relativo das condicionais (.29), que

consideramos estar basicamente relacionado ao fato de as condicionais reais ndo empregarem
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0 subjuntivo, faz-se necessario explicar o alto peso relativo favorecedor do subjuntivo nas
encaixadas em contrapartida de uma freqliéncia ndo téo alta.

Como ja explorado no item 2.1 deste capitulo, 0 uso do subjuntivo nas oractes
encaixadas estd estreitamente relacionado ao predicado matrizz Retomando tais
consideracdes, temos que o subjuntivo é favorecido por predicados nao-factivos volitivos e
desfavorecido por predicados indiferentes de opinido. Conforme pudemos identificar na
Tabela 4, de 28 ocorréncias encaixadas em predicados ndo-factivos volitivos, 26 empregaram
0 subjuntivo, e das 24 ocorréncias encaixadas em predicados indiferentes de opini&o, apenas
nove selecionaram o subjuntivo.

Desse modo, ndo podemos atribuir somente a carga semantica do predicado matriz o
peso relativo favorecedor das oracdes encaixadas, ja que temos alta freqliéncia de variacéo
em oracOes encaixadas em predicados indiferentes de opinido. Além disso, ha um certo
equilibrio entre o nimero de ocorréncias encaixadas em predicados ndo-factivos volitivos (28)
e nos indiferentes de opiniao (24). Sendo assim, precisamos buscar a explicagdo para 0 peso
relativo de .91, favorecedor do emprego do subjuntivo em encaixadas, relacionando o tipo de
oracao a outros grupos de fatores pesquisados.

Com tal objetivo, retomamos a Tabela 6, que apresenta os resultados do cruzamento
entre tipo de oracéo subordinada e grau de certeza epistémica. Por quest&o de comodidade,

reproduzimos essa Tabela abaixo.
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Tipode| Encaixada | Temporal | Condic. | Concessiva | Comparat. Final Total
Sub.

G Apl/| % [Apl/| % [Apl/| % |Apl/| % |Apl/| % |Apl/| % Apl/ | %

| Tot Tot Tot Tot Tot Tot

Cert. epid.

Irred 517 | 29 22 | 100 | 6/6 | 100 0 0 0 0 0 0 1325 | 52

Potencid | 35/40| 88 |[25/41| 61 |66/80| 83 | 22 | 100 | 44 | 100 | 22 | 100 | 134/169 | 79

Red 811 | 73 | 00 0 (0/0| O 0 0 0 0 2/2 | 100 | 10/23 |43

Totd 48/68| 71 |27/43| 63 |72/9%| 75 | 2/2 | 100 | 44 | 100 | 4/4 | 100 | 157/217 | 72

Tabela 6: Resultado do cruzamento dos grupos de fatores grau de certeza epistémica e tipo de
oracao subordinada

Observando a Tabela em questdo, constatamos que as oragdes encaixadas se
concentram nos contextos classificados como potenciais (40 ocorréncias), sendo que as
condicionais também sdo maioria nesse mesmo contexto (80 ocorréncias). O uso do
subjuntivo em encaixadas potenciais tem frequéncia de 88%, e em condicionais potenciais,
83%. Quanto as encaixadas irreais, temos 17 ocorréncias e 29% de freqiiéncia de aplicacéo
do subjuntivo’. As condicionais irreais apresentaram 100% de frequéncia de uso do
subjuntivo em 6 ocorréncias. No que se refere ao contexto real, as oracfes encaixadas
favorecem esse modo verbal com frequéncia de 73%, ja as condicionais ndo empregam o
subjuntivo nesse contexto, usam somente o indicativo.

Diante dessa exposi¢do, queremos deixar claro que, apesar de, na freqiéncia geral, as
condicionais apresentarem uso do subjuntivo maior que as encaixadas (75% contra 71%,
respectivamente), observando os grupos de fatores de forma mais minuciosa, verificamos que,

embora em contexto irreal as condicionais ndo apresentem variagdo de modo, nos contextos

7 Como exposto no item 2.2. deste capitulo, a baixa frequiéncia de uso do subjuntivo em contextosirreais se deve
aos verbos indiferentes de opinio classificados sob esse rétulo.
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potencial e real a frequéncia de uso do subjuntivo nas encaixadas supera a das condicionais.
No contexto real, por exemplo, ha equilibrio quanto ao nimero de ocorréncias de encaixadas
e condicionais classificadas sob esse rétulo (11 e 10, respectivamente), no entanto, nenhuma
das condicionais reais empregou o subjuntivo, enquanto as encaixadas reais manifestam 73%
de fregliéncia para 0 uso desse modo verbal.

Constatamos, assim, que a diferenca t&o acentuada entre os pesos relativos de oracdes
encaixadas e condicionais ndo esta relacionada diretamente ao tipo de oracédo subordinada,
mas a sua relacdo com o grupo de fatores grau de certeza epistémica, segundo grupo
considerado estatisticamente relevante. Pelo que foi exposto acima, encaixadas e
condicionais tém comportamento diferenciado em cada um dos contextos de grau de certeza
epistémica (real, irreal e potencial). Temos, dessa forma, que uma leitura desavisada dos
pesos relativos referentes ao tipo de oracdo subordinada nos levaria a crer que as oragoes
encaixadas sdo favorecedoras do modo subjuntivo, enquanto as condicionais s&o
desfavorecedoras. No entanto, pela analise realizada concluimos que, na realidade, as oractes
encaixadas classificadas como irreais desfavorecem o subjuntivo, porque estdo classificados,
sob esse rétulo, os predicados indiferentes de opinido. As oragdes encaixadas potenciais
favorecem o subjuntivo, jA que os predicados ndo-factivos volitivos estdo sob essa
classificagdo. No que se refere as condicionais, temos que o subjuntivo € favorecido em
contextos potenciais eirreais e desfavorecido em reais.

Fica evidente, com essa analise, que o suporte quantitativo pode e deve ser usado nos

estudos linglisticos, desde que bem amparado por andises qualitativas precisas (cf.
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OLIVEIRA, 1986 e BENTIVOGLIO, 1987). Brescancini (2002, p. 49) ressalta a importancia

de, em uma pesquisa sociolinguistica, unirmos os aspectos quantitativo e qualitativo para uma

andlise eficaz dos dados.

Uma pesguisa em

regra variavel construida apenas estatisticamente, sem

aprofundamento linglistico, torna-se desinteressante e inadequada. Por outro lado, se
ndo lancar mao do aparato estatistico a disposi¢ao e concentrar-se apenas na aplicagao
da teoria linglistica aos resultados, corre 0 risco de se basear em resultados
equivocados. Sem davida, o idea € entdo a conjuncdo dos dois aspectos de andlise, o
lingliistico e o estatistico.

Quando tratamos das oracBes temporais e condicionais, aém de relacionalas ao

grupo de fatores grau de certeza epistémica, procuramos relaciona-las aos grupos tipo

semantico do sujeito da oracdo subordinada e tipo de texto. Desse modo, visando a verificar

se ha alguma influéncia para as encaixadas desses grupos de fatores, passaremos a analise

retomando o cruzamento j& realizado entre tipo de oracéo subordinada e tipo semantico do

sujeito, apresentado na Tabela 11, bem como os resultados do cruzamento entre tipo de texto

e tipo de oracéo subordinada (encaixada), exposto na Tabela 15. Segue reproduzida a Tabela

11.

Tipo deoracéo Encaixada Temporal Condicional
Tipo de sujeito Apl./Tot % Apl./Tot % Apl./Tot %
[+referencial] [-genérico] 41/60 68 16/24 67 48/60 80
[+referencial] [+genérico] 7/8 88 11/19 58 19/31 61
[-referencial] 0/0 0 0/0 0 5/5 100
Total 48/68 71 27/43 63 72/96 75

Tabela 11: Resultado parcia do cruzamento entre os fatores tipo de oragéo subordinada e tipo
semantico do sujeito
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Consultando a Tabela 11, verificamos que as oragbes encaixadas com sujeito
referencial ndo-genérico apresentam maior variacdo, com freqiéncia de 68%, e as
encaixadas com sujeito genérico tém freqiéncia de 88%. Embora o uso do indicativo néo
supere 0 uso do subjuntivo em nenhum desses contextos, consideramos o resultado como
sendo contrario as nossas expectativas iniciais de que o subjuntivo seria favorecido com
sujeito ndo-genérico e desfavorecido com sujeito genérico.

Para trazer luz ao problema, cruzamos os grupos de fatores tipo semantico do sujeito e
carga semantica do predicado matriz, que é o grupo de fatores que realmente influencia a
variacdo do modo verbal das encaixadas. Nao h4, na Tabela a seguir, mencao ao sujeito ndo-

referencial, ja que nenhuma oracéo encaixada apresentou este tipo de sujeito (cf. Tabela1l).

Cargasam. | Indiferente | N&ofactivo | Bicondicio- | N&ofactivo | Emotivo/ | Implicativo

- " I . _ Total
verbo | deopinido valitivo nal ndo-valitivo | avaliativo negativo
. Apl.. Apl.. Apl.. Apl.. Apl.. Apl.. Apl..
Tiposam. Petige | 7P 0p [ 2P L oe |7 0p [P Lo [ TP ] 06 [P g
Qjeito Tat Tot [Tot [Tot Tat [Tot [Tot

[+ef]l-gen] | 7122 | 32 25;/2 @ | 13| 33 |88 |100]| v1 |10 11| 100 41016 68

[+refl[+gen] | 22 | 100 | 33 100 | 00 | 0 |22 |10 |01 | O |00 | O | 78| 88

Totd 924 | 38 22/2 QB | 13| 33 1?)/1 100 | Y2 | 50 | Y1 | 100 4?3/6 71

Tabela 15: Resultado do cruzamento entre os grupos de fatores tipo seméantico do sujeito da oracao
subordinada (encaixada) e carga semantica do verbo da matriz

Por meio da leitura da Tabela 15, evidenciamos que a variagéo de modo se concentra
basi camente nas oracfes encaixadas em predicados indiferentes de opinido com sujeito nao-

genérico. Das 22 ocorréncias, apenas 7 empregaram 0 subjuntivo (32%). JA as oracOes
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encaixadas em predicados nado-factivos volitivos, com esse mesmo tipo de sujeito,
apresentaram 92% de frequiéncia para o uso do subjuntivo.

Quanto a0 sujeito genérico, ha uma Unica ocorréncia de oracdo encaixada em
predicado emotivo/avaliativo que emprega o indicativo. Apesar de estarem em menor
nimero, as oragBes encaixadas em predicados indiferentes de opinido e néo-factivos
volitivos ndo apresentam variagdo com esse tipo de sujeito.

Concluimos, diante dos resultados expostos, que a variagdo de modo nas oracdes
encaixadas néo esta correlacionada ao tipo semantico do sujeito da oracéo subordinada, mas
a carga semantica do predicado matriz, ja que, como exposto acima, o tipo de sujeito ndo-
genérico tem comportamento distinto quando ocorre em oracgdes encaixadas em predicados
indiferentes de opinido e em nao-factivos volitivos. Essa neutralidade do tipo de sujeito de
oracdes encaixadas em relacdo ao emprego do subjuntivo confirma os resultados ja
apresentados para os outros tipos de oragéo subordinada (temporal e condicional). Para o caso
especifico das encaixadas, € possivel afirmar que ndo € o tipo de sujeito, mas a carga
semantica do predicado matriz que atua na selecéo do modo verbal.

Quanto ao tipo de texto e sua correlagdo com a variagdo nas oragdes encaixadas,

temos apontado, na Tabela 16, o resultado do cruzamento entre esses dois grupos de fatores.

Tipo de oracgédo Temporal
Tipo detexto Apl./Tot. %
Narrativa recontada 12/18 67
Narrativa de experiéncia 17/26 65
Relato de procedimento 2/2 100
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Relato de opini&o 15/19 79
Descricdo deloca 2/3 67
Tota 48/68 71

Tabela 16: Resultado parcia do cruzamento de dados entre os
grupos de fatores tipo de oracéo subordinada (encaixada) e tipo de
texto

Conforme a leitura da Tabela acima, temos que as oragdes encaixadas apresentaram
maior freqliéncia de emprego do subjuntivo nos relatos de procedimento, em gque ha apenas
duas ocorréncias e 100% de aplicacdo da regra variavel, e nos relatos de opinido, com
freqiéncia de 79%. Para os demais tipos de texto, narrativa recontada, narrativa de
experiéncia e descricao de local, temos frequéncias de 67%, 65% e 67%, respectivamente.

Quanto a0 emprego categorico de subjuntivo em encaixadas extraidas de relatos de
procedimento, € dificil afirmar tal categoricidade diante de apenas duas ocorréncias. Para uma
afirmacdo desse tipo, necessitariamos de um maior nimero de dados.

No que se refere aos demais tipos de texto, € imprescindivel apresentarmos o
cruzamento desse grupo de fatores com o grupo carga semantica do predicado matriz, isso
porque, como ja concluimos, é esse grupo de fatores que se correlaciona diretamente a
variagdo de modo nas oracles encaixadas. Esse cruzamento permitira constatar em que
contextos se concentram os predicados indiferentes de opinido e os nao-factivos volitivos e,

desse modo, constatar onde se concentra a variagdo. Confiramos os resultados da Tabela 17.
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Cargasem. | Indiferente | Nao-factivo | Bicondicio- | Ndo-factivo | Emotiva/ | Implicativo Total
verbo | deopinigo Vadlitivo nal ndo-valitivo | avaliativo negativo
Tipo AplJ Apl/ Apl/ Apl/ Apl/ AplJ Apl/
detexto P e |20 06 |ZP a6 |TPT ] e |TPY ] e [TPT 0 [TPY o
Tat. Tot. Tot. Tot. Tot. Taot. Tat.
NR 1/6 17 | &7 | 86 | 00 0 4/4 | 100 | 00 0 V1 | 100 128/1 67
NE 512 | 42 1((;/1 100 | 01 0 22 | 100 | 01 0 000 0 12/2 65
RP 00 0 2/2 | 100 | OO 0 00 0 00 0 00 0 22 | 100
RO 36 [ 50 (77 |10 |12 | 5 | 33|10 (| 1 | 100 | 00 0 12/1 79
DL 00 0 12 | 50 | 00 0 /1 | 100 | 00 0 0 0 2/3 67
Totd 924 | 38 22/2 93 | 13| 3B 1?)/1 100 | 2 | 50 1 100 |48//68( 71
Tabela 17: Resultado do cruzamento entre os grupos de fatores tipo de texto e carga semantica do
predicado matriz

Como se observa, os predicados indiferentes de opiniao ocorrem nos tipos de texto
narrativa recontada, narrativa de experiéncia e relato de opinido, sendo que a menor
freqliéncia de uso do subjuntivo com esse predicado ocorre na narrativa recontada (17%),
seguida da narrativa de experiéncia (42%) e do relato de opinido (50%). A atuacdo da
semantica do predicado matriz explica, portanto, a menor freqiiéncia de uso do subjuntivo nos
dois primeiros tipos de texto (NR e NE), uma vez que, no tipo de texto relato de opinido, a
freqiiéncia de emprego do subjuntivo se eleva em virtude dos demais predicados que né&o
apresentaram variagdo, tais como o ndo-factivo volitivo, o ndo-factivo n&o-volitivo e o
emotivo/avaliativo. Além disso, some-se o fato de a freqliéncia do predicado indiferente de
opinid&o ser um pouco superior nos relatos de opinido (50%), comparada a frequiéncia desses

predicados nos outros dois tipos de texto.



126

Finalizando esta se¢do, concluimos afirmando, mais uma vez, que a variacéo de modo
nas oracgdes encaixadas estd muito mais relacionada a carga semantica do predicado matriz
do que a qualquer outro grupo de fatores pesquisado neste trabalho. Essa conclusdo decorre
das correlacOes estabelecidas anteriormente entre o grupo de fatores tipo de oracgdo
subordinada e os grupos grau de certeza epistémica, tipo semantico do sujeito da oracéo
subordinada e tipo de texto, que objetivaram explicar certos comportamentos que ndo
condiziam com as nossas expectativas iniciais e/lou com resultados de outros trabalhos
(GRYNER & OMENA, 2003).

Resumidamente, o comportamento do modo nas oracfes subordinadas pode ser mais
bem entendido a partir das seguintes correl agoes:

(i) Oracgbes temporais sd0 contextos mais provaveis para a manifestacdo do modo
indicativo, o que se explica por recurso ao tipo de texto: temporais provenientes de relatos de
procedimento, quando comparadas com 0s outros tipos de texto, sdo ambientes que
restringem o uso do modo subjuntivo;

(if) a restricdo de uso do subjuntivo em oracgdes condicionais liga-se ao grau de
certeza epistémica: condicionais reais sdo contextos propicios para a ocorréncia do modo
indicativo e as potenciais eirreais, do modo subjuntivo.

(iii) para as oragdes encaixadas, contribuem para a aplicacdo da regra variavel, a
atuacdo da carga semantica do predicado matrizz diante de predicados indiferentes de
opinido, bicondicionais e emotivos/avaliativos, a preferéncia € pelo emprego do modo

indicativo, enquanto predicados nao-factivos volitivos sdo favorecedores do modo subjuntivo.
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Como forma de complementar a andlise dos resultados apresentados na secéo

antecedente, comentaremos, ainda que brevemente, os resultados obtidos para os grupos de

fatores ndo considerados relevantes no cdlculo daregra variavel.

2.4.1. Tempo da oracéo principal

Os resultados da manifestacdo do subjuntivo diante do tempo da oracéo principal

seguem apresentados na Tabela 18.

Tempo do verbo da OP Apl./Total %
Presente 80/121 66
Perfeito 14/21 67
Imperfeito 24/33 73
Futuro do presente 14/15 93
Mais que perfeito 2/3 67
Futuro do pretérito 21/21 100
Total 155/214 72

Tabela 18: Uso do subjuntivo em relaco ao tempo do verbo da oracéo
principal 8

8 A diferenca entre a quantidade de ocorréncias e o total de ocorréncias apresentado nesta Tabela deve-se aos
casos de condicionais de atos de fala em que a oragdo nicleo ocorre sem verbo, como é o caso da seguinte

ocorréncia: se o teu pai pode te pagar alguma coisa, tudo bem! (D&G, 1, RO)
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Como podemos observar, a manifestacdo do subjuntivo constitui regra categoérica
quando o verbo da oragao principal aparece flexionado no futuro do pretérito. Nos contextos
varidveis, o subjuntivo manifesta-se mais fregiientemente em oracgdes subordinadas cujas
principais estdo no futuro (93%). Quando estas ocorrem no presente e nos pretéritos perfeito,
imperfeito e mais-que-perfeito, a manifestacdo do subjuntivo supera a do indicativo, mas
esses contextos parecem de menor relevancia para constituir critério distintivo da selecdo do
subjuntivo, uma vez que apresentam comportamento freqlencial semelhante, i.e., 66%, 67%,
73% e 67%, respectivamente.

Esses resultados estédo de acordo com a expectativa inicial de que o subjuntivo seria
favorecido pelo futuro do presente, futuro do pretérito e também pelo imperfeito empregados
nas oragOes principais (cf. CERVONI 1989), embora este Ultimo ndo tenha sido t&o
favorecedor como aqueles outros.

Pimp&o (1999, p. 113) afirma que o “traco de futuridade no eixo dos mundos
possivels, do vir-a-ser, vincula-se ao nivel sintético-semantico, contexto favoravel a retencéo
do modo subjuntivo”.

Guiraldelli (2004), em seu estudo sobre 0 emprego do modo subjuntivo e a expressao
das modalidades epistémica, debntica e volitiva, atribui a futuridade o uso categorico do
subjuntivo com valores debnticos e volitivos, ja que a instauragdo de deveres ou a

manifestacdo de desejos implica agdes que ainda ndo foram realizadas.
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Temos, desse modo, que os resultados apontados na Tabela 18 estdo de acordo com
outros estudos acerca do uso do modo subjuntivo e sua relacdo com o tempo do verbo da
oracao principal.

Com o intuito de encarecer um pouco mais a nossa anaise, cruzamos o grupo de

fatores tempo do verbo da oracdo principal com o grupo tipo de oracdo subordinada.

Observemos a Tabela abaixo.

Tipo deoracdo Encaixada Temporal Condicional
Tempo doverbo Apl./Tat % Apl./Tat % Apl./Tat %
Presente 19/24 79 20/35 57 35/56 63
Perfeito 12/18 67 0/0 0 1/2 50
Imperfeito 12/21 57 2/2 100 10/10 100
Futuro do presente 0/0 0 3/4 75 8/8 100
Mais que perfeito 11 100 0/0 0 12 50
Futuro do pretérito 4/4 100 2/2 100 15/15 100
Tabela 19: Resultado parcia do cruzamento entre os fatores tipo de oracéo subordinada e tempo

do verbo da orag&o principal

Dos resultados acima expostos, ressatamos que as construgdes com presente na
oragdo principal estdo distribuidas pelas encaixadas, temporais e condicionais, apresentando
variagdo menor nas encaixadas, com frequéncia de 79%. O pretérito perfeito se concentra nas
matrizes das encaixadas (67%); as oracdes principais das temporais ndo apresentaram verbo
no pretérito perfeito e apenas duas oragdes principais das condicionais estdo flexionadas
nesse tempo verbal.

O gue nos chama mais atencdo, no entanto, € que a variacdo sob o escopo dos verbos

no imperfeito do indicativo ocorre somente nas encaixadas, ja que as temporais e as
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condicionais sob a influéncia desse tempo verbal ocorreram somente no subjuntivo. Vejamos

algumas ocorréncias.

(57)  quando chegava perto de mim... pensavam que eu ia assaltar... que era algumsinal... que era
alguma coisa... foi terrivel (D&G, 11, NE)

(58)  eu conheci uma garota assim que eu pensava gque ela era muito minha amiga (D& G, 31, NE)

(59) aminhaVvo... a minha mae... comegaram tudo a reclamar... porque... elas ndo queriam que eu
andasse de bicicleta (D& G, 42, NE)

(60)  se eu pudesse eu conservava do jeito que esta... eu ndo gosto muito de bagunca (D& G, 40,
RO)

Temos que a variagdo nas encaixadas em predicado matriz no imperfeito deve-se,
sobretudo, aos verbos pensar e achar que, como ja explorado anteriormente, favorecem o
emprego do subjuntivo mesmo estando flexionados no passado.

Ja as condicionais, como a ocorréncia citada em (60), favorecem o emprego do
subjuntivo quando estdo sob o escopo do imperfeito do indicativo, uma vez que este tempo é
um dos tempos do irrealis e as condicionais irreais e potenciais sdo favorecedoras do modo
subjuntivo.

No que se refere especificamente ao futuro do pretérito, Cervoni (1989) considera que
o locutor utiliza esse tempo verba no contexto de umainformagdo que n&o assume como sua,

e também nos sistemas hipotéticos, em relagdo com um se com um vaor de potencial ou
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irreal. Como se constata has duas Ultimas Tabelas, quando o verbo da oracdo principal esta

flexionado no futuro do pretérito, ndo ha variacdo de modo na subordinada. A explicacéo

para esse fato est4 justamente no elevado grau de irrealidade ou eventualidade manifestado

por esse tempo verbal, o que favorece o uso do modo subjuntivo.

Confiramos agumas ocorréncias de oragdes principais com o verbo no futuro do

pretérito.

(61) seeu tivesse infra-estrutura né que ja trabalhasse tal eu levaria a Joana embora (D&G, p.
118, NE)

(62) seeu fosse a professora... eu acharia um método mais facil ndo de gritar... gritar bater a
porta eh fazer gri/ assim esses negdcios que professor chato faz... (Iboruna, AC-014, RO)

Retomando os resultados da Tabela 19, verificamos que ndo ha nos nossos dados
oragOes encaixadas a predicados flexionados no futuro do presente. Encontramos somente
temporais e condicionais ligadas a orages nucleo com verbo flexionado no futuro, e o
subjuntivo é favorecido nas primeiras, em 75%, e categorico nas Ultimas.

Quanto a0 mais-que-perfeito, ndo temos temporais subordinadas a oragBes nucleo
flexionadas nesse tempo. As condicionais apresentaram freqiéncia de 50% de uso do
subjuntivo em relacdo a esse tempo, e as encaixadas, 100%, no entanto, esses resultados
devem ser avaliados com cautela dado o nimero muito reduzido de ocorréncias a partir do
qual afreqiéncia é calculada. Acreditamos que seria necessario coletarmos um maior nUmero

de ocorréncias que confirmassem essa tendéncia.
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2.4.2. Paradigma flexional e saliéncia fonica

Segundo as nossas hipoteses iniciais, expostas no Capitulo 111, os verbos regulares,
por seguirem um padréo fixo, seriam favorecedores do modo subjuntivo em virtude de suas
formas poderem ser mais facilmente memorizaveis pelo falante. Ja as formas andmalas e
irregulares desfavoreceriam esse modo verbal por exigirem do falante um esforco mneménico

maior. Confiramos, na Tabela 20, os resultados para o grupo de fatores paradigma flexional.

Par adigma flexional Apl./Total %
Anbmao 82/117 70
Regular 52/70 74
Irregular 23/30 77
Tota 157/217 72

Tabela 20: Uso do subjuntivo em relacéo ao paradigma flexional

Pelos resultados, verificamos que 0 uso do subjuntivo € mais freqliente com verbos
irregulares (77%), seguido dos regulares (74%) e andmalos (70%), estando a grande maioria
das ocorréncias (117/217) concentradas em predicados classificados como anémalos. 1sso se
deve a0 fato de haver um grande nimero de orages subordinadas com os predicados ser,
estar eter.

Esses resultados, portanto, parecem contrariar as nossas expectativas iniciais, visto
gue as formas irregulares apresentam frequéncia maior que as regulares. No entanto, cabe
aqui apresentar a adverténcia feita por Rocha (1997, p. 92) de que os verbos irregulares, se

comparados aos anbémalos, apresentam um grau intermedi&rio de irregularidade. “Sem
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divida, parecem-nos mais proximos ao paradigma regular do que ao paradigma
completamente irregular apresentado pelos andmalos’.

Desse modo, poderiamos dizer que os verbos regulares e irregulares estariam de um
lado da escala, favorecendo o subjuntivo, e os andbmalos em outra, favorecendo o indicativo.
Todavia, todas essas consideragbes parecem um tanto frageis diante dos numeros
apresentados na Tabela 20, pois em nenhum dos contextos o uso do indicativo supera o do
subjuntivo. Além disso, a diferenca entre o fator mais favorecedor (irregular) e o menos
favorecedor (andmalo) ndo ultrapassa 7 pontos percentuais, diferenca pouco significativa para
aindicagcdo de um comportamento distintivo entre essas variantes no uso do subjuntivo.

No estudo de Rocha (1997), o grupo de fatores paradigma flexional foi considerado
estatisticamente relevante, e as formas verbais irregulares apresentaram peso relativo de .80,
favorecendo 0 modo subjuntivo. Os verbos regulares também manifestaram peso relativo
favorecedor do subjuntivo, .66. JA as formas verbais anémalas apresentaram peso relativo de
.36, favorecendo, portanto, o indicativo. Podemos dizer que 0s nossos resultados se
assemelham aos de Rocha, ainda que o interpretemos apenas como umatendéncia geral.

No que se refere ao grupo de fatores grau de saliéncia fonica, os resultados ndo séo
significativos como esperdvamos, ja que também ha freqiiéncia aproximada entre os fatores
maxima, média e menor saliéncia fonica, como podemos evidenciar pelos resultados expostos

naTabela2l.

Grau de saliéncia fonica Apl./Total %
Méxima 70/93 75
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Média 45/66 68
Menor 42/58 72
Total 157/217 72

Tabela 21: Uso do subjuntivo em relacéo ao grau de saliéncia fénica do verbo da
oragdo subordinada

Verificamos, assm, que a maior freqiéncia de uso do subjuntivo corresponde ao
maior grau de saliéncia fonica (75%), logo em seguida temos o fator menor saliéncia fonica,
com freguiéncia de 72%, e o fator média saliéncia, com freqiéncia de 68%. Ta como ocorre
com o grupo de fatores paradigma flexional, a diferenca entre os fatores que mais e menos
favorecem o subjuntivo ndo ultrapassa 7 pontos percentuais. O fato de a maxima saliéncia
fonica apresentar a maior frequéncia de emprego do subjuntivo pode, desse modo, apenas
sugerir uma tendéncia de que as formas mais salientes do modo subjuntivo seriam mais
provaveis de serem marcadas do que as menos salientes.

Também no trabalho de Rocha (1997) o grupo de fatores grau de saliéncia fénica ndo
foi considerado estatisticamente relevante, mas 0s seus resultados apontam para uma
tendéncia de as formas mais salientes favorecerem o uso do subjuntivo, a exemplo dos nossos
resultados.

Podemos concluir, no que se refere aos grupos de fatores paradigma flexional e
saliéncia fonica, que, em razéo das frequiéncias muito aproximadas apontadas nos resultados,
eles ndo foram considerados relevantes pelo programa estatistico. As frequiéncias servem, no
entanto, para sugerir tendéncias, visto que acreditamos ndo ser possivel desprezar totalmente

esses resultados ainda que muito aproximados.
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2.4.3. Pessoa

Embora o grupo de fatores pessoa ndo tenha sido apontado como relevante pelo
programa estatistico, o resultado das frequéncias de uso do subjuntivo a presenca dessa

variavel nos surpreende, ja que ndo confirmaram nossa expectativa inicial. Observemos a

Tabela 22.
Pessoa Apl./Total %
Terceira 105/149 70
Segunda 23/34 68
Primeira 29/34 85
Total 157/217 72
Tabela 22: Uso do subjuntivo em relacdo a pessoa da oragdo subordinada

Esses resultados permitem constatar que a maior freqiiéncia de uso do subjuntivo se
refere a primeira pessoa do discurso, justamente a que € apontada por Pimpao (1999) como
variante que restringe a aplicagdo do modo subjuntivo. Segundo Pimp&o, a primeira pessoa
desfavoreceria 0 uso do subjuntivo em razdo da interatividade com o ouvinte e a forte
proximidade com o conteido informacional veiculado pela proposicéo. Para a autora, o fato
de o subjuntivo ser inibido pela primeira pessoa e retido pela terceira evidencia que a
proximidade do falante com o conteido proposicional é fator inibidor do modo subjuntivo.

Nossos resultados, desse modo, diferem dos de Pimpé&o, visto que o subjuntivo
apresenta 85% de freqUiéncia na primeira pessoa e 70% naterceira pessoa. A segunda pessoa,

gue ndo foi mencionada no estudo de Pimpéao, tem frequiéncia ainda menor, 68%.
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Para tentarmos esclarecer a que se deve essa inversdo nos resultados, consideramos
pertinente proceder ao cruzamento dos grupos de fatores pessoa e tipo de oracéao

subordinada, cujos resultados seguem apresentados na Tabela 23, abaixo.

Pessoa Terceira Segunda Primeira Total
Tipodeor. Apl./Tat. % Apl./Tat. % Apl./Tat. % Apl./Tat. %
Encaixada 38/54 70 2/2 100 8/12 67 48/68 71
Temporal 18/26 69 9/17 53 0/0 0 27/43 63
Condicional 41/61 67 12/15 80 19/20 95 72/96 75
Tabela 23: Resultado parcial do cruzamento entre os fatores tipo de oracéo subordinada e pessoa

Conforme podemos evidenciar, a variante terceira pessoa apresenta frequéncia
aproximada para o emprego do subjuntivo nas oragdes subordinadas: 70% em encaixadas,
69% em temporais e 67% em condicionais. Quanto a segunda pessoa, temos frequéncias
bastante desiguais: as encaixadas apontam para 100% de uso do subjuntivo, as temporais,
53%, e as condicionais, 80%. Para a primeira pessoa, também temos resultados diferenciados
para cada tipo de oragéo: as encaixadas apresentam frequéncia de 67% de uso do subjuntivo e
as condicionais, 95%. N&o ocorreram oragdes temporais com sujeito em primeira pessoa.

Diante desses resultados, 0 que parece explicar a maior frequéncia de emprego do
subjuntivo com sujeito em primeira pessoa € a atuagcdo das oragBes condicionais. Das 27
ocorréncias de primeira pessoa em oracgoes principais, 20 referem-se a oracdo principal de

condicionais (95%).° A afirmacdo de que o uso do subjuntivo € categérico em encaixadas

9 Confrontando as Tabelas 22 e 23, a diferenca entre o total de manifestactes da primeira pessoa (29 na Tabela
22 e 27 na Tabela 23) deve-se ao fato de nos dados da Tabela 1 estarem incluidos os outros tipos de oragdes
(concessivas, finais e comparativas), em que o subjuntivo ocorre de modo categorico.
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com sujeito em segunda pessoa € dificil de assegurar, ja que o célculo da freqliéncia recai
sobre apenas duas ocorréncias. Outro resultado que se destaca na Tabela 23 é afreqiéncia de
53% de oracgdes temporais com sujeito em segunda pessoa, fato que pode ser explicado pela
atuacdo dos relatos de procedimento na manifestacdo da variagdo de modo nesse tipo de
oracdo e na manifestacdo da segunda pessoa genérica. 1© Vejamos algumas ocorréncias

exemplares.

(63)  guando vocé pde as nozes vocé ndo deixa muito tempo... (Iboruna, AC-118, RP)

(64)  agora guando vocé terminou o cinto e vocé vé que no meio Vocé errou... ou vocé chora e fala
dane-se ou... vocé puxa tudo e comega tudo de novo... (Iboruna, AC-056, RP)

As demais frequéncias apresentadas na Tabela 22 sugerem que a variacdo de modo
independe da pessoa do sujeito da oracgéao subordinada. Uma maior freqiiéncia na retencéo do
subjuntivo em condicionais com sujeito em primeira pessoa néo foi suficiente, no entanto,
para que o grupo de fatores pessoa fosse considerado estatisticamente relevante. Depois do
gue foi exposto, parece ficar claro que esse fator realmente ndo é significativo para a

aplicacdo daregravariavel.

10 Ao tratarmos das oragdes temporais neste mesmo capitulo, vimos que todas em que ocorreu variacdo de modo
foram retiradas do tipo de texto relato de procedimento (cf. Tabela 12).
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3. Variaveis extralinguisticas

Nenhum dos trés grupos de fatores extralinglisticos pesquisados (género/sexo do
informante, nivel de escolaridade e corpora) foi considerado estatisticamente significativo
para a aplicacdo daregra variavel, possibilidade ja aventada por Bentivoglio (1987, p. 19):

Que valor tém as varidveis extralingliisticas nos estudos sobre sintaxe? E possivel que
nenhum. Mas para afirmar isto, € preciso antes provalo. E como provélo, se ndo se
dispbe dos materiais necessarios? Quer dizer, admito que em muitas andlises sintéticas
ndo haverd diferencas devidas a fatores extralinglisticos, e que sb os fatores
linguisticos ser&o importantes. Ndo obstante, renunciar de anteméo a possibilidade de
comprovar ndo me parece uma posi¢ao cientificamente confidvel. (...) Caso os fatores

extralinguisticos se mostrem irrelevantes, faga-se constar isso, e passe-se a discussdo
dos fatores linguisticos. (grifos nossos)

Assim, na direcdo do que afirma Bentivoglio, passemos a exposicdo comentada do

comportamento varidvel do modo frente as varidveis sociais.

3.1.1. Os corpora pesquisados

Vae lembrar agui que avariavel Corpora remete na verdade a origem geogréfica dos
informantes. Rio de Janeiro, para o dialeto carioca representado no corpus D& G, e So Paulo,
para o diaeto daregido de Sdo José do Rio Preto representado no corpus Iboruna.

A utilizagdo desses dois bancos de dados de regides téo distintas nos permitiu verificar

se 0 uso do modo subjuntivo sofre algum tipo de influéncia dialetal. Consultemos a Tabela
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24, abaixo, em que temos a apresentacdo das frequiéncias de uso do subjuntivo em relacéo aos

corpora utilizados.

Corpus Apl./Total %
Discurso & Gramética 87/120 72
Iboruna 70/97 72
Total 157/217 72

Tabela 24: Uso do subjuntivo em relagio aos corpora utilizados

A fregiéncia de uso do subjuntivo é exatamente igual nos dois corpora utilizados,

72%, embora haja uma pequena diferenca no nimero de ocorréncias extraidas de um e outro

banco de dados (120, D& G, e 97, Iboruna). Isso demonstra que o fendmeno em questdo néo é

variagdo dialetal, visto que apresenta comportamento idéntico em ambos os dial etos.

Vae ressaltar que o corpus D& G foi utilizado na sua totalidade, enquanto o Iboruna

so parcialmente. Acreditamos, no entanto, que mesmo se o Iboruna tivesse sido considerado

em sua totalidade esse comportamento ndo se alteraria, pelarazéo ja exposta na citagdo acima

de Bentivoglio (1987).

3.1.2. Género/sexo do infor mante

No que se refere a variavel género/sexo do informante, 0s nossos resultados apontam

para frequiéncias equilibradas de uso do modo subjuntivo, como podemos conferir na Tabela

25, apresentada a seguir.
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Género do informante Apl./Total %
Masculino 77/103 75
Feminino 80/114 70
Total 157/217 72

Tabela 25: Uso do subjuntivo em relaco ao género do informante

Ficaféacil explicar por que essa variavel ndo foi considerada estatisticamente rel evante
para explicar a variacdo de modo nas oragOes subordinadas. A frequéncia de uso do
subjuntivo em falantes do género masculino € de 75%, enquanto em falantes do género
feminino é de 70%. Temos, portanto, a diferenca pouco significativa de apenas 5 pontos
percentuais.

A variavel género do informante também ndo foi considerada estatisticamente
significativa no estudo de Rocha (1997) sobre o fenbmeno de variacdo de modo em oracdes
encaixadas. Para a autora, isso se justifica pelo fato de as variantes em questédo ndo terem
status definido e nem chegarem a ser percebidas em todos os contextos de ocorréncia. Assim

Se expressa a autora

Poderiamos, portanto, mais uma vez dizer que o fendmeno da alternancia entre as
formas do indicativo e subjuntivo ainda se encontra abaixo da consciéncia, e o fato de
isso ocorrer colabora para entendermos o porgué de as mulheres ndo apresentarem um
comportamento definido frente a esse fenbmeno inovador, ou segja, ndo temos ainda a
varidvel sexo como papel influenciador (ROCHA, 1997, p. 111-112).

3.1.3. Nivel de escolaridade
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Os resultados referentes a variavel nivel de escolaridade séo surpreendentes, ja que o
comportamento do modo subjuntivo em relacdo a esse grupo de fatores difere das nossas
expectativas iniciais. Para compreendermos a que se deve esse comportamento, observemos,

primeiramente, a Tabela 26, abaixo.

Nivel de escolaridade Apl./Total %
Superior 48/79 70
Médio 41/56 73
2°ciclodo EF 31/38 82
1°ciclo do EF 37154 69
Total 157/217 72

Tabela 26: Uso do subjuntivo em relac8o ao nivel de escolaridade

A Tabela acima permite constatar que as fregquiéncias de uso do subjuntivo s&o muito
proximas em falantes com nivel de escolaridade superior, médio e 1° ciclo do Ensino
Fundamental, 70%, 73% e 69%, respectivamente. A Unica freqUéncia que se destaca é a que
se refere ao comportamento dos informantes do 2° ciclo do Ensino Fundamental, que
apresentaram 82% de uso do subjuntivo.

Esses resultados contrariam a expectativa de que os falantes com maior grau de
escolaridade aplicariam mais a norma-padréo, em relacdo ao emprego do modo verbal, do que
0S que tiveram menos acesso a escolaridade. Diante do comportamento quase homogéneo por
entre os diferentes niveis de escolaridade, € possivel concluir que a variagdo de modo ndo &

um fendbmeno considerado estigmatizado, ja que, como afirma Rocha (1997), os faantes
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ainda ndo tém consciéncia da troca do subjuntivo pelo indicativo, segja ele de que nivel de
escolaridade for.

Embora ndo tenhamos incluido no nosso envelope de variacdo o fator idade em
virtude de o corpus D& G né&o controlar essa variavel, consideramos pertinente tecer algumas
especul acbes em torno dessa tematica.

O nédo controle do fator idade impediu-nos de verificar de que forma essa variavel
socia se correlacionaria ao uso do modo subjuntivo. No entanto, se pensarmos que a idade
tem relacdo estreita com a escolaridade, temos, entdo, que, se a escolaridade ndo se
correlaciona a0 uso do modo subjuntivo, a idade também ndo se correlacionaria. Essa
afirmacdo deve ser interpretada com certas reservas, ja que € apenas fruto de suposicoes.

Rocha (1997) aponta que a variavel escolaridade foi considerada estatisticamente
significativa para explicar a variacdo de modo nas oracOes encaixadas. A autora afirma que
esse fato sinadliza que a aternancia subjuntivo/indicativo € um fendmeno de mudanca
lingUistica. Entretanto, ndo deixa de assinalar que, para fazer uma afirmacdo decisiva nesse
sentido, necessitaria que outras variaveis sociais, como sexo e escolaridade, também tivessem
sido apontadas como relevantes para aplicacéo daregra variavel.

Acreditamos que, como nenhuma das varidvels socialis pesquisadas em nosso estudo
foi considerada relevante, a variavel idade provavelmente ndo revelasse processo de
mudanca, mas sim gradacao etaria, portanto caso de variacéo estavel. De qualquer modo, essa

€ uma explicacdo que também ndo encontra sustentacdo em nossos dados, uma vez que, se 0
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comportamento do uso do subjuntivo é de algum modo semelhante por entre os diferentes

nivels de escolaridade, ele o sera também por entre as diferentes faixas etérias.

3.2. O cruzamento de variaveis sociais

Diante das consideragdes tecidas anteriormente sobre a atuacdo das varidvels
extralinguisticas no calculo daregra variavel, consideramos que a variagéo de modo ndo pode
ser de maneira alguma determinada por fatores sociais, j& que, como evidenciamos, 0
comportamento do subjuntivo se manifesta de forma homogénea por entre os fatores das
variaveis sociais consideradas.

Mesmo um detalhamento do comportamento da manifestacéo do subjuntivo, possivel
de ser obtido pelo cruzamento das variantes dos grupos de fatores sociais considerados, ndo €
revelador de uma regularidade que possa ser atribuida a um processo de mudanca
determinado por condicionantes sociais. Veamos aguns resultados desses cruzamentos, dos

quais nos liberamos, nesse momento final, de apresentacdes de dados estatisticos:

(i) Somente as mulheres com escolaridade superior aplicam mais 0 subjuntivo nos
contextos esperados do que os homens. Nos demais niveis de escolaridade, contrariamente
aos diversos resultados de outros fenbmenos variaveis, os homens superam as mulheres na
aplicacdo da regra como previsto pela norma-padréo. Entretanto, situagcdo inusitada e de

dificil explicagdo é o fato de que quanto menor o grau de escolaridade do homem, maior a
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probabilidade de uso do subjuntivo. Esse comportamento se reproduz apenas parcialmente

entre as mulheres, uma vez que o0 uso do subjuntivo € maior entre as que possuem até o 1°.

Ciclo do EF, superando inclusive as que possuem curso superior. Essa constatacéo geral pode

se ver reparada quando se verifica a origem dos informantes.

(i) na comparacdo interdialetal, a atuagdo das outras varidveis sociais (género e

escolaridade) ndo confere uma certa sistematicidade a aplicagdo daregra variavel:

em se tratando do dialeto carioca, ndo ha diferenca significativa na frequéncia de
uso do subjuntivo entre homens e mulheres, situacdo que ndo se sustenta no dialeto
riopretense, em que os homens, diferentemente do esperado, utilizam mais
consistentemente o subjuntivo do que as mulheres,

na amostra carioca ha uma total contra-expectativa do uso do subjuntivo em
relacdo aos niveis de escolaridade, uma vez que falantes dos niveis intermediarios
de escolaridade (2°. Ciclo do EF e Ensino Médio) apresentam maior freqiéncia de
uso do subjuntivo do que os falantes de nivel superior e de 1°. Ciclo do EF, ndo
apresentando estes ultimos diferenca significativa, o que parcialmente confirma o
comentério em (i);

na amostra riopretense, entretanto, essa contra-expectativa ndo se verifica, porque
a escolaridade parece ter atuagéo decisiva na aplicacdo da regra do modo, porque
ha uma clara progressdéo do uso do subjuntivo em relagdo aos niveis de

escolaridade. Essa situagcéo pode sugerir uma atuacdo de modo diferente das
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escolas dos dois estados no tocante a0 ensino do modo verbal e da Lingua

Portuguesa de modo mais amplo;

O que esses intercruzamentos de varidveis sociais, para o entendimento do uso
varidvel do modo subjuntivo, podem revelar é que ndo ha estigma em torno do uso do
indicativo em contextos do subjuntivo. Além disso, apesar dos resultados para o diaeto
riopretense acima indicados, de modo geral, parece ndo constituir preocupacéo da escola a
aquisicao das regras que definem os contextos de aplicacéo de cada um dos modos verbais.
Confirmam essa constatagéo as seguintes palavras de Rocha (1997, p. 108):

O uso do subjuntivo € ensinado por meio de outros assuntos da gramética, como, por
exemplo, a andlise sintatica, envolvendo as oragBes subordinadas adverbiais,
substantivas e adjetivas, o uso das conjungdes e a formacdo do imperativo. Silva
(1981) analisou cinco livros didaticos de primeiro grau para ver de que forma eles
abordavam o0 estudo do subjuntivo. A autora percebeu que nenhum dos livros
analisados faz alusdo ao uso do subjuntivo. Esse modo sb aparece nos exemplos das
explicagdes sobre os diversos tipos de oragdes subordinadas substantivas, mas em
nenhum momento destaca-se 0 uso do modo nem a sua relagdo com esse tipo de
oracdo. As explicagBes somente sdo dadas em relacdo a fungdo sintatica que essas
oracOes exercem dentro do periodo.

Em termos concludentes, fica claro em nosso estudo acerca da variagdo de modo em
estruturas complexas, portanto, que os condicionantes sGo de ordem puramente estrutural, e

ndo social.



CONSIDERACOESFINAIS

O objetivo central deste trabalho foi investigar quais fatores linglisticos e/ou
extralinguisticos estdo correlacionados a variacdo de modo verbal em estruturas complexas.
Para realizarmos tal tarefa lancamos méo das ferramentas da Teoria da Variagdo e, por meio
da composicdo de um envelope de variagdo, que engloba grupos de fatores estruturais e
sociais, conseguimos identificar o comportamento varidvel do modo subjuntivo.

Utilizamos para realizacdo da pesquisa dois corpora diferentes: o constituido pelo
Grupo “Discurso & Gramatica’, que contém amostras de fala do dialeto carioca; e o
congtituido projeto ALIP do IBILCE/UNESP, Campus de Sdo José do Rio Preto, que
apresenta amostras de fala do noroeste paulista. A utilizagdo dessas amostras de regides téo
distintas permitiu-nos, além de ampliar o0 niUmero de ocorréncias, verificar se a variagéo de
modo manifesta-se de maneira diferente no eixo diatopico.

Devido a nossa expectativa inicial de que, dependendo do tipo de oragdo subordinada,
a variagdo de modo apresentaria comportamento especifico, procuramos selecionar
ocorréncias de oracdes adverbiais e encaixadas que manifestassem o uso do modo subjuntivo
ou de sua forma variante, o indicativo. Selecionamos, por essa razdo, nos corpora
pesguisados, ocorréncias de oragOes adverbiais (comparativas, finais, concessivas, temporais
e condicionais) e encaixadas. As adverbiais comparativas, finals e concessivas nao

apresentaram variagdo de modo, manifestando-se, categoricamente, apenas 0 modo
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subjuntivo. Constatamos que a variagdo concentra-se, portanto, nas temporais, condicionais e
encaixadas, sendo que aregra variavel aplica-se de forma particular em cada um desses tipos
de oracéo subordinada.

De todos os grupos de fatores que compuseram o envelope de variagcdo, apenas trés
foram considerados estatisticamente significativos para a aplicagdo da regra variavel: (i)
carga semantica do predicado matriz, (ii) grau de certeza epistémica; e (iii) tipo de oracao
subordinada.

No que se refere ao grupo de fatores carga semantica do predicado matriz, os
resultados apontam que o modo subjuntivo é fortemente favorecido sob o escopo de
predicados nao-factivos volitivos, e desfavorecido sob o escopo de predicados indiferentes de
opini&o, bicondicionais e emotivos/avaliativos.

Quanto ao grupo de fatores grau de certeza epistémica, observamos que o modo
subjuntivo €, de forma geral, favorecido em contextos irreais e potenciais e desfavorecido em
reais. No entanto, torna-se fundamental, para esclarecermos a variagdo de modo em estruturas
complexas, interpretar 0s pesos relativos com certa reserva, buscando correlages entre os
grupos de fatores grau de certeza epistémica e tipo de oracdo subordinada, ja que as
variantes do primeiro exercem influéncia sobre as variantes do segundo.

As oracdes condicionais inseridas no contexto real, por exemplo, restringem o uso do
subjuntivo, selecionando somente o indicativo; as condicionais irreais, por outro lado, ndo
apresentam variacdo de modo, empregam sempre o subjuntivo; as condicionais potenciais,

apesar de apresentarem variacéo de modo, privilegiam o subjuntivo.
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Em contrapartida, as encaixadas classificadas como reais privilegiam o subjuntivo, e
as irreais, o indicativo. As encaixadas potenciais apresentam comportamento semelhante ao
das condicionais potenciais, visto que, ainda que apresentem variacdo, favorecem o
subjuntivo.

No que se refere a correlagcdo entre 0 grau de certeza epistémica e as oracoes
temporais, temos que o grau de certeza epistémica ndo é relevante para explicar a variagdo de
modo neste tipo de oracdo, ja que, do total de ocorréncias temporais, 41 foram classificadas
CoOmo potenciais e apenas duas como irreais.

A respeito do terceiro grupo de fatores selecionado pelo programa estatistico, tipo de
oracao subordinada, verificamos que os resultados confirmam a nossa expectativa inicial de
gue o comportamento do modo subjuntivo seria diferente em cada tipo de oracéo investigada.

Dentre os tipos de oracOes subordinadas encontrados nos corpora, apenas as
encaixadas foram apontadas pelo programa estatistico como contextos atamente
favorecedores da manifestacéo do modo subjuntivo. Esses resultados nos chamaram muito a
atencdo, visto que, se considerarmos apenas a fregquéncia, o subjuntivo néo é desfavorecido
nem nas condicionais (75%), nem nas temporais (63%), mesmo que essas oracdes tenham
apresentado frequiéncia de emprego do subjuntivo menor do que as encaixadas.

Para explicarmos a que se deve essa distribuicdo dos pesos relativos, recorremos a
alguns cruzamentos de grupos de fatores e constatamos quais est&o correl acionados ao tipo de
oracao subordinada. Evidenciamos, assim, que as oragdes encaixadas em predicados n&o-

factivos volitivos sdo as favorecedoras do subjuntivo, j& que, como vimos, os predicados
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indiferentes de opini&o, bicondicionais e emotivos/avaliativos desfavorecem o uso do modo
subjuntivo nas oracdes neles encaixadas.

No que se refere as oracOes temporais, que se mostraram desfavorecedoras do
emprego do subjuntivo, é preciso esclarecer que esse resultado se deve sobretudo ao tipo de
texto relato de procedimento, de onde foram extraidas as ocorréncias de oragOes temporais
que apresentaram variacdo de modo. Em virtude do aspecto habitual, proprio desse tipo de
texto, é possivel que o falante alterne entre o subjuntivo e indicativo sem prejuizo para o
sentido de possibilidade de realizacéo do estado-de-coisas proposto no texto. Vale ressaltar
gue as oragdes temporais provenientes dos demais tipos de texto ndo apresentaram variagéo
de modo.

A respeito das condicionais, verificamos que o0 seu baixo peso relativo se explica
pela intervencdo das condicionais reais que selecionaram, todas elas, 0 modo indicativo. As
condicionaisirreais e potencias, como ja dissemos, favorecem o uso do subjuntivo.

Diante do exposto, consideramos importante enfatizar que uma leitura desavisada
dos dados estatisticos levaria a uma interpretacdo equivocada dos resultados, pois, como
procuramos demonstrar ao longo da andlise realizada, o subjuntivo ndo é favorecido em todas
as oragOes encaixadas, nem desfavorecido em todas as temporais e condicionais, como
sugerem 0s pesos relativos. Para compreendermos e explicarmos os resultados estatisticos, €
preciso ter bem claro quais os fatores que atuam conjuntamente na aplicacdo da regra variavel

para, assim, proceder a uma andlise precisa dos resultados estatisticos apresentados.
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Dentre os grupos de fatores que ndo foram apontados como significativos para a
aplicacdo da regra variavel, procedemos a tabulagdo cruzada dos grupos tipo semantico do
sujeito, tipo de texto e tempo do predicado matriz com o tipo de oracdo subordinada,
objetivando verificar se cada um desses grupos de fatores poderia também estar atuando, de
modo mais especifico, na selecdo do subjuntivo em cadatipo de orac&o subordinada.

Do cruzamento entre tipo semantico do sujeito e tipo de oragdo subordinada
evidenciamos que o tipo de sujeito ndo atua na selecdo do modo verbal em nenhuma das
oracOes subordinadas. Quanto as condicionais, especificamente, podemos dizer que h& apenas
uma tendéncia apresentada em nossos resultados que se assemelham aos de Gryner (1990),
para cujo estudo o tipo de sujeito foi considerado significativo na aplicacéo daregra variavel.

Quanto ao cruzamento das variaveis tipo de texto e tipo de oracdo subordinada,
temos que o relato de procedimento é contexto favorecedor da variacdo de modo nas
temporais. Quanto as demais oragles, o tipo textual ndo é determinante para 0 uso do
subjuntivo.

A respeito da varidvel tempo do predicado matriz, o futuro do pretérito e o futuro do
presente sd0 0s tempos que, de forma geral, favorecem o emprego do subjuntivo em
encaixadas, temporais e condicionais. Em razdo de os demais tempos terem apresentado
freqiéncias aproximadas, ndo é possivel determinar a sua atuacdo na aplicacdo da regra
variavel.

Os grupos de fatores paradigma flexional, saliéncia fénica e pessoa da oracéo

subordinada, apesar de ndo terem sido considerados estatisticamente relevantes, mereceram
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nossa anaise para que pudéssemos compreender a razdo da ndo selecdo, ja que, em outros
trabalhos, a saliéncia fonica, por exemplo, mostrou-se significativa na realizagdo do modo
subjuntivo (ROCHA, 1997). O que apuramos quanto ao paradigma flexional e a saliéncia
fénica é que as freguéncias de uso do subjuntivo, distribuidas por entre os fatores desses
grupos, sugerem apenas uma tendéncia de comportamento do uso do subjuntivo, pois sdo
muito aproximadas. O subjuntivo tende a ser mais freqiiente em verbos irregulares e regulares
e em predicados com maior saliéncia fonica.

O fator pessoa apresentou resultados divergentes dos apontados na literatura (cf.
PIMPAO, 1999), ja4 que 0 uso do subjuntivo é mais fregiiente com sujeitos em primeira
pessoa. A partir do cruzamento entre os grupos de fatores pessoa e tipo de oragdo
subordinada, verificamos que o0 uso do subjuntivo com sujeitos em primeira pessoa se
concentra nas condicionais. As demais freqliéncias do cruzamento apontam que o0 uso do
subjuntivo realmente independe da pessoa do sujeito da oragéo subordinada.

No gue se refere as variaveis extralingiisticas, constatamos que a variacdo de modo
ndo se correlaciona a fatores de ordem social. Os grupos de fatores corpus pesquisado,
género do informante e nivel de escolaridade ndo foram considerados estatisticamente
relevantes para a aplicacdo da regra varidvel, pois apresentaram freqiéncias bastante
aproximadas na distribuicdo por entre os fatores. Este resultado evidencia a neutralidade da
atuacdo de fatores sociais na implementacdo da regra variavel e constitui um forte indicativo
para afirmarmos que ndo ha estigma social em torno do uso do indicativo em contextos do

subjuntivo.
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Entretanto, o cruzamento entre os grupos de fatores sociais evidenciou algumas
diferencas de comportamento das varidveis género e nivel de escolaridade, quando
correlacionadas ao fator corpus pesquisado (origem dos informantes). Em se tratando do
dialeto carioca, ndo ha diferenca significativa na freqiiéncia de uso do subjuntivo entre
homens e mulheres, situagdo que nédo se sustenta no dialeto riopretense, em que os homens,
diferentemente do esperado, utilizam mais consi stentemente o subjuntivo do que as mulheres.
Na amostra carioca ha uma total contra-expectativa do uso do subjuntivo em relagdo aos
nivels de escolaridade, uma vez que falantes dos nivels intermediérios de escolaridade (2°.
Ciclo do EF e Ensino Médio) apresentam maior fregiéncia de uso do subjuntivo do que os
falantes de nivel superior e de 1°. Ciclo do EF, sendo que estes Ultimos ndo apresentam
diferenca significativa na manifestacdo do modo. Na amostra riopretense, entretanto, essa
contra-expectativa ndo se verifica, porque ha uma clara progressdo do uso do subjuntivo em
relacdo aos niveis de escolaridade.

De forma geral, podemos concluir que os resultados alcancados na realizacéo deste
trabalho de pesquisa demonstram que a variagdo de modo nas estruturas complexas é

determinada por fatores estritamente de ordem estrutural, e ndo de ordem social.
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