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Era uma cidade muito engragada
Para uns tudo, para outros nada
Casas barracos sem sétdo
Mansdes muros fechados

Todos podiam entram nela sim
Porque parques e shoppings tinham ali
Mas uns entravam e ndo andavam
Outros andavam e ndo entravam
Para os buracos dos bairros baixos
Ou para os pisos dos andares altos
Ninguém podia reclamar ndo
Porque policia tinha ali

A ordem era segregd-los ali

Mas era feita com muito requinte
Na cidade dos donos
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RESUMO

Nesta pesquisa, analisamos as forcas sociais e 0s processos e dinamicas que levam a
segregacao socioespacial, com o intuito de compreender a producdo do espaco urbano.
Para a andlise do processo de segregacéo socioespacial nas cidades pequenas de Osvaldo
Cruz e Marigpolis, no Estado de Sao Paulo, usamos como pontos norteadores a presenga
e/ou auséncia dos meios de consumo coletivo e privado (redes de abastecimento e coleta,
equipamentos e saude publica, educagao e assisténcia social, transporte coletivo, comércio
em geral, etc.), o estudo da mobilidade, as relagbes interurbanas e as relagbes entre o
rural/agricola/urbano. O objeto de trabalho recaiu sobre a compreensdo das dindmicas
segregativas no contexto da producao do espaco urbano em cidades pequenas. O estudo
contemplou a estruturacdo espacial das cidades, as condi¢des de vida de seus moradores e
as formas como percebem e apreendem o processo de segregacao socioespacial intra-
urbana, bem como identificou os agentes responsaveis pela produgcdo do espaco urbano,
mostrando que as desigualdades socioespaciais derivam ndo apenas das diferencas
socioecondmicas definidas no ambito da sociedade, mas também do lugar que as pessoas
habitam. Tomando-se como base a relagdo entre os processos intra e interurbanos, ou seja,
nas relagées entre os espacos da cidade e a rede urbana, levantamos a hipétese da
existéncia de segregacao socioespacial interurbana.

Palavras chaves: Segregagao socioespacial, cidades pequenas, segregagao socioespacial

interurbana, Mariapolis, Osvaldo Cruz, espago urbano.



ABSTRACT

The aim of this paper is to reveal how the urban space is produced by analyzing the social
forces, processes and dynamics which lead to social and spatial segregation. The indicators
we used to analyze the social and spatial segregation process in the small towns, — Osvaldo
Cruz and Mariapolis — in Sdo Paulo State, were the presence and/or absence of public and
private consumption means (distribution and collection systems, public health, equipments
and transportation, education, social assistance, trade), the study of mobility, the intercity
relations, and the rural/agrarian/urban relations. This dissertation focused on the segregative
dynamics in the context of small town urban space constitution. The town spatial constitution,
their inhabitants’ living conditions, and the ways they perceive the intra-urban social and
spatial segregation are discussed, as well as the agents who are responsible for the urban
space constitution are identified, in order to prove that social and spatial dissimilarities are
due not only to social and economical differences present within society, but also to the
location where people live. Based on the relation between intra and interurban processes, in
other words, the relation between the town spaces and the urban system, we came to the

hypothesis of an existing interurban social and spatial segregation.

Key-Words: social and spatial segregation, small towns, interurban social and spatial

segregation, Mariapolis, Osvaldo Cruz, urban space.



INTRODUGAO

Por meio da pesquisa que gerou esta dissertacdo de mestrado, analisamos como se
caracteriza o processo de segregacao socioespacial e, para isso, consideramos a producao
do espago urbano em duas cidades pequenas: Osvaldo Cruz e Mariapolis.

O interesse pelo tema da segregagédo socioespacial surgiu da necessidade de
apreender que processos e dinamicas produzem as diferengas entre areas diversas do
espaco urbano e como elas sdo percebidas e absorvidas pelas pessoas que nelas residem.

O estudo dessas cidades nao compara e/ou descreve duas realidades proximas,
caracterizando 0s processos segregativos existentes, mas analisa como o processo de
segregacao socioespacial se estrutura no contexto das cidades pequenas. A escolha de
duas localidades, com um contingente populacional diferenciado — uma, com cerca de trés
mil habitantes e outra, com pouco mais de 30 mil - possibilitou-nos apreender e demonstrar
as diferencas existentes entre elas, e como 0 mesmo processo nao se estrutura igualmente
em realidades semelhantes.

Osvaldo Cruz possui uma populagdo de 30.150 habitantes (IBGE, contagem
populacional 2007)', A maioria de sua populagdo trabalha na prépria cidade devido a
existéncia de comércio, servigos e industrias, sendo que uma parcela consideravel trabalha
no setor sucroalcooleiro, enquanto outras pessoas, com profissées mais especializadas,
deslocam-se para outras localidades.

Sua populagéo, apesar do acesso a servigos e comércio na cidade, dirigem-se para
cidades maiores quando necessitam de servicos mais diversificados e especializados.
Osvaldo Cruz apresenta caracteristicas, em sua estruturacdo urbana, que nos levaram a
formular a seguinte indagacgéo: por que uma cidade com esse tamanho demografico tem
dois loteamentos fechados e um bairro popular tido como favela?

A populagdo de Mariapolis € de 3.786 habitantes (IBGE, contagem populacional
2007)%. Grande parte dessa populacdo trabalha no corte da cana-de-agucar, principal
atividade no municipio e desenvolvida também em outras cidades da regido, e uma outra
parcela trabalha na cidade de Adamantina. Essas pessoas dependem igualmente de
Adamantina para terem acesso a quase todos 0s servigos e comércio, devido a sua
deficiéncia ou inexisténcia em Maridpolis. A partir dessa realidade levantamos a hipétese
que sera defendida neste trabalho: se o processo de segregacao socioespacial ndo poderia

' Em 2000 o numero total de habitantes era de 29.648 habitantes, distribuidos em 26.141 na zona
urbana e 3.507, na rural (IBGE, 2000). Segundo estimativas SEAD (2007) a populagao total é de
30.233 habitantes, sendo 27.097 na zona urbana e 3.136 na rural.

2 Em 2000 o numero total de habitantes era de 3.854 habitantes, distribuidos em 2.803 na zona
urbana e 1.051, na rural (IBGE, 2000). Segundo estimativas SEAD (2007) a populagao total é de
3.726 habitantes, sendo que 2.785 vivem na cidade e 941, na zona rural.
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ser apreendido na escala interurbana, ou seja, ndo estaria a populagdo de Mariapolis
segregada?

Dois principais motivos justificam a escolha de cidades pequenas, especificamente
Osvaldo Cruz e Mariapolis, para se proceder a analise da segregacao socioespacial.

Primeiramente, influenciou nossa opgéo a existéncia de poucos estudos relacionados
a estruturagao do espago urbano e as condigbes de vida nas pequenas cidades. Esperamos
que os resultados da pesquisa contribuam para o debate sobre elas e oferecam elementos
que favoregam a compreensao de suas especificidades, tendo como base as caracteristicas
que as identificam.

Em segundo lugar, destacamos o grande interesse em analisar as relagdes
socioespaciais em cidades pequenas, pois mesmo havendo pesquisas voltadas para essa
tematica, constata-se que os estudiosos, no momento, estdo muito mais voltados para as
grandes metrépoles e cidades médias, nas quais os problemas apresentam maior
magnitude. No entanto, é preciso considerar que nas pequenas cidades também ocorrem
dindmicas segregativas.

Ressaltamos que padrbes de segregagédo socioespacial podem ser encontrados
também em outras cidades da regido como, por exemplo, Adamantina. Porém, o foco de
nosso estudo recai sobre Osvaldo Cruz e Mariapolis porque, dentro de um contexto regional,
foi nas duas cidades que mais se evidenciaram o0s processos que pretendemos analisar
neste trabalho.

Na primeira, a construgdo de loteamentos fechados, que s6 mais recentemente vem
ocorrendo em outras cidades da regido, teve inicio em 1990. Na segunda, a existéncia de
disparidades intra-urbanas, como também uma acentuada dependéncia interurbana e uma
intensa relacdo entre os espacos rural/agricola e urbano, cuja andlise permitir-nos-a pensar
a hipétese que se formulou a medida que esta pesquisa se desenvolvia, qual seja:
apreender o processo de segregagdo socioespacial na escala interurbana.

Para discutirmos as indagacbes apresentadas acima, organizamos o trabalho em
quatro capitulos.

No primeiro capitulo trabalharemos com a conceituagdo de cidade pequena,
demonstrando o nivel funcional que cada localidade desempenha na rede de cidades.

Nesta pesquisa, as duas localidades propostas para o estudo — Osvaldo Cruz e
Mariapolis — sdo conceituadas como cidades pequenas.

No entanto, entendendo que essa conceituacdo engloba uma diversidade de
cidades, discutiremos, do ponto de vista qualitativo, uma conceituacdo de cidades sub-
regionais e cidades locais, em funcdo de seus tamanhos demograficos e das
funcionalidades que desempenham na rede urbana a que pertencem. Contudo, ainda que
pequenas, as cidades tém importancias funcionais diferentes.
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As duas cidades apresentam caracteristicas tipicas de cidades interioranas — como
relagbes de vizinhangca, a proximidade entre os diferentes agentes — mas com
funcionalidades diferentes. Dessa forma, a cidade de Osvaldo Cruz sera analisada neste
capitulo, como cidade sub-regional e Mariapolis, como cidade local.

A adocgéo de conceitos mais precisos, capazes de expressar as diferencas entre as
duas cidades, ainda que ambas sejam conceituadas como pequenas, &, nesta pesquisa,
uma ferramenta metodologica importante para discutirmos o processo de segregagao
socioespacial, uma vez que oferece elementos para se averiguar as possiveis relagbes
entre tamanho demogréfico, grau de complexidade funcional e espacial e ocorréncia do
processo de segregacdo socioespacial, para defender a hipbtese de segregacao
socioespacial interurbana.

No capitulo dois, o foco é a compreensao do processo de segregacio socioespacial
na estruturacdo do espaco urbano.

Discutiremos as adjetivacdes residencial, urbana, social e espacial para demonstrar

0 porqué da adocdo do conceito de segregacdo socioespacial, pois entendemos que as

relagbes sociais, econdémicas e culturais refletem-se no espago e sédo, também, por ele
determinadas. Dessa forma, no ambito da dinamica resultante das relagdes espagco «
sociedade, o espaco oferece condigbes para a vida, transformando o homem e suas
relacbes sociais, e os homens, por meio de suas relagbes sociais, (re)configuram
continuamente o espago.

A partir da adocdo do conceito de segregacdo socioespacial, analisamos as
dimensodes objetivas e subjetivas que envolvem o processo. A dimensdo objetiva pode ser
observada na separacao existente entre os diferentes segmentos sociais na estruturagéo do
espaco urbano, e a dimensao subjetiva permite-nos perceber como as pessoas se sentem
em relagao aos diferentes espagos da cidade e como os percebem.

Ainda, discutindo o processo de segregacao socioespacial, analisaremos alguns
indicadores que o evidenciam: concentracdo de pobres ou ricos em determinadas areas da
cidade; nivel de escolaridade; ndmero de moradores por domicilio; nivel de renda;
condicdes da habitacdo e moradia; mobilidade da populagdo; analise da presenga ou
auséncia, quantidade e qualidade dos meios de consumo coletivo, tais como: redes de
abastecimento e coleta, equipamentos e saldde publica, educagéo, assisténcia social e
transporte coletivo.

A analise desses indicadores nos possibilitara entender as contradicbes entre os
pares dialéticos: a cidade (o todo) e os bairros estudados (a parte); o centro e a periferia.

A discussao sobre os elementos apontados, juntamente com a apreensdo da
producdo do espaco urbano através das acdes desenvolvidas pelos produtores do espaco
(Estado, agentes imobiliarios e sociedade civil), permite-nos compreender como 0 processo
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de segregacao socioespacial se estrutura na sociedade capitalista.

No capitulo trés, discutiremos a estruturacdo da segregagao socioespacial,
apontando as semelhancas e diferencas existentes nos processos segregativos em cidades
pequenas.

Esta pesquisa tem como objetivo principal entender o processo de segregacéo
socioespacial em cidades pequenas, apontando suas caracteristicas e em que se diferencia,
quando ocorre em cidades de maior porte e/ou importancia, como metrépoles e cidades
médias. No entanto, para que possamos apreender as semelhangas e diferengas na analise
do processo de segregacdo socioespacial em cidades pequenas deparamo-nos com 0
desafio de articular as relagdes entre as escalas intra e interurbana e as relagbes entre o
rural/agricola/urbano, pois essas inter-relacdes possibilitam-nos compreender o espaco
intraurbano de forma mais ampla.

Nesse sentido, procuramos desenvolver nossa pesquisa pautada nessas inter-
relagbes (intra e interurbana e rural/agricola/urbano), pois ao mesmo tempo em que ha
semelhancgas entre as diferentes cidades, também encontramos diferencas entre as diversas
realidades.

No capitulo quatro, desenvolveremos a hipotese da existéncia de segregagao
socioespacial interurbana.

O conceito de segregacdo socioespacial € utilizado para explicar processos
decorrentes da urbanizacao, relativos a separacao entre os diferentes segmentos sociais
nas cidades. Esse conceito sempre foi aplicado para explicar processos na escala intra-
urbana.

No entanto, se a segregagao socioespacial, fruto das contradicdes sociais, €
estruturada a partir do processo da urbanizacdo, por que, entdo, restringir sua analise ao
espaco intraurbano, sendo que o processo de urbanizagéo transcende os limites da cidade?

Diante dos fatos de que as func¢des urbanas de uma localidade ndo suprem as
necessidades basicas da populacdo que precisa, para isso, se deslocar para outras
localidades, e de que essa populagao nao se sente inserida em uma realidade urbana, nao

estariamos frente a um processo de segregacéo socioespacial interurbana? Ou seja, uma

cidade toda néo poderia estar segregada socioespacialmente?

Indicadores que nos levam a formular essas questées foram elencados a partir da
andlise da cidade de Mariapolis, na qual nos apoiaremos para defender a hipo6tese
levantada nesta dissertacdo. No entanto, para aprofundar esses apontamentos, €
necessario compreender as relagdes que ocorrem na escala das redes urbanas.

Ao final da dissertacdo, no Apéndice, realizaremos uma descricdo dos
procedimentos metodolégicos adotados para o desenvolvimento da pesquisa.



Antes de iniciarmos o desenvolvimento da dissertacdo, realizaremos uma breve
caracterizagao e localizacdo da regido na qual se inserem as cidades de Osvaldo Cruz e
Marigpolis.

Localizacéo e caracterizacdo da area de estudo®

Nossa area de estudo localiza-se na Nova Alta Paulista, extremo Oeste do Estado de
Sao Paulo, conforme observamos no mapa 1.

Osvaldo Cruz esta localizada as margens da Rodovia Comandante Jodo Ribeiro de
Barros (SP294) e, aproximadamente, a 10 km da Rodovia Assis Chateaubriand (SP 245).
Mariapolis localiza-se a 20 km da Rodovia Comandante Jodo Ribeiro de Barros (SP294) e o
acesso a cidade se dé por vicinais com ou sem pavimentagao, conforme o mapa 2.

A Nova Alta Paulista é basicamente composta por cidades pequenas, uma vez que
sua ocupagao ocorreu com a predominancia de pequenas propriedades rurais, como nos
aponta Monbeig, (1984).

A maior cidade da Nova Alta Paulista € Tupa, seguida de Dracena, Adamantina e
Osvaldo Cruz. Contudo, a maioria dos municipios possui um contingente populacional de
até 10 mil habitantes, conforme o mapa 3.

A regidao é composta por 30 municipios, sendo que 23 pertencem a 10 Regido
Administrativa do Estado de Sao Paulo, cuja sede é Presidente Prudente, e sete sao
integrantes da 12* Regido Administrativa, com sede na cidade de Marilia. No entanto, todas
elas se integram a regido denominada Nova Alta Paulista por se identificarem com os
problemas e as caracteristicas dessa area (GIL, 2007).

Segundo Gil (2007, p. 02):

A Nova Alta Paulista € uma area do Estado de Sao Paulo, que
busca incansavelmente o seu reconhecimento politico junto ao
governo estadual como area independente das regides
administrativas a que pertencem, e pela sua vitalizacdo
econémica e social. Formou-se no crepusculo da economia
cafeeira e na aurora da economia urbano-industrial brasileira,
entre as décadas de 1930 e 1960.

® Como o objetivo deste trabalho ndo é realizar uma discussdo acerca do contexto regional,
realizaremos uma breve caracterizagdo da regido na qual se localizam Osvaldo Cruz e Marigpolis.
Para maiores informagbes sobre a regido consultar a tese de doutorado de Izabel Castanha Gil
(2007) e a dissertagao de mestrado de Tania Maria Fresca (1990).
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A Associagdo dos Municipios da Nova Alta Paulista (AMNAP), que congrega os
prefeitos dos 30 municipios que a compdem, reivindica independéncia em relagdo as
regides administrativas de Presidente Prudente e Marilia.

No Mapa 4, identificamos os municipios que comportam usinas e destilarias de
agucar e alcool e unidades prisionais.

A maior parte dos trabalhadores agricolas residentes na cidade de Mariapolis
emprega-se na usina/destilaria Alto Alegre S/A, cuja unidade produtiva localiza-se no distrito
de Amelidpolis, proximo a Mariapolis, e tem sua sede em Presidente Prudente.

O elevado numero de usinas e destilarias de agucar e alcool e de unidades prisionais
na regiao da Nova Alta Paulista reestrutura a dindmica dos municipios, principalmente, de
uma regiao basicamente composta por pequenas cidades.

As usinas e destilarias modificam a estrutura do campo, da cidade e a relagao entre
os elementos do par urbano/rural, abrindo uma discussdo em torno da ftriade
rural/agricola/urbano. E as unidades prisionais servem de justificativa, pelos agentes
produtores do espagco urbano, para estruturarem e manterem a separagdo entre 0s
diferentes segmentos sociais, fortalecendo a desigualdade socioespacial presente no

espaco urbano dessas pequenas cidades.
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1. CIDADE PEQUENA: UM ESFORCO DE CONCEITUACAO

Para apreendermos os processos que ocorrem na realidade dos espacos é
necessario conhecé-los e isso nos leva, primeiramente, a conceituacao. Conceituar nao é
somente classificar as cidades hierarquicamente, mas compreender, além das relagées do
tipo hierarquicas, as fungdes urbanas que uma localidade desempenha.

Assim, temos o interesse de apreender e complementar as discussdes acerca da
conceituagao de cidade pequena, ou seja, é preciso tentar compreender, por exemplo, as
distingbes entre cidades locais e ‘“regionais”. Da mesma maneira que é necessario
conceituar o que se entende por metrépole, cidade média ou cidade de porte médio,
também, é de extrema importancia realizar esse exercicio no que se refere a pequenas
localidades.

O numero total de municipios no Brasil é de 5.564, com uma populagéo aproximada
de 183.987.291 habitantes. Desses municipios, 5.009 tém um contingente populacional de
até cinqienta mil habitantes, o que representa 90,02% do total de municipios e 34,55% da
populacdo do pais. Isso demonstra a necessidade de voltarmo-nos para as dindmicas que
ocorrem nessas cidades, onde vive uma parcela consideravel da populagao brasileira
(IBGE, 2007)

Para conceituar as cidades pequenas, tomaremos como dimensdo principal a
qualitativa, sendo que para essa categoria de cidade vem sendo divulgada uma
classificagdo baseada puramente na definicdo de classes ou por tipologia. Para Santos
(1982, p. 70):

Quando se fala de cidades pequenas, a nogao de volume da
populagdo vem logo a mente. Aceitar um ndmero minimo,
como o fizeram diversos paises e também as Nagdes Unidas,
para caracterizar diferentes tipos de cidades no mundo inteiro,
€ incorrer no perigo de uma generalizacdo perigosa. O
fendbmeno urbano, abordado de um ponto de vista funcional, é
antes um fendmeno qualitativo e apresenta certos aspectos
morfologicos préprios a cada civilizacdo e admite expresséao
quantitativa, sendo isso outro problema.

Mesmo conceituando as cidades a partir de suas fungdes, com a valorizagéo,
portanto, de seus aspectos qualitativos, ndo devemos abdicar da dimens&o quantitativa, pois
a interface entre as duas dimensdes enriquece sobremaneira a elaborag¢édo do conceito.

O conceito de cidade pequena, além de contemplar andlises qualitativas e
quantitativas perpassa pela discussdo do préprio conceito de cidade e de urbano, pois,
como afirma Endlich (2006, p. 85),:
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O conceito de pequena cidade é daqueles de dificil elaboragao.
As localidades assim denominadas oferecem elementos para
se discutir ndo s6 o conceito de cidade, pois nelas sao
avaliados os qualificativos que devem compor o limiar entre a
cidade e a ndo-cidade. As pequenas cidades séo localidades
em que tais requisitos se apresentam, ainda que com
patamares minimos.

Na Geografia Urbana, encontramos inlimeras expressdes terminolégicas para
classificar ou conceituar as cidades, revelando diferentes reflexdes e andlises acerca da
tematica. A partir das teorias apontadas, em diversos trabalhos, por Milton Santos, por
Rochefort e outros autores, propomo-nos o desafio de conceituar cidades pequenas. No
entanto, para que essa tarefa possa ser executada, relacionar o tedrico e o empirico é de
fundamental importancia, pois ambos se complementam. E justamente essa relagdo que
procuraremos estabelecer para compreender a realidade de duas cidades: Mariapolis, que
possui uma populacdo de 3.726 habitantes (IBGE, CENSO 2007) e Osvaldo Cruz, com
30.233 habitantes (IBGE, CENSO 2007).

Keller (1968, p. 308) descreve a organizagdo do espago do territério brasileiro da

seguinte forma:

Organizou-se nesse espago do territério brasileiro, que tem
Séo Paulo como cabega, uma réde urbana estruturada com
localidades centrais de quatro escaldes hierarquicos: a
metrépole, os centros de segunda ordem, (centros regionais),
os centros de terceira ordem (centros sub-regionais) e os
centros locais de quarta ordem.

Para nosso estudo devemos apreender as dindmicas da regido de Marilia e
Presidente Prudente. Com relacdo a capital regional de Marilia, pela sua posicao geogréafica,
havia um enfraquecimento de sua agéo polarizante para Presidente Prudente que mantinha
relagbes comerciais regulares e intensas com 0s centros sub-regionais de Dracena e
Adamantina (KELLER, 1968). Ainda nesse a autora classifica Osvaldo Cruz como centro
local.

Azevedo (1970, p. 255) classifica as cidades levando em consideragdo as fungdes
urbanas que cada localidade desempenha, assim, o autor agrupa as cidades em ftrés
grandes categorias:

a) as cidades pequenas, com populagdo urbana superior a
5.000 habitantes, mas inferior a 30.000; b) as cidades médias,
com populagdo urbana superior a 30.000 habitantes, mas
inferior a 100.000; ¢) as cidades grandes, com popula¢éo
urbana superior a 100.000 habitantes, mas inferior a 500.000.
Ao reduzido numero de cidades com mais de 500.000
habitantes em suas areas urbanas reservamos a designagao
de metrdpoles.
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Corréa e Lima (1977, p. 596) utilizando-se do estudo Divisdo do Brasil em Regides
Funcionais Urbanas identificaram quatro niveis de cidades, comportando o primeiro quatro
categorias de centros e os demais duas categorias, correspondentes as diferentes formas
de atuagao dos centros:

a. Nivel 1 — compreende os centros que comandam as redes
urbanas brasileiras (...)

b. Nivel 2 — Centros Regionais: compreende os centros que se
ligam diretamente aos de nivel 1 (...) a distingdo entre as
categorias a e b se faz fundamental principalmente na atuagao
extra-regional do centro (...)

c. Nivel 3 - Centros Sub-Regionais: compreende cidades que
estdo subordinadas aos centros de nivel 2 ou vinculadas
diretamente as metrépoles.

d. Nivel 4 — Centros Locais: compreende cidades que estdo
subordinadas aos centros de nivel 3 ou que se encontram
diretamente vinculadas aos centros regionais ou as metropoles
(...).

A distincdo entre as categorias a e b se faz fundamental
principalmente na atuacdo extra-regional do centro e no
comando de uma darea com estruturagdo urbana definida,
contendo centros de atuacao inferiores.

A regido de Marilia (2B) comandava segundo esse estudo ‘cinco centros sub-
regionais: Tupd, Adamantina, Dracena e Graga. Quatro centros locais completam a rede
regional: Tupi Paulista, Osvaldo Cruz, Maracai e Pompéia” (CORREA E LIMA, 1977).

O estudo Regibes de Influéncia das Cidades 1993 (IBGE - Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica, 2000) aponta que as cidades de Osvaldo Cruz e Mariapolis
apresentavam interagbes espaciais com Presidente Prudente, assim tem-se: Sédo Paulo—
Presidente Prudente—Adamantina—Flora Rica-Flérida Paulista-lrapuru-Lucélia-Mariapolis e
Pacaembu. !

Osvaldo Cruz—Inubia Paulista-Parapua-Rinopolis-Sagres e Salmourao.

Santos (2004, p. 284), em seu esforgo de conceituagao das cidades, considera que a
organizacao do espaco seja pensada a partir de seu nivel funcional, assim propoe:

Uma classificagado diferente, considerando que a capacidade
de organizacdo do espago pela cidade depende de seu nivel
funcional. Ter-se-iam as cidades locais, as cidades regionais,
as metropoles incompletas e as metropoles completas.

Santos (1982, p. 70 e 71), define, ainda, cidade local como:

Aglomeragdes em seu nivel mais fundamental, nivel abaixo do
qual ndo se pode mais falar da existéncia de uma verdadeira
cidade. Temos aqui uma questdo de limite inferior da
complexidade das atividades urbanas capazes, em um
momento dado, de garantir ao mesmo tempo um crescimento
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auto-sustentado e um dominio territorial.

A cidade local € a dimensdao minima a partir da qual as
aglomeragbes deixam de servir as necessidades da atividade
primaria para servir as necessidades inadiaveis da populacao,
com verdadeira especializagdo do espago.

Poderiamos entdo definir a cidade local como a aglomeragao
capaz de responder as necessidades vitais minimas, reais ou
criadas, de toda uma populacao, fungdo esta que implica uma
vida de relagoes.

Para Rochefort (1961), as cidades também podem ser classificadas a partir de suas
funcdes urbanas, numa hierarquizacao das localidades, definidas pelo autor da seguinte
maneira: Capitale du reseau; Grand port de la capitale; Grand centre regional de 1°" ordre;
Centre regional de 1° ordre; Grand centre regional de 2°™ ordre; Centre regional de 2°™
ordre; Centre regional de 3°™ ordre; Centre local de 1° ordre e Centre local de 2°™ ordre
(ROCHEFORT,1961, p.15).

O autor (p. 5) afirma que os centros locais sdo possuidores de fungdes urbanas mais
simples, desempenhando papel de dependéncia em relagdo a outras localidades. Assim,
Santos (1982) e Rochefort (1961) compreendem como cidade local o aglomerado urbano
que atende apenas as necessidades basicas e vitais de sua populacao.

Essas aglomeracdes, para conseguirem suprir as demandas consideradas basicas,
recorrem a mao-de-obra de outras cidades, demonstrando que o nivel de suas func¢des esta
no limite inferior da complexidade urbana. O acesso a servicos e equipamentos mais
especializados é obtido, necessariamente, em cidades que apresentam funcdes urbanas
mais elevadas.

Para W. dos Santos (1989, p. 25):

Os menores nucleos urbanos sao geralmente classificados
como “centros locais”, dependendo de apresentarem
determinadas fung¢des de centralidade e, portanto, uma area de
influéncia local em relagdo a pequenas localidades e areas
rurais adjacentes.

Em nossa perspectiva de andlise, os centros locais, por apresentarem um nivel
funcional no limite inferior da complexidade urbana, ndo desempenham centralidade em
relacdo a outras cidades, atendendo apenas as demandas de seus espacos rurais e
agricolas. Ou seja, o centro local € a pequena localidade que depende de outras
aglomeracoes.

O mesmo autor (p. 23) aponta, ainda que para ser considerada cidade local, o

aglomerado urbano precisa apresentar um determinado patamar de populagéo urbana:

Mas, e quanto ao tamanho da pequena cidade local? O
patamar urbano de 2.000 a 20.000 hab. pode ser um ponto de
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partida a analise porque, com algumas excegdes, 0s centros
abaixo desse minimo ja se confundem com as vilas e os
povoados rurais. Acima dos 20.000 hab., muitos comegam a
assumir posturas de cidades médias, frente ao seu padrdo
regional. (grifo do autor)

Quando se analisa a cidade de Mariapolis, verifica-se que ela apresenta todas as
caracteristicas para que o conceito de cidade local possa ser aplicado a ela, como
apontaremos a seguir

Para suprir as necessidades basicas de sua populagéo, a cidade necessita de mao-
de-obra qualificada oriunda de outros municipios, tais como: engenheiros, médicos,
dentistas, cartorarios, professores, entre outros profissionais. O acesso aos meios de
consumo coletivo e individual na escala local se resume as necessidades vitais da
populagdo, que recorre a outros municipios, quase que diariamente, para ter acesso a
servigos e equipamentos urbanos mais especializados.

Essas afirmagbes podem ser constatadas nas Tabelas 1 e 2, nas quais verificamos
os deslocamentos interurbanos da populagado de Marigpolis em busca de servigos basicos

como saude, educacao, lazer e compras, entre outros.

Tabela 1
Mariapolis

Meios de Consumo Coletivo
2007
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Existéncia na cidade onde obtém o servigo Fregiiéncia %
Hospital
Sim Nao
X Adamantina 247 89,6
Marilia 10 3,6
Lucélia 7 25
Presidente Prudente 6 2,2
Sé&o J. do Rio Preto 2 0,7
N&o utiliza 4 1,4
Posto de satde onde obtém o servigo Fregiiéncia %
Sim Nao Mariapolis 246 94,6
X Adamantina 2 0,8
Caiabu 1 0,4
Nao utiliza 11 42
Servigo médico onde obtém o servigo Freqiiéncia %
(particular)
Sim Nao Adamantina 90 31,7
X Presidente Prudente 17 6,0
Lucélia 9 3.2
Marilia 5 1,8
S40 J. do Rio Preto 5 1,8
Dracena 2 0,7
Osvaldo Cruz 1 0,4
Jal 1 0,4
Nao utiliza 153 54,0
Servico de dentista | onde obtém o servigo Freqiiéncia %
(publicolparticular)
Sim Nao Mariapolis (publico) 98 36,6
X Adamantina 47 17,5
Mariapolis (particular) 37 13,8
Lucélia 1 0,4
Presidente Prudente 1 0,4
N&o utiliza 84 31,3
Creche onde obtém o servigo Freqiiéncia %
Sim Nao Maridpolis 9 35
X Adamantina 2 0,8
Nao utiliza 249 95,7
Igreja onde obtém o servigo Freqiiéncia %
Sim Néo Mariapolis 237 91,2
X Adamantina 1 04
N&o utiliza 22 84
Area de Lazer onde obtém o servigo Freqgiiéncia %
Sim Nao Mariapolis 57 99
X Adamantina 18 6,6
Panorama 3 1,1
Presidente Prudente 3 1,1
Area Rural 3 1.1
Caiabl 1 0,4
Tupé 1 0,4
Outra cidade 8 29
N&o utiliza 177 65,3
Escola onde obtém o servigo Fregiiéncia %
Sim Nao Mariapolis 114 432
X Adamantina 17 6,4
Nao utiliza 133 50,4

Fonte: Trabalho de campo, 2007.
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Analisando a Tabela 1, a primeira observagao a ser destacada é a dependéncia da
populagado da cidade em relagdo a Adamantina, pois constatamos que, quando necessitam
de determinados servigos coletivos, a quase totalidade dos entrevistados dirige-se aquela
localidade, em especial no caso de precisar de hospital, inexistente em Mariapolis, ou de
servigo médico particular.

Essa relagdo com Adamantina pode ser notada, ainda, quando se observa que a
cidade aparece sempre como segunda opg¢do, seja na busca por escola (6,4% dos
entrevistados que a freqUentam), lazer (6,6% dos entrevistados que o utilizam), creche
(0,8% dos poucos entrevistados que a utilizam) ou dentista particular* (17,5% dos
entrevistados que utilizam esse servigo), seja nos itens pouco significativos, como igrejas e
posto de saude, que, em Marigpolis, suprem a demanda de quase a totalidade dos
entrevistados.

Enfim, a tabela reforga a posigao de Mariapolis no patamar inferior da hierarquia das
cidades, pois oferece apenas o0s servigos essenciais, evidenciando-se sua dependéncia em
relagdo a Adamantina.

Essas afirmaces séo reforcadas com os dados da Tabela 2, que demonstra o local
de obtenc¢ao dos bens de consumo privado pelos moradores de Mariapolis.

Notamos que 46,8% dos entrevistados dirigem-se até Adamantina para as compras
de produtos alimenticios basicos, enquanto outros 18,1% afirmam adquiri-los em
Adamantina e Mariapolis, e 30,6%, apenas em Mariapolis®.

Mais nitido ainda sdo os dados referentes a obtencédo de produtos como roupas,
calgados e armarinhos: apenas 3,7% dos entrevistados obtém os produtos somente em
Marigpolis, e 78,5% apontam Adamantina como local de compras, restando 6,6% deles que
adquirem os produtos em Adamantina e Marigpolis.

* Recentemente, devido ao grande numero de recém-formados pela FAl (Faculdades

Adamantinenses Integradas), alguns profissionais dessa area, moradores de Adamantina, abriram
consultérios na cidade de Mariapolis em busca de novos clientes.

® Na pesquisa de campo, a maioria dos entrevistados apontava a dificuldade de locomogéo e a
possibilidade de comprar a prazo como os motivos para adquirirem os produtos apenas, em
Mariapolis; fosse outra a situacdo, preferiiam fazer suas compras em outras localidades,
principalmente por serem 0s pre¢cos mais elevados no comércio local, dado que sera melhor
analisado em capitulos posteriores.

19



Tabela 2
Mariapolis
Bens de consumo privado

2007
Existéncia na cidade | onde obtém o servico | Freqiiéncia %
Comércio alimentar
Sim Nao Adamantina 124 46,8
X Mariapolis 81 30,6
Adamantina/Mariapolis 48 18,1
Intbia Paulista 10 3,8
Lucélia 1 0,4
Presidente Prudente 1 0,4
Confecgoes, onde obtém o servigo | Freqiiéncia %
calgados e
armarinhos
Sim Nao Adamantina 213 78,5
X Adamantina/Mariapolis 23 8,5
Presidente Prudente 18 6,6
Mariapolis 10 3,7
Marilia 1 0,4
Tupa 1 0,4
Americana 1 0,4
Bauru 1 0,4
Sé&o Paulo 1 0,4
Nao Utiliza 2 0,7

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

Portanto, analisando as Tabelas 1 e 2, observa-se que a popula¢do da cidade de
Mariapolis necessita se deslocar para outras localidades, principalmente para Adamantina,
cidade um nivel acima no que concerne as funcionalidades urbanas, para realizarem
praticamente todas as atividades.

Os moradores de Mariapolis utilizam-se, na prépria cidade, de servicos e
equipamentos urbanos publicos, como creche e ensino fundamental e médio, assim como
posto de salde destinado aos atendimentos basicos®. No que se refere a aquisicdo de
confecgbes, armarinhos, calgcados e alimentos, praticamente todos os entrevistados
procuram esses bens em outras localidades. Os que adquirem mercadorias no comércio
local, fazem-no pelas facilidades de pagamento como, por exemplo, anotagcbes em
cadernetas, sem comprovacdo de renda, sem emissdo de cheque pré-datado, etc,
entrelagando-se as relagdes de conhecimento e confianga com as relagdes econdmicas.
Essas pessoas aceitam pagar um prego mais elevado pelas mercadorias, mas conseguem
obté-las sem maiores dificuldades.

® O horéario de atendimento do posto de salide da cidade é de segunda a sexta feira, das 7h00 as
17h00. O pronto atendimento realiza apenas procedimentos basicos, como pequenos curativos e
inalacdo. As especialidades médicas existentes sao: clinica geral (diariamente), ortopedia (dois dias
por semana), ginecologia (um dia por semana) e pediatria (um dia por semana), oferecendo
atendimento de uma a duas horas diérias.
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Notamos, ainda, que a populagcdo desloca-se para Adamantina para ter acesso a
servigos de ensino privado, desde o nivel fundamental ao superior, bem como a cursos
profissionalizantes, de idiomas e de computacéo e informatica, entre outros. E é naquela
localidade também que buscam os servicos do poder judiciario, da previdéncia social, do
sistema bancéario’, de médicos particulares e pronto atendimento de salde mais
especializado e, finalmente, de todo tipo de comércio.

Quando a demanda é de servigcos de saude em determinadas especialidades, que
nao pode ser atendida em Adamantina, essa populagdo recorre a cidade de Marilia. Em
Presidente Prudente, além de servigos médicos, procura o comércio, educacdo e em alguns
orgaos publicos como a Policia Federal, como observamos na Tabela 3, que demonstra a
dependéncia da populagao de Mariapolis com relacdo a Presidente Prudente, Marilia e Sao
Paulo.

" Na cidade de Mariapolis existe apenas uma agéncia bancaria da Nossa Caixa (banco publico do
Estado de Sao Paulo) e os correspondentes bancarios do Banco Postal® (Empresa de Correios e
Telégrafos — Bradesco) e Caixa Econdmica Federal (Caixaqui® — localizada na farmacia).
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Tabela 3

Mariapolis

O entrevistado e as relac6es com Presidente Prudente, Marilia e Sao Paulo
2007

Vocé ja foi para Presidente Prudente? Qual motivo?

SIM N° % NAO N° % NAO N° %
206 79,2 53 204 RESP. 1 0,4
Motivo Fregiiéncia %
Saude 81 30,3
Lazer 80 30,0
Comércio 75 28,1
Trabalho 22 8,2
Moradia 6 2,2
Igreja 1 04
Policia Federal 1 04
Terminal Rodoviario 1 0,4

Vocé ja foi para Marilia? Qual motivo?

SIM N° % NAO N° % NAO N° %
204 78,5 55 21,1 RESP. 1 0,4
Motivo Freqiiéncia %
Saude 181 84,6
Lazer 20 94
Trabalho 6 28
Comércio 5 23
Moradia 2 0,9
Vocé ja foi para Sao Paulo? Qual motivo?
SIM N° % NAO N° % NAO N° %
148 56,9 111 42,7 RESP. 1 04
Motivo Freqiiéncia %
Lazer 85 51,8
Moradia 40 244
Saude 23 14,1
Trabalho 12 73
Comércio 3 1,8
Cursos 1 0,6

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

Nas tabelas acima, apresentamos dados que reforcam e evidenciam as diferencas
funcionais e, ao mesmo tempo, a hierarquia na rede de cidades.

Na Tabela 3, observamos que 79,2% dos entrevistados mantém relagdo de consumo
com a cidade de Presidente Prudente e 20,4% nunca la estiveram. Dos servigos
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consumidos e/ou utilizados, ha uma paridade entre saude®, lazer e comércio, com 30,3%,
30,0% e 28,1%, respectivamente. No que se refere as relagdes da populacdo de Mariapolis
com Marilia, os dados demonstram que 78,5% dos entrevistados ja utilizaram servigos
existentes na cidade e 21,1% nao utilizam equipamentos e servicos dessa localidade.
Dentre as respostas, destaca-se, principalmente, o acesso ao servigo de saude, com 84,6%
das respostas obtidas, seguido pelo de lazer, com 9,4%.

Os equipamentos e servigos que a populagdo de Mariapolis utiliza na cidade de
Presidente Prudente compdem conjunto mais diversificado do que aquele correspondente
ao de Marilia, devido & maior facilidade de acesso entre as duas cidades®. No entanto, no
que concerne a saude publica, o atendimento esta basicamente centralizado em Marilia,
pelo fato de Mariapolis estar localizada na area de abrangéncia da 11 Divisao Regional de
Saude do Estado de Sao Paulo cuja sede é aquela cidade.

As relagbes de Mariapolis com a cidade de Sao Paulo estdo expostas na tabela 3, na
qual observamos que o percentual de pessoas que ja foram para Sao Paulo é menor, qual
seja: 56,9% dos entrevistados estiveram na metropole paulistana, indice que, quando
comparado com Presidente Prudente e Marilia, é inferior.

Notamos uma diferenga nas finalidades de deslocamento para as trés cidades, pois
com relacdo a S&o Paulo, 51,8% declararam lazer como motivo, seguido de 24,4% de
respostas relacionadas a moradia, o que esta diretamente ligado ao fator trabalho, ou seja,
pessoas que moraram na capital para trabalhar. O servico de salde aparece em apenas
14,1% das respostas, diferentemente da quantidade apresentada em relagdo a Presidente
Prudente e Marilia, demonstrando o papel funcional das cidades médias.

Nessa rede de relagdes, observa-se que a amplitude dos papéis exercidos pelas
diferentes localidades tem relagdo com o tamanho demografico da populacdo, ou seja,
Mariapolis, com uma populagéo de 3.726 habitantes, apresenta-se no nivel inferior da rede
urbana, enquanto Presidente Prudente (202.789 habitantes, IBGE, 2007) e Marilia (218.113
habitantes, IBGE, 2007) sdo consideradas cidades médias'’. Isso demonstra que as funcdes
urbanas desempenhadas por cada nucleo organizam o espaco pela rede de cidades e
possibilitam o desenvolvimento de uma conceitua¢do do ponto de vista qualitativo.

Nesse sentido, surgem algumas questdes que precisam ser pensadas e discutidas
para que se estabeleca a relacdo entre o tedrico € o empirico. Como discutimos
anteriormente, para classificar cidades pequenas por classes e tipologias ndo basta utilizar

8 Na area de salde, a procura da populagéo de Mariapolis esta mais voltada para o servico médico
particular e os prestados pelo IAMSPE (Instituto de Assisténcia Médica dos Servidores Publicos do
Estado de Séo Paulo).

® Ha uma linha de transporte coletivo que diariamente faz a ligagdo entre Mariapolis e Presidente
Prudente.

1% A definicao de Cidade Média ndo se baseia apenas no critério populacional. Para tanto, consultar
Amorim Filho (1984), Andrade e Serra (2001) e Sposito (2001, 2007), entre outros.
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critérios demograficos, mas atrelar as andlises a outros aspectos qualitativos, pois
diferengas funcionais nelas existentes refletem realidades distintas, que devem ser
contempladas na conceituag¢édo de “cidade pequena”.

Para conceitua-la, podemos considerar dois patamares: o primeiro refere-se as
cidades locais, que seriam as “aglomeragbes em seu nivel mais fundamental, nivel abaixo
do qual ndo se pode mais falar da existéncia de uma verdadeira cidade. Temos aqui uma
questao de limite inferior da complexidade das atividades urbanas com um nivel funcional
minimo (...)” (SANTOS, 1982); o segundo alude-se a cidades com niveis funcionais mais
complexos do que os existentes na cidade local.

Para introduzir e embasar essa discussdao acerca de cidades regionais, nos

baseamos em Santos (2004, p. 311) quando afirma que:

Pode acontecer de a cidade local ser promovida a categoria de
cidade intermediaria. Mas, de modo geral, a cidade
intermediaria nasce de uma transformagéao da cidade regional.
Com efeito, no atual periodo tecnolégico, a cidade regional,
chamada ainda de cidade “média”, torna-se cidade
intermedidria. Seu poder de comando e sua influéncia sobre a
regido diminuem e ela se torna, cada vez mais, um relé da
metropole. Antes, tratava-se de verdadeiras cidades regionais,
que dispunham de um poder de comando certo sobre a area
circundante. O isolamento, devido a nado integragdo dos
transportes, as reforgava em seu papel de verdadeiros nucleos
distribuidores de bens e servigos e polarizadores da produgéo.
Mas agora, enquanto a produgdo industrial tende a se
concentrar em um pequeno numero de cidades e sobretudo na
metrépole, a revolugdo dos transportes facilita o
encaminhamento direto dos produtos aos centros de
transformagao e/ou de exportagdo, e assegura uma melhor
difusdo dos produtos fabricados. A cidade regional se vé
privada de seu antigo monopdlio e seus privilégios e torna-se a
cidade intermediaria.

Portanto, a cidade regional, para o autor, é aquela que possui um papel de
concentragao, tanto da producdo como da oferta de bens e servigos, na escala hierarquica
de cidades, e faz o papel de ligagéo entre a cidade local e a metrépole. Com a revolugéo
dos transportes, no atual periodo tecnoldgico, a cidade regional se vé privada de seu antigo
monopdlio e torna-se cidade intermediaria.

Na rede hierarquica de cidades Mariapolis € considerada cidade local, que se liga a
Adamantina, que mantém interagbes com Presidente Prudente, e esta, com S&o Paulo,
situada no nivel superior da hierarquia urbana, como se observa na figura 1.
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Figura 1 - Caso ilustrativo de uma rede hierarquica

Org.: Alexandre Vieira, Claudia Roma, Julio Zandonadi, Vitor Miyazaki, 2005

Segundo Miyazaki, Roma e Vieira (2008) “Com o fortalecimento do processo de

globalizacdo, as redes urbanas reconfiguram-se e este processo hierarquico passa a ser

acompanhado por uma superposigcdo e/ou justaposicdo de relagées’. Mantém-se a rede

hierarquica, mas, ao mesmo tempo temos a interface direta entre cidade local e a metrépole,

como se observa na figura 2, e afirma Corréa (2007, p. 64), ao trabalhar com diferenciacao

socioespacial na escala da rede:

Na escala da rede urbana, manifesta-se por intermédio da
diferenciagéo funcional dos centros urbanos, assim como em
termos de tamanho de cidades. No que tange a diferenciacao
funcional, esta se manifesta tanto em termos de hierarquia
urbana, de acordo com uma versio da teoria das localidades
centrais destituidas de seus pressupostos neoclassicos, como
da nocéo de planicie isotrépica, e em termos de singularidades
resultantes de especializacdes funcionais. Lugares centrais
hierarquizados e centros especializados, ou uma combinagéo
de ambos, descrevem a diferenciagao socio-espacial na escala
da rede urbana. (grifo nosso)

Figura 2 - Caso ilustrativo de uma rede urbana face a globalizagcdo

Org.: Alexandre Vieira, Claudia Roma, Julio Zandonadi, Vitor Miyazaki, 2005
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Santos (2004) compreende que, nesse processo, a cidade regional “média” perde
seu poder de comando. Em nosso ponto de vista, na esfera da produgédo o papel
desempenhado pela cidade média torna-se menos importante, no entanto, no que se refere
ao consumo de bens e servigcos urbanos, a cidade média mantém seu papel regional, pois,
“as atividades tercidrias especializadas passam a ter mais importancia do que a capacidade
de producdo industrial e/ou agricola no movimento de ampliagdo dos papéis urbanos de
cidades de diferentes portes’” (SPOSITO, 2007, p.237). Esse fato € comprovado pelas
relagbes entre as cidades de Maridpolis, Adamantina, Presidente Prudente, Marilia e Sao
Paulo.

Apresentando uma maior complexidade funcional em relacdo a cidade de Mariapolis,
Osvaldo Cruz conta com meios de consumo coletivo e individual de relativo porte ou em
namero e diversidade mais amplos que os das cidades locais, entre os quais citamos:
escolas de ensino fundamental, médio e superior, tanto publico como privado; hospitais;
servico médico particular; agéncias bancarias; poder judiciario; previdéncia social; comércio
mais diversificado e desenvolvido. Isso demonstra a diferenca existente entre as duas
cidades, pois a primeira depende de Adamantina para obter tais servicos.

No entanto, a populagéo de Osvaldo Cruz recorre as cidades de Marilia'!, Presidente
Prudente e Séo Paulo para ter acesso a servigos e equipamentos que ndo sao encontrados

na cidade de Osvaldo Cruz.

" Segundo entrevista realizada com o Secretario Municipal de Salde, o deslocamento da populagao
de Osvaldo Cruz para a cidade de Marilia € realizado para procedimentos especializados nao
encontrados na cidade. Mas, também devido ao plano de gestdo plena da saude, qualquer
especialidade médica que nado esteja sendo oferecida em Osvaldo Cruz deve-se adotar 0 mesmo
procedimento, mesmo que esta possa ser encontrada em Tupa, Adamantina ou Dracena.
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Tabela 4
Osvaldo Cruz

O entrevistado e as relac6es com Presidente Prudente, Marilia e Sao Paulo

2007
Vocé ja foi para Presidente Prudente? Qual motivo?
Sim N° % Nao | N° % | Sim N° % Nao | N° | %
111 59,4 76 | 40,6 26 100 - -
Motivo Freqiiéncia (V. Freqiiéncia (lot. %
Esperanca e Cavaru) % fechados) % TOTAL
Lazer 55 45,0 19 35,2 42,0
Salde 23 18,8 16 29,6 22,1
Comércio 17 13,9 10 18,5 15,3
Presidio 11 9,0 - - 6,2
Trabalho 10 8,2 5 9,2 8,5
Igreja 2 1,6 - - 1,1
Receita 1 0,8 - - 0,6
federal
Educacao 1 0,8 2 3,7 1,7
Moradia 1 0,8 - - 0,6
Gastronomia 1 0,8 1 1,8 1,1
Varios - - 1 1,8 0,6
motivos
Vocé ja foi para Marilia? Qual motivo?
Sim N° % Nao | N° % | Sim N° % Nao | N° | %
132 70,6 55 | 29,1 25 | 96,2 13,8
Motivo Freqiiéncia (V. Freqiiéncia (lot. %
Esperanca e Cavaru) % fechados) % TOTAL
Salde 89 66,4 16 34,0 58,0
Lazer 38 28,3 16 34,0 29,8
Moradia 5 3,7 - - 2,8
Trabalho 1 0,7 4 8,5 2,8
Igreja 1 0,7 - - 0,5
Comércio - - 8 17,0 4.4
Educacéo - - 2 4,2 1,1
Varios - - 1 2,1 0,5
motivos
Vocé ja foi para Sao Paulo? Qual motivo?
Sim N° % Nao | N° % | Sim N° % Nao | N° | %
67 35,8 120 | 64,2 26 100 - -
Motivo Freqiiéncia (V. Freqiiéncia (lot. %
Esperanca e Cavaru) % fechados) % TOTAL
Lazer 42 61,8 20 44 4 54,9
Moradia 12 17,6 - - 10,6
Trabalho 9 13,2 7 15,6 14,1
Salde 4 5,9 5 11,1 8,0
Igreja 1 1,5 - - 0,9
Comércio - - 8 17,8 7.1
Educacéo - 4 8,9 3,5
Varios - - 1 2,2 0,9
motivos

Fonte: Trabalho de Campo, 2007
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Na tabela 4, observamos que, entre os entrevistados das vilas Esperanga e Cavaru,
59,3% ja foram para Presidente Prudente e 40,6% nunca |4 estiveram; no que se refere aos
loteamentos fechados, 100% dos entrevistados declararam ter ido a essa cidade. Na relacao
entre a populacao de Osvaldo Cruz e a cidade de Presidente Prudente, destaca-se o acesso
ao lazer, com percentual de 45,0% para os entrevistados das vilas Esperanca e Cavaru e
35,2% nos loteamentos fechados. No que se refere ao acesso a atendimento médico'?,
verificam-se os percentuais de 18,8% (vilas Esperanga e Cavaru) e de 29,6% (loteamentos
fechados). Quanto ao comércio, observam-se os indices de 13,9% e 18,5%,
respectivamente e, ao trabalho 8,2% e 9,2%. Foi citada também como motivo de
deslocamento, visita ao presidio, com 9,0% (vilas Esperanca e Cavaru).

Comparando os deslocamentos da populacdo das cidades de Osvaldo Cruz e de
Mariapolis em relacdo a Presidente Prudente, nota-se que o0 acesso aos equipamentos e
servicos € diferente no que se refere a intensidade e as razdes dos deslocamentos.
Enquanto Mariapolis apresenta maiores freqliiéncias de deslocamentos para Presidente
Prudente no que se refere ao acesso a servigcos de saude (30,3%) e comércio (28,1%),
Osvaldo Cruz, demonstra uma menor relagcdo com Presidente Prudente, tanto na area de
saude (22,1%) quanto na do comércio (15,3%). No que se refere ao deslocamento para
lazer, Osvaldo Cruz apresenta um percentual maior (42,0%) do que Mariapolis (30,0%).
Esse fator pode ser explicado pelo nivel funcional de ambas as cidades, pois Osvaldo Cruz
apresenta mais servigos na area de saude e um comércio diversificado que supre as
necessidades basicas de sua populagao, diferentemente de Mariapolis. Devemos frisar que
o motivo de deslocamento “presidio” ndo foi indicado entre os entrevistados da cidade de
Marigpolis, como observamos, anteriormente, na tabela 3.

Na tabela 4, do total de entrevistados, 70,6% (vilas Esperanca e Cavaru) ja estiveram
em Marilia e 29,1% nunca foram a essa cidade; dos moradores dos loteamentos fechados,
96,2%, por algum motivo, freqlentaram os equipamentos e fizeram uso dos servigcos
oferecidos por Marilia e apenas 3,8% nao estiveram na cidade. Dos equipamentos e
servigos utilizados, o atendimento de salude aparece em primeiro lugar, com percentual de
66,4% (vilas Esperanga e Cavaru) e 34,0% (loteamentos fechados); em seguida temos o
deslocamento em busca de lazer, com 28,3% e 34,0%, respectivamente; e, ainda, destaca-
se 0 comércio, com 17,0% para os loteamentos fechados.

Comparando, novamente, Mariapolis e Osvaldo Cruz em relagdo aos deslocamentos
realizados para a cidade de Marilia, observa-se uma menor procura da segunda para a area

de salde, (58,0%), enquanto a primeira apresenta um indice maior (84,6%). Analisando as

'2 Também para Osvaldo Cruz no que se refere a area de satide, o acesso pela populacdo esta mais
voltado para o servigo médico particular e os prestados pelo IAMSPE (Instituto de Assisténcia Médica
dos Servidores Publicos do Estado de Sao Paulo).
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relagoes da populagao de Osvaldo Cruz com a cidade de Sao Paulo, expressas na tabela 4,
constatamos um menor percentual de deslocamento a essa cidade quando nos referimos
aos entrevistados das vilas Esperanca e Cavaru. Entre esses, 35,8% ja estiveram na
metrépole paulistana e 64,2% nunca foram a Sdo Paulo; dos entrevistados de Mariapolis,
56,9% ja estiveram em Sao Paulo e 42,7% nunca foram a essa cidade. Entretanto, 100%
dos residentes pesquisados nos loteamentos fechados declaram que se deslocam para a
capital, por algum tipo de motivo.

A razéo de deslocamento que se destaca é o lazer, com 61,8% (entre os moradores
das vilas Esperancga e Cavaru) e 44,4% (entre os que residem nos loteamentos fechados); o
motivo moradia aparece com 17,6%, mas somente para 0os moradores das vilas Esperanga
e Cavaru.

Ao comparar os dados coletados nas vilas Esperanca e Cavaru com os obtidos entre
os moradores dos loteamentos fechados, observamos que o grau de deslocamento do
segundo grupo é muito maior que o dos primeiros. Na tabela 4, no item referente a relagao
dos pesquisados com as cidades de Presidente Prudente, Marilia e Sao Paulo, obtivemos,
para os moradores dos loteamentos, 100%, 99,2% e 100%, respectivamente, indices
bastante diferentes do que ocorre com os entrevistados das vilas Esperanga e Cavaru, com
0s percentuais de 59,3%, 70,6% e 35,8%. Esses dados confirmam que o deslocamento esta
estritamente relacionado com o poder socioecondémico de cada segmento social.

As fungdes urbanas desempenhadas por Osvaldo Cruz geram centralidade em
relagcdo as cidades locais, mas esse poder de atragdo é estritamente atinente a area de sua
hinterlandia, ndo podendo assim ser classificada como regional ou média. Analisando a
producdo bibliografica sobre o tema e verificando os dados obtidos em Osvaldo Cruz,
observamos que essa cidade ndo pode ser considerada cidade local, tomando-se esse nivel
como o inferior da rede urbana, mas, também ndo se caracteriza como cidade regional ou
média.

Assim, a classificacado para Osvaldo Cruz pode ser a de cidade sub-regional.

Os dois patamares existentes na conceituacao de cidades pequenas, entao, seriam
as cidades locais (Mariapolis) e as sub-regionais (Osvaldo Cruz).

Dessa maneira, cidades locais seriam aquelas possuidoras de um nivel de menor
complexidade funcional (SANTOS, 1982), constitutivo da base da piramide relativa a rede
urbana, em que os moradores suprem, nos respectivos centros urbanos, somente suas
necessidades vitais e recebem, como descrevemos anteriormente, mao-de-obra
especializada de outros centros para conseguirem atender essas demandas. Os moradores
desses pequenos centros tém que recorrer a outros de maior porte para terem acesso a
servigos e equipamentos urbanos mais diversificados e especializados.

Ja as cidades sub-regionais seriam aquelas localidades com um nivel funcional
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acima dos encontrados na cidade local, possuindo equipamentos e servigos que geram
centralidade em relacdo a sua hinterlandia, mas, ao mesmo tempo, a populagédo dessas
cidades necessita deslocar-se a outras cidades para suprir as demandas ainda mais
diversificadas e especializadas.

Nesse sentido, Santos (1994, p. 125 e 126) compreende que:

A divisao do trabalho é uma das categorias fundamentais da
economia politica e é, também, uma das chaves para a
explicagéo da distribuicdo, sobre a Terra, dos homens e das
atividades.

As divisdes sucessivas do trabalho ensejam uma determinada
disposicdo dos objetos geograficos, dando-lhes, a cada
momento um valor novo.

As novas divisbes do trabalho védo, sucessivamente,
redistribuindo fungbes de toda ordem sobre o territorio,
mudando as combinagdes que caracterizam cada lugar e
exigindo um novo arranjo espacial.

No mesmo sentido, Corréa (2006, p. 28) também frisa que:

E visando a descricdo e a compreensao da divisdo territorial do
trabalho que se deve direcionar os estudos sobre a
classificagéo funcional de cidades: a classificagdo ndo deve,
assim, ser considerada um fim em si, mas um comego de
pesquisa sobre uma dada rede urbana.

A conceituagao baseada nas fungdes urbanas desempenhadas por cada cidade esta
estritamente relacionada a divisdo social e territorial do trabalho, determinagdo que nos

permite compreender a existéncia de metrépoles e cidades locais na rede de cidades.
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2. COMPREENSAO DO PROCESSO DE SEGREGACAO SOCIOESPACIAL NA
ESTRUTURAGAO DO ESPACO URBANO

Segundo os diferentes momentos histéricos e as diversas realidades espaciais
existentes, o conceito de segregacdo vem recebendo adjetiva¢des tais como residencial,
urbana, social, espacial ou socioespacial.

Embora a segregagao possa ser apreendida através da estruturagéo residencial das
cidades, ndo trabalharemos sob essa perspectiva porque o processo de segregacao vai
além dela, compreendendo também uma dimensao subjetiva que ndo pode ser analisada
somente pelos diferentes usos do solo.

Da mesma forma, analisar as adjetivacdes social e espacial, separadamente, nao
contempla a complexidade do processo, pois além de social ele é, ao mesmo tempo,
espacial. Nesse sentido, estariamos abordando um conceito amplo de forma muito restrita.

“,

Nao consideraremos 0 conceito apenas como segregacdo urbana porque ‘a
adjetivagcdo ‘urbana’ pode levar a idéia de que a dindmica é prdpria da cidade e por ela
determinada” (SPOSITO 2005).

Nesse contexto, a autora aponta que, “além das dindmicas urbanas, proprias das

cidades, o processo de segregacdo socioespacial deve ser entendido como um processo da

sociedade capitalista que acirra, a cada momento da histdria, as tensées sociais’. (grifo

Nnosso)

Esse acirramento das tensdes sociais, na sociedade capitalista, pode ser constatado
desde a Revolugédo Industrial na Inglaterra, quando a classe trabalhadora vivia em
condigdes insalubres de moradia, separada da classe detentora dos meios de produgéo. No
século XXI, ele se mantém e se aprofunda devido a processos como o da terceirizacao e da
internacionalizagdo da economia, ao surgimento de novas tecnologias, que substituem o
trabalho humano, a regulacdes econémicas, que geram o aumento do desemprego, a
ampliagao do setor informal da economia e a precarizagédo do trabalho.

Assim sendo, Davis (2006, p. 178 e 179) é categorico em afirmar que:

Em termos gerais, a classe trabalhadora informal global (que
se sobrepbe, mas nao é idéntica a populagao favelada) tem
quase 1 bilhdo de pessoas, e constitui a classe social de
crescimento mais rapido e mais sem precedentes da Terra.
Entre os pesquisadores, ha o consenso basico de que a crise
da década de 1980, durante a qual o emprego no setor
informal cresceu duas a cinco vezes mais depressa que 0s
empregos no setor formal, inverteu suas posi¢des estruturais
relativas, promovendo a busca informal da sobrevivéncia como
novo meio de vida primario da maioria das cidades do Terceiro
Mundo.

E provavel que haja mais uma linha continua do que uma
divisdo abrupta entre o mundo do emprego formal, com cada
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vez mais baixas, e o abismo do setor informal. Mas, no final
das contas, a maior parte dos favelados urbanos pobres e
trabalhadores esta, radical e verdadeiramente, sem abrigo na
economia internacional contemporanea.

Analisando o caso chileno, Sabatine, Caceres e Cerda (2004, p. 61) confirmam que,

0S processos acima mencionados estdo associados a segregacao, pois:

Mudangas na escala e nos efeitos da segregacdo estédo
associadas em parte a globalizagdo da economia chilena, a
liberalizacdo do mercado imobilidrio e a flexibilizagdo do
mercado de trabalho — todas reformas introduzidas na década
de 80.

Esses fatores revelam conflitos entre capital x trabalho x estruturagdo do espaco
urbano, evidenciando cada vez mais a divisdo social do espaco, isto é, a diferenciacao
social, a expansao da pobreza e a segregacao socioespacial.

Nessa perspectiva, analisar as distingdes entre trabalho e emprego torna-se
fundamental para a compreensao das contradicées presentes na producéo e reproducao do
espaco urbano. Como afirma Rodrigues (2008, p. 78),

E fundamental para andlise da producéo e da reprodugédo do
espacgo urbano, da desigualdade socioespacial, que se analise
a imbricagdo do mundo do trabalho e do mundo da reproducéo
da vida como produto da exploragéo, dominacédo e espoliacdo
dos trabalhadores que se concretizam no local de trabalho, no
lugar de moradia, no deslocamento da moradia para o trabalho,
na vida em geral.

Vivendo num periodo em que o trabalho torna-se o elemento central da sociedade,
compreendemos que a articulacdo entre desemprego-segregacao socioespacial ainda
predomina nas relagdes sociais e na distribuicao dos assentamentos nas cidades.

Isso porque a falta de emprego praticamente impede a populagdo dos segmentos
sociais de menor poder aquisitivo de ter acesso aos sistemas de crédito, financeiro e/ou
imobiliario. Sendo a comprovacao de renda um dos principais requisitos para se ter acesso
a crédito, e a forma mais usual, ainda que ndo a Unica, uma enorme e crescente parcela da
populagdo néo se inclui entre os que podem satisfazer essa exigéncia.

Analisando as condi¢cdes de desemprego-segregacao socioespacial, algumas
questoes se apresentam: a) residem em d&reas segregadas, principalmente, pessoas
subempregadas, desempregadas ou “inseridas” no mercado informal da economia'®; b) esta

' Aqui ndo estamos tratando da populagido que opta pela auto-segregagdo vivendo em espacos
residenciais de alto padrdo, que se separam do restante da cidade por muros e/ou sistemas de
controle e vigilancia.
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parcela da populagdo, excluida do sistema de crédito financeiro e/ou imobiliario (publico e
privado), é, na maioria das vezes, obrigada a ocupar loteamentos irregulares, cuja producao
imobiliaria realiza-se predominantemente por meio de moradias de autoconstrucdo ou,
ainda, ocupar irregularmente areas nao loteadas, gerando processos de favelizagdo. Como
decorréncia dessa produgdo do espago, as pessoas envolvidas sdo vistas, ainda, pelos
detentores do poder, como os principais causadores dos problemas presentes nas cidades.

O processo de segregacgao socioespacial perpassa pelas mudangas nas relagdes de
trabalho e em suas articulagbes com a demanda de moradia nas cidades, Isso porque
através da regularizagdo das moradias tinha-se o controle da disciplina no trabalho e “a
essas medidas somava-se a regulamentacdo do uso do solo, que por um lado, produzia a
segregacgdo espacial das classes sociais, e, por outro, reservava dreas da cidade a outras
fungées urbanas’. (FARAH, 1996).

A autora trabalha a perspectiva do processo de segregacdo espacial, mas

entendemos que somente analisando o social e o espacial em conjunto é que se pode

comecar a compreender a complexa “natureza” da diferenciacao social e espacial, e, por
meio dela, a segregacao socioespacial.

Nesse sentido, Santos (1993) aponta que a cidade, como relagao social e como
materialidade, torna-se criadora de pobreza e que a “pobreza ndo € apenas o fato do
modelo socioecondémico vigente, mas, também, do modelo espacial’.

Portanto, as condicdes e relacbes de emprego sao formas para se pensar o porqué
da adjetivacdo socioespacial e ndo apenas a social, espacial, residencial ou urbana,
separadamente, pois no ambito das conflituosas relagdes entre interesses do capital nos
dias de hoje, com o aumento do desemprego € a precarizacao do trabalho, observam-se
processos sociais, espaciais, econdmicos, politicos e culturais. Nessa sociedade capitalista,
somente a analise socioespacial € capaz de englobar todos os processos que levam a
segregacao.

Adotamos, assim, o conceito de segregacdo socioespacial, pois as relacdes sociais,

econdmicas e culturais refletem-se no espaco e sao, também, por ele determinadas. Dessa
forma, no ambito da dindmica resultante das relagdes espago <> sociedade, o espago
oferece condigbes para a vida, transformando o homem e suas relagdes sociais, bem como
0s homens, por meio de suas relagdes sociais, (re)configuram continuamente o espaco.

Sposito (2005, p. 102) corrobora esse conceito quando afirma que a segregacéao é:

(...) social, no sentido amplo do termo, nele se incluindo o
econdmico, o politico, o ideoldgico etc, mas é, ainda, espacial,
na medida em que o0 espago ndo é apenas reflexo, mas é
também determinagdo dos processos e dindmicas que
orientam o movimento da sociedade.
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A partir do entendimento de que a segregagao € socioespacial, indagamos de qual
(ou quais) tipo(s) de relagdes sociais ela é produto. Parece-nos que a resposta esta nas

relacbes sociais que fortalecem e mantém a separacao entre os segmentos sociais, 0 que é

um dos vetores da estruturagdo das cidades contemporéneas.

2.1. As dimensoes e os indicadores da segregacao socioespacial

A segregacgédo socioespacial pode ser apreendida em duas dimensdes: a objetiva e a
subjetiva.

A primeira pode ser observada a partir da separacado entre os diferentes segmentos
sociais na estruturacdo do espaco urbano, ou seja, o afastamento entre ricos e pobres.
Podemos percebé-la na implantacdo dos loteamentos e condominios fechados, no
aparecimento e crescimento de favelas, nas logicas que orientam a localizagdo dos
conjuntos habitacionais, etc. Sua analise é relativamente facil, pois, através de um estudo
dos diferentes usos do solo e das diferencas na paisagem urbana. pode-se detectar a
separagéo e a forma urbana revelaria os processos segregativos.

No entanto, a segregagado socioespacial ndo se limita apenas a uma dimensao
objetiva mas se efetiva, também, nos aspectos subjetivos que permitem entender como as
pessoas se sentem em relagdo aos espacos da cidade e como percebem os diferentes
espacos. Podem existir, por exemplo, pessoas que se sentem afastadas, isoladas ou
marginalizadas por residirem em determinados espagos, mesmo que nao se
autodenominem como segregadas. Para apreender a dimensdo subjetiva do processo de
segregacao socioespacial € preciso, também, analisar como os moradores de outros
espacos da cidade percebem os referidos espagos segregados.

Sabatine, Caceres e Cerda (2004, p. 63 e 64) confirmam a importancia dessa

dimensao:

Se a relagdo entre desigualdades sociais e segregacao
residencial esta tdo permeada pelo fendmeno da mobilidade e
das identidades sociais, parece essencial levar em conta os
aspectos subjetivos da segregagao ao estuda-la.

(...) a dimenséao subjetiva é essencial ndo apenas para explicar
a origem da segregacdo, mas também para entender seus
efeitos mais negativos de desintegragao social que atualmente
estdo se agravando.

Para o caso de pessoas e familias pobres, a dimensao
subjetiva da segregacdo consiste no sentimento de
marginalidade e “de estar sobrando”. Sentimentos como estes
sdo fatores chave para que a “segregacao objetiva” dé lugar a
efeitos de desintegracéo social.
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Um estudo que contemple a relagéo entre as dimensdes objetiva e subjetiva pode
ser um primeiro passo para compreender o processo de segregacao socioespacial. No
entanto, é preciso avaliar também alguns indicadores para entender as contradicées entre
os pares dialéticos: a cidade (o todo) e os bairros estudados (a parte); o centro € a periferia.

Esses indicadores podem ser: a concentragdo de pobres ou ricos em determinadas
areas da cidade; o nivel de escolaridade das pessoas; o nimero de moradores por
residéncia; o nivel de renda; as condicbes de habitacdo e da moradia; a mobilidade e
acessibilidade; a analise da presenca ou auséncia, quantidade e qualidade dos meios de
consumo coletivo, tais como: redes de abastecimento e coleta, equipamentos e saude
publica, educacgédo, assisténcia social e transporte coletivo.

Acoplando esses indicadores a dimensdo subjetiva, poderemos compreender as
condicbes de vida urbana a que podem estar submetidas parcelas da populacdo das
grandes, médias e pequenas cidades brasileiras.

2.1.1. Os meios de consumo coletivo

A andlise dos meios de consumo permite-nos entender as contradi¢cdes entre os
pares dialéticos apresentados. Eles podem ser divididos entre os de consumo coletivo e os
de consumo individual. Lojkine (1981) afirma que eles refletem a organizacdo do processo
de consumo e aponta (1981, p. 132, 133 e 134) trés caracteristicas para distingui-los uns

dos outros:

a) O valor de uso dos primeiros é coletivo, no sentido em que
se dirige ndo ha uma necessidade particular de um individuo,
mas a uma necessidade social que s6 pode ser satisfeita
coletivamente: por exemplo, os transportes coletivos de
passageiros, a assisténcia hospitalar ou o ensino escolar sao
valores de uso coletivos no sentido em que se dirigem ao
consumo de uma coletividade social e-ou territorial (estratos
sociais definidos por sua renda, e ainda, classes sociais cujo
modo de consumo estd ligado ao lugar no processo de
produgao e reprodugao do capital).

b) Dificuldade de inserir os meios de consumo coletivos no
setor das mercadorias aparece com a prdpria duragdo de seu
consumo (...)

c) Valores complexos de uso (dificilmente divisiveis) duraveis,
iméveis, os meios de consumo coletivos tém enfim a
caracteristica de ndo possuir valores de uso que nao se
coagulem em produtos materiais separados, exteriores as
atividades que os produziram.

E o autor (1981, p. 134) acrescenta:
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Enquanto, por exemplo, num meio de subsisténcia o valor de
uso se cristaliza no proprio objeto material (alimentos,
roupas...), no meio de consumo coletivo ha dissociagao entre o
valor de uso material ou imaterial dos meios de consumo
coletivos (servigos) e os objetos-suportes das atividades dos
prestadores de servigos (de salde, de educagao, etc.).

E o que explica justamente o carater difuso, pouco divisivel,
desses valores de uso ndo materializados, ndo coagulados em
objetos materiais particulares.

Os meios de consumo coletivo se materializam em equipamentos e servigcos. O
primeiro, objeto material, seria a producao dos suportes das atividades, ou seja, os prédios
(equipamentos), e o segundo, o valor de uso imaterial, seriam os servigos prestados
(LOJKINE, 1981). Ainda, para o autor, “na teoria bastante discutivel do ‘bem coletivo’ oposto
ao bem individual: os ‘bens coletivos’ seriam ‘bens comuns do grupo social’, dos quais
ninguém poderia ser excluido” (LOJKINE, 1981). Entretanto, isso se torna uma ideologia do
bem “coletivo”, devido sua desigual distribuicdo social geradora da segregacao social e
espacial (LOJKINE, 1981).

Quanto aos meios de consumo individuais, sejam eles objetos materiais (salsichas)
ou servicos (aulas)', a possibilidade de obté-los esta diretamente relacionada ao poder de
compra e a satisfacdo pessoal de cada cidaddo. Nesta dissertacao, para compreender o
padrao de aquisicao dos meios de consumo individual, optamos por trabalhar com o aspecto
da compra de produtos e ndo de servigos, selecionando aqueles que sédo vendidos em

supermercados, lojas de confeccbes e armarinhos, entre outros.
2.2. Os produtores do espaco urbano

Os espacos sao produzidos por agentes sociais e, nesse processo de producéo,
alguns segmentos obtém vantagens locacionais enquanto outros, ndo, resultando dai a
diferenciacao social e espacial, que intensifica os conflitos sociais.

Nesse sentido, os espagos perdem seu valor de uso e se constituem, sobretudo, em
valor de troca. O uso é submetido as trocas relacionadas ao mundo da mercadoria,
materializando-se, assim, a dissolugdo das relagées sociais (LEFEBVRE, 1969).

Rodrigues (1994, p.14) ressalta que:

Para morar é necessario ter capacidade de pagar por esta
mercadoria, ndo fracionavel, que compreende a terra e a
edificagdo, cujo preco do imével depende também da
localizagdo em relagdo aos equipamentos coletivos e a infra-
estrutura existente préximo a casa.

'* Os exemplos arrolados séo os mesmos utilizados por Lojkine (1981, p.131).
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Na nossa sociedade capitalista, devido as légicas de estruturagdo espacial a que
estao submetidas as cidades e a producao social que engendra os espacos, as pessoas dos
segmentos sociais de menor poder aquisitivo ndo tém o direito de decidir se moram em
lugares melhores ou piores. Moram onde o preco da mercadoria terra/edificacdo é mais
barato ou em areas de ocupacao irregulares, impréprias para moradia, sujeitando-se, assim,
a viver em locais que agravam suas condigdes de vida.

E é justamente a partir dessa produgéo do espago urbano que surgem, mantém-se e
intensificam-se processos como os da segregacdo socioespacial, pois, segundo Santos
(1994) seria “a forma como a cidade, ela propria, se organiza, em face da producdo e como
os diversos atores da vida urbana encontram seu lugar, em cada momento, dentro da
cidade”.

A segregacdo socioespacial de parcelas da sociedade é resultado do
aprofundamento das desigualdades sociais expressas no espaco urbano pela forma como
ele se estrutura e como nele se distribuem os diferentes usos do solo e o resultado disso é
“a implantacdo na paisagem geografica do capitalismo de todo tipo de divisdo de classe, de
género, e de outras divisées” (HARVEY, 2004).

Segundo Sabatini (2001), o processo de segregagdo ndo € apenas um simples fato
indesejavel, mas esta na base do capitalismo, que se apdia no desenvolvimento dos
empreendimentos imobiliarios, nos quais encontrou possibilidades para fortalecer o regime
juridico da propriedade privada, melhorando as condicbées para os negécios particulares.

Nesse contexto, o papel dos agentes imobiliarios, principalmente dos incorporadores
imobiliarios, com sua logica propria de valorizagdo de capitais, gera uma série de
transformagdes nos espagos das cidades acarretando “valorizagdo/desvalorizagao de areas
pelo mercado, com os conseqlentes processos de elitizacao e/ou segregacao” (MELAZZO,
2005).

O poder publico também é um importante agente na produgédo do espago. Lojkine
(1981, p.171) considera que:

Agente principal da distribuicdo social e espacial dos
equipamentos urbanos para as diferentes classes e fragbes de
classes, o Estado monopolista vai, portanto, refletir ativamente
as contradigdes e as lutas de classes geradas pela segregacéo
social dos valores de uso urbanos. Longe de unificar o
aparelho de Estado, a subordinagdo de sua politica a fragao
monopolista do capital vai, pelo contrario, agravar as fissuras,
as contradigbes entre segmentos estatais, suportes de fungoes
sociais contraditérias.

O autor apresenta trés principais intervengoes estatais nesse processo: o controle da
localizagdo das atividades industriais e tercidrias (e também de seus meios diretos ou

37



indiretos de incitagdo); o controle da localizagdo dos diferentes tipos de habitacdo; a
localizagc&o dos meios de consumo.

Rodrigues (2008, p. 74), ao analisar as intervengdes estatais, afirma que:

A presengca e aparente auséncia do Estado aprofundam
contradigbes inerentes ao modo de producdo capitalista. A
presenga diz respeito, entre outras dinamicas, a definicdo do
salario minimo, as normas juridicas de apropriagdo e
propriedade da terra, a legislagdo de uso da terra e
edificagbes, a implantacdo de infra-estrutura e equipamentos
de uso coletivo. O Estado aparece ausente ao definir salarios
insuficientes para a reprodugdo da vida, ndo prover o acesso
universal aos meios e equipamentos de uso e consumo
coletivo.

A mesma autora (1994) aponta, ainda, que o Estado atua de forma heterogénea no
espaco urbano e esse tipo de acdo acentua a “valorizacao diferencial’ das areas, que,
juntamente com ‘incentivos privados produzem projetos, agdes e formas de espago”
(GOTTIDIENER, 1993).

O maior ou menor pre¢o dos lotes esta diretamente ligado as localiza¢des que, por
conter vantagens ou desvantagens locacionais, passam a exercer forte influéncia no prego
do solo “criando uma hierarquia intra-urbana de dreas mais ou menos valorizadas”
(MELAZZO, 1993).

Ainda nesse sentido, Villaga (2001, p. 45) reforca que

[...] para as metropoles brasileiras — e quase certamente
também para as latino-americanas — a forga mais poderosa
(mas ndo unica) agindo sobre a estruturacdo do espaco intra-
urbano tem origem na luta de classes pela apropriacdo
diferenciada das vantagens e desvantagens do espaco
construido e na segregacao espacial dela resultante.

Para Villaga (2001) a producdo da segregacdo socioespacial, qualificada por ele
como espacial, é resultado da luta de classes, que estrutura as desigualdades expressas no
espaco urbano, devido a apropriacao diferenciada das vantagens e desvantagens que se
distribuem na cidade.

Para Davis (2006, p. 105) o Estado mantém a segregagéo socioespacial, pois:

A segregacao urbana ndo é um status quo inalteravel, mas sim
uma guerra social incessante na qual o Estado intervém
regularmente em nome do “progresso”, do “embelezamento” e
até da “justica social para os pobres”, para redesenhar as
fronteiras espaciais em prol de proprietarios de terrenos,
investidores estrangeiros, a elite com suas casas proprias e
trabalhadores de classe média.
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Portanto, os incorporadores imobiliarios, juntamente com o poder publico, sdo
importantes agentes segregadores, pois ao implementarem melhorias nas diferentes areas
da cidade, “expulsam parcelas da populagdo que ndo conseguem arcar com 0S custos
impostos por este novo padrdo e atraem parcelas capazes de pagar pelas diferenciacbes
criadas” (MELAZZO, 1993, p. 25).

Carlos (2008, p. 52), ao analisar a relagdo entre as agbes dos promotores
imobiliarios e da gestao publica, afirma que, no nivel econdmico da produgao do espago,

observa-se:

A acéo dos promotores imobiliarios, das estratégias do sistema
financeiro e aquelas da gestdo politica, as vezes de modo
conflitante, em outros momentos, de forma convergente de
modo a orientar e organizar o processo de reprodu¢ao espacial
através da realizagdo da divisdo socioespacial do trabalho,
promovendo especializagdes de areas, hierarquizando lugares
e fragmentando os espagos vendidos e comprados no mercado
(como mediacao necessaria).

No entanto, o poder publico ndo é apenas um agente segregador, pois, ao
implementar politicas publicas, através de um planejamento urbano que considere a
dimensao socioespacial da “realidade”, também pode diminuir as desigualdades territoriais
existentes, melhorando as condi¢des de vida da populacgéo.

Devemos salientar, ainda, que o espago urbano também ¢é estruturado por agentes
néo tipicamente capitalistas, representados por associa¢des de bairros, movimentos de luta
por moradia, pois ‘as mobilizagbes e lutas de movimentos populares urbanos procuram
alterar a desigualdade social, tornando-as possibilidade de mudangas com o direito a ter
direitos, um deles o de usufruir, na cidade, da riqueza produzida” (RODRIGUES, 2008).

Esses agentes trabalham contra as desigualdades socioespaciais, em alguns casos,
alterando a relacdo de forgas e obtendo o direito a cidade que, segundo Lefébvre (1969),
significa direito ao trabalho, a educacgao, a saiude, a habitacdo e ao lazer. Ou seja, direitos
imprescindiveis para a vida, mas que precisam ser conquistados pelos segmentos sociais
de menor poder aquisitivo.

2.3. A urbanizacao capitalista no processo de segregacao socioespacial

A segregacao socioespacial expressa-se no territério e no espaco vivido por cada
um, podendo, assim, ser entendida por varios aspectos e segundo critérios diferentes.

Como apontamos anteriormente, a segregacao socioespacial resulta de
diferenciacoes, afastamento e isolamento entre moradores e freqiientadores de diferentes

areas da cidade. Essa separagdo socioespacial da populagdo é fruto da distribuicdo da
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fungdo residencial nas cidades que, na maioria das vezes, € determinada fortemente,
embora ndo s0, pelas politicas publicas realizadas no &mbito municipal.

A separacao socioespacial repercute de diversas formas, nos diferentes segmentos
sociais e em diferentes espacos e tempos. Dindmicas segregativas causam uma tensao
entre a distancia social e a distancia espacial, considerando-se que ha distingdo entre elas,
pois pode haver a primeira e ndo haver a segunda. Os condominios e loteamentos
fechados, de um lado, e os loteamentos populares, regulares ou ndo, mais os conjuntos
habitacionais e favelas, de outro estdo, ao mesmo tempo, separados espacial e
socialmente, evidenciando em seus “muros”, cada vez mais, a tensao entre os segmentos
sociais.

A distancia social e espacial deve ser entendida pelo movimento de transformacao
da sociedade no espaco e no tempo, que modifica as relagcdes sociais, redefinindo a
urbanizagdo em cada modo de produgéo e formagéo social.

Carlos (2001) aponta que o “processo de urbanizagéo realiza-se como processo de
reproducédo da cidade e da vida na cidade que hoje, sob o signo da mundializagéo, revela

profundas contradigées”.

2.3.1. O par centro-periferia

No século XVIIl, com a Revolugdo Industrial, intensificaram-se as mudancas no
processo de urbaniza¢do e na diviséo social e territorial do trabalho.

Nesse periodo, a populagdo concentrava-se nas proximidades das industrias pela
facilidade de deslocamento entre o local de trabalho e o de moradia. Devido a concentragéao
de industrias e de pessoas, esses espagos tornaram-se poluidos, e os ricos se afastaram
desses locais para ficarem longe da poluigéo e evitarem o encontro entre as classes sociais,
alterando, a estruturacéo socioespacial do espago urbano (SPOSITO, 1988).

No Brasil, no decorrer do século XX, efetivou-se um modelo centro-periferia que,
para Sposito (2004, p. 114, 118 e 119) pode ser entendido da seguinte forma:

As cidades brasileiras tiveram suas estruturas urbanas
baseadas por relagdes do tipo centro-periferia, no ambito das
quais as areas centrais eram caracterizadas como as melhores
equipadas e as periferias pelo uso residencial dos segmentos
de menor poder aquisitivo, marcadas pela precariedade de
condig6es de vida individual e coletiva.

(...) o processo de extensdo urbana e de suburbanizagao
ocorriam pari passu ao aumento da concentragdo demografica
e como expansdo dessa dinamica, fazendo com que a
estruturagdo urbana, apoiada em um esquema de centro-
periferia se iniciasse desde o século XIX.

(...) no decorrer do século XX, verificou-se a acentuagao da
suburbanizacdo, ainda que essa dinamica tenha novas
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determinantes e caracteristicas. Esse processo, entretanto,
reforgou a reestruturagéo urbana do tipo centro « periferia.

O movimento da urbanizagdo sob a industrializagdo permite que os segmentos
sociais de poder aquisitivo mais elevado se desloquem das areas centrais e pericentrais,
que passam a ser consideradas barulhentas e perigosas, para residirem em loteamentos
fechados, localizados tanto nos arrabaldes, como contiguos ao espago urbano, mas
separados por muralhas e protegidos por cercas elétricas e guaritas. No entanto, esse
deslocamento a procura de seguranca e tranqulilidade deve ser entendido como uma
tentativa de se isolar da pobreza e do contato com o diferente.

O processo de deslocamento das areas centrais e pericentrais também ocorre com
0s segmentos sociais de menor poder aquisitivo que, devido ao arrocho salarial, diminuigao
das fontes de ganhos regulares ou nado, ou por fazerem parte do exército de reserva de
mao-de-obra, acabam nado conseguindo fazer frente ao aumento do preco do solo e dos
impostos que incidem sobre as areas centrais. Dessa forma, modificam-se o funcionamento
e a adequacéo das estruturas urbanas, acelerando a expansao em dire¢éo a periferia, tanto
no sentido amplo do termo (o fator geografico), como também no sentido de sinébnimo de
espacos precarios ou desprovidos de meios de consumo coletivo. Nessa Ultima acepcao,
uma area pericentral pode ser considerada periférica dependendo das suas condigbes
socioecondmicas. Assim, ao analisar os processos relacionados a periferia, Cobos (1988, p.
38 e 40) ressalta:

seu crescimento, sua permanéncia e sua fixagao territorial
estdo modificando tanto a fisionomia como o funcionamento das
estruturas urbanas.

O aumento do prego do solo e dos materiais de construgéo, a
ritmos as vezes maiores que os da inflagdo, devido ao elevado
grau de monopolizagédo deste setor industrial e as altas taxas de
lucro bancario ou hipotecario, de um lado; e, de outro, o arrocho
dos salarios reais da populagdo trabalhadora, tem reduzido
ainda mais do que no passado o acesso a “habitacdo
adequada.

Ha uma diferenga enorme no fato de um rico ou um pobre morar distante da area
central, que, na maioria das vezes, é dotada de infra-estrutura e servicos urbanos, conforme
afirma Sposito (2004): “O centro constitui-se por meio de um processo de concentragdo de
atividades de comercializagdo de bens e servigos, de gestdo publica e privada, de lazer e de
valores materiais e simbdlicos em uma drea da cidade’.

Os que tém maior poder aquisitivo dispdem de maior mobilidade, o que lhes
possibilita um acesso mais amplo ao conjunto da cidade. Os mais pobres, em geral, moram

longe do centro, mas necessitam se deslocar até la para trabalhar ou para utilizar os
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servigos publicos ou privados, e esses deslocamentos representam despesas onerosas para
essa parcela da populagéo.

Um dos fatores dessa Idgica locacional como afirma Sposito (1996) “.. é a difuséo do
automdvel e o desenvolvimento do sistema de transporte coletivo sobre trilhos permitindo a
extensdo do tecido urbano...”. O desenvolvimento do sistema de transporte cria novas vias
de acesso, novas possibilidades de deslocamento, ou seja, redefine a l6gica de estruturagéo
dos espacos.

No que se refere a essa redefinicdo, o problema ndo esta no automével ou no
desenvolvimento do transporte urbano, mas como e por que a sociedade implementa suas
politicas de circulagdo no espago urbano.

Essa logica de periferizacao, segundo Sposito (2004, p. 124), resultou de iniciativas
privadas e publicas:

(...) a periferizagao resultou de iniciativas privadas e publicas,
as vezes realizadas de forma articulada, as vezes ndo. Muitos
dos loteamentos foram implantados pela iniciativa de empresas
incorporadoras, mas também, em muitos casos, a periferizagao
foi propiciada pelos financiamentos publicos destinados a
aquisicdo de imdveis construidos na periferia das cidades ou
pela implantagao de grandes conjuntos residenciais, no &mbito
de programas habitacionais estatais.

Nesse contexto, observa-se o papel dos produtores do espaco urbano que
estruturam esse segundo légicas que, em nosso entender, sdo destinadas a privilegiar
determinadas parcelas da sociedade, gerando processos segregativos.

2.3.2. O movimento da urbanizacao e a complexidade das relac6es entre o todo
(a cidade) e as partes (os bairros).

Poderiamos estabelecer varios recortes para pensar o processo da urbanizacdo em
determinados tempos e espacos, mas 0 que nos interessa ndo € definir periodos ou

circunscrever areas, mas compreender o0 movimento da urbanizacdo e a sobreposicdo de

tempos e espagos, “que implica um entrosamento inter-relacionado de forgcas culturais,
politicas e econémica’ (GOTTDIENER, 1993).

Uma analise do eixo espaco « tempo requer a apreensao do movimento da
urbanizagao, compreendendo o processo como um todo, desde a auséncia da urbanizagao,
(LEFEBVRE, 1969) perpassando pelo movimento da sociedade que levou & industrializagao,
intensificando-a, até a complexidade dos dias atuais.

No que concerne a urbanizacdo, em que as diferenciagcdes socioespaciais estdo

cada vez mais acentuadas, o que se observa hoje é a constituicdo de processos
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segregativos retalhando as cidades e constituindo enclaves de riqueza e de pobreza, que
independem da vontade das pessoas, mas que se fortalecem por meio de decisoes, acdes e
praticas de uma parte da sociedade que luta por manter a separacao entre os segmentos
sociais. Isso s6 € possivel, porque “o capitalismo produz uma paisagem geografica (de
relacbes espaciais, de organizacéo territorial e de sistemas de lugares ligados por meio de
uma divisdo “global” do trabalho e de fungées).” (HARVEY, 2004).

Nossa discussdo baseia-se no entendimento do processo de segregacio
socioespacial urbana que, conforme Lojkine (1981, p. 167), pode se distinguir segundo trés

tipos:

1) Uma oposicao entre o centro, onde o prego do solo é o mais
alto, e a periferia. O papel-chave dos efeitos de aglomeragao
explica, a nosso ver, a importédncia dessa “renda de acordo
com a localizagao”.

2) Uma separagdo crescente entre as zonas de moradias
reservadas as camadas sociais mais privilegiadas e as zonas
de moradia popular.

3) Um esfacelamento generalizado das “fungbes urbanas”,
disseminadas em zonas geograficamente distintas e cada vez
mais especializadag,: zonas de escritérios, zona industrial, zona
de moradia, etc. E 0 que a politica urbana sistematizou e
racionalizou sob o0 nome de zoneamento.

A partir desses trés tipos de segregacdo socioespacial, apreendem-se as
contradicdes presentes entre os pares dialéticos: centro < periferia e a parte < o todo.
Villaga (2004, p.94), debatendo o conceito de segregacao indica-nos que:

(...) ha segregagdes e segregacdes, dependendo do grau de
homogeneidade: nao se deve esperar que somente as areas
absolutamente iguais sejam areas segregadas, pois sdo raras
— se é que existem — areas urbanas, bairros, absolutamente
iguais do ponto de vista social.

(...) o conceito de segregacdo varia conforme a finalidade da
pesquisa, e esta esta, por sua vez, articulada com essas
questdes de explicagao, constatagio e medicao.

E nesse sentido que, para trabalharmos com o conceito de segregacdo
socioespacial, devemos apreendé-lo e, ao mesmo tempo, por meio dele, compreender a
realidade urbana que estamos estudando. E na juncdo entre o tedrico e o empirico que se
constroem explicagbes para a realidade bem como para a permanente construgdo do

conceito.
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Na andlise da segregacgao socioespacial observam--se dois processos: a) o da auto-
segregacao; b) e da segregacio socioespacial involuntaria'.

Na auto-segregacdo, as pessoas ou grupos de pessoas afastam-se, isolam-se,
negam os espacos publicos e procuram a separacao socioespacial por vontade prépria. Os
condominios e loteamentos fechados sdo os exemplos mais nitidos desse tipo de
segregagao socioespacial, pois seus moradores escolheram estar 14 e buscam espagos em
que haja certa homogeneidade social.

Procedendo assim, negam o0s espagos publicos que os fazem conviver com a
pobreza, com a diferenga, mas apropriam-se do espago publico, mesmo que coletivamente
para fechar os loteamentos, e restringi-lo para os que estdo dentro dos muros.

O fechamento de parcelas do espaco urbano eleva o preco da terra de determinadas
areas da cidade num processo crescente de especulacdo imobiliaria. Essa dinamica
ocorreu, primeiramente, em grandes metrépoles, mas hoje é observada em cidades médias
e, também, faz parte da estruturagao do espacgo urbano de cidades pequenas.

No segundo caso, identificamos uma situacdo oposta, em que as pessoas nao tém o
direito de escolher seus espagos de moradia, pois, devido a suas condigdes econdémicas,
vao residir em espacos socioespacialmente distantes, isolando-se involuntariamente.

Esse processo, a segregacao socioespacial involuntaria, na maioria das vezes é
decorrente de politicas publicas municipais (e reforcadas por elas), as quais implementam
conjuntos habitacionais distantes e/ou isolados do restante da cidade, marcados pela
auséncia ou precariedade dos meios de consumo coletivo.

Dessa forma, a auto-segregacgéo tende a negar o espago “publico”, criando espagos
de uso coletivo, reafirmando a contradicdo da relacdo entre o publico e o privado, e
reforcando 0s espagos mercadoria. De outro lado, as pessoas que estdo submetidas a
segregacao socioespacial involuntaria necessitam aproximar-se do “publico”, pois para
terem boas condicbes de vida, precisam e dependem, inteiramente, de infra-estrutura,
servigos e equipamentos publicos.

Complementando, Schapira (2000, p. 418-419) afirma que:

Em la ideologia fomentista, la separacién entre “los que tienen”
y “los que no tienen” siempre ha sido notéria, y el rechazo de
los que ponen en peligro la fisionomia, la armonia, la socialidad
del barrio, también lo ha sido. Para os habitantes de los barrios
populares periféricos, en los que la vulnerabilidad social se ha
acrecentado notoriamente, la regularizacion de los terrenos de
los “villeros”, enclavados en los barrios em vias de
consolidacién, es percebida como una amenaza.

> A conceituacdo de auto-segregacdo é utilizada por Corréa (1993), Sposito (1996); Souza (2003)
trabalha com as conceituagbes de auto-segregacgéo e segregacao induzida; e Villaga (2001) refere-se
a processo como segregacgao voluntaria e involuntaria.
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A partir desse raciocinio, podemos dizer que os segmentos sociais de menor poder
aquisitivo sdo segregados, involuntariamente, e se sentem separados e isolados, nao
pertencentes a cidade, revelando a complexidade das relagées entre o todo (a cidade) e as
partes (os bairros).

Lefebvre (1969, p. 124) afirma que:

A separagdo e a segregacgao rompem a relagdo. Constituem,
por si sés, uma ordem totalitdria, que tem por objetivo
estratégico quebrar a totalidade concreta, espedagar o urbano.
A segregacao complica e destréi a complexidade. (grifo nosso)

Nesse contexto, conseguimos entender o que significa a separagao social. O autor
afirma que a segregacao divide o espaco urbano, rompendo as relagbes entre areas,
separando os segmentos da sociedade e dificultando a convivéncia entre as diferencas.
Ainda, conforme aponta Lefebvre (1969), o rompimento das relagdes, que pode ser espacial,
social ou cultural, é determinado por objetivos estratégicos ou agdes previamente definidas
por “agentes” que, na maioria das vezes, promovem os conflitos sociais na estruturagédo do
espaco urbano.

Dialogando com o autor percebe-se que a segregacdo socioespacial impede a
convivéncia entre os diferentes, os encontros e desencontros, ou seja, destroi a
complexidade do urbano, mas gera o acirramento das tensdes sociais.

Assim, a segregacao € um produto da légica de producédo do espaco urbano sob o
capitalismo, segundo a qual o solo urbano € uma mercadoria, 0 que resulta num acesso
diferenciado ao espaco a partir da desigual distribuicdo de renda.

Por fim, podemos afirmar que a segregacdo socioespacial é produto das
desigualdades e dos conflitos sociais que se acirram, cada vez mais, no processo de
urbanizagdo sob o modo de producado capitalista. Separa “numa infinidade de mintsculos
territorios a Iégica do mercado e a sindrome do medo e da inseguranga” (OLIVEIRA, 2006),
transformando a cidade, que deveria ser o espago dos encontros, em espagos que se
tornam apenas lugares de passagem.
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3. SEGREGACAO SOCIOESPACIAL EM CIDADES PEQUENAS: ENTRE
SEMELHANCAS E DIFERENCAS

Eo pensamento complexo capaz de reunir (...) de
contextualizar, de globalizar, mas, ao mesmo tempo,
capaz de reconhecer o singular, o individual, o

concrefto.
Edgar Morin
O processo de segregacao socioespacial estd na base da sociedade capitalista
marcada, cada vez mais, pelos conflitos sociais e pela estratificacdo social, dividindo e
separando espacos e pessoas. Pode se constituir em todas as cidades, desde as pequenas
até as grandes metrdpoles, mesmo que em escalas e niveis de apreenséao diferentes, pois
sua ocorréncia esta ligada a organizagcdo da sociedade que mantém e fortalece as

desigualdades sociais. Endlich (2006, p. 391) pondera que:

(...) as diferencas entre as grandes e pequenas cidades nao
sdo apenas referentes aos quildmetros quadrados que ocupam
suas edificagdbes e nem somente quanto ao seu volume
demografico, mas estdo nas relagdes e interagdes que existem
no ambito das mesmas.

Dessa forma, devemos refletir acerca da realidade de cada espaco para que
possamos compreender as especificidades do processo de segregacao socioespacial nas
pequenas cidades — foco de andlise desta pesquisa — pois, a partir das caracteristicas
demograficas, econdmicas, culturais, sociais, geograficas e politicas de cada localidade, ele
pode ser apreendido diferenciadamente.

E importante analisar e compreender a estruturagdo do espaco urbano das cidades
pequenas para entender como a segregacao socioespacial se constitui nessas cidades e,
nesse contexto, perceber as diferencas e semelhangas nos processos segregativos nelas
existentes. Quais seriam entédo essas diferencas e semelhancas?

As semelhancas estdo nas configuragdes do processo de segregacao socioespacial

que se mantém, mesmo que a realidade das cidades pequenas seja distinta, como: 1)
constituicdo de condominios e/ou loteamentos fechados e favelas, ou seja, a separagéo
entre ricos e pobres; 2) auséncia e/ou presenga, quantidade e/ou qualidade dos meios de
consumo coletivo; e 3) a subjetividade que envolve o processo.

As diferencas se expressam nas diversas formas como o processo se constitui nas
pequenas, médias e grandes cidades, dentre as quais, referentes as cidades pequenas,
destacamos: 1) as relacdes entre 0os agentes sociais; 2) a visibilidade dos processos sociais;

3) as relacdes entre o rural/agricola/urbano; 4) e as relagdes interurbanas.
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Antes de iniciarmos as discussdes acerca das diferencas e semelhancas do
processo de segregacdo socioespacial em cidades pequenas, é importante que facamos
algumas indagagoes para, posteriormente, desenvolver os apontamentos anteriores.

e Poderia a configuracao de condominios e/ou loteamentos fechados, que fortalece a
segregacao socioespacial nas cidades pequenas, também ser explicada pelo
processo de metropolizagdo dos espagos?

e Se o processo de metropolizagdo esta realmente ocorrendo, estaria ele presente
também em cidades pequenas do Oeste Paulista, ou o “fechamento da cidade”,
separacao entre ricos e pobres nessas localidades, se origina pela vontade de
algumas pessoas de se sentir diferentes?

e Estaria o processo de auto-segregacao socioespacial de alguma forma relacionado
ao medo da violéncia urbana, como ocorre nas metropoles?

O processo de metropolizagdo dos espagos vem sendo estudado por alguns autores,
como por exemplo, Lencioni (2003), para quem os processos e dindmicas que ocorrem nas
metropoles sdo disseminados para as cidades menores, fazendo com que elas configurem
seus espacgos de acordo com os padrées metropolitanos, conforme afirma a autora (2003,
p-35 e 39-40) :

Esse processo de metropolizagdo do espago imprime ao
territério caracteristicas que até entdo eram exclusivas da
regido metropolitana. Essas caracteristicas fazem com que nao
s6 as praticas sociais, mas, inclusive as identidades dos
lugares fiquem sujeitas aos cddigos metropolitanos. Sao esses
cédigos os avatares dos novos valores e signos da sociedade
contemporanea.

(...) o espago vai se apresentando, mais ou menos,
metropolizado. Contém, mesmo que de forma ainda incipiente,
elementos que até entdo praticamente s6 se faziam presentes
na metropole. Nesse espago, as altas taxas de urbanizagao, a
magnitude expressiva dos investimentos de capital, a
concentracdo das condi¢des gerais de producdo, tais como a
infra-estrutura de transportes ou a rede de fibra otica, bem
como as atividades de servigo, notadamente aquela, relativas a
pratica do trabalho imaterial e as atividades de gestdo do
capital, denunciam estar ocorrendo o0 processo de
metropolizagéo do espaco.

Nao podemos descartar essa hipétese, pois como a prépria autora aponta, ha no
entorno da cidade de Sao Paulo uma regido metropolitana que vem cada vez mais se
desenvolvendo e com isso se espraiando. Também devido a crescente circulagdo de
pessoas, mercadorias e informagdes, 0s espacos tornam-se mais proximos fazendo com
que codigos e signos se misturem.

Entretanto, a ocorréncia dos processos de fortalecimento do capital € melhorias na
circulagdo, tanto de informagbes como de pessoas, podem ndo significar uma
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metropolizagdo dos espagos, como se a metrépole transpusesse 0 processo da
urbanizacao, das segmentagdes sociais e da divisdo social e territorial do trabalho. Novas
tecnologias da circulagdo de mercadorias e informacdes podem ser intensamente difundidas
a partir dos grandes centros, mas ndo devem ser entendidas como processos
metropolitanos em si, porque se assim fosse, concluiriamos que cada espago que se
desenvolve é decorréncia de determinagbes da metrépole.

Assim, algumas pondera¢des sdo importantes ao se analisar o contexto das cidades
médias e pequenas. Se tudo decorresse de processos de metropolizagdo dos espagos,
explicariamos as mudancgas a partir da transferéncia de caracteristicas das metropoles para
outras realidades urbanas. Quando enfoca o oeste do Estado de S&o Paulo, Lencioni (2003)
afirma que a regido congrega espagcos nao metropolizados e heterogéneos, mas que
apresentam elementos espaciais também existentes nas metrépoles.

No entanto, se nao ocorre o processo de metropolizagdo dos espagos no Oeste
Paulista, como explicar, entdo, a constituicdo de loteamentos fechados e favelas, que
seriam caracteristicas das grandes areas urbanas metropolitanas marcadas por
complexidade funcional e grandes disparidades socioespaciais?

Reafirmamos que processos de separacao dos segmentos sociais, divisdo social do
trabalho e desenvolvimento do mundo das informag¢des sdo decorrentes do processo de
urbanizacdo da sociedade (LEFEBVRE, 1999) e ndo necessaria ou exclusivamente
resultantes da metropolizagdo dos espacos.

Para se avaliar o processo de urbanizagao capitalista, é preciso observar a intensa
atuacdo dos agentes produtores do espago (proprietarios fundiarios, incorporadores
imobiliarios, construtores, poder publico) que criam e recriam necessidades, como se
verifica na cidade de Osvaldo Cruz, onde a constituicao de loteamentos fechados define-se
basicamente pelas estratégias de mercado dos incorporadores imobiliarios, que vendem, ao
mesmo tempo, a inseguranga e a seguranga. Vendem uma inseguranga urbana como se
fosse fato em todas as cidades, e uma suposta seguranca oferecida pelos loteamentos
fechados, légica muito disseminada no oeste do estado, por abrigar grande ndimero de
estabelecimentos prisionais.

Nessa perspectiva, ressaltamos que os processos de fechamento de parcelas do
espaco urbano e de favelizagao nas cidades pequenas sao inerentes ao modo capitalista de
producdo do espago que, cada vez mais, acirra as desigualdades sociais e espaciais,
possibilitando que espacgos urbanos, como os de Osvaldo Cruz e Mariapolis, estruturem-se a
partir de diferenciacdes socioespaciais, pois: “a desigualdade socioespacial é expressao do
processo de urbanizagdo capitalista, um produto da reprodugdo ampliada do capital que se

perpetua como condicdo de permanéncia da desigualdade social”(RODRIGUES, 2008).
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Concluidas essas ponderagdes iniciais, passaremos, a seguir, as andlises das
semelhangcas e diferengcas presentes nos espacos das pequenas cidades. Para tal,
utilizaremos os dados coletados na pesquisa de campo para que possamos compreender 0s
processos de produgao, reprodugdo e consumo, presentes nesses espagos.

3.1. As semelhancas

A) Ao tratarmos a constituicdo de condominios e/ou loteamentos fechados e favelas:

Ou seja, ao enfocarmos, sob o ponto de vista da dimensao objetiva da segregacao
socioespacial, a separacdo entre ricos e pobres na estruturacdo do espaco urbano da

cidade de Osvaldo Cruz, apontamos a existéncia de dois loteamentos fechados, o primeiro,
denominado Residencial Santa Ménica, que surgiu em 1990, e o outro, o Residencial Park
Amarilis, que teve sua implantagao iniciada em 2005, ambos localizados justapostos ao
tecido urbano do municipio, até entdo constituido. De outro lado, ha um loteamento
classificado pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) como um aglomerado
subnormal (“favela”), denominado Vila Esperanga, e um outro, também com indicadores de
piores condi¢gbes de vida, a Vila Cavaru.

Se fizermos uma comparacao entre as diferentes realidades urbanas, encontraremos
loteamentos fechados e favelas em cidades como Sao Paulo, Belo Horizonte, Campinas,
Presidente Prudente, Marilia, mas também em Osvaldo Cruz, Rancharia e Adamantina entre
outras. Assim, no que diz respeito a constituicdo de loteamentos ou condominios fechados,
favelas e bairros com indicadores de piores condi¢des de vida, podemos dizer que, mesmo
reservando peculiaridades, o processo de segregacdo socioespacial se configura nas
distintas realidades urbanas.

Considerando-se as cidades envolvidas neste trabalho, percebe-se que esse
processo ocorre com mais intensidade em Osvaldo Cruz, se comparada com Adamantina'®,

onde existe um loteamento fechado, datado de 2007, e ndo ha constituicdo de favela.
3.1.1. Loteamentos fechados e favelas: entre muros “visiveis e invisiveis”
A andlise do processo de segregacao socioespacial perpassa pela relagdo existente

entre o todo (cidade) e as partes (bairro), pois 0 todo estd4 nas partes como as partes séo
expressoes do todo. (SPOSITO, 2005)

!¢ Adamantina localiza-se na mesma regido de Osvaldo Cruz — Nova Alta Paulista - com distancia de
20 km entre ambas. A estimativa de seu contingente populacional é de 34.655 habitantes (SEADE,
2007).
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Foto 1

Osvaldo Cruz

Contraste - favela x loteamento fechado
2007

Fonte: Trabalho de Campo, Roma (2007)

E é justamente essa andlise que os mapas a seguir nos permitem realizar. Eles
apresentam indicadores que juntos com outros, podem revelar o processo de segregagéo ou

auto-segregacao socioespacial.
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Para melhor visualizar as informag¢des contidas nos mapas, observemos os quadros
1e?2.

Quadro 1
Osvaldo Cruz
Setores Censitarios com piores indicadores*

2007
Setor Censitario Fregiiéncia

15 6
21 4

16 2

1 1
20 1
23 1

Org. Claudia Marques Roma, 2007.

* Os piores indicadores sdo: Domicilios particulares improvisados; Domicilios particulares
permanentes tipo coémodo; Domicilios particulares permanentes sem banheiro ou sanitario; Domicilios
particulares permanentes com abastecimento de &gua de outra forma; Domicilios particulares
permanentes com banheiro ou sanitario com esgotamento sanitario de outra forma; Domicilios
particulares permanentes com outro destino do lixo; Pessoas responsaveis pelos domicilios
particulares permanentes sem rendimento mensal; Pessoas responsaveis pelos domicilios
particulares permanentes com rendimento nominal de até "2 salario minimo; Pessoas responsaveis
pelos domicilios particulares permanentes sem instrugdo e menos de um ano de estudo.

Quadro 2
Osvaldo Cruz
Setores Censitarios com os melhores indicadores*

2007
Setor Censitério Freqiiéncia
1 3
7 1
9 1

Org. Claudia Marques Roma, 2007.

*Domicilios particulares permanentes com quatro banheiros ou mais; Pessoas responsaveis pelos
domicilios particulares permanentes com rendimento nominal mensal de mais de 15 salarios minimos
e; Pessoas responsaveis pelos domicilios particulares permanentes com 17 anos ou mais de estudos.

No quadro 1, destacaram-se os setores censitarios 15 e 21, com ocorréncia de seis e
quatro piores indicadores, respectivamente. E importante destacar, ainda, que o setor
censitario 15 ndo apresenta melhores indicadores em nenhum dos mapas analisados. Ja o
setor 21 apresenta melhores indicadores em apenas um mapa (domicilios com coleta de lixo
de outra forma). No contexto geral da cidade, somente o setor censitario 15 diferencia-se
dos demais, devido ao arruamento estreito e irregular, tipico de favela, que impede a

passagem de veiculos coletores de lixo, sendo a coleta realizada por meio de cagambas.
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Como se observa nos mapas, a situagao dos setores censitarios 15 (Vila Esperanca)
e 21 (Vila Cavaru) pode revelar o processo de segregacao socioespacial em Osvaldo Cruz.

No quadro 2, destacou-se o setor censitario um que, nos trés mapas que apresentam
os melhores indicadores, classifica-se como o melhor, seguido dos setores nove e sete, com
a ocorréncia de um indicador de melhores condigbes de vida. A escolha do setor um, porém,
nao possibilitaria a avaliagdo sobre a ocorréncia ou nao de processo de auto-segregagao,
tendo em vista que engloba o centro comercial da cidade e nao representa uma area
tipicamente residencial. Como os outros dois apresentaram apenas uma ocorréncia nos
melhores indicadores, entendemos ser mais relevante, do ponto de vista qualitativo, realizar
a andlise do processo de auto-segregacao nos loteamentos fechados Residencial Santa
Ménica e Residencial Park Amarilis, uma vez que o préprio fato de serem murados ja denota
auto-segregacao.

Os indicadores expressos nos mapas revelam uma desigualdade socioespacial entre
as diferentes areas em Osvaldo Cruz.. No entanto, somente através dessa analise nio
podemos afirmar a existéncia, nessa cidade, do processo de segregacgao socioespacial, mas
acrescentando esses dados aos coletados em campo, poderemos avaliar se ele existe ou
nao.

Portanto, a seguir, a partir da analise das tabelas, que apresentam os dados da
pesquisa empirica, procuraremos ampliar a compreensao das desigualdades socioespaciais
existentes na cidade de Osvaldo Cruz.

Um primeiro dado que revela a desigualdade socioespacial presente em Osvaldo
Cruz refere-se a ocupagao dos moradores das diferentes areas analisadas, como podemos

observar nas tabelas 5 e 6.

Tabela 5

Osvaldo Cruz - Vila Esperanca e Vila Cavaru
Ocupacoes dos entrevistados e chefes de familia
2007
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Chefe Chefe

Profissdo Entrevistado | familia | Total % Profissdo Entrevistado | familia | Total %
Do lar 71 - 71 24,4 Autébnomo - 2 2 0,7
Aposentado 40 7 47 16,1 Faxineira 1 1 2 0,7
Usina de alcool 6 36 42 14,4 Reciclagem 1 1 2 0,7
Desempregado 16 5 21 7,2 Ofice Boy 1 - 1 0,3
Pedreiro 3 10 13 4,5 Ator 1 - 1 0,3
Estudante 12 - 12 41 Marceneiro - 1 1 0,3
Diarista 4 8 12 41 Mecanico - 1 1 0,3
Doméstica 6 4 10 34 Entregador de jornal - 1 1 0,3
Catador de papel 4 4 8 2,7 Sabesp - 1 1 0,3
Bragal 3 4 7 24 Carroceiro - 1 1 0,3
Servigos gerais 5 1 6 34 Costureira - 1 1 0,3
Encostado - INSS 1 3 4 14 Agente funerario - 1 1 0,3
Béia-Fria 2 2 4 14 Moto taxi - 1 1 0,3
Lavrador 3 1 4 14 Caminhoneiro - 1 1 0,3
Pintor 1 2 3 1,0 Aux. de tapegaria 1 - 1 0,3
Chapeiro 1 1 2 0,7 Granjeiro - 1 1 0,3
Vendedor 1 1 2 0,7 Serralheiro - 1 1 0,3
Comerciante 2 - 2 0,7 Tapeceiro - 1 1 0,3

Fonte: Trabalho de campo, 2007.

Tabela 6
Osvaldo Cruz - Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis
Ocupacoes dos entrevistados

2007

Profissdo Entrevistad % Profissdo Entrevistad %

o o
Aposentado 5 19,2 | Fiscal de renda 1 3,8
Empresario 3 11,5 | Médico 1 38
Estudante 2 7,7 | Administrador de 1 38
empresa

Psicélogo 2 7,7 | Fisioterapeuta 1 3,8
Advogado 2 7,7 | Magistrado 1 3,8
Professor 2 7,7 | Bancario 1 38
Do Lar 1 3,8 | Corretor de seguros 1 38
Programador 1 3,8 | N&o informou 1 38

Fonte: Trabalho de campo, 2007.

Na tabela 5, notamos a predominancia de ocupacbes usualmente exercidas pelos

segmentos sociais de menor poder aquisitivo, pois requerem baixo nivel de escolaridade,
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pouca qualificagdo profissional e, no geral, sdo mal remuneradas, com destaque para as
seguintes: do lar (24,4%); trabalhador agricola (14,4%); pedreiro (4,5%); diarista (4,1%); e
catador de papel (2,7%).

Ao contrario da tabela 5, na 6 predominam ocupacgdes que exigem maior qualificacao
e nivel superior de escolaridade, e conferem maior status social e remuneragdo elevada,
destacando-se: empresarios (11,5%); psicologos, advogados e professores (7,7%);
magistrado (3,8%); e médico (3,8%).

Comparando as duas tabelas, observamos que as ocupagbes freqlientemente
exercidas por pessoas de menor poder aquisitivo, concentram-se nas vilas Esperanca e
Cavaru. E as desempenhadas pelos segmentos sociais de maior poder aquisitivo
predominam nos loteamentos fechados, sem nenhuma ocorréncia dessas ocupacdes nas
outras duas areas analisadas (vilas Esperanca e Cavaru). Destacamos um percentual de
7,2% de desempregados nas vilas Esperanga e Cavaru, dado ausente nos loteamentos
fechados.

Notamos, ainda, que os indices referentes aos aposentados se equiparam nas duas
areas analisadas: 19,2%, nos loteamentos fechados, e 16,1%, nas vilas Esperanga e
Cavaru, ainda que com rendimentos diferenciados.

Outro dado a ser analisado para embasar nossa discussdo acerca da segregagao
socioespacial € o numero de moradores por domicilio, como apresentamos nas tabelas 7 e
8.

Tabela 7
Osvaldo Cruz - Vila Esperanca e Vila Cavaru

Numero de moradores por domicilio

2007
Quantidade de moradores por domicilio

Numero de pessoas residentes no imével Freqiiéncia %
1 17 9,1
2 3N 16,6
3 45 24,1
4 57 30,5
5 19 10,2
6 10 5,3
7 3 1,6
8 2 1,1
9 2 1.1
13 1 0,5

Fonte: Trabalho de campo, 2007.
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Tabela 8
Osvaldo Cruz - Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis
Numero de moradores por domicilio

2007
Quantidade de moradores por domicilio

Numero de pessoas residentes no imével Freqiiéncia %
1 3 11,5
2 7 26,9
3 6 23,1
4 7 26,9
5 2 7,7
6 1 38

Fonte: Trabalho de campo, 2007.

Em ambas as tabelas ha uma predominancia de domicilios com dois, trés ou quatro
moradores. No entanto, enquanto na tabela 8 observamos que seis é o nimero maximo de
moradores em uma residéncia (ou 3,8% dos domicilios entrevistados), na tabela 7, ha
residéncias com sete, oito, nove e até treze moradores, 4,3% do total de moradias.

A existéncia de domicilios com maior numero de moradores é caracteristica dos
segmentos sociais de menor poder aquisitivo que, em alguns casos, devido a condigao
financeira das familias precisam abrigar um nimero maior de pessoas em cada residéncia,
revelando, assim piores condi¢cdes de vida e reforcando as desigualdades socioespaciais
existentes entre as diferentes areas analisadas.

A seguir, no Gréafico 1, podemos observar a renda familiar dos entrevistados das
vilas Esperanca e Cavaru, como mais um indicador que reforca a desigualdade

socioespacial entre areas e pode revelar a segregacao socioespacial.
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Grafico 1

Osvaldo Cruz - Vila Esperanca e Vila Cavaru
Renda familiar (%)
2007

47,6

40,6 O Até 1s/m
m Mais de 1 até 2 s/m
O Mais de 2 até 3 s/m
O Mais de 3 até 4 s/m
B Mais de 4 s/m

O Semrenda
27 16 32 27 16

B Nao informou

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

Analisando o Gréfico 1, verificamos que quase a metade da populacdo das vilas
Esperanca e Cavaru possui renda familiar de mais de um e até dois salarios minimos
(47,6%), seguida dos que declararam renda de até um salario minimo (40,6%). Observa-se
ainda um percentual de 2,7% sem renda familiar, e apenas 3,2%, com renda superior a
quatro salarios minimos.

E interessante ressaltar que, durante a pesquisa de campo, os entrevistados
afirmaram que boa parcela da renda familiar é proveniente de programas governamentais,
como bolsa familia e bolsa escola, entre outros beneficios sociais. E, os sem renda
declararam receber cestas basicas como doagdes de pessoas ou instituicdes sociais.

Esse dado reforga as andlises anteriores, demonstrando que as vilas Esperanca e
Cavaru séo espagos onde se concentram os segmentos de menor poder aquisitivo.

Para obter informagdes sobre o poder aquisitivo médio das familias nos loteamentos
fechados, houve uma tentativa de inferi-lo a partir da presenca de alguns indicadores que

podem demonstrar o nivel socioeconémico dos entrevistados, como mostra a tabela 9.
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Tabela 9
Osvaldo Cruz - Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis
Indicadores de poder aquisitivo dos moradores

2007
Quantidade de dormitérios por domicilio
Numero de dormitérios por imével Freqiiéncia %
3 21 80,8
4 4 15,4
5 1 3,8
Quantidade de celulares por domicilio
Numero de celulares por imével Freqiiéncia %
0 1 38
1 5 19,2
2 4 15,4
3 11 423
4 3 11,5
5 2 7,7
Quantidade de veiculos por domicilio
Numero de veiculos por imével Freqiiéncia %
1 6 23,1
2 13 50,0
3 5 19,2
4 1 38
5 1 3,8
Quantidade de micro computadores por domicilio
Numero de micro computadores Fregiiéncia %
por imdvel
1 20 76,9
2 6 23,1
Quantidade de televisor por domicilio
Numero de televisor por imével Freqgiiéncia %
1 1 38
2 10 38,5
3 5 19,2
4 6 23,1
5 3 11,5
6 1 38
Quantidade de condicionador de ar por domicilio
Numero de condicionador de ar Freqiiéncia %
por imdvel
0 3 11,5
1 8 30,8
2 6 23,1
3 6 23,1
4 2 7.7
5 1 38

Fonte: Trabalho de campo, 2007.
Reportando-nos a tabela 8, verificamos que o numero de moradores por domicilio se

resume a dois (26,9%), trés (23,1%) ou quatro (26,9%) . Na tabela 9, constata-se que 80,8%

das casas possuem trés dormitérios. Cruzando os dados das tabelas 8 e 9 temos
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praticamente um dormitério para cada morador. Em contraponto, o maior numero de
cémodos por residéncia nas vilas Esperanca e Cavaru é de quatro, (43,3% do total).

Na tabela 9, os dados evidenciam a concentracdo da capacidade de consumo nos
loteamentos fechados, com uma populacédo que detém elevado poder aquisitivo. Em 77,0%
das residéncias mais de uma pessoa possui um telefone celular; todos os iméveis possuem
veiculos automotores préprios, sendo que a grande maioria (76,9% do total) tem mais de um
automével; em 100% dos imoéveis ha ao menos um computador; elevada também é a
quantidade de domicilios que possuem mais de um televisor (96,2%); e, por fim, com
exce¢ao de apenas 11,5% das casas, todas as outras possuem aparelho de ar
condicionado.

Nas tabelas 10 e 11, apresentamos os dados que revelam, segundo o0s
entrevistados, os principais problemas encontrados nas areas de andlise da pesquisa. Nas
vilas Esperanga e Cavaru, ao fazerem referéncia aos problemas do bairro, os moradores os

relacionam com os encontrados também na cidade.

Tabela10’
Osvaldo Cruz — Vila Esperancga e Vila Cavaru

Principais problemas encontrados por morar nesse bairro

2007
MOTIVOS

Servigos e infraestruturas N° % Econémicos N° %
urbanas
Saude 45 14,1 Falta de emprego 47 14,8
Falta de limpeza publica 41 12,9 Social
Infraestrutura e servigo (asfalto, 36 11,3 Falta de assisténcia social 8 2,5
iluminag&o, esgoto, coleta de lixo)
Falta de lazer e cultura 19 6,0 Drogas 7 2,2
Falta de vaga em creche 10 31 Casas precarias 6 1,9
Falta de abertura de ruas 4 1,2 Falta de seguranca 12 3,8
Educaco de qualidade 3 0,9 Ambientais
Falta de comércio no bairro 3 0,9 Enchente 14 44
Insuficiéncia no transporte coletivo 2 0,6 Presenca de pernilongos 2 0,6
Falta de Orelhdo 1 0,3 Outros
Falta de centro comunitario 1 0,3 N&o sabe 16 50
Falta de associagdo de moradores 1 0,3 Nenhum problema 11 34
Falta de Igreja 1 0,3 Tudo ruim 7 2,2
Politicos Vadiagem 4 1,2
Abandono dos politicos 6 1,9 Falta de respeito 1 0,3
Prefeito 2 0,6 A presenca desse bairro 1 0,3

Desunido 1 0,3

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.
A base de calculo dessa tabela é de 318 respostas
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Na tabela 10, o maior nimero de problemas refere-se a servigos e infra-estrutura
urbana'’. A salde corresponde a 14,1% das respostas, demonstrando a deficiéncia do
servico prestado na cidade'®, e a insatisfacdo da populacdo em relagdo ao atendimento
prestado nos postos de salde e pronto-socorro do municipio; 12,9% dos entrevistados
manifestaram descontentamento com a limpeza publica'®; 11,3% dos entrevistados
apontaram problemas relativos a asfalto, iluminagéo publica, esgoto e coleta de lixo.

Observamos que a pavimentagdo asfaltica encontra-se em bom estado de
conservagao, e apenas em dois quarteirdes, na Vila Cavaru, ndo ha asfalto. Segundo os
entrevistados, a abertura do arruamento e a pavimentagdo na Vila Esperanga foram
realizadas ha pouco tempo e, antes disso, as viaturas policiais ficavam impossibilitadas de
adentrarem a favela, gerando problemas de seguranca e falta de controle por parte do
Estado. A coleta de esgoto é realizada nessas areas, mas alguns domicilios ainda néo estao
ligados a rede geral. No entanto, a instalagdo dessa infra-estrutura pode expulsar os
moradores da area, principalmente, a populagdo da Vila Esperanga, que ndo tem como
arcar com os custos®® do servico; a coleta de lixo da Vila Esperanga é realizada por
cagambas devido a sinuosidade e ao estreitamento das ruas, o que contribui para a falta de
limpeza no bairro.

Destaca-se, ainda, a falta de lazer e cultura, apontada por 6,0% dos entrevistados e
a falta de vagas em creche (3,1%)?'.

No contexto politico, destaca-se o sentimento de abandono pelos governantes
(1,9%), e, no que se refere aos problemas econdémicos, a falta de emprego aparece com o
maior percentual de todos os problemas apontados (14,8%).

No que diz respeito as questdes sociais, a falta de seguranca representa 3,8% das
respostas, seguida da falta de assisténcia social (2,5%), drogas (2,2%) e casas precarias
(1,9%).

Na Vila Esperanca, as residéncias sao pequenas, com pouca ventilagdo e
iluminagao, com padrao de construgao inferior, comparativamente aos domicilios localizados
em outras areas da cidade, ou seja, habitacdes tipicas de favelas.

Entre os problemas relacionados aos indicadores ambientais, destaca-se a
ocorréncia de enchentes na Vila Esperanga (4,4%).

'” Posteriormente, retomaremos as discussdes em relagdo aos meios de consumo coletivo.

'® No Capitulo 1, apontamos que os moradores de Osvaldo Cruz necessitam deslocar-se para a
cidade de Marilia com muita freqiiéncia para obter atendimento na area de saude.

"9 No trabalho de campo, observamos que a limpeza publica, sobretudo, da Vila Esperanca deixa a
desejar, mas também se constata que a limpeza dos lotes néo é realizada pela populagéo.

# Na pesquisa de campo, tomamos conhecimento que uma moradora pediu para desligar a coleta de
esgoto de sua residéncia por ndo conseguir arcar com a despesa.

2 Algumas maes da Vila Esperanca amenizam esse problema, pagando R$10,00 por més para uma
senhora cuidar das criangas em sua residéncia.
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Os entrevistados apresentaram ainda outros problemas, como vadiagem (1,2%), falta
de respeito (0,3%) e desuniao (0,3%).

Tabela 11’

Osvaldo Cruz - Residencial Santa Ménica e Residencial Park Amarilis
Principais problemas indicados, em funcéo de se morar no loteamento
2007

MOTIVOS

Servigos e infraestruturas N° % Outros N° %
urbanas
Comércio proximo ao loteamento 1 2,9 Pessoas arrogantes 1 2,9
Insuficiéncia transporte coletivo 1 2,9 Alta velocidade dos carros 1 29
Falta de coleta de lixo seletiva 1 2,9 Cachorros soltos na rua 1 2.9
Falta de quadra de ténis e 1 2,9 Nenhum problema 4 11,8
academia
Fator distancia N&o respondeu 8 23,5
Distancia do centro da cidade 12 35,3 A ‘visdo distorcida” que 1 29

associa morar nesse

condominio a riqueza material.
Econémicos N° %
Preco do IPTU 1 29
Social
Falta de comunicagéo entre os 1 29
moradores

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.
A base de calculo dessa tabela é de 34 respostas

Na tabela 11, o destaque dos problemas apresentados pelos entrevistados esta no
fator distancia, com 35,3% das respostas referindo-se a distancia do loteamento Residencial
Santa Ménica em relagao ao centro da cidade. No entanto, é contiguo a malha urbana tendo
uma distancia de, aproximadamente, 12 quadras da area central e, conforme observado
anteriormente, na tabela 9, 100,0% dos entrevistados possuem ao menos um veiculo
proprio e 76,8% possuem mais de um automoével, o que atenua o problema apresentado
pelos moradores. O loteamento fechado Residencial Park Amarilis e as Vilas Esperanca e
Cavaru sdo bem préximos da area central da cidade, como se observa na figura 3 (p. 51).

No que se refere aos servigos e infraestruturas urbanas, apresentam-se problemas
relacionados ao comércio, coleta seletiva de lixo, transporte e lazer (2,9%) respectivamente.
Os loteamentos fechados da cidade de Osvaldo Cruz ndo geraram atracdo de atividades
comerciais e/ou de servigos para seu entorno.

Foram citados também a arrogéncia e a falta de comunicacdo entre os moradores,
ambos com 2,9%.

Nas tabelas 12 e 13, apreendemos questbes relacionadas a forma como os
moradores percebem os espa¢os em que vivem, revelando a subjetividade que envolve o

processo de segregacao socioespacial.
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Tabela 12

Osvaldo Cruz - Vila Esperanca e Vila Cavaru

O entrevistado e a cidade

2007
Gostaria de morar em outro lugar

NAO N° ‘ % SIM N° %

87 | 465 100 53,5

Se sim, qual lugar?

N° % N° %
Qutro bairro qualquer 21 21,0 Alvaro Campoy 1 1,0
Centro 17 17,0 Perto da escola 1 1,0
Bairro com melhores condigdes 8 8,0 Residencial Santa Monica 1 1,0
de vida
Miraira 6 6,0 Nelson Cavalini 1 1,0
Préximo a Santa Casa 6 6,0 Vera Cruz 1 1,0
Bairro sem baguncga 5 50 Um bairro que tenha casa 1 1,0

prépria
Paraiso 4 4,0 Santa Tereza 1 1,0
Conj. Habitacional pré-morar 4 4,0 Sitio 1 1,0
Colina das Flores 3 3,0 Maria Couto 1 1,0
Vila Sdo José 3 3,0 Vila Califérnia 1 1,0
Jardim das Bandeiras 3 3,0 Qualquer outro exceto Vila 1 1,0
Cavaru e Esperanga

Alberto Lang 2 2,0 Marilia 1 1,0
Alvorada 2 2,0 Intbia Paulista 1 1,0
Outra cidade 2 2,0 Nao sabe 1 1,0
Fonte: Trabalho de Campo, 2007.
Tabela 13
Osvaldo Cruz — Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis
O entrevistado e a cidade
2007

Gostaria de morar em outro lugar
NAO N° % SIM N° %

19 [ 731 7 26,9

Se sim, qual lugar?

N° % N° %
Cidade proxima a Sdo Paulo 28,6 S3o0 Paulo 1 14,3
Regido proxima ao centro da 1 14,3 Praia Grande 1 14,3
cidade
Londrina 1 14,3 Cidade maior 1 14,3

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

Constatamos na tabela 12, que 53,5% dos entrevistados residentes nas Vilas
Esperanca e Cavaru gostariam de morar em outro lugar. Entre eles, a maioria escolheria
outro bairro na prépria cidade de Osvaldo Cruz, e 46,5% declararam que nao se mudariam
por, entre outros motivos, ter casa prépria, mesmo que precaria, estar perto de amigos, e ja

estar ha algum tempo no bairro. Nos loteamentos fechados, apenas 26,9% dos
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entrevistados declararam que gostariam de morar em outros locais, cidades maiores que
Osvaldo Cruz, com excegao de uma resposta, na qual o entrevistado afirma que gostaria de
morar em um local mais préximo ao centro da cidade. 73,1% informaram que ndo mudariam
do loteamento.

A anadlise desses dados permite-nos afirmar que as condigbes de vida dos
moradores dos loteamentos fechados sdo melhores que as dos moradores das Vilas
Esperanca e Cavaru, o que se confirma com a declaragdo de 8,0% dos entrevistados de que
gostariam de morar em um local que Ihes proporcionasse melhores condi¢des de vida.

Também é importante destacar que 21,0% dos entrevistados das Vilas Esperanca e
Cavaru morariam em qualquer outro local, 5,0% preferem um bairro sem bagunca e 1,0%
gostaria de morar em qualquer outro lugar.

A satisfacdo dos moradores dos loteamentos fechados pode ser evidenciada na
tabela 14, na qual se destaca o fato de que 92,3% declararam gostar de morar no
loteamento e em Osvaldo Cruz.
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Tabela 14*
Osvaldo Cruz — Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis
Os moradores do condominio e a cidade

2007
Vocé gosta de morar nesse loteamento e em Osvaldo Cruz?
SIM N° % NAO N° %
24 92,3 RESPONDEU 2 7,7
Justificativas

e  Beleza do condominio

Portaria controlada

Justamente por ser um condominio fechado

Arborizagéo

Condominio préprio para moradia

Amplas ruas

N&o necessidade de muros em frente as

casas

e Maior possibilidade de contato entre adultos e
criangas

e  Tranquilidade do condominio
Cidade e condominio oferecer conforto
Qualidade de vida

Pertencimento

Cidade pequena

Sensac&o de seguranga
e  Seguranga

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.
Base de calculo dessa tabela é de 49 respostas

y

As justificativas que se destacam sao: “beleza do condominio”, “amplas ruas” e
“arborizacdo”, caracteristicas opostas as encontradas na Vila Esperanga. Também devemos
ressaltar as respostas — “justamente por ser um condominio fechado”, “portaria controlada”,
“sensacdo de seguranga’e “seguranca’,

Analisando a relacdo dos entrevistados com a cidade, apreendemos os
deslocamentos dos moradores como possibilidade de acesso aos espacos da cidade, pois,
conforme representam as tabelas 15 e 16, a grande maioria freqiienta praticamente todos os
lugares da cidade.
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Tabela 15

Osvaldo Cruz — Vila Esperancga e Vila Cavaru

O entrevistado e a cidade

2007
Lugares da cidade que gostaria de freqiientar e nao freqiienta
Freqiienta N° % Nao N° % Néo sabe N° %
todos os 158 84,5 freqiienta 25 13,4 4 2,1
lugares todos os
lugares

Qual lugar néo fregiienta? (Motivo)

Cinema (Falta de dinheiro)
Cursos (Falta de dinheiro)

Igreja (Dificuldade de locomog&o)
Locais distantes da residéncia (Dificuldade de

Deslocamento)

PEMEC (Violéncia)

Piscina (Falta de dinheiro)

Varios lugares - clube, restaurante, cinema (Falta de
dinheiro)

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

Tabela 16

Osvaldo Cruz — Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis

O entrevistado e a cidade

2007
Lugares da cidade que gostaria de freqiientar e nao freqiienta
Freqiienta N° % Nao N° % Nao N° %
todos os 8 30,8 freqiienta 5 19,2 respondeu 13 50,0
lugares todos os
lugares

Qual lugar néo freqiienta? (Motivo)

Outros bairros da cidade (Medo da violéncia)

Clube (Falta de tempo)

Academia (Falta de tempo)
Biblioteca maior, livrarias, cafés, shopping center (cidade
nao oferece)

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

Na tabela 15, entre os que nao freqientam todos os lugares, o principal motivo
apontado € a falta de dinheiro. Em contrapartida, na tabela 16, a justificativa é a falta de

tempo. Nas duas tabelas, o medo da violéncia foi destacado.

Referente as facilidades ou dificuldades de deslocamento ou razdes de permanéncia,
observamos, na tabela 17, que 78,1% dos entrevistados das Vilas Esperanga e Cavaru nao
encontram nenhuma dificuldade no deslocamento, e 19,2% afirmam ter algum tipo de
dificuldade. Na tabela 18, observamos que 84,6% nao tém problemas com deslocamento e

3,8% encontram algum tipo de dificuldade.
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Tabela 17

Osvaldo Cruz - Vila Esperanca e Vila Cavaru
Facilidade ou dificuldade de deslocamento e razdes de permanéncia
2007

Atividade que deixa de fazer por dificuldade de deslocamento
SIM Ne % NAO Ne % NAO Ne %
36 19,2 146 78,1 SABE 5 2,7
Atividades
Trabalho Diversas atividades (doenga)
Ir ao Comércio Diversas atividades (por falta de dinheiro)
Ir ao Banco Diversas atividades (falta de transporte coletivo)
Ir ao Médico Posto central/santa casa
Ira Igreja Diversas atividades (distancia local moradia)

Fonte: Trabalho de campo, 2007.

Tabela 18
Osvaldo Cruz — Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis

Facilidade ou dificuldade de deslocamento e razoes de permanéncia
2007

Atividade que deixa de fazer por dificuldade de deslocamento

SIM N° % NAO N° % NAO N° %
1 338 22 84,6 RESP. 3 11,5
Atividades

Diversas atividades (n&o justificou)

Fonte: Trabalho de campo, 2007.

Na tabela 19, descrevemos os motivos da escolha por morar num loteamento
fechado, segundo entrevistados.
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Tabela 19°
Osvaldo Cruz — Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis
Motivo da escolha por morar num loteamento fechado

2007

MOTIVOS
Sociais N° % Outros N° %
Seguranca 20 42,6 Tranquilidade 11 23,4
Status 1 2,1 Conforto 3 6,4
Né&o ha vendedores de porta em 1 2,1 Beleza do local 2 43
porta e pedintes
Econdmicos N° % Area verde 1 2,1
Valorizagéo do imével 3 6,4 Privacidade 1 2,1
Melhor oportunidade de negécio 3 6,4 Casa cedida 1 2.1

Fonte: Trabalho de Campo, 2007
A base de calculo dessa tabela é de 47 respostas

Dos entrevistados, 42,6% afirmaram morar em loteamento fechado devido a
seguranga oferecida por esses locais, dado que se relaciona com a indicacdo do fator
tranquilidade (23,4% das respostas). Devemos destacar, ainda, o status e a auséncia de
vendedores de porta e pedintes, ambos com 2,1% das respostas.

Nesses motivos, revelam-se as desigualdades sociais presentes na sociedade
capitalista em que vivemos, pautada cada vez mais pela individualizagéo e pela separagéo
entre os segmentos sociais.

Na cidade de Maridpolis, apesar de ndo existirem loteamentos e/ou condominios
fechados e favelas, podemos perceber, através da observagdo da paisagem urbana, uma
diferenciacdo na estruturacdo dos segmentos sociais no espaco intraurbano da cidade.
Nessa diferenciagdo, ha a area central e pericentral da cidade e seus arrabaldes, nas quais
se destacam a Vila da Miséria e a Baixa Fogosa®.

No entanto, os dados referentes a cidade de Marigpolis demonstraram que as
relagbes interurbanas presentes nessa cidade sao intensas. Dessa forma, utilizaremos
essas informacgdes no capitulo quatro, no qual trabalharemos com a hipétese de segregacao
socioespacial interurbana.

Assim, através da andlise dos diferentes usos do solo urbano podemos perceber,
nas cidades de Osvaldo Cruz e de Mariapolis, ainda que nesta com menor intensidade por
nao apresentar loteamentos e/ou condominios fechados e favelas, uma nitida separagao

entre os diferentes segmentos sociais.

#2 Denominag&o popular.
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B) Auséncia e/ou presenca, quantidade e/ou qualidade dos meios de consumo

coletivo:

A cidade de Osvaldo Cruz, mesmo com problemas e ineficiéncia no atendimento, ha
o0 acesso do segmento social de menor poder aquisitivo aos equipamentos e servigcos
urbanos, pois tanto a Vila Esperanga como a Vila Cavaru estao localizadas proximo a area
central da cidade, facilitando o deslocamento até o centro e também o acesso aos meios de
consumo coletivo e privado, localizados principalmente nessa area. Essa afirmagédo é
possivel, pois no que se refere ao deslocamento intraurbano, as mesmas pessoas que tém
facilidade de acesso aos servigos e equipamentos urbanos localizados na area central da
cidade, dizem ter dificuldade para se deslocarem, na cidade, quando necessitam percorrer
distancias maiores.

Como se observa na tabela 20, a maioria dos moradores das Vilas Esperanca e
Cavaru (61,5%) nao conta com meios de transporte e se locomove caminhando; outros
(9,6%), se ndo vao a pé usam a bicicleta; em terceiro lugar estdo os que utilizam s6 a
bicicleta (8,5%); e 3,2% se locomovem, exclusivamente, com condugao propria.

O transporte coletivo é utilizado apenas por 2,7% dos entrevistados, e as
justificativas apresentadas pela ndo utilizagao foram: “falta de dinheiro” “ndo passa no
bairro”;, “poucos horarios”, “ruim”; “preco elevado da tarifas” e “nao é necessario devido as

curtas distancias percorridas’.

Tabela 20
Osvaldo Cruz - Vila Esperanca e Vila Cavaru
Meio de locomocao

2007

Principais meios de locomocao utilizados pela populagao
Meio locomogao N° %
Apé 115 61,5
A pélbicicleta 18 9,6
Bicicleta 16 8,5
A pél/condugao propria 12 6,4
Moto taxi 11 59

Condugéo Propria 3,2

Transporte Coletivo 2,7

A péltransporte coletivo 0,5

6

5
Bicicleta/conducao prépria 2 1,1

1

1

A pé/bicicleta/condugéo propria 05

Fonte: Trabalho de campo, 2007.

Diferentemente, o principal meio de locomog¢do de 100% dos entrevistados
residentes nos loteamentos fechados é a conducao propria.
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Nas tabela 21, 22, 23 e 24, demonstramos a freqiiéncia, o local e a avaliagdo da
utilizacdo dos meios de consumo coletivo e privado pelos moradores das Vilas Esperanca e
Cavaru e dos loteamentos fechados. As analises dessas tabelas somam-se aos dados
apresentados nas tabelas 10 e 11.

Tabela 21

Osvaldo Cruz - Vila Esperanca e Vila Cavaru
Meios de Consumo Coletivo
2007

Meios de Consumo Coletivo

Existéncia na cidade

HOSPITAL onde obttm o | Freqiiénc | % | Avaliagdo | N° %
Sim Néo servigo ia do servigo

X Osvaldo Cruz 178 95,2 | Otimo 1 0,5
Marilia 3 1,6 | Bom 98 | 52,4

Jad 1 0,5 | Regular 52 | 27,8

Nao utiliza 5 2,7 |Ruim 12 6,4

Péssimo 19 | 10,2

Né&o resp. 5 2,7

Existéncia nas Vilas

POSTO DE SAUDE onde obtémo | Freqiiénc | % | Avaliagdo | N° %
servigo ia do servico

Sim Néo Vila Califérnia 13 6,3 |Bom 100 | 53,5

X Central 97 47,1 | Regular 54 | 289
Nosso teto 1 0,5 | Ruim 12 6,4
Santa Helena 2 0,9 | Péssimo 17 9.1
S40 José 2 0,9 | Nao sabe 1 05
Caixa d'agua 85 41,3 | Sem 3 1,6
(aolado V. avaliagdo
Cavaru)
Todos 1 0,5
Néo utiliza 3 1,4
N&o informou 2 0,9
SERVIGO MEDICO onde obtémo | Freqiiénc | % Este item ndo tem
(PARTICULAR) servigo ia avaliagdo
Sim Nao Adamantina 1 0,5
X P. Prudente 2 11
Osvaldo Cruz 5 2,7
Néo utiliza 179 95,7
SERVIGCO DENTARIO onde obtémo | Freqiiénc | % | Avaliagdo | N° %
(PUBLICO/PARTICULAR) servigo ia do servico
(publico)

Sim Nao Posto central 15 8,0 | Bom 43 | 68,2
Caixa d'agua (ao 38 20,3 | Regular 8 | 127
lado vila Cavaru)

Particular 7 3,7 | Péssimo 1 1,6
Escola 2 1,1 | Nao sabe 1 | 17,5
Vila Sdo0 José 1 0,5
Néo utiliza 124 66,3
CRECHE onde obtémo | Freqiiénc | % | Avaliagao | N° %
servigo ia do servigo
Sim | Nao Vila Cavaru 10 53 | Bom 20 | 741
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X Centro 1 0,5 |Regular 2 74
Vila esperanca 15 8,0 | N&o sabe 5 18,5
Vila Sao José 1 0,5
Nao utiliza 160 85,6
IGREJA onde obtém o | Freqiiénc | % Este item ndo tem
servigo ia avaliagdo
Sim | Néo Central 85 454
X Caixa d'agua (ao 29 15,5
lado v. Cavaru)
Vila carmona 1 0,5
Varios bairros 2 1,1
Vila S. Helena 1 0,5
J. das Bandeiras 1 0,5
Néo utiliza 68 36,4
AREA DE LAZER onde obtémo | Freqiiénc | % | Avaliagao | N° %
servigo ia do servico
Sim Nao Vila Esperanca 4 2,1 |Bom 6 14,6
X X Avenida Central 15 8,0 | Regular 2 49
(Rua)
Outro Bairro 3 1,6 | Ruim 2 49
Centro (clube 2 1,1 | Péssimo 1 2,4
particular)
Igreja (0. Cruz) 2 1,1 | N&o sabe 30 | 732
CCl (0. Cruz) 1 0,5
Praca da Igreja 5 2,7
(centro)
Parque da 2 11
rodoviaria
Centro (ginasio) 2 1,1
Qutras cidades 2 1,1
Sitio 3 1,6
Nao utiliza 146 78,1
ESCOLA onde obtémo | Freqiiénc | % | Avaliagdo | N° %
servigo ia do servigo
Sim | Néo Centro (M. Wirth) 18 9,6 Otimo 5 57
X Centro (D.Bosco) 17 9,1 Bom 44 | 50,0
Centro (B. 5 2,7 Regular 5 57
Costant)
Proximo V. 12 6,4 Ruim 3 34
Cavaru (Sesi)
Proximo V. 12 6,4 Péssimo 1 11
Cavaru (Cene)
Nosso Teto 6 3,2 | Naosabe | 30 | 34,1
Vila California 1 0,5
Vila S. Helena 1 0,5
Vila Paraiso 3 1,6
Vila América 1 0,5
J. Julia (Apae) 3 1,6
P. Prudente 1 0,5
Centro (Amin 1 0,5
Jundi)
Vila Ana (Osvaldo 3 1,6
Martins)
Moacir Lang 4 2,1
Né&o utiliza 99 52,9

Fonte: Trabalho de Campo, 2007. (a) Existe area de lazer na Vila Esperanca e ndo existe na Vila Cavaru
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Referente aos servigos da area de salde (hospital®®

e posto de saude), praticamente
todos os entrevistados utilizam os servigos na cidade de Osvaldo Cruz. Embora ndo haja
posto de salde nas Vilas Esperancga e Cavaru, o posto de saude da Caixa d’agua localiza-
se ao lado da Vila Cavaru. Na tabela 10, observamos que uma das principais reclamacoes
dos moradores esta relacionada a ma qualidade do atendimento na area de saude, mas,
contraditoriamente, a avaliagdo da populagédo em relagdo ao servigo de saude demonstra
que mais da metade dos entrevistados considera bom o atendimento do hospital e dos
postos de saude (52,4% e 53,5%, respectivamente). Os servigos de médico particular e
dentista publico/particular sdo pouco utilizados por essa parcela da populagéo, reflexo de
suas condigdes financeiras.

O servigo de creche é oferecido na Vila Cavaru e na Vila Esperanga, mas segundo
alguns entrevistados, o niUmero de vagas nao é suficiente para suprir a demanda da Vila
Esperanca e é, por esse motivo, que pagam para uma pessoa cuidar das criangas. Dos que
utilizam o servico, 74,1% consideram-no bom.

Na analise da tabela 21, observamos que 63,6% dos entrevistados freqlientam igreja
e 36,4%, ndo. No entanto, ndo ha igrejas em nenhuma das vilas. Dos entrevistados que
participam de cultos religiosos, 45,4% freqUentam igrejas na area central, e os moradores da
Vila Cavaru vao a um templo localizado proximo & Vila (15,5%)2.

No que diz respeito ao lazer, um elevado percentual dos entrevistados ndo utiliza
areas destinadas a esse fim (78,1%), mesmo porque ndo ha espacos de lazer para a
populagdo em geral Na Vila Esperanga ha um parque infantil (construido por uma ONG),
mas é pouco utilizado, pois os entrevistados afirmaram ser um lugar perigoso para as
criancas. Entre os que declararam freqlentar area de lazer, destaca-se a citacdo a utilizacao
da Avenida central, com 8,0% das respostas.

Referente a educacgéo, constatamos que néo existem escolas nas areas analisadas,

porém com algumas excegodes, as utilizadas encontram-se nas proximidades das Vilas.

2 Exceto as especialidades médicas mais diversificadas e especializadas que, conforme informamos,
sao oferecidas nas cidades de Marilia e Presidente Prudente.
** Na Vila Esperanca esta sendo construida uma igreja catélica.
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Tabela 22

Osvaldo Cruz - Vila Esperanca e Vila Cavaru

Bens de consumo privado

2007
BENS DE CONSUMO PRIVADO
Existéncia nas Vilas
Comércio alimentar onde obtém o Freqiiéncia %
servigo
Sim Nao Centro 110 58,8
X Préximo a V. 58 31,0
Esperanca
InUbia Paulista 7 3,7
Vila S. Helena 5 2,7
Vila California 1 0,5
Varios 2 1,1
Néo utiliza (recebe 2 11
cesta basica)
Nao utiliza (ganha) 2 11
Confecgoes, calgados e onde obtém o Freqiiéncia %
armarinhos servigo
Sim Néo Centro 179 95,7
Vila Sao José 1 0,5
X Sacoleira 1 0,5
Né&o Utiliza 6 3,2

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

95,7% dos entrevistados, respectivamente, fazem suas compras nos estabelecimentos
existentes na area central da cidade, porque consideram os pregos mais baixos. Os
moradores da Vila Esperanga utilizam um supermercado préximo a vila, pela possibilidade

de comprarem a prazo, no sistema de caderneta, mesmo com pre¢os mais elevados.

aos meios de consumo coletivo e privado, porém, é preciso ressaltar que essa utilizacao,
sem maiores dificuldades de deslocamento, torna-se possivel devido a localizagao
geografica das areas.

Quanto ao comércio de alimentos e de confecg¢bes, calgados e armarinhos, 58,8% e

Assim, observamos que os moradores das Vilas Esperanca e Cavaru tém acesso

Tabela 23

Osvaldo Cruz — Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis

Meios de Consumo Coletivo

2007
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MEIOS DE CONSUMO COLETIVO

existéncia na cidade

HOSPITAL Utiliza o servigo Freqiiénci | % Avaliacéo %
Sim Néo a do servigo
X Sim 21 80,8 | Otimo 1 38
Néo 2 7,7 |Bom 9 | 346
Né&o respondeu 3 11,5 | Regular 6 | 231
Ruim 2 77
Péssimo 1 38
Né&o resp. 7 | 269
existéncia nos loteamentos
POSTO DE SAUDE Utiliza o servico Freqiiénci | % Avaliacéo %
existente na cidade a do servico
Sim Nao Sim 10 38,5 |Bom 19,2
X N&o 13 50,0 | Regular 8 | 308
Né&o respondeu 3 11,5 | Nao resp. 50,0
SERVICO MEDICO Utiliza o servigo | Freqiiénci | % | Este item ndo tem avaliagdo
(PARTICULAR) existente na cidade a
Sim Nao Sim 22 84,6
X Néo 1 38
Né&o respondeu 3 11,5
SERVICO DENTARIO Utiliza o servigo | Freqiiénci | % | Este item ndo tem avaliagao
(PUBLICO/PARTICULAR) existente na cidade a
Sim Nao Sim 23 88,5
X Né&o 1 38
Né&o respondeu 2 7,7
CRECHE Utiliza o servigo | Freqiiénci | % | Este item n&o tem avaliagdo
existente na cidade a
Sim Néo Sim 1 3,8
X N&o 17 65,4
Né&o respondeu 8 30,8
IGREJA Utiliza o servico | Freqiiénci | % | Este item ndo tem avaliagao
existente na cidade a
Sim Néo Sim 7 26,9
X Né&o 17 65,4
Né&o respondeu 2 7,7
AREA DE LAZER Utiliza o servigo Freqiiénci | % Avaliagédo %
a do servigo
Sim Nao Sim 18 69,2 | Otimo 7.7
X Néo 4 154 | Bom 46,1
Né&o respondeu 4 15,4 | Regular 19,2
Né&o resp. 26,9
ESCOLA Utiliza o servico | Freqiiénci | % Avaliacéo %
existente na cidade a do servigo
Sim Nao Sim 1 42,3 | Otimo 3 | 115
X Nao 9 34,6 |Bom 5 192
Né&o respondeu 6 23,1 | Regular 4 | 154
Né&o resp. 14 | 53,8

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.
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O servigo de saiude como hospital®

¢ utilizado pelos moradores dos loteamentos
fechados na prépria cidade de Osvaldo Cruz (80,8%), e a maioria dos entrevistados faz uma
boa avaliacdo da qualidade do servico (34,6%); o atendimento de salde oferecido em
postos de salde nao é utilizado por 50,0% dos entrevistados e, dos 38,5% que o utilizam,
30,8% consideram o servigo regular.

No que tange a médico e dentista particulares, observa-se que a maioria dos
entrevistados (84,6%) tem acesso a esse servico, demonstrando melhores condicdes
financeiras, ao contrario dos moradores das Vilas Esperangca e Cavaru que,
predominantemente, utilizam os servigos médico-hospitalares publicos.

N&o ha creches e igrejas nos loteamentos, mas verifica-se que uma pequena parcela
dos entrevistados (3,8% e 26,9%, respectivamente) utilizam os servicos de creches ou
freqlentam igrejas em outras areas da cidade.

Nos loteamentos fechados, verifica-se a existéncia de areas de lazer, freqientadas
pela maioria dos entrevistados (69,2%), e avaliadas por 46,1% deles como boas®®. Em
contraponto, os entrevistados das Vilas Esperanca e Cavaru (78,1%) nao utilizam areas de

lazer.

Tabela 24
Osvaldo Cruz — Residencial Santa Monica e Residencial Park Amarilis

Bens de consumo privado

2007
BENS DE CONSUMO PRIVADO
existéncia nos loteamentos
Comércio alimentar Utiliza o servigo Freqiéncia | %
existente na cidade
Sim Néo Sim 21 80,8
X Né&o respondeu 5 19,2
Confecgoes, calgados e Utiliza o servigo Freqiiéncia | %
armarinhos existente na cidade
Sim Nao Sim 22 84,6
X Né&o respondeu 4 15,8

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

% Exceto as especialidades médicas mais diversificadas e especializadas que, conforme ja
afirmamos,, sdo realizadas nas cidades de Marilia e Presidente Prudente.

% Verificamos, em trabalho de campo no Residencial Santa Ménica, que a area de lazer do
loteamento é grande e arborizada.
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A tabela 24 demonstra que ndo existe comércio alimentar ou de confecgoes,
calgcados e armarinhos dentro, préximo ou ao redor dos loteamentos fechados.

Apontamos que, mesmo com problemas e ineficiéncias, os segmentos sociais de
menor poder aquisitivo tém acesso aos equipamentos e servicos urbanos, no entanto, esses
problemas nao deveriam existir jA que esse acesso aos meios de consumo coletivo,
principalmente para essa parcela da populagédo, é fundamental para uma qualidade de vida
melhor.

Mas é justamente esse segmento social que sofre com a agao do poder publico em
decorréncia das decisdes referentes a implementacdo e a qualidade e/ou quantidade dos
servicos publicos oferecidos. Sob uma perspectiva de racionalidade, atrelada ao
compromisso social, 0 oposto deveria ser a regra: os servicos publicos serem destinados a
facilitar e melhorar a vida daqueles cujo poder aquisitivo ndo é suficiente para prover-lhes
condi¢cdes de vida urbana razoaveis. Entretanto, como afirma Castells (2000), o poder
publico municipal interfere, contribuindo para o estabelecimento de novas divisbes no
espaco €, com as politicas de implantagdo dos meios de consumo coletivo, cria novas
disparidades no territorio.

Devemos frisar que 0 acesso aos meios de consumo coletivo e privado realiza-se de

forma diferenciada dependendo do segmento social, como afirma Santos, (1978, p. 37):

A sociedade urbana é dividida entre aqueles que tém acesso
as mercadorias e servigos numa base permanente e aqueles
que, embora tendo as mesmas necessidades, ndo estdo em
situacdo de satisfazé-las, devido ao acesso esporadico ou
insuficiente ao dinheiro. Isso cria diferengcas quantitativas e
qualitativas de consumo.

O autor indaga se nao estariamos comecgando a defender o “consumismo”, que é
ditado pelo sistema de producéo, pois definir nessa sociedade da mercadoria 0 que seria
basico para melhorar as condigcbes de vida das pessoas torna-se contraditério ja que os
meios de comunicagéo podem criar um perfil de demanda.

Concordamos com ele quando afirma que os meios de comunicagéo estao atrelados
ao sistema de produgédo e que mais da metade das necessidades das pessoas s&o
realmente dispensaveis. Mas deve-se fazer aqui uma ponderagdo porque € importante
definir o que é basico, para que, em algum momento, as necessidades de alimentagéo,
vestuario, etc nao sejam vistas como mero consumismo.

Na cidade de Mariapolis, observamos que a populacdo tem acesso aos

equipamentos e servicos urbanos existentes na cidade, ainda que com um atendimento
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deficiente, pois se restringem apenas as necessidades basicas dos moradores, que tém,
ainda uma dificuldade de acesso ao consumo de servi¢cos e mercadorias.

Sendo assim, essa populacido tem que se deslocar para outras cidades da regido,
principalmente a Adamantina, distante 17 km, para obter quase todos os servicos, tanto de
saude, como de educagdo, comércio e financeiro, pois, os servigos oferecidos na cidade nao
suprem as necessidades da populagdo, que ainda se desloca para trabalhar em municipios
vizinhos, devido a pequena oferta de trabalho no municipio. O acesso da populagdo de
Marigpolis aos meios de consumo coletivo e individual, portanto, seja do segmento social de
maior ou menor poder aquisitivo, realiza-se em grande parte na escala interurbana, como
observaremos com maior detalhe no capitulo quatro.

Também na infra-estrutura da cidade de Mariapolis destacam-se areas mais bem
servidas e outras com deficiéncia de rede de esgoto, asfalto e iluminagao publica, criando e
refor¢cando diferenciagdes entre 0s espacos.

Foto 2
Mariapolis

Espacos diferenciados
2007

Fonte: Trabalho de Campo, Roma (2007)

78



Até o momento apresentamos dados e discutimos indicadores que demonstram as
desigualdades socais presentes na cidade de Osvaldo Cruz e que podem revelar, a partir da
dimensao objetiva, a existéncia do processo de segregacao socioespacial. Porém, este deve
ser apreendido também sob a dimenséo subjetiva.

C)_A subjetividade que envolve o0 processo:

No que se refere a dimensao subjetiva do processo de segregagado socioespacial,
encontramos na cidade de Osvaldo Cruz elementos destacados pela populagdo que
demonstram o modo como véem o espago em que vivem. Apreendemos essa questdo
quando, na aplicacdo dos questionarios na Vila Esperanca, seus moradores afirmavam que:
“residem em um lugar imprdprio para se morar”, “em um lugar de fama ruim”, ou “lugar de
gente ruim’. Esses elementos possibilitam-nos verificar que as pessoas percebem uma
diferenciacao entre os espacos, a qual reafirma o processo de segregacdo socioespacial
existente na cidade.

Contudo, a subjetividade ndo é somente apreendida através dos elementos
destacados pelos préprios moradores dos locais, mas como as pessoas residentes em
outros espagos da cidade os véem os espagos das Vilas Esperanga e Cavaru como também
dos loteamentos fechados. Em entrevistas com moradores de diversas areas da cidade de
Osvaldo Cruz, constatamos um preconceito em relagéo a Vila Esperanca (favela), fator ndo
observado no que se refere a Vila Cavaru.

A maioria dos entrevistados declarou que “de forma alguma moraria na Vila
Esperanca”, afirmando outros que residiriam nesse espaco “somente por extrema
necessidade”, com a justificativa que a “favela é um local com muita violéncia”, “trafico de
drogas’, ‘prostituicdo” e ‘homicidios”. Relataram a ocorréncia “constante de tiroteios”,
comparando “o cotidiano da favela de Osvaldo Cruz com os morros cariocas”. Os proprios
moradores das bordas da favela tentam mostrar com clareza a diferenca entre eles e os que
moram no interior do bairro.

No que diz respeito aos loteamentos fechados, as pessoas declararam que
“gostariam de morar nesses espacgos”, pois sao “locais bonitos” e “seguros”. Mas algumas
tém consciéncia que a constituicdo de loteamentos fechados € uma forma de diferenciagao
da sociedade, e outras nao morariam neles pela “falta de privacidade” nesses espacgos, ou
devido a “o controle da guarita e a presenga de muros”.

Os loteamentos fechados evidenciam a desigualdade social, constituindo o processo
de auto-segregagao. Para a Vila Cavaru, temos a estruturagao do processo de diferenciagao
socioespacial, pois mesmo apresentando indicadores que demonstram deficiéncia nas
condicbes de vida da populacdo, devemos destacar que, devido a proximidade da vila com a
area central da cidade, onde se localizam os principais servicos e equipamentos urbanos, o

79



acesso pelos moradores aos meios de consumo coletivo e privado é realizado com
facilidade.

No tocante a Vila Esperanca (favela) poderiamos concluir que ali se verifica o
mesmo processo observado na Vila Cavaru, ou seja, uma diferenciagdo socioespacial. No
entanto, a dimensdo subjetiva que envolve a segregagdo é muito presente nesse espago,
permitindo-nos inferir a estruturagéo do processo de segregac¢édo socioespacial.

Diante dos indicadores presentes nos mapas, dos dados coletados em campo e nas
entrevistas realizadas com pessoas residentes fora das areas utilizadas para analise,
podemos dizer que a desigualdade social presente na cidade de Osvaldo Cruz é marcante.

Na favela, encontramos ruas sinuosas e estreitas, casas pequenas, com pouca
ventilacdo e iluminacdo, barracos, becos, enchentes, falta de limpeza, drogas, violéncia,
muros “invisiveis” para o diferente. Na perspectiva humana, nos deparamos com maes
deprimidas pela vida dos filhos, ou a espera de seus maridos presos, pessoas que nao
podem arcar com as despesas para uma melhoria das condicées de vida, jovens sem
perspectiva de futuro, medo; mas vimos também agentes comunitédrios de salde, policiais,
mascates, criangas brincando nas ruas, pessoas sentadas nas calcadas, gente feliz,
amizade e companheirismo.

Nos condominios encontramos casas grandes, bonitas e arejadas, ruas largas,
arborizacao, carros, area de lazer, status, guaritas controladas, tranquilidade, sensacao de
seguranca, medo da violéncia, pessoas felizes e muros “visiveis” para o diferente.

Percebemos que, entre os entrevistados dos dois espagos diferentes, poucos
conheciam a realidade uns dos outros, devendo-se a estigmatizacéo da favela e a exaltagédo
dos loteamentos fechados, em grande parte, ao que ouvem falar ou pensam |4 existir.

Para Sabatine, Céceres e Cerda (2004, p. 64) a estigmatizacdo é uma das
dimensfes centrais da segregacao:

A estigmatizag@o dos bairros e areas onde se concentram os
grupos pobres ou discriminados é, sem duvida, uma dimensao
central da “nova pobreza” que esta crescendo em praticamente
todas as cidades na era da globalizagcdo das economias.

Assim, citando Bezerra da Silva:

(...)
Favela, sei que vocé ndo é tdo diferente assim
ndo € esse lugar de gente tdo ruim
nunca foi ameaga pra sociedade cruel
um dia vocé vai mudar
e em resposta dard sua volta por cima
e esse sistema terd que prestar contas a nossas colinas
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um dia vocé vai mudar
e em resposta dard sua volta por cima
e o sistema corrupto terd que prestar contas a nossas colinas

Para Whitacker (2006, p. 136), o desconhecimento do coletivo, ou seja, da cidade

como um todo naturaliza processos segregativos, pois:

O desconhecimento do coletivo para grandes parcelas da
populagéo torna “naturais” as diferencas sociais € com isso, a
segregacao também é assim vista. A otica para o diferente é a
do estranhamento, pois a consciéncia de que a diferenca existe
s0 se da se for possivel a comparagao e o contato.

O desconhecimento da realidade impede a comparacao entre a favela e os
loteamentos fechados e, dessa forma, os processos de segregacdo socioespaciais sao
escamoteados na cidade de Osvaldo Cruz.

Por fim, citando Bezerra da Silva, novamente, expressamos a desigualdade social
presente na sociedade capitalista.

Por trds do muro da verdade

tem uma realidade que o mundo ndo quer ver
Eu digo que,
tem gente chorando e sofrendo da vida se mal dizendo com vontade de morrer
Vitimas da diversidade que a elite tdo selvagem vé e finge que vé.
Somos fruto de um regime que soma sem dividir
e também ndo ddo bolas aos problemas que existem por ai
a expansdo da miséria cresce a cada segundo
obrigando gente séria a viver no sub-mundo
e depois ela quer cobrar
0 que ndo tem razdo de ser
se o sistema ndo dd chance para o pobre sobreviver.

Na cidade de Mariapolis, a dimensao subjetiva é apreendida, quando relacionamos a
area central da cidade com a Baixa Fogosa e a Vila da Miséria. Percebemos o preconceito,
em relacdo a esses espacos, que carregam a fama de “lugar de mulher de vida facil’, local
“de moradia de pobres e de baianos”, conforme a propria denominagdo dos bairros nos
indica.

Analisando a separacao entre 0s ricos e 0s pobres, que se materializa nas cidades
através da constituicdo de loteamentos e condominios fechados e de favelas, revelando a
segmentacao social; observando a presenca e/ou auséncia, quantidade e/ou qualidade dos
meios de consumo coletivo, que sdo implantados ou n&o, beneficiando ou prejudicando as
condi¢cbes de vida das pessoas; e, ainda, apreendendo a dimensao subjetiva que se revela
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como as pessoas véem seus espagos de vida, podemos dizer que o processo de
segregacao socioespacial se materializa nas pequenas cidades, como observamos na
cidade de Osvaldo Cruz.

Mas esses elementos também nos fazem perceber ou concluir que nao podemos
nos referir somente a segregacgao socioespacial, pois, em alguns espagos, 0 que se observa
€ uma diferenciagao socioespacial, conforme detectado em Osvaldo Cruz e Mariapolis.

E é nesse sentido que se constatam, no processo, elementos semelhantes tanto nas
pequenas cidades, como nas médias ou grandes metrépoles.

3.2. As diferencas

Da mesma forma que o processo de segregacdo socioespacial apresenta
semelhancgas entre as diferentes realidades, observam-se nele também diferencgas, no que
se refere as pequenas cidades, quando comparadas com as médias e grandes.

A) As relacbes entre os agentes sociais:

Essa € uma das principais diferengas que devem ser discutidas. As agbes dos
agentes sociais nas cidades pequenas sdo marcadas por caracteristicas reconhecidas como
interioranas, tipicas de um modo de vida de uma cidade pequena entre as quais podemos
citar, por exemplo, as relacbées por proximidade, como as de compadrio, favorecimento e
vizinhanga.

Sabemos, também, que nas grandes e médias cidades, esses fatores estdo
presentes, mas, nas pequenas, isso pode ser vivido e percebido com mais for¢ca e
visibilidade. Segundo MARICATO (1996, p. 14).

A formagédo calcada no favor constitui a negagdo da
universalidade dos direitos (embora previsto na ordem legal)
ou a negagado da cidadania e da dignidade. Ela esta na
esséncia da confusdo entre a coisa publica e os negécios
privados, na confusdo entre governo e Estado (pelas camadas
pobres) submetido a relagdes pessoais.

No momento em que as pessoas passam a viver de favor, perdem seu direito a
cidadania que seria condigcdo, como diz Maricato, para reforcar a dignidade. Esse direito
garante-lhes, segundo COSTA (2001), o conjunto de sistemas sociais basicos — o social, 0
econdmico, o institucional, o territorial e o das referéncias simbdlicas. Esses “favores”
fortalecem cada vez mais a figura do “padrinho” que protege e ajuda seus protegidos.

Davids (1968) ressalta que ao procurar o coronel do café, encontrou o coronel
urbano. O coronel da cidade identificava-se com o coronel do café, pois ambos utilizavam as
mesmas formas de controle para manter a dominacdo e o status quo, ou seja, mantendo
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uma relagdo de compadrio e amizade, o coronel da cidade € aquele que da o emprego,
entre outras coisas. A autora inseriu, em seu texto, uma poesia popular que caracteriza

muita bem a andlise que faz.

"A gente ganha sapato,
Ganha roupa de algoddo
Come frango, como pato,
Quando é dia de eleigdo.
Pra vancé se visitado
Nus dia de eleigdo,
E preciso s alistado.
Se aliste, primo Bastido.’
(Davids, 1968, p.27)

4

Davids realizou suas analises em 1968, mas ainda é possivel encontrar 0s coronéis
da cidade nos dias de hoje, transformados, por exemplo, em prefeitos que utilizam as
benfeitorias publicas e as relagdes de amizade e de compadrio para manter cativo seu
eleitorado.

Esse tipo de atuacéo politica, como ja apontamos, ndo é uma exclusividade do poder
publico de cidades pequenas, podendo ser observada em quase todas as cidades, mas é
nelas que se nota a intensidade desses fatos, devido a serem as relacdes pessoais mais
proximas.

Essas relacdes entre os diferentes agentes sociais podem ser observadas quando os
entrevistados apontam que alguns dos problemas encontrados na cidade de Mariapolis sao:

" u

a “parcialidade em concursos publicos”; “a politica do favorecimento para os que apdiam o

“,

prefeito”; “uma das vantagens de se morar na cidade € a presenga de ambulancia”; “ser
sobrinho do prefeito”, falas que demonstram como a politica do favorecimento faz parte do
espaco vivido dessas pessoas.

Em Mariapolis, definida, por n6s, como cidade local, a partir da conceituagdo de
Santos (1978, 1982 e 2004), os entrevistados, em todos o0s assuntos, referem-se as praticas
politicas, ndo sob um ponto de vista politizado, mas no sentido de dependéncia delas para
sobreviver. Essa caracteristica também foi percebida em Osvaldo Cruz, mas de forma mais
indireta que na cidade de Mariapolis, 0 que demonstra como as relagdes entre os agentes
sociais modificam-se dependendo do contexto € da escala a que estamos nos referindo.
Assim, quanto menor o contingente populacional de uma cidade, maior a visibilidade e a
ocorréncia dos processos de apadrinhamento e favorecimento por parte dos agentes
sociais.

Essa diferenga entre os agentes sociais, cujas praticas sédo fortemente calcadas no

favorecimento e no compadrio, fazendo com que as politicas publicas se voltem para
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favorecer os parceiros dos detentores de cargos publicos, acaba gerando disparidades nos
espacos das cidades, seja através da implantagdo de loteamentos, seja pela auséncia e/ou
presenca, quantidade e/ou qualidade dos meios de consumo coletivo. Sdo essas praticas
que estruturam o espaco urbano, através da separacao e diferenciacéo entre os segmentos
sociais reforcando o processo de segregacao socioespacial.

Na realidade das cidades pequenas, além da forte relagdo entre os agentes sociais,
ha um fator crucial para pensarmos o processo de segregacdo socioespacial, do qual
trataremos a seguir.

B) Visibilidade dos processos sociais:

Essa visibilidade tem sua base na proximidade espacial e faz com que as
desigualdades socioespaciais se intensifiguem. Nesse sentido, as agbes dos agentes
produtores do espaco, nessas cidades, além de venderem a mercadoria seguranca, também
vendem a diferenciagao social em um nivel de apreensao que nao subentende somente as
partes e sim o todo.

Este ponto se reveste de extrema relevancia, devido ao grau de proximidade, de
visibilidade e de conhecimento mituo que ha em cidades do porte de Osvaldo Cruz e
Marigpolis. Por exemplo, morar em um condominio ou loteamento fechado, em cidades
como S&o Paulo ou Presidente Prudente, permite que as pessoas tenham um sentimento de
superioridade ou de distincao social, mas apenas uma parcela da sociedade ira visualizar
essa distincao, em fungéo do contingente populacional que essas cidades possuem.

No entanto, em cidades como Osvaldo Cruz e Mariapolis, esse sentimento de
superioridade ou distingdo social estende-se praticamente por toda a cidade, pois o grau de
proximidade e conhecimento entre as pessoas é maior que em outras realidades urbanas.
Esse fator fortalece cada vez mais as contradi¢cdes entre os pares dialéticos: a cidade (o
todo) e os bairros estudados (a parte), bem como entre o centro e periferia, intensificando o
processo de segregacao socioespacial.

Portanto, essa diferenca esta no fato de que, nas cidades pequenas, ha maior
visibilidade dos processos, devido a proximidade entre os que ocupam diferentes parcelas
do espaco. Assim, na vida cotidiana das pessoas, as desigualdades sociais séo mais
expressas na paisagem, diferenciando socioespacialmente grupos sociais. A proximidade
entre 0s espagos e entre as pessoas possibilita que a dimenséo subjetiva da segregacao
socioespacial seja apreendida facilmente, porque praticamente todos se conhecem e todos
conhecem os diferentes espacos da cidade.

C) As relacbes entre o rural/agricola/urbano:

Trata-se de outra diferenca a ser destacada, porque essas relagoes sao vividas de
forma intensa, principalmente nas cidades locais. Nelas, sé é possivel compreender as
dindmicas socioespaciais intra-urbanas analisando as suas inter-relagdes com o modo de
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vida e os valores rurais e/ou com as formas de produgao agricola, com as quais se articulam
ou as quais se vinculam, por delas dependerem. Para Endlich (2006, p.13), esse debate é

extremamente importante para a analise das pequenas cidades:

O debate sobre rural e urbano é relevante para quem estuda
as pequenas cidades, pois os limites estabelecidos entre essas
duas dimensdes sdo procurados exatamente nessas
localidades.

Na dialética existente entre o rural e urbano, ndo podemos falar das cidades, mesmo
aquelas que apresentam indice populacional elevado, considerando essas duas dimensoées
separadamente, pois, nas pequenas cidades, essa inter-relagédo é visivel e intensa. Quando
analisamos as ocupacoes exercidas pelos entrevistados e pelos chefes de familia, temos
um indicador dessa inter-relagdo. Tanto em Mariapolis como em Osvaldo Cruz, percebemos
o elevado percentual de atividades rurais e/ou agricolas, ainda que com diferengas entre as
duas cidades estudadas. Enquanto em Mariapolis, 32,9% dos trabalhadores desempenham
atividades rurais e/ou agricolas, Osvaldo Cruz apresenta um percentual de 17,1%,
demonstrando, portanto, que a vida econémica da primeira estd muito mais ligada ao
campo, do que a da segunda. Retomando a citacao de Santos (1993, p. 33), “A populacdo
agricola torna-se maior que a rural exatamente porque uma parte da populagdo agricola
formada por trabalhadores do campo estacionais (os bdias-frias) (J. Graziano da Silva,
1989) € urbana pela sua residéncia. Um complicador a mais para nossos velhos esquemas
cidade-campo.”

Na cidade de Osvaldo Cruz, as relagbes estdo voltadas para o mundo do agricola e
nao da vida tipica do rural. J4 em Mariapolis, ha uma intensa relacdo com o agricola, mas
ainda encontramos uma grande aproximacao com o modo de vida rural.

Notamos, no entanto, que essa relagdo cada vez mais crescente com o agricola se
explica pela presenga macica de usinas de alcool e aglcar na regido, que absorvem grande
parte da mao de obra das periferias urbanas. Segundo Corréa (1999), as pequenas cidades
estdo cada vez mais destinadas a serem reservatérios de mao-de-obra do agronegécio da
cana-de-agucar e, por esse motivo, percebe-se a intensa presenca das profissées voltadas
para o agricola em nossa area de estudo.

Na observacdo da paisagem urbana da cidade de Mariapolis, o dia-a-dia das
pessoas revela uma vida cotidiana voltada mais para o campo, para o agricola, do que
outras realidades urbanas como a de Osvaldo Cruz.

Segundo Queiroz (1975), o urbano e o rural se entrelacam e a relagédo entre eles se
modifica, no decorrer dos tempos, dependendo dos contextos histéricos em que estao
inseridos. A autora analisa a relagdo rural/urbano a partir de diferentes processos
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dialéticos®’. Em nossa pesquisa, 0s processos dialéticos que mais se evidenciaram foram os
da dialética da “imanéncia reciproca’, bem como a dialética das “complementaridades’.

Queiroz (1975, p. 280 — 281) define assim a dialética da imanéncia reciproca:

Nota-se que imanéncia reciproca ou implicagdo mutua.
Significa que os termos, heterogéneos a primeira vista, se
contém reciprocamente, se recobrem parcialmente um ou
outro: quando se aprofunda ainda mais a analise, verifica-se
porém que nao perdem sua identidade especifica. A cidade
ndao se confunde com o campo (...) O comportamento do
individuo varia conforme esteja no campo ou na cidade, mas
sempre ele pertence a duas realidades.

Para a autora, a dialética da complementaridade aplica-se quando os elementos
analisados, no caso rural/urbano, afirmam-se “em funcdo um do outro, ndo podendo ser
compreendido isoladamente, nem ser também reduzido ao outro, e um concorrendo
ativamente para a vigéncia do outro” (QUEIROZ, 1975, p. 281).

Na realidade que estamos estudando, nossa hipétese € que para Osvaldo Cruz
temos uma dialética das complementaridades, pois as relagdes entre rural/agricola/urbano
se complementam de forma que o urbano supre as necessidades do rural/agricola e o
rural/agricola também tem sua contrapartida no urbano.

Para a cidade de Maridpolis, temos a dialética da complementaridade e da
imanéncia reciproca.

Em ambas as realidades ha uma dialética da complementaridade, pois nas relagées
entre rural/agricola/urbano observa-se a presenca da divisdo social e territorial do trabalho.
“Né&o ha diferenciagéo social sem divisdo social e territorial do trabalho e a divis&o territorial
do trabalho mais elementar é a que se estabelece entre a cidade e o campo. Na divisdo do
trabalho ha divisdo, separacdo, mas ha também complementaridade.” (SPOSITO, 2006)

#" Gurvitch definiu para a area das Ciéncias Sociais cinco tipos de dialéticas: “1) Complementaridade
dialética: sob a primeira aparéncia de uma excluséo reciproca de termos ou de elementos contrarios,
quando abordados em profundidade afirmam-se uns em fungéo dos outros; ndo podendo na verdade
nem ser isolados uns dos outros, mas compdem, em conjunto, uma totalidade real; 2) Implicagcio ou
imanéncia dialética matua: elementos ou termos a primeira vista heterogéneos seguem, no entanto, a
mesma dire¢ao, se contém reciprocamente, se interpenetram, séo parcialmente imanentes uns aos
outros, sem perder sua identidade especifica; 3) Ambiglidade dialética: cada elemento ou termo ndo
tem apenas um sentido, mas varios sentidos diversos que ou vao em dire¢ao diferente, ou podem
convergir, conforme os momentos; 4) Polarizagédo dialética ou dialética dos contrarios: os termos e
elementos se apresentam contrarios ou antindmicos, pressupondo aspectos irredutiveis uns aos
outros, que num momento dado sdo dominantes sobre outros aspectos; 5) Reciprocidade de
perspectivas: os elementos ou termos tém uma imanéncia reciproca tao intensa, que os conduz a um
paralelismo ou a uma simetria mais ou menos rigorosa em suas manifestagoes; € esta, segundo
Gurvitch, a forma mais “traigcoeira” da dialética, pois muitas vezes, sob a aparéncia de uma
reciprocidade de perspectivas (simetria), o que existe num “patamar” mais profundo é, ao contrario, a
ruptura de todo paralelismo e a afirmagao de uma polarizagao fundamental.” (QUEIROZ, 1975)
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No que concerne a dialética da complementaridade, observa-se que o rural/agricola
complementa o urbano, pela incipiéncia das fungbes econdmicas urbanas. Assim, as
funcbes econdmicas rurais/agricolas do municipio de Maridpolis sdo mais relevantes na
geracdo de renda da populagdo e para o desenvolvimento da prépria cidade do que as
poucas ou efémeras fungdes urbanas que esta desempenha. A complementaridade,
também se desenvolve por meio da existéncia de trabalhadores temporarios ou boéias-frias
que vivem na cidade e desempenham papéis no espacgo rural, sendo, portanto parte do
agricola, ou seja, desenvolvem hébitos e signos do urbano, mas adquirem seu sustento e
experiéncia profissional no mundo rural e nas atividades agricolas. Quanto a imanéncia
reciproca, a relagdo entre campo e cidade liga-se a vida dos habitantes e seus ritmos, “pois
produtores e méo-de-obra agraria tendem aqui a viver nas cidades” (QUEIROZ 1975). Ou
seja, a percepcao do espaco urbano por uma parcela da populacao da cidade de Mariapolis
se confunde com o espaco da producéo do campo, materializada pelos habitantes da cidade
através dos quintais®®.

Nesse sentido, frisamos que:

quando aparece uma sociedade global a distribuicdo campo-
cidade, da-se entre esses dois termos uma relacdo de
dominagao-subordinagao que 0s coloca em posicdes
reciprocas diferentes, conforme a produgéo de riquezas esteja
centrada pelo campo ou pela cidade. E esta relagdo nao pode
ser esquecida, qualquer que seja a pesquisa efetuada, parta
ela da perspectiva do meio rural, ou adote ela o ponto de vista
do meio urbano. (QUEIROZ, 1975 p. 268)

No municipio de Mariapolis, a fungdo econémica do rural/agricola sobrepde-se as
funcdes econdmicas urbanas, porque o0 municipio esta voltado para a produgao do campo,
tanto pela agricultura familiar, quanto pelo agronegécio, principalmente da cana-de-agucar e
o papel da cidade é controlar e distribuir servicos e equipamentos, ainda que de forma
incipiente®®. Em Osvaldo Cruz, verifica-se um destaque do urbano sobre o rural, devido a
maior parte da producdo estar voltada para o terciario®, ainda que se observe mais

complementaridade entre ambos do que a subordinacao /dominagéo de um sobre o outro.

8 A idéia dos quintais justifica-se pela utilizagdo desses espagos como locais de criagdo de animais e
de plantagdes, reproduzindo os habitos rurais.

% Perfil municipal de Mariapolis (SEADE, 2004) — Percentual da agropecudria (44,80%); percentual
da industria (5,64%); percentual dos servigos (49,57%). Apesar do percentual de servigos ser mais
elevado do que o percentual agropecuario, a fungdo econdémica do rural/agricola se sobressai devido
a geragao de emprego e renda ser oriunda dessa atividade, sendo porém realizada em municipios do
entorno, sedes de destilarias de &lcool e agucar.

® Perfil municipal de Osvaldo Cruz (SEADE, 2004) — Percentual da agropecudria (14,91%);
Percentual da industria (38,28%); Percentual dos servigos (46,81%).
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E nesse contexto que das relagdes entre o rural/agricola e urbano em pequenos
municipios decorrem diferengas no processo de diferenciagdo socioespacial na estruturacao
do espaco urbano, gerando, em alguns casos, 0 processo de segregacao socioespacial.

A diferenca nas relagdes entre o rural/agricola e o urbano constitui a base dos
assentamentos urbanos, uma vez que consideravel parcela dos trabalhadores ligados ao
agricola residem nas areas da cidade dotadas da pior infra-estrutura urbana e apresentam
os menores niveis de escolaridade, consolidando areas de “pobreza urbana’. E nesse
sentido que diferenciamos a realidade das pequenas cidades, pois € nelas que a relagao
entre os elementos constitutivos da triade rural/agricola/urbano apresenta-se de forma
intensa.

D) Analisar as relag@es interurbanas: que sdo realizadas entre cidades pequenas e

outras cidades de portes diferenciados

Este é outro ponto a ser tratado em relagdo as peculiaridades do processo de
segregacao socioespacial em cidades pequenas, o que sera detalhado na hipétese da
existéncia do processo de segregacao socioespacial, na escala interurbana, o que
defenderemos no capitulo quatro desta dissertagao.

Com a andlise das diferengas até aqui tratadas, percebemos que as realidades das
pequenas cidades sdo multiplas e heterogéneas e que cada espago apresenta suas proprias
identidades e contradigdes que as individualizam, assim como as impressdes digitais fazem
de cada pessoa Unica e inconfundivel. Ao observar rapidamente uma digital, ou uma
realidade urbana, podemos confundi-las e estabelecer comparagbes precipitadas, mas ao
nos aprofundarmos nas diferengas existentes, conseguimos perceber suas proprias
caracteristicas.

Em seus espagos, essas pequenas cidades contemplam particularidades que Ihe sao
peculiares, reforcando a analise de que os processos e dindmicas que nelas ocorrem sao
frutos de suas proprias contradicdes e caracteristicas, e ndo da homogeneizagdo dos
processos de formacdo socioespacial oriundos das dindmicas de metropolizacdo dos
espacos, ainda que sejam por elas influenciados.
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4. SEGREGACAO SOCIOESPACIAL INTERURBANA: UMA HIPOTESE?

A complexidade nos aparece, a primeira
vista e de modo efetivo, como
irracionalidade, incerteza, confuséo,
desordem.

Edgar Morin

7

O conceito de segregagao socioespacial é utilizado para explicar processos
decorrentes da urbanizagéo, referentes a separagdo entre diferentes segmentos sociais nas
cidades. A aplicacao desse conceito sempre deu-se para explicar processos na escala intra-
urbana.

Desde as analises realizadas pela Escola de Chicago, entre as décadas de
1930/1940, aos estudos marxistas a partir das décadas de 1960/1970, o tema “segregacéo
urbana” era pensado para o espago intraurbano das cidades, notando-se aplicagdes
diferenciadas do conceito pelas diferentes correntes de pensamento.

Segundo Vieira (2005, p. 8-9), resumidamente, a diferenga entre essas duas

correntes de pensamento € a seguinte:

A Escola de Chicago, ou melhor, alguns dentre seus varios
pensadores, em estudos urbanos, entendiam que a
segregacao urbana era uma caracteristica comum das cidades
capitalistas, ou seja, o que lhes interessava era constatar, a
partir da simples observacdo da paisagem da cidade, se
realmente a segregacdo urbana se confirmava, a partir da
localizagdo dos diferentes grupos/individuos ou classes de
renda em lugares distintos e separados apontando e
destacando, dessa forma, a segregacao como um processo
espontaneo, decorrente das preferéncias individuais de cada
um.

(...) ao contrario dos pensadores da Escola de Chicago, para
0S quais a segregagao socioespacial era um fator natural da
urbanizacéo, os autores marxistas “promovem uma espécie de
‘desnaturalizacao’ da andlise da producdo do espago urbano”
(SOUZA, 2002, P.25-26), utilizando a segregagdo nao como
uma mera constatacdo da localizacdo das diferentes classes
sociais no espaco urbano, pelas suas afinidades e gostos
individuais, mas sim, compreendendo que a segregacao
socioespacial é resultado das contradigbes das relagbes
sociais, das lutas de classes no sistema capitalista, refletidas e
expressadas na organizagao e estruturagéo do espaco urbano.

Nosso objetivo ndo é analisar as correntes do pensamento urbano existentes, mas
uma breve diferenciacdo entre ambas é necessaria para percebermos que, mesmo com
apreensoes diferentes, desde a primeira metade do século XX, o conceito de segregagao

socioespacial foi adotado para entender a estruturacdo do espago intraurbano das cidades.
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Nossa compreensdo da segregacdo socioespacial apodia-se na corrente de andlise
dos pensadores marxistas, que o apreendem como resultado das contradigdes inerentes as
relacdes sociais, expressas e apoiadas no processo de urbanizacéo.

Se a segregacao socioespacial, fruto das contradicbes sociais, é estruturada a partir
do processo da urbanizagdo, por que, entao, restringir sua analise ao espaco intraurbano,
sendo que a urbanizagéo transcende os limites da cidade?

A partir dos fatos que, devido a fun¢des urbanas deficientes, a populacdo de uma
localidade precisa se deslocar para outros lugares para ter supridas suas necessidades
bésicas e que essa populagdo ndo se sente inserida em uma realidade urbana, nao

estariamos frente a um processo de segregacdo socioespacial interurbana? Ou seja, uma

“cidade” toda ndo poderia estar segregada socioespacialmente?

Indicadores que nos levam a formular essas questbes foram elencados a partir da
andlise da “cidade” de Mariapolis, na qual nos apoiaremos para defender a hipbtese
levantada nesse trabalho.

No entanto, para aprofundar esses apontamentos, é necessario compreender as
relagdes que ocorrem na escala das redes urbanas.

Lojkine (1981, p. 149-150) apresenta-nos a seguinte hipétese:

A “armacao urbana”, no estagio monopolista, aparece entao
antes de tudo através de sua rede de cidades médias, de
metropoles provinciais, nacionais e internacionais, como uma
distribuicdo social e espacial das diferentes condi¢cdes gerais
da produgéo, em fungado do tipo de atividade que dela faz um
uso privilegiado: zonas industriais — portuarias para a industria
pesada (siderurgia, petroquimica); universidades, centros de
pesquisa, centros de atividade intelectual e de formagdo de
dirigentes, centros de gestdo, de informética, etc., nas
metropoles mundiais, para as atividades de diregdo geral;
extensdes regionais das universidades, dos centros de
pesquisa, de gestdo e de informatica nas metropoles
provinciais ou nas cidades novas, para as atividades de
direcéo, de exploracéao, etc.

Mas, bem mais do que descrever rigorosamente a correlagao
entre formas de urbanizacdo e formas da divisdo social do
trabalho, essa problematica permite, a nosso ver, substituir
uma sociologia da estratificagdo social, por uma sociologia da
segregacéo social. Enquanto toda sociologia urbana que reduz
seu campo a reproducao da forga de trabalho s6 pode revelar
os conflitos sociais sob a forma de oposi¢éao entre “estratos” de
consumidores, podemos, ao contrario, formular a hipétese de
uma segregacao espacial e social fundamental entre o espacgo
urbano “central” monopolizado pelas atividades de diregdo dos
grandes grupos capitalistas e do Estado e as zonas periféricas
onde estdo disseminadas as atividades de execugdo assim
como os meios de reproducdo empobrecidos, mutilados, da
forga de trabalho. (grifo nosso)
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Na hipétese levantada nesta dissertagao, contemplamos os apontamentos de Lojkine
(1981), ao indagar a existéncia do processo de segregacado espacial e social entre areas
centrais, destinadas as atividades de direcao, e zonas periféricas, voltadas para a execucao
e a reproducao da forca de trabalho, como também ao investigar as relagbes entre o espaco
intraurbano e interurbano, ou seja, os deslocamentos realizados pela populagéo para ter
acesso aos meios de consumo coletivo e privado, reforgando o grau de dependéncia
interurbana.

Nesse sentido Endlich (2006, p. 288) afirma que:

Sobre a convergéncia entre 0 municipalismo e as pequenas
cidades, é conveniente lembrar que ndo é possivel estudar as
pequenas cidades de maneira isolada do seu entorno territorial,
fundamental para explicar as dindmicas nelas existentes.
Enquanto cidades maiores sdo estudadas com recorte intra-
urbano, as cidades menores devem ser compreendidas na sua
relagdo com o entorno e de acordo com a sua insergao na rede
urbana.

4.1. Rede urbana

Em inimeros trabalhos, verificamos que os estudos das redes urbanas tiveram inicio
com a teoria dos lugares centrais, formulada pelo alemao Walter Chistaller, em 1933. Santos
(1981 e 1996) e Corréa (2001), entre outros autores, aprofundam-se na explicacdo e analise
dessa teoria para a realidade dos paises subdesenvolvidos.

Corréa (2001) desenvolve a idéia apresentando trés modos organizacionais: - rede
dendritica de localidades centrais, mercados periédicos e redes em dois circuitos, este
ultimo apoiado na teoria dos dois circuitos da economia, elaborada por Milton Santos. Afirma
que os trés modos organizacionais nao sao excludentes, podendo coexistir e, também, ser
pensados separadamente, dependendo da realidade em questdo. Nesse sentido,
entendemos que o modo organizacional que mais se adéqua ao nosso objetivo é a teoria
dos dois circuitos da economia.

A teoria dos lugares centrais pressupde uma hierarquia entre os diferentes niveis de
cidades. Segundo Geiger (1963), a hierarquia entre as cidades pode ser apreendida
segundo a seguinte estrutura: “metrépole; metrdpole regional; capitais regionais; centros
regionais de primeira categoria; centros regionais de segunda categoria; centros de terceira
categoria; centros locais e elementares”. Como observamos no Capitulo 1, para Rochefort
(1961), essa hierarquia apresenta-se da seguinte forma: “Capitale du reseau; Grand port de
la capitale; Grand centre regional de 1°" ordre; Centre regional de 1° ordre; Grand centre
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regional de 2°™ ordre; Centre regional de 2™ ordre; Centre regional de 3°™ ordre; Centre
local de 1°" ordre et Centre local de 2°™ ordre”.

Assim, recapitulando as discussoes realizadas no inicio deste trabalho, temos uma
hierarquia que parte da cidade local até a metrépole nacional.

Tanto os estudos voltados para as questbes da marginalidade, da favelizagéo, da
moradia, da constituicdo dos condominios e/ou loteamentos fechados, ou seja, os processos
urbanos em geral, como também aqueles referentes as redes urbanas tém como principal
foco de andlise os papéis das metropoles, com uma ampliagdo do interesse pelas cidades
médias mais recentemente.

Porém, segundo Bernardelli (2004, p. 36), é necessério atentar que:

(...) as pequenas cidades também s&do produtoras e condigao
da Divisdo Territorial do Trabalho, estando seu movimento,
muitas vezes, verificado em um tempo mais lento, articulado a
dindmica global de rede.

Portanto, ndo podemos pensar a questdo de forma
fragmentada (...) a rede urbana apresenta uma totalidade,
apesar do papel de destaque das metrépoles, elas ndo sado
dotadas de autonomia em relagdo as demais cidades, ao
contrario, sua existéncia e expressdo sO sdo possiveis em
razdo da existéncia de uma complexa Divisdo Territorial do
Trabalho.

A divisao territorial do trabalho se consolida pela existéncia das metrépoles, mas
também de cidades médias e pequenas, pois estas cidades complementam e fazem parte
do processo que a estrutura, mesmo que sejam apenas reservatorio de mao-de-obra rural,
como afirma Corréa (1999). O ciclo entre producéao e circulacao pressupde a existéncia de
metropoles e de cidades locais, ambas interagindo na estruturacdo das redes urbanas.

Santos (2004) aponta que “o trabalho € o fator essencial no circuito inferior, quando
no circuito superior € o capital”. O capital depende do trabalho e o trabalho do capital, como
na estruturacao das redes, em que diferentes cidades passam a se complementar.

Sob o capitalismo, no periodo atual, a divisdo territorial do trabalho necessita da
existéncia de diferentes nucleos, inseridos em diferentes escalas da economia e com
diversas fungdes. Do mesmo modo, ha na “dindmica da globalizacdo a refuncionalizacdo
das pequenas cidades” (CORREA, 1999), mantendo e redefinindo a divisdo territorial do
trabalho.

A refuncionalizagdo das pequenas cidades, segundo o autor estabelece-se a partir
de duas possibilidades: a primeira refere-se a perda relativa ou absoluta de centralidade e a
segunda, a ampliacdo da centralidade através da especializa¢do produtiva.

A primeira possibilidade, segundo Corréa (1999), decorre de alteracbes na circulacdo

geral e no processo produtivo da hinterlandia da pequena cidade, pois a introducdo e
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difusdo do automovel redefiniram funcionalmente os pequenos centros urbanos, ndo os
eliminando, mas corroborando para a perda relativa ou absoluta da centralidade em

detrimento de centros maiores.

As alteragcdes no processo produtivo no campo circunvizinho,
que alteram a estrutura agraria, provocando a diminuigdo das
densidades demograficas e da demanda de bens e servigos
para a populagdo, atuaram no sentido de reduzir as fungdes
centrais, as atividades de beneficiamento de produtos rurais e
0 comércio atacadista de distribuicdo de inimeros pequenos
centros que perderam seus mercados. Em outras palavras,
verificou-se uma ampliagdo do alcance espacial minimo, em
muitos casos atingindo a area de influéncia de outro centro
préoximo e com maiores possibilidades de sofrer um impacto
negativo menor por parte das transformagdes no campo. A
ampliacdo da acessibilidade corrobora para a perda da
centralidade. (Corréa, 1999, p. 48-49)

Para Corréa (1999, p. 50), a segunda possibilidade diz respeito a:

Transformagdo do pequeno nlcleo a partir de novas
atividades, induzidas de fora ou criadas internamente, que
conferem uma especializagao produtiva ao ndcleo preexistente,
inserindo-o diferentemente na rede urbana, introduzindo nela
uma mais complexa divisdo territorial do trabalho. As
especializagbes produtivas, por outro lado, conferem aos
nucleos urbanos uma singularidade funcional, entendida como
caracteristicas que sdo simultaneamente de diferenciagdo no
ambito da economia global e de integracdo a esta mesma
economia. A centralidade, ao que tudo indica, pode ser
ampliada.

Ainda, nesse mesmo sentido, Endlich (2006, p. 167) afirma que:

As implicagbes trazidas pelo automével ndo atingem
exclusivamente areas metropolitanas, mas toda a rede urbana
e as pequenas cidades nela situadas de diversas maneiras. A
acessibilidade é contada menos pela distancia em quildometros
e mais pela distancia horaria, ou seja, o tempo necessario com
0s meios de circulagdo disponiveis para ter acesso a tais
localidades.

Portanto, um dos efeitos do uso do automével foi a perda
relativa, da centralidade das pequenas cidades, pois facilitou o
acesso ao comeércio nas cidades maiores, dotadas das grandes
superficies dos super e hipermercados, nem sempre presentes
em localidades menores.

Entre as duas realidades estudadas neste trabalho, a que mais ilustra essas
dindmicas é a da cidade de Marigpolis que, em funcdo do transporte, tem sua centralidade

reduzida, devido a facilidade de deslocamento de seus moradores para centros urbanos
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maiores como: Adamantina, Presidente Prudente, Marilia, Sdo Paulo, etc. E, ao mesmo
tempo, torna-se mais acessivel, nesse caso ndao aos grandes capitais ou para o
desenvolvimento do comércio e servicos, mas para a migracao de trabalhadores agricolas
provenientes, em sua grande maioria, do nordeste do pais.

Esse processo é gerado pelas alteragdes agricolas que ocorrem na regido a partir da
intensificagdo do agronegocio da cana-de-agucar, possibilitando a ampliagdo espacial da
polarizagdo de Mariapolis, representando, assim, o aumento da area de abrangéncia de
pequenas localidades, conforme apontou Corréa (1999).

No entanto, 0 aumento da acessibilidade ao municipio ndo significa a ampliagdo do
acesso aos equipamentos e servicos urbanos. Pelo contrario, isso faz com que a populagao
do municipio passe a depender, em todos os sentidos, de localidades com maior
diversidade de fungbes urbanas, uma vez que o aumento das migracdes pendulares
(trabalhadores temporarios) ndo é acompanhado da ampliagdo e melhoria de infra-
estruturas, equipamentos e servigos.

A ampliacdo das migracdes pendulares para o municipio de Mariapolis, em
decorréncia da necessidade de mao-de-obra para a lavoura da cana-de-agUcar, também
estq gerando problemas como a falta de oferta de moradias e a elevagdo no valor dos
aluguéis.

E na perspectiva de aumento da area de abrangéncia dos pequenos municipios,
devido as especializagbes produtivas, que a permanéncia de cidades locais, como a de

Marigpolis, ainda se faz possivel.

4.2. A hipotese: Segregacao socioespacial interurbana?

O espaco é entendido enquanto forma, estrutura, fungdo e processo (SANTOS,
1996). A forma e a estrutura expressam e traduzem as materialidades observadas no
espaco urbano, embora ndo se restrinjam a essa dimensao, pois ultrapassam o que é
efetivamente material. As funcdes e o0 processo referem-se ao urbano, uma vez que tratam
dos papéis exercidos pelas cidades e do préprio movimento das transformagoes. As fungdes
apbiam-se nos equipamentos e servigos urbanos que dao suporte para a existéncia da vida
em sociedade como: educagéo, saude, sistema financeiro, comércio, etc. Os processos sdo
as dinamicas da sociedade que promovem, por exemplo, a segregacao socioespacial, a
exclusdo social, a fragmentagao.

Portanto, devemos trabalhar com as relagdes inerentes ao urbano, pois, sob o
prisma da materialidade, ndo podemos negar a existéncia de Mariapolis como cidade, ainda
que possamos questionar a incipiéncia das funcbes urbanas nela existentes.
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Para que se reconheca o processo de segregacao socioespacial interurbana numa
cidade, entendemos ser necessario que essa realidade urbana apresente os seguintes
indicadores:

1. ter prevaléncia do circuito inferior da economia em sua economia urbana;

2. ser considerada uma cidade local,

3. depender das relagbes interurbanas para suprir suas necessidades de acesso

aos meios de consumo coletivo e privado;

4. apresentar elementos que levem ao questionamento da existéncia ou nao do

carater urbano desse espaco.

Sem a constatacdo desses indicadores ndo € possivel defender a hipotese
levantada, pois eles possibilitam apreender o grau de dependéncia da cidade em relagcao a
rede urbana, o qual vai justamente expressar ou nao a segregacao socioespacial
interurbana.

Avaliando esses indicadores, a luz dos dados coletados em Osvaldo Cruz — expostos
nos Capitulos 1 e 3 — verificamos que a hipétese em formulagcdo ndo se aplica a essa
cidade, pois ela apresenta em sua economia urbana varios elementos do circuito superior,
ndo é conceituada como cidade local, € menos dependente da rede urbana que a cidade de
Marigpolis, no que se refere ao acesso aos meios de consumo coletivo, e ndo apresenta
caracteristicas que coloquem em questao o carater urbano desse assentamento citadino.
Ou seja, a ela nao se aplicam os indicadores descritos acima, tomados como parametros.

Diferentemente, a cidade de Maridpolis apresenta todos os elementos que nos
permitem formular a hipétese de constituicdo da segregacgdo socioespacial no nivel

interurbano, como destacaremos a seguir.

Primeiro indicador: prevaléncia do circuito inferior da economia.
Santos (1978, p. 34-35) explica que:

O circuito superior emana diretamente da modernizagéo
tecnolégica, mais bem representado atualmente, nos
monopdlios, ndo esta ligado ao local ou regional, mas sim
dentro da estrutura de um pais ou de paises.

O circuito inferior € formado de atividades de pequena escala,
servindo, principalmente, a populagdo pobre; ao contrario do
que ocorre no circuito superior, essas atividades sao
profundamente implantadas dentro da cidade, usufruindo de
um relacionamento privilegiado com sua regido.

Seguindo a linha de pensamento de Santos (1978 e 2004) e de Corréa (1999),
verificamos que uma das principais formas — mas ndo exclusiva — de inser¢do das cidades

pequenas na rede urbana é através da constituicdo do circuito inferior da economia,
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destacando, porém, que essa constatagdo ndo implica uma tipologia, segundo a qual, a
metropole estaria ligada ao circuito superior e as cidades pequenas ao circuito inferior. As
cidades pequenas ndo se inserem na rede urbana unicamente pelo circuito inferior, pois ha
elos que as articulam também ao circuito superior, mesmo porque ambos compreendem
uma totalidade que nédo pode ser pensada apenas a partir de um deles.

Os trés croquis, abaixo, elaborados por Santos (2004), evidenciam os dois circuitos

da rede urbana.

Croqui 1

Comeércio moderno na rede urbana

Metropole completa

Metrépole incompleta

Cidades intermediarias

Cidade local

Fonte: Santos (2004)

Croqui 2
Comércio de exportacao-importacao na rede urbana

L
Metrépole completal Pae
.
P
K
Metrépole incompleta N
.
.
)
v
i
Cidades intermediarias| N
.
f
‘
.
N
.
Cidade local . Comério de
A A importagao
. = Comércio de
K exportagao

Fonte: Santos (2004)
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Croqui 3
Importancia relativa dos dois circuitos na rede urbana

Metrépole Completa

Metrépole Incompleta

Cidades Intermediarias|

Cidade Local

& Circuito superior
XY Circuito inferior

Fonte: Santos (2004)

Encontramos cidades em que estdo presentes, principalmente, as atividades
associadas ao circuito inferior, devido a seu tamanho populacional, sua incipiente fungéo
urbana e até mesmo por sua localizagdo geografica, pois como afirma Santos (2004, p.
263):

No que diz respeito as atividades do setor moderno, trés
elementos essenciais permitem sua expansio: o tamanho da
cidade, seu nivel funcional, as economias externas e as
externalidades presentes na cidade. Mas sua instalacdo
também pode depender seja da decisdo dos poderes publicos,
seja da decisdo de uma grande firma. Nesse ultimo caso, trata-
se de iniciativas vindas, em geral, de organismos externos e
capazes de tomar macrodecisbes que so interessam ao setor
moderno da cidade devido a localizagéo.

Uma cidade pequena, do porte populacional de Osvaldo Cruz, tem condicdes de
estabelecer no seu espago urbano a inter-relacdo entre os circuitos superior e inferior,
mesmo que se verifique a predomindncia do ultimo. O tamanho da cidade néo €
inexpressivo, possibilitando que se desenvolvam fungbes urbanas mais sofisticadas, fator
que, associado a sua posicdo geografica, favorece uma melhor circulacdo de produtos e
mercadorias.

A circulagao do capital pouco depende da posicdo geografica, pois os sistemas de
telecomunicacbes permitem que as informacgdes financeiras sejam transmitidas via satélite.
Porém, no que se refere a bens materiais, a posicdo geogréfica ainda é relevante. No caso
do municipio de Osvaldo Cruz, por exemplo, sua localizagdo as margens da rodovia
estadual Comandante Joao Ribeiro de Barros (mapa 2 p. 9) possibilita a existéncia de

empresas ligadas ao circuito superior, como a fabrica de carrocerias para caminhdes bi-
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trem, que exporta seu produto para varios paises. Na cidade também se desenvolve uma
série de atividades do circuito inferior como, por exemplo, pequenas mercearias de bairros e
vendedores ambulantes. A existéncia dos dois circuitos, faz com que a cidade tenha
possibilidades de manter, na rede urbana, uma relacdo de complementaridade mais
evidente com outros centros.

Em Marigpolis, observa-se a predominéncia maciga das atividades do circuito
inferior. Seu o tamanho populacional determina que as fungbes urbanas sejam destinadas
apenas a suprir as necessidades basicas da populagdo e, juntamente, com sua posigao
geogréfica®, inibe a instalagdo de empresas ligadas ao circuito superior. Nesse contexto, as
atividades econdmicas urbanas sao predominantemente do circuito inferior da economia,
fazendo com que seus moradores dependam de outras cidades para o acesso a bens e
servigos na rede urbana.

Para que os ramos de atividades ligados ao circuito superior da economia sejam
atraidos para uma determinada area é preciso que haja uma série de suportes e

benfeitorias, como destaca Lojkine (1981, p. 145):

(...) ¢ o conjunto dos meios de formagao de uma forga de
trabalho complexa, adaptada as novas condigbes de trabalho
como a nova divisdo das atividades, que é adaptada a esta
socializagao do territério nacional e multinacional: para localizar
suas unidades de produgédo, de gestdo, de pesquisa ou
diregdo, os capitalistas exigem mais, ndo s6 estradas ou
instrumentos de telecomunicacdo mas também conjuntos
coletivos de habitagcdo, escolas, universidades, centros de
pesquisa (...).

A cidade de Marigpolis, localizada a 587 km da metropole paulistana, distante de 70
a 160 km das cidades médias que a circundam, com um deficiente sistema de transporte,
dificilmente apresentara condi¢cdes de oferecer suportes as empresas ligadas ao circuito
superior da economia.

Quando se refere a populacao que depende do circuito “marginal” da economia,
Gunder (1966), apud Santos (1978, p. 28), afirma que: “os pobres ‘ndo sdo socialmente
marginais, e sim rejeitados; ndo sdo economicamente marginais, e sim explorados; ndo sdo
politicamente marginais e sim reprimidos”.,.Podemos estender essa reflexdo para as
cidades inseridas no circuito inferior da economia porque, mesmo sendo vistas social,
econdmica e politicamente como marginalizadas, fazem parte do sistema que possibilita e

reproduz a divisdo territorial do trabalho.

¥ 0 acesso a cidade de Mariapolis é realizado através de estradas vicinais precarias, como se
observa no mapa 2 p. 9.
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Analisando alguns itens da tipologia presentes na teoria dos dois circuitos da
economia, verificamos que o que predomina na cidade de Maridpolis € o trabalho intensivo e
nao o capital intensivo, e o que gera renda é o trabalho, seja o familiar, doméstico, ou o
trabalho assalariado, de baixa qualificacdo e remuneracao.

Nao encontramos, no municipio, investimentos de capitais intensivos. Embora em
seu redor estejam instaladas usinas e/ou destilarias de aglcar e alcool, suas sedes
encontram-se em outras cidades, as quais estao ligados o capital e a geragao de impostos;
elas apenas captam a mao-de-obra proveniente de localidades como Marigpolis.

As poucas e pequenas empresas instaladas no municipio estdo baseadas em um
arranjo organizacional nao burocratico e familiar, tipico no circuito inferior da economia,
devido ao pequeno porte dos estabelecimentos, onde a relacdo com a clientela é direta,
personalizada, persistindo o sistema de registro das despesas em cadernetas, com
pagamento mensal. Ainda que o lucro por unidade comercializada nas vendas possa
parecer alto em comparacdo com o0s precos das mercadorias adquiridas na cidade de
Adamantina, por exemplo, como informam os entrevistados, ele se reduz em fungdo do
pequeno montante comercializado. Esse fato associa-se as relagdes interurbanas que se
estabelecem entre Mariapolis e as cidades maiores da regido, determinadas justamente pelo
preco elevado dos produtos nos estabelecimentos locais. Dos entrevistados, 78,5% fazem
suas compras de confecgdes, calcados e armarinhos no comércio de Adamantina, 8,5%
consomem em Adamantina e Maridpolis, 6,6%, em Presidente Prudente, 3,7%, apenas em
Mariapolis, e 2,7% declararam comprar em outras cidades.

Para caracterizar a existéncia do circuito inferior da economia em Marigpolis,
baseamo-nos em algumas caracteristicas apontadas por Santos (1978, p.50-51) Como
observamos. O autor apresenta, ainda, outras caracteristicas ndo analisadas por nés, quais
sejam: “capitais reduzidos; emprego volumoso; estoques reduzidos; custos fixos
despreziveis; publicidade nula; reutilizacdo de bens freqliente; dispensa de capitais
externos; ajuda governamental nula ou quase nula e; dependéncia externa reduzida ou
nula’.

O elemento que representa um elo entre o circuito superior € o inferior € a existéncia
de uma agéncia do Banco Nossa Caixa®. Para ter acesso aos servigos bancérios de outras
redes, portanto, a populacao necessita realizar deslocamentos interurbanos.

Santos (1982, p. 72 e 74), ao trabalhar com a rede de cidades, afirma que:

A cidade local facilita o acesso da populagdo aos bens e
servigcos, embora isto se fagca a um pre¢o mais elevado que nos
centros de nivel superior. Seja qual for a sua localizagéo, a
cidade local sempre se acha na periferia do sistema urbano.

% Banco publico do Estado de S&o Paulo, presente em todas as cidades paulistas.
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Esta situagao significa que o individuo se encontra em uma
posicao desfavoravel como produtor e como consumidor.

Assim, consideramos que cidades com as caracteristicas de Mariapolis fazem parte

da periferia urbana na rede de cidades.

Segundo indicador: Ser considerada uma cidade local.

Segundo a conceituagédo de Santos (1978, 1982), e os dados coletados em campo,
discutidos no primeiro capitulo, a cidade de Maridpolis se enquadra no conceito de cidade
local, o que reforca a provavel existéncia do processo de segregacdo socioespacial
interurbana.

A classificagdo das cidades é tema do estudo Regibes de Influéncia das Cidades
1993 (IBGE - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica, 2000) e de autores como Keller
(1968), Azevedo (1970) e Rochefort (1961). Corréa e Lima (1977, p. 596), baseando-se no
estudo Divisdo do Brasil em Regibées Funcionais Urbanas também identificou a existéncia de
centros.

Santos (1982, p. 70 e 71) define cidade local como:

aglomeragbes em seu nivel mais fundamental, nivel abaixo do
qual ndo se pode mais falar da existéncia de uma verdadeira
cidade. Temos aqui uma questdo de limite inferior da
complexidade das atividades urbanas capazes, em um
momento dado, de garantir ao mesmo tempo um crescimento
auto-sustentado e um dominio territorial.

A cidade local € a dimensdao minima a partir da qual as
aglomeragbes deixam de servir as necessidades da atividade
primaria para servir as necessidades inadiaveis da populacao,
com verdadeira especializagdo do espaco.

Poderiamos entao definir a cidade local como a aglomeragao
capaz de responder as necessidades vitais minimas, reais ou
criadas, de toda uma populacao, fungdo esta que implica uma
vida de relagoes.

O autor (p. 5) afirma que os centros locais detém fungdes urbanas mais simples e
estabelecem relagdo de dependéncia com outras localidades. Assim, Santos (1982) e
Rochefort (1961) compreendem como cidade local o aglomerado urbano que atende apenas
as necessidades basicas e vitais de sua populagéo.

Essas aglomeracdes, para suprir as demandas consideradas basicas, recorrem a
mao-de-obra de outras cidades, demonstrando que o nivel de suas funcbes esta no limite
inferior da complexidade urbana. O acesso a servicos € equipamentos mais especializados
¢ obtido, necessariamente, em cidades que apresentam fungdes urbanas mais elevadas.

Quando se analisa a cidade de Mariapolis, verifica-se que ela apresenta todas as

caracteristicas que o conceito de cidade local engloba.
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Para suprir as necessidades basicas de sua populagéo, a cidade necessita de méao-
de-obra qualificada oriunda de outros municipios, tais como, entre outros profissionais,
engenheiros, médicos, dentistas, cartorarios e professores. O acesso aos meios de
consumo coletivo e individual na escala local se resume as necessidades vitais da
populagdo, que recorre a outros municipios, quase que diariamente, para ter acesso a
servigos e equipamentos urbanos mais especializados.

Analisando as tabelas 1, 2 e 3 (p. 17, 20 e 22) verificamos os deslocamentos
interurbanos da populagdo de Mariapolis em busca de servigos basicos como saude,
educacao, lazer e aquisicdo de bens de consumo privado que sao realizados para cidades
como Adamantina, Marilia, Presidente Prudente e S&o Paulo. Caracteristicas fundamentais
para a conceituacao de cidade local.

Terceiro indicador: Depender de relacdes interurbanas para suprir suas necessidades de
acesso aos meios de consumo coletivo e privado.

Nas tabelas 1 e 2 (p. 17 e 20), apresentadas anteriormente, referentes aos meios de
consumo coletivo e bens de consumo privado da cidade de Maridpolis, observamos a
incipiéncia dos equipamentos e servicos urbanos nela disponiveis, além da pequena
expressdo do comércio e da rede bancaria, dados esses confirmados pelos indices de
deslocamentos interurbanos realizados pela populacdo para ter acesso aos meios de
consumo coletivo e privado.

Quando uma localidade n&o oferece o pleno acesso aos bens e servigos urbanos, os
deslocamentos interurbanos tornam-se essenciais para qualquer individuo, como observa
Santos (2004, p. 336):

Para certos tipos de consumo, todo individuo, qualquer que
seja sua condigdo ou seu nivel de renda, € prisioneiro da
cidade. E o caso dos bens e servigos que, por sua natureza ou
devido a freqiiéncia da demanda, exigem uma proximidade no
espacgo e no tempo. Para outros consumos, a capacidade de
escapar da sujeicdo ao mercado local depende da mobilidade
do individuo, que esta em estreita ligagdo com sua posicdo na
escala das rendas.

Para o autor, os consumidores com melhores condi¢des financeiras e de mobilidade
podem adquirir e/ou consumir bens e servicos em cidades de nivel superior, mas aqueles,
para quem os deslocamentos sdo mais dificeis, restam prisioneiros das cidades menos
evoluidas, mesmo tendo que consumir produtos com precos mais elevados (SANTOS,
2004). Assim, “a rede urbana ndo tem, portanto, 0 mesmo significado para as diferentes
camadas socioecondémicas”. (SANTOS, 2004, p. 338).
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Os deslocamentos interurbanos realizados pela populagéo de Mariapolis, para suprir
as necessidades mais basicas, atingem todos os segmentos sociais. Necessitam deslocar-
se tanto os mais ricos como 0s mais pobres, uns com mais e outros com menos condicoes e
facilidades. No entanto, s6 tem acesso ao consumo de bens e servigos sofisticados, as
pessoas com maior poder aquisitivo.

Nesse sentido, para Corréa (2001, p. 80), a hierarquia urbana €& apreendida

diferentemente pelos diversos estratos da sociedade, pois:

Para a populacdo de médio e alto status sécio-econémico ha
uma hierarquia urbana realmente, pois consome em diferentes
localidades (...) os assalariados irregulares e regulares mal
remunerados, camponeses (...) possuem condicées de
comprar ou utilizar apenas uma parcela dos produtos e
servicos oferecidos na regido em que vivem. (...) limitada
mobilidade; nao existe de fato uma hierarquia urbana (...)

Poderiamos indagar se todas as pessoas, independentemente da localidade em que
vivem n&o teriam, em algum momento, a necessidade de efetuar deslocamentos
interurbanos? Entre os entrevistados em Osvaldo Cruz, ha pessoas que declararam nunca,
por qualquer motivo, terem saido da cidade. Diferentemente, os de Mariapolis afirmaram
que, mesmo com grandes intervalos e dificuldades, necessitam, em algum momento,
realizar deslocamentos interurbanos devido a incipiéncia das fungdes urbanas dessa cidade.

A apreensao diferenciada da rede urbana, expressa pelos deslocamentos realizados
pelos individuos, pode ser constatada na cidade de Maridpolis, mas de forma ainda mais
nitida em Osvaldo Cruz, devido a existéncia tanto de loteamentos fechados como de
favelas, que reforca a expressdo da desigualdade socioespacial. Enquanto os moradores
dos loteamentos fechados declararam deslocarem-se para outros paises os entrevistados
das Vilas Esperanga e Cavaru somente se deslocam para cidades como Presidente
Prudente, Marilia €, raramente, em poucos casos, para Sao Paulo e outros estados.

Nas tabelas 25, 26, 27 e 28, analisadas a seguir, os dados confirmam as relagdes de

dependéncia entre cidades da rede urbana.
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Tabela 25
Mariapolis
Os moradores e a cidade

2007
Vocé gosta de morar em Mariapolis?
SIM N° % NAO N° %
232 89,2% 28 10,8%
Justificativas Justificativas
e Trabalho na usina e Falta de emprego
e Crédito e Prego elevado em supermercados, agougues
e  (asa propria e lojas
e Falta de desenvolvimento
e Tranquilidade e Pouco movimento
e Conforto e  Cidade muito pequena
e Qualidade de vida e Necessidade constante de deslocamento para
Adamantina ou outras cidades
e  Pertencimento e Falta de lazer
e N&o temescolha e Dificuldade de acesso a equipamentos e
servicos urbanos
e Cidade pequena e  Falta beneficio social

e  Proximidade dos equipamentos € servicos

e Temambulancia
e Sobrinho prefeito

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

Na tabela 25, em que se apresentam as opinides dos moradores sobre a cidade,
observa-se que as justificativas para explicar porque gostam de morar na cidade de
Mariapolis estdo relacionadas a questdes ligadas ao pertencimento, tipicas de cidades
pequenas: “ter morado a vida toda na cidade”; “ter parentes”; “amigos”; “conhecidos”; “a
tranquilidade’; “o conforto”; “a qualidade de vida”. Apresentam ainda motivos relacionados a
existéncia de “crédito pessoal’, que é uma das caracteristicas de atividades econémicas
pertencentes ao circuito inferior da economia, bem como a ‘proximidade dos equipamentos
e servicos”devido ao tamanho da cidade.

Ja para explicar porque ndo gostam de morar na cidade, os entrevistados apontaram
como dificuldades relacionadas a dependéncia de Mariapolis em relacdo as outras cidades
da rede urbana: “os precos elevados nos supermercados, agougues e lojas”; “necessidade
constante de deslocamento para Adamantina e outras cidades”; “dificuldade de acesso a

equipamentos e servigcos urbanos”.
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Tabela 26*

Mariapolis

Principais problemas encontrados em Mariapolis, por seus moradores.
2007

MOTIVOS
Servigos e infraestruturas N° % Econémicos N° %
urbanas
Saude 132 24,8 Falta de emprego 107 20,1
Infra-estrutura e servigos (asfalto, 72 13,5 Prego elevado dos aluguéis 2 0,4
iluminag&o, esgoto, coleta de lixo)
Falta de lazer e cultura 61 11,5 Falta de lavoura (sem ser 2 0,4

cana)

Educacéo 19 3,6 Falta de crescimento 2 04
Comércio 12 2,3 Falta de industrias 1 0,2
Limpeza publica 10 1,9 Social
Transporte 8 1,5 Falta de seguranca 4 0,7
Falta de atividade esportiva 8 1,5 Falta de assisténcia social 2 0,4
Cursos profissionalizantes 4 0,7 Presenca de Baianos 1 0,2
Orelhdo 2 0,4 Precaria distribui¢do de renda 1 0,2
Conservacao das estradas vicinais 1 0,2 Falta de casas populares 1 0,2
Cemitério 1 0,2 Ambientais
Precariedade na merenda escolar 1 0,2 Presenca de moscas 2 0,4
Falta de bancos 1 0,2 Geografico
Politicos Dificuldade de deslocamento 3 0,6
Prefeito 27 51 Falta de casa para alugar 1 0,2
Politica do favorecimento 7 1,3 Dependéncia de Adamantina 1 0,2
Administracdo publica ineficiente 3 0,6 Outros
Parcialidade em concursos 2 0,4 Nao sabe 17 3,2
publicos municipais
Vereadores 1 0,2 Nenhum problema 13 24

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.
*A base de célculo dessa tabela é de 532 respostas

Na tabela 26, além da confirmacédo da dependéncia de Mariapolis em relagdo as
outras cidades, expressando a natureza das relagdes interurbanas, constatamos, também,
os problemas encontrados pela populagdo de Mariapolis no que se refere as condigbes de
vida dos seus moradores.

Nas respostas referentes aos servicos e infra-estruturas urbanas, observa-se que
24,8% dos entrevistados apontam a dificuldade para obter servigos de saude, em especial, a
necessidade de deslocamento para outras localidades, mesmo que para a realizacdo de
procedimentos ambulatoriais simples. Esse item foi destacado pelos entrevistados
residentes na cidade de Adamantina, quando indagados se morariam em Mariapolis.

Os outros problemas citados foram a falta de asfaltamento, a iluminagao publica, o
esgoto e a coleta de lixo (13,5%), e 11,5% dos entrevistados relataram a falta de lazer e
cultura.

Na esfera politica, destacamos as respostas relacionadas ao prefeito (5,1%), a
politica do favorecimento (1,3%) e a administragéo publica ineficiente (0,6%).
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No que tange aos problemas ligados a economia, 20,1% das respostas se referem a
falta de emprego, principalmente entre mulheres. Nas entrevistas realizadas com a
populacao de Adamantina, o fator trabalho foi um dos aspectos mais citado para descartar a
hipétese de morar em Marigpolis, opcdo apenas daqueles que trabalham no setor
sucroalcooleiro. Destacam-se, ainda, as respostas referentes ao elevado prego dos aluguéis
(0,4%), e a falta de outra lavoura além da cana-de-agucar (0,4%).

No que concerne ao social, destaca-se a falta de segurancga (0,7%) e a presenga dos
“paianos” (0,2%), trabalhadores migrantes temporarios da cana-de-agucar, a cuja presenga
os moradores entrevistados relacionam a crescente onda de roubos e furtos na cidade. No
entanto, essa afirmacdo expressa apenas uma estigmatizagcdo em relagdo a esses
trabalhadores, tendo em vista o indice zero de roubos e furtos registrado entre os anos de
2000 e 2006°® na cidade de Mariapolis.

Quanto ao fator geografico, a dependéncia interurbana se confirma, pois sao
apontados, como problemas, a dificuldade de deslocamento (0,6%) e a dependéncia de
Adamantina (0,2%).

Tabela 27

Mariapolis

Facilidade ou dificuldade de deslocamento e razoes de permanéncia
2007

Tem atividade que deixa de fazer por dificuldade de deslocamento

SIM N2 % NAO N¢ % NAO N¢ %
96 36,9 123 47,3 RESP. 41 15,8
Atividade que deixa de fazer em Adamantina por dificuldade de deslocamento

Academia Hidroginéstica

Bancos Ir ao Férum

Comércio Iralgreja

Cursos Ir ao Médico

Danca Vérias atividades

Estudo Trabalho

Fonte: Trabalho de campo, 2007.

Na tabela 27, observa-se que 36,9% dos entrevistados afirmam n&o realizar algumas
atividades nem ter acesso a servigos devido a dificuldade de deslocamento e/ou a auséncia
deles no préprio municipio, dentre os quais podemos destacar: academia, hidroginastica,
bancos, férum, emprego e cursos; 47,3% ndo encontram dificuldade alguma para realizarem
o deslocamento necessario para terem acesso aos meios de consumo coletivo e privado; e

15,8% nao sabem se tém ou nao dificuldade de deslocamento.

% Dado da Secretaria de Estado da Seguranga Publica - organizacao de Izabel C. Gil, 2007.
105



Tabela 28
Mariapolis
Fluxos interurbanos para Adamantina

2007
Fluxo
Ocorréncia Freqgiiéncia %

1 vez na semana 79 30,4
2 vezes na semana 19 73
3 vezes na semana 8 3,1
4 vezes na semana 7 2,5
5 vezes na semana 2 0,8
6 vezes na semana 2 0,8
1 vez no més 46 17,7
2 vezes no més 46 17,7
Todos os dias 16 6,1
Quando necessita/raramente 34 13,0
N&o respondeu 1 04

Fonte: Trabalho de campo, 2007.

O percentual de entrevistados que se deslocam para Adamantina, uma vez por
semana é de 30,4%. Esse indice diminui, conforme aumenta o niumero de deslocamentos
na semana, e os entrevistados que se deslocam uma ou duas vezes no més representam
17,7% cada. Ha, ainda, alguns (6,1%) que se deslocam diariamente a Adamantina.
Notamos, também, aqueles que se deslocam para Adamantina somente quando necessario
ou raramente, correspondendo a 13% dos entrevistados.

Os dados das tabelas analisadas confirmam a dependéncia dos moradores da
cidade de Mariapolis em relagdo a outras localidades, principalmente Adamantina, por

oferecer mais recursos referentes a meios de consumo coletivo e privado.

Quarto indicador: Apresentar elementos que levem ao questionamento da existéncia ou
nao do carater urbano da cidade.
O aumento de desmembramentos municipais®* propiciou, no pais, a constituicio de

municipios com um contingente populacional muito pequeno, cuja sede detém poucas

% Temos claro que os critérios utilizados para a emancipagdo de municipios no passado — e ainda
hoje vigentes — sdo duvidosos, muitas vezes obedecendo tdo somente a interesses politicos e
tributarios, servindo para o fortalecimento de determinados grupos, partidos e suas demandas. Os
encargos e as distorgdes sdo encontrados em grande niumero de municipios no cenario brasileiro,
acarretando uma série de despesas ao erario publico (salario de prefeitos, vereadores e funcionarios
— parte desses Ultimos geralmente contratados através de “apadrinhamentos” e de “cabides de
emprego”) e nem sempre correspondem, na pratica, a um melhor atendimento aos cidadaos, em
termos de infra-estrutura, equipamentos e servigos urbanos. (BERNADELLI, 2006, p.39)

A principal justificativa para os pedidos de emancipagdo de municipios assenta-se, geralmente, na
preocupagdo de que o municipio-sede ndo atende ou atende de forma precéaria a populagdo dos
distritos, representando a emancipagao, portanto, beneficios que de outra forma nédo se efetivariam.
Grupos politicos interessados nos processos emancipatérios também costumam atribuir a criagéo de
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funcbes urbanas, direcionadas ao atendimento das necessidades mais imediatas de seus
habitantes — 0 que justificaria a aplicagdo do conceito de cidade local — gerando relagdes de
dependéncia muito intensas entre esses nicleos urbanos e os mais importantes e mais
proximos.

Nesse contexto, quando se avaliam ndo apenas a cidade como realidade material,
mas também a clara distingdo de seus papéis em relagdo ao campo, é que podemos
questionar se as sedes municipais com essas caracteristicas podem ser consideradas
realmente urbanas, uma vez que somente as necessidades elementares da populagédo sao
atendidas, caracterizando forte grau de dependéncia interurbana.

O questionamento acerca da existéncia ou ndo de claros papéis urbanos
desempenhados por Mariapolis pode ser apreendido, também, por meio da andlise das
concepcdes de cidade que seus proprios moradores tém, ainda que o discurso que
elaboram esteja fortemente marcado pelas imagens de cidades grandes apresentadas pela
midia, pelos livros, sobretudo, didaticos e, também, por outros géneros de literatura,

conforme observamos no quadro 3 e na tabela 29 a seguir.

municipios a uma tentativa de tentar diminuir o éxodo rural, que, no caso da realidade brasileira,
parece nao ter qualquer significado préprio. (BERNADELLI, 2006, p.39)
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Quadro 3
Mariapolis

Concepgoes ou idéias associadas a cidade pelos entrevistados

2007
Os entrevistados e as concepgoes de cidade
e Limpeza e Comunidade e Local onde se encontra
e Rua e Local de vizinhanga administragdo publica
e Facilidade / comodidade e Conjunto de pessoas que e Organizacéo politica
devido a proximidade interagem Cidade é um lugar com
e Moda e Populagéo trés P: Padre, Politico e
e  lugaronde temos a e Movimento de pessoas Puta
presenga de calgaddo e Movimento de carros
e Lugaronde temos a
presenga de prédios
e Concentragdo de pessoas
e casas
e Melhor qualidade de vida e Emprego Local de moradias
e  Conforto e lugar de oportunidade e lugar de acessibilidade
e Uma coisa boa e Lugar das industrias aos servicos e
e  lugar onde se encontra equipamentos urbanos3s
coisas ruins Local de Lazer
e Violéncia e Lugaronde temos a
e Seguranca presenca de bancos
e  Recursos e Lugar de comércio
e Vida corrida Onde se localiza a Igreja
Cultura
Fonte: Trabalho de Campo, 2007.
Tabela 29
Mariapolis
Definicao da cidade de Mariapolis pelos entrevistados
2007
Mariapolis pode ser considerada cidade
SIM Ne % NAO N2 % NAO N2 %
155 59,6 101 38,9 SABE 4 1,5

Justificativa do Sim

Justificativa do ndo

Esta no mapa

Cidade seria um lugar como Adamantina

Nogc&o de pertencimento (nasceu na cidade, amigos,

familia, gosta d lugar)

Local de dormitorio

Tem Prefeito

Mariapolis € um bairro de Adamantina

N&o é uma cidade, é um distrito

N&o é uma cidade, é um patrimdnio

N&o é uma cidade é um povoado

Parece uma fazenda/um sitio

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.

% Os servicos e equipamentos relacionados como cidade para os entrevistados foram: médicos,

posto de saude, educacgéo, iluminagao, asfalto, esgoto.
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Ao questionarmos os entrevistados se Maridpolis poderia ser considerada uma
cidade, 59,6% responderam sim, mas uma porcentagem significativa (38,9%) apresentou
uma resposta negativa, enquanto.1,5% nao souberam opinar.

Além dos tragcos que nos levam a questionar o carater urbano dessa cidade,
observamos na prépria populagdo a duvida a respeito de sua constituicio como tal,
conforme demonstra o quadro 3, posicionamento corroborado também pela populagdo de
Adamantina.

As respostas que afirmam a existéncia de cidade relacionam-se ao sentimento de
pertencimento: “nasci nessa cidade”, “tenho amigos nesse local;” estdo ligadas a situagao

”

legal como a existéncia de: “prefeito”, “vereadores”; ou ‘porque esta no mapa;

tem tudo
que precisa’. Em alguns casos, o entrevistado fez uma comparagdo entre o “sitio” (area
rural) e Mariapolis.

Nas respostas em que Mariapolis ndo é considerada cidade, apontam-na como “uma
vila”, “um patriménio”, “um distrito”, “uma fazenda ou sitio”. Outros entrevistados fazem o
exercicio de comparagao afirmando que: “Maridpolis seria uma cidade se fosse como
Adamantina”; “‘que ndo se pode considerar Mariapolis como cidade devido a dificuldade de
acesso aos servicos e equipamentos urbanos”; ou que ‘poderia ser considerada cidade
politicamente devido a existéncia do poder legislativo, mas, estruturalmente Maridpolis ndo
poderia ser classificada como cidade”; e, por fim, a nossa hipotese de intenso grau de
dependéncia é reforgada, quando a propria populagdo considera “Maridpolis sendo um
bairro de Adamantina’.

Ja os moradores de Adamantina, quando indagados se Mariapolis poderia ser
considerada uma cidade, respondem que: “é uma cidade porque tem Adamantina perto e
nédo esta tao longe de Presidente Prudente”; “é uma cidade, pois mora bastante gente uma
ao lado da outra”; “ndo esta longe de outras cidades”; “cidade € um local com estrutura

(7754

(supermercados, lojas) Maridpolis parece um bairro”; ou “é uma cidade pequena tem
supermercado, escola” A existéncia de Mariapolis como cidade se da, segundo
entrevistados, devido a relacdao que mantém com outras localidades, reforcando assim seu
grau de dependéncia.

Ao indagarmos se os moradores de Adamantina morariam em Mariapolis, obtivemos
as respostas: “ndo moraria, pois teria que vender meus produtos na cidade de Adamantina’;
“so se fosse muito rica e ndo precisasse trabalhar”; “so se fosse extremamente necessario,
mesmo trabalhando em Maridpolis moraria em Adamantina’; “ndo, pois ndo tem as coisas,
0s moradores tém que procurar fora e é muito dificil o deslocamento”; “depende do que
poderia fazer la — um bom emprego”; “moraria, trabalho na cana e ndo tem problema’.

Quando perguntamos como as pessoas véem a cidade de Maridpolis as respostas
foram as seguintes; “uma cidade regular, ndo tem comeércio, fabrica, ndo tem trabalho”;
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“coitado de quem mora la, ndo tem supermercado, fisioterapia etc.”; “cidade legal, tenho
amigos”; “é uma cidade tranquila, mas para trabalhar ndo da, sé tem bar, ndo comporta
instalar um comércio como temos em Adamantina’; ‘cidade sem comércio, ndo tem
recursos”; “ndo tem comércio, empresa, o pessoal vive da roga”.

Os dados coletados demonstram a incipiéncia do urbano na cidade de Maridpolis.
Essas informagbes, juntamente com as ponderagbes dos entrevistados, que néo
consideram Maridpolis uma cidade, levam-nos a elaboracdo de mapas representando
Mariapolis como um bairro de Adamantina.

Nos mapas a seguir demonstramos indicadores de condigées de vida que podem
revelar o processo de segregagao socioespacial para o espago intraurbano. Analisando-os,
podemos observar que a cidade de Maridpolis, se fosse considerada um bairro de
Adamantina, apresentaria elementos que, relacionados as indagacdes dos entrevistados,
revelam-nos a segregagao socioespacial. No entanto, mesmo que a propria populagdo de
Marigpolis a considere como um bairro de Adamantina, com uma incipiente fungao urbana, e
que os dados nos permitam elaborar esse questionamento, de Mariapolis ser um bairro de
Adamantina, ela é legalmente uma cidade.

No contexto apresentado da segregacdo socioespacial interurbana, devemos
ressaltar que o fator espacial deve ser ressaltado devido a distancia existente entre as
cidades de Adamantina e Marigpolis.

E nesse sentido que nossa hipétese de segregacdo socioespacial interurbana se
afirma, pois esse conceito serve para explicar os processos da urbanizagdo que

transcendem os limites da cidade, como estamos observando na cidade de Mariapolis.
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Nos trés mapas que revelam indicadores de melhores condi¢cdes de vida: —
Domicilios com quatro banheiros ou mais (mapa 21); — Responsaveis pelos domicilios com
rendimento mensal de mais de 15 salarios minimos (mapa 27); — Responsaveis pelos
domicilios com 17 anos ou mais de estudo (mapa 29), observam-se indices que indicam as
precarias condigcdes de vida em todos os setores da cidade de Mariapolis. No que diz
respeito a educagdo, (mapa 29), um setor aparece como pior e 0os demais podem ser
classificados como intermediarios. Constatamos entdo, que segundo os indicadores
relacionados as melhores condigbes de vida, a cidade de Maridpolis ndo apresenta
nenhuma area com essa caracteristica, diferentemente de Adamantina que inscreve, em
seu espago, areas em que eles estado presentes. Como indicadores de piores condi¢des de
vida foram relacionados: domicilios particulares improvisados; domicilios particulares
permanentes tipo cémodo; domicilios particulares permanentes sem banheiro ou sanitério;
domicilios particulares permanentes com abastecimento de dgua de outra forma; domicilios
particulares permanentes com banheiro ou sanitario com esgotamento sanitario de outra
forma; domicilios particulares permanentes com outro destino do lixo; pessoas responsaveis
pelos domicilios particulares permanentes sem rendimento mensal; pessoas responsaveis
pelos domicilios particulares permanentes com rendimento nominal de até 2 salario minimo;
pessoas responsaveis pelos domicilios particulares permanentes sem instrucdo e menos de
um ano de estudo.

Analisando os mapas, notamos que no mapa 28 (responsaveis pelos domicilios sem
instrucdo e menos de um ano de estudos) os quatro setores censitarios da cidade de
Marigpolis apresentam os piores indicadores, enquanto apenas num setor de Adamantina
eles sejam observados.

Nos mapas 23 (domicilios ligados a rede de esgoto de outra forma) e 24 (domicilios
com coleta de lixo de outra forma), os Unicos setores classificados com os piores
indicadores situam-se em Mariapolis.

Ja no mapa 26 (responsaveis pelos domicilios com rendimento mensal de até meio
salario minimo), dois setores censitarios de Maridpolis apresentam os piores indicadores,
enquanto um outro setor com essa caracteristica localiza-se em Adamantina.

Nos demais mapas, os setores classificados como piores, localizam-se apenas em
Adamantina em, no méximo, dois setores.

Portanto, temos oito ocorréncias de setores censitarios classificados com indicadores
de piores condicoes de vida tanto em Mariapolis como em Adamantina. Porém,
proporcionalmente, Mariapolis apresenta piores condicdes que Adamantina, pois enquanto
nesta ha 34 setores censitarios, no total, naquela ha apenas quatro. E isso soma-se ao fato
de que Marigpolis ndo apresenta nenhum setor censitario com indicadores de melhores
condicoes de vida.
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Partindo das premissas de incipiéncia de suas fungdes urbanas, da dificuldade de
acesso aos meios de consumo coletivo e privado, da dependéncia de bens e servigcos
disponiveis em outras cidades da rede urbana, e do ndo reconhecimento do status de
cidade pelos entrevistados, podemos questionar o carater urbano de Mariapolis.

Agrupando os trés primeiros indicadores - ter a maior parte da sua economia urbana
apoiada em atividades tipicas do circuito inferior da economia; ser considerada uma cidade
local; depender de relagdes interurbanas para suprir suas necessidades de acesso aos
meios de consumo coletivo -, temos todos os fatores para afirmarmos a dependéncia
interurbana da cidade de Mariapolis. E, apreendida essa dependéncia, inserimos o quarto
indicador: apresentar elementos que levem ao questionamento da existéncia ou ndo de um
carater urbano em seus papéis e funcdes, bem como nas praticas socioespaciais de seus
moradores.

Assim, somando-se a dependéncia da rede urbana ao questionamento da existéncia

ou nao de carater urbano dessa cidade é que podemos afirmar que ha a constituicdo do

processo de segregacdo socioespacial interurbana, pois 0s processos ocorridos em

Mariapolis ndo podem ser pensados somente no ambito intraurbano, uma vez que o
essencial para a vida urbana s € provido a partir de relagdes interurbanas.

Da mesma forma que o processo de urbanizagdo ndo esta restrito as cidades,
entendemos que, a partir da justaposicdo ou superposicao de relacdes interurbanas, no bojo
da globalizacdo, o processo de segregacdo socioespacial, expressao do aprofundamento
das desigualdades socioespaciais levadas aos seus limites, ndo deve ser apreendido

somente na escala intra-urbana, mas também a partir das relagdes interurbanas.
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CONSIDERAGOES FINAIS

No que tange a explicacdo do processo de segregacao socioespacial em cidades
pequenas, encontramos, em nossa area de estudo, formas diferentes de sua constituicao.

A perspectiva de analise de duas cidades permite-nos apreender os processos
segregativos presentes em duas realidades, as das cidades de Mariapolis e Osvaldo Cruz,
ambas localizadas na mesma regido administrativa e geogréafica do Estado de Sao Paulo.
Entretanto, devido a diferenga existente entre seus contingentes populacionais, percebemos
que as especificidades se manifestam, possibilitando-nos apreender a constituicdo do
processo de segregacao socioespacial a partir de multiplos olhares e entendé-lo de forma
ampla.

O cotejo e a interlocucdo entre essas duas realidades permitiram-nos: a) trabalhar
com multiplas escalas e inter-relagdes; b) pensar o processo de segregagao socioespacial
na perspectiva intra-urbana e interurbana; c) relacionar os espagos rural/agricola/urbano; d)
analisar as funcionalidades urbanas, que entendemos como fator fundamental para
refletirmos acerca das relacées acima mencionadas.

Analisar essas cidades a partir das fungbes urbanas que desempenham
demonstrou-nos ser possivel aplicar o conceito de cidade local a Marigpolis. Partimos da
proposta de Santos (1978, 1982 e 2004), para quem as cidades locais estdo na base da
complexidade da rede de cidades, suprindo apenas as necessidades mais imediatas da
populagdo, provocando a necessidade de intensos deslocamentos interurbanos para
cidades sub-regionais e médias, que Ihes sdo proximas.

Num nivel acima, o das cidades sub-regionais, observamos Osvaldo Cruz, dotada de
equipamentos e servigos mais diversificados que os existentes nas cidades locais, gerando
centralidade em relagdo a sua hinterlandia. Mesmo assim, sua populagdo necessita
deslocar-se para localidades que detém equipamentos e servicos mais diversificados e
especializados a exemplo dos existentes em cidades médias como Presidente Prudente e
Marilia. Inferimos, portanto, que a rede urbana mantém uma estrutura hierarquica, mas, ao
mesmo tempo, apresenta uma justaposigcdo e/ou superposicao de relacdes, possibilitando
uma interface direta entre cidades locais e metrépoles, por exemplo.

Os estudos englobando as funcionalidades urbanas devem ser aprofundados,
principalmente, para apreendermos o papel das cidades médias em rela¢do a essas cidades
locais e sub-regionais.

Encontramos, na constituigio do processo de segregacdo socioespacial,
semelhancas e diferencas entre cidades pequenas, médias e metropoles, mas, também,
entre as realidades de Mariapolis € Osvaldo Cruz.
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As semelhancas baseiam-se nas iniciativas, que se generalizam, de implantacdo de
loteamentos fechados, e o aparecimento de favelas, ou seja, a separacdo entre ricos e
pobres a auséncia e/ou presenca, quantidade e/ou qualidade dos meios de consumo
coletivo e a subjetividade que envolve o processo.

Dentre as diferengas que particularizam as cidades pequenas no ambito das redes
urbanas, destacamos: - relagbes entre os agentes sociais; - visibilidade dos processos
sociais; - relagdes entre o rural/agricola/urbano; - as relagdes interurbanas.

Na estruturagao do espago urbano de Osvaldo Cruz, observamos a constituicdo de
dois loteamentos fechados, uma aglomeragdo subnormal (favela) e um loteamento com
presenga dos piores indicadores de condicdo de vida urbana expressando uma
desigualdade socioespacial intra-urbana. A existéncia de loteamentos fechados em uma
cidade com o contingente populacional de Osvaldo Cruz pode ser explicada pela busca de
status e diferenciacao socioespacial pelos segmentos sociais de maior poder aquisitivo. E a
constituicdo de favela resulta do acirramento das desigualdades sociais existentes na
sociedade capitalista.

Na analise da paisagem urbana de Mariapolis, ndo observamos a presenga de
condominios e/ou loteamentos fechados, nem de favelas, mas se percebem diferencia¢des
no espago intraurbano, se compararmos a érea central e pericentral com os arrabaldes.

A partir dessa observacao e de posse dos dados coletados, constatamos, na cidade
de Osvaldo Cruz, a existéncia da segregacao socioespacial intra-urbana que se manifesta
tanto sob a forma de auto-segregagéao, devido a presenca dos loteamentos fechados, como
também de uma situagao involuntéaria, apreendida nos espagos da favela. Conforme a
andlise realizada, o processo de segregacado socioespacial em Osvaldo Cruz nao esta
relacionado a presenga e/ou auséncia de meios de consumo coletivo, ou pela dificuldade de
acesso, pelos moradores, ao conjunto da cidade, mas, sim pela sua constituicdo no plano
subjetivo e objetivo. No plano subjetivo, porque os moradores apreendem 0 espago em que
vivem como segregado e sao estigmatizados por residirem na favela. No plano objetivo, a
afirmagao ganha sustentacdo a partir da nitida separacao entre diferentes segmentos
sociais.

Na cidade de Marigpolis ndo ha, na estruturagcdo do espacgo intraurbano, a presenca
de elementos que possam caracterizar o processo de segregacao socioespacial, ainda que
sejam notdrias as desigualdades socioespaciais intra-urbanas, reveladas pela separacao
dos espacos onde residem os segmentos sociais de médio e alto poder aquisitivo, dotados
de melhores infra-estruturas urbanas, e os destinados aos segmentos sociais de menor
poder aquisitivo.

No entanto, para a cidade de Mariapolis, levantamos a hipétese da constituicao do
processo de segregacdo socioespacial na escala interurbana, conforme andlise dos quatro
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indicadores elencados para a apreensdo do processo. Tais fatores ndo foram constatados
na cidade de Osvaldo Cruz, pois, mesmo sendo uma cidade pequena, consegue suprir as
necessidades basicas de sua populacao, ter menos dependéncia em relacdo as cidades
maiores e melhores equipadas da rede urbana, ndo possibilitando, portanto, a constatacao
do processo de segregacao socioespacial interurbana.

Assim, os elementos que apreendemos neste trabalho nos permitiram afirmar que
processos de separagdo dos segmentos sociais, divisdo territorial e social do trabalho e
desenvolvimento do mundo das informacdes sdo decorrentes do processo de urbanizagédo
da sociedade (LEFEBVRE, 1999) e ndo da metropolizagdo dos espacos.

As cidades pequenas sdo pensadas a partir de um ideéario de vida tranquila, com
boas condi¢coes de vida e comodidade, como cidades idealizadas. Gil (2007) e Endlich
(2006, p. 324) ao estudarem o tema apresentam esta indagacao:

Ha um consenso entre grande parte das pessoas em atribuir as
metropoles e aos grandes centros o saldo negativo em relagao
a qualidade de vida, reservando-se ao interior, em especial as
pequenas cidades, o idedrio de uma vida tranqlila e
aconchegante. (GIL, 2007, p. 71)

As  pequenas cidades idealizadas, inspiradas de
empreendimentos imobiliarios, poucas relagbes tém com as
pequenas cidades concretas. (ENDLICH, 2006, p. 324)

Nas cidades reais, como Osvaldo Cruz e Mariapolis, pode-se encontrar tranquilidade,
mas também grande dependéncia interurbana devido a incipiéncia das fungdes urbanas, o
que interfere nas condi¢gées de vida da populagédo, além de precariedade dos servigos e
equipamentos urbanos e processos segregativos que revelam as desigualdades
socioespaciais, presentes hoje em cidades de diferentes tamanhos.

Esses processos podem ser visiveis nas pequenas cidades, porém os conflitos séo

escamoteados, como afirma Endlich (2006, p. 341):

Os interesses sdo unificados, os conflitos e diferencas
silenciados em nome da ‘salvagéao’ do local, para que seja uma
‘regido ganhadora’. Para a maior parte da sociedade isso pode
significar alguns empregos, na maioria dos casos
subempregos e relagbes de trabalho precarias. Assim, fica
evidente que o conflito capital e trabalho prossegue mais do
que nunca, incorporando estratégias espaciais.

Mas a prépria autora aponta-nos que “por mais que os conflitos sociais permanegam
contidos nas pequenas cidades, em razao das peculiaridades com que nelas se desenrolem
as relagées sociais, a paisagem ndo consegue esconder tais conflitos, materializados no
espaco construido” (ENDLICH, 2006).
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A desigualdade socioespacial, presente em Osvaldo Cruz, deve ser tratada pelo
poder publico municipal com vistas a melhorar as condigbes de vida dos moradores das
vilas Cavaru e Esperancga e diminuir a estigmatizagdo desta. Nesse sentido, a inclusao
desses locais no plano diretor como areas de interesse social seria um primeiro passo, mas
€ necessario que realmente se efetivem as agdes propostas.

As iniciativas do poder publico devem contemplar a geragdo de emprego e renda, a
oferta de educagao e saude de qualidade, mas também politicas publicas de melhoria das
residéncias e das infra-estruturas urbanas, sem onerar os moradores ou provocar sua
expulsdo para outras areas.

Para Marigpolis, as melhorias nos servigos e equipamentos urbanos sdo essenciais
para qualificar as condicbes de vida da populacdo, no entanto, a geragdo de renda, fator
apontado pelos entrevistados, deve ser vista como prioridade. Para Endlich (2006, p. 356):

A sugestao de diversidade econdémica também é fundamental,
porque o desenvolvimento baseado tanto na monocultura,
como na monoindustria deixa os territérios débeis diante das
incertezas dessa economia articulada mundialmente.
Diversificagdo e empreendimentos ‘enraizados’ localmente,
com menor presenga de absenteistas, sdo substanciais para
aumentar a independéncia do local de dindmicas exteriores.

A populagdo de Mariapolis esta cada vez mais dependente do trabalho agricola
relacionado a agroindustria canavieira. No entanto, o municipio precisa desenvolver
iniciativas locais para geracao de emprego e renda que nao se apdiem unicamente no
trabalho agricola da monocultura da cana-de-agucar.

No municipio, ha pequenas propriedades, que resistem ao agronegocio
sucroalcooleiro, produzindo, por exemplo, maracuja, goiaba, tomate e melancia, entre outras
culturas.

O poder publico municipal poderia incentivar esses pequenos produtores, incluindo
sua produgdo alimentar na merenda escolar ou incentivando a industrializacdo desses
produtos (fabricas de polpas ou de doces, por exemplo).

Qutra dificuldade em relacdo a geragao de emprego € renda, constatada em trabalho
de campo, foi a falta de oportunidades para a populagéo feminina. Uma alternativa, também
apreendida na pesquisa de campo, seria 0 apoio, por parte do poder publico municipal, na
constituicdo de uma “cooperativa” de artesanato, aproveitando os saberes locais.

Apresentar esses apontamentos, mesmo que superficiais, possibilita-nos manter a
utopia de mudanga, pois sem ela ndo € possivel fazer ciéncia.

David Harvey, no livro Espacos de Esperanca (2004, p. 312 e 334) ensina-nos que:
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(...) revolugao requer algum tipo de coletivizagdo do impulso e
do desejo de mudanga. Ninguém pode avangar muito nisso
sozinho. Mas, posicionado como arquiteto rebelde, equipado
de uma variedade de recursos e desejos, alguns derivados
diretamente da tradigao utopica, posso aspirar a ser um agente
subversivo, um quinta coluna no interior do sistema, com um
pé firmemente plantado em algum campo alternativo. (2004, p.
312)

A licdo é clara: enquanto noés arquitetos rebeldes nao
conhecermos a coragem de nossa mente e estivermos
preparados para dar um mergulho igualmente especulativo em
algum desconhecido, também nds continuaremos a ser objetos
da geografia histérica (como abelhas operarias) em vez de
sujeitos ativos que levam conscientemente ao limite as
possibilidades humanas. Aquilo a que Marx deu o nome de “o
movimento real” que vai abolir “o estado de coisas atual” esta
sempre por ser feito e por ser apropriado. Esse é o Unico
sentido que pode ter adquirido a coragem de nossa mente.
(2004, p. 334)



APENDICE: DESCRIGAO METODOLOGICA
Escolha das areas de pesquisa e indicadores

A partir da definicdo do objetivo principal da pesquisa, que é entender e analisar a
constituicdo do processo de segregacdo socioespacial em cidades pequenas, delimitamos
duas cidades como objeto de analise empirica.

Na Nova Alta Paulista, selecionamos Osvaldo Cruz, com 30.233 habitantes (SEAD,
2007), e Mariapolis, com 3.726 habitantes (SEAD, 2007). A escolha dessas cidades, com
tamanhos populacionais diferentes, foi intencional para que pudéssemos perceber as
diferencas e as semelhancas do processo em estudo, a partir de realidades distintas.

Para analisar o processo de segregacado socioespacial, ndo é necessario realizar
uma coleta de dados estatisticos na cidade como um todo, pois ele pode ser apreendido a
partir da analise das partes em relagéo ao todo. Dessa maneira, optamos pela escolha das
parcelas do espaco urbano que se mostraram, potencialmente, mais préximas de nosso
objeto de pesquisa.

Os dados utilizados para realizar esse levantamento tiveram como fonte o Censo
Demografico de 2000, a partir dos setores censitarios das cidades, que apresentam uma
infinidade de informagdes as quais tivemos acesso através do software STATCART®, junto
ao IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica).

Dentre as informagfes existentes, selecionamos alguns indicadores que foram
agrupados em (A) indicadores que podem revelar o processo de segregacéo socioespacial e

(B) indicadores que podem revelar o processo de auto-segregacao socioespacial:

A) Domicilio particular improvisado;
A) Domicilio particular permanente tipo comodo;

(A)

(A)

(A) Domicilio particular permanente sem banheiro ou sanitério;

(B) Domicilio particular permanente com quatro banheiros ou mais;

(A) Domicilio particular permanente com abastecimento de agua de outra forma;

(A) Domicilio particular permanente com banheiro ou sanitario, com esgotamento
sanitario de outra forma;

(A) Domicilio particular permanente com outro destino do lixo;

(A) Pessoas responsaveis pelos domicilios particulares permanentes sem rendimento
mensal;

(A) Pessoas responsaveis pelos domicilios particulares permanentes com rendimento

nominal de até 2 salario minimo;
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(B) Pessoas responsaveis pelos domicilios particulares permanentes com rendimento

nominal mensal de mais de quinze saldrios minimos.

A partir desses indicadores, elaboramos uma tabela contendo os setores censitarios e as
informagoes relacionadas a cada indicador.
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Tabela 30
Adamantina/Mariapolis
Setores censitarios e indicadores

2007
setor A B C D E F G H | J L M N
1 Mari| 191 0 0 0 0 0 89| 471 938| 105 157| 2461| 0,52
2Mari| 216 0 0| 046 0 0| 833| 185| 625/ 2,78 0,93 25| 046
3Mari| 204 0| 147| 0,98 0,98 0| 152] 1324| 313| 294| 147| 2451 0
4 Mari| 207 0] 048 0 0] 048] 772 531| 625| 048] 242| 2415| 048
1Adta| 304 0] 230 0 5,26 0 0| 032] 0,98 0] 1480| 6,25| 2,00
2 Adta| 306 0 0 0 3,26 0 0 0| 228 032| 1045| 588| 0,98
3Adta| 257| 0,38| 3,11 0| 10,89 0 0 0 0| 0,38] 2529| 856| 233
4 Adta| 314 0 0 0 4,45 0 0 0| 6,05 031| 1942| 764| 287
5Adta| 308 0 0 0 3,24 0 0 0] 129| 032] 1201] 11,36| 1,62
6 Adta| 303 0 0 0 1,98 0 0 0| 429| 033| 726| 858| 132
7 Adta| 336 0 0 0 0,89 0| 029] 029] 119| 059| 654| 1845| 0,89
8 Adta| 281 0 0 0 1,42 0 0 0 0] 071 960| 960 1,07
9 Adta| 202 0 0 0 0,49 0 0 0 0] 049] 198| 11,38] 0,50
10 Adta| 216 0] 4,62 0 0 0 0] 046 0 0| 046| 1712] 0,93
11 Adta| 318 0] 031 0 1,57 0 0 0 0] 031] 11,94 849| 0,31
12 Adta| 373 0 0| 0,80 5,09 0| 053] 080] 0,80 0| 1045| 7,77| 1,34
13 Adta| 356 0 0 0 0] 112] 012 0] 028 05| 1,68]| 16,29 0
14 adta| 295 0] 1,01 0 0,33 0] 033 0| 305| 033 474| 1864| 0,34
15adta| 333| 0,30 0| 150 0 0] 0,60 0| 330 180| 150] 1801| 0,30
16adta| 353| 028 1,13] 141 0,28 0| 424| 056] 1444| 283| 0,28] 18,69 0
17adta| 366| 027 218 0 0 0| 819| 027 491 191| 027| 1612| 1,64
18 adta| 390 0] 025 0 3,58 0| 025 0] 564 0] 10,25| 13,07 0,77
19adta| 327 0 0 0 0,30 0 0 0] 397 030 122| 11,62 0
20adta| 194 0 0| 1,03 1,03| 0,51 0 0| 206 051 051] 1597 0
21adta| 192 0 0 0 4,68 0 0] 0,52 0] 052] 13,02 11,97| 1,04
22 adta| 201 0 0| 049 0,99 0] 597 0] 149 0] 099| 746| 1,00
23adta| 208 0] 048 0 1,44 0] 0,9 0] 144 0] 336| 528 09
24 adta| 369 0 0 0 1,35 0 0 0] 189 0| 650 12,73 081
25adta| 252 0 0 0 0,39 0 0 0| 039 039 119| 753 040
26adta| 248| 040 0| 040 2,41 0| 040 0] 161 0| 766| 806| 040
27adta| 195| 1,02 0 0 0 0 0| 051 0| 051 0 717 1,03
28adta| 229| 043 0 0 0 0] 174] 087] 349 0 0| 15,72 0
29adta| 249| 0,80 0| 040 0 0 0] 040] 1,60 0 0] 23,29 0
30adta| 285| 0,70 2,10 0 0,70 0 0| 035| 070 1,05/ 210| 10,87| 0,35
31adta] 250 040| 360 240 0,40 0| 88| 160| 880 240| 080| 17,60 1,60
32 adta 66
33 adta 14 0 0 0 7,14 0 0 0 0 0| 28,57 | 14,28 0
34 adta| 275 0 0 0 0] 0,36 0| 036| 472 254| 0,72| 15,63 0
35 adta 1
36 adta 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
37 adta 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica, Censo de 2000. Org. Claudia Marques Roma, 2007

OBS: Para o setor censitario 32 (zona especial) ndo temos informagdes e os setores censitarios 35, 36 e 37 ndo continham
nenhum domicilio no Censo demogréfico realizado em 2000.
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Tabela 31
Osvaldo Cruz
Setores censitarios e indicadores

2007
setor | A B C D E F G H I J L M N
1 234| 085| 043 0] 12,82 0] 043| 043| 427 0] 21,79 256| 342
2| 300 0 0 0 4 0] 033| 033] 200 0] 16,33| 2,33| 1,00
3| 365 055 0| 055] 137 0| 247 11] 438] 164 274 795 0
4] 293 0] 1,02 0] 512 0 0 0] 1,02] 034] 956| 410 1,02
5| 309 0 0 0| 097 0| 615 0] 550| 065| 615 744 032
6] 290 0] 034] 034] 414 0] 034 0] 759 0] 828| 724 207
7| 327 0] 158 0| 1009 031| 092| 031] 092] 031] 22,62 52| 245
8] 281 0 0 0| 676] 107] 071 0] 712 0] 11,03] 819 0N
9| 347 0 0 0] 13,54 0] 086 0] 288| 029] 1470 3,75 086
10| 314 0 0 0] 127 0] 191 032 35| 09| 287| 1210 0,96
11 198 0 0 0 0 0 0 0] 7,07 0] 202] 910 1,01
121 230 0 0 0 0 0| 087 0] 087]| 043| 304]| 1,74 0
13| 214 0 0 0| 047 0| 047 0] 561 0] 280| 654 0

14| 326 031 092] 031 031| 061 123 0| 583 0] 184] 11,35 0

15 226| 033 487 1,77 0| 354 1504 26,55| 10,62| 5,75 0| 13,72 0,88
16 276 0] 399 181 0 0 0 0| 6116] 109| 0,72| 14,86 0
17 55 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
18 280 0 0| 0,36 0f 036| 071 0,71 0] 0,1 0] 929 0
19 260 0 0| 038] 077 154 0| 115 577| 115] 2,69| 5,00 115
20 194 0 0 0 0 0| 10,31 0| 1804] 103] 155| 11,86 0
21 191 052 4,19| 3,66 0| 262| 628 262| 16,23| 419] 052] 11,99 0
22 334 060] 120 0] 030 0| 1,20 0] 299 060 240| 11,38] 2,30
23 159 0] 440 0 0 0| 063 0] 943] 126 063]| 881| 0,63
24 202 0 0| 099 0 0| 099 297 0] 198| 446 0
25 238 0] 210 0 0 0 0 0| 630| 042] 042| 798| 042
26 230 0| 087 087 043 0 0| 087 739| 043| 130| 8,70 0
27 333 0 0 0 0 0 0 0] 450] 030 120] 3,00 0,30
28 194 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0] 515| 052
29 208 0 0 0 0| 048 0| 048| 529| 09| 048] 385 0,96
30 218 0 0 0 0 0| 046 0| 1147] 092 321| 917 0
31 301 0 0 0 0| 0,66 0 0| 6,64 1 0| 631 0
32 0x X X X X X X X X X X X

33 5 0 0 0 0 0| 80,00| 20,00 0 0 0] 40,00 0
34 0]x X X X X X X X X X X X

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica, Censo de 2000. Org. Claudia Marques Roma, 2007

Definicao das classes

Para a elaboragdo dos mapas e de suas legendas, utilizamos a definicdo de classes
por pares reciprocos, técnica que permite aproximar os pares (parecidos) e destacar os
dados da tendéncia geral, tendéncias e excegoes.

Exemplificando:
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No que se refere ao indicador “domicilios com quatro banheiros ou mais”, temos os
seguintes percentuais: 0,00 - 12,82 - 4,00 - 1,37 - 5,12-0,97 — 4,14 -10,09 — 6,76 — 13,54
-1,27-0,47-0,31-0,77-0,30 - 0,43.

Na definicAo das classes por pares reciprocos ordenam-se, primeiramente, 0s
ndmeros do menor para o maior, distribuindo-os na tabela (papel milimetrado) e obtendo o
seguinte resultado: 0,00 - 0,30 - 0,31 - 0,43 -0,47 - 0,77 -0,97 - 1,27 - 1,37 - 4,0 — 4,14
-5,12-6,76 — 10,09 — 12,82 e 13,54.

Posteriormente, como segundo passo, define-se o intervalo das classes, que
consiste na diferenga entre o maior € 0 menor nUmero que, nessa exemplificacado, é: 13,54 —
0,00 = 13,54 (100%).

Em seguida, agrupam-se os dados, observando os menores intervalos. Na série
analisada, o primeiro esta entre 0 0,30 e 0,31, resultando, portanto, em um intervalo de 0,01.

Dessa forma: 0,01 =13,24 entdo 0,01 x 100 = 0,07%
X 100 13,24

Ent&o, no papel milimetrado, marca-se o ponto de 0,07%, depois, unem-se 0s pontos
e, assim sucessivamente até a obtencdo de 100%, conforme se observa no exemplo a

seguir.
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Essa técnica por pares reciprocos permite uma perda de até 15% dos detalhes e,
dessa maneira, a linha tragada no exemplo acima representa esses 15%, e é justamente no
cruzamento entre as linhas que se define o intervalo das classes.

No entanto, dependendo da quantidade de classes obtidas no cruzamento da reta
tracada na altura dos 15%, pode-se alterar para 10%, por exemplo, mas ndo se recomenda
a mudanga para mais de 15%, devido a perda grande de detalhes.

Além disso, considera-se que 0 nUmero maximo de classes viavel para a construgao
do mapa seja seis, porque, acima dessa quantidade, a visualizagdo das informagdes torna-
se muito dificil, dificultando a distingdo entre as classes.

Dessa forma, a organizacao do mapa contendo o indicador de “domicilios com quatro
banheiros ou mais” obteve seis classes que sao: 0,00 a 1,37; 4,00 a 5,12; 6,76; 10,09;
12,82 e 13,54. Percebe-se um maior nivel de agregacao dos dados na primeira classe, que
vai do 0,00 a 1,37, e o destaque para informagbes que se distanciam da tendéncia maior
como, por exemplo, as classes 6,76 e 10,09.

Para visualizagdo dos dados, elaboramos um mapa para cada indicador, utilizando o
programa CorelDraw®, que oferece a possibilidade de desenhar, permitindo a
espacializacao do fendbmeno de que estamos tratando.

Um setor censitario pode englobar um grande fundo de vale e vazios urbanos
juntamente com uma area urbanizada. Por isso, se nao houver a delimitacdo das areas
loteadas, excluindo da representacdo dos setores censitarios areas que nao foram ainda
parceladas para finalidade urbana, o fenbmeno pode se diluir ou 0 mapa representar uma
falsa realidade.

Assim, num mapa base das cidades, desenhamos todos os setores censitarios
existentes no perimetro urbano para posteriormente inserirmos os dados referentes a cada
indicador. Osvaldo Cruz apresenta 34 setores censitarios e Mariapolis, apenas quatro,
enquanto em Adamantina, eles sao 37, de forma que agrupando Adamantina e Mariapolis,
temos 41 setores censitarios.

Nos mapas, utilizamos sempre a cor vermelha para destacar as areas de ocorréncia
dos piores indicadores, ou seja, a gradacdo de cores sempre partiu do vermelho porque,
segundo as técnicas da cartografia geografica deve se usar as cores mais fortes para as
ocorréncias dos fatos mais significativos, e 0 que seria significativo, € claro, depende de
cada objeto de pesquisa.

Em nossa analise, a metodologia usada para entender o processo de segregacao
socioespacial foi detectar as areas que apresentam os piores e os melhores indicadores de
condicao de vida urbana. Assim, a gradacao utilizada possibilitou uma analise confiavel, pois
os setores censitarios classificados com os piores indicadores aparecerdo em vermelho e,
os de melhores indicadores, em tons mais claros, até o amarelo.
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Escolha dos setores censitarios e definicao da amostragem estatistica

Na definicdo dos setores censitarios que seriam analisados em Osvaldo Cruz,
elaboramos dois quadros: um, com os indicadores de segregacao socioespacial e outro,
com os indicadores de auto-segregacdo socioespacial. conforme podemos observar no
Capitulo 3.

Para o levantamento da amostragem, englobamos o universo das vilas Esperanga e
Cavaru, representando os piores indicadores, e o dos loteamentos fechados, Santa Moénica
e Amarilis, caracterizando os melhores. A partir dessa metodologia, somaram-se 417 € 110
domicilios, respectivamente. Com base em Girardi, (1981)%, definimos a seguinte
amostragem estatistica: para os 417 domicilios deveriam ser aplicados 201 questionarios e
para os outros 110 seriam 86.

Ja em Mariapolis, como o contingente populacional é pequeno, optamos por realizar
a amostragem estatistica na cidade como um todo, sem selecionar ou distinguir setores
censitarios, mesmo porque se ela apresenta alguma area de maior concentracao de
segmentos socioecondémicos de maior poder aquisitivo, teriamos que tentar detectar a
diferenciacao entre as areas através de outras técnicas.

Assim, na cidade de Mariapolis, tinhamos um total de 816 domicilios e, segundo
Girardi (1981), a amostra estatisticamente relevante representaria, aproximadamente, 260
questionarios.

Nesse universo, foi necessaria a aplicagdo de uma regra de trés para cada realidade,

sendo que para Mariapolis, temos:

260 = 816 entdo 260 x 100 =31,8%

X 100 816

Dentre as diversas metodologias existentes para definir os imoveis selecionados
para a aplicagdo de questionarios, optamos pela definicdo em linhas, que significa a
escolha de uma casa com alternancia de trés, ou seja, aplichvamos o questionario na
primeira casa, puldvamos duas casas e aplicavamos novamente na terceira residéncia,
porém se a residéncia de nimero quatro encontrava-se sem morador, no momento,
automaticamente iamos para a quinta casa e assim sucessivamente.

No que se refere a amostra definida para Osvaldo Cruz, a mesma regra de trés foi
utilizada. Para avaliar o indicador de segregacdo aplicamos os questiondrios em casas

alternadas, isto é, na primeira e na terceira,. Ja no que tange ao indicador de auto-

% GERARDI, L. H. OLIVEIRA; BARBARA, C. M. N. SILVA, Quantificacdo em Geografica. Sio
Paulo: Difel, 1981.
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segregagao, os questionarios foram entregues na portaria dos loteamentos fechados e
deveriam ser respondidos em todas as residéncias.

Em Mariapolis, a aplicacao dos questionarios em linhas nao apresentou dificuldades,
pois a cidade apresenta uma malha urbana ortogonal, e, de posse da planta urbana,
tracamos o percurso a ser seguido.

Em Osvaldo Cruz, para avaliar o indicador de segregagdo socioespacial, ja
encontramos um pouco mais de dificuldade, pois, mesmo sendo o arruamento parcialmente
ortogonal, em algumas partes havia excegdes, pois como é caracteristica das favelas —
principalmente na Vila Esperanga — ndo ha uma regularidade na divisdo dos lotes. Esse
fator, no entanto nao chegou a prejudicar a qualidade da coleta dos dados.

A amostragem, que a principio deveria ser de 201 residéncias, abrangeu um total de
158 residéncias, pois muitas delas encontravam-se fechadas. No entanto, consideramos
que essa amostra permitiu apreender a realidade a ser estudada sem perda de qualidade.

Elaboracao dos questionarios, entrevistas e tabulacado dos dados

Para elaboracao desse instrumento de pesquisa, realizamos uma leitura minuciosa
do projeto, a fim de elencarmos todos os pontos que deveriam ser abordados no
desenvolvimento do trabalho e, portanto, transformado em item do questionario.
Constatamos a necessidade da elaboragcdo de um documento diferenciado para cada
realidade em questao.

Na cidade de Mariapolis, devido a hipotese levantada sobre a existéncia do processo
de segregacao socioespacial interurbana e, por representar uma cidade local, as perguntas,
além de abranger as questdes intra-urbanas, deveriam englobar com destaque as relacdes
interurbanas, bem como apreender a concepgao de cidade por parte dos entrevistados,
conforme se observa no modelo contido no anexo.

Para a cidade de Osvaldo Cruz, no que se refere ao indicador de segregacao
socioespacial, as questdes tiveram um foco maior na andlise intra-urbana, ndo deixando,
porém, de contemplar as relagbes interurbanas.

Nos questionarios preparados para os loteamentos fechados, por outro lado, alguns
pontos tiveram de ser modificados, pois seus moradores tém perfil diferente. Na questao
referente a renda familiar, por exemplo, houve uma tentativa de apreendé-la indagando
sobre alguns indicadores que podem demonstrar, de forma implicita, o nivel socioecondmico
dos entrevistados. Um dos itens questionava também o motivo que levou o morador a
escolha de um loteamento fechado para morar.

Além dos dados coletados nas areas escolhidas, precisavamos apreender como 0s
moradores de Osvaldo Cruz residentes fora da area de estudo, compreendiam os espagos
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das vilas Esperanga e Cavaru e dos loteamentos fechados. Elaboramos, entdo, entrevistas,
procedimento metodoldgico que ndo necessita de amostragem estatistica rigida, cujo roteiro
encontra-se no anexo.

Para respondermos a hip6tese de segregacao socioespacial interurbana, além dos
dados coletados em Marigpolis, realizamos também entrevistas (roteiro no anexo) com
moradores de Adamantina, para verificarmos como eles compreendem a cidade de
Marigpolis.

A tabulacdo dos dados coletados foi realizada através da elaboracdo de tabelas,

gréficos e quadros, apresentados ao longo do texto e no apéndice.
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ANEXOS



UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA

CAMPUS DE PRESIDENTE PRUDENTE
FACULDADE DE CIENCIAS E TECNOLOGIA

POS-GRADUAGAO EM GEOGRAFIA
FAPESP

SEGREGACAO SOCIOESPACIAL EM CIDADES PEQUENAS

MARIAPOLIS
A — Sobre o entrevistado
1. Idade
1. até 19 2.20a29 3.30a39
4.40a49 5.50 a 59 6. 60 ou mais
2. Sexo
1. Masculino ‘ 2. Feminino
3. Profissao (se for cana-de-agucar) qual a profissdo na entre-
safra Onde?
4.
Qual sua faixa de renda
B — O entrevistado e o bairro
5. Tempo de residéncia em Mariaplois (em anos)
6. Vocé gosta de morar neste local e nessa cidade?
1. Sim ‘ 2. Nao
Justifique
7. Trés principais problemas ou necessidade enfrentada por morar em Mariapolis?
8. O que vocé gostaria de falar a respeito de Mariapolis?

Estimular, se for preciso, a fazer referéncia as dificuldades ou facilidades para se “integrar” ao
conjunto da cidade.

C — A moradia

9. Quantas pessoas moram na casa?

10. Quantos cémodos tém a casa?

11. A casa é alugada, cedida, financiada em aquisigao ou prépria?
12. Qual o valor da prestagéo ou aluguel?

D — A cidade e os meios de consumo coletivo e individual

Servigo — Transporte

‘ 13. ‘ Desloca-se para Adamantina principalmente
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1.apé 2. bicicleta 3. transp. coletivo
4. condugéo propria 5. outros
14. Vocé acha a circulagdo do transporte coletivo realizado para Adamantina
suficiente:
1. Sim 2. Nao
Justifique
15.
Que atividades deixa de fazer por dificuldades de deslocamento?
Local onde tem acesso 0s meios de consumo coletivo
Existe na Existe no utiliza avaliagéo
cidade bairro
16. | Hospital
17. | Posto de salde
18. | Servico médico
19. | Servigos de dentista
20. | Creche
21. | Igreja
22. | Comércio alimentar
23. | Confecgdes, calcados,
armarinhos
24. | Area de lazer

E — O entrevistado e a cidade

25. Gostaria de morar em outra cidade
1. Sim [2. Nao
Qual?
26. Que lugares da cidade gostaria de freqiientar e nao freqiienta? Por que?
27. O que vocé considera cidade?
28. Vocé considera Mariapolis como uma cidade?

F — Relacdes interurbanas

29. Qual a cidade mais distante em que vocé ja esteve?
Ja foi para Presidente Prudente?
1. Sim 2. nédo
30. Se sim, qual o motivo?
Ja foi para Marilia?
1. Sim 2. Nao
31. Se sim, qual o motivo?
Ja foi para Sao Paulo?
1. Sim 2. Nao
Se sim, qual o0 motivo?
32. Qual a cidade mais distante que vocé ja esteve?
33. Quantas vezes por semana vai para Adamantina?
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UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA

CAMPUS DE PRESIDENTE PRUDENTE
FACULDADE DE CIENCIAS E TECNOLOGIA

POS-GRADUAGAO EM GEOGRAFIA
FAPESP

SEGREGACAO SOCIOESPACIAL EM CIDADES PEQUENAS
OSVALDO CRUZ - FAVELAS

A — Sobre o entrevistado

1. Idade
1. até 19 2.20a29 3.30 a39
4.40a49 5.50 a 59 6. 60 ou mais
2. Sexo
1. Masculino 2. Feminino
3. Profissao Onde trabalha?
4.

Qual sua faixa de renda

B — O entrevistado e o bairro

5. Tempo de residéncia no bairro (em anos) -
6. Vocé gosta de morar neste local e nessa cidade?
1. Sim ‘ 2.Nao
Justifique
7. Trés principais problemas ou necessidade enfrentada por morar nesse bairro?

Estimular, se for preciso, a fazer referéncia as dificuldades ou facilidades para se “integrar” ao
conjunto da cidade.

C — A moradia
8. Quantas pessoas moram na casa?
9. Quantos comodos tém a casa?
10. A casa é alugada, cedida, financiada ou propria?
11. Qual o valor da prestacéo ou aluguel?

D — O bairro e os meios de consumo coletivo e individual

Servigo — Transporte

12. Desloca-se principalmente
1.apé 2. bicicleta 3. transp. coletivo
4. condugao proépria 5. outros
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Vocé acha a circulagédo do transporte coletivo realizado no bairro suficiente:
13.
1. Sim 2. Nao
Justifique
14,
Que atividades deixa de fazer por dificuldades de deslocamento?
Local onde tem acesso 0s meios de consumo coletivo
Existe na Existe no utiliza avaliacao
cidade bairro
15. | Hospital
16. | Posto de saude
17. | Servigo médico
18. | Servicos de dentista
19. | Creche
20. | Igreja
21. | Comércio alimentar

22. | Confecgdes, calcados,
armarinhos

23. | Area de lazer

24. | Escola

E — O entrevistado e a cidade

25. Gostaria de morar em outro bairro / outra cidade?
1. Sim [2. Ndo
Qual?
26. Que lugares da cidade gostaria de freqlientar e nao freqlienta? Por que?

F — Relacdes interurbanas

27.

Ja foi para Presidente Prudente?

1. Sim 2. nao

Se sim, qual o motivo?

28.

Ja foi para Marilia?

1. Sim 2. Nao

Se sim, qual o motivo?

29.

Ja foi para Sao Paulo?

1. Sim 2. Nao

Se sim, qual o motivo?

30.

Qual a cidade mais distante que vocé ja esteve?
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SEGREGAQAO SOCIOESPACIAL EM CIDADES PEQUENAS
LOTEAMENTOS FECHADOS
Pesquisa de mestrado financiada pela Fapesp (Fundagéo de Amparo & Pesquisa do Estado de Sao Paulo)
Aluna: Claudia Marques Roma — contato (18)3906-1968/8136-0216 marquesroma@yahoo.com.br

Orientadora: Prof. Dr. Maria Encarnagédo Beltrdo Sposito — mebsposito@prudenet.com.br

A — Sobre o entrevistado

1. Idade
1. até 19 2.20a29 3.30a39
4.40a49 5.50 a 59 6. 60 ou mais
2. Sexo
1. Masculino 2. Feminino
3. Profissao Onde trabalha?
4. Numero de pessoas na casa?
5. Numero de quartos na residéncia?
6. Numero de celulares?
7. Numero de veiculos préprios (motos, carros, peruas etc)
8. Numero de micro computadores?
9. Nimero de TVs?
10. Numero de aparelhos de ar condicionado?
B — O entrevistado e o bairro
11 Tempo de residéncia no bairro (em anos)?
12 Vocé gosta de morar nesse condominio e nessa cidade?
1. Sim 2. Nao
Justifique
13 Trés principais problemas ou necessidade enfrentada por morar nesse bairro?
14 Porque vocé escolheu morar em um condominio?

C — A moradia

15. A casa é alugada, cedida, financiada ou prépria?

16. Qual o valor da prestagao ou aluguel?
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D — O bairro e os meios de consumo coletivo e individual

Servigo — Transporte

17. Desloca-se principalmente
1.apé 2. bicicleta 3. transp. coletivo
4. condugéo prépria 5. outros

18.

Tem alguma atividade que deixa de fazer por dificuldades de deslocamento?

Local onde tem acesso 0s meios de consumo coletivo

Existe na Existe no utiliza avaliagéo
cidade bairro
19. | Hospital
20. | Posto de saude
21. | Servigco médico
(particular)
22. | Servigos de dentista
23. | Creche
24. | Igreja
25. | Comércio alimentar
26. | Confecgoes, calgados,
armarinhos
27. | Area de lazer
28. | Escola
E — O entrevistado e a cidade
29. Gostaria de morar em outro local / outra cidade?
1. Sim [2. Nao
Qual?
30. Que lugares da cidade gostaria de freqiientar e nao freqiienta? Por que?
F — Relagbdes interurbanas
31. Jé& foi para Presidente Prudente?
1. Sim 2.nédo
Se sim, qual o motivo?
32. Ja foi para Marilia?
1. Sim 2. Nao
Se sim, qual o motivo?
33. Jé foi para Séo Paulo?
1. Sim 2. Nao
Se sim, qual o motivo?
34. Qual a cidade mais distante que vocé ja esteve?
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