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ANALISE TECNICA E ECONOMICA DA CULTURA DA BANANEIRA ‘MACA’

(Musa spp.), NA REGIAO NOROESTE DO ESTADO DE SAO PAULO.

RESUMO: Egte trabalho foi redizado nos nunicipios de Santa F€ do Sul (SP) e Santana da
Ponte Pensa (SP), pertencentes a0 EDR (Escritorio de Desenvolvimento Rura) — Jdes, regido
noroeste do estado de Séo Paulo, com o objetivo de se efetuar um levantamento do potencia

da cultura da banana ‘Mac@ na regido determinando-se indicadores técnicos e econdmicos de
dois sstemas de producéo, o que utiliza no plantio mudas micropropagadas e convenciona. O
levantamento de dados necess&rios a redizacd0 da pesquisa nos aspectos ligados a eaboracéo
das matrizes de coeficientes técnicos, base para estimativas de custos de producdo, foram
obtidos diretamente junto a produtores da regido, e a metodologia de custos foi baseada no
custo total de producdo. Os resultados econdmicos mostraram-se satisfatdrios na regido para
0s dois dstemas de producdo, mas a receita liquida obtida com a utilizagdo de mudas
micropropagadas foi 34% maior que a obtida no sistema convenciond.
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TECHNICAL AND ECONOMICAL ANALYS SOF THE CULTIVATION OF
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PAULO STATE.

ABSTRACT: This work was carried out in the cities of Santa Fé do Sul (SP) and Santana da
Ponte Pensa (SP) pertaining to EDR (Office of Rurd Development) — Jaes, northwest of Séo
Paulo State, intending to survey the potentid of the cultivation of ‘Apple banana in this
region, determining the technicd and economicd indicators of two production systems, which
utilizes micro-propagated and conventional seedlings in the planting. The data survey to
accomplish this research in the aspects rdated to the daboration of technicd coefficient
matrixes, a bass for edimating production coss, was obtaned directly from the region
producers, and the cost methodology was based in the totad cost of production. The
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than the one obtained from the conventiond system.
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TITULO: ANALISE TECNICA E ECONOMICA DA CULTURA DA BANANEIRA

‘MACA’ (Musa spp.) NA REGIAO NOROESTE DO ESTADO DE SAO PAULO.

1. INTRODUCAO

A banana (Musa spp.) pertencente a familia Musacese € condderada a fruta mais
produzida e a mais consumida no mundo, sendo explorada na maioria dos paises tropicais. No
Bras| é cultivada em todos os estados bragileiros, desde a faixa litoranea até os plandtos do
interior (DANTAS e SOARES FILHO, 1995, p. 9-13).

De acordo com Souza (2002), no ano de 2000 a producdo mundial de bananafoi
de 58.687.214 tondladas nos 3.926.230 hectares cultivados. A maior producio esta na india, e
amaior area plantada é ado Brasil, sendo amaior produtividade média obtida na Costa Rica.

O Brasil é consderado um grande produtor de banana, colocando-se em segundo
lugar, apresentando em 2000 uma area de 521.285 hectares e produzindo 6.850.973 toneladas,
perdendo somente para a india, que nesse mesmo periodo apresentou uma &rea de 445.000
hectares com uma producdo de 11.000.000 toneladas. A produtividade brasilera € muito
baixa, Souza (2002), sugerindo assim que a mesma possa sr mehorada, pois o0 pais possui
todas as condigbes climéticas favoravels ao desenvolvimento da cultura.

A producdo brasileira de banana em 2003 foi estimada em 6.501.708 toneladas em
uma area de 510.396 ha, sendo os trés estados maiores produtores. Sdo Paulo (1.178.405

toneladas), Bahia (764.707 toneladas) e Para (697.812 tondladas), bem como os estados com



maiores &eas colhidas. Sdo Paulo (56.203 ha), Para (51.232 ha) e Bahia (50.923 ha), (Nehmi
et al., 2003, p. 169).

Um dos fatores responsavels pela baixa produtividade da cultura da bananeira no
Brasil € o baixo nivel tecnoldgico imprimido a mesma, destacando-se entre outros, como um
dos principas problemas a utilizagdo de mudas contaminadas retiradas de bananais em
producdo, que tem espahado o Fusarium oxysporum pv. cubense, causador do mal-do-
panama, principdmente para a cultivar ‘Macd, dtamente suscetived ao patdgeno (Moreira,
1999).

Apesar dos danos causados pelo ma-do-panama a cultivar ‘Macd consegue
adaptar-se melhor do que a Nanica na Alta Paulista, principamente por ser mais resstente a
seca, dispensando, assm 0 uso de equipamentos de irrigacdo, tornando viavel a atividade para
0s pequenos e médios produtores, em virtude do menor custo de producéo (STIVARI, 1999).

A COORDENADORIA DE ASSISTENCIA TECNICA INTEGRADA - CATI
(2000), divulgou estimativas de que a safra de banana em 2000 foi acima de 17 mil toneladas,
com um faturamento de R$ 18 milhdes, 0 na regido noroeste de S&o Paulo, com uma grande
preocupacéo de que os lucros atrairiam muitas pessoas que nem sempre estdo preocupados em
controlar 0 ma-do-panama, sendo que ha 30 anos atrés, todos tiveram de abandonar a cultura
porque os atagues chegavam antes nesmo das lavouras iniciarem o primeiro ano de producéo,
deixando como heranca uma contaminacdo do solo por no minimo 20 anos.

De acordo com Moreira (1999), o ma-do-panama tem feito com que produtores
passem a fazer o0 plantio da banana ‘Mac& em éeas ainda virgens, usando mudas produzidas
por biotecnologia ("in vitro"), as quais vao para 0 campo sem 0 patdégeno causador dessa
enfermidade, porém sem imunidade aguma contraele.

Edtimativas redizadas pelos técnicos dos EDRs no estado de S&o Paulo indicam
gue a regido Noroeste € a maior produtora de banana ‘Macd, destacando o EDR de Jales

(PEREZ, 2002, p. 41-49).



Caser et d. (2003, p.117-129) apresentam edtimativas por Escritério de
Desenvolvimento Rurd (EDR), no Estado de S&o Paulo, no ano agricola 2002/03, com
levantamento final em Setembro/2003, sendo que no EDR de Jales, regido noroeste do estado
de Sdo Paulo a érea plantada com banana, entre nova e em producdo, era de 2.176 hectares,
para um total no Estado de 55.016 hectares, com uma producéo estimada para regido de
21.425 tondladas, ocupando a 6* posicdo no estado em é&ea e producdo, em 1° lugar
permanece 0 EDR de Registro, com 764.660 tondadas, seguido por S&o Paulo (118.295
toneladas) e Pindamonhangaba com 39.270 toneladas.

Em virtude da Companhia de Entrepostos e Armazéns Gerais de Sdo Paulo -
CEAGESP passar a adotar as normas de classficacéo estabelecidas pela Camara Setoria de
Frutas (CEAGESP, 2002), j& com classificacdo para diversas frutas, entre elas para a banana
do grupo Cavendish (Musa acuminata), com a tendéncia de ser adotada essas normas para 0s
demais cultivares, acredita-se que a qualidade do produto tende a diferenciar o vaor obtido
pelo mesmo.

Egsas questbes motivaram a redizacd desta pesquisa para se verificar, entre

outros, aimportancia do cultivo dabanana‘Macd naregido noroeste do estado de S&o Paulo.

2. OBJETIVOS

O presente trabalho tem como objetivo gerd, determinar os indicadores técnicos e
econdémicos para a cultura da banana ‘Macd na regido noroeste do estado de Sdo Paulo, EDR
— Jdes, andisando os municipios de Santa Fé do Sul e Santana da Ponte Pensa, oferecendo
assm subsidios aos produtores ruras, ingtituigdes financeiras e de fomento, para as tomadas
de decisbes quanto a continuidade ou iniciacdo na atividade, bem como o sistema de producéo

mais adequado. Mai's epecificamente objetiva-se:



a) Levantar o potencid da culturadabanana‘Macd naregido;

b) Acompanhar o ciclo de producdo dabanana‘Mac& de produtores regionais,

c) Caacterizr dois ssemas de producdo, com utilizacdo de mudas convenciona e
micropropagada “in vitro” (ou de laboratorio), e estimar a viabilidade econdmica dos
MESMas,

d) Andisar o mercado interno dafrutg;

3. JUSTIFICATIVA

A regido oeste do Estado de S&o Paulo vem se destacando na producgdo de frutas, e
segundo o0 Programa Setorial Integrado de Promocéo de Exportagbes de Sucos Tropicais
elaborado pela Associacdo das IndUstrias Processadoras de Frutos Tropicas, esta regido é
gpontada como um dos principais polos de frutas tropicais no Brasl (RUGGIERO, 2001, p. 4
5).

Com objetivo de aumentar a renda do produtor da regido noroeste do Estado de
S2o Paulo e a utilizacdo da mé&o de obra rurd diversficando suas atividades, varias frutiferas
COMO a videra, citrus, bananera, manguera, coqueiro, vem se destacando. A cultura da
bananeira na regido, ao contrario do que ocorre no EDR de Registro, producdo predominante
da‘Nanica’ e ‘Nanicdo’, avariedade aqui cultivadaéa‘Maca .

Estudos redlizados por Dosuaddo et a. (2001) com a cultura da banana ‘Magd na
regido noroeste do estado de S& Paulo ja indicavam, que para o produto ndo perder
competitividade, vérias agbes deveriam ser tomadas principamente voltadas para embaagens
e comercidizacdo da fruta A maor rentabilidade obtida, passa necessariamente, por melhor
qualidade na apresentacdo da fruta.

A regido de Jdes que tinha uma participacdo muito pouco Sgnificativa até

meados da década de 90, apresenta a partir desse periodo, uma rapida ascensdo em sua



bananicultura, culminando por representar 3,36% da producdo estadua em 2001, ressaltando
que o rendimento da cultura no EDR de Jdes em rdacd a0 EDR de Registro difere em
funcdo da variedade, pois o cacho de banana ‘Mac& é de menor porte que ‘Nanicdo’ e
‘Nanica (PEREZ, 2002, p. 41-49).

Edta participacéo, no tota produzido, parece ndo ser muito sgnificativa, mas a sua
importéncia resde no fao de representar uma das maiores regides produtoras de banana
‘Macd no estado de S0 Paulo. A éea que vinha se ampliando até 2001, vem diminuindo
devido a0 grave problema que € a doenca conhecida como mal-do-panama, que ndo tem
controle, obrigando o agricultor atrocar de &ea, em média a cada 24 meses.

Os produtores da regido noroeste do estado de S0 Paulo vém imprimindo a
cultura da banana ‘Macd Sstemas de producdo convenciond e mas recentemente vem
introduzindo as mudas micropropagadas “in vitro’, visando reduzir o problema ocasionado
pelo mal-do-panama, e obtencdo de um produto de melhor qualidade.

N&o existe, no entanto, dados referenciais para a cultura da banana ‘Magd no
estado de Sdo Paulo, no que diz respeito a tecnologia, produtividade e aos aspectos ligados a
economicidade da cultura. Os dados que se encontram disponivels para o Estado, sdo relativos
a banana ‘Nanica na regido do Vae do Ribeira, como por exemplo, os publicados por Nehmi
et a. (2003, p. 170-171) e trabahos voltados mais para a bananicultura de uma forma gerd,
como os publicados pelo Ingtituto de Economia Agricola na revista Informagdes Econdmicas.

Dessa forma torna-se importante um estudo aprofundado para s avdiar a
importancia do cultivo da banana ‘Mac& na regido noroeste do estado de S&o Paulo, bem
como uma andise econbmica, dos sistemas de producdo de acordo com os diferentes tipos de
mudas disponivels “in vivo® (convenciond) e “in vitro’, que vém sendo utilizados na regido

do EDR de Jales, estado de Sao Paulo.



4.REVISAO DE LITERATURA

4.1. Caracteristicas geraisda cultura

Moreira (1999), conddera atuamente a seguinte classificacdo para bananeiras
produtoras de frutas comedtivels classe Monocotyledonea, ordem Scitamineg, familia
Musaceae, subfamilia Musoidese, género Musa, subgénero ou secdo Eumusa e espécies
comestiveis Musa acuminata Colla e Musa balbisiana Colla. A espécie Musa acuminata é
representada pelo gendmio A e segundo a ploidia, podendo ser: AA, AAA, AAAA. A expécie
Musa balbisana €é representada pelo gendmio B, podendo ser: BB, BBB, BBBB, sendo que
€SSas epécies e cruzam entre S na natureza e em laboratorio produzindo hibridos, podendo
ser AB, AAB e ABB, ABBB, AABB e AAAB. O autor conddera a cultivar ‘Macd do grupo
AAB.

A banangra é consderada planta tipica de regifes tropicais Umidas, sendo um
vegeta herbaceo completo, apresentando raiz, tronco, folhas, flores, frutos e sementes. O
tronco € representado pelo rizoma e o conjunto de bainhas das folhas de pseudocaule
(Moreira, 1999).

O mesmo autor considera que as touceiras de bananeira sdo formadas por rebentos
gQue condituem a primera, segunda, terceira, etc., geragbes da muda origind e que
popularmente sdo denominadas de mée, filho, neto, etc. Conddera filho todo e qualquer
rebento origin&io do intumecimento de uma gema vegetativa seguida de seu posterior
desenvolvimento, gema laterd de brotacdo, que sera uma “olhadura’, locaizada no rizoma da
planta mée. Neto € todo e quaquer rebento origin&io de um filho. Familia € um conjunto de
rizomas interligados e descendentes, representados pela mée, um filho e um neto, onde todos

0s demais rebentos (filhos e netos) foram diminados.



As raizes da bananeira sdo fasciculadas, ocupando os primeiros 20 a 30 cm do solo
horizontalmente, aingindo no maximo 50 a 70 cm veticadmente, sendo que as raizes
superficiais podem ultrapassar os 4 metros de extensdo. Uma muda com 60 dias de idade pode
apresentar raizes horizontais com até 1 metro de comprimento. As raizes s geradas até a
diferenciacdo flord, smultaneamente com o processo de formacdo das folhas (MOREIRA,
1999).

O rizoma é a parte da bananeira em que todos os 6rgéos se apdiam direta ou
indiretamente, sendo que apresenta na regido inferior, as raizes, e, na superior o pseudocaule,
e internamente é condituido de duas partes como nas raizes. Dependendo do cultivar e do
solo onde se efetuou o plantio, o rizoma pode atingir de 45-50 cm de diametro (MOREIRA,
1999).

O mesmo autor caracteriza gema apica de crescimento e gema latera de brotacgo,
sendo que a gema apica esta sempre em processo de multiplicacéo, na qual sfo produzidas
uma folha (bainha, peciolo e lobulos foliares) e sua respectiva gema laterd de brotaco,
ocorrendo durante um prazo definido pelas condicbes ecolOgicas, nutricionals e genéticas, e
apls esse tempo, a gema apica cessa essas atividades vegetativas e passa a ter funcbes de
producédo, sendo fase a diferenciacdo flord, quando as cdulas do cambio se modificam e
criam inflorescéncia da planta que originara o futuro cacho.

As folhas da bananeira apds desenrolaremrse totamente tém as suas dimensdes
definidas, ou sga, ndo crescem mas, sendo que as folhas vé@o surgindo do interior da
bananeira uma gpds a outra, tendo-se assm sempre folhas jovens no dto da planta e as mais
velhas, nas partes mais baixas. A gema agpicd pode gerar de 30 a 70 folhas, conforme cultivar,
sendo que as folhas sB0 numeradas de cima para baixo em agarismos romanos, sendo a vela
(cartucho) afolha de nimero 0 (zero) (MOREIRA, 1999).

O pseudocaule ou faso tronco da bananeira € um edtipe, formado pelas bainhas

das folhas superpostas, sendo que seu comprimento pode ter de 1,2 até 8 metros, e seu



didmetro na base varia de 10 a 50 cm, a 30 cm do s0lo, e seu peso varia de 10 a 100 kg
(MOREIRA, 1999).

A diferenciacéo flord se da quando a vida vegetativa e inicia a frutificac@o,
sendo que o periodo compreendido entre a diferenciacdo flord e do lancamento da
inflorescéncia corresponde ao de gestacdo do cacho. Apos a emissdo da inflorescéncia, ndo ha
mais emissio de folhas (MOREIRA, 1999).

O mesmo autor define 0 engago como o pedinculo da inflorescéncia, sendo que o
mesmo inicia no ponto de fixacdo da Ultima folha e termina na insercéo da primeira penca. A
raquis é a continuagdo do engaco (eixo da inflorescéncia), que é onde se inserem as flores,
iniciando a parttir do ponto de inser¢cdo da primeira penca e terminando no botéo flora

(coracdo) que é agema apicd de crescimento modificada, que ganhou o exterior.



4.2. Caracterizacao dos cultivares

Rangd et d. (1998), caracterizou aguns cultivares de banana, mostradas no

quadro:
Espaca- Tolerancia Resisténcia ) ) ) Tamanho
. Resisténcia Tolerancia .
Cultivar  Porte  mento Mal-do- Mal-de- Peso Produtividade Mercado
; ) Broca Seca
(m) panamé Sigatoka cacho
o "in natura;
) 2,02,5 i Médio a
) Médio Alta Altamente Medianamente compotas;
Nanicdo 2,2-2,2 . . Suscetivel grande 30-60 t /halano
Tolerancia Suscetivel Tolerante doce em
2,52,5 15-45Kg
massa
o L "in natura’;
Médio 2,0-2,5 i Médio a
Grande Alta Altamente ’ Medianamente compotas;
) (25a 2,222 . Suscetivel grande 30-60 t /halano
Naine Tolerancia Suscetivel Tolerante doce em
3m) 2,525 15-45Kg
massa
. 20-2,0 ) ) Pequeno a .
Baixo Alta Altamente Medianamente Medianamente 30-40t/ "in natura";
Nanica 20-25 o 3 . médio
(2,0 m) Toleréncia Suscetivel Suscetivel Tolerante halano doce
22-272 15 - 30Kg
Alto . . . .
Baixa Relativamente Relativamente Pequeno 15-30t "in natura;
Prata 47 25-3,0 o . . Tolerante
Tolerancia Resistente Resistente 6 —15Kg /halano doce
m)
Médio . . . .
Prata Baixa Relativamente Relativamente Médio "In natura";
5 25 25-25 o . . Tolerante 20-35 t/halano
And Toleréncia Resistente Resistente 15-25 Kg doce
32
Alto 25-4,0 . Médio a
Média Altamente 20-30t )
Terra (35 30-3,0 o . Suscetivel Tolerante grande fritar
Tolerancia Resistente /halano
m) 3,0-4,0 20 -30Kg
Médio .
Relativamente Pequeno )
Maca (2,5 25-25 Intolerante ) Suscetivel Tolerante 25t/halano  "in natura’
Resistente 6-15Kg
3,5m)
ueno a
Alto ) Ped 20-25t )
Mysore 3,0-3,0 Tolerante Resistente Suscetivel Tolerante médio "in natura’
(5m) /halano-
15 - 20kg
. . . "in natura’;
Médio 2,0-5,0 Baixa Altamente Baixa Pequeno 10-15t/
Ouro ) . Suscetivel . fritar,
(25m) 25-25 Tolerancia Suscetivel Toleréncia 8Kg halano-
compota
Moreira (1999), acrescenta que o cultivar Maga apresenta poucas folhas, sendo

ligeiramente opacas e tém o0 aspecto de um guarda-chuva de paa aberto, sua inflorescéncia é
pequena, sendo as tépaas de cor rosea, 0 engago mediano e fino, o cacho chega a ter 12
pencas, e em média 6 a8 e com peso ao redor de 8-12 kg.

Silva e Alves (1999, p. 91-96), em avdiagies de diversos cultivares, em Cruz das

Almas — BA, goresentam 0 seguinte resultado para o cultivar ‘Macd: congderam o cico



vegetetivo (do plantio a colheita) de 390 dias, com um bom perfilhamento, peso médio de
frutos de 98 gramas, 86 frutos por cacho, 6,5 pencas por cacho, fruto com 12 cm de

comprimento e um rendimento de 10 toneladas por hectare.

4.3. Caracterizacdo do mal-do-panama no cultivar ‘Mac&’

De acordo com Morera (1999), o ma-do-panama, também conhecido por
fusariose da bananeira é causado pelo fungo Fusarium oxysporum Schlechetend. Fr. f. sp.
cubense (E.F.Sm.) W. C. Snyder & H. N. Hansen.

Matos et a. (2003, p. 68-73), em seu trabaho sobre variabilidade em populacdes
de Fusarium oxysporum f.sp. cubense, consideram que a primeira constatacéo dessa doenca,
de acordo com Bancroft, 1876, se deu na Audrdia, em 1874, sobre a cultivar Sugar (AAB),
também conhecida como Silk ou Pisang Rasthdli.

A disseminacdo do ma-do-panama, por todas as regides produtoras de banana do
mundo, deuse certamente por meio de mudas infectadas, sendo que o fungo causador da
doenca foi condtatado pela primeira vez em banangras em 1904, em Honolulu no Haval,
enquanto no Brasl data de 1930, no municipio de Piracicaba no estado de Séo Paulo, e
audmente encontra-se disseminada por todos os estados brasileiros, afetando principdmente
o cultivar ‘Mac8 (PEREIRA et d. 1999, p. 37-47).

Moreira (1999) derta que a infeccdo inicid pode se dar através de ferimentos nas
raizes, nematdides, insgtos, pelas &guas das chuvas ou irrigacd0. Nesse sentido, Tenente
(2003, p. 122-126), edtudando a interacdo entre nematdides e Fusarium oxysporum f.sp.
cubense, sugeriu que sob diferentes condigbes (casa de vegetagdo ou campo), ferimentos
radiculares atificiais podem induzir maior percentagem de infeccdo do fungo, principdmente

na cultivar ‘Mag&, ndo ficando no entanto evidenciado a interacdo do fungo com o nematéide



Radopholus similis sob condigdes de casa de vegetagdo, no sentido de favorecer o
estabelecimento da fusariose.

Pereira et a. (1999, p. 37-47), atam que a penetracdo do fungo da-se por meio
das raizes secundérias e terciaias, progredindo peo xilema aé o rizoma e pseudocaule,
podendo atingir o peciolo, sendo que em cultivares resstentes, a reacdo da planta induz
inicidmente a formacdo de substéncias geldinosas e em seguida, tiloses, que impedem a
progressio do patdgeno que fica restrito aos pontos de penetracdo, e em cultivares suscetivels,
as toxinas produzidas pelo patdgeno degradam o gel antes da formacdo de tilose, néo
impedindo assm o processo infeccioso e permitindo que o patdgeno colonize 0 sSstema
vascular (xilema), passando das raizes para 0 rizoma, pseudocaule e peciolo, causando a
descoloragéo vascular.

De acordo com 0s mMesmos autores, 0S SNtomas externos aparecem Como um
amardecimento do limbo das folhas mas velhas, progredindo para as mas novas.
Pogteriormente as folhas murcham, secam e quebram o peciolo junto & inser¢do no
pseudocaule. Ainda podem ser observadas rachaduras do feixe de bainhas a0 nivel do solo.
Internamente, quando seccionadas longitudinamente, as raizes agpresentam descoloracdo
vascular, infectando toda a planta.

Os cachos das plantas atacadas pardisam seu desenvolvimento e as bananas
entram em fase de desidratacdo e apodrecimento (MOREIRA, 1999).

Borges et a. (2003, p. 177-180), andisando a reducéo da incidéncia do ma-do-
panam& pela colonizacdo da banana por fungos micorrizicos arbusculares, concluiram que a
inoculacdo do fungo micorrizico Gigaspara margarita em banana ‘Macd promoveu
beneficios no seu crescimento e reduziu o indice de doenca causado por Fusarium oxysporum
f.sp. cubense.

Entre tantas outras medidas de controle, Pereira et a. (1999, p. 37-47) consideram

gue a mas €ficiente e econdmica, sga evitar a entrada de materid contaminado de outra



regido, utilizando assm o uso da biotecnologia (cultura de tecidos), obtendo com seguranca
um materid livre de patdgeno.

Moreira (1999) também recomenda que no plantio de cultivares intolerantes, como
€ 0 caso da banana ‘Macd, se use exclusivamente mudas de laboratdrio e que se escolha éreas

livres do fungo (solos virgens para bananeiras).

4.4. Caracterizacao dostipos de mudas

De acordo com Rangd et d. (1998), a bananeira € propagada vegetativamente a
partir de seu rizoma, quer brotado ou ndo, sendo que O rizoma nd brotado pode ser
subdividido a0 melo ou em quatro partes com peso nunca inferior a 500 gramas cada
Classficam o rizoma brotado ou inteiro em chifrinho (rebento recém brotado, com 20 cm de
atura, 2 a 3 meses de idade e com 0 peso médio de 1 kg); chifre rebentos (estagio médio de
desenvolvimento, medindo 50-60 cm de dtura, pesando 1-2 kg); chifréo (rebento
goresentando a primeira folha normal, pesando 2-3 kg); muda dta ou muda replante, com
mais de 1 metro de atura e pesando 3-5 kg. Observam também que as mudas de rizoma néo
brotado apresentam desenvolvimento mais lento e consegqlentemente o primeiro ciclo de
producdo é mais longo, e que o desenvolvimento das mudas do mesmo tipo € mais rgpido
guanto maior for o seu peso. Condderam ainda a obtencd de mudas a partir do
desenvolvimento de merigemas (gemas laeras e gpicas) por meio de multiplicacdo de
tecidos em |aboratdrios de biotecnologia

Moreira (1999) denomina o método de extracdo da muda de bananeira de uma
planta por via vegetativa ou “in vivo’ de muda convenciond. A multiplicacdo desse tipo de
muda pode ser redizada em viveiros, ou por um processo mas rdpido, a partir do

desenvolvimento do meristema das gemeas apicas e laterais de brotacdo, podendo ser feito em



condiches de estufa, controle perfeito da assepsia, ou em laboratério de biotecnologia “in
vitro”, onde a assepsia € absoluta. No entanto, o autor compara os custos de implantacdo do
primeiro em viveiro e estufas, consderando irrisorio quando comparado com a indtaacéo do
laboratdrio de biotecnologia, estimando em 200 a 300 mil ddlares. Afirma também que para o
investimento em um laboratério ser vidve é preciso ter uma producdo de no minimo 500 mil
mudas por ano, envolvendo, no minimo, 30 pessoas trabahando no laboratdrio e estufas.
Consderando-se um lote de banandras que recebeu 0s mesmos tratos culturals,
ocorrendo somente variagdo da muda, Moreira (1999) classificou os diversos tipos de mudas
quanto a precocidade do nascimento (N), desenvolvimento inicia (D), 1° ciclo de producéo
(C) e a producéo (P), utilizando os parametros de observacdo, sendo 1= melhor e 6= pior,

gpresentando os seguintes resultados.

TIPO PADRAO AVALIACAO
N D C P
Laboratdrio Nabandga 1 3 3 1
No saco pléstico 1 1 2 1
Pedaco rizoma 200 gramas 5 6 6 5
1000 gramas 4 5 5 3
Ceva 200 gramas 3 3 5 4
Ceva 1000 gramas 2 2 4 3
Inteira 1000 gramas 4 4 4 4
2000 gramas 4 4 4 2
3000 gramas 3 3 3 2
5000 gramas 3 3 2 3

Deitada 5000 gramas 2 1 1 6




De acordo com Moreira (1999), a muda de laboratério tem seu primeiro ciclo mais
curto, devido aos hormbnios recebidos durante sua fase de producdo, sendo seu sstema
radicular em gerad 50% maor que das mudas convencionals, devido a esses horménios e
também por terem Sdo totamente limpas de nematGides, insetos, fungos e bactérias. No
entanto em pouco tempo, ela perde estas qualidades e torna-se uma planta igua as demais, ja
sendo sentido no desenvolvimento e producdo da planta “filho”, e as ensacadas (mudas em
sacos plasticos) tém ciclo mais curto do que as de bandga, mesmo contando o tempo em que
elas foram transplantadas.

Scarpare Filho et a. (1998, p.86-93), avaiando o primeiro ciclo produtivo da
banana ‘Nanicdo’, utilizaram cinco tipos de mudas. “chifrinho” e “chifréo” (brotacOes laterais
com folhas lanceoladas), “guarda-chuva’ (brotagcbes separadas da planta méde, com folhas
normais), pedagos de rizoma e mudas micropropagadas, tendo sdo avaliados o peso dos
cachos, o niUmero de pencas, 0 nimero de frutos por cacho e nimero de dias do plantio até a
colheita. Segundo os autores, 0 meahor desempenho foi obtido com as mudas chifrinho e
chifréo, apresentando maior equilibrio das varidveis estudadas. As mudas de pedacos de
rizomas, embora com uma producéo ata, mostraram-se tardias no primeiro ciclo, sendo o pior
desempenho notado nas mudas micropropagadas, com produgdes inferiores aos demais
tratamentos, apresentando primeiro ciclo tardio e dta taxa de variagdo somaclond, diferindo
dos resultados obtidos por Moreira, 1999.

Conforme Silva Neto (2002), diretor gerd da Empresa CAMPO-Biotecnologia
Vegetd LTDA, a repeito da situagéo da utilizacdo de mudas de laboratdrio na regido do EDR
de Jdes no estado de Sdo Paulo, declarou que o grande problema da regido € a baixa
tecnologia utilizada, principamente com relacd a0 uso de mudas contaminadas retiradas de
bananais em producéo, fato que tem esgpalhado o Fusarium oxysporum pv. cubense pelos
solos da regido, comprometendo, assm, a produtividede e a qualidade dos bananais. Informa

anda que as mudas produzidas pela Empresa CAMPO do cultivar ‘Magd@, conforme tem



acompanhado resultados, produzem 40-50% a mais em peso de cacho, com frutos maiores e
mais uniformes, com menor taxa de banana de segunda, resultando em maor receta na
comerciaizacéo, principdmente devido a mehor quaidade dos frutos. Consdera ainda que o
vigor de crescimento da planta € maior, com maor nimero de folhas e cachos com maior
ndmero de pencas, e avida (til do banana € maior.

Nos municipios pertencentes ao EDR de Jdes, o tipo de muda mais utilizado pelos
produtores € o rizoma inteiro ou “card’ e 0 pedaco de rizoma de diversos tamanhos de mudas,
sendo retirados de plantas de lavouras em producéo, e 0 método utilizado para se detectar se
as mudas est& contaminadas ou ndo € o visud.

Recentemente, apareceran no mercado braslero, mudas de bananera
micropropagadas in vitro. Tais mudas, embora mais caras do que os propagulos naturais da
bananeira tém a vantagem de serem isentas de pragas e doencas dém de gpresentarem maior

vigor e facilidade no transporte e plantio (LEMOS et a.,2001, p. 482-487).

5.MATERIAL E METODOS

5.1. Regido Estudada

O EDR (Escritério de Desenvolvimento Rurd) de Jdes, locdizado ao noroeste do
estado de S&o Paulo, pertence a uma das 40 Unidades Administrativas da Coordenadoria de
Assgténcia Técnica Integra (CATI) / Secretaria da Agricultura e Abastecimento do Estado de
Sao Paulo, apos a Resolucdo de 03/01/97, conforme Figura 1.

O Escritorio de Desenvolvimento Rurad (EDR) de Jdes possui 22 municipios em

uma érea de 311.733,2 ha, estando os mesmos localizados e relacionados na Figura 2.



Figura 1 — Mapa do Estado de S&o Paulo dividido em 40 EDRs.
Fonte: site: www.cati.gp.gov.br/novacati/index.php
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Figura 2 — Mapa da Regiond de Jdes (EDR — Jdes — SP), com seus 22
municipios

Fonte: www.cati.sp.gov.br/novacati/servicos/mapa/regional/jal es.ntm.




Os municipios estudados, Santa Fé do Sul e Santana da Ponte Pensa, fazem parte
dos 22 municipios pertencente a0 EDR — Jdes (SP), e encontramse localizados na regido
noroeste do estado de S&o Paulo, sendo o municipio de Santana da Ponte Pensa, pertencente a
comarca de Santa Fé do Sul.

Santa Fé do Sul possui uma &ea de 12.891,2 ha, apresentando as seguintes
coordenadas geogréficas. 20°12' latitude sul e 50°55  longitude oeste, com dtitude média de
365 metros. Sua precipitacdo média anua nos Ultimos dez anos (1994-2003), de acordo com
as observaches termo-pluviométricas da Casa da Agricultura de Santa Fé do Sul, foi de 1.303
mm, sendo em media 0s meses mais chuvosos os de dezembro a fevereiro e 0s mais secos,
junho a agosto. A temperatura média anua nesse mesmo periodo foi de 25,8°C, sendo a
média das méximas de 31,3°C e a das minimas de 20,3°C, sendo 0s meses mais quentes de
outubro a margo e os mais frios de junho e julho. Os dados foram coletados internamente
junto a Casa da Agricultura de Santa Fé do Sul.

O clima, segundo o0 sstema de Koppen, € classficado como subtropica Umido,
Cwa, com inverno seco e ameno e verdo quente e chuvoso (TERRA et d., 1998, p. 9-10).

O s0lo no municipio de Santa Fé do Sul encontra-se classficado de acordo com
Oliveira e d. (1999), como Argissolo Vemeho (PV) — Podzélico Vermelho Escuro Tb,
predominando o PV1. Eutréficos + Argissolos Vermdho-Amardos, Eutréficos ambos A
moderado text. Arenosa/ média e médiarel. suave ondulado.

Santana da Ponte Pensa possui uma &rea de 11.034,6 ha, gpresentando as seguintes
coordenadas geogréficas. 20°15' latitude sul e 50°47 longitude oeste, com dtitude de 430
metros. Sua precipitacdo média anua nos Ultimos seis anos (1998-2003), de acordo com as
observactes pluviométricas do EDR — Jales (SP), foi de 1.209 mm, apresentando as mesmas
digtribuicbes do municipio de Santa Fé do Sul. Quanto & temperatura média anud e o clima,

podemos considerar semelhantes, pela proximidade das duas regides.



Com relacd ao solo no municipio de Santana da Ponte Pensa a classificagdo é
semel hante, sendo que aém do PV 1, apresentao PV2.

O mesmo autor classfica os solos do EDR — Jdes (SP), predominantemente, como
Argissolos Vermdhos (PV) — Podzolico Vermelho Escuro Th, PV1 e PV2, e Argisolos
Vermdho — Amarelos (PVA), Podzolicos Vermelho — Amarelos, PVA10 e PVA 105.

A economia desses dois municipios, assm como da regido noroeste paulita é
caracterizada como essencidmente agricola, apresentando como  aividades principais, a
cafeicultura e a bovinocultura. A partir do inicio dos anos 80, havia aproximadamente 26
milhdes de pés de café, sendo que a partir dai em funcéo de uma soma de fatores, tais como,
retracd no consumo mundia, grande quantidade de café estocado, baixa qualidade do café
brasleiro, variagbes climdticas afetando negativamente a produtividade, problemas com
nematdides, ocasonaram uma descepitdizacdo do agricultor, havendo diminuicdo na
aplicacdo de tratos culturais basicos a cultura, tas como adubacdo quimica e organica,
tratamento fitossanit&rio, reduzindo assim cada vez mas a produtividede. Ja em 1985 o
nimero de pés de café na regido foi reduzido para 14 milhdes, e em 85/86 foi iniciado um
processo de erradicacdo dos mesmos, buscando-se a partir dai novas culturas dternativas para
aregido (TERRA et d., 1998, p. 1).

Atudmente a regido possui sua base econdmica dicercada na agricultura e
bovinocultura, com grande destague para a fruticultura (Tabela 1), principdmente no cultivo
da laranjeira, videira, limoeiro, bananeira, entre outras, sendo as mesmas representativas na

economia da regido, no valor da producdo bem como na geracdo de empregos.



Tabela 1 Numero de plantas hovas e em producdo das principais culturas frutiferas no EDR -

Jales (SP) em novembro 2003.
N° DE PLANTAS N°DE PLANTAS N° DE PLANTAS
CULTURAS N
NOVOS PRODUCAO TOTAL

Laranja 399.200 3.173.820 3.573.020
Limé&o 38.600 485.000 523.600
Manga 4.700 96.000 100.700
Ponkan 5.000 54.600 59.600
Uvafinade mesa 13.500 639.600 653.100
Anona 6.300 151.700 158.000
Coco da Baia 12.200 33.050 45.250

Fonte: Dados da subjetiva em novembro 2003 do EDR — Jales (SP).

Com referéncia a edtrutura fundiaria do EDR — Jdles (SP), de acordo com a Figura
3, pode-se observar que aproximadamente 59% do numero total de Unidades de Producéo
Agropecu&ria (UPA’s) (8.403), possui area inferior a 20 ha, ocupando apenas 15,5%
(48.316,30 ha) da area total da regido de Jales (311.733,2 ha) e 86% do totd de propriedades
possuem &ea inferior a 50 ha, ocupando 38% da &rea total. Por outro lado 0,7 % do nimero
total de propriedades rurais com area entre 500 — 5000 ha, ocupam quase 20% da areatotal.

Resultado semelhante é obtido comparando-se a edtrutura fundiaia dos dois
municipios, Santa Fé do Sul e Santana dh Ponte Pensa, sendo apresentado nas Figuras 1A e
2A do Apéndice.

Portanto edrutura agraria, com predomindncia de um grande nimero de

propriedades com &reas inferiores a 50 ha (86% do tota), proporcionou a implantacdo da



fruticultura na regido, com perspectivas de crescimento e com grandes opgdes de

diversficacao.
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Figura 3 — Estrutura Fundiariado EDR — Jales (SP).

Fonte: CATI — Regiond de Jdes (SP) — dados do Projeto LUPA, 1996.

5.2. Fonte de dados

O levantamento de dados necessarios a redizacdo da pesquisa foi redizado através
de contatos com os técnicos das Casas da Agricultura de Santa F€ do Sul e também do EDR
de Jdes, dém de serem utilizados levantamentos de dados reunidos nas publicactes
cengt&ias do Indituto Brasleiro de Geografia e Edatidica (IBGE), Indituto de Economia
Agricola (IEA) e da Secretaria de Agricultura e Abastecimento do Estado de Séo Paulo.
Foram levantados dados gerais dos municipios e de seus produtores, das pincipais atividades

agricolas, sendo obtidos dados de érea e producéo da cultura da banana ‘Macd nos Ultimos



onze anos (1993-2003), através das informacdes das subjetivas junto a0 EDR — Jdles e Casa
da Agricultura de Santa Fé do Sul.

As informagbes foram levantadas no periodo de 2002 a 2004, sendo a pesquisa
concentrada nos municipios de Santa Fé do Sul e de Santana da Ponte Pensa, pertencentes ao
EDR de Jdes, regi& noroeste do Estado. Para identificacdo dos produtores que fizeram parte
da pesguisa, foram entrevigados técnicos da asssténcia técnica oficid e privada Ese
levantamento prévio teve como objetivo relacionar os produtores mais representativos da
regido enquadrados nos dois sstemas de producéo da fruta que foram estudados. No sistema
de producdo com utilizacdo de mudas convencionais foram sdlecionados oito produtores e no
sstema de producdo com utilizacdo de mudas micropropagadas “in vitro” (laboratorio) foram
selecionados trés produtores.

Foram identificados junto as lavouras dos produtores rurais aspectos técnicos e
econdmicos relacionados a producdo, que foram registrados em planilhas, caracterizando todo
0 processo produtivo, desde o preparo de solo até a comercializagdo nos dois sistemas de
producéo.

Para andlise de mercado, foram entrevistados compradores regionais e coletadas
informagdes junto a0 CEAGESP (Companhia de Entrepostos e Armazéns do Estado de Séo
Paulo), quanto aos precos meédios e quantidades mensais de banana Magad comerciaizada no
periodo de 1999 a 2003. Foram levantados também as quantidades comercidizadas e 0s

pregos obtidos pelo produto na propriedade durante o ano de 2003.

" Trata-se de levantamento subjetivo realizado por técnicos da CATI com base em observacdes de campo e
dados coletados junto ainformantes selecionados.



5.3. Estrutura e cdlculo do custo de producdo

Para 0 calculo do custo de producdo, baseouse na estrutura de custo operaciona
total (COT), Matsunaga et a. (1976, p. 123-139) e no custo tota de producgéo (CTP).

O custo operaciona efetivo (COE) que é formado pelo conjunto das despesas
efetivamente desembolsadas pelo produtor foi obtido pela soma das despesas com operagdes
mecanizadas, operacbes manuas e insumos. Somando ao COE os vaores com os juros de
custeio (8,75%a.a. sobre metade do COE), outras despesas (5% do COE) e depreciagoes, foi
obtido o Custo Operaciona Tota (COT) e, acrescentando-se a0 COT as remuneragOes do
capital e da trra obteve-se 0 Custo Total de Producéo (CTP), compondo-se dos seguintes

itens

v Operaghes mecanizadas. no custo horario de méquinas foram considerados os gastos
com combugtivels, reparos e manutencdo, Oleo lubrificante, garagem e tratorista. Para
as despesas com reparos e manutencdo dos implementos foi considerada uma taxa de

10% a.a. sobre o vaor do equipamento novo;

v Opeaagdes manuas foi levantada a quantidade de méo-de-obra nas diversas
atividades da cultura, assm, obtendo-se 0 nimero de homengdia (HD) para executa

la; sendo o custo unitario levantado conforme pregos regionas,

v" Insumos. os pregos médios foram coletados na regido em empresas especificas, e

multiplicados pelas quantidades dos insumos utilizados,

v Juros de custeio: foi considerada a taxa de 8,75%a.a. (juros de custeio normal) sobre a

metade das despesas com operagies e insumas,



v' A depreciacdo dos bens fixos (como maéquinas e equipamentos), ou Sga, 0S que

v

prestam servicos por mais de um ciclo produtivo, foi caculada utilizando-se 0 método

linear;

Para a remuneracdo do capital investido foi consderada uma taxa de 5%aa. sobre o
COE, e para a remuneracdo da terra foi considerado o vaor do arrendamento da terra

naregiao.

5.4. Indicadores derentabilidade

Para cdcular a lucretividade da banana ‘Maca, os precos foram levantados em R$

(redis) na regido e foram convertidos também em ddlar (US$). Foram estimados os seguintes

indicadores, conforme Martin et d. (1997, p. 4-7):

a)

b)

d)

f)

Receita bruta como produto da producdo total obtida no periodo pelo preco médio
proporciona recebido pelo produtor no periodo;

Lucro operaciona obtido pela diferenca entre receita bruta e o custo operaciond totd;
Receita liquida obtida pela diferenca entre receita bruta e custos de producéo;

indice de lucratividade (operaciondl) obtido pela divisio entre o lucro operaciond e
receita bruta;

indice de lucratividade (liquida) obtida pela receita liquida dividida pela receita bruta
(em porcentagem);

O prego de equilibrio, sendo obtido pela divisdo do custo tota pela produgéo.



6. RESULTADOSE DISCUSSAO

6.1. A bananicultura na Regido

O cultivo da banandra no Estado de S&o Paulo é redizado com fins comerciais
desde o século passado, quando houve predomindncia dos cultivares ‘Nanica e ‘Maca. A
partir de 1930, as lavouras com banana ‘Macd comecaram a desaparecer devido ao mal-do-
panama. JA em 1965, nd0 se encontrava, em todo o estado, mais nenhuma lavoura desse
cultivar (MOREIRA, 1999).

De acordo com Perez (2002, p. 41-49), as regifes de Fernanddpolis e Hes, s
consderadas as maiores produtoras de banana ‘Macd do Estado de S&o Paulo, pois as regioes
de Registro, S&o Paulo, Pindamonhangaba e Avaré sdo produtoras de banana ‘Nanica e
‘Nanicao'.

O EDR de Jdes passou a agpresentar uma posicdo dgnificativa e uma rgpida
ascensdo de sua bananicultura, a partir de década de 90, conforme se pode observar na Tabela
2.

Do ano de 1996 até 2001 houve um grande crescimento da a&ea com banana
‘Macd, decrescendo nos dois anos seguintes. De 2001 para 2002 houve uma reducéo no
plantio em areas novas de quase 60% e de quase um terco para 2003.

S&o varios os fatores que podem explicar essa reducéo na &ea e conseglientemente
na producédo tota, entre des, deve-se destacar as dificuldades em se encontrar areas novas na
regiéo livres do patdgeno para o cultivo da fruta. Além disso, préaticas de cultivo inadequadas,
principdmente utilizacdo de mudas convenciona contaminadas, vem reduzindo o periodo de
colheita de 12 para apenas 6 meses de producéo devido a disseminacéo rdpida da doenca no

pomar.



Tabela 2 Area nova, &ea em producio e &ea tota da cultura da banana ‘Magd no EDR -

Jdes (SP), nos Ultimos dez anos, periodo 1994 a 2003.

ANO AreaNova (ha) Area em Producso (ha) Area Total (ha)
1994 88 68 156
1995 287 199 486
1996 612 570 1.182
1997 685 901 1.586
1998 594 1.122 1.716
1999 1.246 1.604 2.850
2000 1.374 2.188 3.562
2001 1.452 3.290 4,742
2002 585 2.320 2.905
2003 387 1.789 2.176

Fonte: Dados das subjetivas EDR — Jales (SP), 2003.

Na Tabela 3, os relativos a aea plantada, producéo e rendimento dos municipios
pertencentes a0 EDR — Jdes (SP), revelam que em 2001, os municipios de Santana da Ponte
Pensa e Pdmeira D’'Oeste apresentavam a maior area plantada de banana ‘Macd, 650
hectares (érea nova e em producdo cada um) com uma producéo média de 4.500 toneladas. O
municipio de Santa Fé€ do Sul, apesar da pegquena area plantada € 0 municipio que vem sendo
utilizado o plantio da cultura com mudas de laboratorio. Outros municipios do EDR de Jdes
jaforam grandes produtores de banana Maga, como por exemplo, Santa Fé do Sul.

Nos dados relativos a area plantada, producéo e rendimento no ano de 2003 da
cultura da banana ‘Mac&, pode-se verificar uma reducéo na &rea plantada, quando comparada
com 2001, onde atingiu o0 auge (ver Tabela 1l A do Apéndice).

A Tabela 4 gpresenta dados dos Ultimos 11 anos da cultura da banana ‘Macd por

municipio do EDR de Jdes.



Tabela 3. Area (ha), Producio e Rendimento da cultura da banana ‘Magd nos municipios

pertencentes ao EDR de Jales, Estado de Sdo Paulo, ano 2.001.

MUNICIPIO Area Areaem TOTAL Rendimento Producéo
Nova Producédo (ton/ha) (ton.)
Aparecida D'Oeste 150,0 400,0 550,0 10,0 4.000,0
Agpésa 20,0 40,0 60,0 10,0 400,0
Dirce Reis - - - - -
Dolcindpoalis - - - - -
Jdes - 80,0 80,0 15,0 1.200,0
Marindpolis 100,0 170,0 270,0 10,0 1.700,0
Mesopoalis 50,0 330,0 380,0 15,0 4.950,0
Nova Canad Paulista 30,0 200,0 230,0 8,0 1.600,0
Pamera D'Oeste 300,0 350,0 650,0 13,0 4.550,0
Paranapua 274 24,0 51,4 15,0 360,0
Pontainda 60,0 300,0 360,0 12,0 3.600,0
Rubinga 3,0 16,0 19,0 10,0 160,0
Santa Albertina 20,0 220,0 240,0 10,0 2.200,0
Santa Clara D'Oeste 180,0 220,0 400,0 18,0 3.960,0
Santa Fé do Sul 17,0 15,0 32,0 10,0 150,0
Santa Rita D'Oeste 80,0 130,0 210,0 10,0 1.300,0
Santa Sdlete 40,0 50,0 90,0 13,0 650,0
Santana da Ponte Pensa 200,0 450,0 650,0 10,0 4.500,0
S&o Francisco 15,0 35,0 50,0 15,0 525,0
Trés Fronteiras 130,0 120,0 250,0 13,0 1.560,0
Urania 20,0 120,0 140,0 15,0 1.800,0
Vitoria Bradl 10,0 20,0 30,0 20,0 400,0
TOTAL 1.452,4 32900 47424 120 395650

Fonte: Dados das subjetivas do EDR — Jales (SP), 2003.



Tabela 4. Area (ha) da cultura da banana‘ Mag& nos municipios pertencentes ao EDR de Jales, Estado de S&o Paulo, periodo de 1993 a 2003.

Area Total plantada (ha)

MUNICIPIOS

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Aparecida D'Oeste - - 2100 3200 250,0 300,0 330,0 400,0 550,0 400,0 350,0
Aspésia 6,0 16,0 8,0 35,0 200 250 55,0 150 60,0 300 10,0
Dirce Reis - 15,0 170 20,0 240 20,0 16,0 15,0 - 200 155
Dolcingpolis - - - - 30 3,0 27,0 12,0 - - -
Jdes 20,0 40,0 550 850 2000 85,0 85,0 80,0 80,0 70,0 70,0
Marindpolis 1,0 3,0 6,0 23,0 90,0 700 90,0 210,0 270,0 300,0 250,0
Mesopolis - 5,0 8,0 40,0 420 520 310,0 4000 380,0 100 17,0
Nova Canad Paulista - - 70 1300 1100 1100 320,0 240,0 230,0 290,0 230,0
Palmeira D'Oeste 70,0 50,0 100,0 120,0 90,0 90,0 1400 190,0 650,0 250,0 180,0
Paranapud - 1,0 1,0 100 11,0 10,0 51,0 51,4 614 530
Pontdinda - 4,0 3,0 1100 1100 100, 1000 1000 360,0 150,0 80,0
Rubinéa - - - 12,0 120 16,0 16,0 16,0 190 120 120
Santa Albertina 8,0 10,0 100 250 250 120 2100 270,0 240,0 160,0 50,0
Santa ClaraD'Oeste - - - - 100 28,0 280  240,0 4000 - 1000
Santa Fé do Sul - 4,0 4,0 10,0 120 13,0 25,0 650 320 380 250
Santa Rita D'Oeste - - 5,0 37,0 520 94,0 1400 180,0 210,0 2840 250,0
Santa Salete - - - 35,0 90,0 940 1000 1300 90,0 50,0 50
Santana da Ponte Pensa - 2,0 - 70,0 3280 437, 663,0 6840 650,0 3200 2200
S&0 Francisco 1,5 1,5 11,0 30,0 350 250 24,0 970 50,0 50,0 300
Trés Fronteiras - - - 25,0 180 20,0 60,0 140,0 250,0 270,0 130,0
Urénia 4,0 4,0 8,0 45,0 530 81,0 77,0 10,0 140,0 120,0 80,0
Vitdria Brasl - - - - 2,0 30,2 24,0 170 30,0 200 180
TOTAL 110,5 1555 4860 1.172,0 1.586,0 1.716,2 2.850,0 3.562,04.742,42.90542.175,5

Fonte: Dados das subjetivas EDR - Jales (SP), 2003.



Os dados preliminares levantados através das subjetivas do EDR — Jdes (SP), em
fevereiro e aoril de 2004, mostram a tendéncia de reducdo na aea plantada com a cultura da
banana ‘Macd, com area total de 2.060 ha (sendo 448 ha com area nova e 1.612 ha em
producdo) e érea total de 1.944 ha (sendo 382 ha com &rea nova e 1.562 ha em producéo)
respectivamente.

Esses dados caracterizam a tendéncia de esgotamento de &ea para 0 plantio da
cultura da banana ‘Macd na regid nos proximos anos, apresentando-se como fator
determinante 0 baixo nivel tecnoldgico utilizado, principdmente peo uso de mudas
convencionais no plantio pela maioria dos produtores, favorecendo a disseminagdo da doenca

por toda a regido.

6.2. Descricao dos Sistemas de Producéo

Os produtores da cultura da banana ‘Mac& no EDR - Jdes (SP), séo
caracterizados como arrendatérios, sendo que j& cultivaram em érea propria, e estdo em busca
de novas &ess, que nunca tenham ddo cultivadas com a cultura, preferencidmente antigas
aress de pastagens degradadas, onde o proprieté&io arrenda por um periodo de no maximo
dois anos, implantando novamente a pastagem. Essa caracteristica deve-se a0 grande
problema da intoleréncia da cultivar Macd pedo Fusarium oxysporum f.sp cubense,
inviabilizando a é&ea gpds o plantio, para 0 cultivo novamente da variedade por pelo menos
20 anos.

Os produtores agpresentam maquin&io proprio, sendo que as méguinas Uutilizadas
s30 de baixa poténcia (65 cv), com todos os implementos basi cos para o cultivo da bananeira.

O preparo de solo € o convenciond, efetuando-se uma aracéo e duas gradagens

niveladoras, precedidas de andlise do solo para correc@o e adubacdo do mesmo. Normamente



utilizam 2,0 toneladas de cdcario dolomitico por hectare para os dois sstemas de producgo.
Além disso, é redizado a conservacéo de solo com terraceamento, operacéo terceirizada,
norma mente redlizada pela Associagéo de Produtores local.

Na implantacdo da cultura, é efetuado 0 sulcamento mecanizado da &ea (Figura 4)
e a marcacd manua das covas, sendo as mesmas preparadas no locd, utilizando como fonte
de matéria organica o esterco de gdinha, e adubacdo de plantio o Super fosfato smples.
Apesaxr de redizarem andlise de solo, nem sempre efetuam a adubacdo de plantio conforme

recomendacdo, no entanto o fazem quanto a aplicacéo de corretivo.

Figura 4 — Sulcamento mecanizado da area, municipio de Santa Fé do Sul (SP)



6.2.1. Sistema de Producéo utilizando muda convencional

A tecnologia predominante naregido € aque utiliza a muda convenciond.

No plantio utilizam somente adubo quimico, sendo o Super Fodfato Simples na
quantidade de 100 kg por hectare, ou sgja, 100 gramas por cova.

O tipo de muda mais utilizado pelos produtores nesse sisema de producéo é o
rizoma inteiro ou “card’ e o pedaco de rizoma, sendo obtidos de diversos tamanhos de mudas,
e retirados de plantas de lavouras em producdo (Figuras 5, 6 e 7). O método utilizado para se
detectar se as mudas estéo contaminadas ou ndo € apenas o visud, sendo efetuado 0 arranquio
e a limpeza do rizoma no préprio loca de obtencdo das mudas, sendo transportadas para o
loca de plaitio a graned em caminh0es, e a operacédo de plantio efetuada imediatamente
(Figuras 8, 9 e 10). O cudo da muda va variar em funcdo do produtor ser iniciante na
atividade ou ndo, sendo que caso venha adquirir a muda de outro produtor o custo da mesma é
em funcdo do preco do kg da fruta comercializada na propor¢céo de 1:1, ou sg§a uma muda
equivdle a um kg do produto. Foi caracterizado que a maioria dos produtores compram as

mudas ho primeiro ano de plantio e apdsiniciarem na aividade utilizam suas mudas proprias.



Figura 5 — Retirada de muda convenciond da touceira, municipio de Santana da

Ponte Pensa (SP).



Figura 6 — Muda convenciond retirada da touceira, municipio de Santana da

Ponte Pensa (SP).

Figura 7 — Muda convenciond, rizoma, no municipio de Santana da Ponte Pensa

(SP).



Figura 8 — Muda convenciond, carreta sendo carregada, municipio de Santana da

Ponte Pensa (SP).

Figura 9 — Muda convenciond, digtribuicdo das mudas no sulco, municipio de

Santana da Ponte Pensa (SP).



Figura 10 — Muda convenciona no sulco, municipio de Santana da Ponte Pensa

(SP).

O espacamento mais utilizado nesse sstema de producdo € de 4,0 a 50 metros
entre linhas e de 20 — 2,5 metros na linha, com uma muda por cova, totdizando de 800 a
1.250 mudas por hectare. Considerou-se uma taxa de replantio de 2%.

A época de plantio varia de novembro a margo, concentrando-se durante 0 més de
dezembro, dependendo das condigdes climéticas na ocasido da operacéo.

Para o controle de ervas invasoras, sf0 efetuadas gradegens na fase inicid de
desenvolvimento da cultura, normamente duas, aé o sexto més da implantacéo, e duas
capinas manuais ao redor da planta Posteriormente sd0 redizadas duas rogadas, uma no

primeiro ano e outra no segundo ano apds o plantio.



S0 redizadas manuamente duas adubagbes de cobertura, uma no primeiro ano e
a outra no segundo, utilizando-se a formula 20-00-20 na dosagem de 200 kg por hectare ou
200 gramas por planta por vez.

Efetuam a retirada do coracdo ou “umbigo”’ da bananeira, quando este se apresenta
distanciado cerca de 20 cm da Ultima penca, e néo redizam aretirada da fal sa penca.

Quanto ao tratamento fitossanitario, normamente sdo efetuadas duas aplicacdes de
defensivos visando o controle da Sigatoka-amarela, causada por Mycosphaerella musicola,
sendo uma no primeiro ano e outra no segundo, por meio de operagdo mecanizada com
pulverizador de 2000 litros, atingindo toda a planta. Visando o controle de tripes, séo
efetuadas pulverizagbes com pulverizador costd manual de 20 litros dirigidas a0 cacho da
bananeira, sendo redizadas em meédia duas no primeiro ciclo e umano segundo.

A colhdta inida-se aos doze meses do plantio, colhendo-se por cerca de seis a
nove meses. Efetuam a colheita, normamente trabalhando em sais pessoas, utilizando-se duas
caretas, enquanto uma descarrega no locd da embadagem, a outra percorre a lavoura
recolhendo os cachos cortados, fazendo a troca das carretas. O produtor colhe o cacho na
lavoura e entrega na carreta para o comprador, no loca onde é efetuada a embalagem. A partir
dai, a operacdo € redizada pelo comprador, que efetua o despencamento, a lavagem do
produto a embaagem em caixas de madeira tipo “torito”, comportando 22 a 23 kg. As
embalagens sdo do comprador. Finalizada a operacdo de embaagem sdo contadas as caixas e

0 pagamento é efetuado por caixa do produto embalado.



6.2.2. Sistema de Producéo utilizando mudas micropropagadas “in vitro”

No preparo das covas utilizan normamente como fonte de matéria organica o
esterco de galinha curtido, na dosagem de 7,0 kg por cova para duas mudas, e 100 kg por
hectare de Super Fosfato Simples, ou sgja, 300 gramas por cova para duas mudas.

Em decorréncia do principa problema com a cultura, o “ma-do-panamd’, dguns
produtores tém utilizado mudas micropropagedas para implantacdo da lavoura, tentando assm
aumentar o periodo de colheita e a produtividade, e melhorar a qualidade do produto.

As mudas micropropagadas “in vitro” sd0 adquiridas de laboratdrio de
biotecnologia vegetd, locdlizados fora da regido, sendo acondicionados em tubetes de
polipropileno, medindo 19 cm de comprimento e 53 cm de didmetro, com as mudas
apresentando 4 a 5 folhas, sendo previamente contratadas, pagando-se 50% na assinatura do
contrato e 50% no recebimento das mudas.

O espacamento que vem sendo utilizado para a implantagdo da cultura, utilizando-
Sse mudas micropropagas € o de 5,0 x 6,0 metros, com duas mudas por cova, totalizando 668
mudas por hectare. Cons derou-se uma taxa de replantio de 5%.

A época de plantio € a mesma, variando de novembro a margo, no entanto nesse
sistema de producdo a operacdo concentra-se durante 0 més de margo. 1sso ocorre em virtude
de condi¢Bes climéticas mais adequadas, principamente temperaturas mais amenas a partir de
marco, favorecendo a adaptacdo desse tipo de muda no loca e reduzindo as perdas das
mesmas.

Para o0 controle de ervas invasoras sdo efetuadas gradagens na fase inicia de
desenvolvimento da cultura, normamente duas, aé o quato més da implantacéo, sendo que
posteriormente o controle é feito utilizando-se herbicida em pré elou pds-emergéncia, com

duas aplicacbes, realizadas com pulverizador de barras adaptado e tanque de 600 litros.



A adubacdo em cobertura nesse sstema de producéo € redizada dividindo-se em
até trés aplicacbes de adubo em cobertura no primero ano, utilizando-se adubos smples,
sendo o sulfato de amdnio na dosagem de 120 kg por hectare e 0 cloreto de potédssio na
dosagem de 220 kg por hectare. No segundo ano, utilizam-se os mesmos produtos sendo 80
kg por hectare de sulfato de amonio e 150 kg por hectare de cloreto de potassio divididos em
duas vezes. Sio utilizadas carretas no transporte dos fertilizantes internamente e efetuam as
operacies manua mente.

E feita a retirada do coragdo ou “umbigo” da bananeira, quando este se apresenta
distanciado cerca de 20 cm da Ultima penca, e a retirada da fadsa penca ou Ultima penca
guando esta apresenta menos de oito bananas, em duas operacbes conjuntamente, conforme
necess dade.

Quanto ao tratamento fitossanitério, é efetuado 0 mesmo controle que no Sstema
convenciond, no entanto em um ndmero maior de vezes, sendo que para a Sigatoka-amarela,
normamente fazem duas aplicagbes no primeiro ano e uma no segundo, e para o controle de
tripes, s@0 redlizadas mensdmente gpos a emissdo do cacho, em média trés no primeiro ciclo
e duas no segundo.

O exquema de colheita é igud a0 sSsema convenciond, iniciando-se aos doze

meses do plantio, colhendo-se por um periodo de doze meses em meédia (Figuras 11 a 15).



(SP).

Figura 12 — Colheita do cacho de banana ‘Mag&, municipio de Santana da Ponte

Pensa (SP).



Figura 13 — Transporte do cacho de banana ‘Mag@ para carreta, nunicipio de

Santana da Ponte Pensa (SP).

e

Figura 14 — Carreta com cachos de banana ‘Magd, sendo recolhidos da lavoura,

municipio de Santana da Ponte Pensa (SP).



Figura 15 — Acondicionamento dos cachos de banana Maca na carreta, municipio

de Santana da Ponte Pensa (SP).

6.3. Custos e lucratividade

O cugo tota de producdo da cultura da banana ‘Macd utilizando mudas
convencional e micropropagada, séo apresentadas nas Tabelas 5 e 6.

Andisando-se 0 Sstema de producdo utilizando-se mudas convenciona, obtém-se
um custo total de producéo no 1° e 2° anos de R$ 2.931,93, sendo as despesas maiores no 1°
ano, representando 72% do custo total (Tabela5).

No 1° ano o COE foi de R$ 155584, sendo que as despesas com insumos
atingiram 66,58%. As mudas foram responsaveis por 38,56% do COE e 58% das despesas
COM iNsUMos.

No custo totd de producdo no 1° ano de R$ 2.108,60, as mudas representaram
28,45% e os corretivos e fertilizantes responderam por 23,78% do COE e 35,72% dos

iNSUMOS Nesse mesmo periodo.



No 2° ano, 0 custo totd de producéo foi de R$ 823,34, com 0s insumos
representando 24,82%, sendo aproximadamente 77% com fertilizantes e 23% com defensivos.

As despesas com colheita representaram 17,5% do custo total de producdo no 2° ano.



Tabela 5. Edimativalha do custo total de producéo de banana ‘Mag&, no EDR — Jdes (SP),
municipio de Santana da Ponte Pensa (SP), ciclo de 24 meses, com utilizacdo de

muda convenciond, em RS, fevereiro de 2004.

IMPLANTACAO PRODUCAO V.TOTAL
ESPECIFICACAO Unid V.U (R$) Qtde V.T.(R$)Qtde V.T.(R$) USs$

A - OPERACOESMECANIZADAS
al. Preparo de Solo

Aracdo HM 2549 30 76,47 - - 25,83
Gradagem niveladora (2x) HM 2618 20 52,36 - - 17,69
Cdagem HM 2664 08 21,31 - - 7,20
Conservacdo de solo HM 5500 1,0 55,00 - - 18,58
a2. Implantacéo

Sulcamento nalinha de plantio HM 2634 10 26,34 - - 8,90
Trangporte interno de mudas HM 25,48 1,0 25,48 - - 8,61
Trangporte interno fertilizantes HM 2548 0,3 7,64 - - 2,58
Fechamento do sulco HM 2618 05 13,09 - - 4,42
a3. Tratosculturais

Gradagem (2x) HM 2618 20 52,36 - - 17,69
Rocada (1x) (1x) HM 26,02 1,0 26,02 1,0 26,02 17,58
Adubacdo cobertura (1x)(1x) HM 2548 06 1529 0,6 15,29 10,33
Tra. fitossanitario (1x)(1x) HM 30,03 0,75 2252 10 30,03 17,75
a4. Colheita

Trangporte interno HM 25,48 - - 30 76,44 25,82
Sub-total A 393,89 147,78 182,99

B. OPERACOES MANUAIS

bl. Implantacéo

Locacdo curvas de nivel HT 120,00 0,2 24,00 - - 8,11
Marcacdo / cova HD 1500 0,3 4,50 - - 1,52
Adubaco de plantio HD 1500 0,6 9,00 - - 3,04
Didtribuicdo mudas e plantio HD 1500 1,0 15,00 - - 5,07
Replantio (2%) HD 1500 01 1,50 - - 0,51
b2. Tratos culturais

Capinamanud (2x) HD 1500 20 30,00 - - 10,14
Pulv. cacho manud (2x)(1x) HD 1500 10 1500 05 7,50 7,60
Coraco/fasa penca (6x)(12x) HD 1500 1.2 1800 24 36,00 18,24
Adubacéo cobertura (1x)(1x) HD 1500 0,6 9,00 0,6 9,00 6,08
b3. Colheita

Manudl HD 15,00 - - 45 67,50 22,80
Sub-total B 126,00 120,00 83,11
Total Operacoes 519,89 267,78 266,10

Fonte: Dados da pesquisa



Continua...

IMPLANTACAO PRODUCAO V.TOTAL

ESPECIFICACAO Unid V.U (R$) Qtde V.T.(R$) Qtde V.T.(R9) USs$
C-INSUMOS

Mudas unid. 0,60 1000 600,00 - - 202,70
Cdcario dolomitico ton. 80,00 20 160,00 - - 54,05
Super Fosfato Simples kg 0,52 100,0 52,00 - - 17,57
20-00-20 kg 0,79 200,0 158,00 200,0 158,00 106,76
Fungicida It 950 05 4,75 05 4,75 3,21
Oleo vegeta It 550 4,0 22,00 4,0 22,00 14,86
Inseticida It 98,00 04 3920 0,2 19,60 19,86
Sub-total C 1.035,95 204,35 419,02
Custo Operacional Efetivo (COE) 1.555,84 472,13 685,12
Outras despesas 77,79 23,61 34,26
Depreciacéo maquinas e equip. 79,11 33,34 37,99
Juros de custeio 68,07 20,66 29,97
Arrendamento 250,00 250,00 168,92
Custo Operacional Total (COT) 2.030,81 799,73 956,26
Remuneracéo do capita 77,79 23,61 34,26
Custo Total 2.108,60 823,34 990,52
Custo Total (1° e 2° ano) 2.931,93 990,52
Custo/kg 0,37 0,12
Custo/caixa (22,0 k) 8,06 2,72

Dados da pesquisa



Andisando o sstema de producéo utilizando-se mudas micropropagadas, observa-
Se 0S seguintes resultados apresentados na Tabela 6, com custo total de producédo nos 1° e 2°
anos de R$ 4.363,80, sendo as maiores despesas no 1° ano, representando 78,64% do totdl.

No 1° ano o COE foi de R$ 2.701,96, sendo que as despesas com insumos
atingiram 77,74%, as mudas responsaveis por 46,63% do COE e praticamente 60% das
despesas com insumos. O custo total de producédo no 1° ano foi de R$ 3.431,71, dos quais
36,72% foram com mudas. O dto custo das mudas pode ser judtificado pela dificuldade de
obtencdo dessas na regido, sendo adquiridas de empresas especificas distantes mais de 600
km. As despesas com corretivo e fertilizantes responderam por 22,65% do COE no 1° ano e
praticamente 30% dos insumos nesse periodo.

No 2° ano, 0 custo totd de producéo foi de R$ 932,10, com 0s insumos
representando 24,18%, sendo 70% com fertilizantes e 30% com defensivos. As despesas com
a operacdo de colheita representavam 20,59% do custo total de produgéo no 2° ano.

Comparando os custos obtidos nos dois sstemas de producdo verifica-se que o
maior custo tota de producdo foi obtido no dstema que utiliza mudas micropropagadas,
sendo de R$ 4.363,80/ha, enquanto que no sistema que utiliza mudas convencionais o custo
totd de producéo foi de R$ 2.931,93, iso se deve a0 maior nivel tecnologico (utilizacdo de
insumos) aplicado ao sistema de producéo que utiliza mudas micropropagadas.

A producdo de frutas nos dois sstemas iniciou aos 12 meses do plantio, colhendo-
S por um ano no sstema de mudas micropropagadas com uma produtividade média de
11.528 kg/ha e por um periodo de seis a nove meses no convenciond, com uma produtividade
média de 8.000 kg/ha.

O que limita o periodo de colheita nos dois Sstemas, € a contaminacdo da area
pelo ma-do-panamd, pois mesmo no sistema que utiliza mudas micropropagadas, as mesmas

ndo sao imunes ao patdgeno, estando em acordo com acitacéo de (MOREIRA, 1999).



Tabela 6. Edimativalha do custo tota de producéo de banana ‘Mag&, no EDR — Jdes (SP),
municipio de Santa Fé do Sul (SP), ciclo de 24 meses, com utilizacdo de muda

micropropagada, em R$, fevereiro de 2004.

IMPLANTACAO PRODUCAO V.TOTAL
ESPECIFICACAO Unid. V.U(R$) Qtde V.T.(R$)Qtde V.T.(R$) US$

A - OPERAC()ES MECANIZADAS
al. Preparo de Solo

Aracdo HM 2549 30 76,47 - - 25,83
Gradagem niveladora (2x) HM 26,18 20 52,36 - - 17,69
Cdagem HM 2664 08 21,31 - - 7,20
Conservacdo de solo HM 5500 1,0 55,00 - - 18,58
a2. Implantacéo

Sulcamento nalinha de plantio HM 26,34 1,0 26,34 - - 8,90
Transporte interno de mudas HM 2548 0,6 15,29 - - 5,16
Trangporte interno fertilizantes HM 2548 05 12,74 - - 4,30
a3. Tratos culturais

Gradagem (2x) HM 26,18 2,0 52,36 - - 17,69
Adubagso cobertura (3x)(2x) HM 2548 1.8 45,86 1,2 30,58 25,82
Aplicacéo de herbicidas (2x) HM 2652 15 39,78 - - 13,44
Tratam. fitossanitério (2x)(1x) HM 30,03 15 45,05 1,0 30,03 25,36
a4. Colheita

Trangporte interno HM 25,48 - - 40 101,92 34,43
Sub-total A 442,56 162,53 204,42
B. OPERACOES MANUAIS

bl. Implantagdo

Locacdo curvas de nivel HT 120,00 0,2 24,00 - - 8,11
Marcacdo / cova HD 1500 0,3 4,50 - - 1,52
Adubagdo organica HD 1500 09 1350 - - 4,56
Adubacéo de plantio HD 1500 0,6 9,00 - - 3,04
Digtribuicdo mudas e plantio HD 1500 25 37,50 - - 12,67
Replantio (5%) HD 1500 0,2 300 - - 1,01
b2. Tratos culturais

Pulv. cacho manua (3x)(2x) HD 1500 15 2250 1,0 15,00 12,67
Coracéolfasa penca (6x)(18x) HD 1500 1,2 18,00 3,6 54,00 24,32
Adubacdo cobertura (3x)(2x) HD 1500 18 27,00 1,2 18,00 15,20
b3. Colheita

Manud HD 15,00 - - 60 90,00 30,41
Sub-total B 159,00 177,00 11351
Total Operacoes 601,56 33953 317,93

Fonte: Dados da pesquisa.



Continua...

IMPLANTACAO PRODUCAO V.TOTAL

ESPECIFICACAO Unid V.U (R$) Qtde V.T.(R$) Qtde V.T.(R$) USs$
C-INSUMOS

Mudas unid. 1,80 700,0 1.260,00 - - 425,68
Cdcario dolomitico ton. 80,00 20 160,00 - - 54,05
Ederco gdinha ton. 70,00 235 164,50 - - 55,57
Super fosfato smples kg 0,52 100,0 52,00 - - 17,57
Sulfato de amdnio kg 0,68 120,0 81,60 80,0 54,40 45,95
Cloreto de potasso kg 0,70 220,0 154,00 1500 105,00 87,50
Fungicida It 950 1,0 950 05 4,75 4,81
Oleo vegeta It 550 8,0 4400 40 22,00 22,30
Inseticida It 98,00 0,6 5880 04 39,20 33,11
Herbicida It 1450 8,0 116,00 - - 39,19
Sub-total C 2.100,40 22535 785,73
Custo Operacional Efetivo

(COE) 2.701,96 564,88 1.103,66
Outras despesas 135,10 28,24 55,18
Depreciacdo még. e equip. 91,34 36,02 43,03
Juros de cugteio 118,21 24,71 48,29
Arrendamento 250,00 250,00 168,92
Custo Operacional Total (COT) 3.296,61 903,85 1.419,07
Remuneracéo do capital 135,10 28,24 55,18
Custo Total 3.431,71 932,10 1.474,26
Custo Total (1°e2°ano) 4.363,80 1.474,26
Custo/kg 0,38 0,13
Custo/caixa (22,0 kg) 8,33 2,81

Fonte: Dados da pesquisa.



As &eas mas adequadas a serem arrendadas para implantacdo da cultura pelos
produtores de banana Maca, que arrendam areas médias de 30 hectares, sdo as propriedades
de médio e grande porte (&reas entre 200-5000 ha), devido a maior seguranca quanto a
possiveis plantadores de banana ‘Magd na regido vizinha. Aliados a esse fator, a utilizagdo de
medidas preventivas fitossanitérias e um mango adequado nos tratos culturals, auara
favoravelmente a0 aumento no periodo de colheita e, conseqlentemente, da produtividade,
principalmente quando se utiliza mudas micropropagedas.

Nas Tabelas 7 e 8 sd0 apresentadas estimativas de pregos, lucratividade, receita
bruta, receita liquida, preco de equilibrio/lkg e por caixa de 22,0 kg, nos dois sstemas de
producdo: mudas convencionais e micropropagada, respectivamente. Foi considerado 0 preco
médio recebido pelos produtores durante o ano de 2003, sendo efetuado uma média de acordo
com as quantidades e pregos obtidos no municipio de Santa Fé do Sul.

A maor receta bruta obtida foi nos pomares implantados com mudas
micropropagadas, sendo de R$ 6.340,40, enquanto nos pomares com mudas convencionais a
receita bruta foi de R$ 4.400,00, isto devido a maior producdo proporcionada pelas mudas
micropropagadas.

A receita liquida obtida com a utilizacdo de mudas de laboratério (R$1.976,60) foi
34% maior que a obtida no sstema convenciond (R$1.468,07) e os indices de lucratividade
nos dois sstemas séo considerados muito bons, sendo de 31% e 33% respectivamente. O
produtor precisa receber no minimo R$0,37/kg da fruta para pomares que utilizan muda
convencionad e R$0,38/kg para os que utilizan muda micropropagada para cobrir todos os

Seus custos.



Tabela 7. Estimativa de precos por hectare, lucratividade e ponto de equilibrio de producéo
da banana ‘Mac&, muda convenciond no EDR — Jdes (SP), municipio de Santana

da Ponte Pensa (SP), ciclo de 24 meses, fevereiro de 2004.

ESPECIFICACAO VALOR (R9$) VALOR (US9$)
Preco médio recebido pelo produtor/kg 0,55 0,19
Prego médio recebido pelo produtor/caixa 22 kg 12,10 4,09
Receita Bruta 4.400,00 1.486,49
Custo Operaciond Efetivo (COE) 2.027,96 685,12
Custo Operacionad Totd (COT) 2.830,54 956,26
Custo Total de Producéo 2.931,93 990,52
Lucro Operacional 1.569,46 530,22
Recdita Liquida 1.468,07 495,97
indice de L ucratividade (Lucro Operacional) 35,67% -
indice de Lucratividede (Receita Liquida) 33,37% -
Preco de Equilibrio/kg 0,37 0,12
Preco de Equilibrio/caixa 22,0 kg 8,06 2,72
Dados da pesquisa

Tabela 8. Edtimativa de precos por hectare, lucratividade e ponto de equilibrio de producéo
da banana ‘Macd, muda micropropagada no EDR — Jdes (SP), municipio de

Santa Fé do Sul (SP), ciclo de 24 meses, fevereiro de 2004.

ESPECIFICACAO VALOR (R9) VALOR (US$)
Preco médio recebido pelo produtor/kg 0,55 0,19
Preco médio recebido pelo produtor/caixa 22 kg 12,10 4,09
Receta Bruta 6.340,40 2.142,03
Custo Operaciond Efetivo (COE) 3.266,84 1.103,66
Custo Operacional Tota (COT) 4.200,46 1.419,07
Custo Total de Producéo 4.363,80 1.474,26
Lucro Operaciona 2.139,94 722,95
ReceataLiquida 1.976,60 667,77
indice de Lucratividade (L ucro Operacional) 33,75% -
indice de Lucratividede (Receita Liquida) 31,17% -
Preco de Equilibrio/kg 0,38 0,13
Preco de Equilibrio/caixa 22,0 kg 8,33 2,81

Fonte: Dados da pesquisa.



Os produtores que utilizam mudas micropropagadas tém obtido uma receita maior
comercddizando as mudas oriundas desses plantios, pois apresentam um menor indice de
contaminacdo pelo mal-do- panama ou em aguns casos nem apresentam.

Com a utilizacd de mudas micropropagadas, os produtores tém conseguido um
periodo de colheita em média de doze meses, porém exisem produtores colhendo ja ha 24
Mmeses.

Os plantios que utilizam mudas micropropagadas, dém da opcdo da maior receta
com a comercializacdo das mudas, tem 0 menor risco de reducdo no periodo de colheita, em
média 12 meses, enquanto os que utilizan mudas convencionas, ja trazem o risco da
contaminacdo paraa area, colhendo em média por 6 meses.

A Tabda 9 mostra os resultados de pesquisa referentes aos indices de
lucratividades de vérias frutiferas obtidos na regido noroeste do estado de S&o Paulo. A
cultura da banana ‘Macd dém de ser viavel economicamente gpresenta um dos maiores
indices quando comparado com outras frutiferas na regido. Deve-se destacar os resultados
gpresentados com as culturas da banana ‘Macd e Mamdo formosa, dém de serem
semehantes e mais elevados foram obtidos em pesquisas redizadas no municipio de Santa-Fé

do Sul.

Tabela 9. Lucratividade de varias frutiferas na regido noroeste de Sao Paulo.

Exploracéo Indice delucratividade (%) Fonte

BananaMaca 33,75 Resultados desta pesquisa
Caju 27,17 Petinari (2001)

Mamé&o Formosa 34,96 Silva (2004, p. 40-43)
Uvaltdia 8,87 Tarsitano (2001)

Uva Rubi/Benitaka 20,14 Tarsitano (2001)




6.4. Comercializacéo e mer cado

O comprador de bananas ‘Mac& na regido noroeste do estado de Sdo Paulo é um

intermedi&io que comercidiza as frutas paa dguns sstores como o CEAGESP ou

entrepostos proprios.

Na Figura 16, apresentam-se os precos médios nominais e quantidades de banana

‘Macd comercidizada no CEAGESP nos ultimos cinco anos. Verificase que os meses de

novembro a fevereiro apresentam os melhores pregos, em funcéo da menor oferta do produto,

e 0s meses de abril a setembro com precos mais baixos. A maior oferta do produto é de marco

amaio, refletindo o periodo chuvoso naformagéo do cacho.
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Figura 16. Precos médios e quantidades de banana ‘Macd comercializada no

CEAGESP nos ultimos cinco anos (1999-2003).

Fonte CEAGESP, Boletim mensd.



S&0 apresentados na Figura 17, os precos meédios mensais (em R$ nomind e em
R$ indexado ) pagos ao produtor na propriedade pela fruta durante o ano de 2003. Pode-se
verificar que seguem os mesmos indices do preco médio de comercidizacdo do CEAGESP,
sendo o periodo de melhores pregos novembro a fevereiro, com a diferenca atipica de dois

picos de ata em abril e junho, dentro do periodo de precos menores.
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Figura 17. Preco médio (kg) mensa da banana ‘Macd obtido pelo produtor na
lavoura durante 0 ano de 2003, no municipio de Santa Fé do Sul.

Fonte: Dados da pesquisa de campo.

Os precos da banana ‘Macd pago ao produtor no ano de 2003 estiveram acima do
preco de equilibrio de R$ 0,38/kg (muda micropropagada) e R$ 0,37/kg (muda convenciond),

isto é acimado custo unitério de producéo.

" Os precos foram indexados pelo indice Geral de Precos — Disponibilidade Interna (IGP-DI) publicado pela
Fundacdo Getulio Vargas, paradezembro de 2003.



Nos primeiros seis meses de 2004, os pregos médios nominais da banana ‘Macd
comercidizada na CEAGESP, gpresentamse acima da média de 2003 (1,88; 2,01; 2,00; 1,88;
1,85; 1,72 R¥/kg), respectivamente para os meses de janeiro a junho.

Os pregos pagos a0 produtor na lavoura verificados nos sais primeiros meses de
2004 acompanharam a média de pregos do CEAGESP (1,05; 1,12; 1,11; 1,04; 1,02; 0,95
R¥/kg), respectivamente nos meses de janeiro a junho.

Essa tendéncia é reflexo da reducdo da &rea plantada e conseqlientemente, reducdo

na producdo, portanto com umamenor oferta do produto no mercado.

7. CONCLUSOES

Os resultados econdmicos obtidos permitem concluir que a cultura da bananeira
‘Macd utilizando mudas micropropagadas ou convencionais € rentavel na regido noroeste do
estado de S&o Paulo, apresentando-se como uma opcéo vidvel ao produtor interessado em
diversficar suas atividades.

A maor receta liquida foi obtida em pomares que utilizan as mudas
micropropagadas, sendo 34% maior que no sisema convenciond. Além disso, o produtor
pode obter uma receita extra comerciadlizando as mudas obtidas desse pomar, pois as mesmas
s80 oriundas de lavouras que utilizaram mudas micropropagadas no plantio, portanto com

menor risco de contaminacdo da nova area.

Verificou-se que a escolha do local a ser implantada a cultura é fundamental sendo
as &eas mais adequadas a serem arrendadas pelos produtores de banana Maca (que arrendam
areas médias de 30 ha), de propriedades dos médios e grandes produtores (areas entre 200 —

5000 ha) que venham sendo cultivadas somente com pastagens ha mais de vinte anos. Esse



agpecto € mas dgnificativo quando se utiliza o dsema de producdo com mudas
micropropagadas.

De acordo com os dados levantados, o 6timo resultado econdmico obtido com a
cultura na regido, principdmente a partir de 1995, levaram muitos produtores a produzirem
banana ‘Macd sem os devidos cuidados, imprimindo a mesma baixo nivel tecnologico e em
muitos casos 0 periodo médio de colheta ndo ultrapassava 6 meses, desestimulando os
produtores a inicialem novos plantios a patir de 2001. Além disso, as dificuldades
encontradas para o arrendamento de areas adegquadas para producdo de banana Maca, também
contribuiram para uma diminuigéo da &ea plantada.

Apesar da cultura estar sendo cultivada na regido desde o inicio da década de 90,
acdes de curto e médio prazo devem ser tomadas no sentido de buscar resultados que visem
melhorar a Situacdo da bananicultura na regido noroeste do estado de S&o Paulo, entre eas
podemos citar:

Na tecnologia utilizada h&4 necessdade de mais estudos técnicos para determinar oS
melhores espacamentos, nimero de mudas por cova, adubacdo, mehor controle
fitossanit&io e na posshilidade de se produzir no inicio e find do ano, onde sdo
alcangados os melhores precos da fruta;

Obtencdo de mudas micropropagadas aclimatadas adequadamente para o plantio na
regido, sga pela empresa que comercidiza as mesmas ou pelo préprio produtor antes
de serem levadas para o campo.

Investimentos na capacitacdo dos produtores e no desenvolvimento de pesquisas que
visem difundir mehores técnicas em rdagdo a0 Sdema de cultivo e na

comercidizacéo dafruta
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Figura 1A — Estrutura Fundiaria do municipio de Santa Fé do Sul (SP).
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Figura 2A - Estrutura Fundi&ria do municipio de Santana da Ponte Pensa (SP).
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Tabela 1A. Area (ha), Producdo e Rendimento da cultura da banana Magi nos municipios

pertencentes ao EDR de Jales, Estado de S&o Paulo, ano 2.003.

Area Areaem  TOTAL Rendimento Producio

MUNICIPIO

Nova Producéo (ton/ha) (toneladas)
Aparecida D'Oeste 50,0 300,0 350,0 10,0 3.000,0
Aspésia - 10,0 10,0 10,0 100,0
Dirce Reis 0,5 15,0 15,5 15,0 225,0
Dolcindpolis - - - - -
Jdes - 70,0 70,0 15,0 1.050,0
Marindpolis 50,0 200,0 250,0 10,0 2.000,0
Mesopolis - 17,0 17,0 15,0 255,0
Nova Canad Paulista 50,0 180,0 230,0 8,0 1.440,0
Pdmera D'Oeste 30,0 150,0 180,0 13,0 1.950,0
Paranapua - 53,0 53,0 15,0 795,0
Pontalinda - 80,0 80,0 12,0 960,0
Rubinga - 12,0 12,0 10,0 120,0
Santa Albertina - 50,0 50,0 10,0 500,0
Santa Clara D'Oeste 20,0 80,0 100,0 18,0 1.440,0
Santa Fé do Sul 10,0 15,0 25,0 10,0 150,0
Santa Rita D'Oeste 50,0 200,0 250,0 10,0 2.000,0
Santa Sdlete - 5,0 5,0 12,0 60,0
Santana da Ponte Pensa 120,0 100,0 220,0 10,0 1.000,0
S&o Francisco - 30,0 30,0 15,0 450,0
Trés Fronteiras - 130,0 130,0 13,0 1.690,0
Urénia - 80,0 80,0 25,0 2.000,0
Vitoria Bradl 6,0 12,0 18,0 20,0 240,0
TOTAL 386,5 1.789,0 2.175,5 12,0 21.425,0

Fonte: Dados das subjetivas do EDR — Jdles (SP), 2003.
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