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AUDI, E.M.M. Protocolo para avaliagdo da acessibilidade ao meio fisico em escolas de
ensino fundamental. Marilia, 2004. 228p. Dissertacdao (Mestrado em Educagdo) -
Faculdade de Filosofia e Ciéncias, Campus de Marilia. Universidade Estadual Paulista.

RESUMO

O processo de inclusao, que prima pela interagao entre pessoas, tem gerado importantes
mudangas nos conceitos que cercam a Educagao Especial e exige um ajuste no contexto
social, pois alunos com necessidades educacionais especiais passam a ser educados em
conjunto com os demais, no mesmo espago fisico e temporal. Entre esses ajustes estao
as adaptacoes relacionadas aos espacgos fisicos escolares, pois o quadro que se
apresenta sao algumas escolas construidas apos a promulgacao da LDB/1996, que
trazem alguns conceitos de acessibilidade, e outras, milhares, que necessitam de
modificagdes rumo ao desenho universal. Para planejar essas adaptagdes, que foram
previstas nas metas do Plano Nacional de Educagdo de 2000, ha a necessidade de
realizar um diagnoéstico das condi¢gées de acessibilidade nessas edificagées. O objetivo
desta pesquisa foi elaborar e testar um protocolo para avaliagdo da acessibilidade, a ser
utilizado por pessoas que nao sao das areas de arquitetura ou engenharia, a fim de
reforcar a autonomia de gestores e facilitar as decisbes que cercam o processo de
adaptacdes das estruturas fisicas escolares. Assim, foram elaboradas trés versdes
principais, cujos resultados das analises de dados contribuiram para o processo de
verificagdo da fidedignidade e validagdo do protocolo. A primeira versdo resultante de
estudos para compreensao do comportamento ambiental escolar, foi julgada por
arquitetos, que analisaram a linguagem do protocolo e o atendimento aos requisitos
minimos de acessibilidade contidos na NBR 9050/94. A principal contribuicdo desses
juizes referiu-se a modificacdo da linguagem técnica dos desenhos que eram
representados em duas dimensdes e foram transformados em perspectivas. A segunda
versao, que resultou desse julgamento, foi aplicada por quatro juizes da area de
educacgao e pela pesquisadora em trés escolas selecionadas. Nesta fase experimental na
qual o protocolo foi testado, analisaram-se os registros através de calculos de indices de
concordancia, entre pesquisadora e juizes, para verificar se os desenhos demonstravam
com objetividade os enunciados. Submeteu-se também a analise de contelido os relados
sobre as dificuldades encontradas, coletados em reunido apdés a aplicagdo-teste. Na
terceira versao resultada da fase experimental, formulou-se o conceito do escalonamento
da acessibilidade por pontos acumulados. Essa escala foi criada para atuar como forma
de feedback para o usuario do protocolo, na medida da utilizagdo. Para validar o
protocolo, essa versdo também foi aplicada nas trés escolas selecionadas e incluiu-se
outra, com edificagido adaptada. Os resultados desta aplicagdo foram discutidos através
das seguintes comparagbes: as somatérias dos pontos acumulados com as
caracteristicas dos elementos arquitetdnicos, em cada rota de acesso ou caminho nas
escolas A, B, C e Z; as somatérias dos pontos obtidos em todas as rotas, com as
configuragdes espaciais das escolas. O escalonamento permitiu observar quais os
elementos que atuam como diferenciadores da acessibilidade em escolas. Assim, foi
possivel ordenar a acessibilidade nas escolas avaliadas. Verificou-se que o protocolo é
sensivel para medir a acessibilidade em escolas com configuragées espaciais
diferenciadas e que, através da pontuagdo obtida em cada elemento arquitetdnico,
fornece-se ao usuario do protocolo feedback sobre a acessibilidade existente.

Palavras-chaves: acessibilidade, deficiéncia fisica, educagao especial, protocolo de
avaliagao.
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AUDI, E.M.M. Protocol for evaluating the approaching to the building spaces at Juniors
schools. Marilia, 2004. 228p. Dissertation ( Master Degree in Education ) - Faculdade de
Filosofia e Ciéncias, Campus de Marilia. Universidade Estadual Paulista.

SUMMARY

The including process concerned with the interaction among people has created important
changes in the concepts around special education and demands an arrangement in the
social context, so students with special educational needs, are being educated with the
common ones, in the same building space at the same time. Among these arrangements
are some adjustments related to the building spaces, because of that, what we have
nowadays are some schools built after the promulgation of LDB/ 1996, that brings some
access concept, and many others that need to be modified to the Universal design. To
plan these adjustments that were anticipated in the National Plan of Education 2000, it
needs to do a diagnosis about the access conditions of these buildings. The objective of
this research was to elaborate and test a protocol for evaluations of the access, used for
people who don’t work in the architecture and engeneering areas, reinforcing sponsors
autonomy making the decisions around the process easy. So, there were created three
main versions which results contributed to the process of checking, trustworthiness and
protocol value. The first version resulting from the studies for the scholastic environmental
behaviour comprehension, was judge by architects who studied and analyzed the protocol
and the achievement to the minimum requirements of the NBR/9050/94. The main
contribution of these judges were about to modify the technical design language which
were represented in two dimensions and were changed to perspective. The second
version, which was resulted from this judgement, was introduced by four judges from
educational areas, and by the researcher in three selected schools. In this experimental
fase the registers were analyzed using the index choosen by the judges and the
researcher, to check if the designs were objectives, with what was declared. Also were
studied the difficulties found, collected in meetings after the test. In the experimental fase,
created the concept of access staggering by accumulative points. This scale was created
to work as feedback to use the protocol. To value the protocol this version was used in
three selected schools, and was included another one with adjusted construction. The
results were discussed through the following comparisons: by the add of accumulative
points the architecture carcteristics in each path of the schools A, B, C, and Z, the adds of
points in all the routes, with the space configuration of the school. The staggering allowed
to observe the elements that make the difference in the access at schools. So was
possible to put in order at the evaluated schools. Noticed that the protocol is sensitive to
measure the access at schools with particular configuration and by the points in each
architecture element, gives to the user the feedback protocol about the access that already
exists.

Keywords: accessibity, barrier-free design, physical deficiency, protocol for evaluations,
special education.
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1 INTRODUGAO

O processo de inclusdo educacional tem gerado importantes mudangas nos
conceitos que cercam a Educagdo Especial. A principal mudanga € que alunos
com necessidades educacionais especiais, que sao educados de maneira
separada, passam a ser educados, com a inclusdo, em conjunto com os demais

alunos no ensino regular, no mesmo espago fisico e temporal.

Essa mudancga ocorreu apés a verificagdo de que, com o ensino inclusivo,
ampliam-se as oportunidades de vida futura para pessoas com deficiéncia, pois,
ao interagirem com outros alunos e professores, adquirem habilidades
académicas, sociais e de vida diaria. A inclusdo também proporciona beneficios

para toda a comunidade, que aprende a agir e interagir com pessoas com

deficiéncia. As pessoas da comunidade passam a respeitar as diferengas e

semelhangas entre seus pares e transmitem o valor social da igualdade para
outras organizagdes sociais, como as comunidades familiares, religiosas e

profissionais (KARAGIANNIS, STAINBACK, STAINBACK, 1999).

Com o advento da inclusdo, em que uma das diretrizes é a valorizagao da
vida de pessoas que sofrem os efeitos de deficiéncia permanente, pretende-se
que a deficiéncia passe a ser vista ndo como algo inerente ao deficiente, e sim

como uma situagdo que qualquer pessoa pode ter que enfrentar, em algum
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momento da vida (GUIMARAES, 2000). E o fato da inclusdo primar pela interagéo
entre pessoas com e sem deficiéncias (STAINBACK e STAINBACK, 1999,
OMOTE, 2004) exige um ajuste no contexto social, porque a sociedade nao se
encontra preparada para essa recepgao, tendo em vista que, em épocas

anteriores, pessoas com deficiéncias eram socialmente afastadas.

Como relata Aranha (2000), em paradigmas antecedentes ao da inclusao,

as atengbes foram direcionadas para as pessoas-com deficiéncia e suas

caracteristicas. O paradigma da institucionalizagdo fundamentou-se no controle e
afastamento de pessoas com deficiéncias da sociedade. No de servigos, admitiu-
se a convivéncia de pessoas com deficiéncias, na sociedade, desde que se
ajustassem e se assemelhassem aos demais; houve um aumento de instituicées
com o objetivo de preparar a pessoa diferente para a integragéo social. No de
suportes, € reconhecida a importancia do tratamento e capacitagao para a vida
independente (educacionais, terapéuticos, habilitagcdo e reabilitacido). No da
inclusao, ha a necessidade de uma adaptagao por parte da sociedade, a fim de

construir uma cultura inclusiva receptiva a pessoas com deficiéncia.

Entre as adaptagdes a serem feitas pela sociedade, existem as que se
relacionam aos espacgos fisicos, mesmo porque estes sao culturalmente utilizados
como vias de acesso, e inclui-los implica proporcionar a pessoa que apresenta
algum tipo de deficiéncia acesso aos servigos, mercado de trabalho, escolas e

lazer. Quando todas as pessoas, independentemente de suas caracteristicas
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fisicas ou falta de habilidades, tornam-se capazes de fazer escolhas, numa vida

produtiva e independente, temos a inclusao.

Essas adaptagdes no meio fisico devem seguir rumo a uma arquitetura com
desenho universal, pois esta proporciona opgdes de escolha para as pessoas
utilizarem os espacos. Esse tipo de arquitetura ndao gera a necessidade de
superagao de barreiras fisicas, para que pessoas com deficiéncia interajam com
outras pessoas ou realizem atividades diversas, portanto, atua como um facilitador

no processo de incluséo.

Como relatou Steinfeld (1994), um produto que possui desenho universal
nao e projetado exatamente para o uso por pessoas com deficiéncias e possui
caracteristicas como: flexibilidade no uso por pessoas antropometricamente
diferentes; uso simples e intuitivo, isto é, facil compreensado para o uso; gasto
minimo de energia; os produtos e ambientes devem trazer conceitos do desenho
de sistemas, como pegas intercambiaveis e passiveis de adapta¢des para o uso
também por pessoas com deficiéncias. Relatou ainda que os beneficios de uma

arquitetura com desenho universal atingem toda a sociedade, pois favorecem a

interagao entre as pessoas.

Omote (2003) verificou um aumento significativo de pesquisas que estudam

o meio social no qual se manifestam as diferentes necessidades de pessoas com

deficiéncias. Constatou que essa vertente de estudos baseia-se nos principios de
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inclusao e constitui um caminho de interatividade entre pessoas com e sem
deficiéncias, dentro de um contexto social. Esse principio da inclusdo conduz a
busca por uma arquitetura escolar com desenho universal, com a finalidade de

favorecer o encontro de pessoas.

Em pesquisa de Vitta, Silva e Moraes (2004), os autores verificaram que a
infra-estrutura do meio fisico, entre outros fatores, como os conhecimentos sobre
o assunto e suporte de profissionais, influencia a atitude e mobilizagao dos

professores, diante da possibilidade da incluséo.

Da mesma maneira, Baleotti (2001), que analisou o ponto de vista de

alunos com deficiéncias fisicas inseridos em salas de ensino regular, percebeu

que, entre as dificuldades encontradas, estava a existéncia de barreiras

arquiteténicas nos espagos escolares. Os alunos relataram a falta de
acessibilidade, principalmente no acesso entre ambientes, vaos de passagens e

nos banheiros.

Assim, para facilitar a inclusdo, ha a necessidade de viabilizar capacitagao
para professores, suporte de profissionais especializados e adaptagdes nas

estruturas fisicas das escolas.
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/Sao necessarias adaptagoes, a fim de se alcangar o desenho universal, nos

espagos escolares em que, na época de implantagdao, ndo houve previsdo do

projeto para atender aos requisitos de acessibilidade.

No Estado de Sao Paulo, a rede fisica escolar estadual € composta por,
aproximadamente, sete mil prédios. Dentre esses prédios, existem construgées
implantadas desde 1890 que ainda estdo em uso (FDE, 1998). Mesmo que a
concepgao de arquitetura escolar tenha evoluido, tanto no emprego de técnicas
construtivas como na elaboragdo e valorizagdo do espago, que caminham
paralelamente aos conceitos e valores transmitidos para e pela comunidade

escolar (FDE, 1998), esses prédios nao trazem conceitos de desenho universal.

Dessa forma, torna-se necessario implementar mudangas no sentido de
articular os espacos escolares, tornando-os acessiveis, uma vez que o quadro que
se apresenta sao algumas escolas construidas apdés 1994, que trazem alguns
conceitos de acessibilidade e outras, milhares, construidas antes dessa data, que
precisam de que seus espagos se tornem adequados ao novo paradigma da

educagao: inclusado de alunos com deficiéncia em salas de ensino regular.

As adaptacbes nas edificagbes escolares foram previstas nas metas do
Plano Nacional de Educagado (BRASIL,MEC,2000) para a educagdo no ensino
fundamental, que estabeleceu que isto ocorresse gradativamente, num prazo de

cinco anos. No PNE, foi previsto também que essas adaptagbes deveriam
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obedecer as normas técnicas sobre os requisitos basicos de acessibilidade em

edificagdes publicas, espagos e equipamentos urbanos, a NBR 9050.

Para promover adaptagées, rumo ao desenho universal, em escolas
publicas de ensino fundamental da Unido, sejam municipais ou estaduais, existe a
necessidade de realizar um diagnostico das condigées de acessibilidade nessas

edificagdes escolares.

Diante dessa necessidade, o empenho nesta pesquisa foi em descobrir

uma maneira de elaborar um protocolo para avaliar a acessibilidade ao meio fisico

que suprisse as caréncias da NBR 9050, com relagdo aos edificios escolares,
tendo em vista que essa norma técnica, a exemplo de outras, é generalista, isto &,
nao trata de especificidades de arquiteturas escolares, além de trazer os

elementos arquiteténicos de forma fragmentada, o que dificulta uma avaliagdo do

espaco de forma integralizada.

1.1 Acessibilidade ao meio fisico no contexto da inclusao

/A acessibilidade é um processo que permite ao usuario autonomia para

tomar decistes e tem sido estudada em diversas areas de conhecimento. /

Nas ciéncias da informacao, estuda-se, por exemplo, a acessibilidade ao uso

das redes de informagao via internet ou intranet, como as configuragoes das
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paginas (arquitetura da web), por todos, independentemente de suas

caracteristicas (HAYASHI, HAYASHI, MOTTI, 2004).

Um outro exemplo, nas ciéncias humanas, € o estudo da acessibilidade
através de facilitagdes ao ingresso de pessoas com necessidades educacionais

especiais em sistemas de ensino (OLIVEIRA, 2003).

Steinfeld (1979) relatou que o estudo da acessibilidade ao meio fisico derivou
da ergonomia (ergo — trabalho, nomos — leis naturais) e surgiu com a Revolugao
Industrial. Por sua vez, a ergonomia sofre variagées de acordo com a necessidade
da utilizagdo e melhor aproveitamento do trabalho humano. Segundo esse autor, a
acessibilidade pode ser vista como um coletor de fluxos de ambientes e com
design bem sucedido, que se transforma numa malha de informagdes a qual

interliga as varias atividades a serem executadas por todos usuarios.

Em arquitetura, a partir do final da década de 30, ha registros de estudos
sobre a acessibilidade voltados para a utilizagdo do espago arquitetdnico por

pessoas com deficiéncias, principalmente deficientes fisicos, em fungdo dos

combatentes que retornaram a seus paises de origem apos combaterem na Il

Guerra Mundial (STEINFELD, 1979).

Atualmente, na area de arquitetura, ha uma tendéncia em associar

abordagens humano-ambientais a estudos sobre a acessibilidade ao meio fisico,
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com a finalidade de produzir espagos livres de barreiras, evitando o surgimento de
situacdes de utilizagao do espago estigmatizantes. Isto, em conjunto com medidas
legislativas, visam a efetivagao do processo de inclusdo social de pessoas com

deficiéncias.

A seguir serao apresentados trés instrumentos elaborados para avaliar a
acessibilidade em edificagbes ou projetos arquiteténicos de uso publico. O
primeiro € uma matriz, criada por Faste e Steinfeld (1979), que oferece uma
avaliagdo do impacto das barreiras arquitetdnicas de acordo com o tipo e grau de
deficiéncia do usuario. O segundo, elaborado por Guimaraes (1999), para ser
utilizado por profissionais da area de arquitetura, consiste em uma tabela que

serve para graduar, em 5 niveis, a acessibilidade em edificios de uso publico. O

terceiro € o documento utilizado pelo MEC (2000) para avaliar o requisito de

acessibilidade nas Instituicées de Ensino Superior.

A fim de se obter uma imagem totalizada e integrada da populacéo de
pessoas com deficiéncias, Faste e Steinfeld (1979) elaboraram um ideograma
denominado O ser capaz (The Enabler). Nesse ideograma as deficiéncias séo
caracterizadas em visiveis e invisiveis, divididas em 15 tipos, agrupadas de acordo
com a fungdo mental, os sentidos, a regulagao corporal interna e as alteragdes
motoras. O ideograma oferece uma avaliagdo do impacto das barreiras
arquiteténicas em portadores de deficiéncias e uma analise sobre elas, a partir da

identificagcéo de topicos ergonémicos sobre acesso. Essas matrizes indicam que o
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maior impacto recai primeiramente em pessoas com deficiéncias multiplas, em
segundo, em usuarios de cadeiras de rodas e, depois, sobre as outras
deficiéncias. O seu uso é limitado, pois nao soluciona a dificuldade que
profissionais de arquitetura e engenharia tém em identificar prioridades na

execucao de projetos, principalmente nos de reformas de edificagdes.

Guimaraes (1999) propde uma graduacgao de edificios em cinco graus de
acessibilidade. Para isso, &€ necessario compor um universo de afericao dos graus
de acessibiidade em uma escala de cinco pontos para cada item ou
caracteristicas arquitetonicas, tais como escadas, portas, torneiras, conforme a
tipologia de uso do edificio. Anota-se, em uma tabela, a pontuagado de acordo com
0 encontrado, essencial ou ndo para garantia da acessibilidade; ao final, compara-
se com a tabela-padrao, criada para contemplar o desenho universal com
acessibilidade grau 5. O acesso-grau 3 reflete que a edificagdo possui as
caracteristicas minimas apresentadas nas normas técnicas, portanto, o minimo
para um projeto arquiteténico ser aprovado para que a construgcado se efetue. No
acesso-grau 1, o edificio possui caracteristicas que inviabilizam financeiramente

sua adaptacdo, sendo seu uso toleravel. Os acessos-grau 2 e 4 sdo padroes

intermediarios. Edificagbes com acesso-grau zero sao inacessiveis para pessoas

com deficiéncia, porém sao passiveis de modificagbes com investimentos

moderados.
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O documento para avaliagao e conceituagao das Instituicbes de Ensino
Superior do MEC apresenta uma avaliagao, composta por sete perguntas, de
acessibilidade para portadores de deficiéncia fisica. Esse documento vem atender
a portaria 10.098/2000, que condiciona o credenciamento e a autorizagdo de
funcionamento de cursos ao atendimento de requisitos de acessibilidade descritos
na NBR 9050. Os espagos destinados ao ensino superior sdo mais complexos, do
que os de ensino fundamental, assim como os requisitos de acessibilidade
descritos na NBR 9050. Nesse tipo de avaliagao, corre-se o risco de os gestores
adaptarem os espacos para responder as sete questdes e ndo para adequar os
espagos com a ideologia de incluir alunos com deficiéncia e contribuir para a

construgado de uma cultura inclusiva.

1.2 NBR 9050

No Brasil, em 1985, foi editada, pela Associagdo Brasileira de Normas

Técnicas, a norma brasileira que estabelece os requisitos ou caracteristicas que

uma edificagao deve possuir para promover a acessibilidade ao meio fisico,

conhecida como NBR 9050. A primeira edigao foi revisada em 1993, publicada em

1994, novamente revisada e editada em julho de 2004.

A cada nova edicdo da NBR 9050, ha um aprofundamento nas definigdes
sobre deficiéncias. Nas edigbes 1 e 2, havia um enfoque em requisitos que

atendessem usuarios com deficiéncias fisicas. Porém, na ultima revisdo, houve
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uma ampliagdo sobre caracteristicas de acessibilidade com a finalidade de
atender as necessidades de locomogado de pessoas com deficiéncias visuais e

auditivas.

Essa norma técnica auxilia profissionais da area de arquitetura e urbanismo
na execuc¢ao de projetos de edificagées de uso publico, pois apresenta os padrées
e critérios para promover a acessibilidade de pessoas com deficiéncias, em

edificagoes, espaco, mobiliario e equipamentos urbanos. Ao fazer uso dessa

norma, esses profissionais objetivam chegar a um desenho universal, isto &,

projetar um espaco que possa ser utilizado por todos, independentemente da falta

de habilidades.

Como relatou Conde (1994), em 1963, na Suica, arquitetos, urbanistas e
parlamentares se reuniram pela primeira vez, de maneira aberta mundialmente,
para discutir a questao da acessibilidade ao meio fisico. A partir desse momento,
comeg¢a uma mobilizagdo mundial para eliminagdao de barreiras arquiteténicas.
Comissdes nacionais e internacionais sao formadas para realizar estudos com a
finalidade de solucionar o problema. Paises envolvidos, nos quais o Brasil se
inclui, estudaram e, posteriormente, adotaram medidas normativas e legislativas

para orientagéo na execugao de projetos nas areas urbanisticas e arquitetonicas.

As normas técnicas sobre acessibilidade ao meio fisico sdo editadas em

varios paises, a partir do final da década de 70. Essas normas, que ajudam na
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execucao de projetos arquitetdnicos, possuem conteudos e formatos semelhantes,
embora tenham sido criadas para atender as sociedades que possuem culturas e

estaturas humanas diferentes.

As normas técnicas sao estabelecidas através de um consenso entre partes
interessadas. Para elaboragdo dessas normas, sao feitas e consultadas pesquisas
cientificas sociais e tecnolégicas baseadas na pratica de atividades de vida.
Procura-se, ao estabelecer uma norma técnica, a obtengao de resultados

otimizados e homogéneos para a populagao (UBIERNA, 1994).

A NBR 9050, a exemplo da norma norte-americana (ANSI, 1986), € um
documento descritivo que utiliza a linguagem escrita, complementada por
exemplos em linguagem técnica, ou seja, desenhos, que sao representados por

plantas baixas, cortes, elevagbes e algumas perspectivas.

Essa norma se caracteriza pela apresentagao de forma fragmentada dos
elementos arquiteténicos, o que dificulta a avaliagao da acessibilidade no total,

pois s&o varios os requisitos que tém que ser atendidos em cada elemento, e, por

ser generalista, como todas as normas técnicas, nao trata de especificidades de

edificagdes conforme o tipo de uso.

Por exemplo, para resolugao da arquitetura que apresenta mudancgas de

niveis, onde o ideal € a existéncia de rampas e escadas, ao projetar ha a
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necessidade de consultar os requisitos separadamente. Assim, num item
pesquisa-se a inclinagao da rampa, em outro as caracteristicas do piso, em outro
as caracteristicas do corrimao; para a escada, pesquisa-se o tipo de degrau
apropriado, largura e profundidade ideais, novamente o tipo de piso e
caracteristicas do corrimao. Essas caracteristicas, durante a elaborag¢ao do projeto
arquiteténico, devem ser associadas a outras, como por exemplo: ao uso do
edificio; a outras normas técnicas, como, de seguranga contra acidentes e

incéndios; a resisténcia de materiais empregados e ao custo da obra.

Mesmo assim, como relata Guimaraes (1995), a NBR 9050 esta
consolidada e foi eleita como principal documento de referéncia sobre

acessibilidade ao meio fisico, utilizado ao projetarmos edificios de uso publico.

A Organizagao das Nagbes Unidas (ONU) divulgou um relatério em que o
Brasil € o pais que possui a legislagdo mais avangada entre os da América.
Porém, o cumprimento das normas técnicas & de carater voluntario e ndao sao
aplicadas com a frequéncia esperada; entre os fatores que contribuem para que
isso ocorra, estdo a caréncia de fiscalizagao por parte de 6rgdaos governamentais,

a falta de informacéao e o preconceito (BAHOV, 2004).

A norma brasileira NBR 9050 foi empregada como principal documento de

referéncia para a elaboracao do protocolo de observacao das caracteristicas de

acessibilidade ao meio fisico em escolas, porém se procurou compreender a

AVA
AVAVEY

1 2 3 4 5 6 7 unespw,l 2 43 494 485 e A7 18



programagao do espago escolar de maneira holistica, totalizadora entre pessoas e
edificagdes; para isso, utilizaram-se conceitos que cercam os estudos sobre

comportamento ambiental.

1.3 Abordagem humano-ambiental em arquitetura

Estudos que utilizam uma abordagem humano-ambiental caracterizam-se
por incluir as pessoas como elementos constituintes dos espagos arquiteténicos, e
propdem-se analisar o espago através da observagao direta da interagao dos
usuarios nesses ambientes (RAPOPORT, 1990, apud MOUSSATCHE,

MAZZOTTI, MAZZOTTI).

Metodologias cujas abordagens sao humano-ambientais se desenvolvem a
partir do momento em que arquiteturas criadas no periodo modernista passam a
se deteriorar, ja que a proposta do modernismo era baseada na desvinculagao do
ser humano com a edificagdo. A arquitetura, como um dos componentes do
contexto social, reflete processos de desenvolvimento da humanidade e, durante o
movimento modernista, vivia-se o periodo de industrializagao, no qual a casa era

considerada a maquina de morar.

Como relataram Silvestersen e Jacobson (1978), a deterioragao desses

espagos, propostos durante a época modernista, passou a requerer uma

reestruturacdo na programagéo espacial de acordo com a tipologia dos edificios
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(escolas, hospitais, prefeituras, habitagbes), com a finalidade de transformar os
edificios em ambientes vivos e humanos, que expressassem relagdes entre fatos

sociais e a interagao das pessoas dentro de um espago arquitetdénico.

Assim, estudos como os de Steinfeld (1979) e Goldsmith (1967)
demonstraram evidéncias de que o comportamento humano pode ser modificado
de acordo com a organizagdo do espago arquitetdbnico € que o seu uso, em
conjunto com outros fatores, pode evidenciar, amenizar e até eliminar o estigma

da deficiéncia.

Da mesma maneira Del Rio (1990) relatou que estudos sobre
comportamentos ambientais demonstram que o comportamento e agbes humanas
sao influenciados pelo ambiente fisico-espacial. Afirmou também que esses
estudos sobre o comportamento ambiental sdo influenciados pela area de
psicologia social, procurando analisar os espagos arquiteténicos, do ponto de vista

de percepg¢ao e apreensao do usuario, para depois propor a intervengao.

Tendo em vista a influéncia da arquitetura nos processos de interagao do ser
humano, e que a escola se caracteriza por ser um importante nucleo social, este
estudo sobre a acessibilidade ao meio fisico escolar pretende contribuir para a

constru¢do de uma cultura inclusiva, pois, com o uso do protocolo, poderao se

efetivar alteragbes nos espagos escolares, que promovam a acessibilidade,

favoregam o encontro de pessoas e a receptividade a pessoas com deficiéncias.
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1.4 Politica de implementagao e reorganizagao da arquitetura escolar

Hoje, a politica mundial e também brasileira, no que se refere a
acessibilidade de alunos excluidos ou inseridos no sistema educacional, € de
valorizagao da diversidade através do processo de inclusdo, ou seja, existe uma
tendéncia para mudanga que se apoia em pressupostos advindos da Conferéncia
Mundial sobre Educagéo para Todos, ocorrida em Jomtien, na Tailandia, em 1990,

e na Declaragéao de Salamanca, em 1994, na Espanha.

Em uma abordagem humano-ambiental, Moussatche et al (2000)
demonstraram que a arquitetura escolar brasileira, desde a implantagado do ensino
publico no Segundo Reinado até os dias de hoje, tem sido utilizada como
representagoes de governos e passa por processos de
valorizagao/desvalorizagao, em que grupos antagdnicos buscam inviabilizar a
continuidade dos grupos no poder. Quando ha a valorizagdo do ensino publico, ha
também uma expanséao da rede e a arquitetura escolar, em conjunto com a politica
de implementagao, contribui para construgdo de representagées sociais. Por outro

lado, a responsabilidade pela degradagdo dos ambientes recai sobre os usuarios

que nao participam do processo decisério e sao utilizados para obtencao dos

resultados de valorizagao/desvalorizagao do poder publico em questao.
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Nesse sentido, diante da inclusédo de alunos com necessidades educacionais

especiais em salas de ensino regular, é_ arquitetura pode ser usada na valorizagao

da politica adotada, através da construgao de novas edificagbes com desenho
universal ou se pode buscar a reconstrugdo e a recuperagdo da imagem
representativa dos prédios escolares, por meio de adaptagdes que os tornem

acessiveis.

O investimento desta pesquisa & na valorizagdo da segunda opgao, ou seja,
dar continuidade aos processos de transformagao dos espagos escolares em

detrimento da construgcao de novas edificagdes, sem que haja demanda.

Algumas pesquisas foram desenvolvidas com a finalidade de compreender
e intervir nos espacos escolares, tornando-os acessiveis para alunos com
necessidades educacionais especiais. Essas pesquisas, que objetivaram a
identificacdo das barreiras arquitetonicas em edificagées escolares, refletem a

necessidade de reorganizagcao desses espagos.

Cardoso (1996) efetuou um levantamento das barreiras arquiteténicas em
edificios publicos, entre os quais as escolas de 1° e 2° graus, que atualmente e
ap6és LDB de 1996 correspondem a escolas com atendimento em ensino
fundamental e médio, da regido de Sao Carlos. Para o levantamento das barreiras
arquiteténicas em escolas, utilizou um questionario enviado para os diretores de

escolas, por intermédio da Secretaria de Ensino da Regido. A autora relata que
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nao houve um acompanhamento constante e que o retorno desses questionarios
nao foi de modo satisfatério, ndo sendo possivel atingir um dos objetivos da
pesquisa, que era avaliar a acessibilidade de todas as unidades escolares da

regiao.

Em ambiente universitario também foram desenvolvidas pesquisas para
identificagdo de obstaculos que impedem ou dificultam o livre acesso ou manuseio

com seguranga e autonomia por todas as pessoas.

Como descreveram Manzini et al (2003), o grupo de pesquisa Deficiéncias
Fisicas e Sensoriais, da Unesp, campus de Marilia, desenvolveu um projeto

integrado, no qual se estudou o acesso a servigos e sobre barreiras

arquitetdnicas. Essa pesquisa baseou-se em dados de natureza observacional,

que foram registrados através de fotografias. Em fase anterior dessa pesquisa,
alunos com deficiéncia foram entrevistados e alguns locais, que nao se
apresentavam acessiveis, foram apontados. A partir das identificagcdes e registros
dos locais onde a acessibilidade estava comprometida, foram desenvolvidos
estudos arquitetdnicos preliminares para adaptagao em alguns pontos, como na
biblioteca e no bloco de atividades didaticas. Esses projetos foram desenvolvidos
por esta pesquisadora, em conjunto com o grupo de pesquisa. Em alguns locais,
as adaptacdes se efetuaram e houve intervengao in loco, durante a execugao de

obras.
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Mazzoni et al (2001) desenvolveram um estudo de caso na biblioteca da
Universidade Federal de Santa Catarina; os dados foram colhidos também através
de observagbes e mensuragdes registradas de forma escrita e fotografica. Os
autores apontaram pontos de conflito de acessibilidade e salientaram que, embora
a biblioteca tivesse sido reformada recentemente, ndo apresentava caracteristicas

do desenho universal.

Emmel & Castro (2003) estudaram o caso da Universidade Federal de Sao
Carlos. Os autores fizeram um levantamento das barreiras arquiteténicas de
maneira grafica e fotografica e entrevistaram pessoas com necessidades
educacionais especiais, afim de identificar as prioridades do ponto de vista dessas
pessoas. Os dados auxiliaram em modificacdes em varios locais do campus e

promoveram a acessibilidade.

Essas pesquisas se desenvolveram também com a finalidade de
compreender, no contexto brasileiro, a questdao da acessibilidade ao meio fisico,
ou seja, quais os fatores sociais que dificultam que as adaptagdes em edificagcées
escolares sejam executadas, sobretudo de maneira adequada; e também delinear

metodologias para identificagao das barreiras arquitetonicas.

O ponto comum entre essas pesquisas € que trazem para avaliagao do

espaco fisico escolar o ponto de vista do usuario, que é a proposta de estudos

sobre comportamento ambiental, isto €&, investigaram-se as dificuldades
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encontradas para utilizar os espagos arquitetdénicos para, posteriormente, fazer a

intervencao.

Dessa maneira, sob o prisma de metodologias humano-ambientais, outra

contribuicao do presente estudo refere-se a constru¢ao de um protocolo para

avaliacao do meio fisico. Ou seja, foram utilizadas técnicas para compreensao do
comportamento ambiental, no processo de utilizagdo do espago arquiteténico
escolar publico, e buscou-se estabelecer um elo entre profissionais da area da
arquitetura, os quais analisaram questdes técnicas da acessibilidade contidas no

instrumento, e profissionais da area de educagao, que empregaram o instrumento.

1.5 Procedimentos administrativos para reformas e adaptacoes em
edificios escolares
Com o advento da municipalizagao regida pela Lei de Diretrizes e Bases da
Educagdo Nacional, de 1996, os municipios puderam optar por desenvolver uma
rede de ensino prépria desvinculada do Estado ou aproveitar a infra-estrutura das
escolas estaduais, através de convénios. A Lei n° 9.394/96 estabelece que a

gestao devera ocorrer de forma descentralizada e a Unido se incumbe de (Art 9°):

lll — prestar assisténcia técnica e financeira aos Estados, ao
Distrito Federal e aos municipios para o desenvolvimento de

seus sistemas de ensino e o atendimento prioritario a
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escolaridade obrigatéria, exercendo sua fungao redistributiva e
supletiva (LDB, 1996).

Nas escolas municipais e estaduais, os diretores possuem autonomia de
gestdo desde que nao contrariem os principios da administracdo central
(FURTADO, 2002). Dessa maneira, cabe ao diretor identificar as necessidades de
reformas e manutencao dos prédios escolares. Muitas vezes, a comunidade
escolar (professores, alunos, funcionarios, pais de alunos) conduz os problemas
até estes, que definem as prioridades e fazem o encaminhamento do pedido de

verbas.

Nos municipios que optaram por desenvolver rede prépria de ensino, o
departamento municipal responsavel pela constru¢ado e manutencao dos prédios
escolares € a Secretaria de Planejamento e Obras; as verbas sédo repassadas pelo
Estado ao municipio e distribuidas de acordo com alguns critérios, entre os quais

esta a analise das solicitagdes feitas pelos diretores.

Em escolas estaduais, a diretora faz um documento solicitando orgamentos
a empresas empreiteiras de servicos. Apos a realizagao desses orgamentos,

encaminha-se o pedido de verbas a Fundagéo de Desenvolvimento Educacional,

FDE, 6rgao responsavel pela analise, liberagédo de verbas e suporte técnico.

Porém, nao existe a possibilidade de incluir, nesses pedidos, verbas para
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elaboragao de projetos arquiteténicos ou laudos que avaliem a acessibilidade ao
espaco fisico da escola, por se tratarem de prestagdo de servigos, enquanto o

destino dessas verbas € a aquisicao de materiais e bens permanentes.

Esse procedimento para solicitagdao de verbas acarreta um viés, pois, apés
a aprovacao dos orcamentos e liberagcao das verbas, existe a possibilidade de
solicitar auxilio de profissionais da area de engenharia ou arquitetura, que, no caso
de escolas com prédios estaduais, sao da FDE, e nas municipais, da Secretaria de
Planejamento e Obras, entretanto, ndo se pode mudar os destinos das verbas que
foram especificados no documento, porque, posteriormente, havera vistoria para
prestar contas e, se nao foram atendidas as especificagdes, sera configurada uma

inconformidade, que impossibilita nova requisigéo de verbas.

Mesmo que haja mudang¢a na legislagdo e se inclua a possibilidade de
contratacdo de profissionais para elaboragdo de projetos de reformas das
edificagdes, a fim de torna-las acessiveis, com o emprego do protocolo para
avaliar a acessibilidade, especifico para escolas, podera existir um melhor

aproveitamento de verbas aprovadas, isto €, sem incorrer em erros de projetos ou

de execugao, pois este protocolo foi elaborado para ser usado também por

profissionais que nao da area de arquitetura, facilitando o acompanhamento das

varias fases da obra.
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Algumas iniciativas para adaptacdo de prédios escolares, de maneira a
torna-los acessiveis para pessoas com deficiéncias, podem ser observadas em
outros paises. O Ministério da Educagdao de Ontario, Canada, fez um
planejamento para remogao de barreiras arquitetdnicas de prédios escolares e
constatou que, financeiramente, ndo seria possivel adaptar e equipar todos os
predios; entdo, adotou um programa continuo de intervengdes, que visava a
melhorar as oportunidades educacionais para pessoas jovens e adultas. A
exemplo deste, o Brasil adotou medidas para elaboragédo de projetos escolares e
até condicionou o funcionamento de novas escolas ao atendimento dos critérios

de acessibilidade ao meio fisico (CADERNOS TECNICOS |, 1997).

Embora as adaptagdes nas escolas estejam nas metas do Plano Nacional

de Educacao, o Brasil ndo possui um programa de intervengéo, principalmente

nas edificagbes escolares publicas, estaduais ou municipais, que passardo por
grandes reformas. Uma opgéo € fornecer subsidios para que essas alteragdes nos
espagos arquitetdnicos escolares acontecam de maneira descentralizada da

Uniao, como estabelece a Lei de Diretrizes e Bases da Educagao n° 9.394/1996.

O protocolo de avaliagao de acessibilidade ao meio fisico escolar pode ser
uma maneira de subsidiar agdes descentralizadas da Uniao, porém custeadas por
esta, como esta previsto no artigo nono da LDB. Os gestores dos espagos
escolares — diretores de escolas; secretarios de educagéao, estadual e municipal,

secretarios de planejamento e obras; técnicos da Fundagéao para Desenvolvimento
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e Educagdo — poderao propor e adotar programas continuos de intervencao

nessas edificagcdes, com a finalidade de torna-las acessiveis.

Ao avaliar suas escolas, os diretores poderao efetivar as adaptacdes
necessarias, adotando ag¢des continuas, como por exemplo, ao trocar uma
macaneta, colocando do tipo alavanca, ou quando o banheiro for reformado, fazer
de forma que possa ser utilizado por todos, como indicado no protocolo. Podera
também usar a avaliagao para solicitar verbas para reformas de grande porte, com
o objetivo de adaptar sua escola para receber alunos com necessidades
educacionais especiais, nas salas de ensino regular, e promover a inclusao, de

acordo com as metas estabelecidas no Plano Nacional de Educagao.

As secretarias de educagado estadual e municipal, apés a avaliagao da
acessibilidade ao meio fisico nas escolas de abrangéncia, poderao planejar as
adaptagoes, através de planos diretores, e requerer verbas do FUNDEF, Fundo de
Manutencdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagao do
Magistério. Essa verba é uma cesta de recursos composta por porcentagens de
impostos arrecadados pelos estados e municipios, € aqueles decorrentes da
desoneragdo com importagdes. Ha previsao para os gastos com ensino publico
atingirem a meta de 7% do PIB, em dez anos (BRASIL, MEC, 2000), o que exige

colaboragao do Congresso Nacional para aprovagao da destinagao dessas verbas

e exige também um programa de prestagédo de contas junto ao Tribunal de Contas

da Uniao.
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Dessa forma, o estudo sobre a criagdo de um protocolo para avaliar a
acessibilidade vem contribuir para que os gestores escolares reforcem sua

autonomia e fornece subsidios para que, ao requererem verbas para reformas,

justifiguem a necessidade de adaptagcées em suas escolas, a fim de adequar os

espagos escolares a politica brasileira de inclusdo de alunos com necessidades

educacionais especiais em salas de ensino regular.
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2 Desenvolvimento do protocolo

Para facilitar a compreensdao do processo de desenvolvimento do

protocolo, optou-se pela organizagao desta sec¢ao em quatro partes:

. Estudo do comportamento ambiental em escolas e interpretagdo da NBR
9050: primeira versao do protocolo

. Julgamento da primeira versdo por arquitetos: segunda versao do protocolo

. Fase experimental. aplicagao-teste do protocolo

. Fase ap6s a experimentagdo: resultados que interferem: a) no
fortalecimento conceitual do protocolo; b) em especificidades de

interpretacdo de cada elemento: terceira versao do protocolo.

2.1 Estudo do comportamento ambiental em escolas e
interpretagao da NBR 9050: primeira verséo do protocolo

O primeiro passo para a compreensdo dos espagos escolares foi

identificar a composigao e as configuragdes espaciais da escola.

Assim, foram analisados projetos de escolas, disponiveis nos arquivos
do setor de planejamento da Secretaria de Estado da Educacgao, Diretoria de
Ensino da Regido de Marilia, e também projetos disponiveis em bibliografias,
como os contidos em livro editado pela Fundagado para o Desenvolvimento

Escolar (FDE, 1998).
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33

Da mesma maneira, teve inicio o estudo para identificacdo dos caminhos
percorridos pelos usuarios, embasado na observagido das atividades
desenvolvidas em escolas de ensino fundamental, citadas a seguir: recepgao
dos alunos; atividades em salas de aula; atividades recreativas e ludicas,
coordenadas ou livres (utilizagdo dos patios cobertos e descobertos);
atividades desportivas; atividades-meio, como: realizagao das refei¢cdes, beber
agua, utilizar banheiros e idas a secretaria ou diretoria; atividades de saida dos

alunos.

A partir desse primeiro passo, foi possivel constatar que os espacos
escolares publicos sdao muito semelhantes. Tais espagos possuem,
normalmente, um bloco administrativo, com uma entrada, que fica aberta
durante o expediente, para funcionarios e publico, onde o fluxo de alunos é
menor; dois, as vezes trés, blocos de salas de aula, onde o fluxo de alunos é

intenso; um bloco de sanitarios feminino/masculino para o uso por alunos; um

patio coberto que, muitas vezes, funciona como elo entre varios ambientes com

intensa circulagdo de alunos; quadra esportiva descoberta; e um segundo

acesso, que fica aberto somente nas horas de entrada e saida de alunos.

A Figura 1 apresenta, esquematicamente, a configuragao espacial das

escolas publicas.
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Figura 1 - Resumo da configuragdo espacial em escolas publicas

Como salientou Dumbar (2000), programas espaciais refletem os
comportamentos da pessoa ou da sociedade que solicitou o projeto, na época
de implantagcao da edificagdo. Por sua vez, o projetista interpretou essas
necessidades e fez uma combinagdo espacial, na qual outros fatores, que
envolvem a criatividade, racionalidade e controle sobre o processo do projeto,

foram considerados. Essas edificagbes, com o passar do tempo, sofrem

modificagdes relacionadas ao uso. Para compreensao dessas modificagdes, a

partir da década de 60, surgem estudos de avaliagao de pos-ocupagao — APO,
com o objetivo de oferecer melhores opg¢des no desenvolvimento dos

programas espaciais e, conseqiientemente, do projeto.
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Para esta pesquisa, o estudo do programa espacial ndo objetivou uma
analise pos-ocupagao e sim a composi¢cao geral, pois o protocolo de avaliagao
da acessibilidade, como tal, teria que possuir a caracteristica de aplicabilidade
em qualquer configuragao espacial de escolas. Dessa maneira, através dos
estudos de projetos de escolas, concluiu-se que podem fazer parte do
programa espacial escolar os seguintes espacos: hall de acesso, secretaria,
salas dos professores, sala do diretor, sala de coordenag¢do pedagdgica,
almoxarifado, banheiros para funcionarios (masculino e feminino), sala de
recursos pedagogicos, sala de video, sala de leitura, biblioteca, salas de aula,
vestiario de alunos (masculino e feminino), gabinete odontolégico, museu, sala
de materiais para educagao fisica, quadra de esportes, piscina, arquibancada,
patio coberto, patio descoberto, cantina, cozinha, refeitério, anfiteatro, palco,

sala de informatica.

Os espacos arquiteténicos sao compostos por elementos. Alguns desses
elementos sdo estruturais como vigas e pilares, outros de vedagao, como
paredes e telhados. Entre esses elementos arquitetdnicos existem os que sao
utilizados no dia a dia por pessoas e, em fungao desse uso, mantém relagao
direta com a existéncia ou falta de acessibilidade em um edificio. Nesse
sentido, com base na NBR 9050 e nos projetos escolares analisados, foram
selecionadas as seguintes variaveis que interferem na acessibilidade em

escolas: 1) degrau; 2) corrimao; 3) porta; 4) piso; 5) capacho e tapete; 6)

sinalizacao; 7) dispositivos de acionamento (interruptor e tomadas, comando de

ventiladores, comando de janelas, campainha, alarme); 8) equipamentos, tais
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como, bebedouros, vasos sanitarios, pias, espelhos, torneiras, mictorios,

lugares em anfiteatros e arquibancadas e banco de transferéncia em piscina.

Como parte do estudo sobre observagcdo do comportamento ambiental,
foram fotografados e gravados em compact disc, como imagens, elementos

arquiteténicos caracteristicos em escolas, como, por exemplo, os bebedouros.

Algumas fotos também foram usadas nos exemplos de degraus e corrimao;

para isso, foram redesenhadas manualmente em papel vegetal e caneta
nanquim, e escaneadas como figuras, para garantir a reprodutibilidade do
protocolo em céOpias preto e branco. Esse processo esta exemplificado nas

figuras a seguir:

Figura 3 — Desenho caneta nanquim

Figura 2 — Foto espago escolar.
9 P sobre papel vegetal.
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2.1.1 Execug&o da elaboragdo da primeira versdo do protocolo

Durante a elaboragédo do instrumento, houve preocupagdo com a
linguagem. Algumas caracteristicas deveriam ser preservadas: 1) o instrumento
deveria ser auto-explicativo; 2) os desenhos deveriam possuir uma iconicidade
que transmitisse a mensagem com um minimo de texto; 3) o protocolo deveria
ser de facilidade no preenchimento; e 4) a reprodugado, em preto e branco,

deveria ser garantida, isto &, através de cépias xerograficas ou impressas.

Cada variavel ou elemento arquiteténico foi trabalhado de forma
independente, de acordo com a NBR 9050. Os elementos escadas e
corrimdos, portas e banheiros foram escolhidos para exemplificar essa
demonstragéo, pois se caracterizam como importantes diferenciadores da
acessibilidade em edificagbes escolares. Tais elementos representam,
respectivamente, as mudangas de niveis, 0s vaos em passagens e

equipamentos.

Os desenhos foram elaborados a partir da interpretagdo da NBR
9050/94, em conjunto com o estudo do comportamento ambiental. Esses

desenhos foram executados no programa de computador AutoCad, e

transportados para o Word com o comando de recortar/colar.

Na primeira versao, a representagao grafica era bidimensional, ou seja,
por plantas baixas, cortes e elevagdes. A seguir, serdao apresentados recortes
da norma técnica NBR 9050 e a interpretagdo das normas concretizadas no

protocolo por meio de desenhos e enunciados, para os elementos: escadas e
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corrimaos, portas e banheiros. Cada figura apresentada equivale a uma pagina

do protocolo.

Escadas e corriméos

Recorte da norma técnica para o elemento arquiteténico escadas:

6.5 Degraus e escadas fixas

6.5.1 Caracteristicas dos pisos e espelhos

Nas areas de circulagdo do fluxo principal ndo devem ser
usados degraus e escadas fixas com espelhos vazados ou com
piso saliente em relagédo ao espelho (bocel).

6.5.2. Dimensionamento

6.5.2.1 A dimenséao do espelho de degraus isolados deve ser
inferior a 18 cm, devendo ser evitados espelhos com dimenséo
entre 1,5cme 15 cm.

6.5.2.2 As dimensbes dos pisos e espelhos devem ser
constantes em toda escada, atendendo as condigdes definidas
a seguir, excetuando-se as escadas fixas com lances curvos ou
mistos, cujo dimensionamento deve atender a NBR 9077:

a) pisos (p): 0,28m < p<0,32m;

b) espelhos (e): 0,16m< e <0,18m;

c) 0,63m<p+2e<0,65m (NBR 9050/94, p.14).

A partir dessas normas, elaborou-se uma primeira versao do protocolo

referente a esse item, como demonstrado na Figura 2.
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1.2. Dos degraus anteriormente contados, relacione o seu formato e anote suas medidas:
Se necessario faga vérias copias de acordo com o nimero de situagdes.

Exemplo:

= (Caminho patio de circulag@o para sala de aulas = Degrau tipo 3 - Patio/salas de aula

Degrau tipo 1:

Figura 4 — Design do protocolo, primeira versao, para medir a acessibilidade do item
degrau do tipo 1.
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Tipo 2, degraus com espelho vazado:

Tipo 3, degraus com piso saliente em relagio ao espelho:

Figura 5 — Design do protocolo, primeira versdo, para medir a acessibilidade do item
degrau do tipo 2

Para identificar as caracteristicas dos formatos dos degraus,
apresentava-se um exemplo de escada com piso saliente em relagao ao
espelho (bocel) e relacionava-se ao desenho, representado em linguagem
técnica, ou seja, em corte. Desenhos representados por cortes, plantas baixas,

elevagoes, significam uma secgao imaginaria do objeto em uma dimenséo e,
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ao apresentar o exemplo, pretendia-se estabelecer essa correlagdo para o

usuario do protocolo.

Solicitava-se identificar a localizagdo da escada ou degrau, bem como a

medigao e anotagao das medidas de profundidades dos degraus e espelhos.

Uma outra caracteristica avaliada foi a quantidade de degraus entre os
caminhos. Para essa avaliagao, elaborou-se um quadro a ser preenchido com
o objetivo de obter-se uma visao geral dos espagos escolares com relagéo a

esse item.

Neste quadro, constavam os possiveis espacos escolares, nos eixos x e
y, de acordo com o estudo do comportamento ambiental realizado
anteriormente. A proposta era cruzar as informagées para quantificar o nimero
de degraus nos caminhos de um espago a outro. Foi utilizado como recurso
para o reconhecimento do que o enunciado solicitava, um exemplo com foto,
transformada em tracos, através de desenho a caneta nanquim sobre papel

vegetal.

Os corrimaos foram tratados como parte do elemento arquitetdonico

escadas. Segue o recorte da norma técnica para o elemento arquiteténico

corrimao e a elaboragdo da avaliagao das caracteristicas de acessibilidade na

primeira versao do protocolo:
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6.6.1 Corrimao

6.6.1.1 Os corrimdos devem permitr boa empunhadura e
deslizamento, sendo preferencialmente de segéo circular entre 3,5 cm
e 4,5 cm de diametro (ver Figura 16).Deve ser deixado espago livre
de 4 cm, no minimo, entre a parede e o corrim&o.

6.6.1.2 O corrim&o deve prolongar-se, pelo menos, 0,30m antes do
inicio e apbs o término da rampa ou escada sem interferir com areas
de circulagdo ou prejudicar a vazéo (ver Figura 16).

6.6.1.3 As extremidades do corrimdo devem ter acabamento
recurvado, ser fixadas ou justapostas a parede ou ter
desenvolvimento.

6.6.1.4 Para escadas, a altura dos corrimaos deve ser de 0,92
m do piso. Para rampas, e opcionalmente para escadas, 0s corriméos
devem ser instalados em duas alturas, a 0,70 m e 0,92 m do piso
(NBR 9050/94, p.14 -15).

Segue o exemplo, da primeira versdo do protocolo, sobre o item
corrimao.

2. Varidvel 2 — Corrimio

2.1. Dos ambientes, incluindo escadas e rampas, que possuem corrimdo cite os que s3o no seguinte formato:

Corrimé&o

VISTA SUPERIOR

2.2. Marque as alturas dos corrimdos como no exemplo:
Se necessério faga copias de acordo com o nimero de situagdes.

Figura 6 — Designe do protocolo, primeira verséo, para medir a acessibilidade do item
corrimao.
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2.2. Marque as alturas dos corrimaos:

Figura 7 — Design do protocolo, primeira versao, para medir a acessibilidade do item
corrimao.

Para avaliar se o corrimao permitia boa empunhadura, apresentou-se

desenho em corte e vista superior, semelhantes as figuras apresentadas na

norma, e solicitava-se a identificacdo dos locais que possuiam o formato
especificado. Para verificagdo das medidas, apresentava-se o exemplo da foto
desenhada a caneta nanquim sobre papel vegetal, solicitava-se a medi¢éao e

anotacgao da localizagao.
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Portas
Segue o recorte da norma técnica:

6.8 Portas

6.8.1 As portas, inclusive de elevadores, devem ter um vao
livre minimo de 0,80 m e pelo menos uma das portas com mais
de uma folha deve atender a esta condigao.

6.8.2 O esfor¢co necessario para puxar/empurrar portas nao
deve exceder o equivalente a 35,61 N.

6.8.3 As portas devem ter condigées de serem abertas com um
Unico movimento e suas maganetas devem ser do tipo
alavanca. As portas de sanitarios devem ter barra horizontal de
forma a facilitar seu fechamento (ver figura 18).

6.8.4 As portas devem ter revestimento resistente a impactos
provocados por bengalas, muletas e cadeiras de rodas, na sua
parte inferior até uma altura minima de 0,40 m do piso (ver
Figura 18) (NBR 9050/94, p. 18-19)

Segue o exemplo de elaboragao do item para avaliagao dos requisitos
de acessibilidade do elemento arquitetdnico porfas, na primeira versdo do

protocolo.

3. Variivel 3 - Portas

3.1. Para cada ambicnic mega ¢ anote como no excmplo

Ambicnte: Acesso | c) A mag
d) A porta possui material resistente em sua base?
2) Medir ¢ anotar a largura da porta; ceecdil.... Em caso afirmativo anote sua altura.
b) A porta possui visor?. Sim.. Em €) A porta possui barras de apoio” ........Sinn............
caso afirmativo anote suas medidas; Em caso afimativo anole sua altura.

Figura 8 - Design do protocolo, primeira versao, para medir a acessibilidade do
item portas.
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ABIENtE! s ¥ el macaneta
i tipo

Medi . d alavanca

a) Medir e anotar a largura da porta; Gieor

b) A porta possui visor? ............. Em rra_de apoio

caso afirmativo anote suas medidas;

7

c) A maganeta é do tipo alavanca? |

material |
fesrs(entf g
: . 2 g impactos
A porta possui material resistente em fmp |

sua  base?........... Em caso

afirmativo anote sua altura. e) A porta possui barras de apoio? ...........Em caso

afirmativo anote sua altura.

Figura 9 - Design do protocolo, primeira versao, para medir a acessibilidade do

item portas.
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Ambiente:

a) A porta possui visor? ............. Em
caso afirmativo anote suas medidas;

b) A maganeta ¢ do tipo alavanca?

¢) A porta possui material resistente em
sua  base?......... Em caso
afirmativo anote sua altura.

d) A porta possui barras de apoio?
eveveeene EM caso afirmativo anote
sua altura.

€) Medir e anotar a largura da porta;

visor

1  barra de
apoio

/Eﬂw
tipo

|__alavanca

i
i

material
resistente |
g impactos

" |

Figura 10 - Design do protocolo, primeira versdo, para medir a acessibilidade

do item portas.

Para avaliar os requisitos de acessibilidade das portas, desenhou-se, em

elevagdo, uma porta com todas as caracteristicas relatadas pela norma. No

enunciado, solicitava-se a identificagdo e medigdo dessas caracteristicas nas

portas a serem avaliadas por meio de 5 questées (letras “a” a “e”).

6
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Banheiros

Segue o recorte da norma técnica:

7.2 Sanitarios

7.2.1 Bacia sanitaria

7.2.1.1 junto a bacia sanitaria, na lateral e no fundo, devem ser
colocadas barras horizontais para apoio e transferéncia, fixadas
a 0.30 m de altura em relagcdo ao assento da bacia, de
comprimento minimo de 0,90 m. Devem estar distantes da face
lateral da bacia sanitaria no maximo 0,24 m, estando a barra
lateral posicionada de modo a avangar 0,50 m da extremidade
frontal da bacia (ver figura 28). E recomendéavel o uso de bacia
sanitaria sem caixa acoplada. No caso da bacia sanitaria
possuir caixa acoplada deve ser instalada somente a barra
lateral.

7.2.1.2 Os assentos das bacias sanitarias devem estar a uma
altura de 0,46 m do piso. Quando utilizada plataforma para
compor a altura estipulada, a proje¢ao da plataforma nao deve
ultrapassar em 5 cm o contorno da base da bacia (ver figura
29).

7.2.1.3 A valvula de descarga deve estar a uma altura maxima
de 1,00 do piso e ser acionada por leve pressao,
preferencialmente por alavanca.

7.2.2 Boxe pa bacia sanitaria

7.2.2.1 Os boxes para bacia sanitaria devem ter dimensdes que
comportem areas para transferéncia frontal e lateral (ver figuras
30-(a) e 30-(b)).

7.2.2.2 As dimensdes minimas devem ser de 1,50m por 1,70m.
A porta do boxe deve ter vao livre minimo de 0,80m e a area de
abertura da porta ndo deve interferir com a area de
transferéncia. Recomenda-se que a porta tenha abertura para
o lado externo do boxe (NBR 9050/94, p.20).

A seguir, apresenta-se a elaboragao da avaliagdo dos requisitos de

acessibilidade dos banheiros, descritos acima:
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8.3. Vestidario Masculino:
8.3.1. Desenhe um esquema da planta do vestiario:

8.3.2. O vestidrio possui box com vaso sanitario adaptado? Em caso negativo passe para o item 8.2.X. Em
caso afirmativo, anote suas medidas. Abaixo apresenta-se alguns layouts, utilize para anotagio da medida o
que mais se aproxima ou desenhe um novo.

Barras de apoio Barras de apoio

Planta Baixa Planta Baixa

Figura 11 - Design do protocolo, primeira versao, para medir a acessibilidade

do item banheiro.
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Barras _de apoio Barras de apoio

Planta Baixa Planta Baixa

Planta Baixa Planta Baixa

Figura 12 - Design do protocolo, primeira versao, para medir a acessibilidade

do item banheiro.
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8.3.3. Anote as medidas das barras de apoio do vaso sanitério, a altura do vaso, da papeleira e da vélvula de
descarga:

Véalvula de
descarga

descarga

Barras

de apoio Barras

de apoio
o

'I_.
|
1

Base em ! Base em
concreto
concreto

Vista Lateral Vista Frontal

8.3.4. O vestidrio possui lavatério suspenso?.... %

O lavatério possui dispositivo de protegdo frontal contra lmpactos".............".Possui barra de apoio?................
Possui torneira monocomando ?.........cceueuns -

O espelho acima do lavatério possui mclma(;ao"

Anote as seguintes medidas:

inclinagdo
do espelho

s

o

Espelho

|
|
|
1

\ Prote_r;éo
aco Inox

Vista Frontal

Figura 13 - Designe do protocolo, primeira versao, para medir a acessibilidade
do item banheiro.
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8.4.1. Anote as medidas das barras de apoio e da zona de aproximagio livre do mictério:

Planta Baixa

e}

Vista Frontal

Figura 14 - Designe do protocolo, primeira versao, para medir a acessibilidade
do item banheiro.

O primeiro enunciado desta avaliagao solicitava a realizacdo de um
croqui do vestidrio completo e a indicagdo, dentre varios exemplos
apresentados, de qual se aproximava da realidade. Solicitava a identificagao
de boxes adaptados e, a partir disso, as medi¢cdes das caracteristicas

especificadas na norma técnica.
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O procedimento de interpretar a norma técnica e expressar por meio de
desenhos foi executado para todos os elementos arquiteténicos julgados

importantes como constituidores dos espagos escolares.

Esse foi o empenho nesta fase de elaboracdo do instrumento. Porém,
houve a necessidade de verificar se a interpretagéo condizia com a NBR 9050.
Assim, recorreu-se a contribuicao de juizes da area de arquitetura para essa

verificagao.

2.2 Julgamento da primeira versdo do protocolo por arquitetos

A fim de verificar se todos os requisitos de acessibilidade ao meio fisico
haviam sido contemplados, a primeira versao do protocolo foi encaminhada a
trés juizes, arquitetos atuantes na cidade de Marilia, que ja haviam
desenvolvido projetos de obras de uso publico e/ou projetos de edificagdes

destinados ao uso de pessoas com deficiéncia fisica.

Dois juizes, no primeiro encontro, receberam uma cépia da NBR 9050-
94 e uma codpia da primeira versdao do instrumento. Foi solicitado que
analisassem e anotassem observagdées no proprio protocolo. Uma reuniao foi

agendada para cerca de uma semana apoés o contato inicial.
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A pedido de um dos arquitetos, um dos encontros ocorreu
conjuntamente, ou seja, com a presenga de dois juizes e da pesquisadora, no
escritério de trabalho de um deles. O encontro durou aproximadamente uma

hora e foi registrado por meio de gravagao de audio.

Com o terceiro juiz, foi marcado um encontro, em seu escritério. Foram
explicados os objetivos da pesquisa e pretendia-se entregar o material, porém,
como nao havia a possibilidade de agendar um novo encontro brevemente, o
arquiteto sugeriu uma analise naquele momento. Foram anotadas as

observagoes e sugestdes. Esse encontro durou cerca de 3 horas.

A segunda versao do instrumento foi elaborada a partir da analise dos

dados coletados apds o encontro com os arquitetos.

Os dados coletados por meio das gravagoes e as anotagoes feitas pelos

juizes, na primeira versao do protocolo, bem como as anotagdes feitas pelo

pesquisador foram analisados.

A principal observacao feita pelos trés juizes arquitetos referiu-se a
linguagem da representagao grafica do instrumento, ou seja, todos os
desenhos que estavam representados por plantas baixas, cortes e elevacgdes
deveriam ser transformados em tridimensionais ou perspectivas, pois, se 0

objetivo era o uso por pessoas de diferentes areas do conhecimento, deveria

ser empregada uma linguagem menos técnica.
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Optou-se pela contratacdo de um desenhista para transformar em
perspectivas cada elemento arquitetdnico, na primeira versao do protocolo, que

havia sido representado em duas dimensdes.

Os dados, gravados no programa AutoCad, foram apresentados ao
desenhista, que preferiu utilizar o programa Mechanic Desktop para desenhar

em perspectivas os elementos arquitetonicos.

Os desenhos tiveram sua representagao grafica por tragos € ndo como

soélidos, para garantir o requisito de reprodugao por copias impressas ou Xerox.

Antes do término, os desenhos impressos foram corrigidos pelo

pesquisador e encaminhados ao desenhista para finalizacao.

Outras sugestoes dos juizes foram incorporadas. A seguir, serao
apresentadas estas transformagdes para a construgdo da segunda versao do
protocolo, nos mesmos elementos demonstrados na construgao da primeira

versao, de sorte a efetuar uma comparagdo da evolugdo entre as duas

versdes, sejam eles: 1) Escadas e corrimaos; 2) Portas; e 3) Banheiros.

Na seqiiéncia observam-se, em tamanho reduzido, as figuras que
compunham o protocolo, na sua primeira versdao, no que se refere a escadas,
banheiros e portas. Salienta-se que, na primeira versao do protocolo, a figura

compunha uma pagina em tamanho A4.
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Escadas e corriméos
Os juizes arquitetos fizeram as seguintes sugestdes sobre o quadro que

avaliava a quantidade de degraus entre caminhos:

Apresentar o quadro completo no exemplo;

Adotar uma referéncia para anotar a mudanga de nivel ao subir ou
descer,

Reestruturar o quadro, pois as anotagdes se repetiam.

Diante das sugestbes acima, o quadro sobre a quantidade de degraus
entre caminhos foi reformulado para a segunda versao do protocolo e esta

apresentado a seguir :

|8 M('I ;Mh“’bmﬁw.*ﬂuh.':::?k:‘::‘::?vf ‘|'I I:.:.
L1 Procmcha o quadsn com 0 SGmers de degraus Exaors nos
CmmInhos TREE M LomBeenies
Aduis wm panto de refenéncia € quande whe cologee o wail de |
s (+), quanda descer coloqgee o sinal dz I-)

Figura 15 — Quadro do analise do protocolo, segunda versao, para medir a
acessibilidade dos itens degraus.
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As outras transformagdes na apresentagdo do protocolo referiram-se,
principalmente, a mudanga dos desenhos bidimensionais para tridimensionais

e estao apresentadas a seguir:

Protocolo para avaliagdo da acessibilidade ao meio fisico em escolas de uso publico

Elemento arquiteténico 1 — degrau

1.2. Cite o ambiente que possui o tipo de degrau abaixo e anote as medidas A e B . Como no

exemplo.

IL

|

Figura 16 — Foto ilustrativa do protocolo, segunda versdo, para medir a
acessibilidade dos itens escadas e corrim&os.

AVA
AVAVEY

1 2 3 4 5 6 7 unespw,l T2 4z 24 45 Ie

17

18



Protocolo para avaliagh ibilida meio fisico em escolas de uso pabli
Elemento arquitetdnico 1 - degrau

Degrau tipo 1:

Ambiente:

Exemplo: Patio para salas de aula;
A= 305 cm; B= 18 cm.

cm;, B=

cm; B=

Figura 17 - Design do protocolo, segunda verséo, para medir a acessibilidade
do item degrau tipo 1.
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Elemento arquitetdnico | - degrau

Tipo 2, degraus com espelho vazado:

Ambiente:

Figura 18 - Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade
do item degrau tipo 2.
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Protocolo para avaliacdo da acessibilidade ao meio fisico em escolas de uso publico
Elemento arquitetonico 1 — degrau

Tipo 3, degraus com piso saliente em relacdo ao espelho:

Ambiente:

Figura 19 - Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade
do item degrau tipo 3.
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Protocolo para avaliagdo da acessibilidade ao meio fisico em escolas de uso publico
Elemento arquiteténico 2 — Corrimdo

1. Corriméo
2.1. Cite o ambiente que possui corrim3o meg¢a e anote as medidas A, B, C e D . Como no

exemplo.

Figura 20 - Design do protocolo, segunda verséo, para medir a acessibilidade
do item corrimao.
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Protocolo para avaliagdo da acessibilidade ao meio fisico em escolas de uso pablico

Elemento arquitetdnico 2 - Corrimio

Escadas:

Distancia do corriméo
até a parede

Ambiente:
* Exemplo: Circulacdo | parasalas de aula; A= Ocm,B= 0 ecm,C= 0 cm, D= 88cm
E=6 cm F= 35 cm.

= cm, B= cm, C= cm, D=

cm, F =
cm, B= cm, C= cm, D=

cm, F=
cm, C= cm, D=

cm, F=
cm, C= cm, D=

cm, F=

Figura 21 - Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade
do item corrimao.
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Elemento arquitetdnico 3 — Portas
3. Portas

Macaneta tipo alavenca

Material resistente
4 mpacto

Maganeta do tipo alavanca

Porta simples

Macone ta tipo alavenca

Mo terial resistente
4 impacto

Porta dupla

Figuras 22 — Design do protocolo, segunda verséo, para medir a acessibilidade

do item portas.
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Elemento arquitetdnico 3 - Portas
3.2. Observe as figuras acima, a seguir indique o ambiente ao qual pertence a porta, anote as
medidas A, B e C e responda as questdes:
e Ambiente:

Porta 1: JA=cm, B=...........cm, C=.........cm

= A portaé: * A maganeta é do tipo alavanca?

D Simples |:| Dupla D Sim |:| Nio

e A porta possui material resistente em sua base?

] sim

Porta 2: 2 cereen.CIM

= A portaé¢: * A maganeta ¢ do tipo alavanca?

I:I Simples D Dupla D Sim D Nio

* A porta possui material resistente em sua base?

(] sim

Porta 3: T PRRERE ()

= A porta é: = A maganeta € do tipo alavanca?

[] Simples [] Dupla O] sim (] wNao

e A porta possui material resistente em sua base?

(] sim

Porta 4: S |

= A portaé: * A maganeta ¢ do tipo alavanca?

:l Simples [:l Dupla I:l Sim I:l Nio

* A porta possui material resistente em sua base?

D Sim D Nio

Figuras 23 — Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade

do item portas.
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Banheiros

Protocolo para avaliagdo da acessibilidade ao meio fisi | 50 pablico
Elemento arquitetdnico 8.3 - Equipamentos. Vestidrio Masculino
8.3. Vestidrio Masculino:

* O vestiario possui banheiros, ou box, adaptados para o uso por pessoas que tenham
deficiéncias fisicas?
[] sim

[[] Nao (passe para o item 8.4.1)

= O box se enquadra em qual dos tipos abaixo?
Banheiro ou box tipo 1: Vaso sanitério e pia adaptados para utilizagdo por pessoas que

fazem uso de cadeiras-de-rodas:

Vista da pia
Vista do vaso adaptada
sanitédrio
adaptado

* Meca e anote as medidas:

B AT M, B=

Figura 24 - Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade
do item banheiro
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s de uso
estiario M

D Banheiro ou box tipo 2: Vaso sanitario adaptado para utilizagdo por pessoas que fazem uso

de cadeiras-de-rodas:

Vista do vaso™ Pia adaptada -

sanitario fora do box
adaptado

e Mega e anote as medidas:

o R ey B

Figura 25 - Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade
do item banheiro
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itetdnico 8.3 — Equip s. Vestidrio Masculino

q

[:' Banheiro ou box tipo 3: Adaptado para utilizag#io por pessoas que fazem uso de cadeiras-

de-rodas se transferindo de frente para o vaso sanitdrio:

Vilvida de descarga

Vista do vaso . 9

Pia adaptada -

sanitario fora do box

adaptado

e Mega e anote as medidas:
" A= eemB=em C=

F=ianeaomy G=nasasaemy H= s

Figura 26 - Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade
do item banheiro.
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vali ibilidade ao meio fisico em escolas de uso pabli
Elemento arquitetdnico 8.3 — Equipamentos. Vestiario Masculino

= A porta deste box abre para fora?

I:] Sim

L] Nao
=
| Mogareta tipo slavancs

Barra de apoi

Material resistente
Impactos

= A porta deste box possui barra de apoio?

[] sim

I:l Nio

= A porta deste box possui material resistente & impactos em sua base?

[] Sim (mega e anote sua altura)

|:| Nio

=  Anote as medidas: a =..................

Figura 27 - Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade
do item banheiro.

AVA
AVAVEY

cm 1 2 3 4 5 6 7 unespw,l ¥2 1z a4 1& Te A7 18



abli
Vestidnio Masculino

* O lavatorio possui dispositivo de
prote¢do frontal contra impactos do sifao

de esgoto?

[:I Sim
D Nio
= O lavatério possui barra de apoio?
[ sim
E] Nio

= O lavatério possui torneira
monocomando?
O sim
D Nio
* O espelho acima do lavatdrio possui
inclinagdo?
Sim

[ nNao

Pia adaptada -

fora do box

Figura 28 - Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade
do item banheiro.
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Protocolo para avalia a acessibilidade ao meio fisico em I ibli
El juiteténico 8.3 - Equip 5. Vestiario Mascul

* O vestidrio masculino possui mictorio adaptado para o uso por pessoas que tenham
deficiéncias fisicas.
Sim

D Nio

Figura 29 - Design do protocolo, segunda versao, para medir a acessibilidade
do item banheiro.

Os juizes arquitetos analisaram além do esperado, pois indicaram
questbes que se relacionavam a arquitetura ou acessibilidade do préprio
protocolo. Assim, nessa versao, todos os desenhos foram modificados para

tridimensionais. Houve wuma simplificagdo da linguagem escrita e,

conseqientemente, a diminuicao dos textos, com maior aproveitamento da

iconicidade dos desenhos. Os desenhos serviriam para, de forma direta,

introduzir os conceitos a serem avaliados.
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Uma folha de rosto com instru¢ées em linguagem simples, sem termos
técnicos ou jargdes, foi elaborada. As instrugées tinham o objetivo de
sensibilizar o usuario e transmitir instrucées de como deveria ser realizada a

avaliagao.

Apoés a elaboragdo dessa versdo, passou-se a fase experimental do

protocolo, cujos processos estao descritos a seguir.

2.3 Fase experimental : aplicacao-teste do protocolo

A versao elaborada apés o julgamento realizado por arquitetos foi
aplicada por pessoas da area de educacdo e pela pesquisadora, em trés

escolas selecionadas.

Apds a aplicagao do protocolo, foi realizada uma reunido entre os
aplicadores, para que estes relatassem as dificuldades encontradas, cujas falas
foram analisadas para identificar possiveis falhas no protocolo. Essa analise
contribuiu para o estudo do comportamento ambiental nessas escolas e

modificagdo do protocolo.

Os produtos que resultaram das aplicagdes foram examinados para se
verificar a fidedignidade do protocolo, ou seja, testar se os desenhos
demonstravam com objetividade o enunciado. Para isso, adotaram-se como
parametros os calculos dos indices de concordancia entre as coletas da

pesquisadora e dos aplicadores. A fidedignidade se relaciona com a
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iconicidade dos desenhos e a aproximagao da realidade da acessibilidade, nas

escolas publicas de ensino fundamental.

2.3.1 Procedimentos para selegcdo das escolas e aplicacdo do
protocolo

A aplicagao do protocolo foi realizada em uma amostragem de escolas

publicas do ensino fundamental, baseada nos seguintes critérios:

Escolas municipais e estaduais de Ensino Fundamental de 12 a 42 séries
da cidade de Marilia, porque essa modalidade de ensino é obrigatéria e
gratuita, de acordo com a LDB (1996), e € dever do Estado garantir a
educagdo de pessoas com necessidades educacionais especiais,
preferencialmente, na rede regular de ensino;

Data da construgao do prédio escolar anterior a 1996, porque as escolas
construidas apds essa data, de acordo com a Lei de Diretrizes e Bases
da Educacao (LDB,1996), devem possuir edificacdo adaptada para
usuarios com necessidades educacionais especiais;

Ocupacao do solo em nimero de pavimentos diferenciados, para que a
amostra representasse varios tipos de configuragdes espaciais
escolares.

Se a escola tem ou ja teve alunos com deficiéncias matriculados no
ensino regular, pois, se acreditava que poderia ter havido mudangas nas
edificagdes, no sentido de torna-las acessiveis diante das necessidades

desses alunos.
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Para realizar a sele¢ao, obteve-se a listagem das escolas no site da
Secretaria de Estado da Educacgéo, Diretoria de Ensino da regido de Marilia.

Foram escolhidas as de Ensino Fundamental de 1? a 42 séries.

Os dados das escolas estaduais, de acordo com os critérios descritos
acima, foram coletados na secretaria de Estado da Educagao, nos arquivos da

secao de planejamento, no documento intitulado: Retrato da Escola.

Nas escolas municipais, a verificagdo da ocupacdo do solo em
pavimentos e a data de inauguracédo das escolas foram coletadas por telefone
e, para o critério de alunos com deficiéncia fisica incluidos em salas de ensino
regular, consultou-se listagem obtida na Secretaria de Educagao Municipal de

Marilia.

Nao foi selecionada nenhuma escola municipal, pois na cidade de
Marilia, apés a municipalizagao regida pela LDB/1996, a prefeitura optou por
desenvolver rede propria de ensino e as edificagdes foram construidas a partir

de 1998.

Foram selecionadas trés escolas estaduais, denominadas nesta
pesquisa de C, A e Z, que possuiam planta basica da F.D.E., de acordo com a

época de implantagao: a escola A foi construida em 1965, apresenta-se em um

pavimento, porém com desniveis, pois 0 bloco das salas de aula é separado

por escadas; as escolas C e Z foram instaladas em 1970; na escola C, a
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configuragao espacial € térrea, com degraus entre varios espagos; na escola Z,
a edificagdo se apresenta em dois pavimentos, com um nivel intermediario. O

Quadro 1 apresenta as caracteristicas das escolas selecionadas.

N° de alunos
incluidos
sala ensino

Egular

Tipo de
atendimento
atual

Ocupagao do
espaco, n° de
pavimentos

Data de inauguracao
do prédio

Escola “A” 16/02/1965 1 DA, 1DM 12 a4?

1?2 a 43/DM,

Escola “C” 31/01/1970 6 DM, 4 DV DV

Escola "Z” 14/10/1970 1 DM 12 a4?

Quadro 1 - Perfil das escolas selecionadas

Apbés a selegdao das escolas, estabeleceu-se contato, pessoalmente,
com as diretoras, para pedir permissao para que o protocolo pudesse ser
aplicado. As diretoras concordaram e salientaram a necessidade da
apresentagao de um oficio, que explicasse brevemente os objetivos da
pesquisa, no qual deveria constar o nome das pessoas que aplicariam o

protocolo nas escolas.

Para que o protocolo fosse aplicado nas escolas selecionadas, houve a

necessidade de um ajuste em alguns itens que citavam os espacos escolares,
porque, de acordo com o estudo do comportamento ambiental para a
programagao espacial, as escolas publicas possuem variagbes em seus

programas arquitetdnicos, como por exemplo: algumas possuem dois blocos de

AVA
AVAVEY

1 2 3 4 5 6 7 unespw,l ¥2 1z a4 1& Te A7 18




74

salas de aula, outras, trés blocos de salas de aula; um espaco utilizado para

museu em uma escola pode nao existir em outra.

Ao incorporar todos os espagos possiveis, de acordo com o estudo dos
programas espaciais, constatou-se que o protocolo ficou extenso e dificultaria o
preenchimento. Portanto, nos itens sobre dispositivos de acionamento como
tomadas, comandos de janelas etc; foi feita uma adequagéao do protocolo de
acordo com o croqui das escolas C, A e Z. Esse croqui foi obtido no
departamento de planejamento da Secretaria de Educagédo de Estado, da

regidao de Marilia, no processo chamado Retrato da Escola.

O protocolo foi aplicado por quatro alunas do curso de Pedagogia da
UNESP — Campus Marilia. Nao houve necessidade de se estabelecer critérios
especificos para selegdo desses juizes, porque um dos objetivos do protocolo
refere-se a possibilidade de utilizagdo por profissionais da area da educagéo,

principalmente por docentes das redes de ensino municipais e estaduais.

Dessa maneira, no primeiro contato entre pesquisadora e aplicadores,
os objetivos gerais da pesquisa foram explicados, questionou-se se estas

poderiam contribuir para o desenvolvimento da pesquisa. Foi explicado que,

para isso, havia a necessidade de aplicarem o protocolo nas trés escolas

selecionadas. As alunas concordaram e foram denominadas nesta pesquisa

como A1 (aplicador 1), A2 (aplicador 2), A3 (aplicador3) e A4 (aplicador 4).
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Os aplicadores receberam uma cépia do protocolo uma semana antes,

de modo que esse contato prévio com o material permitiu o conhecimento do

que seria realizado e a diminui¢cdo de ansiedade que poderia surgir, em fungao

de uma atividade desconhecida. Orientou-se que deveriam usar o protocolo
para avaliar as caracteristicas de acessibilidade ao meio fisico, em trés

escolas.

Foi marcado um horario para encontro no campus da UNESP — Marilia,
a fim de que os aplicadores fossem levados aos locais de aplicagao do
instrumento. Em cada escola, a pesquisadora apresentou a pessoa que
aplicaria o protocolo. Essa coleta foi realizada em trés dias consecutivos, isto &,
quatro pessoas aplicaram o protocolo em trés escolas; por isso, todos os dias,
em uma das trés escolas, dois aplicadores realizaram a avaliagdo. Foi
solicitado que comegassem a aplicagdo por locais diferentes e houve
revezamento da dupla. Pediu-se para os aplicadores, marcassem o horario de
inicio e término da aplicagao. Totalizaram 12 aplicagdes e, logo apds a

aplicagao, o material era recolhido.

A aplicagao do protocolo pela pesquisadora, nas trés escolas, ocorreu
posteriormente,mas antes de iniciar a analise dessas coletas. A principio, esta
aplicacao objetivou a verificagdo da aplicabilidade do protocolo, ou seja, o grau
de dificuldade para utilizar o instrumento e se este condizia com a realidade
das escolas. Porém, tal aplicacdo contribuiu para o estudo do comportamento
ambiental dessas escolas e o seu resultado foi adotado como parametro para

verificar se os enunciados e desenhos permitiam interpretagdes, da maneira
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pretendida pelo pesquisador, isto €&, de acordo com a NBR 9050 e

especificidades dos prédios escolares.

2.3.2 Procedimentos para analisar o teste do protocolo

Apoés a aplicagao do protocolo, foi marcada uma reunido em conjunto da
pesquisadora (P), orientador (O) e aplicadores (A1, A2, A3, A4). Essa reunido
teve por finalidade investigar quais as dificuldades encontradas pelos
aplicadores, durante a aplicagdo do protocolo em cada escola. Posteriormente,
esses dados auxiliaram para inferir, principalmente nos itens que apresentaram
baixos indices de fidedignidade, em que o protocolo se apresentava falho e,

dessa maneira, propor modificagées.

No inicio dessa reuniao, pediu-se permissao para gravar as falas e todos
concordaram. Por sugestdo da pesquisadora, que teve a intengdo de obter
informagdes completas sobre a utilizagdo do instrumento, foram revistos item
por item, ou seja, os aplicadores relataram as dificuldades encontradas durante

a avaliagao dos requisitos de acessibilidade, em cada elemento arquitetdnico.

Os dados coletados por meio de gravagao em fitas de audio, durante a
reuniao realizada apos a primeira aplicagao do instrumento, foram submetidos

a uma analise de conteudo (BARDIN, 1977).

Apoés a transcrigao na integra dos relatos, foram elaboradas classes a
partir do tema principal: dificuldades encontradas pelos aplicadores durante a

aplicagdo do protocolo.
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Este tema dividiu-se em duas classes: a) Dificuldades Especificas
referiu-se a utilizagao do protocolo, ou melhor, a interpretagao dos desenhos e
o comportamento ambiental das escolas; b) Oufras Dificuldades referiu-se,
entre outros fatores, ao livre acesso, relacionado as atitudes de recepg¢do dos

observadores nas escolas. Essa classe nao foi analisada nesta pesquisa.

A classe Dificuldades Especificas dividiu-se em subclasses, isto &, foram
realizados recortes das falas relacionadas a cada elemento arquitetonico. A
partir desse procedimento, e apés a realizagdo dos calculos dos indices de
fidedignidade, os dados foram analisados e a discussdo embasou a elaboragao

da terceira versao do protocolo.

Ao aplicar o protocolo, o observador das caracteristicas de

acessibilidade dos elementos arquitetdnicos passa por um processo de

interpretagdo dos enunciados e desenhos e realiza mensuragdes. O resultado

da mensuragao € um dado objetivo, que depende da interpretagdo; por isso,
optou-se por comparar os dados entre a coleta da pesquisadora, que elaborou
o protocolo, e a coleta dos aplicadores, pois, quando aplicaram o protocolo,

interpretaram o conjunto de enunciados e desenhos.

Assim, embora a comparagao dos dados tenha sido realizada por meio
de medidas lineares, estas foram usadas como meio para atingir o objetivo de
verificagdao da fidedignidade do protocolo. Quanto maior o indice de

concordancia entre os dados coletados pela pesquisadora, que idealizou a
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forma de representagdo da acessibilidade nesses espagos escolares, e os
dados coletados pelos aplicadores, maior o favorecimento da interpretagdo dos

enunciados e iconicidade dos desenhos.

Fagundes (1999) relatou que é possivel quantificar uma comparagao

entre produtos de observagdes, através de calculos denominados indice de

— ' B . concordadncias
concordancia (/C) ou de fidedignidade: ic = — _ ———x100.
concorddncias + discorddncias

Fagundes (1999) aconselha ainda que, para uma maior certeza a
respeito dos dados de observacao, utilizam-se no minimo duas pessoas para
efetuar o registro. Os registros dos observadores sdo comparados sempre aos
pares. Esse tipo de indice tem sido utilizado para: 1) verificar a confiabilidade
dos registros obtidos; 2) identificar categorias que apresentam dificuldade para
observagcdao e 3) indicar quando um observador ja se encontra treinado.
Quando os indices se apresentam acima de 70%, os registros podem ser
considerados confiaveis, as definigbes das categorias estdo boas e/ou os

observadores estdao bem treinados.

A sugestao, feita por Fagundes (1999), de que em algumas situagoes €
preferivel e até mesmo necessaria uma observagao direta dos produtos do
comportamento pode ser empregada aos propositos de verificagdo da
fidedignidade do protocolo. Como indicado por esse autor, empregou-se a

contagem de freqiiéncia dos eventos para comparag¢ao dos dados.
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Nesse sentido, o primeiro passo para verificagdo da fidedignidade do
protocolo foi comparar as medidas e especificagdes das caracteristicas de
acessibilidade em cada elemento arquiteténico, nas trés escolas, adotando-se,
para isso, o sinal (c), quando a resposta era coincidente ao do pesquisador, e 0
sinal (d), quando discordavam. A seguir, procedeu-se a contagem de
frequéncia de concordancias e discordancias, anotadas em um quadro
elaborado especificamente para cada variavel, de forma a sistematizar e

organizar os dados.

Apdés a contagem de frequéncia, foram realizados os calculos dos
indices de concordancias dos dados coletados pela pesquisadora e pelos

aplicadores, em cada elemento arquitetonico.

Os resultados das andlises dos relatos das dificuldades encontradas
pelos aplicadores e da verificagdo da fidedignidade, relacionadas a
interpretagédo dos desenhos e ao produto da utilizagdo do protocolo por
diferentes observadores da acessibilidade ao meio fisico nas escolas, serdo
apresentados a seguir, pois, a partir dessas andlises, elaborou-se a terceira

versao do protocolo.

2.4 Resultados da analise do teste do protocolo: terceira versdo

Os resultados da analise da fase experimental da aplicagédo do protocolo
serdao descritos em duas partes, que apresentaram fatores decisivos para o
desenvolvimento da terceira versdo do protocolo: 1) fortalecimento conceitual

do protocolo e 2) especificidades de interpretagdo do protocolo.
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2.4.1 Fortalecimento conceitual do protocolo

A verificagdo da necessidade de se rever a concepgdo do protocolo
surgiu ao se analisar os indices de fidedignidade e os relatos dos aplicadores
relacionados a avaliagado da acessibilidade por meio da quantidade de degraus

entre caminhos.

Ressalta-se que a avaliagao dessa caracteristica, nas versdes 1 e 2,
pretendia funcionar como elemento que estruturava os caminhos e que, apoés o

exame dos dados, verificou-se que isso ndo ocorria.

A analise dos dados coletados, referente a quantidade de degraus entre
caminhos, demonstrou que néao se apresentava fidedigno, ou seja, ndo houve
concordancia entre os dados coletados. Os indices de concordancia foram
iguais a 0% entre os dados coletados pela pesquisadora e pelos aplicadores. A
pesquisadora considerou os degraus localizados em escadas, em soleiras de
portas e os que dividiam espagos. Entre os aplicadores, houve variabilidade na

consideragéo dos degraus para a anotagao.

A analise de contelido das falas, gravadas durante a reunido ocorrida
apos a aplicagao do protocolo, também demonstrou que os aplicadores tiveram

dificuldades para interpretagéo dos enunciados sobre a quantidade de degraus.

A seguir, apresentam-se, através dos recortes das falas', quais as dificuldades

" Os recortes das falas trazem os autores indicados por letras, quais sejam, A para aplicador, P para
pesquisadora e O para orientador.
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encontradas e, conseqiientemente, quais as falhas do protocolo nesse item

dessa versao.

Confusao ao considerar o ponto de referéncia para marcagéo do sinal de

(+) quando subia e (-) quando descia:

A1 - [...] Em fazer a anotagédo nesse primeiro quadro, entdo...
eu também... foi por exemplo subia um numero e descia outro,
ai eu nao sabia se colocava + ou -, ai eu coloquei o0 numero
sem nenhum sinal. Como se independesse de descida ou
subida. Coloquei no total tantos degraus sem colocar: desceu
ou subiu [...]

A2 - [...] Ah! A dificuldade que eu tive, aqui na escola A, que foi
a segunda que eu fui, eu percebi que o jeito que eu estava
fazendo essa... preenchendo as escadas, também nao devia
estar certo, mas ai, eu até marquei a dificuldade que eu tive,
mas ai depois eu pensei, achei que dei um jeito, pra colocar
mas esta certo? Ai na terceira eu coloquei uma legenda, para
mostrar aquilo, o que eu tinha subido, o que eu tinha descido,
mas acho que podia...ndo sei, ser maior os quadradinhos, &
mais essa dificuldade que eu tive, quanto aos degraus [...]

Pouco espaco para a anotagao:

A3 - [...] Mas assim se eu fosse do banheiro as salas, tinha
hora que eu subia e que eu descia também, ai eu coloquei + o
numero que eu subia barra — o numero que eu descia.
Coloquei tudo nesse...nesse quadriculado aqui...ai eu tive
dificuldade [...]

Repeticdo na anotagao:

3 4 5

A - [...] Este quadro aqui eu acho que nao precisa ser completo,
precisa adotar uma rota acessivel, porque ele vai se repetindo
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A4 — Vai se repetindo, & sé ir olhando.

P — Entdo, por exemplo, se eu tiver da entrada principal,
entrada de alunos eu vou ter a quantidade de degraus entre
caminhos, isso tudo aqui nao...
A4 — Vai se repetindo, € s6 ir olhando.

O - E essa era minha idéia inicial, agora como materializar isso
ai... essa era a idéia inicial, a gente conversou bastante.

P — Porque eu queria quantificar, na verdade, sé isso aqui ja
da para eu quantificar. Ja da para medir a acessibilidade por
aqui.

O —Isso.
A1 - A quantidade de degraus.

O - Ah! Enxuga o protocolo, fica mais facil de preencher
A4 - De preencher [...]

= Perda de significado da avaliagcdo da acessibilidade:

A4 - [...] E aqui, por exemplo, para o bloco, no préprio bloco,

em um bloco tinha degraus, de duas em duas salas, tinha dois
degraus, por exemplo, tinha duas salas, subia dois degraus,
outras salas, dois degraus, outra sala...Isso € um bloco sé.
Entao é complicado, entdo complicava porque ndo tinha como
considerar esses degraus, como se fosse duas salas em cada
bloco, ai ficou como esses degraus nao existissem, na

contagem aqui [...]

» Sugestdes dos juizes:

A2 - [...] Mas o primeiro dia foi bem mais confuso.

A3 — Depois que a gente se familiarizou, dai ficou legal

A4 — Primeiro que eu nao sabia, eu fui preenchendo assim, eu
ia num lugar e ia preenchendo, mas fica bem mais facil, olhar
tudo, preencher esse e depois preencher isso aqui.

A1 — Esse quadro
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O — Esse ai por ultimo

A4 — Por ultimo

P — Porque esse daqui € uma forma de conhecer a escola, né?
O - Vocés acham que deveria mudar a ordem, entao?

A3 - Ah!E.

A1 - E verdade.

O - Ai no final fica mais facil de preencher o quadro [...]

Em fungdo da complexidade para preenchimento, o objetivo da
avaliacao da acessibilidade nas mudangas de niveis entre os caminhos perdeu
o significado, portanto houve a necessidade de reformulagdo na estrutura do

protocolo, para fortalecer o conceito da analise dos espagos escolares.

O resultado da analise dos dados coletados pelos aplicadores
demonstrou que o objetivo implicito de superar a visdo fragmentadora da
norma técnica nao havia sido atingido, o que fica claro quando os aplicadores

sugerem a mudanga na ordem na apresentacdo da avaliacdao dos elementos.

Argumentam que, depois que conhecessem as escolas, seria facilitado o

reconhecimento das caracteristicas de acessibilidade referentes a quantidade
de degraus. Porém, um dos propésitos iniciais diante da construgdo do
instrumento era que qualquer pessoa pudesse utilizar o protocolo, em qualquer

escola.

Dessa forma, verificou-se a necessidade de introduzir um referencial
para sistematizar a avaliagdo da acessibilidade ao meio fisico em escolas, de
modo que, qualquer observador que fosse utilizar o instrumento deveria obter o

mesmo resultado, mesmo que nao conhecesse a edificagao.
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A solugao encontrada foi basear-se na avaliagdo da acessibilidade tendo
como ponto de partida os caminhos ou rotas que os alunos utilizavam dentro
da escola, pois estes funcionariam como organizadores dos elementos

arquitetdnicos para apreensao do espaco pelos observadores.

Os caminhos, de acordo com Lynch (1970), sdo um entre cinco elementos
estruturadores da imagem dos espacos pelos usuarios. Os estudos desse autor

sao relacionados a espagos urbanos.

Kohlsdorf (1988) baseou-se nos estudos de Lynch e conceituou:

Caminhos: sa@o condutos, canais ou vias, que segue o
observador normalmente, ocasionalmente ou potencialmente.
Sao eixos coordenados e elementos preponderantes, porque é
através dos mesmos que se da a apreensdo do espacgo pelas
pessoas; sao, portanto, 0sS mesmos que organizam e
relacionam os demais elementos (KOHLSDORF, 1988, p.65).

Ao se retomar o estudo do comportamento ambiental, observou-se que o

primeiro caminho desenvolvido pelos alunos é o da entrada de alunos para as

salas de aula de ensino regular, os outros sempre partem das salas de aula

para outros locais. A seguir, sdo apresentados os caminhos desenvolvidos
durante as atividades escolares e que foram avaliados por meio da terceira

versao do protocolo:

» Entrada de alunos para salas de aula proximas a entrada;

» Salas de aula préximas a entrada para conjunto de salas de aulas (1);
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Salas de aula préximas a entrada para conjunto de salas de aula (2);
Salas de aula préximas a entrada para banheiros de alunos;

Salas de aula préximas a entrada para bebedouros;

Salas de aula préximas a entrada para secretaria;

Salas de aula préximas a entrada para quadra esportiva/piscina.

Essas rotas de acesso ou caminhos sdo constituidos por elementos
arquiteténicos (pisos, degraus, portas etc.) que estruturam a acessibilidade ao
meio fisico nas escolas, portanto, suas caracteristicas devem ser avaliadas.
Durante a avaliacdo, o observador se posiciona no inicio desses caminhos e
procede a avaliagdo, conforme estabelecido no protocolo. No destino de cada
rota ou caminho, as caracteristicas de acessibilidade de alguns equipamentos
deverao ser avaliadas; por exemplo, na rota de acesso das salas de aula para
os banheiros, avalia-se a adaptagdao para o uso por deficientes fisicos. Na
medida em que o observador se familiariza com a utilizagao do protocolo, ha a
possibilidade de avaliar os elementos de cada caminho, de forma

individualizada.

Assim, a analise do quadro referente ao nimero de degraus, que
pretendia ser o elo entre os varios caminhos, impeliu a uma nova revisao

conceitual do protocolo. Na terceira versao, esse quadro deixa de existir e o

questionamento sobre a quantidade de degraus é incluido nas avaliag6es

referentes as mudancgas de niveis entre os caminhos.
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Os componentes avaliados em cada rota de acesso ou caminhos
percorridos pelos alunos durante o desenvolvimento das atividades escolares,
na terceira versao do protocolo, foram: 1) pisos; 2) sinalizagéo; 3) tapetes ou
capachos; 4) valetas de recolhimento de agua pluvial e blocos fixos e isolados;
5) corredores e calgadas; 6) mudancgas de niveis; 7) portas; 8) equipamentos
(este elemento sofre variagbes de acordo com o destino de cada rota e pode
ser: patamares nas salas de aula; equipamentos pertencentes aos banheiros;
balcao de atendimento na secretaria; bebedouros e lugares para cadeirantes

na quadra de esportes).

Houve a inclusédo de novos elementos e exclusdao de outros, pois se
relacionam com o processo de inclusdo de alunos com necessidades
educacionais especiais e estao descritos a seguir em conjunto, no item que se

refere as especificidades de interpretagdo do protocolo.

2.4.2 Especificidades da interpretagdo do protocolo

Nesta analise, serdao apresentados os resultados especificos de
interpretacdo do conjunto enunciados e iconicidade dos desenhos, que
promoveram a elaboragao da terceira versao do protocolo. A principio, figuram
os elementos que foram excluidos da avaliagdo e, a seguir os demais

elementos.
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= Dispositivos de acionamento

A avaliacdo dos requisitos de acessibilidade dos dispositivos de
acionamentos de a) interruptores; b) tomadas; ¢) comandos de ventiladores; d)
comando de janelas e e) campainha ou alarme, que constavam na versao-teste
do protocolo foram excluidos, embora tenha apresentado étimo indice de

fidedignidade de reconhecimento das caracteristicas.

Os requisitos de acessibilidade avaliados neste item referiram-se as
alturas desses dispositivos. De acordo com a NBR 9050, existem intervalos de
alturas ideais para que pessoas em cadeiras de rodas possam utilizar tais
dispositivos com seguranga e autonomia. Assim, para acionar interruptores,
comandos de ventiladores e campainhas, a altura ideal esta entre 0,80m e
1,00m; para a utilizagao de tomadas e comandos de janelas, a altura esta entre

0,40me 1,15m.

Os indices de concordancia relativos as medigdes das alturas dos

dispositivos de acionamento foram iguais a 100%, demonstrando que estas

foram avaliadas de maneira igual pela pesquisadora e pelos aplicadores. Em
funcao do 6timo grau de fidedignidade, esta caracteristica do instrumento nao

precisaria de modificagdes.

Porém, por meio da analise de conteido das falas dos aplicadores, foi
verificado que os seguintes espagos escolares tinham comandos gerais de
interruptores de energia elétrica, que nao sao manuseados por alunos: blocos

de salas de aula, quadras, banheiros alunos, circulagdes, patios.
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A3 [...] - Aqui comando geral que é na maioria dos blocos
e sanitarios, patios e refeitérios, tudo € comando geral, sé
nas secretarias, mas ai eu considerei como se fosse um,
e comando geral era acima de um metro ai eu coloquei

[-]

Verificou-se ainda que, nas escolas, existe apenas um comando de
campainha (sinal sonoro de inicio, intervalos e final de aulas) e poucos

comandos de ventiladores, que também néo séo utilizados por alunos.

A4 [...] - E assim era para considerar campainha de intervalo?
O - Campainha de entrada de escola, né?

P — Era para considerar sé...

A — Aquela campainha do intervalo era para considerar?

A — Eu considerei esta

A — Eu também.

A - Era a unica que tinha.

O - Isso é muito interessante, sabe onde vocé encontra
campainha?Em escola particular.

A-E.

O — Em escolas publicas, ndo, porque as portas estdo abertas

(-]

Ainda que nao sejam acessiveis, essas caracteristicas ndo impedem ou
dificultam a inclusdo de alunos com necessidades educacionais especiais em

salas de ensino regular, pois, os alunos nao usam esses elementos, durante as

atividades escolares. Este aprofundamento do comportamento ambiental surgiu

através da analise dos relatos dos aplicadores e foi observado durante a

aplicagao do protocolo pela pesquisadora.
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Da mesma maneira que foram excluidas as avaliagbes das
caracteristicas de acessibilidade dos elementos acima, observou-se a
necessidade de inclusdo de outros elementos, que nao constavam na versao
da fase experimental. Sao eles: a) Patamar nas salas de aula; b) Valetas de
recolhimento de agua pluvial e blocos fixos; c) Balcdo de atendimento nas

secretarias; d) Rampas; e) Quadra de esportes.

Segue a elaboragdo da avaliacdo da acessibilidade dos elementos
arquitetonicos na ordem de paginagdo da terceira versdo, pois esta foi

composta, relacionando-a a condugao do observador pelos caminhos.

O objetivo na avaliagao da variavel piso foi verificar se as superficies dos
revestimentos dos pisos, em cada espago escolar, eram lisos, escorregadios,

asperos ou antiderrapantes.

Os indices de concordancia calculados entre as coletas da pesquisadora

e dos aplicadores oscilaram de 10,7% a 100%. A analise desses indices em

conjunto com a analise de conteudo dos relatos dos aplicadores demonstrou a
necessidade de complementar o item com definigbes do que & um piso

liso/escorregadio, aspero e antiderrapante.

Em relato, os aplicadores especificaram o revestimento para exemplificar

as dificuldades encontradas para diferenciar um tipo do outro.
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A4 — [..] também o que mais (folheando o protocolo) e outra
coisa eu nao sei se taco é liso/escorregadio, esse negoécio &
bem complicado, cada um interpreta de uma maneira, por isso
que eu achei dificil ...

A1 - E eu coloquei liso [...]

A —[...] Tem a questdo do taco, que ndo tem como distinguir.

A — Tem um outro piso, de uma escola que, ao mesmo tempo
em que, era meio aspero, mas parecia liso, eu considerei como
aspero, € que eu nao sabia se considerava liso/escorregadio,
porque ele ndo era lisinho, s6 que parecia que tinha...

O —Qual que €7

A—-NaescolaC|[..]

A - [..] Ah! Era liso, eu considerei liso/escorregadio porque

comegou a chover la e ficou escorregadio.
O — Muito bom.
A — E de cimento [...]

Guimaraes (1999) fez uma sugestdao para inclusdao, na NBR 9050, da
adocao de coeficientes de pisos antiderrapantes apresentados na seguinte
ordem: asfalto, massa de granitina, ladrilhos asperos, borracha e carpete.
Assim, com base nesse trabalho de Guimaraes (1999), incorporou-se na quarta
versao do instrumento um quadro com as definicdes de quais revestimentos se
enquadram nos tipo de piso liso/escorregadio, aspero e antiderrapante.
Durante a aplicacdo do instrumento, a pesquisadora especificou os pisos
encontrados, essa observagado que foi utilizada para compor o universo dos
tipos de pisos encontrados em escolas. A seguir, apresenta-se a composi¢ao

do item na terceira versao.
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1 Entrada de alunos para conjunto de salas de aula 1.

1.1 Pisos

1.1.1 Observe se os pisos sdo antiderrapantes, asperos ou lisos. Anote a
quantidade de tipos de pisos existentes neste caminho

1.1.2
Tipos

Pisos

Pisos lisos: Granilitte polido, cimento queimado, pedras polidas,
ceramicas, madeiras enceradas ou com selantes, porcelanatos

Pisos asperos: acimentado, cerdmico poroso, pedras naturais,
madeira sem enceramento

Pisos

Pisos antiderrapantes: ceramico com textura, granilitte sem polimento,
carpete, massa de asfalto

Quantidades de|Tipo/ |Acessibilidade existente =
tipos de piso Peso |Q.P

Tipo 1

0

Tipo 2

1

Tipo 3

2

Total

-0

Calcule o coeficiente de acessibilidade:;

Acessibilidade ideal = Total de tipos de pisos . 2
Coeficiente de acessibilidade = _Acessibilidade existente =

Figura

Acessibilidade ideal

30 — Design do protocolo, terceira versao, para avaliagao da acessibilidade do

item piso.

Sinalizagao

O simbolo de acesso ndo estava presente em nenhuma escola. Através

da analise de contetudo dos relatos, verificou-se que o objetivo implicito na

avaliagao da variavel sinalizagao foi compreendido pelos aplicadores. Ou seja,

que é

importante, para os usuarios que possuem deficiéncias fisicas, saber

quais as dificuldades existentes, para percorrer os caminhos; com isso, ha uma
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diminuigdo da ansiedade gerada pelo desconhecido, além da possibilidade de

opc¢ao de escolha dos caminhos a serem percorridos.

A —[...] Sinalizagao, nao precisa nem falar, né?

O - Isso. Impressionante como é mal sinalizado!

A — Muito.

A — Nesta escola A, aqui tinha aula para DF, DV, nao tinha

sinalizacao [...]
Constatou-se que nao ha a necessidade de questionar em cada espago
escolar e sim se, no caminho, ha sinalizagdo, ha uma simplificagdo para o

preenchimento do protocolo. Segue o exemplo:

1. Entrada de alunos para conjunto de salas de aula 1.

1.2 Sinalizagado
1.2.1 Anote a quantidade de espagos (salas, corredores, sanitarios, etc...) que
possuem ou n&o o simbolo de acessibilidade

Quantidade de Acessibilidade existente =
espagos Q.P

Sim 1

Nao 0

Total -0-

1.2.2 Calcule o coeficiente de acessibilidade:

Acessibilidade = Total de espagos . 1 =

Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Figura 31— Design do protocolo, terceira versao, para avaliagao da acessibilidade do
item sinalizacao.

» Tapetes e capachos

O indice de concordancia para identificacido das caracteristicas foi

100%. O objetivo de avaliar esses elementos arquiteténicos foi observar se
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estes eram nivelados ou sobressalentes ao piso. As escolas A e C tinham
tapetes, porém, ndo se encontravam nos caminhos desenvolvidos durante as
atividades escolares. Optou-se por manter a avaliagdo desse elemento, porque
€ importante que o diretor saiba que, ao optar por colocar tapetes, estes devem
estar nivelados ao piso, pois podem se caracterizar como barreiras para a
pessoa cadeirante. Com a finalidade de manter a linguagem do protocolo,

incluiram-se desenhos, demonstrados a seguir:

1.3.Existem tapetes ou capachos no caminho desta rota de acesso?

Ndo sobressalente ao piso Sobressalente go piso

1.3.1 Anote em quantos espagos estes tapetes sdo sobressalentes, ou ndo
sobressalentes ao piso. Calcule o coeficiente de acessibilidade.

Quantidade de Peso Acessibilidade
espagos existente=Q . P

N3o sobressalentes 1

Sobressalentes ao piso

Total -0-

Acessibilidade ideal = Total de espagos . 1=
Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Figura 32 — Design do protocolo, terceira versao, para avaliagdo da acessibilidade do
item tapetes e capachos.

= Valetas de agua pluvial e blocos fixos/isolados

De acordo com Steinfeld (1979), um dos componentes da acessibilidade

em edificagdes refere-se ao “desvio e fuga de perigos ao longo do caminho de
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acesso”. Assim, nessa versdo do protocolo, incluiu-se a avaliagdo de

acessibilidade referente as valetas de recolhimento de agua pluvial e blocos

fixos, pois estes oferecem perigo para o usuario que se conduz através dos

caminhos. Ao percorrer os caminhos, foi observada a existéncia dessas
caracteristicas. Segue o exemplo da elaboragdo da verificagdo da

acessibilidade, na terceira versao:

1.4No caminho desta rota de acesso existem valetas ou blocos em concreto
ou outro material?

Blocos em
lalold

L

1.4.1Anote a quantidade de valetas cobertas ou néo, por grades e a quantidade
de blocos em concreto, ou outro material. Calcule o coeficiente de
acessibilidade.

Quantidade s :BS Acessibilidade existente =

Valetas cobertas por 1
grades

Valetas descobertas 0

Muretas continuas 1
em concreto
Blocos isolados em 0
concreto

Acessibilidade ideal = Total de espagos . -1 =
Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Figura 33 — Design do protocolo, terceira versao, para avaliagao da acessibilidade do
item valetas e blocos.

= Corredores e calgadas

Como relatou Steinfeld (1979), outro componente da acessibilidade em
edificacées refere-se aos “deslocamentos em rotas de percurso” (p.101) e,

assim, a avaliacao da acessibilidade em corredores e calgadas foi incluida, pois
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esse elemento é caracteristico em escolas, principalmente nos blocos de salas

de aula.

Os corredores ou calgadas com larguras inferiores a 1,20 metros nao

possuem boa acessibilidade, sdo estreitos e ndo permitem que dois pedestres

se conduzam lado a lado. Os que possuem larguras entre 1,20 metros e 1,50

metrosapresentam boa acessibilidade e possibilitam a passagem por um

cadeirante e um pedestre. Aqueles que apresentam larguras acima de 1,50

metros sao ideais, pois permitem que duas pessoas cadeirantes circulem por

este espago. Segue o exemplo:

1.5Corredores ou calgadas que interligam os espagos escolares.

1.5.1Anote as larguras.

1.5.2Calcule o coeficiente de acessibilidade.

Medidas das larguras

Quantidade s
corredor | calgadas

Peso/
Tipo

Acessibilidade
existente =
Q.P

Largura =
L <1,20m

0

Largura =
1,20m 2 L <1,50m

9

Largura =
L 21,50m

2

Total

2

Acessibilidade ideal = Total de corredores e calgadas . 2 =

Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Figura 34 — Design do protocolo, terceira versao, para avaliagdo da acessibilidade do
item corredores e calgadas.
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= Mudancas de niveis

Steinfeld (1979) considerou, que, para executar tarefas que necessitam
da realizagdo em "movimentos em mudang¢as de nivel’, com seguranca e
autonomia, algumas caracteristicas na edificagdo devem ser observadas,
como: a) grau de declividade da rampa; b) formato da aresta do degrau; c)
forma da escada e tamanho; d) comprimento dos lances de escada; e)

localizagao e formato de apoios.

Em decorréncia, com base nesse componente de acessibilidade descrito
por Steinfeld (1979) e na NBR9050/94, os elementos caracterizados nas
versdes iniciais, pela avaliagcdo dos degraus ou escadas, na terceira versao,
passaram a compor o conjunto sobre mudangas de niveis ao longo do caminho
ou rota. Nesse conjunto, avaliam-se as rotas planas e as que possuem

mudangas de niveis por meio de rampas e/ou escadas.

Assim como as rotas planas, os caminhos que possuem mudanc¢as de

nivel por meio de rampas possuem acessibilidade ideal, desde que

contemplem inclinagbes, segmentos de rampas e corrimaos indicados na NBR

9050/94.

A seguir, serdao apresentados os resultados e discussdes sobre os
calculos dos indices de fidedignidade com relagdo aos degraus e corriméos e

os exemplos das modificagdes dessas avaliagbes, na terceira versdo do
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protocolo. Por fim, apresentar-se-a o exemplo que expressa a inclusdo da

avaliagao das mudangas de niveis por meio de rampas.

= Escadas

O indice de concordancia referente ao tipo de degrau foi 100%, ou seja,
o pesquisador e os aplicadores avaliaram que todos os degraus, nas escolas A,
C e Z, eram do tipo 1. Isso demonstra que os desenhos dos formatos dos
degraus foram interpretados pelos quatro aplicadores da maneira pretendida e

que nao precisavam ser modificados.

Os indices de concordancia, relativos a medigdo da profundidade dos
degraus, entre os produtos das coletas da pesquisadora e aplicadores
apresentaram oscilagées entre 44% e 100%. Os indices de concordancia,
quanto a medigao das alturas dos espelhos dos degraus variaram de 60% a

100%.

Baixos indices de concordancia foram obtidos, ao se comparar os dados
da profundidade (x) dos degraus dos produtos da coleta do pesquisador e do
aplicador 3 (44%, 77% e 57%), nas escolas A, C e Z, e entre o pesquisador e o
aplicador 4, na escola A, pois esses juizes anotaram a profundidade da soleira
das portas. Isto aconteceu, porque a indicagdo da medida A no desenho dessa
variavel permitia dupla interpretacao; por essa razdo modificou-se o desenho.
Os degraus localizados em soleiras passaram a ser avaliados em conjunto com

a porta.
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1.6 Mudangas de niveis Degrau com espelho vazado: (peso 0)
1.6.1A rota ou caminho se desenvolve em unico plano?

Sim Né&o
1.6.2Mudangas de niveis através de escadas ou rampas.
1.6.2.1Escadas

1.6.2.1.1ldentifique o tipo de degrau de acordo com os

desenhos apresentados,
Degrau ideal: ( peso 2) 1.6.2.1.2Calcule o coeficiente de acessibilidade de acordo
com o tipo do degrau:

Quantidade | Peso/ | Acessibilidade existente
de degraus | Tipo =Q.P

Escada 1

Escada 2

Escada 3

Escada 4

Degrau com piso saliente com relago ao espelho (peso1) Total

Acessibilidade ideal = Total de degraus . 2 =
Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Figura 35 — Design do Protocolo, terceira versao, avaliagdo de mudancga de nivel por
meio de escadas.

1.6.1.3 Anote as medidas do espelho e da profundidade 1.6.1.4 Verifique se as medidas do espelho e da

dos degraus das escadas: profundidade dos degraus sdo constantes nas escadas. Calcule
o coeficiente de acessibilidade de acordo com esta
caracteristica.

Quantidade Peso Acessibilidade existente =
de escadas Q.pP

Sim 1
Nao

Total -0-

Acessibilidade ideal = Total de escadas . 1=

Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Degraus Acessibilidade ideal
4|5 16.1.5 Multiplique duas vezes a medida do espelho e
some a medida do piso e verifique se o resultado esta dentro do
intervalo de 63 & 65¢cm (63cm < p +2 .e =< 65cm). Calcule o
coeficiente de acessibilidade.

1

Quantidade Peso Acessibilidade existente =
de escadas Q.P

Sim 1

Nao 0

Escada | Escada | Escada
3 2

Total -0-
Acessibilidade ideal = Total de degraus . 1=

Coeficiente de ac ibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Escada

Figura 36— Design do Protocolo, terceira versdo, avaliagdo de mudanga de nivel por
meio de escadas.
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= Corrimaos

Foram calculados os indices de concordancia entre a coleta do

pesquisador e dos aplicadores para as seguintes caracteristicas no elemento

arquiteténico corrimao: 1) medidas das duplas alturas dos corrimaos; 2) medida

do prolongamento do corrimdo no inicio e final das escadas no plano reto; 3)

largura de onde corre a mao e 4) distancia da parede.

O indice de concordancia entre os dados coletados pela pesquisadora e
pelos aplicadores, referente a largura de onde corre a méao e distancia da
parede, foi 100% com os aplicadores 1, 2 e 4 e 50% com o aplicador 3. Essa
parte do item nao precisou de modificagées, pois o instrumento apresentou um
bom indice de fidedignidade. Nas medidas de prolongamento dos corrimaos no
inicio e final das escadas (a e b) e nas alturas dos corrimaos, os indices de
concordancia entre pesquisadora e aplicadores apresentaram grandes
oscilagées entre 0% e 100%. Isso indicou a necessidade de reformulagdo na

maneira de avaliar essas caracteristicas através do protocolo.

Nas medidas de prolongamento, os aplicadores consideraram o término
do corrimao, que ocorre em plano inclinado. Na reformulacgao do item, reforgou-
se a importancia de esse prolongamento ocorrer em plano reto, para que os

usuarios se apéiem, ao descer ou subir escadas ou rampas.
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Com referéncia a altura dos corrimaos, ha a necessidade de a medigao

das alturas, ocorrer no meio do degrau, pois o degrau esta em plano reto e o

corrimdo em plano inclinado e, dependendo do ponto em que se mede,
acontecerdo variagbes da medida, num intervalo de 5 cm a 10 cm. Na
reformulagdo do item, incluiu-se a informacdo para que a medigéo fosse
efetuada no meio do degrau. Segue o exemplo da avaliagéo das caracteristicas

de acessibilidade dos corrimaos.

Verifique se as escadas possuem comiméo.

Distancia do corrimdo
até a parede

Anote as medidas indicadas no desenho.

Medidas
C D

Figura 37— Design do protocolo, terceira versao, para avaliagdo do item corrimé&o.
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Calcule o coeficiente de acessibilidade dos corrimbes. Calcule o coeficiente de acessibilidade geral das escadas:

Soun?':?::e de Pt gussnbiludada existente = -
c3 C4 | C1+C2+C3+C4
Corriméo dos dois 2 x

lados da escada
Corriméo em um E
lado da escada Escada 1
Escada sem
corriméo Escada 2
A e B maior ou
igual 30cm Escada 3
A e B menor
- Escada 4

Cigual a 70cm

C diferente de Total
T0em

D igual 82 cm C1 = Coefici de ac ibilidade referente ao tipo de degrau;

gzii‘n:reﬂle de C2 = Coeficiente de acessibilidade referente s medidas da

E maior 4cm altura do espelho e profundidade dos degraus constantes na
E menor 4cm

Figual3.5cm a4
cm
:difarenle 35cm C3 = Coeficiente de acessibilidade de acordo com o intervalo

4 cm
{63cm < p + 2 e < 65cm};
C4 = Coeficiente de acessibilidade do corriméo.

mesma escada;

Total

Acessibilidade ideal = Total de corrimdes . 7 = Cg = Coeficiente de acessibilidade geral das escadas =

Coefici de ibilidade = Acessibilidade existente Cl+C2+C3+C4
Acessibilidade ideal 4

Figura 38 - Design do protocolo, terceira versado, para avaliagado do item corrimao.

Verifique se as rampas possuem corrimao Quantidade Acessibilidade
de existente =

Anote as medidas indicadas no desenho. il LI

Corriméo dos dois
lados da d
Corrim&o em um lado
da "

Escada sem coriméao

A e B maior ou igual
30cm

A e B menor 30cm

Cigual a 70em

C diferente de 70cm

D igual 92 cm

D diferente de 92cm

Detalhe do distdncia do E maior 4cm
corrimdc até a parede

E menor 4cm

Medidas Figual 3,5cm 4 4 cm

c D F diferente 3,5 cm & 4
cm

Rampa 1 Total -0-
Rampa 2
Rampa 3 Acessibilidade ideal = Total de corrimbes . 7 =

Rampa 4 Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Calcule o coeficiente de acessibilidade dos corrimdes.

Figura 39 - Design do protocolo, terceira versao, para avaliagdo do item corriméao.
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= Rampas

Na avaliagdo da acessibilidade das mudancas de niveis, incluiu-se a
avaliagdo das rampas. Os desenhos foram elaborados para manter a
linguagem do protocolo, ou seja, tridimensionais. Solicitou-se fazer a medigéo
da altura do desnivel e a projegdo da rampa em plano reto e, assim, calcular a
inclinagdo. Calculada a inclinagdo e tendo a altura do desnivel, &€ possivel
verificar se a rampa possui inclinagdo conforme especificado na NBR 9050 e

indicado no protocolo.

Rampas Quantidades de Acessibilidade

Anote as medidas indicadas. Calcule a inclinagdo Medidas segmentos de existente =
rampas Q.P

N =£19cme
inclinagdo < 12%

N <19cme
inclinagdo 2 12%)

N £75cm e
inclinagdo < 10%)

N £ 75cme
inclinagdo 2 10%)

N £150cme
inclinagdo < 5%

N £150cme
inclinagdo 2 5%
Acessibilidade ideal = Total de segmentos de rampas . 1 =

Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

1

0

Inclinagéo = d
N

Calcule o coeficiente de acessibilidade.
Figura 40 - Design do protocolo, terceira versdo, para avaliagao do item rampas.

= Portas

O objetivo de avaliar as portas dos espagos escolares foi observar se

esses vaos de passagens possuiam as seguintes caracteristicas de
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acessibilidade: 1) largura da porta maior que 80 cm; 2) se a maganeta era do
tipo alavanca, 3) a existéncia de material resistente em sua base e 4) desnivel

nas soleiras.

Verificou-se que o item se apresenta fidedigno, pois os indices de
concordancia dos dados referentes a largura das portas tiveram pequena
oscilacdo entre 94% e 100% e os indices relacionados aos dados das
caracteristicas das portas (porta simples ou dupla, se a maganeta & do tipo
alavanca e se a porta possui material resistente em sua base) foram de 100%.
Isso indicou que o item nao precisaria ser modificado, porém, na terceira
versao, sao avaliados os requisitos de acessibilidade das portas encontradas
nos caminhos, e ndo das portas de todos os espagos escolares, como nas

outras versoes.

Portas
Observe as figuras das portas e anote as medidas

e

Maganets tipo slavanca
Hacaneta 1po alavanca

Material resistente
Hntrr‘InI_;::l:ot:n!l & Inpactos

PORTA DUPLA

P

PORTA SIMPLES DETALHES DE SOLEIRAS DE PORTAS

DETALME DA HAGAMETA

TIPD ALAVANCA
Medidas i
5|6
A

SEM DESNIVEL COM DESNEVEL COM DESNIVEL
B CHAMFRADD EM &NGULO RETO

c

Figura 41 - Design do protocolo, terceira versao, para avaliagao do item rampas.
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= Patamares nas salas de aula

Durante a aplicacdo teste do protocolo, notou-se a existéncia de
patamares, um nivel elevado com altura em torno de 15 cm. Os aplicadores os
consideraram como degraus e relataram que tiveram duvidas quanto a

avaliacao enquanto degraus.

Assim, foi elaborada a avaliagdo desses patamares, ou seja, da
existéncia desses patamares e se possuiam acesso por meio de rampas.

Segue o exemplo.

Salas de aula -patamar

Observe se as salas de aula possuem um patamar, onde fica o professor.

Anote a quantidade de salas que ndo possuem patamar. Das salas que possuem o

patamar anote em quantas ha acesso por rampas e em quantas ndo ha. Calcule o
coeficiente de acessibilidade.

Acessibilidade

Quantidade existente=Q . P

Salas que ndo possuem

patamar
Salas com patamar,

acesso através de rampa
Salas com patamar, sem
acesso através de rampa

Total

Acessibilidade ideal = Total de salas x 2 =

Coeficiente de ac ibilidade = Acessibilidade existente =

Acessibilidade ideal

Figura 42 - Design do protocolo, terceira versao, para avaliagdo do item patamares.
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= Banheiros

Através da analise de conteudo dos relatos dos aplicadores, constatou-
se que eles assimilaram os conceitos sobre acessibilidade, contidos no
protocolo. Fizeram comentarios sobre, por exemplo, a inexisténcia de abertura
de boxes para fora, que € um detalhe de projeto, pois, se a configuragao
espacial ndo permitir o giro da cadeira de rodas, mesmo que o boxe esteja
adaptado, acabam sendo inacessivel.

A4 - [..] nenhuma escola tinha nenhuma indicagdo, nada,
nada.

A - E, nenhuma.

O - Isso a gente ja estava esperando, ne?

A4 — Nossa, nao tinha nem, acho que nao precisa nem disso,
nada adaptado.

A1 - Portas, banheiros.

A4 — Nenhum banheiro.

A2 — Porta de banheiro, nenhuma abria para fora, todas abriam
para dentro [...]

A avaliagao das caracteristicas de acessibilidade, nesse elemento, nao
foi testada, uma vez que, em nenhuma das trés escolas possuia banheiros
adaptados. Mesmo assim, o item foi re-elaborado. Para isso, empregou-se a
mesma linguagem dos itens que apresentaram bons indices de fidedignidade.

Segue o exemplo.
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4.8.2 Banheiro masculino. Box 2. Contém vaso adaptado e com a pia adaptada fora do
box

4821 Observe as trés opgdes de desenhos de box para

serem utilizados por pessoas que tenham deficiéncias

fisicas.

Box 1: Contém vaso sanitdrio e pia adaptados

PlA ADAPTADA
VISTA DO VASD SANITERIO
Yizia 00 FORA DO BOX

VISTA DO WASD SANITARID ADAPTADD  wiSTA DA PIA ADAPTADA

Figura 43 - Design do protocolo, terceira versao, para avaliagao do item banheiros.

Box 3: Contém vaso adaptado para o uso por transferéncia
frontal da cadeira — de - rodas para o vaso

S El .

Maree ds apais
PIA ADAPTADA
VISTA DD VASD SANITARID FORA DO BOX e

ADAPTADD

4.8.2.2 Anote as medidas indicadas nos desenhos:

A|B|C|D|E|F|G|[H]|I |J

Detalhe medida L: Distancia do inicio do vaso até a parede

Figura 44 - Design do protocolo, terceira versao, para avaliagao do item banheiros.
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Barras de apoio para o uso do vaso Acessibilidade
sanitario existente

Largura : A 2 90cm

Largura: A < 90cm

Altura: B=E+30cm

Altura : B = E + 30cm

Distdncia da parede: C =a +50cm - A

Disténcia da parede: (" = a + 50cm - A

Vaso sanitdrio Acessibilidade
exislente

Distdncia da parede até o vaso:
D=3lem
Distdncia da parede alté o vaso:
D#3lem

Altura: F = 46cm

Altura: £ # 46¢cm

Papeleira Acessibilidade
existente

Altura: I = 40cm

Altura: /' # 40cm

Calcule o coeficiente de acessibilidade do banheiro masculino. -
Peso | Acessibilidade Vilvula de descarga Ac_eissnialltdade
i existente

Possui box adaptado 1 Altura: (G = mdximolm
Altura: (G > Ilm

Né&o possui box adapatado [}

Figura 45 - Design do protocolo, terceira versdo, para avaliagdo do item

banheiros.

= Bebedouros

A principal caracteristica de acessibilidade avaliada nos bebedouros foi a
aproximagao por pessoas que fazem uso de cadeira-de-roda para beberem

agua. Dessa maneira, verificou-se se o bebedouro era suspenso, se a base se

projetava para dentro na profundidade e se possuiam duas alturas de torneiras.

Os indices de concordancia entre a pesquisadora e os aplicadores foram
100% nas escolas A e C, com oscilagdes de 0% a 50%, na escola C, referente

a identificacao do tipo de bebedouro.
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O célculo dos indices de concordancia referentes as medidas da altura
dos bebedouros (100%) demonstra um o6timo grau de fidedignidade do

instrumento para essas caracteristicas.

Incluiu-se na terceira versao do instrumento mais um tipo de bebedouro
encontrado na escola B, que gerou as oscilagdes dos indices de concordancia

(0% a 50%) e, também, a indicagao através dos desenhos das barras de apoio.

Equipamentos — Bebedouros

Altura dupla, com base Altura dupla, com a base

AMura Onica sem base Altura Gnica com a base racuada & barras de apoio recuada e baras de apoio

recuada recuada Calcule o coeficiente de acessibilidade

Quantidade Acessibilidad
Caracteristicas de Peso |e existente =
bebedouros Q.P

Possui dupla altura de torneiras

N&o possui dupla altura de
torneiras

Possui a base recuada

N&o possui a base recuada
Possui barras de apoio junto ao
equipamento ou fixadas na
parede

Né&o possui barras de apoio

Mullddupil sem base Altuu:.u-pla com a base junto ao equipamento ou fixadas
recuada recua na parede

Acessibilidade ideal = Total de bebedouros x 3 =

Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Figura 46 - Design do protocolo, terceira versao, para avaliagao do item bebedouros.

= Balcao de atendimento da secretaria
A avaliagao desse elemento arquitetdnico foi incluida apds a verificagéo da

sua existéncia, em escolas. Adotou-se como referencial o trabalho

desenvolvido por Steinfeld (1979), sobre ergonomia. Os elementos avaliados
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foram: 1) a altura do balcao; 2) a largura e 3) a base recuada para poder

encaixar a cadeira-de-roda. Segue o exemplo.

Equipamentos — Balcio de atendimento

Calcule o coeficiente de acessibilidade

i Acessibilidade
Quantidade de d
bebedouros Peso gnsésnte =

Caracteristicas

A 2 80cm
A <80cm

B = 80cm
B # 80cm
C 2 70cm
C <70cm
D2 30cm
D <30cm

O=O|=0]| = | O |=

Acessibilidade ideal = Total bebedouros x 4 =

Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Anote as medidas indicadas no dese
A B

medidas

Figura 47 - Design do protocolo, terceira versao, para avaliagao do item balcao da
secretaria.

* Quadra de esportes e piscina

A avaliagdo do acesso a quadra de esportes derivou da avaliagdo da

acessibilidade em anfiteatros e teve a finalidade de examinar a existéncia de

lugares reservados para pessoas que fazem uso de cadeira-de-roda e se essas

pessoas acessavam o palco.

Através da andlise dos produtos permanentes das coletas dos

aplicadores e da pesquisadora, notou-se que as escolas A, C e Z nao tinham
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anfiteatro e que as arquibancadas encontradas foram ao redor da quadra de

esportes.

Ao analisar o contetdo dos relatos dos aplicadores, foi constatado que
estes tiveram dificuldades para avaliar a capacidade de lugares nas
arquibancadas e que 50% dos aplicadores nao consideraram os degraus com

dimensdes maiores do que um degrau normal como arquibancadas.

A4 — [..] Ah! E também... acho que é s6, ah! Também as
arquibancadas, tinham duas escadas, eu considerei, na
quadra, duas escadas, eu considerei como arquibancada, a
mulher falou que era aproximadamente 200 pessoas que cabia.
A - Eu por exemplo nao coloquei arquibancada em nenhuma.
A — Eu também nao]...]

A3 - [.] Ah! A arquibancada |4, também ¢é aquela
arquibancada em concreto,

Ai nédo da para saber quantos lugares.

A4 - E escada, né?

A2 - E, e que fica em volta da quadra, né? E que nio tem lugar

para cadeirante

A4 - La nao era arquibancada era escada de acesso, agora
nesse aqui era arquibancada, porque fica encostado no muro.
A3 — Ah! Mas tipo assim, ndo era degrau normal, era maior que
o normal, ndo era?

A4 - Eu acho que |a era de acesso porque nao era encostado
no muro, agora ja no Abel Fragata era encostado no muro nao

era para acesso [...].

Com a finalidade de investigar se alunos com deficiéncias fisicas
acessam as quadras, que podem ser rodeadas por arquibancadas, para as

aulas de Educacao Fisica, o item foi reformulado. Segue exemplo.
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Equipamentos: Arquibancada

7
7

Renpe de ocesso

R%:f P \

ores ceservada
. Usubrios oe
"y, \Eaariras ae rosas
Uy,
Sy
A Doades de rsportes oy,

Ty,

Na arquibancada existente ao redor da quadra de esportes
existem lugares reservados para cadeirantes?

Quantidade de P Acessibilidade existente =
lugares QxP

Equipamentos : Piscina
O usuério de cadeiras — de — rodas acessa a piscina através de

banco de transferéncia

7

Sim 1

Sim 1

Nao 0

Calcule o coeficiente de acessibilidade
Acessibilidade ideal = Total de lugares x 1 =

Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

2 3 4 5 6

Nao 0

Calcule o coeficiente de acessibilidade
Acessibilidade ideal = Total de piscinas x 1 =

Coeficiente de acessibilidade = Acessibilidade existente =
Acessibilidade ideal

Figura 48 - Design do protocolo, terceira versao, para avaliagao dos itens quadra de
esporte e piscina.
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Validagéao do protocolo

Apods o fortalecimento conceitual e modificagbes pormenorizadas nos
enunciados e desenhos, iniciou-se a busca para fornecer ao usuario do protocolo
a comparagao entre as caracteristicas avaliadas através do protocolo e os
parametros minimos de acessibilidade, que estao estabelecidos na norma técnica
brasileira, a NBR 9050/94, e, assim, proporcionar a autonomia nos processos de

decisdes que cercam as adaptagdes nas edificagdes escolares.

Bunchaft e Cavas (2002) enfatizaram que instrumentos de medidas devem
satisfazer dois critérios basicos: 1) fornecer medidas confiaveis, que, ao serem
utilizadas no mesmo objeto em situagdes diversas, levam a obtengdo do mesmo

resultado; 2) medir o que realmente se propdem.

Dessa maneira, iniciou-se também o processo de validagdo do protocolo,
ou seja, verificar se diferentes usuarios coletam o mesmo dado e se este é
sensivel para medir as diferengas de acessibilidade em escolas com diversas

configuragdes espaciais.

A validacao do protocolo sera descrita por meio dos processos da

elaboragdao do feedback para os usuarios e compreende: a) a criagao do

coeficiente de acessibilidade, que se demonstrou complexo para utilizagdo sem

AVA
AVAVEY

1 2 3 4 5 6 7 unespw,l 2 Az a4 1.5 Ie

17

18



auxilio digital; b) o escalonamento da acessibilidade através da somatéria ou por

pontos acumulados.

3.1 Coeficiente de acessibilidade

A principio, para fornecimento do feedback das caracteristicas ideais de
acessibilidade em cada elemento arquiteténico, elaborou-se o coeficiente de

o re acessibilidadeexistente - il
acessibilidade - x100% . Nesse coeficiente, a acessibilidade

acessbilidadeideal

existente foi composta pela somatéria dos pesos, que poderiam assumir valores
de 0 a 10, em cada caracteristica dos elementos arquiteténicos, multiplicados
pelas quantidades, e a acessibilidade ideal equivalia @ quantidade de elementos
multiplicada pelo maior peso. Os pesos haviam sido adotados de acordo com
concordancia com a NBR 9050/94 e a essencialidade para o uso pelos alunos, no
desenvolvimento das atividades escolares. Convencionou-se, aleatoriamente, que

indices acima de 70% representariam uma boa acessibilidade; a partir disso,

foram adotados pesos para cada caracteristica dos elementos avaliados. A

acessibilidade ideal, ou o que esta prescrito na NBR 9050, equivale a 100%.
Dessa maneira, proporcionava-se ao usuario feedback, em cada elemento
avaliado, e no final de cada rota um resumo dos coeficientes encontrados para
cada elemento avaliado. Através desse indice, quantificava-se a comparagao das

caracteristicas de acessibilidade existente com relagéo a acessibilidade proposta

pela norma técnica NBR 9050.
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Formalizada a idéia do coeficiente e efetivada para cada elemento
arquiteténico, com o objetivo de validar o protocolo, realizou-se nova aplicagao

nas escolas A, C e Z, as mesmas selecionadas anteriormente.

Estabeleceu-se novo contato com as diretoras das escolas escolhidas, com
a finalidade de solicitar autorizagado para que os juizes aplicassem o protocolo.
Estas concordaram e, posteriormente, foram feitas as solicitagbes através de
oficios, protocolados na secretaria das escolas, nos quais constavam o resumo

dos objetivos desta fase e o nome dos aplicadores.

Trés juizes, que foram selecionados de acordo com a disponibilidade,
aplicaram o protocolo nas trés escolas. Dois haviam realizado a aplicagéo-teste e
um nao. A exemplo do que ocorreu na primeira aplicagao, foi agendado um horario
de encontro no campus, para que os juizes fossem levados até as escolas a
serem avaliadas, dessa vez todas as avaliagdes foram realizadas em Unico dia e
cada juiz avaliou, individualmente, cada escola, ou seja, enquanto o juiz 1 avaliou
a escola A, o juiz 2 avaliou a escola C e o juiz 3 avaliou a escola Z e procedendo-

se, assim, o revezamento. O material foi recolhido apés a coleta de dados.

Na folha de rosto do protocolo, havia a instrugao para que realizassem as

medicbes e depois calculassem os coeficientes de acessibilidade e que os

célculos poderiam ser realizados manualmente ou por meio digital, utilizando-se a

planilha que deveria ser instalada em micro-computador.
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Assim, para os calculos dos coeficientes de acessibilidade, elaborou-se

uma planilha no programa de computador Microsoft Excel, na qual todos os

requisitos da NBR 9050/94 estavam embutidos nos légicos de cada célula. O

documento gravado tinha a mesma arquitetura das paginas do documento
impresso e a proposta era usar copia impressa para a coleta de dados, transferir

os dados de forma digital e utilizar a planilha para os calculos dos coeficientes.

Salienta-se que o processo de elaboragdo da planilha mostrou-se
trabalhoso e exigiu conhecimentos acerca do programa, de forma que foi
necessaria a participacao de um profissional da area de informatica, que elaborou
a planilha, ou seja, as caracteristicas a serem avaliadas eram explicadas e
elaboravam-se os légicos, que eram interdependentes. Isso ocorreu até que a

pesquisadora adquiriu conhecimentos e autonomia para lidar com o programa.

Esse indice, o coeficiente de acessibilidade, em fungéo das especificidades
avaliadas em cada elemento arquitetonico, se for aperfeicoado e elaborado um
programa de computador, cujo protétipo foi realizado, podera ser eficaz para
auxiliar profissionais da area de arquitetura e engenharia. No protétipo, para
verificar a acessibilidade do elemento em questao, basta relacionar as medidas
que o programa fornece o coeficiente de acessibilidade e qual caracteristica nao

esta de acordo com a norma técnica.
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Os dados coletados pelos juizes foram transportados para a planilha e
todos os coeficientes de acessibilidade foram calculados, totalizando nove
planilhas. Ao transportar os dados coletados pelos juizes para as planilhas,
observou-se a fidedignidade dessa versao, pois os juizes avaliaram os mesmos
elementos arquiteténicos nas rotas e obtiveram mensuragdes muito préximas, com
pequenas variagdes que nao alteraram o resultado totalizador das avaliagdes da

acessibilidade.

Com a finalidade de ampliar a verificagao da sensibilidade do protocolo para
medir as diferengas de acessibilidade em escolas com diversas configuragées
espaciais, a pesquisadora aplicou o protocolo na escola B, que possui, além do
atendimento em ensino regular, salas de ensino de educagao especial para
deficientes fisicos, cuja estrutura fisica foi adaptada para recepcionar esses
alunos. Salienta-se que a pesquisadora ndo conhecia a escola e tampouco se
recordava do projeto. Assim, o diretor apresentou a escola e a avaliagao iniciou-se
pela entrada de alunos, conforme estabelecido no protocolo. Os dados dessa
coleta também foram incluidos na planilha para os calculos dos coeficientes de

acessibilidade.

No entanto, os calculos dos coeficientes de acessibilidade demonstraram-

se muito complexos para que profissionais da area de pedagogia utilizassem o

protocolo, principalmente nos casos que seriam realizados sem o auxilio digital. A

solugao encontrada foi construir uma escala por pontos acumulados, descrita a
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seguir, que, como relataram Bunchaft e Cavas (2002), possui caracteristicas como

facilidade na aplicagcao e apuragao dos resultados.

3.2 Escalonamento da acessibilidade por pontos acumulados

Neste escalonamento da acessibilidade, por meio da somatéria de pontos,
cada elemento arquitetonico avaliado recebeu um valor, numa escala de zero a

dez pontos.

O primeiro passo para a construgdo da escala por pontos acumulados foi
selecionar os elementos arquiteténicos essenciais que indicariam acesso ao
transito de alunos com deficiéncias fisicas, sobretudo os que fazem uso de
cadeiras de rodas. Tais elementos foram: a) pisos; b) valetas de recolhimento de
agua pluvial; ¢c) mudangas de nivel; d) portas; e) equipamentos. Tais elementos
receberam pontuagdo maxima, ou seja, 10 (dez), enquanto os demais receberam
pontuacao de 5 a 7, pois, embora os alunos utilizassem esses elementos durante
as atividades escolares, a falta de acessibilidade nao impedia o0 acesso aos varios

espacgos escolares.

Os elementos arquiteténicos referentes a mudancga de nivel entre caminhos,

portas e banheiros tiveram a pontuagdo dobrada e funcionaram como

diferenciadores para ancorar a escala. A acessibilidade nesses elementos

equivale a extremos na escala. Dessa maneira, obtém-se uma maior dispersao em
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torno da avaliagao dessas caracteristicas e se assemelha ao uso de categorias
extremas, (BUNCHAFT e CAVAS, 2002). A seguir, apresenta-se a tabela de

valores ideais para cada elemento arquitetdnico.

Tabela 1 - Valores numéricos para cada elemento arquiteténico.

Itens Variaveis Escolher |Valor

| um valor |maximo

|
|Piso Liso 10

aspero

o

; antiderrapante*
|Sinalizag&o Existente”

| Nao existe
!Tapetes;‘capachos Inexistentes

I Nao sobressalentes*

Sobressalentes

Valetas Valetas cobertas por grades*

Valetas descobertas

Blocos Muretas continuas em concreto*

Blocos isolados em concreto

Largura dos Largura menor que 1,20m

corredores Largura entre 1,20 a2 1,50 m*

Largura maior que 150 m*

Mudanga de nivel |Auséncia de escadas, degraus ou rampas
1 mudanga de nivel até 2 degraus

| 1 mudanga de nivel com escada

' 2 ou mais mudancgas de niveis com escada
Escadas Degrau ideal *

Degrau com piso saliente

Degrau com espelho vazado

Corrim&o em dois lados da escada *
Corrim@o em um lado da escada

Corrim&o em um ou dois lados com medidas ndo
concordantes com a NBR9050

Escada sem corrimao

N[ 19 cm einclinagédo [ a 12%*

N[ 19 cm e inclinagéo / a 12%

N[ 75 cm e inclinagéo [ a 10%*

N[ 75 cm einclinagdo /a 10%

N [ 150 cm e inclinagéo [ a 5%*

N [ 150 cm e inclinagéo / a 5%

Corrimao em dois lados da rampa ideal *
Corrimdo em um lado da rampa ideal
Corrim&o em um ou dois lados da rampa com
medidas nao concordantes/ NBR9050
Escada sem corrimao

o

N~ bejloOOoO =20 0NO 0=~

= NwoomN

O =2 a2 NOINO
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Tabela 2 - Valores numéricos para cada elemento arquiteténico (continuagao)

[Portas B ou C maior ou igual a 80 cm*

| B e C menor que 80 cm

Macaneta tipo alavanca*

Outros tipos de maganeta

Com material resistente a impactos na base*
Sem desnivel na soleira*

Com desnivel na soleira até 3cm chanfrado*
Com desnivel na soleira acima de 3cm
Patamar em salas |N&o possui patamar*

de aula ou Com patamar e acesso por meio de rampa*
Com patamar e sem rampa

Banheiros ou Adaptados*

Adaptados, porém medidas fora do padrao
Sem adaptacdes

{Bebedouros ou Com dupla altura*

Sem dupla altura

Com barras de apoio*

Sem barras de apoio

Base recuada*

Sem base recuada

Balcdo secretaria |Com altura ideal*

Sem altura ideal

Com largura ideal*

Sem largura ideal

Com recuo na base*

- Sem recuo na base

Quadra esportes/ |Com acesso através de rampas*

piscina Sem acesso através de rampas

Com lugares para cadeirantes™

Sem lugares para cadeirantes

Com banco de transferéncia*

Sem banco de transferéncia

Pontuagdo maxima na rota de acesso para os banheiros 103
Pontuagdo maxima nas demais rotas 93
* As caracteristicas e medidas concordam com as especificagdes do protocolo, atendendo a
prescricdo da NBR 9050/94.

o e G gy

o

OWOWONIO=0ONONOoOWOWO RlO~ =

3.3 Comparagao entre a somatoria de pontos nas rotas de acesso das

escolas avaliadas

As pontuagdes adotadas pertencem a categorias mutuamente exclusivas,

que sdo as avaliagdes das caracteristicas de acessibilidade. Com base na tabela
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dos valores numéricos ideais para cada elemento arquitetdnico, os dados
coletados por um dos juizes nas escolas A, C e Z foram pontuados. A escolha da
coleta desse juiz foi aleatéria, tendo em vista que os registros das aplicagées eram
concordantes. Também foram pontuados os dados coletados pela pesquisadora,

na escola B.

A acessibilidade ideal equivale a um total de 103 pontos, para a rota ou
caminho das salas de aula 1 para os banheiros, enquanto para as demais rotas,
equivale a 93 pontos. As anadlises das pontuagdes serdao descritas a seguir em
cada rota de acesso para as quatro escolas, demonstrando-se, assim, a
sensibilidade do protocolo para medigdo da acessibilidade ao meio fisico em

escolas com diversas configuragcdes espaciais.

= Rota 1 - Entrada de alunos para salas de aula bloco 1
Na figura 49, podemos observar que, na primeira rota de acesso, a escola B
apresenta acessibilidade proxima a ideal, com uma somatéria, referente as
caracteristicas de cada elemento arquiteténico, igual a 78 pontos, ou seja, as
caracteristicas que nao estao de acordo com a norma nao impedem o0 acesso ao
meio fisico por pessoas com deficiéncias fisicas: a) possui mudanga de nivel por

meio de rampa, com inclinagao ideal, corrimao com altura unica, porém ideal, com

largura e distancia da parede ideais, sem prolongamento do corrimdo em plano

reto; b) ndo possui valetas descobertas, de recolhimento de &agua pluvial, ou

blocos fixos espalhados pelo caminho; c) ndo possui tapetes; d) nao possui
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patamares nas salas de aula, isto €, permite que alunos cadeirantes utilizem o
espacgo proximo a lousa para realizar atividades didaticas; e) o piso € aspero, mas
pode se tornar escorregadio em dias chuvosos, tendo em vista que parte do
caminho nao possui cobertura; f) os corredores permitem que duas pessoas
cadeirantes se conduzam lado a lado, pois a largura € superior a 1,50m; g) néao
possui o simbolo de acesso, o que nao propicia a opgao de escolha dos caminhos

por pessoas.

Nesse caminho, a escola Z estaria em segundo lugar, pois a somatéria foi
74,25 pontos: a) a rota é plana; b) as portas possuem abertura ideal, mas as
macganetas nao sao tipo alavanca; c) nao possui valetas de recolhimento de agua
pluvial, blocos fixos; d) ndo existem tapetes; e) os pisos sdo asperos e parte do
caminho nao possui cobertura; f) os corredores possuem larguras ideais; g) o

simbolo de acessibilidade nao esta presente.

Na escola C, obteve-se somatéria igual a 65 pontos, terceira em termos de
acessibilidade, nesse caminho. Os registros apontam que a acessibilidade é

menor nas mudangas de niveis, feitos por meio de escadas sem corrimaos, nos

tapetes que nao estao nivelados ao piso e na falta de sinalizacao.

A pontuagao de acordo com caracteristicas de acessibilidade dos
elementos arquitetonicos totalizou 61,3 pontos, na escola A. Os registros apontam
que os seguintes elementos nao possuem acessibilidade ideal: a) as portas das

salas de aula, embora possuam vao de passagem de acordo com a norma, tém
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macanetas que nao sao tipo alavanca,e nao ha material resistente a impactos na
base; b) as salas de aula possuem patamar, o que dificulta que um cadeirante
utilize o espago com seguranga e autonomia, ou seja, para utilizar o espago
havera necessidade de auxilio de outra pessoa ou habilidade para empinar a
cadeira-de-roda; c) os tapetes sdo sobressalentes ao piso; d) falta sinalizagao, isto

€, nao havia o simbolo de acesso em nenhum espaco.

Entrada de alunos para salas de aula 1

—e—|deal

Figura 49 - Diferengas de acessibilidade nas escolas A, B,C e Z

= Rota 2 - Salas de aula 1 para salas de aula 2

Na escola B, obteve-se a somatéria de 84 pontos: a) esse caminho é plano;

b) nos vaos de passagens, corredores e portas, as larguras sao ideais; ¢) nao
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apresenta perigos, como valetas ou blocos; d) nao apresenta patamares nas salas
de aula; e) o piso € aspero e nao antiderrapante, como previsto na NBR 9050,
porém a area € coberta, nao sujeita a intempéries e, em situagdes normais, nao
fica molhada; f) ndo possui sinalizagdo, importante para que pessoas com

deficiéncia fisica fagam a escolha do caminho a percorrer.

A escola A, que obteve somatéria igual a 73,99 pontos, € passivel de
alteragdes nas caracteristicas dos elementos arquiteténicos, para atingir o minimo
previsto na NBR 9050, isto &, possui mudanga de nivel através de rampa, porém
nao possui corrimaos; os vaos de passagens através das portas sao ideais, de
acordo com a NBR 9050, as maganetas sao do tipo alavanca, sem degraus nas
soleiras das portas; possui corredores com larguras acima de 1,50m e entre 1,20 e
1,50m; o piso é aspero; o simbolo de acessibilidade nao esta presente em

nenhum espaco.

A somatéria obtida na escola C foi igual a 53 pontos, de modo que ha
necessidade de modificagdes nos espagos, para que pessoas se locomovam com
seguranga e autonomia, isto &, os pontos que necessitam de modificacdes
referem-se a: a) mudangas de nivel, pois estas ocorrem por meio de escadas, sem

corrimao; b) sinalizagao, pois o simbolo de acesso nao esta presente.

A escola Z, nessa rota, apresentou a menor somatoria, isto €, 50,2 pontos,

e consequentemente a menor acessibilidade ao meio fisico. Requer modificagbes
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espaciais, para que alunos com deficiéncia fisica se locomovam com seguranca e
autonomia por esse caminho, pois: a) existe mudanca de nivel por meio de
escadas, com corrimao dos dois lados, porém em desacordo com as medidas
especificadas na norma; b) existem pisos asperos e também escorregadios; c) as
salas de aula possuem patamares sem acesso por meio de rampas, que dificultam
que alunos se aproximem do espaco da lousa para desenvolver atividades; d) o

simbolo de acesso nao esta presente.

Rota 2 - Salas de aula conjunto 1 para salas conjunto 2

%fo
:569

| —e—Acessibilidade ideal

Figura 50 - Diferengas de acessibilidade nas escolas A, B,C e Z

* Rota 3 - Salas de aula 1 para conjunto de salas 3
Esse caminho existe apenas nas escolas C e Z, onde as somatérias de
pontos equivalem respectivamente a 53 e 45,5. Existem dois diferenciadores da

acessibilidade, nessas escolas:
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a) Em ambas as escolas, ha mudangas de niveis somente por meio de
escadas, porém, na escola C, ha uma mudanga sem corrimao na
escada, e, na escola Z, existem duas mudangas de niveis com
corrimaos dos dois lados das escadas, com caracteristicas em
desacordo com a norma;

Existéncia, na escola Z, do patamar nas salas de aula sem acesso
por meio de rampas, o que dificulta a aproximagédo da lousa por

pessoas que fazem uso de cadeiras-de-rodas.

Os pisos eram lisos e asperos e nao havia simbolo de acesso nessas
escolas. Os vaos de passagens através das portas estavam de acordo com a
norma, as maganetas eram tipo alavanca, nao existiam desniveis nas soleiras da
escola C, e na escola Z, eram menores que 3 cm e chanfrados, nao havia material

resistente na base das portas. As caracteristicas dos demais elementos

arquitetdnicos — valetas de recolhimento de agua pluvial, blocos fixos, largura de

corredores e calgadas — estavam de acordo com a norma.
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Rota 3 - Salas de aula conjunto 1 para salas conjunto 3

—o— |deal

Figura 51 - Diferengas de acessibilidade nas escolas C e Z

= Rota 4 - Salas de aula 1 para banheiros

Nessa rota, a pontuagdo maxima ou ideal equivale a 103 pontos. As
somatérias dos pontos acumulados em ordem decrescente nas escolas foram:
escola B, 93 pontos; escola Z, 67,5 pontos; escola A, 59,66 pontos e escola C 43

pontos.
Os diferenciadores da acessibilidade ao meio fisico, nessa rota, sao:

a) Banheiros: somente na escola B existem adaptagdes; as larguras
e profundidades do boxe estavam de acordo com a norma, assim

como a largura e a abertura da porta, maganeta tipo alavanca,
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auséncia de desnivel na soleira. Nem todas as medidas das
barras de apoio para utilizagao do vaso estavam de acordo com a

norma. A pia ndo possuia barras de apoio;

b) As mudangas de niveis: na escola A, a mudancga de nivel ocorria

por meio de rampa com inclinagdo superior ao que esta prescrito

na norma e sem corrimao, enquanto na escola C, por meio de

escada sem corrimao;

c) Pisos lisos e asperos nas quatro escolas;

d) Auséncia do simbolo de acessibilidade.

Rota 4 - Salas de aula para banheiros

Figura 52 - Diferengas de acessibilidade nas escolas A, B, C e Z.
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= Rota 5 - Salas de aula 1 para bebedouros

A somatéria de pontos acumulados, cuja acessibilidade é ideal, equivale a
93 pontos. E os pontos acumulados nessa rota das escolas sédo: escola B, 74;
escola Z, 67,5; escola A, 65, e escola C, 51 pontos. O diferenciador da
acessibilidade nessa rota foi a mudanga de nivel ocorrida por meio de escadas, na
escola C.

Todas as escolas nao possuiam bebedouros adaptados, ou seja, sem altura
dupla para beber agua ou barra de apoio junto ao equipamento ou nas paredes
adjacentes.

Novamente, a falta de informagao por meio do simbolo de acessibilidade

fez com que a somatdria dos pontos fosse menor.

Rota 5 - Salas de ensino regular para bebedouros

Figura 53 - Diferengas de acessibilidade nas escolas A, B,C e Z
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* Rota 6 — Salas de aula 1 para secretaria

A somatoria de pontos ideal para essa rota foi 93 e as encontradas, através

dos registros, foram: escola B, 74, escola A, 63, escola C, 43, e escola Z, 36,2

pontos.

A acessibilidade na escola Z foi a menor, pois esta apresentava mudanca
de nivel por meio de escada, vaos de passagem em portas menores do que 0s
80cm estabelecidos na norma.

Nenhuma escola possuia balcao de atendimento adequado, isto &, a altura

e a largura do balcao nao estavam de acordo com o especificado na norma.

A maior acessibilidade encontrada foi na escola B, que, embora
apresentasse algumas caracteristicas que depreciavam a acessibilidade, permitia

que o usuario cadeirante se locomovesse por aquele caminho.
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Rota 6 - Salas de aula para secretaria

Figura 54 - Diferengas de acessibilidade nas escolas A, B,C e Z

* Rota 7 — Salas de aula 1 para quadra esportiva/piscina

Os pontos acumulados encontrados através dos registros, nessa rota de
acesso nas escolas foram: escola B, 83, escola Z, 77,5, escola A, 62,33, e escola
C, 46 pontos.

A escola B apresentou a melhor pontuagdo, nao sendo acessivel

parcialmente no piso, que é aspero, sujeito a ficar escorregadio em dias de chuva,

e auséncia de sinalizagao.

A diferenca de acessibilidade entre as escolas A e Z ficou por conta da falta

de acesso a quadra esportiva por meio de rampas, na escola A.
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As mudangas de nivel por meio de escadas, somadas as caracteristicas
das quadras e auséncia de sinalizagao, fizeram com que a escola C apresentasse

a menor pontuagao e, consequentemente, a menor acessibilidade.

Rota 7 - Salas de aula 1 para quadra esportiva

—e— |deal

Figura 55 - Diferengas de acessibilidade nas escolas A, B,C e Z

3.4 Resumo das somatérias por pontos acumulados

Através da escala elaborada para o protocolo, observou-se que escolas
com configuragcdes espaciais em pavimento Unico, possuem acessibilidade
constante nas rotas, ao passo que, quanto maior o numero de niveis a serem
vencidos, maior a oscilagdo da pontuacdo da acessibilidade. Isso pode ser

observado na figura 56.
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Rota 1

Rota 2

¥

Rota 3 Rota 4 Rota 5 Rota 6 Rota 7

‘ [ —eo—Ideal

—=—B C

——A —n—Z

Figura 56 - Resumo dos pontos acumulados: Escola B, um pavimento; Escola C, um pavimento,
porém com varias diferengas de niveis acessados por meio de escadas; Escola A, um pavimento,
com uma diferenga de nivel acessado por rampa; Escola Z, dois pavimentos acessados por meio
de escadas.

Na escola Z, com configuragao espacial em dois pavimentos, para pessoas

que fazem uso de cadeira-de-roda, o acesso limitou-se ao primeiro, onde se

encontravam duas salas de aula, banheiros, bebedouros e quadra esportiva; eram

as rotas que possuiam pontuagdo maior, quando comparadas as outras rotas na

mesma escola, ainda que essas rotas precisassem de adaptagdes, como nos

banheiros e bebedouros.

Na escola A, existia mudang¢a de nivel na rota que conduzia a todos os

caminhos, porém, por meio de rampa. Essa rampa foi construida ap6s a primeira

coleta de dados, porém a inclinagao era inadequada e nao possuia corrimao.
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Na escola C, existiam muitas mudangas de niveis por meio de escadas
entre os varios espagos escolares. Essa escola obteve uma menor pontuagao de

acessibilidade, pois qualquer caminho percorrido apresentava degraus.

Com excegao da escola B, todas as escolas precisavam que os banheiros

fossem adaptados. Todas as escolas precisavam de outros equipamentos com
desenho universal, como: a) bebedouros ; b) balcées das secretarias; c)

indicagdes das rotas acessiveis por meio do simbolo de acessibilidade.

As escolas avaliadas possuiam corredores e calgadas amplos. Nao
possuiam valetas de recolhimento de agua pluvial, descobertas e nem blocos fixos
espalhados pelos caminhos. Os vaos de passagens através das portas possuiam
larguras concordantes com os requisitos estabelecidos na NBR 9050/94, sendo
que em trés escolas, as maganetas eram do tipo alavanca. Apenas uma escola
possuia degrau até 5 cm sem chanfro na soleira. Em nenhuma das escolas as

portas possuiam material resistente na base.

Em alguns caminhos, os pisos asperos poderiam se tornar perigosos
guando molhados, mas, em sua maioria, nao ofereciam perigo no

desenvolvimento das atividades escolares.
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4 Consideragoes finais

O processo de elaboragdo do protocolo tornou-se progressivamente
objetivo e levou a descoberta de que a acessibilidade nos espagos escolares é
constituida por elementos arquitetonicos, relacionados e organizados em
caminhos ou rotas de acesso, através dos quais os alunos se conduzem, durante

as atividades escolares.

As duas primeiras versdes se caracterizaram pela visdo macro do
fendbmeno, ou seja, as avaliagbes das caracteristicas de acessibilidade ao meio
fisico escolar foram elaboradas a partir da visdo a distancia e o resultado foi
predominantemente estatico. Esse distanciamento foi conduzido pelos estudos
sobre as configuragdes espaciais das escolas, da programagdo espacial e dos

elementos que compdem a acessibilidade ao meio fisico escolar.

Na elaboragao da terceira versao do protocolo, adotou-se uma abordagem
de apreensao do fenédmeno correspondente ao cotidiano vivencial dos alunos ou
baseada nas atividades escolares desenvolvidas. Isto €, a avaliagdo da
acessibilidade nos espacgos foi elaborada a partir do ponto de vista do observador,

ou de quem se desloca pela escola resultando em avaliagbes sequenciais e

ordenadas dos espagos escolares.

AVA
AVAVEY

1 2 3 4 5 6 7 unespw,l 2 Az a4 1.5 Ie

17

18



Essa abordagem em escala do observador tornou-se possivel apos a fase
experimental, que compreendeu a aplicagao-teste do protocolo pela pesquisadora
e juizes da area de educacgao e analises dos registros, bem como dos relatos
sobre as dificuldades encontradas durante a aplicagdo, e que conduziram a
revisao e aprofundamento dos conceitos sobre a formagao do fenémeno da

acessibilidade espacial escolar.

A validagdo do protocolo ampliou a possibilidade de seu uso. Assim, a
escala por pontos acumulados pode ser utilizada para se obter uma visado
totalizadora dos espagos escolares e, apos teste em uma amostragem a ser
preestabelecida de acordo com padrées estatisticos, ha a possibilidade de
escalonar a acessibilidade em ideal, boa ou ruim. Teoricamente, com base na
propriedade de isomorfomismo ou equivaléncia entre numeros e caracteristicas
dos objetos, a acessibilidade poderia ser representada por: ideal: 100% da
pontuagao maxima (103 pontos, nos caminhos das salas de aula para os
banheiros e 93 para os demais); boa: acima de 70% da pontuagao maxima (72,1

ou 65,1) e ruim: abaixo de 70% da pontuagao maxima.

Na analise de conteudo dos relatos sobre as dificuldades vivenciadas pelos

juizes, durante a aplicagdo-teste do protocolo, a classe denominada Outras

Dificuldades, que nao foi analisada nesta pesquisa, referiu-se basicamente ao livre

acesso, relacionado as atitudes de recepgao dos observadores nas escolas.

Coincidentemente ou nao, uma hipotese a ser testada, € de que a escola com
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maior oscilagao dos pontos acumulados, menos acessivel, foi a que os juizes
relataram com maior incidéncia de situagbes relacionadas as atitudes que

dificultaram a aplicagao do protocolo.

O documento adotado como referéncia, a norma técnica brasileira 9050/94,
como frisou Guimaraes (1999), tem sido adotado como guia pratico e suas
informagdes antropométricas raramente sao contestadas. Como o estudo se
restringe as escolas de ensino fundamental, cujos alunos estdao na faixa etaria
entre 7 e 11 anos, apos realizar estudos sobre antropometria, o protocolo podera
apresentar parametros além da NBR 9050, principalmente para os equipamentos

dos banheiros, bebedouros e rampas.

A NBR 9050 fornece padrdes basicos de dimensionamento; espera-se que,

na pratica, profissionais ultrapassem a restricdo da norma e superem em

qualidade as condigdes estabelecidas (GUIMARAES, 1999). Isso exige um

conhecimento aprofundado da norma. Tal conhecimento tem sido praticado
previamente ao desenvolvimento do projeto e envolve a experiéncia do
profissional em projetar edificagées de uso publico. Uma proposta pode ser testar
as caracteristicas de acessibilidade durante a fase de projeto, através do software
com os coeficientes de acessibilidade, de maneira que os conceitos sobre
acessibilidade sejam incorporados ao processo de projeto, que envolvem fatores

como criatividade e racionalidade.
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Através dos resultados obtidos nesta pesquisa, constatou-se que, com o
uso do protocolo, é possivel profissionais da area de pedagogia avaliarem as
caracteristicas de acessibilidade do espago escolar. Porém, entre avaliar as
caracteristicas de acessibilidade do meio fisico e efetuar a reestruturagéo desse
espago, transformando-o em uma arquitetura inclusiva, existe um grande caminho
a ser percorrido. Caminho este que deve ser percorrido através de um processo
de interagdo entre arquitetos, pedagogos e a comunidade escolar, incluindo
alunos sem deficiéncias e com deficiéncias. Ha a necessidade de ouvir a todos,
porque a fungdo do espago arquitetdnico publico é que todas as pessoas possam
utiliza-lo com seguranga e autonomia, independentemente das faltas de

habilidades individuais.

Finalmente, os resultados desse processo de elaboragdo do instrumento,
indicam a necessidade da continuidade de pesquisas que contribuam para a
formacédo de conhecimentos sobre acessibilidade ao meio fisico em escolas de

uso publico. Além da replicabilidade desta pesquisa, a fim de verificar a

confirmagao dos dados, outras pesquisas podem ser desenvolvidas a partir da

versao final do protocolo:

= Ampliagdo da abrangéncia do instrumento, para observar a acessibilidade ao

meio fisico por pessoas com deficiéncias visuais e auditivas;
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Verificar o parecer de alunos com deficiéncias acerca do protocolo, de maneira
a definir as prioridades em adaptagbes e aperfeicoar a graduagdo da
acessibilidade, em edificacdes escolares;

Utilizar o instrumento para avaliar todas as escolas de determinada regido.
Através do panorama estabelecido, propor um plano de agcéo que torne as
escolas acessiveis, utilizando o conceito de desenho universal ou arquitetura
para todos como um facilitador da inclusao de todos alunos, em salas de
ensino regular;

Verificar se, com a utilizagao do instrumento como fundamentagdo em pedidos
de verbas, os diretores conseguem liberagao de verbas para reformas.
Identificar a percep¢ao da comunidade escolar acerca da falta da
acessibilidade em sua escola, confrontando-se com a avaliagdo realizada
através do protocolo, para solucionar alguns pontos de maior conflito. Por fim,
verificar se através desse trabalho junto a comunidade escolar e com a
adaptacdo do espaco, tornando-o acessivel, diminui-se o estigma da

deficiéncia;

Adaptacao do instrumento para avaliagdo de Instituicbes de Ensino Superior,

tendo em vista que estas possuem configuragbes espaciais diferentes, sendo

necessario incluir avaliagbes de espagos externos e fluxos de humanos

por/entre automoéveis.
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PROTOCOLO DE AVALIAGAO DA ACESSIBILIDADE FISICA
EM ESCOLAS DE ENSINO FUNDAMENTAL

Nome da escola:
Endereco:
Fone: e-mail:

Responsavel pelo preenchimento

O presente protocolo foi elaborado para avaliar a
acessibilidade em ambiente escolar, sobretudo para alunos que
utilizam cadeiras de rodas.

De posse desse protocolo, vocé podera avaliar:

Tipo de pisos;

Presenga do simbolo de acessibilidade;
Colocacao de tapetes ou capachos;
Existéncia de valetas ou blocos de concreto;
Mudangas de niveis por rampas ou escadas;
Caracteristicas dos corrimaos;
Caracteristicas das portas;

Tipos de bebedouros;

Banheiros de alunos;

Caracteristicas do balcao de atendimento da secretaria
Quadra esportiva e piscina.

Para isso, vocé devera ter em maos: lapis, borracha e fita
meétrica ou trena, pois, algumas medidas deverao ser anotadas.

Para facilitar a avaliagao vocé seguira rotas ou caminhos
que o aluno utiliza para se locomover dentro da escola quais
sejam:

Entrada de alunos para salas de aula 1;

Salas de aula para outros blocos de salas de aula;
Salas de aula 1 para banheiros;

Salas de aula 1 para bebedouros;

Salas de aula 1 para secretaria;

Salas de aula 1 para quadra esportiva.

Para cada rota percorrida, alguns equipamentos serao
avaliados. Por exemplo, na rota das salas de aula para o patio
de recreio, deverao ser verificadas algumas caracteristicas dos
bebedouros.

Ao percorrer as rotas, as caracteristicas dos espagos por
onde caminha deverao ser observadas e anotadas no protocolo,
tais como tipos de pisos, portas, dentre outras.

Apos a realizagdo destas anotagdes, calcule as
pontuacdes de cada rota ou caminho, que indicara o quanto a
rota é acessivel.

AV
AVAVEY
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1. Entrada de alunos para conjunto de salas de aula 1.
1.2 Sinalizagao

1.1 Pisos )
1.2.1 Anote a quantidade de espagos (salas, corredores,
1.1.1 Observe se os pisos sao antiderrapantes, asperos ou sanitarios etc) que possuem ou ndo o simbolo de
lisos. Anote a quantidade de pisos existentes neste acessibilidade.

caminho, de acordo com as seguintes

especificagoes:

Especificagdo de pisos

Pisos lisos: Granilitte polido, cimento queimado, pedras
polidas, ceramicas, madeiras enceradas ou com selantes,
porcelanatos

Pisos asperos: acimentado, ceramico poroso, pedras
naturais, madeira sem enceramento

Pisos antiderrapantes: ceramico com textura, granilitte
sem polimento, carpete, massa de asfalto

1.2.2 Calcule a média ponderada dos pontos =

1.1.2 Calcule a média ponderada dos pontos = pontos x quantidade

pontos x quantidade totalquantidade

totalquantidade

Pisos Pontos dQ:?)?Sthade ?)noeri:?s dos ;%':(ti:f: 2 ponios dQ: Zgggzgz :;ﬂ:ncigasdos a%r:(tilrfg &
Lisos 5 existente 6
Asperos 7 Inexistente | 0 M= 6
Antiderra M,= 10
Gerios 10 Total
Total

A
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1.3 Tapetes/Capachos

1.3.1 Existem tapetes ou capachos no caminho desta rota

de acesso? Anote em quantos espagos estes tapetes sdo

sobressalentes, ou ndo sobressalentes ao piso.

NéGo sobressalente ao piso

Sobressalente ao piso

1.3.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

1.4 Valetas de recolhimento de agua pluvial/blocos fixos
1.4.1 Neste caminho existem valetas de recolhimento de
agua pluvial, cobertas ou nao por grades? Existem

blocos fixos espalhados? Anote as quantidades

Blocos em
concreto

14.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Pontos

Quantidade de
espagos

Média dos
pontos

Pontuagéo
maxima

Média dos | Pontuagao

Pontos | Quantidade pontos AT

Inexistentes

5

Nao
sobressalentes

E

Sobressalente
S ao piso

Total

Valetas cobertas por
grades

10

Valetas descobertas

Muretas continuas

Blocos fixos

Totais




1.5 Corredores ou calgadas que interligam os espagos

escolares.

1.56.1 Anote as larguras.

1.5.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Medidas das : Média dos | Pontuacgao
larguras Quantidades pontos maxima

Largura =

L <1,20m

Largura =
1,20m > L <1,50m

Largura =
L>1,50m

Total
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1.6 Mudancas de niveis Degrau com espelho vazado:
1.6.1 Escadas

1.6.1.1 Identifique o tipo de degrau de acordo com os

desenhos apresentados,
Degrau ideal

1.6.1.2 Anote as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus das escadas:

Degraus
4 |5

1

Degrau com piso saliente com relagao ao espelho:

2

3

4

Escada | Escada | Escada | Escada




1.6.1.3 Verifique se as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus s@o constantes nas escadas.

1.6.1.4 Multiplique duas vezes a medida do espelho e
some a medida do piso e verifique se o resultado esta
dentro do intervalo de 63 a65cm (63 cm<p+2 e =<
65cm).

1.6.1.5 Corrimaos das escadas
1.6.1.5.1 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

Distancia do corrimdo
até @ parede

Escada1 |Escada?2 |Escada 3

Escada 4

Ideal: A >30 cm

Ideal: B>30c

Ideal: C =70 cm

Ideal: D=92c

Ideal: E>4 cm

Ideal: F = 3,5a4cm

le 17 18 21l 22 24 25




1.6.1.6 Calcule a média ponderada dos pontos =

pontos x quantidade

totalquantidade

Quantidade
de escadas

Média dos
pontos

Pontuacéao
maxima

Degraus atendem aos
requisitos de
acessibilidade

Degraus nao atendem
aos requisitos de
acessibilidade

Corriméo dos dois
lados da escada

Corrim&o em um lado
da escada

Corrimao em um ou
dois lados com
medidas discordantes
das especificadas
como ideal

Escadas sem corrimao

Total

1.6.2 Rampas
1.6.2.1
inclinagao.

Anote as medidas

indicadas. Calcule a

Inclinagao = d
N

AV
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1.6.2.2 Verifique se as rampas possuem corrimao

|Escada 1 |Escada 2 |Escada 3

| Escada 4

1.6.2.3 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas

Ideal: A >30cm

no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

| | |

Ideal: B > 30 cm

| | |

l

Ideal: C =70 cm

Ideal: D =92 cm

1 I

Ideal: E >4 cm

Ideal: F=3,5a4 cm

Detalhe da distdncia do
corrimdo até a parede
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1.6.2.4 Calcule a média ponderada dos pontos
pontos x quantidade

totalquantidade

1.6.2.5

Calculo pontuagao das mudancgas de niveis

Medidas

Quantidades
de
segmentos
de rampas

Média dos
pontos

Pontuagéo
maxima

Caracteristicas

Pontos

Pontuagao
calculada

Pontuacao
maxima

N £19cme
inclinagao <12%

7

N <£19cme
inclinagdo 212%

N <75cm e
inclinagdo <10%

N <75cme
inclinagdo 2 10%

N <£150cme
inclinagdo < 5%

N <150cme
inclinagdo = 5%

Corrimao em dois
lados da rampa

Corrimao em um
lado da rampa

Corrimao em um
lado da rampa

Rampas sem
corriméo

Auséncia de
escadas, degraus ou
rampas

20

1 mudanga de nivel
até dois degraus

15

1 mudanga de nivel
por meio de escada

M, escada
menos: 5

2 ou mais mudancas
de niveis por meio de
escada

M, escada
menos: 10

Mudancas de niveis
por meio de rampas

Mpx2
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137 Portas
‘T

1.7.1 Observe as figuras das portas e anote as medidas
indicadas

Macaneta tipo alavanca

Macaneta tipo alavanca

Material resistente
4 impactos

Material resistente
d impactos

L PORTA DUPLA
PORTA SIMPLES
\,/ DE PORTAS

DETALHE DA MACANETA DETALHES DE SOLEIRAS

TIPO ALAVANCA

X Portas
Medidas
112 | 3[4 |5|6 |7 |8]|9/|10
A
B

C SEM DESNIVEL COM DESNIVEL COM DESNIVEL
CHAMFRADD EM ANGULO RETO

A""AY

L, unesp ™.
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Calcule a média ponderada dos pontos 1.8 Salas de aula - patamar
1.8.1 Observe se as salas de aula possuem um patamar
onde fica o professor.

_ pontos x quantidade

totalquantidade

Quantidade | Médiados | Pontuagédo

Medidas Pontos | “4e portas pontos maxima

B ou C maior ou igual
a 80cm

B e C menor 80cm

Macaneta tipo
alavanca

Outros tipos de
macaneta

Com material
resistente a impactos
na base

Sem material
resistente a impactos
na base

Sem desnivel na Calcule a média ponderada dos pontos =
soleira

Com desnivel na
soleira chanfrado Quantidade | Média dos | Pontuacéo
Com desnivel na de portas pontos maxima
soleira até 3 cm Salas que nao
Com desnivel na possuem patamar

; : Salas com patamar,
soleira acima de 3 cm 88855 Hor halo de

Total rampas

Salas com patamar,
sem acesso por meio
de rampa

Total

1.8.2 Anote a quantidade de salas que n&o possuem
patamar. Das salas que possuem o patamar, anote em
quantas ha acesso por rampas € em quantas ndao ha.
pontos x quantidade

totalquantidade
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Resumo dos pontos acumulados na rota de acesso 1 —
Entrada de alunos para salas de aula 1.

Elementos Pontuacao Valores
arquiteténicos calculada maximos

Piso 10

Sinalizagao 6

Tapetes/capachos 5

Valetas recolhimento
agua pluvial

Blocos isolados

Largura dos corredores

Mudangas de nivel

Portas

Patamares em salas de
aula

Pontos acumulados

A
AVAVEY
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2. Salas de aula 1.para conjunto de salas de aula 2.

2.1 Pisos

2.1.1 Observe se os pisos sdo antiderrapantes, asperos ou
lisos. Anote a quantidade de pisos existentes neste
caminho, de acordo com as seguintes especificagdes:

Especificagao de pisos

Pisos lisos: Granilitte polido, cimento queimado, pedras
polidas, ceramicas, madeiras enceradas ou com selantes,
porcelanatos

Pisos asperos: acimentado, ceramico poroso, pedras
naturais, madeira sem enceramento

Pisos antiderrapantes: ceramico com textura, granilitte
sem polimento, carpete, massa de asfalto

2.1.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

13
2.2 Sinalizagao

2.2.1 Anote a quantidade de espagos (salas, corredores,
sanitarios etc) que possuem ou ndo o simbolo de
acessibilidade.

222 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Pisos Pontos | Quantidade |Media dos Pontuacéo

de pisos pontos maxima

Lisos 5

Asperos 7

Antiderra ” M,= 10
pantes
Total

totalquantidade
Quantidade |Média dos | Pontuagéao
pontos de espagos |pontos maxima
existente 6
Inexistente 0 M, = 6
Total

le 17 18
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14

2.3 Tapetes/Capachos 2.4 Valetas de recolhimento de agua pluvial/blocos fixos
2.3.1 Existem tapetes ou capachos no caminho desta rota 2.4.1 Neste caminho existem valetas de recolhimento de
de acesso? Anote em quantos espagos estes tapetes sao agua pluvial, cobertas ou nao por grades? Existem blocos
sobressalentes, ou nao sobressalentes ao piso. fixos espalhados? Anote as quantidades

!

>

o=

Blocos em
concreto

Ndo sobressalente ao piso Sobressalente ao piso

@

2.3.2 Calcule a média ponderada dos pontos =

; ik 242 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

pontos x quantidade

fotalquantidade totalquantidade
; Média dos | Pontuagéo
Pontos | Quantidade de Média dos | Pontuag&o Pontos | Quantidade pontos exina
SSpages pontos maxima Valetas cobertas por 10
Inexistentes 5 grades M,= 10
N3o 4 Valetas descobertas 0
sobressalentes M =
Sobressalente 0 p 5 Muretas continuas 5 e
S ao piso P S
Blocos fixos 0
Total
Totais
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2.5 Corredores ou calgadas que interligam os espagos

2.5.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

2.5.1 Anote as larguras. totalquantidade

escolares.

Medidas das ; Média dos | Pontuagéo
larguras Fenfos: | [Quantidade pontos maxima

Largura =

L <1,20m

Largura =
1,20m > L < 1,50m,

Largura =
L>150m

Total

A
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2.6 Mudancas de niveis Degrau com espelho vazado:
2.6.1 Escadas
2.6.1.1 Identifique o tipo de degrau de acordo com os

desenhos apresentados,
Degrau ideal

” 28.1.2 Anote as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus das escadas:

Degraus
4 15| 6

Degrau com piso saliente com relagao ao espelho:

Escada

Escada | Escada | Escada




26.1.3 Verifigue se as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus sao constantes nas escadas.

26.1.4 Multiplique duas vezes a medida do espelho e
some a medida do piso e verifique se o resultado esta
dentro do intervalo de 63 a 65scm (63scm<p +2 e =<
65cm).

26.1.5 Corrimaos das escadas
26.1.6 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

Distdncia do corrimdo
até a parede

Escada1 |Escada?2 |Escada 3

Escada 4

Ideal: A >30 cm

Ideal: B>30c¢

Ideal: C =70 cm

Ideal: D =92 cm

Ideal: E >4 cm

Ideal: F =3,5a4 cm

AV
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26.1.7 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade 2.6.2 Rampas

totalquantidade 2.6.2.1 Anote as medidas indicadas. Calcule a
inclinagao.

Quantidades | Média dos | Pontuagéo

Fontos de escadas pontos maxima

Degraus atendem aos
requisitos de
acessibilidade
Degraus nao atendem
aos requisitos de
acessibilidade

Corrimao dos dois
lados da escada

Corrimdo em um lado
da escada

Corrimao em um ou
dois lados com
medidas discordantes
das especificadas
como ideal

Escadas sem corrimao

Total

Inclinagéo = d




—~qa"

26.2.2 Verifique se as rampas possuem corrimao
2.6.2.3 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas [Escada 1 |Escada2 |Escada 3 |Escada 4
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais. Ideal: A >30 cm
A | | 1 l
Ideal: B > 30 cm
B l | l |
Ideal: C =70 cm
C 1 I | |
Ideal: D =92 cm
D l | | |
Ideal: E >4 cm
E | | l |
Ideal: F=3,5a4 cm
F

Detalhe da distancia do
corrimdo até a parede
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26.2.4

totalquantidade

Calcule a média ponderada dos pontos
ponlos x quantidade

2625

Calculo pontuagao das mudangas de niveis

Medidas

Quantidades
de
segmentos
de rampas

Média dos
pontos

Pontuagao
maxima

Caracteristicas

Pontos

Pontuagao
calculada

Pontuacgao
maxima

N <19cme
inclinagdo <12%

N <£19cme
inclinagdo > 12%

N <75cm e
inclinag¢do <10%

N <75cme
inclinagdo > 10%

N <150cme
inclina¢do < 5%

N <£150cme
inclinag¢do = 5%

Corrimao em dois
lados da rampa

Corrimao em um
lado da rampa

Corrimao em um
lado da rampa

Rampas sem
corrimao

Auséncia de
escadas, degraus ou
rampas

20

1 mudanca de nivel
até dois degraus

15

1 mudanga de nivel
por meio de escada

M, escada
menos: 5

2 ou mais mudancgas
de niveis por meio de
escada

M, escada
menos: 10

Mudancas de niveis
por meio de rampas

Mpx2
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2.7 Portas

2.7.1 Observe as figuras das portas e anote as medidas

indicadas

Macaneta tipo alavanca

Macaneta tipo alavancao

Material resistente

& impactos i
= Material resistente

d impactos

PORTA DUPLA

L
DETALHES DE SOLEIRAS DE PORTAS

DETALHE DA MACANETA

TIPO ALAWVANCA
Portas
5| 6

SEM DESNIVEL COM DESNIVEL COM DESNIVEL

CHAMFRADO EM aNGULO RETO

AV,

T
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27.2 Calcule a média ponderada dos pontos
_ pontos x quantidade

totalquantidade '

; Quantidade | Média dos | Pontuagao
Medigas Pontos | "o portas | pontos | maxima
B ou C maior ou igual

7
a 80 cm
B e C menor 80 cm 0
Macaneta tipo 1
alavanca
Outros tipos de 0
macaneta
Com material
resistente a impactos 1
na base
Sem material

; : M x2
resistente a impactos 0 px 20
na base
Sem desnivel na 1
soleira
Com desnivel na

; 1
soleira chanfrado
Com desnivel na 1
soleira até 3cm
Com desnivel na 0

soleira acima de 3cm

Total

2.8

Salas de aula -patamar

2.8.1 Observe se as salas de aula possuem um patamar
onde fica o professor.

Calcule a média ponderada dos ponto

salas que nao possuem
patamar. Das salas que possuem o patamar, anote em
quantas ha acesso por rampas e em quantas nao ha.

s = pontos x quantidade

totalquantidade

Pontos

Quantidade
de portas

Média dos
pontos

Pontuacéo
maxima

Salas que nado
possuem patamar

10

Salas com patamar,
acesso através de
rampa

10

Salas com patamar,
sem acesso através
de rampa

Total

10
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Resumo dos pontos acumulados na rota de acesso 2-
Salas de aula 1 para conjunto de salas de aula 2.

Elementos
arquiteténicos

Pontuacao
calculada

Valores
maximos

Piso

10

Sinalizagao

6

Tapetes/capachos

5

Valetas recolhimento
agua pluvial

Blocos isolados

Largura dos corredores

Mudangas de nivel

Portas

Patamares em salas de
aula

Pontos acumulados

L1, unesp
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3. Salas de aula 1 para conjunto de salas de aula 3.
3.1 Pisos

3.1.1 Observe se os pisos sao antiderrapantes, asperos ou
lisos. Anote a quantidade de pisos existentes neste

caminho, de acordo com as seguintes especificagoes:

Especificacao de pisos

Pisos lisos: Granilitte polido, cimento queimado, pedras
polidas, ceramicas, madeiras enceradas ou com selantes,
porcelanatos

Pisos asperos: acimentado, ceramico poroso, pedras
naturais, madeira sem enceramento

Pisos antiderrapantes: ceramico com textura, granilitte
sem polimento, carpete, massa de asfalto

3.1.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Pisos Pontos | Quantidade |Média dos | Pontuagao
de pisos pontos maxima

Lisos 5

Asperos 7

Antiderra

pantes

Total

3.2 Sinalizagao

3.2.1 Anote a quantidade de espagos (salas, corredores,
sanitarios etc) que possuem ou nao o simbolo de
acessibilidade.

3.2.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Quantidade |Meédia dos | Pontuagao

OGS de espagos |pontos maxima

existente 6

Inexistente 0

Total

i
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3.3 Tapetes/Capachos
3.3.1 Existem tapetes ou capachos no caminho desta rota
de acesso? Anote em quantos espagos estes tapetes sao

sobressalentes, ou nao sobressalentes ao piso.

N&Go sobressalente ao piso Sobressalente ao piso

3.3.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

3.4 Valetas de recolhimento de agua pluvial/blocos fixos
3.4.1 Neste caminho existem valetas de recolhimento de
agua pluvial, cobertas ou nao por grades? Existem blocos

fixos espalhados? Anote as quantidades

I‘E Blocos em
concreto
ﬁ

3.4.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Quantidade de Média dos | Pontuagdo

Paies espacgos pontos maxima

Média dos |Pontuagio

Pontos | Quantidade pontos maxima

Inexistentes 5

Nao i
sobressalentes

Sobressalente
S a0 piso

Total

Valetas cobertas por
grades

10
Valetas descobertas

Muretas continuas

Blocos fixos

s 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 unesp

Totais

T
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3.5 Corredores ou calgadas que interligam os espagos

escolares.
3.5.1 Anote as larguras.

3.5.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Medidas das
larguras

Pontos

Quantidade

Média dos
pontos

Pontuagao
maxima

Largura =
L<1,20m

Largura =
1,20m > L < 1,50m

Largura =
L>1,50m

Total

AV
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3.6 Mudangas de niveis Degrau com espelho vazado:
3.6.1 Escadas

3.6.1.1 Identifique o tipo de degrau de acordo com os

desenhos apresentados,

Degrau ideal

& 3.6.1.2 Anote as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus das escadas:

Degraus
112|134 |5 |6 |7]|8|9]10

1

Degrau com piso saliente com relagao ao espelho:

2

3

4

Escada | Escada | Escada | Escada




3.6.1.4 Verifique se as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus sao constantes nas escadas.

3.6.1.5 Multiplique duas vezes a medida do espelho e
some a medida do piso e verifique se o resultado esta
dentro do intervalo de 63 a65cm (63 cm<p +2 e =<
65cm).

3.6.1.6 Corrimaos das escadas
3.6.1.6.1 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

Distdncia do corrimdo

até a parede

Escada1 [Escada2 |Escada3 |[Escada4
Ideal: A >30 cm

Ideal: B>30c

Ideal: C=70c

Ideal: D = 92 cm

Ideal: E > 4 cm

Ideal: F=3,5a4 cm

AV
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3.6.1.7 Calcule a média ponderada dos pontos = 3.6.2 Rampas
pontos x quantidade 3.6.2.1 Anote as medidas indicadas. Calcule a

totalquantidade inclinagao.

Quantidade | Média dos | Pontuagao
de escadas pontos maxima

Pontos

Degraus atendem aos
requisitos de
acessibilidade
Degraus nao atendem
aos requisitos de
acessibilidade

Corrimao dos dois
lados da escada

Corrimdo em um lado
da escada

Corrim&o em um ou
dois lados com
medidas discordantes
das especificadas
como ideal

Escadas sem corriméo

Total

Inclinagéo = d
N

T
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3.6.2.2 Verifique se as rampas possuem corrimao
3623 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

|[Escada1 |Escada2 |Escada3 |Escada4
Ideal: A >30 cm

| | |

Ideal: B > 30 cm

| | I

Ideal: C =70 cm

I |

Ideal: D = 92 cm

| l

Ideal: E >4 cm

| l

Ideal: F=3,5a4 cm

Detalhe da distdncia do
corrimdo até a parede

AV
AVAVEY

9 10 11 12 unespw]ﬁ 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28



3.6.2.4

totalquantidade

Calcule a média ponderada dos pontos
pontos x quantidade

Medidas

Quantidades
de
segmentos
de rampas

Média dos

pontos

Pontuagéo

maxima

N <19cme
inclinagdo <12%

N <19cme
inclina¢ao 2 12%

N <75cm e
inclinagao <10%

N <75cme
inclinagdo >210%

N <£150cme
inclinagdo < 5%

N £150cme
inclinagdo = 5%

Corrim&o em dois
lados da rampa

Corrimao em um
lado da rampa

Corrimao em um
lado da rampa

Rampas sem
corriméo

20

3.6.25 Calcule a pontuagao das mudancgas de niveis
Caracteristicas Pontos Pontuagao Pqnguagao

calculada | maxima

Auséncia de | 20

escadas, degraus ou

rampas

1 mudanga de nivel | 15

até dois degraus

1 mudanga de nivel | M escada

por meio de escada | anos: 5 20

2 ou mais mudangas | M escada

de niveis por meio de | .\ onos: 10

escada

Mudangas de niveis | M x 2

por meio de rampas

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28




3.7 Portas
3.7.1 Observe as figuras das portas e anote as medidas

indicadas

Macaneta tipo alavanca

Macaneta tipo alavanca

Material resistente "
& impactos P voaowa . )
~ ] e Material resistente

4 impactos

PORTA DUPLA

EZad
DETALHES DE SOLEIRAS DE PORTAS

DETALHE DA MAGANETA

TIPO ALAWVANCA
Portas
5|6

SEM DESNIVEL COM DESNIVEL COM DESNIVEL
CHAMFRADO EM ANGULO RETO

AV,

T
lo

21l 22 24 25

., unesp




33

3.7.2 Calcule a média ponderada dos pontos 3.8 Salas de aula - patamar
3.8.1 Observe se as salas de aula possuem um patamar
onde fica o professor.

_ pontos x quantidade

totalquantidade

Quantidades | Média dos | Pontuagéo

Medidas Pontos | = e portas pontos maxima

B ou C maior ou igual
a 80cm

B e C menor 80cm

Macaneta tipo
alavanca

Outros tipos de
macaneta

Com material
resistente a impactos
na base

Sem material
resistente a impactos
na base

Sem desnivel na Calcule a média ponderada dos pontos =
soleira

Com desnivel na
soleira chanfrado Quantidade | Média dos |Pontuagio
Com desnivel na de portas pontos maxima
soleira até 3cm Salas que nao
Com desnivel na possuem patamar

X ; Salas com patamar,
soleira acima de 3cm S casst Abaves de

Total rampa

Salas com patamar,
sem acesso através
de rampa

Total

3.8.2 Anote a quantidade de salas que nao possuem
patamar. Das salas que possuem o patamar, anote em
quantas ha acesso por rampas e em quantas nao ha.
pontos x quantidade

totalquantidade

le 17 18 19

21l 22 24 25



Resumo dos pontos acumulados na rota de acesso 3 —
Salas de aula 1 para conjunto de salas de aula 3.

Elementos
arquiteténicos

Valor calculado

Valor maximo

Piso

10

Sinalizagao

6

Tapetes/capachos

5

Valetas recolhimento
agua pluvial

Blocos isolados

Largura dos corredores

Mudancas de nivel

Portas

Patamares em salas de
aula

Pontos acumulados

L1, unesp

A
AVAVEY
h/

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28



4. Salas de aula 1.para banheiros

41 Pisos

4.1.1 Observe se os pisos sdo antiderrapantes, asperos ou
lisos. Anote a quantidade de pisos existentes neste

caminho, de acordo com as seguintes especificagées:

Especificagao de pisos

Pisos lisos: Granilitte polido, cimento queimado, pedras
polidas, ceramicas, madeiras enceradas ou com selantes,
porcelanatos

Pisos asperos: acimentado, cerdmico poroso, pedras
naturais, madeira sem enceramento

Pisos antiderrapantes: ceramico com textura, granilitte
sem polimento, carpete, massa de asfalto

4.1.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Pisos Pontos | Quantidade |Média dos Pontuagao

de pisos pontos maxima

Lisos 5

Asperos 7

Antiderra- it M= 10
pantes
Total

A
AVAVEY

4.2 Sinalizagao

4.2.1 Anote a quantidade de espagos (salas, corredores,
sanitarios etc) que possuem ou ndao o simbolo de
acessibilidade.

422 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

Vi,
VAY
1

totalquantidade
Quantidade |Média dos | Pontuagéao
pontos | | s
e espacos |[pontos maxima
existente 6
Inexistente 0 M,= 6
Total
6 17 18 21l 22 24 25




4.3 Tapetes/Capachos
4.3.1 Existem tapetes ou capachos no caminho desta rota

de acesso? Anote em quantos espacos estes tapetes sao

sobressalentes, ou ndo sobressalentes ao piso.

Néo sobressalente ao piso Sobressalente ao piso

432 Calcule a média ponderada dos pontos
pontos x quantidade

totalquantidade

4.4 Valetas de recolhimento de agua pluvial/blocos fixos
441 Neste caminho existem valetas de recolhimento de
agua pluvial, cobertas ou nao por grades? Existem blocos
fixos espalhados? Anote as quantidades

I‘Q Blocos em

concreto

442 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Quantidade de Média dos | Pontuacgéo

Pontos espagos pontos maxima

Média dos | Pontuagéo

Quantidade | Jonios | méaxima

Valetas cobertas por
grades

10

Inexistentes

Nao
sobressalentes

Sobressalente
S ao piso

Total

Valetas descobertas

Muretas continuas

Blocos fixos

Totais




4.5 Corredores ou calgadas que interligam os espacos

escolares.

4.5.1 Anote as larguras.

4.5.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Medidas das
larguras

Pontos

Quantidades

Média dos
pontos

Pontuacéao
maxima

Largura =
L <1,20m

Largura =
1,L20m > L <1,50m

Largura =
L>1,50m

Total

AV
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28




46 Mudancgas de niveis Degrau com espelho vazado:
4.6.1 Escadas

4.6.1.1 Identifique o tipo de degrau de acordo com os

desenhos apresentados,
Degrau ideal

46.1.2 Anote as medidas do espelho e da

rofundidade dos degraus das escadas:
Degraus

| 4 | 5|6

1

Degrau com piso saliente com relagdo ao espelho:

2

Escada | Escada | Escada | Escada




46.1.3 Verifique se as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus sao constantes nas escadas.

46.1.4 Multiplique duas vezes a medida do espelho e
some a medida do piso e verifique se o resultado esta
dentro do intervalo de 63 a 65cm (63cm <p +2 .e =<

65cm).
46.1.5 Corrimaos das escadas
46.1.6 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas

no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

Distancia do corrimdo

até a parede
Escada1 |Escada2 |Escada3 |Escada4

Ideal: A >30cm
A

Ideal: B > 30cm
B

Ideal: C =70 cm
C

Ideal: D =92 cm
D

Ideal: E > 4cm
E

Ideal: F = 3,5 a 4cm

F

AV
AVAVEY

unesp ':'16 17 18

21l 22 24 25



46.1.7 Calcule a média ponderada dos pontos =

pontos x quantidade 46.2 Rampas
totalquantidade 46.2.1 Anote as medidas indicadas. Calcule a
inclinagao.

Quantidades | Média dos | Pontuagéo

Ponlas de escadas pontos maxima

Degraus atendem aos
requisitos de 2
acessibilidade

Degraus nao atendem
aos requisitos de 0
acessibilidade

Corriméo dos dois
lados da escada

Corrimédo em um lado
da escada M % 2 5

Corrimao em um ou
dois lados com
medidas discordantes 1
das especificadas
como ideal

Escadas sem corrim3o 0

Total

N d Inclinagao = d

Rampa 1

Rampa 2

Rampa 3

Rampa 4

AV,
AVAVEY

T
lo

22 24 25



46.2.2
46.2.3

Verifique se as rampas possuem corrimao
Anote no quadro ao lado as medidas indicadas

no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

Detalhe da distancia do
corrimdo até a parede

[Escada 1 |Escada?2 |Escada 3

| Escada 4

Ideal: A >30cm

| I

Ideal: B > 30cm

1 |

|

Ideal: C =70 cm

Ideal: D =92 cm

1 I

Ideal: E > 4cm

Ideal: F = 3,5 a 4cm

AV
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28



46.2.4

totalquantidade

Calcule a média ponderada dos pontos
pontos x quantidade

4.6.3 Calculo pontuagao das mudancgas de niveis

Medidas

Pontos

Quantidades
de
segmentos
de rampas

Média dos
pontos

Pontuacao
maxima

Caracteristicas

Pontos

Pontuagao
calculada

Pontuacgao
maxima

N £19cme
inclinagdo <12%

N <19cme
inclinag¢do 212%

N <75cm e
inclinagdo <10%

N <75cme
inclinagao =2 10%

N <150cme
inclina¢do < 5%

N <£150cme
inclinagdo = 5%

Corrimao em dois
lados da rampa

Corrim&o em um
lado da rampa

Corrimdo em um
lado da rampa

Rampas sem
corrimao

Auséncia de
escadas, degraus ou
rampas

20

1 mudan¢a de nivel
até dois degraus

15

1 mudanc¢a de nivel
por meio de escada

M, escada
menos: 5

2 ou mais mudangas
de niveis por meio de
escada

Mpescada
menos: 10

Mudangas de niveis
por meio de rampas

Mpx2




47 Portas
4.7.1 Observe as figuras das portas e anote as medidas
indicadas

Maganeta tipo alavanca

Macaneta tipo clavanca

Material resistente

. 7 ; :
3 Wiparkos Material resistente

4 impactos

R

PORTA DUPLA

PORTA SIMPLES |
DETALHE DA MAGANETA DETALHES DE SOLEIRAS DE PORTAS

TIPO ALAWANCA

Medidas Portas
5| 6

SEM DESNIVEL COM DESNIVEL COM DESNIVEL
CHAMFRADO EM ANGULO RETO

AV
AVAVEY

T
cm 1 s 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 unespw]ﬁ 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28



472 Calcule a média ponderada dos pontos

_ pontos x quantidade

totalquantidade

Medid Quantidades | Média dos | Pontuagéo
AN de portas pontos maxima

B ou C maior ou igual
a 80cm

B e C menor 80cm

Macaneta tipo
alavanca

Outros tipos de
macaneta

Com material
resistente a impactos
na base

Sem material
resistente a impactos
na base

Sem desnivel na
soleira

Com desnivel na
soleira chanfrado
Com desnivel na
soleira até 3cm

Com desnivel na
soleira acima de 3cm

Total

A
AVAVEY

cm 1 s 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 unespw]ﬁ 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28



4.8 Equipamentos dos banheiros

Boxe 2: Contém vaso adaptado e com a pia adaptada fora
4.8.1 Banheiro feminino. do boxe

4.8.1.1 Observe as trés opgdes de desenhos de boxe para
serem utilizados por pessoas que tenham deficiéncias
fisicas.

Boxe1: Contém vaso sanitario e pia adaptados

Veso adeptado

PIA ADAPTADA
VISTA DO VASO SANITARID FORA DO BOX
ADAPTADO

VISTA DO VASO SANITARIO ADAPTADD VISTA DA PIA ADAPTADA

AV
AVAVEY

T
le 17

21l 22 24 25



Detalhe medida L: Distancia do inicio do vaso até a parede
Boxe 3: Contém vaso adaptado para o uso por transferéncia Porta do boxe
frontal da cadeira — de — rodas para o vaso

WVelvula de descarga

~L

Macarneta tipo alavanca

_Barra de apoio

PIA ADAPTADA

VISTA DO VASO SANITARID FORA DO BOX Moteriol resistente

ADAPTADD

Barra de apoio

AV
AVAVEY

cm 1 s 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 unespw]ﬁ 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28



4.8.1.3 Anote as medidas indicadas nos desenhos, compare
com as medidas indicadas como ideais e anote “sim” ou
“nao”, para o atendimento especificagoes.

Barras de apoio para o uso
do vaso sanitario

ideais

existentes

Atende as

especificagoes

Largura ideal

:A290cm

Largura existente

Altura ideal

B=E+30cm

Altura existente

Distancia da parede ideal

C=a+50cm—-A

Distancia da parede
existente

Vaso sanitario

Distancia da parede até o
vaso ideal

Distancia da parede até o
vaso existente

Altura ideal

Altura existente

Papeleira

Altura ideal

Altura existente

Valvula de descarga

Altura ideal

G = maximolm

Altura existente

AV
AVAVEY
V)

ldeais

existentes

Atende as
especificagdes

Pia

Altura ideal

H =80cm

Altura existente

Ideal com barra de apoio

Sim

Existente

Boxe 1

Profundidade ideal

Profundidade existente

Largura ideal

Largura existente

Boxe 2

Profundidade ideal

Profundidade existente

Largura ideal

Largura existente

Boxe3

Profundidade ideal

Profundidade existente

Largura ideal

Largura existente

Porta do boxe

Ideal: com barra de apoio

Existente

Ideal: abertura para fora

Existente

Material resistente na base

Existente

1

6 14 18 15 20 Zl

22 23 24

25 26 27

28



4.8.2 Banheiro masculino. Boxe 2: Contém vaso adaptado e com a pia adaptada fora

do boxe
4.8.2.1 Observe as trés opc¢oes de desenhos de boxe para

serem utilizados por pessoas que tenham deficiéncias
fisicas.

Boxe 1: Contém vaso sanitario e pia adaptados

Barras de u:io Veso edoptodo
T

VISTA DO VASO SANITARIO
ADAPTADO

PIA ADAPTADA
FORA DO BOX

VISTA DO VASO SANITARID ADAPTADD  \/1STA DA PIA ADAPTADA

AV
AVAVEY

cm 1 s 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 unespw]ﬁ 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28



Boxe 3: Contém vaso adaptado para o uso por transferéncia Porta do boxe
frontal da cadeira — de — rodas para o vaso

AT

Vilvia de descarga
| —

~L

Macaneta tipo alavanca

[ _Barra de apoio

PIA ADAPTADA
FDRA DD BDX Material resistente

4 impactos

VISTA DO VASO SANITARIO
ADAPTADO

/

P Y]

T 1
Barra de apoio

AV
AVAVEY
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4.8.2.3 Anote as medidas indicadas nos desenhos, compare
com as medidas indicadas como ideais e anote “sim” ou
“nao”, para o atendimento especificagoes.

Ideais

existentes

Atende as
especificagdes

Pia

Altura ideal

H =80cm

Barras de apoio para o uso
do vaso sanitario

ideais

existentes

Atende as
especificagdes

Altura existente

Ideal com barra de apoio

Sim

Largura ideal

: A 2>290cm

Largura existente

Existente

Boxe1

Altura ideal

B=E+30cm

Altura existente

Profundidade ideal

Profundidade existente

Largura ideal

Distancia da parede ideal

C=a+50cm—-A

Distancia da parede existente

Largura existente

Boxe 2

Vaso sanitario

Profundidade ideal

1121,70m

Profundidade existente

Distancia da parede até o vaso
ideal

Distancia da parede até o vaso
existente

Largura ideal

J 21,50m

Largura existente

Altura ideal

Altura existente

Boxe 3

Profundidade ideal

Profundidade existente

Papeleira

Largura ideal

Largura existente

Altura ideal

Porta do boxe

Altura existente

Ideal: com barra de apoio

Valvula de descarga

Existente

Ideal: abertura para fora

Altura ideal

G = maximolm

Altura existente

Existente

Material resistente na base

Existente




4.8.2.4 Anote as medidas indicadas nos desenhos, compare
com as medidas indicadas como ideais e anote “sim” ou
“ndo”, para o atendimento especificagdes.

Mictério

Ideais

existentes

Atende as
especificagbes

Distancia entre barras, ideal

M =80cm

Distancia entre barras,
existente

Tamanho da barra, ideal

Tamanho da barra, existente

Altura do chao até o inicio da
barra, ideal

Altura do chéao até o inicio da
barra, existente

Altura do mictorio, ideal

Altura do mictério, existente

Profundidade do espago para
circulagao, ideal

Profundidade do espago para
circulacao, existente

Largura do espago para
circulacao, ideal

Largura do espago para
circulagao, existente




483 Calcule a pontuagado de acordo com as

caracteristicas dos banheiros: Média ponderada,

multiplicado por 2.

Banheiros Pontos | Quantidade | M ,x2 |Pontuagao
maxima

Adaptados 10

Adaptados,

porém  nao 5

atende aos 20

Sem 0

adaptacdes

Totais

Resumo dos pontos acumulados na rota de acesso 4 -

Salas de aula 1 para banheiros

Elen?entnosl Fontiagao Valores maximos
arquiteténicos calculada

Piso 10
Sinalizagao 6
Tapetes/capachos 5
Valetas de recolhimento 10
de agua pluvial

Blocos isolados 5
Largura dos corredores 7
Mudancas de niveis 20
Portas 20
Banheiros 20
Pontos acumulados 103

AV
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22

24 25




5. Salas de aula 1 para bebedouros. 5.2 Sinalizagao

51 Pisos 5.2.1 Anote a quantidade de espagos (salas, corredores,

sanitarios etc) que possuem ou nao o simbolo de

5.1.1 Observe se os pisos sdo antiderrapantes, asperos ou acessibiidads;

lisos. Anote a quantidade de pisos existentes neste

caminho, de acordo com as seguintes especificagoes:

Especificagcao de pisos

Pisos lisos: Granilitte polido, cimento queimado, pedras
polidas, ceramicas, madeiras enceradas ou com selantes,
porcelanatos

Pisos asperos: acimentado, ceramico poroso, pedras
naturais, madeira sem enceramento

Pisos antiderrapantes: cerdmico com textura, granilitte
sem polimento, carpete, massa de asfalto

5.2.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
5.1.2 Calcule a média ponderada dos pontos = pontos x quantidade

pontos x quantidade totalquantidade
totalquantidade

Quantidade |Média dos | Pontuagao

Pisos Pontos | Quantidade |Média dos|Pontuagao
de espagos |pontos maxima

. el pontos
de pisos pontos maxima

Lisos 51 existente 6

Asperos 7

| i 0
Antiderra- nexistente

pantes Total
Total

i

le 17 18

21l 22 24 25



5.3 Tapetes/Capachos
5.3.1 Existem tapetes ou capachos no caminho desta rota
de acesso? Anote em quantos espacgos estes tapetes sao

sobressalentes, ou nao sobressalentes ao piso.

Néo sobressalente ao piso Sobressalente ao piso

5.3.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

5.4 Valetas de recolhimento de agua pluvial/blocos fixos
5.4.1 Neste caminho existem valetas de recolhimento de
agua pluvial, cobertas ou nao por grades? Existem blocos

fixos espalhados? Anote as quantidades

D‘g Blocos em
concreto

>

542 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Quantidade de Média dos | Pontuacéo

Pontos espagos pontos maxima

Média dos |Pontuagao

Quantidade pontos maxima

Inexistentes 5

Nao

sobressalentes 4

Sobressalente
S a0 piso

Total

Valetas cobertas por

grades 10

Valetas descobertas

Muretas continuas

Blocos fixos

s 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 unesp

Totais

T
le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27




5.5 Corredores ou calgadas que interligam os espagos

escolares.

5.5.1 Anote as larguras.

5.1.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Medidas das
larguras

Pontos

Quantidades

Média dos
pontos

Pontuagéo
maxima

Largura =
L <1,20m

Largura =
1,20m > L <1,50m

Largura =
L>150m

Total

AV
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28




5.6 Mudangas de niveis Degrau com espelho vazado:
5.6.1 Escadas
5.6.1.1 Identifique o tipo de degrau de acordo com os

desenhos apresentados,
Degrau ideal

” 5.6.1.2 Anote as medidas do espelho e da

profundidade dos degraus das escadas:.
Degraus

4 | 5|6

1

Degrau com piso saliente com relacéo ao espelho:

Escada | Escada

Escada | Escada




5.6.1.4 Verifique se as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus sdo constantes nas escadas.

5.6.1.5 Multiplique duas vezes a medida do espelho e
some a medida do piso e verifique se o resultado esta
dentro do intervalo de 63 a 65scm (63cm <p +2 .e =<
65cm).

5.6.1.6 Corrimaos das escadas
5.6.1.6.1 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

Distancia do corrimdo

até a parede
Escada1 |[Escada2 |Escada3 |Escada4

Ideal: A >30 cm
A

Ideal: B > 30 cm
B

Ideal: C =70 cm
C

Ideal: D =92 cm
D

Ideal: E>4 cm
E

ldeal: F =3,5a4 cm

F

21l 22 24 25



561.7 Calcule a média ponderada dos pontos = 5.6.2 Rampas
pontos x quantidade 5.6.2.1 Anote as medidas indicadas. Calcule a

totalquantidade inclinagao.

Quantidades | Média dos | Pontuagao
de escadas pontos maxima

Pontos

Degraus atendem aos
requisitos de
acessibilidade
Degraus nao atendem
aos requisitos de
acessibilidade

Corrimao dos dois
lados da escada

Corrimao em um lado
da escada

Corrimao em um ou
dois lados com
medidas discordantes
das especificadas
como ideal

Escadas sem corriméo

Total

Inclinagao = d
N

AV
AVAVEY

T
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5.62.2 Verifique se as rampas possuem corrimao

56.2.3 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas |Escada1 |[Escada2 |Escada3 |Escada4
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais. Ideal: A >30cm
A | | | |
Ideal: B > 30cm
B | l | l
Ideal: C =70 cm
C | I l |
Ideal: D = 92 cm
D 1 | I l
Ideal: E > 4cm
E l | | |
Ideal: F = 3,5 a 4cm
F

Detalhe da distdncia do
corrimdo até a parede

AV
AVAVEY

12 unespw]ﬁ 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28




5.6.24

pontos x quantidade

totalquantidade

Calcule a média ponderada dos pontos

5.6.3 Calculo pontuagao das mudancas de niveis

Medidas

Pontos

Quantidades
de
segmentos
de rampas

Média dos
pontos

Pontuagéo
maxima

Caracteristicas

Pontos

Pontuagao
calculada

Pontuacao
maxima

N <19cme
inclinagdo <12%

N £19cme
inclinagdo > 12%

N <75cm e
inclinagdo <10%

N <75cme
inclinagédo >10%

N <150cme
inclina¢do < 5%

N <150cme
inclina¢do = 5%

Corrimao em dois
lados da rampa

Corrimao em um
lado da rampa

Corrimao em um
lado da rampa

Rampas sem
corriméao

Auséncia de
escadas, degraus ou
rampas

20

1 mudanga de nivel
até dois degraus

15

1 mudanga de nivel
por meio de escada

M, escada
menos: 5

2 ou mais mudancgas
de niveis por meio de
escada

M, escada
menos: 10

Mudangas de niveis
por meio de rampas

Mpx2




5.7 Portas

5.7.1 Observe as figuras das portas e anote as medidas
indicadas

Maganeta tipo alavanca

Macaneta tipo alavanca

Material resistente
4 impactos : ;
2 Material resistente

6 impactos

PORTA DUPLA

PUORTA SIMPLES

DETALHE DA MAGANETA DETALHES DE SOLEIRAS DE PORTAS

TIPO ALAVANCA

Medidas il
5 |6

SEM DESNIVEL COM DESNIVEL COM DESNIVEL
CHAMFRADO EM ANGULO RETO

9 10 11 12 unespw]ﬁ

19 200 21 22 23 24 25



572 Calcule a média ponderada dos pontos

_ pontos x quantidade

totalquantidade

Quantidades | Média dos | Pontuagao

Medidas Foies de portas pontos maxima
B ou C maior ou igual v
a 80cm

B e C menor 80cm 0
Macaneta tipo 1
alavanca

Outros tipos de 0
macaneta

Com material

resistente a impactos 1
na base

Sem material

resistente a impactos 0 Myea 20
na base

Sem desnivel na 1
soleira

Com desnivel na 1
soleira chanfrado

Com desnivel na 1
soleira até 3cm

Com desnivel na 0

soleira acima de 3cm
Total

A
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28




5.8  Equipamentos — Bebedouros

5.8.1 Observe se os bebedouros possuem altura dupla de
torneira e barras de apoio

% |
v
v
e

]
e

1

Altura Gnica sem base
recuada

Altura unica com a base

v
e

]
Fa

Altura dupla, com base
recuada e barras de apoio

5.8.2 Calcule a média dos pontos

Altura dupla, com a base

recuada e barras de apoio

totalpontos

totalbebedouros

Caracteristicas

Pontos

Média  dos|Pontuagao
pontos = M, | maxima

Possui dupla altura de
torneiras

N&o possui dupla altura de
torneiras

Possui a base recuada

N&o possui a base recuada

Altura dupla sem base
recuada

Altura dupla com a base
recuada

Possui barras de apoio
junto ao equipamento ou
fixadas na parede

Nao possui barras de apoio
junto ao equipamento ou
fixadas na parede

T
le 17 18 18 20

Z1

22 23 24 25 26 27

28



Resumo dos pontos acumulados na rota de acesso 5 —

Salas de aula 1 para bebedouros

Elementos
arquiteténicos

Pontuacao
calculada

Valores maximos

Piso

Sinalizagao

Tapetes/capachos

Valetas de recolhimento
de agua pluvial

Blocos isolados

Largura dos corredores

Mudancas de niveis

Portas

Bebedouros

Pontos acumulados

A
AVAVEY
h/

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28



6. Salas de aula 1. para secretaria 6.2 Sinalizagao

6.1 Pisos 6.2.1 Anote a quantidade de espacgos (salas, corredores,

sanitarios etc) que possuem ou nao o simbolo de

6.1.1 Observe se os pisos sao antiderrapantes, asperos ou acessibilidade.

lisos. Anote a quantidade de pisos existentes neste

caminho, de acordo com as seguintes especificagées:

Especificagao de pisos

Pisos lisos: Granilitte polido, cimento queimado, pedras
polidas, ceramicas, madeiras enceradas ou com selantes,
porcelanatos

Pisos asperos: acimentado, ceramico poroso, pedras
naturais, madeira sem enceramento

Pisos antiderrapantes: ceramico com textura, granilitte
sem polimento, carpete, massa de asfalto

6.2.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
6.1.2 Calcule a média ponderada dos pontos = pontos x quantidade

pontos x quantidade totalquantidade
totalquantidade

Pisos Pontos | Quantidade |Meédia dos|Pontuagao pontos Quantidade | Média dos | Pontuagéo
de pisos pontos maxima de espagos |pontos maxima

Lisos 5 existente 6

Asperos 7

Antiderra- Inexistente 0

pantes Total
Total

i

le 17 18

21l 22 24 25



6.3 Tapetes/Capachos 6.4 Valetas de recolhimento de agua pluvial/blocos fixos
6.3.1 Existem tapetes ou capachos no caminho desta rota 6.4.1 Neste caminho existem valetas de recolhimento de
de acesso? Anote em quantos espagos estes tapetes sao agua pluvial, cobertas ou nao por grades? Existem blocos

sobressalentes, ou ndo sobressalentes ao piso. fixos espalhados? Anote as quantidades

Blocos em
concreto

NGo sobressalente ao piso Sobressalente ao piso

6.3.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

6.4.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

; Média dos |Pontuagéo
Quantidade de Média dos | Pontuagéo Pontos | Quantidade pontos maxima

espagos pontos maxima Valetas cobertas por
5 grades

Pontos

Inexistentes
Nao Valetas descobertas

sobressalentes 4 .
Sobressalente Muretas continuas

S ao piso

10

Blocos fixos
Total

Totais




6.5 Corredores ou calgadas que interligam os espagos

escolares.

6.5.1 Anote as larguras.

6.5.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Medidas das . Média dos | Pontuacao
larguras Quantidades pontos maxima

Largura =

L <1,20m

Largura =
1,20m > L <1,50m

Largura =
L>1,50m

Total

AV,
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28



6.6 Mudangas de niveis Degrau com espelho vazado:
6.6.1 Escadas
6.6.1.1 Identifique o tipo de degrau de acordo com 0s

desenhos apresentados,

Degrau ideal

” 6.6.1.2 Anote as medidas do espelho e da

profundidade dos degraus das escadas:
Degraus

4 | 5|6

1

Degrau com piso saliente com relagéo ao espelho:

2

3

Escada | Escada | Escada | Escada
4




6.6.1.3 Verifique se as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus sao constantes nas escadas.

6.6.1.4 Multipligue duas vezes a medida do espelho e
some a medida do piso e verifigue se o resultado esta
dentro do intervalo de 63 a 65cm (63cm <p +2 .e = <
65cm).

6.6.1.5 Corrimaos das escadas
6.6.1.6 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

DistGncia do corrimado
até a parede

Escada 1

Escada2 |Escada 3

Escada 4

Ideal: A >30 cm

Ideal: B>30c

Ideal: C=70c

Ideal;: D = 92 cm

Ideal: E >4 cm

Ideal: F=3,5a4cm

2L 22 23 24 25

26

27

28



6.6.1.7 Calcule a média ponderada dos pontos =

pontos x quantidade 6.6.2 Rampas
totalquantidade 6.6.2.1 Anote as medidas indicadas. Calcule a
inclinacao.
Quantidades | Média dos | Pontuagéo
Rt de escadas pontos maxima

Degraus atendem aos
requisitos de 2
acessibilidade

Degraus ndo atendem
aos requisitos de 0
acessibilidade

Corrimao dos dois
lados da escada

Corrimdo em um lado
da escada M » X 2 5

Corrimao em um ou
dois lados com
medidas discordantes 1
das especificadas
como ideal

Escadas sem corriméo 0

Total

N d Inclinagao = %
Rampa 1
Rampa 2
Rampa 3
Rampa 4

AV
AVAVEY

9 10 11 12 unespw]ﬁ

22 24 25



6.6.2.2 Verifique se as rampas possuem corrimao

6.6.2.3 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas |[Escada1 [Escada?2 [Escada3 [Escada4
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais. Ideal: A >30cm
A | | | |
Ideal: B > 30cm
B | | l I
Ideal: C=70cm
C l | | l
Ideal: D = 92 cm
D | l l I
Ideal: E > 4cm
E l | { |
Ideal: F = 3,5 a4cm
F

Detalhe da distancia do
corrimdo até a parede

AV
AVAVEY

12 unespw]ﬁ 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28




6.6.2.4

totalquantidade

Calcule a média ponderada dos pontos
pontos x quantidade

6.6.3 Calculo pontuagao das mudancgas de niveis

Medidas

Pontos

Quantidades
de
segmentos
de rampas

Média dos
pontos

Pontuagao
maxima

Caracteristicas

Pontos

Pontuagao
calculada

Pontuagao
maxima

N <£19cme
inclinagdo <12%

N <£19cme
inclinagdo >12%

N <75cm e
inclinagdo <10%

N <75cme
inclinagdo > 10%

N <150cme
inclinag¢ao < 5%

N £150cme
inclinacao = 5%

Corrimao em dois
lados da rampa

Corrimao em um
lado da rampa

Corriméo em um
lado da rampa

Rampas sem
corrimao

Auséncia de
escadas, degraus ou
rampas

20

1 mudanga de nivel
até dois degraus

15

1 mudan¢a de nivel
por meio de escada

M, escada
menos: 5

2 ou mais mudangas
de niveis por meio de
escada

M, escada
menos: 10

Mudangas de niveis
por meio de rampas

Mpx2




6.7 Portas
6.7.1 Observe as figuras das portas e anote as medidas

indicadas

Macaneta tipo alavanca

Macaneta tipo alavanca

Material resistente X
& impactos - R I i
3.8 Material resistente

a impactos

PORTA DUPLA

L~
DETALHES DE SOLEIRAS PORTAS

DETALHE DA MACANETA

TIPD ALAVANCA
Portas
5 6

SEM DESNIVEL COM DESNIVEL COM DESNIVEL
CHAMFRADO EM ANGULO RETO

19 200 21 22 23 24 25

9 10 11 12 unesp v




6.7.2 Calcule a

— pontos x quantidade

totalquantidade

meédia

ponderada

dos

pontos

Medidas

Pontos

Quantidades
de portas

Média dos
pontos

Pontuacgao
maxima

B ou C maior ou igual
a 80cm

B e C menor 80cm

Maganeta tipo
alavanca

Outros tipos de
macaneta

Com material
resistente a impactos
na base

Sem material
resistente a impactos
na base

Sem desnivel na
soleira

Com desnivel na
soleira chanfrado

Com desnivel na
soleira até 3cm

Com desnivel na
soleira acima de 3cm

Total

20

AV
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28

6.8. Equipamentos — Balcao de atendimento

L

6.8.1 Anote as medidas indicadas no desenho.

A

B

C

medidas




6.8.2 Calcule a média ponderada dos pontos = Resumo dos pontos acumulados na rota de acesso 6 —
pontos x quantidade

Salas de aula 1 para secretaria

totalquantidade =
E}err}entaos_ Pontuagao Valores maximos
arquiteténicos calculada
Média . Piso 10
Caracteristicas | Pontos |Quantidade dos Pon:t Magan
maxima e
pontos Sinalizagdo 6
A=80cm 7
A <80cm 0 Tapetes/capachos 5
B =80cm 1 Valetas de recolhimento 10
B #80cm 0 de agua pluvial
C > 70cm 1 M, = Blocos isolados 5
C <70cm 0
D >30cm 1 Largura dos corredores 7
D<30en g Mudancas de niveis 20
Total
Portas 20
Balcdo de atendimento 10
Pontos acumulados 93

AV
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27




7. Salas de aula 1 para quadra de esportes/piscina 7.2  Sinalizagao

74 | g 7.2.1 Anote a quantidade de espagos (salas, corredores,

sanitarios etc) que possuem ou nao o simbolo de

7.1.1 Observe se o0s pisos sao antiderrapantes, asperos ou acessibilidade.

lisos. Anote a quantidade de pisos existentes neste
caminho, de acordo com as seguintes especificagées:

Especificagao de pisos

Pisos lisos: Granilitte polido, cimento queimado, pedras
polidas, ceramicas, madeiras enceradas ou com selantes,
porcelanatos

Pisos asperos: acimentado, ceramico poroso, pedras
naturais, madeira sem enceramento

Pisos antiderrapantes: ceramico com textura, granilitte
sem polimento, carpete, massa de asfalto

722 Calcule a média ponderada dos pontos =

7.1.2 Calcule a média ponderada dos pontos = pontos x quantidade
pontos x quantidade totalquantidade
totalquantidade
Pisos Pontos | Quantidade Média dos |Pontuagao Siitee Quantidade |Média dos | Pontuagéo
de pisos pontos maxima P de espagos |pontos maxima
et . existente 6
Asperos 7 5
Inexistente 0 = 6
Antiderra- i M,= 10 &
pantes Total
Total

A
AVAVEY
h/

le 17 18

21l 22 24 25



7.3  Tapetes/Capachos

7.3.1 Existem tapetes ou capachos no caminho desta rota

de acesso? Anote em quantos espagos estes tapetes sao

sobressalentes, ou nao sobressalentes ao piso.

NGo sobressalente ao piso

7.3.2 Calcule a
ponlos x quantidade

totalquantidade

média ponderada dos

Sobressalente ao piso

pontos =

7.4  Valetas de recolhimento de agua pluvial/blocos fixos

7.4.1 Neste caminho existem valetas de recolhimento de

agua pluvial, cobertas ou nao por grades? Existem blocos

fixos espalhados? Anote as quantidades

Blocos em
concreto

742 Calcule a média ponderada dos pontos =

pontos x quantidade

totalquantidade

Pontos

Quantidade de
espacgos

Média dos
pontos

Pontuagao
maxima

Pontos

Quantidade

Média dos
pontos

Pontuacéo
maxima

Inexistentes

Nao
sobressalentes

Sobressalente
$ ao piso

Total

Valetas cobertas por
grades

Valetas descobertas

10

Muretas continuas

Blocos fixos

Totais




7.5 Corredores ou calgadas que interligam os espacos

escolares.

7.5.1 Anote as larguras.

7.5.2 Calcule a média ponderada dos pontos =
pontos x quantidade

totalquantidade

Medidas das
larguras

Pontos

Quantidades

Média dos
pontos

Pontuagéo
maxima

Largura =
L <1,20m

Largura =
1,20m > L < 1,50m

Largura =
L>1,50m

Total

AV
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28




7.6  Mudangas de niveis Degrau com espelho vazado:

7.6.1 Escadas

7.6.1.1 ldentifique o tipo de degrau de acordo com os

desenhos apresentados.

Degrau ideal

y. 76.1.2 Anote as medidas do espelho e da
rofundidade dos degraus das escadas:

Degraus
4 | 5

1

Degrau com piso saliente com relagéo ao espelho:

2

3

4

Escada | Escada | Escada | Escada




7.6.1.3 Verifigue se as medidas do espelho e da
profundidade dos degraus sdo constantes nas escadas.
76.1.4 Multiplique duas vezes a medida do espelho e

some a medida do piso e verifique se o resultado esta
dentro do intervalo de 63 a 65cm (63cm <p +2 .e =<
65cm).

1855 Corrimaos das escadas
7:6:1.5:1 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais.

Distancia do corrimdo
até a parede

80

Escada1 |Escada2 |Escada3

Escada 4

Ideal: A >30cm

Ideal: B > 30cm

Ideal: C =70 cm

Ideal: D =92 cm

Ideal: E > 4cm

Ideal: F = 3,5 a 4cm

21l 22 24

25




7.6.1.6 Calcule a média ponderada dos pontos =

pontos x quantidade

totalquantidade

Pontos

Quantidades
de escadas

Média dos
pontos

Pontuagao
maxima

Degraus atendem aos
requisitos de
acessibilidade

Degraus ndo atendem
aos requisitos de
acessibilidade

Corrimao dos dois
lados da escada

Corrimao em um lado
da escada

Corrimao em um ou
dois lados com
medidas discordantes
das especificadas
como ideal

Escadas sem corrimao

Total

7.6.2
7.6.21
inclinagao.

Rampas
Anote as medidas

indicadas. Calcule a

Inclinagao = d
N




76.2.2 Verifiqgue se as rampas possuem corrimao
76.2.3 Anote no quadro ao lado as medidas indicadas [Escada1 |Escada2 [Escada3 [Escada4
no desenho, a seguir compare com as medidas ideais. Ideal: A >30cm

l |

Ideal: B > 30cm

Ideal: C =70 cm

| I

Ideal: D = 92 cm

l |

Ideal: E > 4cm

| l

Ideal: F = 3,5 a4cm

Detalhe da distancia do
corrimdo até a parede

12 unespw]ﬁ 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28




76.24 Calcule a média ponderada dos pontos
pontos x quantidade

7.6.2.5

Calculo pontuagao das mudancgas de niveis

Caracteristicas

Pontos

Pontuagao
calculada

Pontuagao
maxima

totalquantidade
Quantidades
. de Média dos | Pontuagéo
Medidas Pontos segmentos pontos maxima
de rampas
N <£19cme
inclinagdo <12% ?
N £19cme
inclinag¢do >12% G
N <75cm e
inclinagdo <10% Z
N <75cme
inclinagdo 2 10% g
N <£150cme 7
inclinag¢do < 5% M x2 20
N <150cme " i
inclinagdo > 5%
Corrimao em dois 3
lados da rampa
Corrimdo em um )
lado da rampa
Corrimdo em um 1
lado da rampa
Rampas sem 0
corrimao

Auséncia de
escadas, degraus ou
rampas

20

1 mudanca de nivel
até dois degraus

15

1 mudanc¢a de nivel
por meio de escada

M, escada
menos: 5

2 ou mais mudancgas
de niveis por meio de
escada

M 5 escada
menos: 10

Mudangas de niveis
por meio de rampas

Mpx2

20

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28




7.7 Portas
7.7.1 Observe as figuras das portas e anote as medidas

indicadas

Magoneta tipo alavanca

Macaneta tipo alavanca

Material resistente A
& impactos - ‘s a e
B Material resistente

e a impactos
5/\ el

Y

PORTA DUPLA

|
DETALHES DE SOLEIRAS DE PORTAS

DETALHE DA MACANETA

TIPO ALAVANCA
Portas
5 6

SEM DESNIVEL COM DESNIVEL COM DESNIVEL
CHAMFRADO EM ANGULDO RETOD

9 10 11 12 unespw]ﬁ 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28
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7.72 Calcule a média ponderada dos pontos
— pontos x quantidade 7.7 Equipamentos
totalquantidade 7.8.1 Arquibancada
- Quantidades | Média dos | Pontuagéo
M
wl Pontos | ~4e portas | pontos | méxima

B ou C maior ou igual 7

a 80cm

B e C menor 80cm 0

Macaneta tipo 1

alavanca Rompa de acesso

2utros tipos de 0 < /

acaneta %

Com material -

resistente a impactos 1

na base P,

Sem material T ey \ bumeres gegeryados

rE.'SIStente a |mpaCtOS 0 Mp x 2 20 _:.___/'_;' Yo cadeiras de rodas

na base - . Quadra de esportes

Sem desnivel na 1 L

soleira

Com desnivel na 1 7.8.1.1  Na arquibancada existente ao redor da quadra de

soleira chanfrado esportes existem lugares reservados para

Com desnivel na 1 cadeirantes? Calcule os pontos.

soleira até 3cm

Com desnivel na 0 Pontos Pontos | PONtuagdo

soleira acima de 3cm maxima

Total Lugares para cadeirantes 5
Acesso através de rampas 5 e
Sem mudanga de nivel 5
Total

AV,
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22

24 25




86

7.8.2 Piscina Resumo dos pontos acumulados na rota de acesso 7 —
Salas de aula 1 para quadra de esportes/piscina.

n s
Elelmeh to_:)s Valor calculado | Valor maximo
arquitetonicos
Piso 10
Barras de gpoio Smahzagao &
Banco de
transferéncia 5 Tapeteslcapachos 5
| I L.
S , -
T ! ;/ 5 : Valetas recolhimento 10
agua pluvial
Revestiment .
9-3 :on;'dermgono!e Blocos isolados 5
0,45 R
Largura dos corredores 7
Mudangas de nivel 20
7.8.2.1 O usuario de cadeiras — de — rodas acessa a piscina Portas 20
através de banco de transferéncia Quadra de esportes / 10
piscina
— Pontuagao Pontos acunulados 93
Pontos :
maxima
Com acesso por banco de 10
transferéncia
Sem acesso por banco de 0 10
transferéncia
Total

AV
AVAVEY

le 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28







