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RESUMO

Com uma producéo egdimada de 3.300.000 tondadas, 0 Brasl é o maor produtor mundia
de mamédo, com grande gorovetamento dos frutos in natura, indudridizados ou paa a
extracdo de papaina e pectina Como sf0 escassos 0s resultados de pesquisa, no que diz
respeito a producdo de mudas de mamoero e aos agpectos ligados a sua economicidade,
ede trabdho teve como objetivo determinar indicadores técnicos e econdmicos da cultura
do mamoeiro no que s refere a producdo de mudas em viveiro e poderior producdo em
campo. O levantamento de dados necesskios a redizecdo da pexquisa foi efetuado em
expeimento implantado e conduzido na Fazenda de Ensno e Pesquisa, UNESP - Campus
de llha Soltera Para a formagdo de mudas utilizowrse subgtrato contendo ou néo adubo
minerd €ou orgdnico nos recipientes, sendo a qudidade da muda medida pdo su
desenvolvimento nesta fase dentro do vivero. No campo utilizouse ou ndo estes adubos na
cova paa poserior avdiacdo de seu desenvolvimento, até a fase de florescimento e inicio
de frutificacdo, condderando aspectos técnicos e econbmicos. O invedimento totad
necessxio para a inddacdo do viveiro e com 0 equipamento de irrigacdo para producéo de
mudas em 50 n? totdizaram R$ 1.519,37 (US$ 660.60). Os custos de produgdo de mudas
gQuase ndo vaiaram entre os tratamentos estudados, despesas com sementes, depreciagdes e

irrigacd foram os itens que goresentaram maor participacdo nos cugtos. Também ndo



Xi

houve vaiacdo dggnificativa nos resultados obtidos entre as duas variedades estudadas,
‘Sunrise Solo line 72/12 e Tanung n° 2. O cugto operaciond totd para produzir 1600
mudas variou de R$ 150,76 (US$ 65.55) a R$ 170,44 (US$ 74.10), respectivamente para 0s
tratlamentos 1 e 5 (‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line 72/12° em sacos plégicos com terra)
e4 e8 (Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line 72/12 com 2/3 de terra e 1/3 de ederco de
currd). Verifico-se que os tratamentos 1 e 5 (testemunha), gpesar de possuirem menores
custos, ndo mosraam resultados satisfatorios, devido a dtas perdas de muitas mudas
(Quese 50%), dém de agoresentarem  desenvolvimento lento, tendo como mehores
resultados, 0s que usram adubacdo quimica (tratamentos 2 e 6), com R$ 15501 (US$
67.40), com uma diferenca de 8 % em rdacido a0 adubo orgdnico. Veificorse que a
cultura gpresentou melhor  desenvolvimento e maior producdo de frutos, das mudas de
vivearo com mehor vigor, paa os traamentos que utilizaram adubo organico ou mistura
completa, judtificando-se 0s custos maiores para a producdo destas. Os tratamentos que
utilizaoan somente a adubacdo orgnica, propiciadam dém de bom desenvolvimento da
cultura no campo, maior producdo inicid (um més) e os Unicos que gpresentaram resultados
postivos paa o0 lucro operaciond. Este trabadho evidéncia também, a necessidade de se
redizaa mas pexuisas e incentivar os produtores de cultivo orgéanico, pdo fao de que
dém de posshilitar maores produgdes para a cultura, resultando em uma maor receta

bruta, os produtores poder&o agregar maior vaor nacomercidizacdo dafruta

Palavras-chave: andise econdmica, producéo de mudas, Carica papaya L.



1. INTRODUCAO

O mamodro (Carica papaya L.), pertencente a familia Caricaceae, € 0 mas cultivado
no mundo e foi descoberto pdos egpanhdis no Panama sendo 0 seu centro de origem a zona
tropica e sub-tropica da América (MANICA, 1982).

Ainda de acordo com o autor acima, 0 maméo € uma fruta intensamente cultivada no
mundo, encontrando no Brasl e nos diversos paises de dima quente, condigdes favordvels a
ua producdo. Possui grande gproveitamento dos frutos, os quais sGo consumidos maduros, ao
naurd e verde, indudridizedos ou para a extracdo de papaina e pecting, possuindo eevados
teores nutritivos

O mamoeiro € uma planta com inicio de frutificacdo precoce e com um cido de vida
curto para 0 goroveitamento comercid da producdo. A cada trés a quatro anos é renovado O
plantio, e para a renovagdo torna grande a demanda de sementes ou mudas (ALVARENGA,

1986).



Paa o INSTITUTO DE TECNOLOGIA DE ALIMENTOS (1980), citado por
CARVALHO & DE PAULA (1986), o mamoeiro € uma frutifera de rgpido crescimento, que
comeca a florescer na idade de 57 meses exigindo asam, solos férteis ou condicdes de
Suprimento adequado de nutrientes.

No Brasl, sio poucos os resultados de pesquisa encontrados em literatura, que Séo
colocados a disposcdo dos agricultores, no que diz respeito a producdo de mudss e aos
agpectos ligados a economicidade, uma vez que indicadores importantes na tomada de decisio
como cudo de producdo e lucratividede o fatores imprescindives paa o plangamento
inicid da producdn. A redizacdo de uma pesquisa de formagcdo de mudas € rdevante para o
produtor, na medida em que as expeiéncias neste ssgmento, com a cultura do mamoero no
Brasil, S50 escassas, demandando, portanto, mais andises técnicas e econdmicas,

Exigem diversas formas de produzir mudas com diferentes subdstratos e deve-se
resdtar a importdncia de um produtor conhecer qual é a forma mas adequada (técnica e
econdmica) que induz um bom desenvolvimento das plantas no campo.

Um fator importante que deve ser resdtado € o0 de s produzir mudss de boa
qudidade, com caracteridicas desgaveis para um bom desenvolvimento da cultura, 0 que
implicaem producdo de frutos com padrfes de comercidizacdo adequados

Para formagdo de mudas pode-se utilizar substratos contendo adubo minerd e orgénico
nos recipientes, sendo a qudidede da muda medida pdo seu desenvolvimento nesta fase
dentro do vivero. No campo incorporase estes adubos na cova para poderior avdiagcéo de
sau desenvolvimento. 1sso pode representar redugbes nos custos no que tange a uso de
maerias e utilizacd de méodecbra no campo. O que deve s verificado, entre os

tratamentos  utilizados, qua a mehor forma para obtencdo de mudas de boa qudidade e que



determine melhor desenvolvimento da mesma no campo aé a fase de florescimento e inicio
de frutificacdo, condderando aspectos técnicos e econdmicos.

Deve-= consderar anda, que o levantamento técnico e econdmico desta dividade na
regido, associado a divulgacdo de outros trabahos de pesquisas que estéo sendo conduzidos
na Faculdade de Engenharia de Ilha Soltera - UNESP, poderd subsdiar novas pesquisss e

orgéos pliblicos preocupados com o desenvolvimento locd e regiond.

Caracterizacdo da producéo de maméo

O Brasl é o maor produtor mundid de maméo, com uma producio edimeda, paa o
ano de 2000, de 3.300.000 toneladas, seguido pela Nigéria com 748000 tondades e india com
644.000 tondadas, edes paises juntos possuem goroximadamente 65 % da produgdo mundid.
Em termos de &ea colhida, o Brasl encontrase em 3° lugar em rdacdo aos principas
produtores, mas em contrgpartida possui uma maor produtividede dentre 0s maores paises
produtores (82,5 t/ha), en comparagd com a india (11,5 tha) e Nigéia (8,31 t/ha) (NEHMI
et d., 2001).

Ainda segundo os auttores acima, em rdacdo a exportacdo, o Brasl ocupa a 3
colocacdo com 15.709 tondadas em 1999. Em primeiro lugar, destacase o México com quase
60.000 tondadas, seguido pda Mdésa com 37.000 tondadas. Até 1996, os EUA ocupaam a
3 poscdo sendo Utrapassados pdo Brasil a partir de 1997. Os EUA também sfo os maores
importadores, consumindo 66.479 tondadas, seguido por Cinggpura com 25414 tondades e

Hong Kong com 17.752 tondlades.



No Brasl, as maores regides produtoras etd no Nordeste e Sudeste, as quas
contribuem respectivamente com 60 % e 335 % da produgdo brasileéra Os maores Edtados
produtores s5o a Bahia, que representa cerca de 90% da producdo da regido Nordeste (756.238
tondadas) e 54% do Brasl; e o Espirito Santo, com 96 % da regido Sudeste (449.632
toneladas) e 32% da producéo naciond (NEHMI et d., 2001).

Na década de 80, o Estado de Sfo Paulo era o principd produtor de maméo; porém, no
decorrer dos anos, 0 virus do ‘mosdco’, trangmitido por insstos vetores, acabou infetando a
cultura, obrigando-a dedocar-se para outras regides. Neste Edtado, nos anos 95 e 96, havia
goenas 70 unidedes produtives explorando a cultura do maméo, na regido Noroeste do Estado
de S0 Paulo, num totd de 1869 hectares, segundo resultado do PROJETO LUPA/9%
(FRANCISCO ¢ d., 1997). Edudos redizados por SABBAG (2000), modram que a cultura
do mamoero pode aumentar sua producio no Edado de Sfo Paulo, quando cultivado em
ambiente protegido, no qua a cultura ndo € infetada peo virus do ‘mosacd, proporcionando
uma boa rentabilidede para o produtor.

Atudmente 0 Edtado participa com agpenas 1,5 % da producéo da regido Sudeste do
pais. No interior do Edtado, principdmente na regido Oeste, 0s municipios que anda possuem
uma parcea de producdo desta cultura o Jdes, Fernanddpolis, Andrading, Tupd, Sdo José do
Rio Preto, Jaboticabal, entre outras, com uma &ea vaiaved entre 01 e 80 hectares,
dependendo daregido (CATI, 2001).

Com a producio de mudas e poderior producdo de frutos em ambiente protegido,
pode-se expandir a producdo da cultura novamente em SZo Paulo, vido que o0 cultivo em
telado evita a disssminacdo da doenca, que é um fator limitante na cultura, favorecendo os

produtores em relacdo a grande demanda do mercado consumidor no Estado de Séo Paulo.



2. OBJETIVOS

Ege trabdho teve como objetivo gerd determinar indicadores técnicos e econdmicos
da cultura do mamoeiro no que e refere a producdo de mudas em viveiro e poderior producéo
em campo. O resultado deta pexquisa dara subsidios aos produtores rurais, informando e
auxiliando agudles que tenham interesse na propagecéo desta cultura, assm como aguns que

ja se encontram nesta atividade. Especificamente pretendeurse:

d Deeminar o investimento necess¥io para implantacdo de um vivero para producéo

de mudss,

b Determinar e andisar a matriz de coeficientes técnicos e os cugtos de producdo de

mudas, comparando diferentes tipos de subgtratos,

¢ Deerminar 0 cugto de producio de mamédo no campo, comparando diferentes tipos de

subgtratos utilizados nas covas de plantio e sua rentabilidade econdmica



3. REVISAO DE LITERATURA

3.1. Caracteristicas gerais dacultura

O mamoero cultivado comercidmente pertence a Familia Caricacese e género Carica
e a eyécie plantada (Carica papaya L.) € a Unica que tem grande interesse comercid, com
producdo de frutos comedtiveis. Algumas espécies podem ser utilizadas nos cruzamentos
vissndo a obtencdo de plantas resgtentes a0 virus do mosaco, fator limitante na cultura do
mamoeiro (MANICA, 1932).

O mamoeiro é uma planta herbaces, tipicamente tropicd, cujo centro de origem €
muito provavemente, 0 noroete da Améica do Sul, ou mas precisamente a Badia
Amazbnica Superior, onde sua diversdade genéica € maxima (OLIVEIRA e d., 1994).
Ainda segundo os autores, dém de ser uma fruta importante para abastecer 0s mercados locas
e de exportagcdo de frutas frescas, tem como fonte importante a papaing, enzima utilizada para
variados fins como em indidtrias téxtels, farmacéutica, de dimentos e de cosméticos.

Paa MEDINA et d.(1989), dém da pgpaina, também se extra das folhas frutos e

smentes do mamoero, um dcddide denominado capaing que £ usa como aivador



enzimdico; também é uma boa fonte de cdcio e uma excdente forte de provitamina A e de
&cido ascorbico (vitamina C).

Segundo MANICA (1982), como carecteridicas proprias desta fruteira podem citar:
pequeno expago que ocupa, uma grande denddade de plantas por hectare, seu rgpido
desenvolvimento e sua fadl propagecdo; podendo anda produzir frutos o ano todo e
goresentar um grande rendimento por hectare.

Conforme SIQUEIRA (19868), 0 ddema radicular é pivotante, com a raiz principd
bem desenvolvida, ramificando-se de forma radid. Ainda segundo os autores, os s0los devem
ser profundos, aenosos e moderadamente argilosos com boa fertilidade, para promover um
bom desenvolvimento do dstema radicular e permitir grandes produgbes com menores gados

com fertilizantes.

3.2. Caracteridticas varictais desgéveis

De acordo com SIQUEIRA (1986b), as caracteridicas desgaveis em uma cultivar
comercid de mamd B0 as sguintes em reacdo a planta (vigor, auséncia de ramificacéo
laterd, frutificacdo precoce e em pate mas baixa da planta, ressténcia a doengas e insgtos e
adta capacidade de producdo/planta ou por unidade de &eq); e em rdacdo ao fruto (peso médio
do fruto em torno de 05 a 1 kg - dependendo da cultivar, forma dongeda, piriforme ou ovd e
uniformidade para comercidizacdo, frutos firmes com polpa egpessa, dto teor de aclicares e

ressténciaa véarias doengas do fruto).



Ainda ssgundo o auttor adima, no Brasl, como na maoria dos paises produtores de
mamdo, témse dado preferéncia ao plantio de cultivares hermafroditas, que no Bradl, as

principais cultivares s3o: Sunrise Solo, Tainung 11, Tainung 2, Tailandia, JS1 e JS12.

3.3. Caracteridticas do Improved Sunrise Solo 72/12 e Tainung n° 2

Sggundo MARTELETTO e d. (1997), o fruto da Sunrise Solo 72/12, importada do
Haval, tem peso médio entre 350 e 450 g, formao piriforme, polpa vermdha-daranjada e
condgente e pequenas edrias na parte basal do fruto, com produtividade que oscila entre 40 e
60 t/halano.

Eda cultivar possui grande aceitacdo no mercado brasilero, devido a0 reduzido
tamanho dos frutos e qudidede da polpa E também conhedido como "mamd Hava',
"papayd’ e "maméo da Amazbnid', sendo consderada mehor cultivar comercid introduzido
no pais aé o momento (SIQUEIRA, 1986h).

O mamoero ‘Formosd ou ‘Tawan ocupa goroximadamente 70% da aea plantada
no extremo sul da Bahia Os frutos sSo dongados nas plantas hermafroditas e pesam 1,1 kg e
possuem polpa vermdho-daanjada e de bom sabor. A producdo média Stua-se em torno de

60t/ha/ano (LUNA, 1986).



3.4. Propagacio e exigéncias nutricionais do mamoaro

Segundo MEDINA & d.(1989), quase que invaiavdmente o mamoeiro é propagado
por sementes mas também pode ser propagado vegetdivamente, porém, ido é raramente
empregado em platios comercias, vido que as despesss do processo ndo o judificavels
pelavida econdmica rdaivamente curta de uma producéo.

De acordo com OLIVEIRA et d. (1994), os méodos de propagacéo Vvegetdiva
(edtaquia e enxertia) mostramse economicamente indficientes, e tém a sua utilizagdo limitada
a manutencdo de materid genético vdioso, tendo-se com isso que a utilizacdo de sementes € 0
método mais utilizado.

Para iniciar um empreendimento, o produtor deve primeramente adquirir a semente de
fonte idonea e fazer o primero plantio. Para os plantios seguintes, as sementes podem ser
produzides no proprio locd, sHecionandose plantas com as caracteridicas desgadas e
utilizandose a polinizagdo cuzeda, paa manter a pureza da linhagem ou variedade
(ALVARENGA, 1986).

Paa produzir mudas deve-se conhecer o tamanho da &ea a ser platada e o
espacamento utilizado; a quantidade de sementes e mudas deve s gudada em fungdo do
poder germinativo. As mudas podem s produzidas em leiras ou em canteiros com Sacos
plasicos, devendo-se dar preferéncia a viveros ragicos, de baixo cugo, tendo em vista que a
cultura do mamoeiro é muito susceptivel a doencas em nossas condigdes, impedindo o plantio
na mesma aea (OLIVEIRA et d., 1994). Ainda segundo 0s autores, entre s recipientes mais
utilizados para a semeadura do mamoeiro encontramse. sacola ou saco plagico, o torréo
paulisga e canteiros méveis (bandgas de isopor ou tubetes), sendo o recipiente mas utilizado o

saco plédtico.
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Segundo ALVARENGA (1986), dentre os processos de sameedura; na semeadura em
recipientes, 0 uL de sacola plédica (politileno) permite maor iluminacdo e maor espago
paa 0 desenvolvimento das raizes, mas onera 0 cusdo das mudas. Ja em bandgas de isopor,
gue € um aud dgema de plantio e trangplante, subgtitui 0 uso de recipientes individuais, com
vantagens de economia de méo-de-obra, trangporte, subsrato e saquinho e anda reutilizacgo
da embaagem; sobretudo a desvantagem é o capitd inicid para aquisicéo destas,

De acordo com RUGGIERO (1988), a semeadura pode s redizada em diversos tipos
de recipientes, canteiros, tabuleiros, ou anda, diretamente no campo, sendo que dentre estes a
semeadura em recipientes como sacos plagicos sSo mas comuns, econdmicos e praticos
Ainda segundo o autor, € importante que as mudas sgam conduzidas em ambiente de meia
sombra, desde a semeadura até cerca de duas semanas antes de serem levadas para 0 campo.

Na semeadura em recipientes o substrato utilizado deve s condtituido de terra fértil e,
na ausnca deda, usar tera de boa qudidade fisca mgurada com esterco ou composto
cutido na proporgdo de 2/3 para 1/3, devendo haver fumigacdo paa minimizar o
goaecimento de doengas na fase de germinagdo e crescimento das plantinhas. Nas bandgas
de isopor deve s utilizada uma midura de tera fétil com bastante matéria organica; se
necessio, pode-se migurar vermiculita em aé 30% do volume de tera para aumentar o
agamento e a retencdo de &gua e nutrientes, devendo receber um tratamento com brometo de
metila, para evitar doencas do solo (ALVARENGA, 1986).

SILVA e d. (1994), estudando o efeto de trés recipientes (15x20 cm, 20x32 cm e
bandgas de isopor) e tempo de formacdo de mudas de mamoeiro ‘Sunrise Solo’ e avdiando
diversos parametros dentre etes o didmetro do caule, dtura da muda, nimero de folhes,
indice de &ea fdiar e comprimento da raiz pivotante, concluiram que o recipiente de 20x32

cm modrou-se superior em todos os pardmetros, produzindo mudas desenvolvides e vigorosss
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e O recipiente com 15x20 cm por possuir uma capacidade volumérica menor com a vantagem
de reduzir cugtos no qud a bandga de isopor nes condigdes do experimento se mostrou
inadequada.

CAMPOSTRINI e d. (1998) utilizando gendtipos do grupo ‘Solo e ‘Formosa
avdiaram o efeito da restricido mecénica do sstema radicular em relacdo a arquitetura da raiz
e do edado nutriciond, no qud as plantas foran cultivadas sob  casa-de-vegetacéo;
veificando que aos 150 dias agp6s o platio houve restricdto mecnica, comprometendo-se
sendgvemente a arquitetura das raizes e o0 teor dos dementos mingras N, Ca, Mg e Mn no
limbo foliar foram sgnificamente reduzidos pela restricéo.

PEIXOTO et d. (1994), veificaam o efeto da matéria organica, supefodfao smples
e teremofosfato na formacdo de mudas da cultivar *Sunrise Solo'e concluiram que sfo de suma
importancia na formagcdo de mudas vigorosas de mamoero, devendo ser usado em torno de
300 L/ de solo de matéria organica e 6 kg/nt dos demais adubos minerais utilizados

Seggundo OLIVEIRA et d. (1994), o nitrogénio € 0 segundo nutriente mas exigido
pdo mamoero, paticipando no seu crescimento vegetaivo, no quad O potésso € requerido em
maior quantidade sendo muito importante a partir do et&dio de florescimento. Ja o fasforo é
requerido em menor quantidade quando comparado com N e K, sendo muito importante na
faseinidd de desenvolvimento radicular, aumentando afixagéo dos frutos.

AWADA & LONG (1977), ctados por CARVALHO & DE PAULA (1986), no
Havai, observaram que a adubacdo com fosforo aumenta grandemente a fixacdo dos frutos,
principal mente quando as adubagdes S50 iniciadas antes do florescimento.

CRUZ e d. (1999) veificaam o desenvolvimento inicid do mamoero rdacionado a
disponibilidede de fésforo no solo em diferentes dasses texturais de slo e verificaram que no

Laossolo Roxo a absorgéo de fodforo peas platas foi maor que no Laossolo Vermeho



12

ECUro € na arela quartzosa, e condataram também que o nive critico de fasforo disponivd no
o paa o desnvolvimento vegetdivo inicdd foi de agoroximadamente 32ug/lg fasforo
extraido por resina de troca.

Sggundo MANICA (1982), expeimentos de campo com plantas de mamoeiro em que
receberam 5 g de N, em comparagdo com plantas que receberam 30 g de N, na forma de
aulfeto de ambnio, modtraram um aumento sgnificativo na proporcéo de plantas femininas.

Edudando-se 0 efeito da adubacdo foliar, com e sem matéria orgénica, na formacéo de
mudas de mamoero, OLIVEIRA e d.(1996) veificaan que o edeco de currd
proporcionou um bom desenvolvimento das mudas.

TRINDADE & 4d. (2000) obsavaam que a utlizagdo do eserco confirma
informacles ja obtidas em edudos feitos com outras culturas perenes e semiperenes, onde
estes obtiveram aumentos no crescimento em dtura e peso de maéria seca a medida que se

aumenta a participacéo do esterco no substrato.
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4. MATERIAL E METODOS

4.1. | evantamento de dados

O levantamento de dados necessrios a redizacd da pesquisa nos aspectos ligados a
producdo de mudas foi efetuado em experimento implantado e conduzido na Fazenda de
Ensno e Pequisa, da Faculdade de Engenharia - Campus de Ilha Soltera, da Universdade
Estadud Paulisa“dlio de Mesquita Filho'.

Segundo a dassficacdo do Koppen, o dima da regido é do tipo Aw, goresentando uma
temperatura média anuad de 25°C e uma precipitacéo totd anud de 1330 mm e umidade
relaiva média de 66% (CENTURION, 1982).

O wlo da &ea fo dasdficado como Podzdlico Vemdho-escuro, eutrdfico com
texturamédiaargilosa (CARVALHO & MELLO, 1989).

O expaimento no vivero condou de 08 tratamentos, com 5 repetiches e parcelas
subdivididas, sendo parcdas as cultivares e subparcdas os subdratos, com um  delineamento
em blocos a0 acasn. Todos edes tratamentos foram acondicionados em sacos plagticos de

10x16 cm.
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Edudaramse 0s seguintes  tratamentos, digpodos em  vivero  (tdado  30%

sombreamento), em uma &rea de 50 nf (equivaente 20,5 haem campo):

1 ‘Tanung n® 2 em sacos plésticos com terra (T1);

2 ‘Tadnung n° 2 em sacos plagicos com terra acrescida de 2,5 kg/nT de superfosfato
smples e 300 ginT de doreto de potéssio (T2);

3 ‘Tanung n° 2 em sacos plagicos com terra acrescida de 1/3 de esterco de currd
curtido (T3);

4 ‘Tanung n° 2 em sacos platicos com 2/3 de tera, acrecida de 25 kgn? de
superfosfato smples, 300 gn? de doreto de potésso e 1/3 de esterco de currd curtido
(T4);

5 ‘Sunrise Sololine 72/12' em sacos plésticos com terra (T5);

6 ‘Sunrise Solo line 7212 em sacos plagicos com tera acrescida de 25 kgint de
superfosfato sSmples e 300 g/m® de doreto de potassio (T6);

7. ‘Sunrise Solo line 72/12° em sacos plagicos com terra acrextida de 1/3 de esterco de
currd curtido (T7);

8 ‘Sunrise Solo line 72/12° em sacos plégticos com 2/3 de terra, acrestida de 25 kgnt
de supefosao smples, 300 gm® de doreto de potasso e 1/3 de esterco de currd

curtido (T8).

Para andisx técnica e economicamente a producdo de mudas de mamoeiro, foram
obtidos dados durante o periodo de setembro a novembro de 2001, mediante acompanhamento

periddico das atividades deservolvidas no experimento.
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Em condigdes de campo, 0 experimento condou de 32 tratamentos (8 tratamentos
iniciais, com uso ou ndo de adubacdo organica elou minerd) com 3 repeticdes cada e 4 plantas
(teis por parcda, sendo o ddineamento em blocos a0 acasn. No campo, foram acondicionados
em covas. Foram utilizadas as mudas do experimento em vivero, acrestidas das adubaghes
organicas €lou minerd na cova de plantio redizadas conforme recomendacéo do boletim 100
(5L egerco de currd e/ou 60 g P,Os e 30 g K0).

Estudaram-se os seguintes tratamentos.

T1aT8 — sem adubacdo na cova;
T1aT8 — com adubacdo minerd na cova;
T1aT8 — com esterco de currd nacova,

T1aT8 — com adubo minerd e esterco de currd na cova

O aompanhamento do referido  expeimento  posshilitou o levantamento  de
informagdes relaivas a0 ddema de producdo de mudas da cultura do mamoero,
caacterizando toda eda etgpa do processo produtivo, com o intuito de verifica o mehor
méodo de producdo bassedo nos cudos, tempo e formagdo de mudas diados aos diferentes
tipos de subdratos. Também foran condderadas informacbes referentes a0 seu
desenvolvimento no campo, por diagnoe visud, aé o estdgio de florescimento e inicio de

frutificacdo (Foto 5).
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4.2. Edtrutura do custo de producdo e avaiacio econdmica

Inicidmente levantou-se 0 investimento necessxio para implantacdo de um  vivero
com uma &ea média de 50 n3, para podterior implantacio de 05 ha em campo, com sisema
de irrigacd0 por microasperséo. Descreveurse todos 0s materias € seus repectivos pregos na
implantacéo da &rea.

Para 0 cdculo de cugto de producéo foi utilizada a estrutura do cuso operaciond de
producdo utilizada peo Indituto de Economia Agricola (IEA), proposta por MATSUNAGA
e d. (1976). O cudo opeaciond compde-s= dos seguintes itens operagbes manuas,
materials, depreciagbes e encargos financaros. Nas operacles que refleéem o sstema de
cultivo, foram computados os materias consumidos e 0 tempo necessaio de méo-de-obra
paa redizacBo de cada opeacdo, definindo os coeficentes técnicos em temos de
homens/dia. Os pregos médios foram coletados em Red (R$) de abril de 2002, naregiéo.

As despesas foram cal culadas com base nos seguintesitens:

A) Operacdes mecanizadas

Foram cong derados os seguintesitens:

— Quattidade de combudivd (Oleo diesd) consumido peo traor multiplicado pdo
preco do litro;

— lubrificantes 20% do vaor das despesas com dleo diesd;

— repaos e manutengdo. 8% aa do vdor inidd da méguina dividido peo nimero

de horas que améguina trabahaem um ano;
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— traorista custo de R$ 2,50/horg;

— drigo: 1% aa do vdor inidd da maguina dvidido pdo nimero de horas
trabalhadas no ano; e

— sguo. 0,75% aa do vdor inidd da méaguina dividido pdo nimero de horas
trabalhadas no ano.

A soma de todos estes gestos resulta no custo horaio do trator utilizado nas operagies

mecanizadss.

B) Operagdes manuais

Fo redizado um levantamento das necessdades de méao-de-obra nas diversss fases do

cdo produtivo, rdacionando-se para cada operagéo redizada, o nimero de homens/dia (HD)

para executéla Em sgguida multiplicou-se o coeficiente técnico de méo-de-obra pelo vaor

meédio daregido, R$ 12,00/dia para méo-de-obra comum.

C) Materiais

Os gadtos com materiais foram obtidos mediante o produto entre a quantidade dos

materials usados e 0s Seus respectivos pregos de mercado de junho de 2002.
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D) Outras despesas

Condderou-se a taxa de 5% do totd das despesas com operaghes mecanizadas,

manuas e insumoes.

E) Juros de custeio

As despesas com operagies, materias e outras depesas operacionals, representadas
peo Custo Operaciond Efetivo, foram caculadas sobre 50% deste vdor, a uma taxa de 4% a0
ano, financiada pdo Fundo de Expansio a Agropecuaria e Pesca (FEAP). No cdculo do vaor
dos juros, condderou-se O periodo de utilizacdo do crédito de 2 meses paa producdo de

mudas e 8 meses para 0 cultivo em campo.

F) Depreciacdo do equipamento de irrigacdo, maquinas, implementos e telado

As depreciagbes foram cadculadas pedo m&todo linear, muito embora gpresente certos
inconvenientes, como os modrados por HOFFMANN (1976). A depreciacéo foi cadculada
pela diferenca entre o vdor inicid e o vdor resdud find do bem de capitd dividido pea vida
Gtil do mesmo.

Para 0 tdado e 0 d¢ema de microagparsio, foi estimado um tempo de vida wtil de 8
anos e como vdor find, 80% do vdor inidd. Para a producgdo de maméo em campo, foi

estimada uma vida Util de 10 anos para 0 Sstema de irrigagéo.
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Os indicadores de lucratividede utilizados no trabdho S50 o0s congderados por

MARTIN e d. (1997):

A. Receita Bruta (RB): fo obtida multiplicandose a produgdo obtida em um determinedo
periodo pelo preco médio pago aos produtores, que se resume aravés da expressao:
RE=RXPY, onde
R: rendimento da atividade/unidade de &ea

Pu: prego unit&io do produto

B. Lucro Operacional (LO): € a diferenca entre a receita bruta (RB) e 0s custos operacionas

totais (COT); mede a lucratividade da atividade no curto prazo, modrando as condigdes

financeiras e operacionals da atividade agropecudria, que se resume pela expressao:

[CO=RB-COT

C. indice de Lucratividade (IL): mostra a proporcio da receita bruta que se condtitui em

recursos diponiveis, gpos a coberturado COT, araves da expressao:

IL=LORBX 100




4.3. Producdo de mudas

Antes de esimar 0 custo de producdo de uma atividade, é necessiio caracterizar o
ddema de cultivo médio utilizado na producéo de mudas de mamoedro em vivero na regiéo

de SviriaMS.

4.3.1. Ssema de Producdo de Mudas

O ddema de producdo, segundo CEZAR & d. (1991), pode ser dexrito como um

conjunto de aividades, operagles e préticas e seré descrito a seguir.

Aquisicdo de Sementes

As samentes de maméo foram adquiridas da empresa Papaya Ceres Ltda, Stuada no

municipio de LinharesES. Foram utilizados dois cultivares de mamoeiro (‘Improved Sunrise

Solo 72/12 e ‘Tanung n° 2') que SO 0s mas comeadidizados no pais e que obtém boas

produtividades.

Instalagdo do viveiro

O vivaro fo inddado em ambiente protegido, com daite de maha 2x2 (30%

sombreamento), sudentados por mourdes de eucdipto e ripas com aames em uma aea
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goroximada de 50 n. Foi utilizado o darite da Tecnofil, como protecgp, para a insdaco do

experimento.

SQubstratos

Foram utilizados trés tipos de subgratos (terra da &ea experimentad, adubo de acordo
com a andise de s0lo e eserco de currd) para comparar 0 desenvolvimento vegetativo da
planta

O subdrato condlituiu-se de trés partes de terra da area experimentad €/ou uma parte de
esderco €lou uma pate de adubo minerd (200 ppm P e 150 ppm K). O clculo paa a
adubacéo foi redizado de acordo com a recomendacéo para casas de vegetacdo (200 ppm P —

25Kg SSnt e150 pom K — 300 g KCI/n).

Semeadura

A semeadura foi redizada no dia 19/09/2001, em sacos pladicos perfurados (10x16
cm), colocando-se 3 sementes/saco. Apds a emergéncia das plantas, efetuou-se a operacdo de
deshaste, deixando gpenas uma muda mai's vigorosal'saco.

O tempo de prepao das mudas, para podeior trangplantio no campo, fo de

goroximadamente 2 meses.



Tratos Culturais

Foram utilizados os comumente adotados no edado de SSo Paulo com a culturg,

constando-se de mondas, desbaste, dentre outras atividades.

Tratamento Fitossanitério

Para o controle de doencas, gplicou-se o0 fungicida Dithane M 45, durante o cultivo da

producéo de mudas no vivero.

Sstema deirrigacdo

O ggema de irrigacdo utilizado no vivero foi microaspersio, com turno de rega di&io

(noturno).

Transplantio para o campo

As mudas foram trangolantadas para 0 campo gp0s 0 periodo de formacdo em vivero

(2 mesxs), onde obteve preparo convenciond, segundo as recomendagbes técnicas para a

cultura.
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4.4. Desenvolvimento das mudas no campo

4.4.1. Ssemade cultivo em campo

Descreve-se a seguir 0 Sstema de cultivo da cultura do mamoeiro no campo.

Preparo do solo

No prepao do solo foram redizadss uma aagéo, cdagem e gradagem conforme
recomendacOes técnicas para a cultura, 60 dias antes do plantio. As linhas de plantio foram
marcadas com sulcador de cana, onde foram abertos sulcos de 50cm de profundidade. O

espacamento utilizado foi de 2,0m entre linhas e 2,0m entre plantas.

Adubacéo de Plantio

A adubacéo foi redizada cerca de 30 dias antes do trangplantio das mudas para o
canpo e a quantidades utilizadas conforme recomendecbes do Boletim 100 (RAIJ e

d.,1997). As covas foram separadas em quatro tratamentos, sendo:

1-60g de B,Os + 30g de K,O + 5litros de esterco de currd curtido na cova;
2-60g de P,Os + 30g de K,O nacova;
3-5litros de eterco de currd curtido nacovae

4-sem adubacéo na cova
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Plantio no Campo

As mudas foram trangplantadas para 0 campo no dia 6 de novembro de 2001, cerca de
47 dias (goroximadamente 2 meses) gods a permanéncia no vivero e em cada cova foram
colocadas 2 mudas, sendo que, na ocasd do floreximento (6 meses apos plantio), foi

reglizado 0 deshagte, deixando-se gpenas uma planta por cova.

Adubacéo de Producéo

As adubacles de cobertura e producdo foram redizadas em todas as plantas de todos
0s traamentos, sendo que para a adubacéo de cobertura foram utilizados 10g de nitrogénio
dividido em 30 e 60 dias gods o trangplantio das mudas no campo.

Para a adubacdo de producéo utilizouse : 54 kg de nitrogénio/ha, 40 kg de P,Os/ha, 67
kg de K,O/ha, 600g de Boro/ha e 1,6 kg de Zincoha cdculados de acordo com a utilizacdo

de cada fertilizante.

Tratos Culturais

Foram efetuadas capinas manuas para 0 controle de plantas daninhas, desbrota de

ramos e pulverizacOes para controle de pragas e doencas, dentre outros.
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Para as pulverizagbes quimicas foram utilizados produtos a bese de enxofre para o
controle de &caros e a base cobre para o controle de variola Em de 17 de janeiro de 2002
observou-se plantas com sntomas de mosaico.

Para a irrigagdo foram utilizades fitas gotgadoras em cada uma das linhas de plantio,
sendo 0 gdema ligado trés vezes por semana, por um tempo de goroximadamente 12 horas

por periodo de irrigagéo.

Colheita

Os frutos foram colhidos gpGs a cor da casca passar de verde escuro para verde claro,
goresentando manchas ou ligas amardadas. As colheitas foram redizadas semanamente, por
um periodo de gpenas 1 més (junho a julho de 2002), sendo colhidos gpenas os frutos com as
caracteridticas anteriormente descritas, sendo anctado a quantidade colhida em nimero e peso
dos frutos produzidos por planta, representando em média 10% de um cddo de producdo

comercia dacultura
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5. RESULTADOS E DISCUSSAO

5.1. Investimento necessario para a producéo de mudas de mamoeiro para 0.5 ha, em vivero

O invedimento tota necessxio para produco de mudas de mamoeiro no vivero (Foto
4) encontraase detdhado nas Tabdas 1 e 2, respectivamente, referentes a condrugdo e
inddacéo do telado de 30% sombreamento e a inddacdo do dsema de irrigacdo para vivero
(emissores tipo spray Solido invertido, ingtdados na pate superior do viveiro, no espacamento
1x1m).

Os vdores gastos com o0 invesimento do vivero (30% de sombreamento) totaizaram
R$ 602,60 (US$ 262.00), destacando as despesas com méo-de-obra para condtrucdo do Vivero

que representaram cerca de 1/3 do totdl.



27

Tabda 1. Investimento necessio para consrucdo de tdado de 50 n?, com 30% de
sombreamento, SaviriaMS— Fev. 2002,

Qtde Unid Especificacdo Técnica Valor Unitério (R$) Valor Total (R$)
1 Rolo Tela 2x2 (clarite) c/ linha costura-100 m 134,00 134,00
8 Unid Catracas 'roseta’ 1,10 8,80
4 Unid Esticadores de cordoalha 3,30 13,20
6 kg Aramen° 14 3,00 18,00
4 Unid Mourdes de eucalipto 3,20 m 31,50 126,00
2 kg Pregos12x 12 2,50 5,00
8 Unid estacas de 3,20 m 12,20 97,60
mao-de-obra (instalacao) 200,00
TOTAL 602,60

Fonte: dados da pestuisa.

Tabda 2. Invetimento necess&io para inddacdo do sstema de irrigagd por microaspersio —
(emissorestipo spray solido invertido), SdviriadM S- Fev. 2002.

Otde Unid Especificacdo Técnica
50 Unid Corpo MF-Fixo Solido 36 |h
50 m Tubo PELBD 4 mm
50 Unid Peso p/ MFI
50 Unid Conector 4 mm
70 m Tubo PELBD 16 mm 1635
5 Unid Inicio de linha 16 mm
5 Unid Anel de borracha
5 Unid Fim de linha 16 mm
5 Unid Cotovelo 16 mm
10 Unid Adaptador 16x1/2"
5 Unid Registro esfera PVC roscavel 1/2"
4 Unid Tubo PVC Irriga 35 mm PN 40 JS
2 Unid Adesivo p/ PVC 75 g
1 Unid Fita veda rosca 50m x 18 mm
1 Unid T ¢/ BS Irriga 50 mm
1 Unid Mandmetro c/ bico duplo Schrader
1 Unid Moto-bomba XD-2, monofasico 0,5 CV
1 Unid Chave de partida direta 0,5 CV
40 m Cabo autoflex 2,5 mm
1 Unid Conjunto de succao p/ MB PVC 32 mm
1 Unid Conjunto de saida p/ MB PVC 32 mm
1 Unid Filtro de disco 120 mesh 1" Subtotal
R$ 816,77
Mao-de-obra (instalacao) R$ 100,00
TOTAL R$ 916.77

Fonte: dados da pesquisa.
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Ese vivero, inddado em uma &ea de 50n?, propordona uma producdo de
gproximadamente 12.000 mudas/ano de maméo.

Os vdores gastos - R$ 916,77 (USH 39860) - com o Sdema de irrigagdo por
microagpersio completa, foram maiores que 0s gastas com o Vivero.

O invedimento totd necesshio paa a producdo de mudas de mamoeiro em vivero

com irrigacéo foi de R$ 1.519,37 (US$ 660.60).

5.2. Estrutura do custo operaciond tota de producéo de mudas em viveiro

A edimdiva a seguir, inerente a0 cudo de formecdo de mudas com base na
metodologia utilizada pdo IEA, representa o digpéndio redizado pedo viveriga produtor na
aquiscéo de insumos e de sarvigos (méo-de-obra) durante um periodo de formagdo de mudas
(2 mexs), 0 qud acrexido das depreciagbes de maguines e implementos utilizados na
producio de mudas passa a denominar Cugto Operaciond Totd (COT). Deve-se lembrar que
a depreciacdo € fundamentd, pois conditui um ‘fundo de reservad, a fim de preservar 0 capitd
envolvido nadtividede.

A Tabda 3 goresenta a estimativa de custo operaciond tota de producéo de mudas de
mamoeiro, referente a um periodo de 2 meses detdhada em seus diversos componentes.
Refere-se aos tratamentos 4 e 8 ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line 72/12° com adubagéo
minerd (superfosfato smples e cloreto de potassio) e orgénica (esterco de currd).

O cudo operaciond totd para producio de 1600 mudas (consderando em média 20 %

de perdas) foi de R$ 17044 ou R$ 011/muda Dedse totd, detacamse as despesas com
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materias que representam quase 42 % do tota, seguidas pelas despesas com operagOes
manuais, com cerca de 26 %, e as depreciagdes com 15 %.

Veificase que as despesas com operagbes manuas e materias representam cerca de
68% do cuso operaciond totd. Das despesas com maerias devemse destacar as obtidas com
aaguisi¢éo de sementes, que representam 41% deste totd.

Na Tabda 4, pode-= verificar os vdores referentes a0 Cuso Operaciond Efetivo
(COE) e Cugto Opeaciond Totd (COT) paa cada tratamento utilizado para producéo de
mudas de mamé&o em vivero.

O custo operaciond totd para produzir mudas variou de R$ 150,76 (US$ 65.55) a R$
17044 (US$ 74.10), respectivamente para os tratamentos 1 e 5 (‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise
Solo line 72/12° em sacos plégicos com terra) e 4 e 8 (‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line
72/12° com 2/3 de terra e 1/3 de esterco de currd). Verificase que os pregos das mudas por
unidede foram de R$ 0,10 e R$ 0,11 para produzi-la em condigdes de viveiro, para pogterior
implantacdo em campo em umaaeade 0,5 ha

Pode-se observar que os tratamentos 1, 2, 3 e 4 néo diferem nos custos, se comparados
repectivamente aos tratamentos 5, 6, 7 e 8, por ndo haver variagdo no prego de aguiscéo das
sementes de ambas cultivares.

A vaiacdo nos cudos dos diferentes tratamentos, determinada pela utilizagdo ou néo

da adubacdo quimica e/ou organica pode ser observada nas Tabelas 1A a4A do Apéndice.
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Tabda 3. Edimativa do cudo operaciond totd de producéo de 1600 mudas de mamoero em
SviriadMS — Abril 2002 — Tra. 4/8 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line 72/12
com adubacdo minerd (superfodao dImples e doreto de potésso) e organica

(esterco de currd).
Descricdo Especificacdo V.U. Qtde. Valor US$
1.Irrigagéo
Microaspersao por ciclo 22,00 1,00 22,00 9,57
Subtotal 1 22.00 9,57
2.0per. Manuais
Implantacéo
Limpeza da area Homem-dia 12,00 1,25 15,00 6,52
Preenchimento de sacos Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Semeadura Homem-dia 12,00 0,75 9,00 3,91
Transporte Mudas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Tratos Culturais
Pulverizagédo Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Mondas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Desbrota Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Desbaste Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Subtotal 2 45,12 19,62
3.Materiais
Sementes Kg 240,00 0,12 28,80 12,52
Sacos pléasticos milheiro 8,90 2,00 17,80 7,74
Fertilizantes
Esterco curral Kg 0,05 320,00 16,00 6,96
Superfosfato Simples Kg 1,00 2,56 2,56 1,11
Cloreto Potassio Kg 1,00 0,30 0,30 0,13
Calcario Kg 0,35 1,50 0,53 0,23
Defensivos
Dithane M 45 Kg 16,50 0,30 4,95 2,15
Subtotal 3 70,94 30,84
Outras desp. Oper. (5%) 6,90 3,00
Custo Oper. Efetivo 144,96 63,03
Depreciagéo irrigacao 15,00 6,52
Depreciacao telado 10,00 4,35
Juros de Custeio 0,48 0,21
Custo Oper. Total 170,44 74,10
Custo/muda 0,11 0,05

HM=hora maquina

V.U.=Valor Unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa
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Tabda 4. Edimdivas de cudos de producdo por traamento de 1600 mudas de
mamoero, em vivero. SdviriaMS, Abril/2002.

Trat. Materiais Custo Custo COT/muda
Operacional Operacional
Efetivo (COE) Total (COT)
R$ uUSs R$ uUss R$ US$ R$
1 52,25 22,72 12534 4,50 150,76 65.55 0,10
2 56,29 2447 129,58 56,34 15501 67.40 0,10
3 68,08 29,60 141,95 61,72 167,42 72.09 011
4 7094 30,84 144,96 63,03 17044 74.10 0,11
5 52,25 22,12 12534 .50 150,76 65.55 0,10
6 56,29 2447 12958 56,34 15501 67.40 0,10
7 63,08 29,60 141,95 61,72 167,42 72.79 0,11
8 7094 30,84 144,96 63,03 170,44 74.10 0,11

Fonte: dados da pesquisa. (1US$ = R$2,30)

Em condigbes de vivero, verificou-se que os tratamentos 1 e 5 (testemunha), apesar de
possuirem menores custos, ndo mostraram resulltados satisfatorios (Foto 1), devido a perdas de
muitas mudas (quase 50% em campo), dém de agpresatarem desenvolvimento lento, com
maior suscetibilidade a0 aague de prages e doencas, 0 que fadmente ja acarreta prejuizos
para quem produz neste Ssema

Pode-s= obsarvar entdo que os mehores tratamentos, em termos de cudos, foram os

gue usaram somente adubacdo quimica (tratamentos 2 e 6), vio que oS MeIMos possuem um
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menor custo em relacdo aos demas tratlamentos viaveis em condigdes de desenvolvimento da
planta no campo. Néo houve variacdo dgnificaiva nos resultados obtidos por diagnose visud,
entre as duas variedades estudadas, ‘ Sunrise Solo line 72/12 e Tanung n°® 2.

Em rdacdh a0 ‘Sunrise Solo line 72/12, trabdho redizado por SABBAG (2000),
modrou que o cultivo pogerior em ambiente protegido tornou-se inviavd paa o cultivar,
devido a0 intenso crescimento dentro do tdado, prgudicando a producdo. Em  contrapartida,
edes frutos apresentam boa resisténcia, conseqlientemente terd uma mehor aceitacdo para o
mercado.

Os resultados obtidos por tratamento, n0 que e refere aos cudos da producéo de
mudas, podem ser mehores visudizados aravés da Figura O1.

Pdos resultados obtidos, com relacdo ap desenvolvimento inicid da cultura no campo,
pode-se inferir que o tratamento com 0 usD de esterco mostrou resultados semehantes em
rdacdo ap tratamento com adubo minerd, sendo que ede Ultimo goresentou uma menor
diferenca nos cudos, cerca de R$ 1241 (8 %), peo fao de ter ddo necessaio utilizar uma
quantidade maor de esterco para suprir as necessdades nutricionas da planta, embora sga

mas barao.
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Figura 01. Materias, Custo Operaciond Efetivo e Custo Operaciond Tota da producdo de

mudas dos tratamentos da cultura do mamoeairo. SdviriaM S, Abril/2002.

5.3. Preco de muda e do mamao no mercado atacadista de S50 Paulo (CEAGESP

Alguns produtores optam comumente em produzir Suas propriss mudes. A ecolha
entre comprar ou fazer suas mudas depende dos cudos de producdo e principdmente da
disponibilidade de recursos humanos trenados e financdros. A preocupagd0 com  a
fitossanidade e qudidade das mudas deve sr uma condante na mente dos produtores de
mamao, assm como na producdo de mudas de outras culturas.

Conddeaando a importéhcia das frutas na dimentacdo da populacéo e visando

também, a oportunidade de complementacdo da renda dos produtores rurais, a EMATER-MG
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implantou, em paceia com a Prefetura Municipd de AndradasMG e outros municipios
mineiros, 0 Programa PRO-POMAR. Neste programa, a muda do mamd Havai estava sendo
comercidizada aos produtores a R$ 150 ou USP 069 em Abril de 2001 (FOLHA
ANDRADENSE, 2001).

No Estado de Sfo Paulo, mas recentemente foi incluido producdo de mudas como um
dos itens que podem ser financiados com recursos do Fundo de Expansdo da Agropecuaia e
da Pesca (FEAP), com encargos financeiros de 4% a0 ano, no qua beneficia-se os agricultores
familiares, preferenciadmente pequencs produtores.

A Tabda 5 modra os vdores médios da caxa de 8 kg de mamd Hava,
comercidizado na Companhia de Entrepostos e Armazéns Geras de Sto Paulo (CEAGESP),
de 1997 -2001. Veificase que 0 menor vaor dcancado pela caxa de 8 kg, tanto em termos
reais como em ddlares, referese ap ano de 1999, em termos reais 0 maor vaor foi dcancado
em 2001. Se condderarmos o vdor obtido em 2001 verificase que 0 prego de mercado de
uma muda (R$ 1,50) vde quase 22,0 % do preco médio de uma caixa (8 kg) de maméo e
congderarmos 0 cuso médio/muda obtido neste trabaho (R$ 0,11), da representa menos de 2
% do prego de mercado da caixa

Pelos resultados obtidos neste trébadho, com a cultivar ‘Sunrise Solo line 72/12
(maméo Havd), pode-se inferir que os produtores podem obter mudas a um cugto bem inferior
aos praicados no mercado; no Espirito Santo, um dos maiores produtores de maméo, a muda
estava sendo comerdidizada em média por R$ 1,50 no ano de 2001

Mudas produzides com qudidade e menores pregos poderdo resultar em  menores

custos de producdo e, conseqlientemente, 0 produtor terd umamaior rentabilidade.



Tabelab. Vdores médios da caixa de 8kg de maméao Havai. (1997 a2001).

Anos Valores

R$ US$
1997 508 328
1998 474 296
1999 444 200
2000 44 232
2001 6,92 280

Forte CEAGESP & Nehmi e d (2001) - (1US$ = R$2,30)

* Valores deflacionados pelo IGP-DI

5.4. Invedtimento necessirio para a producéo de mamédo em uma aeade 05 ha

O invedimento tota necessaio com um Sstema de irrigacdo por gotgamento (Foto 2),
condderando desde o ddema de bombeamento, tubos gotgedores, filtros, chave de partida
para motor, conexfes aé a mao-de-obra necessria para inddacdo totdizou R$ 1.760,00 (US$
765.22) para producéo de mamao em uma aeade 0,5 ha

Para 0 cdculo da depreciacio, referente a0 Sstema de irrigacdo por gotgamento, foi

esimado um tempo de vida Util de 10 anos.



5.5. Estrutura do custo operaciond de producéo de mamao

A Tabda 6, goresenta a edimativa do custo de producéo da cultura do mamoeiro em
SdviriaMS, referente aos 8 meses inicias (novembro de 2001 a julho de 2002), detdhada nos
seus diversos componentes. Refere-se aos tratamentos envolvendo os cultivares ‘Tanung n°
2 e 'Surise Solo line 72712 com adubacd minerd (uperfodao smples e doreto de
potéssio) e organica (eterco de currd) gplicada na cova de plantio, resultantes da muda
proveniente da adubacgo organica e/ou completa no vivero, ao custo de R$ 0,11.

Negte caso, 0 cudo operaciond totd foi de R$ 3.359,96 (US$ 1,460.85) para uma aea
de 05 hectare, sendo que 57 % desse vdor € referente as despesas com materials, seguida
pel as despesas com operagies manuais, 25 % do cudo totd.

Das deypesas com insumos, deve-se dedacar as com fertilizantes, que representam
80% das despesas com maerias e 45 % do custo operaciond totd. Deve-se ressdtar que as
mudas foram obtidas da propria producdo em viveiro, sendo que neste caso, a muda foi
produzidaa R$ 0,11 (obtida com adubacdo minerd + organica).

As edimaivas dedhadas de Custo Operaciona Totd paa cada tratamento,
envolvendo os diferentes subdratos para adubacdo no sulco de plantio, encontram-s no
Apéndice (Tabelas5A a12A).

Na Tabda 7, pode-se verificar os vaores referentes ab Custo Operaciond Totd para

cada tratamento utilizado para producéo de frutos no campo.
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Tabela 6. Edimativa de custo de producéo de mamé em 0,5 ha em llha SolteralSP — Junho
2002 — Trat. 12/16/28/32 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line 72/12° com adubacéo
minerd (superfosfato smples e cloreto de potassio) e orglnica (esterco de currd),
com o custo de R$ 0,11/muda.

Descricdo Especificacéo V.U. Qtde. Valor US$

1. Operacdes Mecanizadas

1a. Preparo do solo

Subsolagem HM trator 82 CV + subsolador 19,10 2,00 38,20 16,61
Gradagem niveladora HM trator 82 CV + grade niveladora 21,20 2,00 42,40 18,43
Calagem HM trator 82 CV + distrib. Calcario 19,20 1,50 28,80 12,52
Sulcamento HM trator 82 CV + sulcador 18,80 2,25 42,30 18,39
1b. Irrigacédo

Gotejamento por ciclo 126,72 1,00 126,72 55,10
Subtotal 1 278,42 121,05

2. OperacBes Manuais

2a. Implantacao

Instalacéo do equipamento de irrigacdo Homem-dia 12,00 3,00 36,00 15,65
Demarcacéo e incorporagdo do adubo Homem-dia 12,00 6,00 72,00 31,30
Transporte de mudas e plantio Homem-dia 12,00 12,00 144,00 62,61
2b. Tratos culturais
Pulverizagéo (15x) Homem-dia 12,00 16,90 202,80 88,17
Adubacao de produgao (5x) Homem-dia 12,00 11,25 135,00 58,70
Capina Manual (2x) Homem-dia 12,00 18,00 216,00 93,91
Desbaste Homem-dia 12,00 0,63 7,56 3,29
Colheita (3x) Homem-dia 12,00 338 40,56 17,63
Subtotal 2 853,92 371,27
3. Materiais
3a. Mudas unidade 0,11 2500,00 275,00 119,57
3b. Fertilizantes
Esterco de curral | 0,05 6250 312,50 135,87
Sulfato de Amonio Kg 0,39 475,00 185,25 80,54
Superfosfato Simples Kg 1,00 762,50 762,50 331,52
Cloreto de Potassio Kg 1,00 250,00 250,00 108,70
Borax Kg 2,00 5,00 10,00 4,35
Sulfato de Zinco Kg 0,70 7,50 5,25 2,28
3c. Defensivos
Vertimec | 150,00 0,25 37,50 16,30
Kumulus Kg 2,67 1,00 2,67 1,16
Oxicloreto de Cobre Ka 8.00 8,00 64.00 27,83
Subtotal 3 1904,67 828,12
Qutras despesas operacionais (5%) 151,85 66,02
Custo Operacional Efetivo 3188,86 1386,46
Depreciagdo maquinas/implemento 34,98 15,21
Depreciagao irrigacao 93,87 40,81
Juros de Custeio 42,25 18,37
Custo Operacional Total 3359,96 1460,85
HM=hora méaquina V.U.=Valor unitario em R$

* S0 condderadas 2 mudas/cova para o item ‘mudas .
Fonte: dados da pesquisa.
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Tabela 7. Edimativa de cuso de producdo de maméo para 05 ha em campo, consderando-se 0

vaor de R$ 0,10 e R$ 0,11/muda. SdviriadM S, Junha/2002.

Trat. Oper agbes Materiais Custo Custo
Operacional Operacional
Manuais Efetivo (COE) Total (COT)

R$ US$ R$ US$ R$ US$ R$ USs

1/5/17/21 85392 | 37127 | 107967 | 46942 | 232261 | 1009.83 | 248223 | 1,07/9.23

2/6/18/22 85392 | 371,27 | 156717 | 68138 | 283449 | 1232.39 | 3000,90 | 1,304.74

3/7/19/23 85392 | 371,27 | 139217 | 60529 | 2650,74 | 115250 | 2814,71 | 1,223.79

4/8/20/24 85392 | 371,27 | 18/967 | 81725 | 316261 | 137505 | 3333,71 | 1,449.44

O/13/25/29 | 85392 | 37127 | 110467 | 48029 | 234886 | 1021.24 | 2508,83 | 1,090.80

10/14/26/30 | 85392 | 37127 | 159217 | 69225 | 2860,74 | 1243.80 | 302749 | 1,316.30

11/15/27/31| 85392 | 371,27 | 141717 | 61616 | 267699 | 116391 | 284131 | 1,235.35

12/16/28/32 | 85392 | 37127 | 190467 | 82812 | 3188,86 | 1386.46 | 3359,96 | 1,460.85

Fonte: dados da pesguisa. (1US$ = R$ 2,30)
Obs: Traamentos (R$ 010/muda): sem adubacdo (1,517,21); com adubacdo minerd
(2,6,18,22); com adubacéo organica (3,7,19,23) e completo (4,8,20,24).
Tratamentos (R$ 0,1Vmuda): sem adubacdo (9,1325,29); com adubacido minerd
(10,14,26,30); com adubacéo organica (11,15,27,31) e completo (12,16,28,32).
O cudo operaciond totd para producdo de maméo em 05 ha variou de R$ 248223
(US$ 107923) a R$ 33599 (US$ 1,460.85), respectivamente para os tralamentos sem
adubaco na cova de plantio e com adubacdo completa (minerd + organica).
A Tabedla 08 gpresenta, para cada tratamento, producdo, cudos e lucrdividade do
maméo. Pode-se obsarvar que a producdo inicid, nos meses de junho e julho de 2002 (3

primeiras colhetas), variou sgnificativamente entre os tratamentos estudados. Os tratamentos
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com adubacdo organica (11/15/27/31) e completa (12/16/28/32) obtiveram maiores produgdes,
com 8,77 /05 ha e 7,81 t/05 ha regpectivamente, produgies estas obtidas a partir de mudas

também produzidas com adubacéo orgéanica elou quimica

Tabda 8. Edimativas de producdo, custos e lucratividade da cultura do mamoero em 05 ha

SdviriaMS, Junho 2002.
Tratamentos Producéo Custo Total |ReceitaBruta Lucro indice de
(toneladas) (R$) (R9) Operacional |Lucratividade(%)
(R$)
15/17/21 - 248223 - (2482,23) -
2/6/18/22 397 3.000,90 1.588,00 (1.412,90) -
3/7/19/23 391 281471 1.564,00 (1.250,71) -
4/8/20/24 325 333371 1.300,00 (203371 -
9/13/25/29 0,86 2.508,83 344,00 (216483) -
10/14/26/30 6,84 302749 2.736,00 (291,49 -
11/15/27/31 8,77 284131 3.508,00 666,69 190
12/16/28/32 781 3.359,96 3.124,00 (235,90 -

Fonte: dados de producéo - CANESIN (2002).

Andissndo a Tabda 8, verificase que os vaores obtidos com a receta bruta estéo
dirctamente relacionados com a produtividede obtida, e o prego médio dcancado pdo
produtor. Foi condderado 0 prego médio pago a produtor nos Ultimos 5 anos (R$ 0,40/Kg)

(NEHMI et dl., 2002).
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Os tratamentos 11, 15, 27 e 31, obtiveram maor receita bruta (R$ 3.508,00 ou US$
1525.22), maior lucro operaciond (R$ 666,69 ou USH 289.87) e um indice de lucraividede
de 19 %.

Pode-se observar que os tratamentos que nd receberam adubagdo na cova de plantio
(1/5/17/21) e (9/13/25/29) praticamente nd0 obtiveram produgdes inicas (Foto 3), fao
confirmado pela grande perda das plantas no campo, resultante de deficdéncia nutriciond no
desenvolvimento destas, dém de ser uma muda de baixa qudidade.

Pdo fao da cultura anda estar em plena producio (Foto 4), foram obtidos somente
dados referentes & 3 primeras colhdtas (junho e julho de 2002), ndo havendo resultados
econdmicos favoraveis paa os demas tratamentos nestas condigdes inicias do cido de
producdo do maméo. Desta forma, aravés dos vaores econdmicos, de receta bruta, pode-se
perceber que os tratamentos 2/6/18/22 (adubacdo minerd), 3/7/19/23 (adubacdo orgéanica) e
4/8/2024 (completo), praticamente ndo diferenciam em temos de producdo inicd, que
variam de 325a397 t/0,5 ha

JA no caxn dos tratamentos 10/14/26/30 (adubacdo minerd), 11/15/27/31 (adubacéo
organica) e 12/16/28/32 (completo), que foram utilizadas mudas produzidas com adubo orgéanico ou
com midura completa, goresentam maores produgdes inicids que variam de 684 a 8,77 t/05
ha, evidenciando a importdncia de se obter mudas mas sadias e vigorosas, € mEsS anda,
identificando que a utilizacdo de adubo orgénico (esterco de currd) confirma, inicdamente, a
hipétese de que se pode obter até mehores produgdes em relacéo ao adubo minerd.

Através da Figura 2, pode-se comparar 0s resultados entre os tratarentos existentes,

visudizando-se os tratamentos em destague (11,15,27 e 31) em rdagéo aos demais.
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(R$ 2.000,00)

(R$ 3000,00) T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 E Custo Operacional Total

Tratamentos Receita Bruta
O Lucro Operacional

Figura 2. Cudo Operaciond Totd, Receata Bruta e Lucro Operaciond para os diferentes

conjuntos de tratamentos da cultura do mamoeiro, SdviriadM S, Junho 2002

OBS: Tratamentos 1 (U5/17/21), 2 (2/6/18/22), 3 (37/19/23), 4 (4/8/20/24), 5 (9,13,25,29),

6 (10,14,26,30), 7 (LU/15/27/31) e 8 (12/16/28/32).

5.6. Avdiacao técnica das mudas em viveiro

De acordo com os resultados obtidos tecnicamente, de-se obsarvar que a medida que
e acrescentou esterco de currd e adubos minerals, obteve-se aumentos em vaios parametros,
esudados por CANESIN (2002), como crexcimento em dtura, peso da matéria seca e

comprimento das raizes das mudas de mamoeiro.
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Contudo, deve se atentar ao fato de que a utilizacdo do esterco de currd ndo diferiu, no
gue = refere a0 desenvolvimento das plantas, dos tratamentos em que foram submetidos a
adubacéo minerd, assm como nos tratamentos que utilizaram midura de esterco e adubo
minerd. Ege fator é muito importante para o produtor, viso que a adubacdo organica poderd
obter resultados satisfatorios, com menores custos em seu Sstema de cultivo adubado, para
produzir mudas de qudidade para 0 mercado.

Outro fato a ser congderado foi que as mudas gpGs um periodo de 47 dias em vivero
edavam prontas para 0 transplatio no campo, sem agoresentar  deficiéncia nutriciond -
resultados estes obtidos por andise quimica e diagnose visud, por CANESIN (2002).

E importante ressdtar que a utilizacido do cultivo orgénico - ja estudado por vérios
pesquisadores — contribui para a obtengZo de produtos mas saudavels sem a presenca de
elementos quimicos, favorecendo dessa forma para a presarvacdo do melo ambiente. Edte
cultivo pode s utilizado pdo produtor em subdituicdo ap méodo convenciond, tendo a
posshilidade de o mesmo possuir em sua propriedade, como exemplo, eserco de currd, de

gdinha e de suino, que poderdo reduzir 0s seus custos de producdo com adubacéo na cultura



6. CONCLUSOES

Os resultados obtidos neste trabaho permitem conduir que
X Produzir muda € uma boa opco paa O viverida, pois pode-se obtéla ao custo

unitario de R$ 0,11, vaor este bem inferior aos pregos médios de mercado.

<> Os cudos de producdo de mudas quase ndo variaram entre os tratamentos estudados,
despesas com sementes, depreciagbes e irrigacdo foram os itens que goresentaram maior
paticpacd0 nos cugos Também nd houve vaiacdo dgnificativa nos resultados obtidos
entre as duas variedades estudadas, ‘ Sunrise Solo line 72/12 e Tainungn® 2'.

X Veificou-2 que a cultura goresentou mehor desenvolvimento e maior producéo de
frutos, das mudas de vivero com mdhor vigor, para os traamentos que utilizaram adubo

organico ou mistura completa, judtificando-se 0s custos maiores para a producdo destes.
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X Os traamentos que utilizaram somente a adubacdo orgénica, propiciaram dém de bom
deservolvimento da cultura no campo, maor producdo inicdd (Um més) e os Unicos que
gpresentaram  resultados pogtivos para o lucro operaciond. Deve-se ressdtar que a cultura do
mamoeiro em média produz comercid mente frutos por mais de um ano.

X Ede trabdho evidéncia também, a necessdade de s rediza mas pesquisss e
incentivar os produtores de cultivo organico, pdo fao de que dém de posshilitar maores
produgbes para a cultura, resultando em uma maor recata bruta, os produtores poderdo

agregar maior valor na comerciaizacéo dafruta



7. ILUSTRACOES DA PESQUISA

Foto 1. Mudas de mamoero provenientes dos diferentes tratamentos em viveiro.



Foto 2 em faee inida de campo, com detalhe da
tubulacdo do Sstema de irrigacdo por gotgamento.

Foto 3. Digposcéo das plantas em campo, doservando-se
dgumas plantas com menor desenvolvimento, sem
adubacdo na cova



a7

Foto 4. Plantas Ge mamoeiro em peno desenvolvimerto,
com detalhe ao fundo do viveiro de mudas

m

Foto 5. Detalhe do estAgio de florescimento do
Mmamodro.
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SUMMARY

With a dear production of 3.300.000 tons, Brazl is the largest world producer of papaya, with
great use of the fruits in natura, indudridized or for the pgpaina extraction and pectin. As
they are scarce the research results, in what he concerns the production of papaya seedlings
and the linked aspects to his economidts, this work had as objective determines technicd and
economicd indicators of the culture of the papaya in what he refers to the production of
seedlings in nursery and subsequent production in fidd. The rigng of necessary data to the
accomplishment of the research was made in implanted experiment and driven in Property of
Teaching and Research, UNESP — llha Soltara, estate of Seo Paulo, Brazil. For the formation
of seedlings substraum was used containing or i dont fertilizez minerd and/or organic in the
containers, being the seedling's quaity meesured insde by his devdlopment in this phase of
the nursery. In the fidd it was used or no these fetilizers in the hole for subsequent evauation
of his devdopment, until the flourishing phase and fruit beginning, consdering technicd and
economica aspects. The necessary totd invesment for the inddlation of the nursery and with
the irigation equipment for production of seedlings, in 50 n? they totded R$ 1.519,37 (US$
660.60). The cogts of production of seedlings hardly varied among the dudied treatments,
expenses with seeds, depreciaions and irrigaion were the items that presented larger

paticipaion in the cods. There dso was not dgnificant variaion in the results obtaned



A

between the two dudied varieties, ‘Sunrise Solo line 72/12 * and ' Tanung n° 2 '. The totd
operdtiond cod to produce 1600 seedlings varied of R$ 150,76 (US$ 6555) to R$ 17044
(US$ 74.10), respectivdy for the treetments 1 and 5 (‘Tanung n° 2 ' and ‘Sunrise Solo line
72/12 ' in plagtic sacks with earth) and 4 and 8 (‘Tainung n° 2 ' and ‘Sunrise Solo line 72/12°
with 2/3 of eath and 1/3 of corrd manure). It was verified that the treetments 1 and 5
(witness), in oite of they possess smdler cods, they didnt show sttidfactory results due to
high losses of many change (@most 50%), besides they present dow development, tends as
better results, the ones that used chemicd manuring (treatments 2 and 6), with R$ 155,01
(US$ 67.40), with a difference of 8 % in redion to the organic fertilizer. It was verified that
the culture preserted better devdopment and larger production of fruits, of the nursery
seadlings with better energy, for the treatments that used organic fertilizer or it mixes
completes, being judified the larger cogts for the production of these. The treatments that used
only the organic manuring, propitisted besdes good devdopment of the culture in the fidd,
larger initid production (one month) and the only ones that they presented postive results for
the operationd profit. This work evidence dso, the need to accomplish more researches and to
moativate the producing of organic cultivation, for the fact that besdes meking possble larger
productions for the culture, resulting in a larger gross revenue, the producers can join larger

vauein the commeradization d thefruit.

Key words: economica andyds, seedlings production, Carica papaya L.
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Tabda 1A. Edimdiva do custo operaciond totd de producdo de 1600 mudas de mamoeiro
em SdviriaMS — Abril 2002 — Trat. 1/5 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line
72/12' sem adubacéo (testemunha).

Descricéo Especificacdo V.U. Qtde. Valor US$
1.Irrigacéo
Microasperséo por ciclo 22,00 1,00 22,00 9,57
Subtotal 1 22,00 9,57
2.0Oper. Manuais
Implantagéo
Limpeza da area Homem-dia 12,00 1,25 15,00 6,52
Preenchimento de sacos Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Semeadura Homem-dia 12,00 0,75 9,00 3,91
Transporte Mudas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Tratos Culturais
Pulverizagao Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Mondas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Desbrota Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Desbaste Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Subtotal 2 45,12 19,62
3.Materiais
Sementes Kg 240,00 0,12 28,80 12,52
Sacos plasticos milheiro 8,90 2,00 17,80 7,74
Fertilizantes
Calcario ton 350,00 0,002 0,70 0,30
Defensivos
Dithane M 45 Kg 16,50 0,30 4,95 2,15
Subtotal 3 52,25 22,72
Outras desp. Oper. (5%) 5,97 2,60
Custo Oper. Efetivo 125,34 54,50
Depreciacéo irrigacéo 15,00 6,52
Depreciagéo do telado 10,00 4,35
Juros de Custeio 0,42 0,18
Custo Oper. Total 150,76 65,55
Custo/muda 0,10 0,04

HM=hora maquina

V.U.=Valor Unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa.
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Tabda 2A. Edimdiva do custo operaciond totd de producdo de 1600 mudas de mamoeiro
em SAviriaMS — Abril 2002 — Trat. 2/6 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line
72/12° com adubacdo minerd (uperfosfato Smples e doreto de potésso).

Descricéo Especificacdo V.U. Qtde. Valor US$
1.Irrigacéo
Microasperséo por ciclo 22,00 1,00 22,00 9,57
Subtotal 1 22,00 9,57
2.0per. Manuais
Implantagéo
Limpeza da area Homem-dia 12,00 1,25 15,00 6,52
Preenchimento de sacos Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Semeadura Homem-dia 12,00 0,75 9,00 3,91
Transporte Mudas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Tratos Culturais
Pulverizacao Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Mondas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Desbrota Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Desbaste Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Subtotal 2 45,12 19,62
3.Materiais
Sementes Kg 240,00 0,12 28,80 12,52
Sacos plasticos milheiro 8,90 2,00 17,80 7,74
Fertilizantes
Superfosfato Simples Kg 1,00 3,60 3,60 1,57
Cloreto Potassio Kg 1,00 0,44 0,44 0,19
Calcario ton 350,00 0,002 0,70 0,30
Defensivos
Dithane M 45 Kg 16,50 0,30 4,95 2,15
Subtotal 3 56,29 24,47
Outras desp. Oper. (5%) 6,17 2,68
Custo Oper. Efetivo 129,58 56,34
Depreciagéo irrigagao 15,00 6,52
Depreciacéo do telado 10,00 4,35
Juros de Custeio 0,43 0,19
Custo Oper. Total 155,01 67,40
Custo/muda 0,10 0,04

HM=hora maquina

V.U.=Valor Unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa
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Tabda 3A. Edimdiva do custo operaciond totd de producdo de 1600 mudas de mamoeiro
em SAviraMS — Abril 2002 — Trat. 3/7 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line
72/12' com adubacgo orgénica (esterco de currd).

Descricéo Especificacdo V.U. Qtde. Valor US$
1.Irrigacéo
Microasperséo por ciclo 22,00 1,00 22,00 9,57
Subtotal 1 22,00 9,57
2.0Oper. Manuais
Implantagéo
Limpeza da area Homem-dia 12,00 1,25 15,00 6,52
Preenchimento de sacos Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Semeadura Homem-dia 12,00 0,75 9,00 3,91
Transporte Mudas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Tratos Culturais
Pulverizacao Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Mondas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Desbrota Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Desbaste Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Subtotal 2 4512 19,62
3.Materiais
Sementes Kg 240,00 0,12 28,80 12,52
Sacos plasticos milheiro 8,90 2,00 17,80 7,74
Fertilizantes
Esterco curral Kg 0,05 320 16,00 6,96
Calcario ton 350,00 0,0015 0,53 0,23
Defensivos
Dithane M 45 Kg 16,50 0,30 4,95 2,15
Subtotal 3 68,08 26,90
Outras desp. Oper. (5%) 6,76 2,94
Custo Oper. Efetivo 141,95 61,72
Depreciagéo irrigacéo 15,00 6,52
Depreciacéo do telado 10,00 4,35
Juros de Custeio 0,47 0,20
Custo Oper. Total 167,42 72,79
Custo/muda 0,11 0,05

HM=hora maquina

V.U.=Valor Unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa.
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Tabda 4A. Edimdiva do custo operaciond totd de producdo de 1600 mudas de mamoeiro
em SAviriaMS — Abril 2002 — Trat. 4/8 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line
72/12 com adubacdo minerd (superfodato smples e coreto de potasso) e

organica (esterco de currd).
Descricéo Especificacdo V.U. Qtde. Valor US$
1.Irrigacéo
Microasperséo por ciclo 22,00 1,00 22,00 9.57
Subtotal 1 22,00 9,57
2.0per. Manuais
Implantagao
Limpeza da area Homem-dia 12,00 1,25 15,00 6,52
Preenchimento de sacos Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Semeadura Homem-dia 12,00 0,75 9,00 391
Transporte Mudas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Tratos Culturais
Pulverizagao Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Mondas Homem-dia 12,00 0,25 3,00 1,30
Desbrota Homem-dia 12,00 0,13 1,56 0,68
Desbaste Homem-dia 12,00 0,50 6,00 2,61
Subtotal 2 45,12 19,62
3.Materiais
Sementes Kg 240,00 0,12 28,80 12,52
Sacos plasticos milheiro 8,90 2,00 17,80 7,74
Fertilizantes
Esterco curral Kg 0,05 320,00 16,00 6,96
Superfosfato Simples Kg 1,00 2,56 2,56 1,11
Cloreto Potassio Kg 1,00 0,30 0,30 0,13
Calcario Kg 0,35 1,50 0,53 0,23
Defensivos
Dithane M 45 Kg 16,50 0,30 4,95 2,15
Subtotal 3 70,94 30,84
Outras desp. Oper. (5%) 6,90 3,00
Custo Oper. Efetivo 144,96 63,03
Depreciagéo irrigagao 15,00 6,52
Depreciagéo telado 10,00 4,35
Juros de Custeio 0,48 0,21
Custo Oper. Total 170,44 74,10
Custo/muda 0,11 0,05

HM=hora maquina

V.U.=Valor Unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa
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Tabda 5A Edimdiva de cuso de producdo de maméo em 05 ha em SdviriadMS — Junho
2002 — Tra. 151721 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line 72/12 sam

adubacZo na cova de plantio, com o custo de R$ 0,10/muda.

Descrigdo Especificagédo V.U. Qtde. Valor US$

la. Preparo do solo

Subsolagem HM trator 82 CV + subsolador 19,10 2,00 38,20 16,61
Gradagem niveladora HM trator 82 CV + grade niveladora 21,20 2,00 42,40 18,43
Calagem HM trator 82 CV + distrib. Calcério 19,20 1,50 28,80 12,52
Sulcamento HM trator 82 CV + sulcador 18,80 2,25 42,30 18,39
1b. Irrigacéo

Gotejamento por ciclo 126.7 1,00 126,72 55,10
Subtotal 1 278,42 121,05

2. Operacdes Manuais

2a. Implantagéo

Instalacédo do equipamento de irrigagéo Homem-dia 12,00 3,00 36,00 15,65
Demarcagéo e incorporagdo do adubo Homem-dia 12,00 6,00 72,00 31,30
Transporte de mudas e plantio Homem-dia 12,00 12,00 144,00 62,61
2b. Tratos culturais
Pulverizagédo Homem-dia 12,00 16,90 202,80 88,17
Adubacéo de producéo (5x) Homem-dia 12,00 11,25 135,00 58,70
Capina Manual (2x) Homem-dia 12,00 18,00 216,00 93,91
Desbaste Homem-dia 12,00 0,63 7,56 3,29
Colheita (3x) Homem-dia 12,00 3,38 40,56 17,63
Subtotal 2 853,92 371,27
3. Materiais
3a. Mudas unidade 0,10 2500,00 250,00 108,70
3b. Fertilizantes
Sulfato de Amonio Kg 0,39 475,00 185,25 80,54
Superfosfato Simples Kg 1,00 337,50 337,50 146,74
Cloreto de Potassio Kg 1,00 187,50 187,50 81,52
Borax Kg 2,00 5,00 10,00 4,35
Sulfato de Zinco Kg 0,70 7,50 5,25 2,28
3c. Defensivos
Vertimec | 150,00 0,25 37,50 16,30
Kumulus Kg 2,67 1,00 2,67 1,16
Oxicloreto de Cobre Ka 8,00 8,00 64,00 27,83
Subtotal 3 1079,67 469,42
Qutras despesas operacionais (5%) 110,60 48,09
Custo Operacional Efetivo 2322,61 1009,83
Depreciagdo maquinas/implemento 34,98 15,21
Depreciacéo irrigacao 93,87 40,81
Juros de Custeio 30,77 13,38
Custo Operacional Total 2482,23 1079,23
HM=hora maquina V.U.=Valor unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa



61
Tabela 6A. Edimativa de custo de producdo de mamé em 05 ha em SdviriadMS — Junho
2002 — Trat. 2/6/18/22 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line 72/12 com

adubacdo minerd (superfosfato smples e doreto de potéassio), com o custo de R$

0,20/muda.
Descricao Especificacédo V.U. Qtde. Valor US$

1. Operacfes Mecanizadas

Subsolagem HM trator 82 CV + subsolador 19,10 2,00 38,20 16,61
Gradagem niveladora HM trator 82 CV + grade niveladora 21,20 2,00 42,40 18,43
Calagem HM trator 82 CV + distrib. Calcario 19,20 1,50 28,80 12,52
Sulcamento HM trator 82 CV + sulcador 18,80 2,25 42,30 18,39
1b. Irriacdo

Gotejamento por ciclo 126,72 1,00 126,72 55,10
Subtotal 1 278,42 121,05

2. Operacdes Manuais

2a. Implantacéo

Instalacéo do equipamento de irrigagéo Homem-dia 12,00 3,00 36,00 15,65
Demarcacéo e incorporacéo do adubo Homem-dia 12,00 6,00 72,00 31,30
Transporte de mudas e plantio Homem-dia 12,00 12,00 144,00 62,61
2b. Tratos culturais
Pulverizagédo Homem-dia 12,00 16,90 202,80 88,17
Adubacéo de produgao (5x) Homem-dia 12,00 11,25 135,00 58,70
Capina Manual (2x) Homem-dia 12,00 18,00 216,00 93,91
Desbaste Homem-dia 12,00 0,63 7,56 3,29
Colheita (3x) Homem-dia 12,00 3,38 40,56 17,63
Subtotal 2 853,92 371,27
3. Materiais
3a. Mudas unidade 0.10 2500,00 250,00 108,70
3b. Fertilizantes
Sulfato de Ambdnio Kg 0,39 475,00 185,25 80,54
Superfosfato Simples Kg 1,00 762,50 762,50 331,52
Cloreto de Potéassio Kg 1,00 250,00 250,00 108,70
Borax Kg 2,00 5,00 10,00 4,35
Sulfato de Zinco Kg 0,70 7,50 5,25 2,28
3c. Defensivos
Vertimec | 150,00 0,25 37,50 16,30
Kumulus Kg 2,67 1,00 2,67 1,16
Oxicloreto de Cobre Ka 8.00 8.00 64,00 27.83
Subtotal 3 1567,17 681,38
Outras despesas operacionais (5%) 134,98 58,69
Custo Operacional Efetivo 283449 1232,39
Depreciagdo maquinas/implemento 34,98 15,21
Depreciagdo irrigagao 93,87 40,81
Juros de Custeio 37,56 16,33
Custo Operacional Total 3000,90 1304,74
HM=hora maquina V.U.=Valor unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa
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Tabdla 7A. Edimativa de custo de producdo de mamé em 05 ha em SdviriadMS — Junho
2002 — Trat. 3/7/1923 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line 72/12 com

adubaco organica (esterco de currd), com o custo de R$ 0,20/muda

Descricdo Especificacdo V.U. Qtde. Valor US$

1. Operacdes Mecanizadas

la. Preparo do solo

Subsolagem HM trator 82 CV + subsolador 19,10 2,00 38,20 16,61
Gradagem niveladora HM trator 82 CV + grade niveladora 21,20 2,00 42,40 18,43
Calagem HM trator 82 CV + distrib. Calcario 19,20 1,50 28,80 12,52
Sulcamento HM trator 82 CV + sulcador 18,80 2,25 42,30 18,39
1b. Irrigagéo

Gotejamento por ciclo 126,72 1,00 126,72 55,10
Subtotal 1 278,42 121,05

2. Operacdes Manuais

2a. Implantagéo

Instalac@o do equipamento de irrigagéo Homem-dia 12,00 3,00 36,00 15,65
Demarcacéo e incorporacé@o do adubo Homem-dia 12,00 6,00 72,00 31,30
Transporte de mudas e plantio Homem-dia 12,00 12,00 144,00 62,61
2b. Tratos culturais
Pulverizagao Homem-dia 12,00 16,90 202,80 88,17
Adubacéo de produgéo (5x) Homem-dia 12,00 11,25 135,00 58,70
Capina Manual (2x) Homem-dia 12,00 18,00 216,00 93,91
Desbaste Homem-dia 12,00 0,63 7,56 3,29
Colheita (3x) Homem-dia 12,00 3,38 40,56 17,63
Subtotal 2 853,92 371,27
3. Materiais
3a. Mudas unidade 0,10 2500 250,00 108,70
3b. Fertilizantes
Esterco de curral | 0,05 6250 312,50 135,87
Sulfato de Amonio Kg 0,39 475,00 185,25 80,54
Superfosfato Simples Kg 1,00 337,50 337,50 146,74
Cloreto de Potassio Kg 1,00 187,50 187,50 81,52
Bérax Kg 2,00 5,00 10,00 4,35
Sulfato de Zinco Kg 0,70 7,50 5,25 2,28
3c. Defensivos
Vertimec | 150,00 0,25 37,50 16,30
Kumulus Kg 2,67 1,00 2,67 1,16
Oxicloreto de Cobre Kg 8,00 8,00 64,00 27,83
Subtotal 3 1392,17 605,29
Outras despesas operacionais (5%) 126,23 54,88
Custo Operacional Efetivo 2650,74 1152,49
Deprecia¢do maquinas/implemento 34,98 15,21
Depreciagéo irrigagédo 93,87 40,81
Juros de Custeio 35,12 15,27
Custo Operacional Total 2814,71 1223,79
HM=hora méaquina V.U.=Valor unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa
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Tabela 8A. Edimativa de custo de producdo de mamé em 05 ha em SdviriadMS — Junho
2002 — Trat. 4/8/2024 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrise Solo line 72/12 com
adubacdo minerd (superfosfato Smples e cloreto de potésso) e organica (esterco

de currd), com o custo de R$ 0,10/muda.

Descricdo Especificagédo V.U. Qtde. Valor US$
1. Operacfes Mecanizadas

la. Preparo do solo

Subsolagem HM trator 82 CV + subsolador 19,10 2,00 38,20 16,61
Gradagem niveladora HM trator 82 CV + grade niveladora 21,20 2,00 42,40 18,43
Calagem HM trator 82 CV + distrib. Calcério 19,20 1,50 28,80 12,52
Sulcamento HM trator 82 CV + sulcador 18,80 2,25 42,30 18,39
1b. Irrigacéo

Gotejamento por ciclo 126,72 1,00 126,72 55,10
Subtotal 1 278,42 121,05

2. Operacfes Manuais

2a. Implantacao

Instalagédo do equipamento de irrigacéo Homem-dia 12,00 3,00 36,00 15,65
Demarcacéo e incorporacéo do adubo Homem-dia 12,00 6,00 72,00 31,30
Transporte de mudas e plantio Homem-dia 12,00 12,00 144,00 62,61
2b. Tratos culturais
Pulverizacéo (15x) Homem-dia 12,00 16,90 202,80 88,17
Adubacéo de produgéo (5x) Homem-dia 12,00 11,25 135,00 58,70
Capina Manual (2x) Homem-dia 12,00 18,00 216,00 93,91
Desbaste Homem-dia 12,00 0,63 7,56 3,29
Colheita (3x) Homem-dia 12,00 3,38 40,56 17,63
Subtotal 2 853,92 371,27
3. Materiais
3a. Mudas unidade 0,10 2500,00 250,00 108,70
3b. Fertilizantes
Esterco de curral | 0,05 6250 312,50 135,87
Sulfato de Ambdnio Kg 0,39 475,00 185,25 80,54
Superfosfato Simples Kg 1,00 762,50 762,50 331,52
Cloreto de Potéassio Kg 1,00 250,00 250,00 108,70
Boérax Kg 2,00 5,00 10,00 4,35
Sulfato de Zinco Kg 0,70 7,50 5,25 2,28
3c. Defensivos
Vertimec | 150,00 0,25 37,50 16,30
Kumulus Kg 2,67 1,00 2,67 1,16
Oxicloreto de Cobre Ka 8.00 8.00 64,00 27.83
Subtotal 3 1879,67 817,25
QOutras despesas operacionais (5%) 150,60 65,48
Custo Operacional Efetivo 3162,61 1375,05
Depreciagdo maquinas/implemento 34,98 15,21
Depreciagao irrigagao 93,87 40,81
Juros de Custeio 42,25 18,37
Custo Operacional Total 3333,71 144944
HM=hora méaquina V.U.=Valor unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa
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Tabela 9A. Edimativa de custo de producdo de mamdo em 05 ha em SdviriadMS — Junho

2002 — Tra. 9132529 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrie Solo line 7212 s=m

adubacZo na cova de plantio, com o custo de R$ 0,11/muda

Descrigdo Especificagédo V.U. Qtde. Valor US$
la. Preparo do solo
Subsolagem HM trator 82 CV + subsolador 19,10 2,00 38,20 16,61
Gradagem niveladora HM trator 82 CV + grade niveladora 21,20 2,00 42,40 18,43
Calagem HM trator 82 CV + distrib. Calcario 19,20 1,50 28,80 12,52
Sulcamento HM trator 82 CV + sulcador 18,80 2,25 42,30 18,39
1b. Irrigacéo
Gotejamento por ciclo 126,72 1,00 126,72 55,10
Subtotal 1 27842 121,05
2. Operacdes Manuais
2a. Implantagéo
Instalagdo do equipamento de irrigagéo Homem-dia 12,00 3,00 36,00 15,65
Demarcacéo e incorporagéo do adubo Homem-dia 12,00 6,00 72,00 31,30
Transporte de mudas e plantio Homem-dia 12,00 12,00 144,00 62,61
2b. Tratos culturais
Pulverizagédo Homem-dia 12,00 16,90 202,80 88,17
Adubacao de producéo (5x) Homem-dia 12,00 11,25 135,00 58,70
Capina Manual (2x) Homem-dia 12,00 18,00 216,00 93,91
Desbaste Homem-dia 12,00 0,63 7,56 3,29
Colheita (3x) Homem-dia 12,00 3,38 40,56 17,63
Subtotal 2 853,92 371,27
3. Materiais
3a. Mudas unidade 0,11 2500,00 275,00 119,57
3b. Fertilizantes
Sulfato de Amonio 0,39 475,00 185,25 80,54
Superfosfato Simples 1,00 337,50 337,50 146,74
Cloreto de Potassio 1,00 187,50 187,50 81,52
Borax | 2,00 5,00 10,00 4,35
Sulfato de Zinco Kg 0,70 7,50 5,25 2,28
3c. Defensivos
Vertimec | 150,00 0,25 37,50 16,30
Kumulus Kg 2,67 1,00 2,67 1,16
Oxicloreto de Cobre Ka 8.00 8,00 64,00 27.83
Subtotal 3 1104,67 480,29
Qutras despesas operacionais (5%) 111,85 48,63
Custo Operacional Efetivo 2348,86 1021,24
Depreciagdo maquinas/implemento 34,98 15,21
Depreciacéo irrigacao 93,87 40,81
Juros de Custeio 31,12 1353
Custo Operacional Total 2508,83 1090,80

HM=hora maquina

Fonte: dados da pesquisa

V.U.=Valor unitério em R$
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Tabela 10A. Edimativa de custo de producdo de mamé em 05 ha em SdviriadMS — Junho
2002 — Tra. 10/14/26/30 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrie Solo line 72/12 com

adubacdo minerd (superfosfato smples e doreto de potéassio), com o custo de R$

0,11/muda.
Descricao Especificacéo V.U. Qtde. Valor US$

1. OperacBes Mecanizadas

Subsolagem HM trator 82 CV + subsolador 19,10 2,00 38,20 16,61
Gradagem niveladora HM trator 82 CV + grade niveladora 21,20 2,00 42,40 18,43
Calagem HM trator 82 CV + distrib. Calcario 19,20 1,50 28,80 12,52
Sulcamento HM trator 82 CV + sulcador 18,80 2,25 42,30 18,39
1b. Irriacdo

Gotejamento por ciclo 126,72 1,00 126,72 55,10
Subtotal 1 278,42 121,05

2. Operacdes Manuais

2a. Implantacéo

Instalagéo do equipamento de irrigagéo Homem-dia 12,00 3,00 36,00 15,65
Demarcagao e incorporagdo do adubo Homem-dia 12,00 6,00 72,00 31,30
Transporte de mudas e plantio Homem-dia 12,00 12,00 144,00 62,61
2b. Tratos culturais
Pulverizagédo Homem-dia 12,00 16,90 202,80 88,17
Adubacéo de produgao (5x) Homem-dia 12,00 11,25 135,00 58,70
Capina Manual (2x) Homem-dia 12,00 18,00 216,00 93,91
Desbaste Homem-dia 12,00 0,63 7,56 3,29
Colheita (3x) Homem-dia 12,00 3.38 40,56 17,63
Subtotal 2 853,92 371,27
3. Materiais
3a. Mudas unidade 0,11 2500,00 275,00 119,57
3b. Fertilizantes
Sulfato de Ambdnio Kg 0,39 475,00 185,25 80,54
Superfosfato Simples Kg 1,00 762,50 762,50 331,52
Cloreto de Potassio Kg 1,00 250,00 250,00 108,70
Borax Kg 2,00 5,00 10,00 4,35
Sulfato de Zinco Kg 0,70 7,50 5,25 2,28
3c. Defensivos
Vertimec [ 150,00 0,25 37,50 16,30
Kumulus Kg 2,67 1,00 2,67 1,16
Oxicloreto de Cobre Ka 8.00 8.00 64,00 27,83
Subtotal 3 159217 692,25
Outras despesas operacionais (5%) 136,23 59,23
Custo Operacional Efetivo 2860,74 1243,80
Depreciagédo maquinas/implemento 34,98 15,21
Depreciagdo irrigagao 93,87 40,81
Juros de Custeio 37.90 16,48
Custo Operacional Total 3027,49 1316,30
HM=hora maquina V.U.=Valor unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa
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Tabela 11A. Edimativa de custo de producdo de mamd em 05 ha em SdviriadMS — Junho

2002 — Tra. 11/1527/31 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrie Solo line 72/12 com

adubaco organica (esterco de currd), com o custo de R$ 0,11/muda

Descricdo Especificacdo V.U. Qtde. Valor US$
1. Operacdes Mecanizadas
la. Preparo do solo
Subsolagem HM trator 82 CV + subsolador 19,10 2,00 38,20 16,61
Gradagem niveladora HM trator 82 CV + grade niveladora 21,20 2,00 42,40 18,43
Calagem HM trator 82 CV + distrib. Calcéario 19,20 1,50 28,80 12,52
Sulcamento HM trator 82 CV + sulcador 18,80 2,25 42,30 18,39
1b. Irrigagéo
Gotejamento por ciclo 126,72 1,00 126,72 55,10
Subtotal 1 278,42 121,05
2. Operacdes Manuais
2a. Implantagéo
Instala¢&o do equipamento de irrigagéo Homem-dia 12,00 3,00 36,00 15,65
Demarcagéo e incorporagdo do adubo Homem-dia 12,00 6,00 72,00 31,30
Transporte de mudas e plantio Homem-dia 12,00 12,00 144,00 62,61
2b. Tratos culturais
Pulverizagédo Homem-dia 12,00 16,90 202,80 88,17
Adubagao de producéo (5x) Homem-dia 12,00 11,25 135,00 58,70
Capina Manual (2x) Homem-dia 12,00 18,00 216,00 93,91
Desbaste Homem-dia 12,00 0,63 7,56 3,29
Colheita (3x) Homem-dia 12,00 3,38 40,56 17,63
Subtotal 2 853,92 371,27
3. Materiais
3a. Mudas unidade 0,11 2500 275,00 119,57
3b. Fertilizantes
Esterco de curral | 0,05 6250 312,50 135,87
Sulfato de Amdnio Kg 0,39 475,00 185,25 80,54
Superfosfato Simples Kg 1,00 337,50 337,50 146,74
Cloreto de Potassio Kg 1,00 187,50 187,50 81,52
Bérax Kg 2,00 5,00 10,00 4,35
Sulfato de Zinco Kg 0,70 7,50 5,25 2,28
3c. Defensivos
Vertimec | 150,00 0,25 37,50 16,30
Kumulus Kg 2,67 1,00 2,67 1,16
Oxicloreto de Cobre Kag 8.00 8,00 64,00 27,83
Subtotal 3 1417,17 616,16
Outras despesas operacionais (5%) 127,48 55,42
Custo Operacional Efetivo 2676,99 1163,91
Depreciacdo méaquinas/implemento 34,98 15,21
Depreciagao irrigacdo 93,87 40,81
Juros de Custeio 3547 15,42
Custo Operacional Total 2841,31 1235,35

HM=hora maquina

Fonte: dados da pesquisa

V.U.=Valor unitario em R$
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Tabela 12A. Edimativa de custo de producio de maméo em 05 ha em SdviriadMS — Junho
2002 — Tra. 12/16/28/32 — ‘Tanung n° 2 e ‘Sunrie Solo line 72/12 com
adubacdo minerd (superfosfato Smples e cloreto de potésso) e organica (esterco

de currd), com o custo de R$ 0,11/muda.

Descricdo Especificacédo V.U. Qtde. Valor US$

1. OperacBes Mecanizadas

la. Preparo do solo

Subsolagem HM trator 82 CV + subsolador 19,10 2,00 38,20 16,61
Gradagem niveladora HM trator 82 CV + grade niveladora 21,20 2,00 42,40 18,43
Calagem HM trator 82 CV + distrib. Calcéario 19,20 1,50 28,80 12,52
Sulcamento HM trator 82 CV + sulcador 18,80 2,25 42,30 18,39
1b. Irrigacéo

Gotejamento por ciclo 126,72 100 126,72 55,10
Subtotal 1 278,42 121,05

2. Operacfes Manuais

2a. Implantacao

Instalacdo do equipamento de irrigagéo Homem-dia 12,00 3,00 36,00 15,65
Demarcacéo e incorporagdo do adubo Homem-dia 12,00 6,00 72,00 31,30
Transporte de mudas e plantio Homem-dia 12,00 12,00 144,00 62,61
2b. Tratos culturais
Pulverizacéo (15x) Homem-dia 12,00 16,90 202,80 88,17
Adubacéo de produgéo (5x) Homem-dia 12,00 11,25 135,00 58,70
Capina Manual (2x) Homem-dia 12,00 18,00 216,00 93,91
Desbaste Homem-dia 12,00 0,63 7,56 3,29
Colheita (3x) Homem-dia 12,00 3,38 40,56 17,63
Subtotal 2 853,92 371,27
3. Materiais
3a. Mudas unidade 0,11 2500,00 275,00 119,57
3b. Fertilizantes
Esterco de curral | 0,05 6250 312,50 135,87
Sulfato de Ambdnio Kg 0,39 475,00 185,25 80,54
Superfosfato Simples Kg 1,00 762,50 762,50 331,52
Cloreto de Potassio Kg 1,00 250,00 250,00 108,70
Boérax Kg 2,00 5,00 10,00 4,35
Sulfato de Zinco Kg 0,70 7,50 5,25 2,28
3c. Defensivos
Vertimec | 150,00 0,25 37,50 16,30
Kumulus Kg 2,67 1,00 2,67 1,16
Oxicloreto de Cobre Ka 8.00 8.00 64,00 27,83
Subtotal 3 1904,67 828,12
QOutras despesas operacionais (5%) 151,85 66,02
Custo Operacional Efetivo 3188,86 1386,46
Depreciagdo maquinas/implemento 34,98 15,21
Depreciagao irrigagao 93,87 40,81
Juros de Custeio 42,25 18,37
Custo Operacional Total 3359,96 1460,85
HM=hora méaquina V.U.=Valor unitario em R$

Fonte: dados da pesquisa
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