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RESUMO

As ilhas do litoral do estado de S&o Paulo estétadas desde o final do
Pleistoceno, depois da ultima elevacdo do niveindo (cerca de 10.000 anos). Elas
apresentam condi¢cdes diferentes do que as do eatgincomo por exemplo, a
disponibilidade de recursos e pressao de preda@doanfibios apresentam pele
permeavel e assim, de modo geral, sdo intolerantesinidade do mar. Desta forma, as
populacdes de anfibios insulares podem apreseateciies em comportamentos em
relagédo as populagbes do continente. O objetiviedesbalho € avaliar e comparar os
habitos alimentares das populagfes insulares @neatdis deThoropa taophora, uma
espécie endémica da Mata Atlantica que ocorre estdes rochosos e riachos. Neste
estudo, utilizamos os espécimes adultos da coldedAnfibios do Departamento de
Zoologia, Instituto de Biociéncias, UNESP, Rio GI4CFBH), provenientes de duas
localidades no continente (Barra do Una e praid@ague-Toque, municipio de Séo
Sebastido, SP); e de sete llhas do litoral do BsdadSao Paulo (llha dos Gatos, llha de
Toque-Toque Grande, llha do Prumirim, Ilha Redotitia,de Porcos Pequena, Ilha das
Couves e llha das llhas). Em laboratério, foram idwxl a massa corpérea (MC), o
comprimento rostro-cloacal (CRC), e a largura daeca (LC) de cada individuo. O
conteudo estomacal e intestinal foi analisado tpiala e quantitativamente. Para todas
as populacdes dE taophora, Formicidae foi o item alimentar mais consumidotr@s
categorias como Coleoptera, Araneae e Blattodebd&amforam representativas. Nao
houve diferenca na riqueza de presas entre as gugdmd del. taophora. Machos de
todas as populacdes comeram mais formigas do qté&mesms, no entanto ndo houve
diferenca entre a riqueza de presas entre mactémseas. Este estudo foi pioneiro para
entender quais sao as diferencas entre a dietamldagdes continentais e insulares
isoladas a milhares de anos. Outros estudos datieepa devem ser realizados para

buscarmos um padréo para a evolucéo das espéaesilies que ocupam ilhas.

PALAVRAS-CHAVE: Cycloramphidagdieta, ilhas;Thoropa taophora
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1. INTRODUCAO

llhas s&o definidas como ecossistemas terrestidadas do continente e
cercados de agua. As ilhas do Estado de Sdo Pamltodas continentais, e recebem
esta classificacdo de acordo com sua localizaggigem, pois estiveram conectadas ao
continente durante sua historia geologica (SUGUIAL.e2005). Elas estao isoladas do
continente desde o final do Pleistoceno, depoisiltiama elevacado do nivel do mar
(cerca de 10.000 anos) (SUGUIO et al., 1985).

Alguns fatores tais como disponibilidade de regsiysompeticao e predagao nas
ilhas, podem implicar em mudancgas no tamanho dpocdas populacdes insulares,
quando comparado as populacdes continentais (WHl.et2006). Tais mudancas
também podem ser percebidas na altera¢do do tantshpresas ingeridas por estes
animais (WU et al., 2006). Muitos estudos demonsiaéieracées no tamanho do corpo
de espécies insulares em répteis, aves e mam{feAdE et al., 2008; VERVUST, et
al., 2007; BARRET et al., 2005), porém nao ha nsugstudos feitos com anfibios.

Em estudo com uma espécie de mamifero marsufigohinus minimus) foi
demonstrado um aumento no tamanho das populacelres e uma consequente
diminuicdo do tamanho da ninhada, a qual foi 9%anem comparacao a ninhada da
espécie continental (SALE et al.,, 2008). Uma espét@ lagartoPodarcis sicula,
apresentou um comportamento mais agressivo eot@lista nas populagdes das ilhas
em relacdo ao seu respectivo continente (VERVUSTale 2007). Outro estudo
também com lagartos mostrou diferencas na dietapdeulacdes insulares e
continentais; os animais do continente consumianom@uantidade de artropodos
(BARRET et al., 2005).

Em um estudo com populacdes de roedores, Adlavens (1994) levantaram
as caracteristicas que seriam comuns as ilhastrem® um modelo conceitual para
explicar o que denominaram de “sindrome da ilhasbr& esta sindrome, Adler e
Levins (1994) elencaram os efeitos, a curto e gdgorazo, dos fatores isolamento e
reducdo da &rea, nas populagdes insulares. Decacontl 0 modelo, o isolamento das
ilhas causa uma reducao da dispersao, e consemggrésgera um maior parentesco
entre os individuos da populagéo, reduzindo suesaryidade e tornando a populacao
mais estavel. J4 a reducdo da area da ilha pode Beweducdo do numero de

predadores, fazendo com que a densidade populdeiomente devido a uma melhor



sobrevivéncia. Como consequéncia, individuos daulpggo tem seu esforgo
reprodutivo reduzido e um aumento do tamanho dpocdds efeitos do isolamento séo
sentidos mais diretamente na populacdo, em relagéefeitos da area, que sdo mais
indiretos (ADLER e LEVINS, 1994). E importante dizpie o efeito do isolamento ndo
se mede somente pela distancia da ilha ao corgineras combina esta variavel com a
natureza da barreira geografica presente na ithdificuldade em atravessa-la (ADLER
e LEVINS, 1994), pois esses fatores tem influéaiata na dispersao das populacoes
insulares.

O numero de predadores e competidores que habitdra &ambém, segundo o
modelo, pode determinar a distribuicdo das espéB8iBEER e LEVINS, 1994). Dessa
forma, quanto menores e mais isoladas as ilhasymaediversidade de espécies e maior
a densidade populacional de cada espécie que & Ha@MOLINO, 2005). Para
roedores, a densidade populacional € o princip@lr fde diferenciacdo de ilha e
continente (ADLER e LEVINS, 1994). Geralmente petasilhas tem menor nimero
de predadores do que grandes ilhas ou o conti(BBieER e LEVINS, 1994), e esse é
um dos fatores que pode explicar a reducao dasililzete de espécies e 0 aumento da
densidade populacional (LOMOLINO, 2005). Talvezeggadréo visto para ilhas nao
ocorra no continente devido a estabilizacdo daspresle selecdo e ao fluxo de genes
através da disperséo que ocorrem no continente E&D& LEVINS, 1994).

Outras caracteristicas de espécies insulares,ctars imigracdo potencial,
interacd0 ecologica e recursos necessarios a $ofmeia, sdo influenciados pela
evolucdo do tamanho do corpo, e esta é considerada caracteristica importante
dessas espécies insulares (LOMOLINO, 2005). Nadestie Case (1978), o autor tenta
explicar como se da estas alteracbes no tamanhmmpo, e afirma que, apesar do
estudo ser muito dependente do taxa com o qualste tebalhando, e de haver
excecdes, a tendéncia € haver um aumento do tan@mhmorpo, até o tamanho
“6timo”. Dois modelos séo citados, o de Schoen869) e o de Case (1978), no qual o
primeiro diz que o tamanho da presa ingerida éafirente proporcional ao tamanho do
predador, que explica melhor o padréo para caroéyero segundo que néo considera o
tamanho da presa, explicando melhor o padréao gabavoros e detritivoros. Ambos os
modelos pressupdem que o tamanho do corpo ser@efaso pelo aumento da
disponibilidade de presas no ambiente (CASE, 19FP8ja propor o modelo, Case
(1978) considerou que o tamanho Otimo do corpcasatingido com o intuito de

aumentar o esforco reprodutivo e o tamanho do ctapwém poderia influenciar a



energia que o individuo assimila do ambiente. Ness#exto, relacionado ao tamanho
do corpo, diminuicdo do numero de predadores ress,ile aumento da densidade
populacional, observa-se para as populacdes iesulana tendéncia ao nanismo em
espécies maiores e gigantismo em espécies menb@SIQLINO, 2005). Para
roedores, a reducdo da predacdo pode explicar tgigen nas ilhas (ADLER e
LEVINS, 1994).

Os anfibios se caracterizam por possuir uma pk#&nente permeavel e,
portanto, ndo toleram a salinidade da agua do Dessa forma, o efeito de dispersédo e
imigracdo dos individuos das ilhas e continenteescartado, tendo esse fato grande
influéncia na histéria de vida da espécie e sag@$revolutivos (WANG et al., 2008).

Thoropa taophora encontra-se distribuida ao longo de todo o litd@lEstado
de Sédo Paulo (FEIO et al., 2006) e é endémica da Mi#éntica brasileira. Vivem no
costao rochoso proximos do mar e também em aflor@rmeochosos no interior das
matas (FEIO et al., 2006; Figura 1). Suas deso&agdspositadas no fio de agua nas
rochas (tipo de reproducdo caracterizado como mmepwdutivo 19, em senso, por
HADDAD e PRADO, 2005) e ali eclodem seus girinomsterrestres (ROCHA et al.,
2002; GIARETTA e FACURE, 2004; Figura 2), os qua&o achatados dorso-
ventralmente e possuem um disco ventral que ajudaaderéncia ao costao rochoso
(ROCHA et al., 2002). Girinos dE. taophora também podem ser presas da formiga
Odontomachus haematodus (FACURE e GIARETTA, 2009).

Foi visto queT. taophora possui adaptacdo a salinidade e osmorregulacédo. O
fato desta espécie viver proxima a costdes rochesss alimentar de invertebrados
marinhos seria uma possivel explicacdo para suptagio a salinidade (ABE e
BICUDO, 1991).

Os machos dé&. taophora sdo maiores que as fémeas e estes possuem espinhos
nupciais corneos nos membros anteriores que ajadaranter a fémea presa a ele no
momento do amplexo (FEIO et al., 2006). Eles s@otdsais e exibem cuidado
parental (GIARETTA e FACURE, 2004). Com relacadeial anuros desta espécie sao
considerados predadores generalistas, alimentapmiseipalmente de invertebrados,
material vegetal e eventualmente algum vertebr&do.estudo feito sobre a dieta de
uma populacdo continental de taophora, ficou evidente a prevaléncia de formigas
(BRASILEIRO et al., 2010). Invertebrados marinhaglgm também ser presas, uma
vez que os individuos das populacdes insulardhadmpa taophora vivem proximo ao

mar (SAZIMA, 1971). Dessa forma este estudo famesgessario, por se tratar de uma
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espécie endémica da Mata Atlantica, que ocorreaulpcdes insulares e continentais,
tornando possivel o estudo para comparacao enfpeagacdes e o entendimento de
tracos evolutivos da espécie. Para tanto, temo® dopdtese que a riqueza de presas
consumidas pelas populacfes das ilhas € menor@agpopulacdes do continente e
gue machos apresentam uma riqueza menor de pegage démeas.

Figura 1 - Fémea adulta déhoropa taophora da ilha dos Gatos. Foto de Cinthia A.
Brasileiro.

Figura 2 - Adulto, girino e desova dghoropa taophora, municipio de Ubatuba - SP.
Foto de Harry Greene.
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2. OBJETIVO

O objetivo desse trabalho € estudar os habitoseatares em populactes
insulares e continentais dé&oropa taophora no litoral norte do estado de Sao Paulo e
comparar a composicao da dieta de machos e fémeas.

As hipoteses a serem testadas sdo: 1) a riguezaedas consumidas pelas
populacdes insulares € menor do que as populagdesodtinente; 2) machos

apresentam uma riqueza menor de presas do quesémea

3. MATERIAL E METODOS

Os espécimes utilizados s&o provenientes da led@ Anfibios do
Departamento de Zoologia, Instituto de BiociéncldblESP, Rio Claro (CFBH) e
foram coletados durante a estacdo chuvosa (enémise® e marco).

Estudamos populacdes provenientes de duas locasidam continente: 1- Tuim
Parque, Barra do Una, Trilha Po¢des, municipio @ie Sebastido, SP (23°45'21"S —
45°45'27"W) e 2- Praia de Toque-Toque Grande, nipimicde S&o Sebastido, SP
(23°49'55"S — 45°30'53"W) e de sete llhas do litata Estado de S&o Paulo (llha dos
Gatos, llha de Toque-Toque Grande, Ilha do Prumitina Redonda, llha de Porcos
Pequena, Ilha das Couves e llha das llhas). A idésce localizacao das ilhas estdo na

Tabela 1 e Figura 3.
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Tabela 1 — Caracterizacdo das ilhas estudadas no Estad®ddePaulo, com seus
respectivos Municipios, éarea total (ha), distande costa (km) e coordenadas
geograficas.

llhas Municipios Area  Distanciada Coordenadas Geogréaficas
(ha) costa (km)

Gatos Sé&o Sebastido 11 1,9 23°48°16°°S - 45°40M05°
Toque-Toque S&do Sebastido 45,5 0,8 23°50746°°S - 45°31°19”°'W
Grande
Prumirim Ubatuba 30 0,7 23°23°05°S - 44°56°49"°W
Redonda Ubatuba 6 1,3 23°21°07°S - 44°54°16"°W
Porcos Ubatuba 24,2 0,7 23°22°3.6°S - 44°54°38"°W
Pequena
Couves Ubatuba 46 2,5 23°25°25"°S - 44°51°16"W
llha das llhas S&o Sebastido 39 1,54 23°47°S - 45°43'W

Ubatuba

Caraguatatuba

Figura 3 — Mapa do Litoral Norte do Estado de S&o Paulpe@Bcando as ilhas
mencionadas na Tabela 1: 1- Barra do Una; 2- kththés; 3- llha dos Gatos; 4- Ilha de
Toque-Toque Grande; 5- llha do Prumirim; 6- Ilhal®ada; 7- llha de Porcos Pequena,;
8- llha das Couves.
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Os animais coletados foram fixados em formalirfeb & mesma noite da coleta
para preservacao do conteudo estomacal, e postente conservados em alcool 70%.

No laboratorio, inicialmente, foram tomadas a maas®rpérea (MC), o
comprimento rostro-cloacal (CRC), e a largura dbeeca (LC) de cada individuo,
usando respectivamente a balanca eletronica di@hiaus CT200 (0.01g de preciséo)
para a MC e o paquimetro digital Mitutoyo (0.01menpatecisdo) para o CRC e a LC.
Os individuos foram dissecados por incisdo abddmorgitudinal e deles foram
retirados 0 estdbmago e o intestino, que foram saddis qualitativa e quantitativamente.
O estbmago foi pesado em balanca eletronica dighaka AG200 (0.001g de
precisdo) e entdo dissecado. Em lupa estereoscdpisa, modelo Stemi SV 11, os
itens presentes no conteudo estomacal foram sesaeadentificadas ordens e familias
(quando possivel). O intestino também foi verifwados parasitas, quando presentes,
foram separados para estudos futuros.

O comprimento e a largura de cada item alimerdeani medidos em ocular
micromeétrica, para o calculo do volume da presa ifeam#), que € dado pela férmula
ovoide-esferdide: V = 43 (L/12) (W/2)2 (BIAVATI et al., 2004). Os fragmentos
materiais vegetais e inorganicos ndo foram medidws foi verificada presenca ou
auséncia destes itens.

Utilizamos regresséo linear simples para correfaui valores do comprimento
rostro-cloacal com os valores da largura da capagacada populagéo e para machos e
fémeas de cada populacédo. A mesma regresséoliradgi para correlacionar o volume
do maior item ingerido por estdbmago com a largusacdbeca e também com o
comprimento rostro-cloacal. Para comparar a dietmmdchos e fémeas nas populacoes,
utilizamos o teste de Mann-Whitney, e este mesrste thoi usado para comparar 0
tamanho de machos e fémeas em cada populagédo.v&#rear se havia ou nao
diferenca entre as populagdes quanto a riqguezaedagpaplicamos o teste de Kruskall-
Walllis. O mesmo teste foi utilizado para comparaplume e o valor do VI das cinco
categorias mais importantes, entre as populac@és.analises foram realizadas com o
uso do software BIOESTAT 5.0 (AYRES et. al., 200@9nsiderando o nivel de
significancia de 0,05%. Os testes sO foram aplisggra as populagcdes que tinham N
suficiente (N>5). Para o célculo do valor do inditee Valor de Importancia (IVI) de
cada categoria utilizamos a formula Ix = (%N + %WF) /3, onde N € o numero total

de itens encontrados para cada categoria, F §@aéfneia em que foram encontrados os
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itens e V é a soma dos volumes de todos os iteosngados para determinada
categoria (BIAVATI et al., 2004).

Figura 4 - Costao rochoso da Praia de Toque -Toque, exioaplilo o local onde sao
encontrados os individuos da espédhboropa taophora. Foto de Rafael C.
Consolmagno.
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4. RESULTADOS

No total, analisamos o conteudo estomacal de &@d®iduos adultos dd.
taophora, sendo 16 da Barra do Una e 24 da Praia de Toqgeel Grande no
continente; e 82 provenientes de populacdes iresiid4 individuos de Toque-Toque
Grande, seis de Porcos Pequena, 17 da Redondas I3odves, 13 de Prumirim, 16 de
Gatos e trés de llha das llhas). Apenas 4,92% @b dos individuos apresentaram o
estdbmago vazio.

Encontramos um total de 741 itens alimentares derando todos os individuos
de T. taophora, os quais representam 25 categorias de presdsbuldas em seis
classes e 17 ordens de invertebrados (Tabela 2).

Houve diferenca significativa quanto ao CRC (H=584,p < 0,01) e LC (H=
33,41, p < 0,01), entre as populacdes de machodagkts. As menores médias de CRC
foram registradas nas populacdes da llha das dlfzada praia de Toque-Toque (Tabela
3). A menor média de LC foi registrada para a pagio da Praia de Toque - Toque
(Tabela 3). A maior média de CRC e também de L@nforegistrados na llha de Toque
- Toque (Tabela 3).

Quanto as populagbes de fémeasTdeophora, houve diferenca significativa
guanto ao CRC (H= 19,48, p < 0,01) e LC (H= 24154,0,01). As menores médias de
CRC e LC foram registradas na populacdo da Praidodee - Toque (Tabela 3). A
maior meédia de CRC das fémeas foi registrada p@@palacdo de Barra do Una e a

maior média de LC foi registrada para a populagitthés Redonda (Tabela 3).
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Tabela 3— Comprimento rostro-cloacal (CRC) e largura daeca (LC) de machos e
fémeas das populacdes estudadaghaieopa taophora. Os dados sé&o apresentados na
forma Média + Desvio Padrao (DP).

Localidade Machos Fémeas
CRC LC CRC LC
llha de Toque - Toque 76,3+7,2(N=9) 32,635 65,2+3 26,4+0,9
(N=9) (N=5) (N=5)
Porcos Pequena 64,9 +8,5 255+3,7 65,9 +3,8 26,3+1,2
(N=3) (N=3) (N=3) (N=3)
Redonda 746 +7,4 31,8+3,2 65,5+0,9 28,3+0,7
(N=12) (N=12) (N=5) (N=5)
Couves 74,5+ 13,2 30,2+5,6 67,2+6,5 275+14
(N=11) (N=11) (N=2) (N=2)
Prumirim 70,6 £6,1 29,8+2,8 63,7 26,6
(N=12) (N=12) (N=1) (N=1)
Gatos 72+11,5 29,9+5,9 65,1 +16 282+2,1
(N=8) (N=8) (N=8) (N=8)
Ilha das llhas 57,8 +0,6 246+1)9 68,5 29,1
(N=2) (N=2) (N=1) (N=1)
Barra do Una 76,2 +11,6 30,8+4,8 68,6 + 3,6 27,8+1,4
(N=5) (N=5) (N=11) (N=11)
Praia de Toque-Toque 59,2 +3,7 244+19 59,7 £ 3,3 236+1,2
(N=15) (N=15) (N=9) (N=9)

Houve diferenca significativa entre o CRC e LCmdachos e fémeas apenas
para as populacdes da ilha de Toque - Toque (CRZ,|g <0,01; LC: U=1, p<0,01)
e Redonda (CRC: U=6, p = 0,01; LC: U= 8, p = 0,&) ambos os casos os machos
foram maiores do que as fémeas (Tabela 3). Pademsis populagbes ndo houve
diferenca significativa quanto ao CRC e LC (Bamduha - CRC: U= 17, p = 0,23; LC:
U= 17, p = 0,23; Praia de Toque - Toque - CRC: O7%6=0,65; LC: U=52,p=0,35€
llha dos Gatos - CRC: U= 25, p = 0,46; LC: U= 24, 0,40).

N&o houve diferenga significativa na riqueza @adtalimentares na dieta de
machos e fémeas (Barra do Una: U= 15, p= 0,86aRiaiToque- Toque: U= 43, p=
0,87; llha Redonda: U= 18,5, p= 0,43 e Ilha dooo&dt= 13,5, p= 0,09) (Figura 5).
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Figura 5 - Rigueza de itens alimentares de machos e fénasgsopulacdes estudadas
de Thoropa taophora.

Os machos dd. taophora consumiram uma quantidade significativamente
maior de formigas em relacdo as fémeas, tantogmmdancia de presas (U= 7,5; p <
0,05) (Tabela 4) e valor do IVI (U= 8, p < 0,053 populacao da llha dos Gatos. Para
as outras populacdes nao houve diferencas signfisagquanto a abundancia de presas
e valor do IVI (Praia de Toque — Toque: Abundantia: 15,5, p = 0,15; Volume: U=
13,5, p = 0,09 e Valor do IVI: U= 14, p = 0,10;dIRedonda: Abundancia: U= 17,5, p =
0,71; Volume: U=19,5, p = 0,94 e Valor do IVI: 28, p = 1) (Tabela 4).

Para a categoria Coleoptera, ndo houve difereigafisativa na dieta de
machos e fémeas, para a populacéo de llha dos,Gatts para abundancia de presas

(U= 3,5, p =0,19), volume das presas (U= 3, pl5) e valor do IVI (U= 3, p = 0,15).
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Tabela 4- Numero de presas distribuidas entre as categataontradas em machos e
fémeas das populacdes estudadag.deophora. Populagdes: | Barra do Una, Il -
Praia de Toque-Toque, Il - llha de Toque-Toque; Nha de Porcos Pequena, V - llha
Redonda, VI - llha das Couves, VIl - Ilha do PrumirVIll - Ilha dos Gatos, IX - llha
das Ilhas. Nm = nimero de itens nos machos; Nfrrana de itens nas fémeas.

] Il Il v V VI ViI VI IX

Categorias | Nm Nf| Nm Nf| Nm Nf| Nm Nf| Nm Nf| Nm Nff Nm N [ Nm Nf | Nm Nf

Araneae - 1 1 1 1 - 1 - - - 4 - - 1 3 1 3
Acari - - - - - - - - 1 - - - - - - - . B}
Isopoda - - 4 3 - 3 - - 2 1 2 - - - 2 - 3
Chilopoda - 1 - - - - - -2 - 1 - - -2 - -
Diplopoda 1 1 - - - - - - - - 2 2 1 - 2 - 1

Formicidae 30 26 82 57 6 2 10 7 40 23 50 2 27 7 95 44 44

Vespidae - 1 1 1 1 2 1 - - 2 1 - 1 1 1 -
Coleoptera 2 3 2 2 3 - 2 1 6 4 12 4 7 1 7 12 1
Diptera - - 3 - - - 1 - - - - - 2 - - - - -
Blattodea 1 - - - 1 - - - 2 2 4 1 1 - 1 1 -

Para todas as populacdes THetaophora, as formigas foram os itens mais
abundantes e apareceram com maior frequiéncia @ aheFormicidadoi também a
categoria com maior valor do IVI para todas as faydies, exceto para a populacdo da
Ilha de Toque — Toque (Tabela 2). Para esta ulpopulacdo Blattodea foi a categoria
com maior valor de IVI (Tabela 2).

Aproximadamente28% das categorias de presas totais foram regstrach
apenas uma populacéo (Tabela 2).

Em 16,7% e 7,7% dos estbmagos analisados dasggdpslida Praia de Toque -
Toque e llha das Couves respectivamente, encorgranas del. taophora. Em 7,1%

e 5,9% dos estdmagos analisados das populacddbaddd Toque - Toque e llha
Redonda respectivamente, encontramos ovos de $nseto
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Na populacédo de Barra do Una 75% dos individuosideam material vegetal
em seus estdmagos, na Praia de Toque - Toque 57a20a de Toque - Toque 64,3%,
em Porcos Pequena 16,7%, Redonda 76,5%, Couve®,5B8mirim 46,2%, Gatos
81,2%, llha das llhas 33,3%.

As populacdes nao diferiram significativamente sua dieta com relacdo a
riqueza de presas (H= 6,5; p = 0,59). Com relacabuindancia, também ndo houve
diferenca significativa entre as populagbes paracaggorias mais importantes:
Formicidae (H=9,07; p = 0,34), Coleoptera (H= 23/3= 0,06), Isopoda (H=1,85; p =
0,40). Com relacéo ao valor do VI, houve diferesigaificativa entre as populacdes da
llha Redonda, llha das llhas e praia de Toque -u&pgara a categoria Isopoda (H=
6,11; p < 0,05), e para as outras categorias eftaermca ndo foi significativa
(Formicidae: H= 9,16; p = 0,33 e Coleoptera: H=28®= 0,26). As formigas foram as
mais abundantes nestas trés populacdes, seguiddsegauros na populacédo de llha
Redonda. Is6poda foi a segunda categoria mais ahtegina praia de Toque - Toque, a
terceira categoria mais abundante em llha das #dhasjuarta na llha Redonda (Tabela
2). Para a populacdo da praia de Toque - Toque khaelas llhas, Isopoda foi a
segunda categoria com maior valor do VI, enquapi® para llha Redonda esta foi a
guarta categoria (Tabela 2). Formicidae foi a aaiagcom maior valor do IVI nestas
trés populacbes e Coleoptera foi a segunda categom maior valor do IVI para a
populacdo da Ilha Redonda, terceira para a populdadpraia de Toque - Toque e
quinta para llha das Ilhas (Tabela 2).

Para o volume das presas ingeridas houve difersigraficativa entre as
populacdes das llhas Redonda, Couves e Gatosamategoria Blattodea (H= 5,92; p
= 0,05). Para as ilhas Redonda e Couves, Blatttmlem categoria que apresentou o
maior volume, ja para Gatos esta foi a quarta cagegom maior volume. Entre as
populacdes da praia de Toque - Toque, llha Redernittea das Ilhas, para a categoria
Isopoda houve diferenca significativa quanto aanvd (H= 6,11; p < 0,05), sendo esta
a categoria com maior volume para praia de Todbeque e llha das llhas, enquanto
para ilha Redonda lIsopoda apresentou um volume opaepresentativo. Para
Formicidae (H= 10,14; p = 0,25) e Coleoptera (H¥19p = 0,25), ndo houve diferenca
significativa entre as populagées com relacdo amwve das presas.

N&o houve correlacao significativa entre 0 CRCwolome do maior item, em
nenhuma populacéo (Barra do Una: r2 < 0,01, p 5,0N7= 16; Praia de Toque - Toque:
r2=0, p =0,97, N = 24; llha de Toque - Toque=1,13, p = 0,21, N = 14; Porcos



22

Pequena: r2 < 0,01, p = 0,99, N = 6; Redonda:0®04, p = 0,65, N = 17; Couves: r2 =
0,17, p = 0,16, N = 13; Prumirim: r2 = 0,03, p $4,N = 13; Gatos: r2= 0,16, p = 0,12,
N =16 e llhadas llhas: r2=0,49, p=0,5, N = 3)

Também néo houve diferenca significativa entr&Caelo volume do maior item
(Barra do Una: r2 < 0,01, p = 0,87, N = 16; Praaldque - Toque: r2 < 0,01 p = 0,68,
N = 24; llha de Toque - Toque: r2 = 0,15, p = ON'A 14; Porcos Pequena: r2< 0,01, p
=0,9, N = 6; Redonda: r2 = 0,04, p = 0,46, N =Qa@uves: r2=0,18, p = 0,15, N = 13;
Prumirim: r2 = 0,06, p = 0,40, N = 13; Gatos: 8,85, p = 0,41, N = 16 e llha das llhas:
r2=0,87,p=0,23, N =3).
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5. DISCUSSAO

As formigas foram os itens alimentares mais ingrads e abundantes em todas
as populacdes dE taophora estudadas, assim como registrado para uma populaca
Ubatuba (BRASILEIRO et al., 2010), e também pacawgénerd. miliaris no Rio de
Janeiro (SIQUEIRA et al., 2006). Para outro Cyaigehidae, Cycloramphus
boraceiensis, Formicidae também foi a categodam indices mais altos de importancia
(KAKAZU, 2009). Este € um padréo esperado paracspdéle anuros que habitam a
Mata Atlantica (SIQUEIRA et al., 2006).

Alguns estudos demonstram que algumas espécianfiilgos selecionam suas
presas (VAZ-SILVA et al., 2005), mashoropa taophora pode ser considerada
generalista, assim como a grande maioria das espéa anuros (DUELLMAN e
TRUEB, 1986). Este padréo é confirmado pela presdegvarios grupos de artrépodes
encontrados nos contetidos estomacais (SUAZO-ORTEN&D., 2007) e a variedade
de tamanho das presas ingeriflBSIXEIRA e COUTINHO, 2002). As populacdes de
T. taophora juntas ingeriram 29 categorias de presas, um wvalaior do que o
encontrado para a populacdo de taophora (25 categorias de presas) na praia
Domingas Dias (BRASILEIRO et al., 2010) e maioregistrado para as populacdes de
T. miliaris (22 categorias de presas) (SIQUEIRA et al., 206%p. é esperado, pois
neste estudo sdo incluidas nove populacdes distadypor todo o Estado de Sao Paulo.

As populagbes deThoropa (incluindo todas as espécies) geralmente ndo
apresentam dimorfismo sexual quanto ao tamanho, emaglgumas populacdes, os
machos foram maiores do que as fémeas (FEIO €0&l6). Na populacdo de Ubatuba,
machos deT. taophora foram significativamente maiores do que as fémeas
(BRASILEIRO et al., 2010). Neste estudo, apenagopulacdo da Ilha de Toque-
Toque, os machos foram maiores do que as fémeasdétiaais, machos e fémeas sao
do mesmo tamanho.

Na populacdo de Ubatuba, a dieta de machos e féaiifeas significativamente
(BRASILEIRO et al., 2010), sendo que as fémeas cameproporcionalmente mais
isbpodas e ortdpteras enquanto que os machos comeaiss formigas (BRASILEIRO
et al., 2010). Nesse estudo, para a maioria daslagies os machos também comeram
mais formigas do que as fémeas, confirmando remsdtabtidos para a populacédo de
Ubatuba (BRASILEIRO et al., 2010).
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Machos deT. taophora sdo territoriais e aparentemente se locomovem sneno
dos que as fémeas (BRASILEIRO et al. 2010; FACUREGIARETTA, 2009), assim
testamos a hipétese de que machos apresentariamqueaa de presas menor do que
as fémeas. Nossos resultados ndo corroboram gssadd, pois ndo houve diferenca
quanto a riqueza de presas entre os sexos. Pammadgpopulacdes néo tinhamos
exemplares suficientes dos dois sexos para testaroonfiabilidade estas possiveis
diferencas. Talvez, com esfor¢co maior de coletdadios, estas diferencas aparecam, ou
no caso destas populacbes ndo haja mesmo diferdPapasihoropa miliaris, assim
como no nosso estudo, ndo houve diferenca sigtivMécantre os sexos para uma
populacdo e as outras populacdes ndo foram teddada® ao baixo nimero de fémeas
amostradas (SIQUEIRA et al., 2006).

Devido a conhecida depauperacdo de espécies am (#hgy. WHITTAKERe
FERNANDEZ - PALACIOS, 2007), nossa hipoOtese era ea qlie as populacdes
insulares apresentariam uma dieta menos diversgudoas populacdes continentais,
inferindo a maior diversidade de artropodes no inente. No entanto, também
rejeitamos esta hipotese, pois a dieta das pomdagél. taophora estudadas néo foi
diferente quanto a riqueza ou abundancia de itémgrtares. Nas ilhas Redonda e das
llhas e na praia de Toque-Toque, isOpodas tiveram importancia na dieta do que nas
outras populacbes. E possivel que a disponibilidiese item seja maior para estas
populacdes. No entanto, € necessario fazer umaegtard conhecer a disponibilidade
de presas nas diferentes areas. Esses dados @osndais suporte para entender as
pequenas variagbes entre as populacbes e tambémsimagigias de “caca” (senta-
espera ou procura ativa) (DUELLMAN e TRUEB, 1986)HT, 1981) utilizada por
cada populacao ou sexo.

N&do ha na literatura estudos publicados comparatidtas de populacdes
insulares e continentais de anfibios. No entardcalguns estudos feitos com lagartos.
Em lagartos da espédi#ia stansburiana, que ocorre tanto no continente como em ilhas
em Baja California, México, as populacdes sdo mbisidantes nas areas continentais,
mas nenhuma relacdo entre o tamanho da ilha e adahcia dos lagartos foi
encontrada (BARRET et al.,2005). Paralaemus pictus, outra espécie de lagarpe
ocorre em ilhas e no continente, no Chile, popw@ac@o continente ingerem
preferencialmente insetos, enquanto que as pomdacdnsulares sao

predominantemente frugivoras (VIDAL et al., 2006).
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As populacbes insulares de& taophora estdo isoladas desde o final do
Pleistoceno, quando houve a ultima elevacdo dd divenar (SUGUIO et al., 1985).
As condi¢Bes das ilhas, como restricdo de areajapeb auséncia de predadores,
competicdo intra-especifica, disponibilidade desase podem implicar em grandes
diferencas comportamentais das espécies, comopasatJta stansburiana, Liolaemus
pictus (BARRET et al., 2005; VIDAL et al., 2006, respsetinente). No caso dE
taophora é nitido o aumento da densidade para a maioriapdpslagfes insulares
(Cinthia Brasileiro, com. pessoal), e este fatordepoacarretar em diferencas
comportamentais e ecoldgicas.

Populactes insulares sdo geralmente mais vulner@ieique as populacdes
continentais quanto a modificagcbes no ambiente, ocafteracdes antropicas e/ou
introducé@o de espécies exoticas. A maioria das iirasileiras ndo séo incluidas em
nenhuma unidade de conservacdo, o que aumentao dés depredacdo. Por isso,
estudos como esse sdo importantes para um maibedarento e entendimento das

relacdes ecoldgicas das espécies/populacdes iesular
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6. CONCLUSAO

Este estudo mostrou que as formigas sdo as prea@s aonsumidas por
Thoropa taophora. Esta espécie é generalista, consumindo diferetifes de
invertebrados, além de girinos e ovos de anfibios.

Nossas hipoteses ndo foram corroboradas, posta dias diferentes populacdes
de T. taophora foi semelhante. Os machos de taophora consumiram maior

guantidade de formigas e a riqueza de presas dageini semelhante entre 0os sexos.
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