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Resumo

Este trabalho tem como objetivo analisar a dindmica da producdo familiar no Municipio de
Indiana, por meio da organizacgéo social, econdmica e cultural das unidades produtivas familiares.
O estudo pretende enfocar o periodo que se estende entre a década de 1970 até o inicio do século
XXI1 (2005). Além disso, buscou-se: identificar o perfil dos produtores familiares, compreender a
organizacdo interna e o estabelecimento de relagbes externas as unidades produtivas, analisar a
importancia das diferentes fontes de renda e caracterizar o desenvolvimento de estratégias de
reproducdo social dos produtores familiares. Desse modo, o trabalho encontra-se estruturado em
quatro capitulos. No primeiro capitulo apresenta-se a fundamentacao tedrica e metodoldgica sobre
a producdo familiar e as estratégias de reproducgdo social. Também é enfocada a pluriatividade, na
qual se privilegia a tentativa de defini¢do da nocdo e os significados para a produgdo familiar do
conjunto de atividades agricolas ou néo, realizadas dentro e fora da unidade produtiva, pelos
membros das familias rurais para a reprodugéo social no campo. No segundo capitulo se discute a
formacéo e ocupacdo do Municipio de Indiana no contexto da Microrregido Geogréfica de
Presidente Prudente. E realizada a caracterizagdo de como se encontra do ponto de vista do
municipio, as articulagdes da produgdo familiar com as varias instancias do poder local. No
terceiro capitulo procura-se apresentar a estrutura agraria do Municipio de Indiana, por meio da
andlise de dados e informacGes dos Censos Agropecuarios do FIBGE (1970-1995/96). O quarto
capitulo contempla os resultados da pesquisa de campo, realizada nas unidades produtivas
familiares do espaco rural do Municipio de Indiana. A relevancia desse trabalho baseia-se em
apreender como a agricultura familiar, que é caracterizada pela sua heterogeneidade se dinamiza
no Municipio de Indiana. As estratégias de reprodugdo social sdo entendidas, como elementos
centrais para o entendimento das transformacdes na dinamica da agricultura familiar, no qual parte
dos produtores rurais buscam e tém conseguido a permanéncia no campo. Dentre as muitas
estratégias de reproducdo realizadas pelos produtores familiares do Municipio de Indiana, destaca-
se a busca pela continuidade do patrimonio familiar, com o anseio da permanéncia na terra (para
70,5 % dos produtores pesquisados a heranga foi uma das principais formas de acesso a terra) que

para eles tem muitas significacfes, além do aspecto econdmico.



Palavras-chave: Producio Familiar; Municipio de Indiana; Estratégia de Reproducio Social
e Pluriatividade.

Abstract

This work has like objective purpose to analyse the dynamics of familiar production in the
Indiana city, by social, economic and cultural organization of familiars productives units. The
study pretends to emphasize period that extends between decade 1970 until beginning of century
XXI (2005). Besides, searched for: identify the profile of familiars producers, to understand the
internal organization and establishment of external relationship ace productives units, to analyse
the importance of differents income’s source and characterize the development of strategies
social reproduction of the producer familiars. This way, the work is structured in four chapters.
In first chapter shows the theoretical and methodologyc foundation about familiar production and
strategies of social reproduction. Also is focalize the diversity activities, which each other
privileges the experiment of definition in the notion and signification for the familiar production
of group of rural activities or no, realized into and out in the productive unity by members of
rural families for the social reproduction in the camp. In the second chapter discusses the
formation and occupation of Indiana’s city in the context of Geografic Microrregido from
Presidente Prudente. Is realized the characterization how it’s of point of view from District, the
articulations of familiar production with the various instances from local power. In the third
chapter look up to present agrarian structure in the Indiana’s city, by analyse of dice and
information in the animal husbandry census of IBGE (1970-1995/96). The fourth chapter shows
the results of the research about field realized in the units familiars productive of rural space in
the Indiana city.The relevance this work is based in learn how the familiar agriculture, that is
characterized by its heterogeneity whether dynamizes in the Indiana’s city. The strategies of
social production are comprehended how central elements to the undertood of the
transformations in the dynamic of familiar agriculture, wich part of the rural producers search
and have gotten the permanence in the field. Among a great deal of strategies of production
realized by producers familiars in the Indiana’s city, to show the longing of the permanence in
the land (to 70,5% of producers researched the heritage was the principal form way of access the
land) that to they have many significations, beyond of economical aspect.

Keywords: Familiar production; Indiana’s city; strategy of social reproduction and
Pluriatividade.
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Introducéao

Ao se propor uma discussao sobre o espaco rural brasileiro é necessario levar em conta
toda a complexidade e a heterogeneidade que reveste as formas e as relacdes de produgdo no
campo. Sdo muitas situacdes envolvendo diferentes atores sociais: latifundiarios, trabalhadores
volantes, posseiros, trabalhadores sem-terra e agricultores familiares.

Esses agricultores rurais que trabalham com suas familias também se destacam pela grande
diversidade de maneiras de produzir e de viver no campo. Considerando essa heterogeneidade,
Lamarche (1993) destaca ao analisar a insercdo das exploragbes familiares em diferentes
realidades socio-econdmicas e politicas que “[...] a exploracdo familiar ndo é, portanto, um
elemento da diversidade, mas contém nela mesma toda esta diversidade” (LAMARCHE, 1993,
p.18).

Nesse contexto, a presente pesquisa buscou analisar a dindmica que se estabelece entre as
unidades de producdo familiar do Municipio de Indiana no contexto das recentes transformacées
ocorridas, tanto em nivel da economia global, quanto das relaces entre 0 campo e a cidade, que
podem ser verificadas no espaco local.

Veiga (2001) define os produtores familiares de acordo com algumas caracteristicas
organizacionais, tais como: trabalho e gestdo intimamente relacionados; direcdo do processo
produtivo diretamente assegurada pelos proprietarios ou arrendatarios; énfase na diversificagédo e
na durabilidade dos recursos e na qualidade de vida; trabalho assalariado complementar; e,
decisbes imediatas, adequadas ao alto grau de imprevisibilidade do processo produtivo.

A denominacéo agricultura familiar € entendida como aquela em que a familia, a0 mesmo
tempo em que é proprietaria dos meios de producdo, assume o trabalho no estabelecimento
produtivo (WANDERLEY, 1996). Entretanto, essa no¢do contempla uma grande diversidade de
produtores rurais, que levando em conta a utilizagdo de tecnologia, podem ser caracterizados,
como: modernos com elevada incorporagdo de tecnologia; intermediarios, que se utilizam dos
créditos bancérios disponiveis para modernizar sua producgéo; e, tradicionais que produzem com

baixa utilizacdo de tecnologia.l

1 Essa categorizacéo leva em consideragdo apenas o aspecto tecnoldgico, pode-se realizar outras classificagdes considerando os diferentes graus de insercdo ao mercado, a

predominancia de cultivos comerciais e/ou para a subsisténcia, etc.



As rendas auferidas por esses produtores, a sua relacdo com a terra e com as instancias do
espaco local tambem diferem de acordo com a forma como o trabalho é organizado pela familia e,
principalmente, pelas caracteristicas espaciais em que a propriedade esté inserida. Isso quer dizer
que as dindmicas socio-econdmicas da producdo familiar serdo estabelecidas de acordo com as
diferentes organizacdes espaciais em que ela se insere.

Devido a essa complexidade presente na dindmica da agricultura familiar e a grande
diversidade do espaco rural brasileiro, é que se realizou a presente pesquisa no Municipio de
Indiana. Esse estudo buscou contemplar as aspiracdes e questionamentos que se estabeleceram
apos o desenvolvimento de uma pesquisa de iniciacdo cientifica abordando questdes relacionadas
a dindmica da producao familiar. 2

O Municipio de Indiana faz parte da Microrregido Geografica de Presidente Prudente,
estando localizado no sudoeste do estado de Sdo Paulo (Figura 1). Esse municipio tem como base
de sua economia a agropecuaria, destacando a presenca de pequenas e médias propriedades rurais.
Segundo dados da Casa da Agricultura (2004), o Municipio de Indiana contava com um total de
289 propriedades, sendo que 260 destas tinham até 100 hectares, representando 90% do total.

A escolha da area a ser pesquisada se deve ao fato dessa unidade espacial apresentar
grande diversidade no que se refere as estratégias utilizadas pelas unidades de producdo familiar
para elevar a renda de seus membros.

A proximidade do Municipio de Indiana em relagdo ao de Presidente Prudente oferece aos
produtores rurais ou a seus filhos a possibilidade de trabalho na cidade, principalmente no setor de

comércio e de servigos.

2 A pesquisa de iniciagdo cientifica realizada em 2002/2003 contou com o apoio financeiro do CNPq — PIBIC e
ofereceu as primeiras bases tedrico-metodolégicas para a realizagdo da atual pesquisa de Mestrado, ja que apontou
caminhos e pistas para a presente investigacdo. Na pesquisa de iniciacdo cientifica apreendeu-se que as atividades
ndo-agricolas apareciam como estratégia de diversificacdo de atividades e renda para as unidades produtivas
familiares do Municipio de Indiana.



Figura 1: Localizacdo do Municipio de Indiana na Microrregido
Geogréfica de Presidente Prudente



A relagdo dos produtores familiares de Indiana com a cidade de Presidente Prudente é
reconhecidamente maior, ja que esta se destaca no contexto regional em termos populacionais e de
concentracdo de atividades nos setores de comércio e de prestacdo de servicos, pois Indiana ndo
apresenta muitas opcdes, no que se refere a oferta de emprego para a populacéo.

A pesquisa teve como objetivo principal analisar a dindmica da producdo familiar no
Municipio de Indiana, por meio da organizacdo social e econdmica das unidades produtivas
familiares. O estudo pretende enfocar o periodo que se estende entre o inicio da década de 1970
até principios do seculo XXI (2005).

A problemética que se coloca como hipotese para este trabalho baseia-se no fato de que as
unidades de producdo familiar do Municipio de Indiana véem buscando alternativas para se
manterem no campo, que devem ser entendidas como estratégias de reproducdo social, ou seja,
estdo buscando mudancgas que levam as adaptacdes dessas unidades produtivas — seja na forma
como é organizado o trabalho e no que é produzido - ao sistema econdmico e as novas estruturas
de producdo e de mercado, cada vez mais flexiveis e dinamicas.

Essas transformacdes na dindmica da producéo familiar, dentre as quais a pluriatividade —

combinacdo de atividades agricolas e ndo-agricolas realizadas dentro e/ou fora da propriedade, por
um ou mais membros das familias — aparece no Municipio de Indiana, apresentam-se como
hipotese para este estudo, que somada a importancia dada a terra como fator de producédo e de
ligacdo cultural com os antepassados pelos produtores, aparecem como elementos fundamentais
para a explicacdo da permanéncia de parte dessas familias no campo.
Para compreender como essa dindmica se estrutura no espaco geografico, pretendeu-se trabalhar
0s temas propostos em uma visdo histdrica e geogréafica, entendendo o Municipio de Indiana no
contexto da regido no qual esta inserido. Assim, torna-se necessario uma anélise qualitativa dos
dados e informac0es coletadas, procurando identificar os conflitos e as desigualdades inseridos no
espaco agrario brasileiro e seus desdobramentos no Municipio de Indiana.

No intuito de confirmar ou ndo a problemaética apresentada, através da pormenorizacao da
anélise, constituiu-se em objetivos especificos da pesquisa:

- identificar o perfil dos produtores familiares (quem sdo, como vivem e como se
organizam diante do mercado) através das relacbes de trabalho estabelecidas e entender como se

da a auto-definigdo da profissao;



- compreender a organizacdo dos elementos que compdem as unidades produtivas,
tendo em vista a sua composicdo, a qualificacdo, a disponibilidade dos meios de producéo, o
acesso a terra, o tipo de producéo e a utilizacdo da méo-de-obra;

- identificar o estabelecimento de relagcBes externas as unidades produtivas, atraves
das caracteristicas da economia local, mercados de trabalho, insercdo ao mercado via
comercializacdo dos produtos agricolas, utilizacdo de crédito rural, assisténcia técnica, acesso as
propriedades, etc;

- analisar a importancia das diferentes fontes de renda dos produtores familiares em
termos de atividades agricolas e ndo agricolas e de outras fontes, tais como: trabalho externo a
unidade produtiva, seja no meio rural ou urbano, pens@es, aluguéis, aposentadoria, etc.;

- caracterizar o desenvolvimento de estratégias de reproducdo social, como a
pluriatividade, como forma de adaptacéo as diferentes realidades sdcio-econémicas;

- identificar o modo de vida rural que esta ligado as condi¢des de vida no campo: tipo
de moradia, acesso aos meios de comunicacgéo e grau de instrucao;

Para alcancar esses objetivos foram realizadas atividades que contemplam a parte teorica e
empirica da pesquisa:

A pesquisa teorica realizou-se no sentido de fundamentar as bases metodoldgicas de
andlise que norteiam o desenvolvimento desse trabalho. Realizou-se a sele¢do de autores que
embasariam essa pesquisa pelos seus referenciais e contribuicdes que tem dado a tematica.
Realizou-se também um levantamento bibliografico e de dados sobre o processo de ocupagdo e
formac&o sdcio-econdmica do Municipio de Indiana.

A pesquisa empirica foi realizada em trés momentos:

- primeiro, coletando dados de fonte secundéria junto ao Levantamento Censitario das
Unidades de Producdo Agropecuarias do Estado de Séo Paulo — LUPA (1995/96) e as publicacbes
da FIBGE, como os Censos Agropecuarios (1970 a 1995/96) e Censos Demograficos (1950 a
2000);

- segundo, realizando entrevistas com tecnicos da Prefeitura Municipal, da Associacdo de
Produtores do Municipio de Indiana, do Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural e da Casa
da Agricultura do Municipio de Indiana; utilizando - se de roteiros previamente elaborados;

- e, terceiro, através da aplicacdo de questionario junto aos produtores familiares do

Municipio de Indiana. A selecdo das propriedades pesquisadas ocorreu de acordo com 0s



seguintes critérios: a organizacdo do trabalho na propriedade deveria ser realizada pela familia; o
trabalho assalariado, quando houvesse, seria complementar (até um trabalhador); e as
propriedades deveriam ter dimensao territorial variando entre 1 e 100 hectares.

A sistematizacdo, por meio da elaboracéo de tabelas dos dados levantados na pesquisa de
campo, associou a teoria e 0 empirico com o objetivo de compreender a dindmica da realidade
dos produtores familiares do Municipio de Indiana.

Os roteiros de entrevistas assim como 0 questionario aplicado aos produtores familiares
rurais do Municipio de Indiana estéo disponiveis no apéndice (A, B, C, D e E).

Além desta introdugdo, das consideracbes finais e das referéncias bibliogréficas, o
presente trabalho encontra-se organizado em quatro capitulos.

No primeiro capitulo apresenta-se a fundamentacdo tedrica e metodoldgica sobre a
producao familiar e as estratégias de reproducdo social, ressaltando as diferentes abordagens da
temaética, as tentativas de definicdo da agricultura familiar e as principais caracteristicas dessa
forma de producdo na qual o trabalho da familia é fundamental. Também é enfocada a
pluriatividade, através da discussdo da definicdo dessa noc¢do e Dos seus significados no conjunto
de atividades agricolas ou ndo, realizadas dentro e/ou fora da unidade produtiva, pelos membros
das familias rurais para a sua reproducéo social no campo.

No segundo capitulo se discute a formagdo e a ocupagdo do Municipio de Indiana no
contexto da Microrregido Geografica de Presidente Prudente. E realizada a caracterizagdo de como
se encontram do ponto de vista do municipio, as articulacdes da producdo familiar com as varias
instancias do poder local, tais como a Casa de Agricultura, a Prefeitura Municipal, a Associacao
de Produtores do Municipio de Indiana e o Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural.
Também sdo destacados os papéis desempenhados pela cidade de Indiana junto aos produtores
familiares do municipio.

No terceiro capitulo procura-se apresentar a estrutura agraria do Municipio de Indiana, por
meio da sistematizacdo e andlise de dados e de informacdes de fonte secundéria, tais como:
estrutura fundiéria, condicdo do produtor, utilizacdo das terras, efetivo bovino, uso de inovagdes
tecnoldgicas e participacdo dos produtores em associagdes e cooperativas.

No quarto capitulo contemplam-se os resultados da pesquisa de campo realizada nas
unidades produtivas familiares do espago rural do Municipio de Indiana, sendo apresentada a

dindmica da produgdo familiar no municipio, com base: na caracterizagdo do perfil dos



agricultores familiares e da propriedade rural, nas principais formas de producdo e
comercializacdo, na méao-de-obra utilizada, nas rendas e nas estratégias e perspectivas dos

produtores e os significados da pluriatividade.



I
A PRODUCAO FAMILIAR E A PLURIATIVIDADE COMO UMA
ESTRATEGIA DE REPRODUCAO SOCIAL.

O objetivo deste capitulo é realizar uma fundamentacdo teorica acerca do conceito de
agricultura familiar, baseando-se no debate que se presenciou a partir da década de 1990.
Apresenta-se também a importancia da pluriatividade como estratégia de reproducéao social para os
produtores familiares. Esse esforco se faz necessario para analisar a dindmica da producdo
familiar, com o intuito de verificar a organizacdo socio-econdmica desses produtores no contexto
de sua insercao no espaco local, subsidiando e sustentando a analise do trabalho de campo.

Esse capitulo encontra-se subdividido em duas secdes de anélise:

- Na primeira, intitulada “Producdo Familiar e as estratégias de reproducdo social”
apresenta-se a caracterizagdo da noc¢éo de agricultura familiar, destacando essa forma de produzir
que reline: a propriedade dos meios de producdo, o trabalho e o convivio organizado pela familia
de produtores rurais; ressalta-se a relevancia das estratégias de reproducdo social, ou seja, das
praticas utilizadas pelos produtores familiares para continuarem garantindo sua permanéncia no
meio rural e na atividade agropecuaria;

- Na segunda, intitulada “O significado da pluriatividade para a agricultura familiar”,
destaca-se a pluriatividade, através da tentativa de definicdo da nocao e dos diferentes significados
da combinacdo da atividade agropecuaria com a realizacdo de atividades em outros setores por
parte dos membros das familias.



1.1 - PRODUCAO FAMILIAR E AS ESTRATEGIAS DE REPRODUCAO
SOCIAL

1.1.1 - Reflexdes sobre a produgéo familiar no Brasil.

A questdo agraria no Brasil aparece como uma realidade bastante complexa, que ainda ndo
foi resolvida pela sociedade brasileira, sendo marcada por uma grande heterogeneidade de
situacdes e conflitos.

Por conta disso, 0 espago rural “carrega sobre os ombros” o peso de seu passado colonial
caracterizado pelo predominio do latifindio. De modo geral, podemos entender a questdo agraria
no Brasil através de duas de suas principais formas de producéo® que aparecem de maneira mais
abrangente e substanciada no espaco rural e que se mostram relevantes ao estudo: a producao
familiar e a producdo patronal.

Sobre essas duas formas de producéo, ou seja, a agricultura familiar e a patronal, Veiga
(1995, p.129) afirma que: “o que surge com clareza quando se analisa a historia da agricultura
capitalista € a constante oposi¢cdo e coexisténcia entre as formas ‘familiar’ e ‘patronal’ de
producéo [...]".

Desde o periodo da colonizacdo brasileira, que se fez sob a égide do sistema capitalista,
temos a expropriacdo da pequena propriedade, que sempre foi marcada por seu carater secundario.

Junto aos grandes latiflindios cuja producdo visava principalmente o mercado
exportador, coexistiam outras formas de produgdo que desenvolviam uma
agricultura voltada para a subsisténcia e para 0 mercado interno, principalmente
urbano, uma vez que o latifundio desenvolvia paralelo a agricultura de
exportacdo (SILVEIRA, 1986, p.07).

Ainda segundo a autora (SILVEIRA, 1986, p.07):

Pelo carater secundéario que este tipo de exploracdo possuia ele se localizava em
areas de solos inferiores ou cansados, inaproveitaveis pela grande lavoura. [...] O
nivel de vida de seus produtores era também inferior comparado ao dos grandes
produtores, sendo quase sempre vegetativo e sua existéncia era precaria.

A situacdo da peguena propriedade no Brasil é abordada por Silva (1978, p.34) ao observar
que: “N&o ha nenhuma politica de favorecimento da pequena propriedade, em momento algum da
historia brasileira. Essa se desenvolve a margem ou a sombra da grande propriedade, como seu

apéndice”.

% Néo se busca com essa divis&o realizar uma anélise simplista de uma realidade tdo complexa como é a agraria, mas
limitarmos a analise para a produgdo familiar.



A producdo patronal realizada com base no trabalho assalariado sempre foi caracterizada
como sinbnimo de produtividade e inovacdo técnica. Mesmo que, nesse setor, muitas vezes a terra
seja utilizada apenas como reserva de valor.

Para Wanderley (1995, p. 38),

No Brasil, a grande propriedade, dominante em toda a sua Histéria, se imp0Os
como modelo socialmente reconhecido. Foi ela quem recebeu aqui o estimulo
social expresso na politica agricola, que procurou moderniza-la e assegurar a sua
reproducdo. Neste contexto, a agricultura familiar sempre ocupou um lugar
secundario e subalterno na sociedade brasileira.
A relacdo entre agricultura familiar e agricultura patronal segue sob a égide do sistema
capitalista. Nesse sentido, o entendimento da producdo familiar sob o modo de producéo
capitalista se faz necesséria, ja que este domina as relacGes estabelecidas:

O desenvolvimento capitalista se faz movido pela suas contradicbes. Ele é
portanto, em si, contraditério e desigual. Isto significa que para seu
desenvolvimento ser possivel, ele tem que desenvolver aqueles aspectos
aparentemente contraditorios a si mesmo (OLIVEIRA, 2001, p.18).

O trabalho familiar desenvolvido na unidade produtiva da o carater especifico dessa forma
de producdo. Entretanto, a sua insercdo em uma sociedade na qual predominam as relacdes
capitalistas, faz com que estas se insiram nessa logica contraditéria do regime de acumulacéo.

Silva (1991) nos lembra que

[..] onde a unidade de trabalho é familiar, existe uma forte exploracéo
econdmica (...) Eles trabalham muito mais para alimentar o capital do que para
garantir a sua sobrevivéncia, e esta, por vezes, € miseravel, porque a fracdo de
trabalho de que se apropriam, ap6s a venda da mercadoria que produzem, é
minima. Tudo isso acontece devido a logica contraditéria do desenvolvimento
capitalista (SILVA, 1991, p.32).

Brumer e Wanderley (1993, p.179) acrescentam que a agricultura familiar no Brasil: “foi
profundamente marcada pelas origens coloniais da economia e da sociedade [...] com suas trés
grandes caracteristicas: a grande propriedade, as monoculturas de exportacéo e a escravatura”.

Nesse sentido, o campo brasileiro é formado por uma grande diversidade de atores sociais,
COm Ou Sem 0 acesso a terra, com objetivos e estratégias diferenciadas, mas inseridos no mesmo
modo de producéo.

Dentro dessa diversidade maior, mesmo o0s produtores familiares que apresentam
caracteristicas semelhantes, principalmente no que tange ao trabalho dos membros da familia na

unidade produtiva, tém como outra caracteristica relevante a heterogeneidade de situacdes que Ihes



é peculiar. Dessa forma, temos: produtores familiares capitalizados e integrados ao mercado;
produtores familiares descapitalizados, que produzem com baixa tecnologia e com grau variavel
de insercdo ao mercado; produtores cuja familia € pluriativa; produtores familiares miseraveis

rumo a expropriacdo do campo, dentre outros.

1.1.2 — A agricultura familiar enquanto objeto de estudo.

Na década de 1990, a producdo familiar apareceu como uma tematica de andlise bastante
rica, sendo que seu estudo constituiu-se num dos eixos norteadores do debate sobre a questdo
agraria brasileira.

Segundo Schneider (2003, p.31) a expressao agricultura familiar constituiu-se:

[...] em marco decisivo para unificacdo do discurso em defesa dos interesses dos
agricultores familiares. Formou-se, portanto, uma nova categoria politica que
passou a congregar 0 conjunto dos pequenos proprietarios rurais, 0s assentados,
os arrendatarios e os agricultores integrados as agroindustrias, entre outros.

Dentre os fatores que contribuiram para a intensificagdo do debate sobre a producédo
familiar, Hespanhol (2000) destaca:

No ambito académico, as analises ressaltavam que, diferentemente do que
pressupunham os estudos classicos da questdo agréria, o aprofundamento das
relacGes capitalistas de produgdo no campo ndo provocou o desaparecimento das
unidades produtivas familiares. Entretanto, em virtude da expanséo de formas
capitalistas de producédo, houve o desencadeamento de profundas mudancas que,
por um lado, levaram parcela consideravel desses produtores a expropriacao de
seus meios de producéo, sobretudo da terra [...] Por outro lado, engendraram uma
grande diversidade de unidades produtivas que , ndo obstante as enormes
diferencas de ordem econbmica, social, cultural e politica que as caracterizavam
em comum, o fato de terem a terra, o trabalho e a familia como elementos
intrinsicamente vinculados (HESPANHOL, 2000, p.79).

Ainda segundo a autora, a divulgacdo de estudos em nivel internacional que apontavam
para a producao familiar como elemento sustentador do desenvolvimento econdmico nos paises de
capitalismo avancado, somado as pressdes internas exercidas no @mbito social e politico por
movimentos sociais organizados, fez com que o governo federal elegesse, em termos do discurso
oficial, a agricultura familiar como um importante elemento para o desenvolvimento rural.

Schneider (2003a, p.3) destaca elementos importantes que favoreceram a afirmacdo da
agricultura familiar no cenario social e econdmico brasileiro:

De um lado, no campo politico, a adocdo da expressdo parece ter sido
encaminhada como uma nova categoria-sintese pelos movimentos sociais do



campo, capitaneados pelo sindicalismo rural ligado a Contag (Confederacdo
Nacional dos Trabalhadores na Agricultura) De outro lado, a afirmacdo da
agricultura familiar no cenério social e politico brasileiro esta relacionada a
legitimacéo que o Estado Ihe emprestou ao criar, em 1996, o Pronaf (Programa
Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar).

Para Lamarche (1993) a exploragdo familiar

Corresponde a uma unidade de producdo agricola onde propriedade e trabalho
estdo intimamente ligados a familia. A interdependéncia desses trés fatores no
funcionamento da exploracdo engendra necessariamente no¢fes abstratas e
complexas, tais como transmissdo do patriménio e reproducdo da exploracéo
(LAMARCHE, 1993, p.15).

Segundo Wanderley (1999) a agricultura familiar

Ndo é uma categoria social recente, nem a ela corresponde uma categoria
analitica nova na sociologia rural. No entanto, uma utilizagdo, com o significado
e a abrangéncia que Ihe tém sido atribuida nos Gltimos anos, no Brasil, assume
ares de novidade e renovagdo. Fala-se de uma agricultura familiar como um novo
personagem, diferenciado do camponés tradicional, que teria assumido sua
condicdo de produtor moderno; propdem-se politicas para estimula-los fundados
em tipologias que se baseiam em uma viabilidade econémica e social
(WANDERLEY, 1999, p.21).

Ainda segundo essa autora:

[...] nas sociedades modernas multiplicaram-se outras formas da agricultura
familiar ndo camponesas. S&o aquelas em que, sob o impacto das transformacdes
de carater mais geral — importancia da cidade e da cultura urbana, centralidade
do mercado, mais recentemente, globalizacdo da economia etc. — tentam adaptar-
se a este novo contexto de reproducdo transformando-se interna e externamente
em um agente da agricultura moderna (WANDERLEY, 1996, p.06).

Os trabalhos de Veiga (1991)* e Abramovay (1998)° buscam o entendimento da agricultura
familiar como resultado do processo de modernizacao da agricultura.

Veiga (1991) ressalta a integracdo aos mercados como caracteristica diferenciadora entre
agricultores familiares e camponeses, ja que, enquanto “os camponeses frequentemente se retiram
do mercado, sem por isso deixarem de ser camponeses”, 0s produtores familiares “operam em

mercados de produtos e fatores completamente desenvolvidos” (VEIGA, 1991, p.192).

*VEIGA, J.E. O desenvolvimento agricola: uma visdo histérica. Sdo Paulo: EDUSP/Huciitec, 1991.
> ABRAMOVAY, R. Paradigmas do capitalismo agrério em questfio. 2 ed. Sdo Paulo:HUCITEC/Ed. Da UNICAMP,
1998.




Abramovay (1998) apresenta questionamentos sobre o carater residual da produgdo
familiar, ressaltando a necessidade de estudos que percorram novos caminhos na busca da
compreensdo dessa forma de producéo rural baseada no trabalho familiar.

Segundo Abramovay (1998):

[...] o paradigma com base no qual se estuda o desenvolvimento do capitalismo
na agricultura, cuja matriz sdo os trabalhos classicos de Lénin (1899/1969) e
Kautsky (1899/1970), [...] vem se mostrando cada vez menos capaz de dar conta
de fendmenos contemporéneos decisivos (ABRAMOVAY, 1998, p.20)

Nesse sentido, o referido autor concluiu que nos paises de capitalismo mais avancado, a
agricultura com base no trabalho familiar aparece como sustentaculo do desenvolvimento no
campo. Dentre as constatacOes realizadas, tem-se a tese de que nos paises de capitalismo avangado
existem unidades produtivas com base no trabalho familiar criadas pelo Estado capitalista, por
meio de politicas com uma outra racionalidade, aptas a incorporar tecnologia e com grande
produtividade.

Entretanto, a analise de Abramovay (1998) deve ser considerada para a realidade estudada
por ele, ou seja, 0s paises capitalistas avancados. No Brasil, a situacdo de precariedade é ainda
vivida pela maioria dos produtores familiares, e essa realidade vivenciada pela producdo familiar
deve ser entendida na especificidade de sua formagdo, com origem no passado colonial
fundamentado no latifundio, no trabalho escravo e na producéo para a exportacao.

A grande contribuicdo da obra de Abramovay (1998) baseia-se na nova visdo posta sobre a
questdo agraria, em que a producdo familiar ndo constitui-se num mero residuo histérico, mas que
se apresenta (sob condicdes favoraveis) apta a incorporar progresso técnico, sendo um elemento

estratégico para o desenvolvimento econémico em uma sociedade capitalista.

1.1.3 - Agricultura familiar e estratégias de reproducdao social.

Propor uma defini¢do para a nocdo de agricultura familiar no &mbito deste trabalho mostra-
se necessario visando a delimitacdo do objeto de estudo. Entretanto, tal empreitada ndo se
apresenta como uma tarefa simples, devido ao carater extremamente complexo desta forma de
producdo que, a0 mesmo tempo consegue ser especifica e heterogénea. A complexidade esta no

fato de que o entendimento da producdo familiar perpassa pela necessidade de entender essa



unidade produtiva baseada no trabalho familiar, como uma unidade de produg&o, de trabalho, de
consumo e de convivio. Como afirma Lamarche (1993) “a agricultura familiar ndo é um elemento
da diversidade, mas contém, nela mesma, toda a diversidade”.

A agricultura familiar pode ser considerada como um conceito genérico que incorpora uma
diversidade de situacOes. Essa forma de producdo pode ser encontrada em varios lugares do
mundo, ressaltando-se as suas particularidades.

Para Lamarche (1993)

[..] em alguns lugares, a exploracdo familiar é a ponta-de-lanca do
desenvolvimento da agricultura e de sua integracdo na economia de mercado; em
outros, permanece arcaica e fundada essencialmente sobre a economia de
subsisténcia; em alguns lugares, ela é mantida, reconhecida, como a Unica forma
social de producdo capaz de satisfazer as necessidades essenciais da sociedade
como um todo; em outros, ao contrario, é excluida de todo desenvolvimento,
sendo desacreditada e a custo tolerada, quando ndo chegou a ser totalmente
eliminada (LAMARCHE, 1993, p.13).

Optamos pela conceituacdo mais ampla realizada por Lamarche (1993), na qual: “a
exploracdo familiar corresponde a uma unidade de producdo agricola onde propriedade e trabalho
estdo intimamente ligados a familia “(LAMARCHE, 1993, p.15).

Sobre a definicdo de agricultura familiar, Abramovay (1997) estabelece que

A agricultura familiar é aquela em que gestdo, a propriedade e maior parte do
trabalho vém de individuos que mantém entre si lacos de sangue ou de
casamento. [...] O importante é que esses trés atributos basicos (gestdo,
propriedade e trabalho familiares) estdo presentes em todas elas
(ABRAMOVAY, 1997, p.03).

A relevancia da producdo familiar é destacada no estudo de Abramovay (1997), no qual se
considera a agricultura familiar como

[...] um elemento decisivo para que haja a pressdo social na oferta racionalizada
de servigos (transportes, educacdo, comunicacdes, eletricidade) e, portanto, para
que se reduzam as diferencas entre a vida social na cidade e no campo, condi¢do
basica, evidentemente, para que o meio rural passe a funcionar como manancial

de possibilidades na luta contra a excluséo social (ABRAMOVAY, 1997, p.77).
Entende-se neste trabalho que ao estudar o produtor familiar deve-se ressaltar as estratégias
adotadas, os desafios enfrentados e o0s instrumentos que estdo ao seu alcance para continuar se
reproduzindo enquanto tal. Essas estratégias podem ser entendidas como respostas, como
racionalidades adaptativas frente as transformacgdes globalizantes provenientes do mercado e da

cultura urbana que se representam espacialmente.



Segundo Schneider (2003a, p.18), as “decisdes tomadas pela familia e pelo grupo
domeéstico ante as condi¢des materiais e 0 ambiente social e econdmico séo cruciais e definidoras
das trajetorias e estratégias que viabilizam ou ndo sua sobrevivéncia social, econdmica, cultural e
moral”.

O entendimento de estratégia, muitas vezes adjetivada como estratégia de reproducao
social, baseia-se nos resultados de decisbes, escolhas e opgdes dos produtores familiares em
relacdo a um contexto socioeconémico especifico.

Sobre essa questdo, Schneider (2003a, p.26) pondera que

[...] essas estratégias ocorrem nos limites de determinados condicionantes
sociais, culturais, econdmicos e até mesmo espaciais, que exercem pressdo
sobre as unidades familiares. Portanto, a tomada de decisdo e as opgdes, sejam
quais forem, possuem um referencial que, na pratica, se materializa por meio
das relagdes sociais, econdmicas e culturais estabelecidas entre os individuos.
Assim, embora se tratem de estratégias conscientes e racionais, essa consciéncia
é mediatizada por uma racionalidade informada pela realidade que tanto é a
expressdo das relacdes materiais presentes como daquelas herdadas e
transmitidas culturalmente. Desse modo, as estratégias ndo sdo causais ou
teleolégicas, mas, o resultado da agdo humana ante as contingéncias objetivas.

A importancia do ambiente social em que estdo inseridos as familias de produtores
também é sublinhada por Schneider (2003a, p.21)

[...] a reproducdo ndo é apenas o resultado de um ato da vontade individual ou
do coletivo familiar, e tampouco uma decorréncia das pressdes econémicas
externas do sistema social. A reproducdo é, acima de tudo, o resultado do
processo de intermediacdo entre os individuos-membros com sua familia e de
ambos interagindo com o ambiente social em que estdo imersos. Nesse processo
cabe a familia e a seus membros um papel ativo, pois suas decisdes, estratégias
e acles podem trazer resultados benéficos ou desfavoraveis a sua continuidade
e reproducao.

Mendes ao abordar as comunidades rurais do Municipio de Cataldo (GO) observa que as

estratégias familiares de reproducéo social

“[...] estdo diretamente vinculadas a superficie, ao tamanho da familia, a
capacidade financeira, o gerenciamento, o grau de mecanizagao, o nivel técnico,
0 grau de integracdo no mercado e as politicas locais/regionais, expressando
suas condicdes objetivas de reproducdo” (MENDES, 2005, p.50).

As estratégias de reproducdo dos produtores familiares também sdo destacadas em Alves
(2004, p.226)



As relagdes de producdo regidas essencialmente pelo trabalho familiar, na qual
a familia é considerada 0 motor do processo produtivo, € uma estratégia
fundamental, sendo que cada membro acaba assumindo um papel importante
nas atividades desenvolvidas, de modo que cada qual tem seu peso, seu
significado, o que no universo familiar constitui-se numa divisdo do trabalho

[.]

Para o referido autor, as estratégias

[...] estdo atreladas ao modo de vida e as tradi¢Ges desses sujeitos sociais, ndo
sendo assim, somente um reflexo das imposicdes estruturais da sociedade, tanto
na esfera politica, econbmica, cultural e tecnol6gica, externos a unidade
produtiva, mas como ac¢des desenvolvidas pela familia na unidade de producao
e nas relacdes de sociabilidade presentes no lugar e no seu cotidiano (ALVES,
2004, p.224)
O trabalho de Sant’Ana (2003) sobre alguns municipios selecionados da Mesorregido de
S80 José do Rio Preto (SP), aponta as estratégias utilizadas pelos produtores como uma
perspectiva de andlise para o estudo da agricultura familiar. Segundo este autor, esta tarefa deve
se dar na diversidade de cada contexto espacial. “A diversidade de cada contexto, de cada regido
e das estratégias adotadas por esses produtores que utilizam basicamente o trabalho da familia,
continua a ser um desafio instigante para os pesquisadores [...]” (SANT’ANA, 2003, p.31).

Para esse autor,

Essas estratégias dos produtores familiares, que buscam dentro do circuito da
producdo agropecuaria a sua reproducdo, incluem, além da tecnificacdo e da
integracdo a agroindustria, a diversificagdo da producgdo, a introducdo de
inovacbes no processo de comercializagdo, a participacdo em mercados
diferenciados ou especializados e formas de organizagdo criativas que procuram
superar as dificuldades do cooperativismo e associativismo tradicional
(SANT’ANA, 2003, p.32-33).

Além dessas, pode-se acrescentar as estratégias que combinam a atividade agropecuéria
com a realizacdo de atividades ndo-agricolas, ou seja, o recurso a pluriatividade pelos membros
(ou parte deles) da familia de produtores.

Ao se privilegiar o enfoque das estratégias de reproducéo social, ndo se restringe aquelas
ligadas a tecnificacdo e a especializacdo. Procura-se ressaltar ndo apenas as estratégias

econdmicas, mas como afirma Sant’Ana (2003, p.37-38):

A tentativa de apreender as multiplas e, as vezes, contraditérias varidveis que
envolvem a reproducdo social dos produtores familiares, passa pelo
questionamento dessas visfes que muitas vezes desconsideram ou minimizam a
importancia das particularidades e a riqueza dos processos sociais concretos.



Para Sant’Ana, as estratégias atendem a determinados projetos estabelecidos pelos

produtores.

As estratégias sdo processos, construgBes que nunca atingem uma forma
definitiva, sdo fluidas e ndo estruturas rigidas, pré-concebidas. O projeto pode
estar orientado para a manutencdo da familia na terra e criar as condi¢des de sua
reproducdo (ou de parte desta) ligada a terra, mas as condi¢des concretas podem
engendrar estratégias que contrariam parcialmente esses projetos, pois foram
avaliadas como as mais adequadas ou as Unicas possiveis naquele contexto.
Isto, ndo significa que o projeto tenha sido abandonado subjetivamente e que
ndo possa ser retomado mais tarde (SANT’ANA, 2003, p.43).

Segundo Bourdieu (1994, p.5-6) apud Sant’Ana (2003, p.45-46) pode-se dividir as

estratégias de reproducdo social em cinco classes presentes em todas as sociedades:

[...] as estratégias de investimento bioldgico (das quais as mais importantes sdo
aquelas ligadas a fecundidade e as profilaticas — o cuidado com o corpo); as
estratégias sucessorias; as estratégias educativas (escolar e familiar, esta Gltima,
inclui as estratégias éticas que visam incultar a submisséo dos interesses dos
individuos aos do grupo/familia); as estratégias de investimento econémico; e
as estratégias de investimento simbolico que visam conservar ou ampliar o
capital de reconhecimento (social, politico, etc.) do grupo.

Para o entendimento das estratégias adotadas pelos produtores, € necessario frisar que o

préprio carater familiar da producdo aponta para alguns elementos relevantes que se constituem

em estratégias, ja que sdo utilizados para confirmar a continuidade da producéo, tais como: a

busca por acompanhar o ritmo da natureza, o anseio a liberdade, a “relativa” autonomia no

processo de producdo, as relagdes de parentesco na divisdo das tarefas e a posse dos meios de

producédo, com destaque para o significado da terra para os produtores.

No que diz respeito ao fato da atividade agricola ser influenciada pelo tempo da natureza,

merece ser destacado que, apesar da organizacdo de certas formas de producdo, como a

especializagdo e a alocagdo de manejos e técnicas avancgadas imporem um tempo que cada vez

mais se diferencia do tempo da natureza, esta se coloca ainda como imprescindivel & atividade na

agricultura.

Analisando a relagéo da agricultura familiar com a natureza, Brandenburg (1999, p.88-89)

salienta que:

[...] a unidade familiar é capaz de organizar a producdo sob uma logica que
favorece o desenvolvimento de sistemas diversificados de producéo agricola, de
ecossistemas mais equilibrados em relacdo ao consumo de energia e recursos
ndo-renovaveis e a preservacao da flora e fauna nativas. A escala de producéo da



agricultura familiar normalmente privilegia em maior grau a biodiversidade,
maior densidade de areas verdes, além do que pode contribuir com um ambiente
que torna a paisagem mais humana.

A liberdade e a autonomia sdo aspectos caracteristicos dos produtores familiares,
referindo-se ao controle interno sobre a producéo e a organizacao do trabalho, o uso do tempo e os
processos decisorios. No sistema capitalista em que o capital subordina todos os segmentos da
sociedade sob a sua Otica, a producdo familiar apresenta “uma certa” autonomia interna, mesmo
que a integracdo ao mercado se dé de maneira subordinada ao sistema dominante.

Alves (2004, p. 221) ressalta que:

[...] a producédo familiar, que tém os meios de producgdo (terra e os instrumentos
de trabalho) e produz com base no trabalho familiar, constitui-se huma relagéo
que ndo pode ser vista nem como subordinacdo real nem subordinagéo formal do
trabalho ao capital, mas sim, uma sujeicdo sem que ocorra a expropriacdo dos
instrumentos de producdo, sem que o produtor seja expulso da terra ou
transformado em Capital.

Tedesco (1999) contribui para a questdo sobre a autonomia do produtor x a subordinagdo
ao mercado, afirmando que “o determinismo de mercado junto a exploracdo familiar ndo esta
isento de rupturas e redefinigdes, expressas no patriménio sécio-cultural, nas diferentes logicas
internas, préticas e simbdlicas [...]” (TEDESCO, 1999, p.27).

Entretanto, essa “certa autonomia” decorre das estratégias que podem ser langadas pela
familia, tais como: a diversificacdo da producdo, o autoconsumo e o recurso a pluriatividade, que é
caracterizada pelo exercicio por parte de membros da familia, de atividades ndo agricolas dentro
ou fora da unidade produtiva.

A agricultura diversificada, baseada na producdo de um conjunto de produtos que atende
tanto as necessidades de autoconsumo da familia e/ou da unidade produtiva como a venda ao
mercado, aparece como uma das principais caracteristicas dessa forma de producao no Brasil. Ao
contrariar a légica dominante que visa a especializacdo da atividade agricola, o produtor busca a
seguranca socio-econémica da familia e a manutengéo da unidade produtiva.

Os produtores familiares utilizam-se de sistemas de producdo bastante diversificados,
demonstrando uma grande capacidade de adaptacdo as crises e transformacgdes da situacdo
econdmica brasileira. Desta forma, quanto maior a diversificacdo, menor o risco por parte dos
produtores (GUANZIROLI et al., 2001).



Para Brandenburg (1999)°, a diversificacio da producdo aparece como estratégia de

reproducdo da familia:

Diversidade na producdo parece estar associada as logicas diversas, a medida
que produzir para 0 consumo na propriedade e produzir para 0 mercado é
orientado por um duplo objetivo: consumo interno e renda. [...] Na sua
reproducdo, o sistema familiar aparece diversificado e especializado, ao
mesmo tempo. Na busca de um rendimento financeiro, a familia se especializa
em torno de um ou mais produtos orientados ao mercado, seja através da
producdo integrada a agroindustria ou cooperativa, seja através da integracdo a
circuitos comerciais, realizados por intermediarios (BRANDENBURG, 1999,
p.132-133).

Nesse sentido, a diversificacdo das atividades apresenta-se como uma das estratégias de
reproducéo social apresentadas pelos agricultores familiares. A producdo diversificada possibilita
a venda de produtos que apresentem melhor prego, assim como o cultivo de outras lavouras que
atendam ao auto-consumo e a comercializacao.

A relacdo existente entre producdo familiar e mercado é um dos pilares importantes para
analisar essa unidade de produgdo. Apesar de o0 mundo rural apresentar-se com base em
determinadas caracteristicas que lhe sdo peculiares e especificas, o produtor familiar, como
qualquer outro ator social, ndo realiza sua reproducdo familiar apenas nesse espaco.

O produtor familiar se realiza enquanto ator social em um nivel local que, entretanto, esta
inserido no ambito do sistema global da sociedade. Segundo Brandenburg (1999, p.124) “E na sua
relagdo com o sistema e considerando 0s seus recursos internos a unidade produtiva que o
agricultor familiar organiza sua producdo e, segundo a racionalidade econdmico-instrumental,
busca maior rentabilidade”.

Nesse sentido, o produtor familiar busca inserir-se no sistema, que é gerenciado pelo modo
de producdo capitalista e, consequentemente, pelas relacGes de desigualdade, o que caracteriza a
sua inser¢ao ao mercado.

Para Lamarche (1993, p.19) “[...] é evidente que a um determinado grau de integragdo no
mercado corresponda uma determinada relacdo com a sociedade de consumo, um determinado
modo de vida e de representacao”.

Ainda sobre a integracdo ao mercado Brandenburg (1999) destaca:

® O estudo do referido autor (Brandenburg, 1999) apresenta de forma bastante interessante as estratégias utilizadas
pela familia no ambito da unidade de produgdo para adaptar-se ao sistema capitalista e continuar se reproduzindo
enquanto ser social.



Dizer que uma unidade de producdo opera sob a l6gica familiar ndo significa
dizer que ndo esteja sob imperativos da racionalidade econémica mas, sim, que
pode racionalizar a producdo para mais, como uma empresa capitalista, ou para
menos, como uma unidade de producdo de subsisténcia (BRANDENBURG,
1999, p.85)

Em tal perspectiva, Lamarche (1993, p.19) afirma que o funcionamento da exploracdo
familiar deve ser compreendido “dentro dessa dindamica e cada tomada de decisdo importante é
resultado de duas forcas, uma representando o peso do passado e da tradicdo e a outra, a atracao
por um futuro materializado pelos projetos que ocorrerdo no porvir”.

Mendes (2005, p.18) considera que

A inser¢do da produgdo rural familiar nas relages sociais capitalistas, suas
reorganizac@es, rupturas e reproducéo, a associagdo entre familia, terra e trabalho
evidenciam a heterogeneidade dos processos que permitem sua integragdo na
sociedade contemporanea e, ainda, as diferenciacdes e diversidades que compde
esse segmento de produtores.

Essas interpretacbes podem ser associadas as diferentes estratégias utilizadas pelas
familias. Cada familia organiza sua propriedade de acordo com interesses pessoais e familiares
diversos que se traduzem em situagdes de integracédo diferentes. Na agricultura familiar, a forma
de organizacdo produtiva aparece de maneira diferente nos ambitos da racionalidade e da
subjetividade. Ou seja, ndo se podem diferenciar completamente os interesses econdmicos dos
interesses pessoais da familia.

Nesse sentido, conforme destaca Sant’ana (2003, p.46), as estratégias podem ser atitudes
tomadas pelos produtores em relagdo a uma gama variada de aspectos produtivos e pessoais.

As estratégias dos produtores familiares podem abranger, portanto, os aspetos
produtivos, de comercializacdo, de crédito, de organizacdo, de formacéo técnico-
profissional e de administracdo, como também outros aspectos ligados a vida
social e & cultura dos produtores (os valores, as tradigdes e as normas que
informam as relacfes familiares, a educacdo dos filhos, as relagbes comunitarias
tradicionais, as aliancas, as relacfes de parentesco e descendéncia, 0s
casamentos, o tipo de partilha, a migracéo, o desenvolvimento de atividades ndo
agricolas, dentre outras).

Em relacdo ao significado da terra para os produtores familiares, Wanderley (2001, p.37)
destaca que esta € “o ‘lugar’ da familia, isto é, o patrimdnio fundiério constitui-se num elemento
de referéncia e de convergéncia [...]”. Nessa perspectiva, &€ por meio da terra “que o agricultor
tenta assegurar sua condicdo especifica, que o diferencia do trabalhador assalariado, dependente da
grande propriedade” (WANDERLEY, 1995, p.40).



De acordo com a referida autora podem ser destacados trés significados mais gerais que a
propriedade da terra pode ter para os que nela trabalham ou investem:

Ela pode constituir apenas um meio de producdo. Esta seria a relacdo de
empresarios capitalistas [...] Em outros casos, a propriedade da terra é buscada
enquanto patrimdnio da familia que trabalha. [...] Finalmente, a terra pode ser
também percebida como um meio que assegura a subsisténcia da familia e a base
para o encaminhamento dos filhos para outras atividades [...] (WANDERLEY,
1995, p.56).

Brumer e Aristimunho (1995) acrescentam ao debate sobre as significagdes da terra, a suas
dimensdes real e simbdlica.

A dimensdo real se refere as suas possibilidades como moradia e meio de
obtencdo da subsisténcia; pode ser terra de producdo e terra de negécio. A
dimensdo simbolica diz respeito & sua capacidade de atribuicdo de um destino
(origem, vida e morte), determinacdo da identidade do individuo, a sua relacdo
com a natureza, ai incluidos os mitos e os valores a ela conectados (BRUMER;
ARISTIMUNHO, 1995, p.67).

Lamarche (1998) lanca questdes pertinentes ao debate: a terra & para este tipo de produtor
um patrimdnio familiar com todo o contetido ideolégico presente na nogdo de patrimdnio? Ou ela
é antes uma ferramenta de trabalho necessaria para a producdo, ou talvez até, simplesmente, um
objeto de especulagdo? Na resposta a essas indagacGes reside o carater especifico da unidade de
producdo que tem na organizacao do trabalho a base familiar.

A terra ndo é um meio de producdo equivalente aos demais meios de producédo
utilizados pelos estabelecimentos agricolas. Renovavel, perene, tem valor de
patrimdnio, transmissivel pela heranca dentro de uma linhagem (LAMARCHE,
1998, p. 89).

A terra € um elemento fundamental para os produtores familiares, ja que sua relagdo com
esta define estratégias de reproducdo social e determina a forma de organizacdo na unidade
produtiva.

A unidade familiar ndo € apenas um lugar de producao, mas de trabalho e de vida para as
familias rurais. Os sitios’, como também sdo conhecidos, representam muito mais do que a
producdo agropecudria; eles representam também um universo simbolico através das lembrancas
dos familiares e dos momentos vividos.

Outra estratégia utilizada pelos produtores familiares para permanecerem na terra tem sido

a reorganizacdo do trabalho dos membros da familia por meio da combinacdo da atividade

Sitios: como sdo chamadas as unidades produtivas da maioria dos agricultores familiares do Municipio de Indiana.



agropecuaria com a ocupacao e/ou 0 emprego em outros setores da economia, denominando-se de
pluriatividade.
Na proxima secdo deste capitulo, o objetivo central baseia-se no entendimento do

significado da pluriatividade para a producéo familiar.



1.2 - O SIGNIFICADO DA PLURIATIVIDADE PARA A PRODUCAO
FAMILIAR

1.2.1 — A Pluriatividade na Agricultura Familiar

Nesse momento tem-se como objetivo compreender o surgimento e as definicdes
propostas para a pluriatividade, ressaltando o debate acerca da tematica e dos significados da
pluriatividade para a agricultura familiar. Pretende-se contribuir para a compreensdo do espaco
rural do Municipio de Indiana, por meio da realizagdo de um estudo de caso, como um pequeno
passo no caminho do desvendamento da realidade em sua totalidade.

A busca do entendimento do significado da pluriatividade na agricultura familiar se
apresenta na diversidade de situacBes em que sdo engendradas as familias rurais brasileiras e no
contexto das multiplicidades de estratégias de reproducdo social utilizadas pelas mesmas.

Brumer e Wanderley (2003, p.205) afirmam que as estratégias “familiares sdo respostas
dadas por cada familia a fim de assegurar a0 mesmo tempo a sua propria reproducdo e a de sua
exploracgao”.

Segundo Schneider (2003, p. 109) é necessario entender que

[...] essas estratégias ocorrem nos limites de determinados condicionantes
sociais, culturais, econdmicos e até mesmo espaciais, que exercem pressdes
sobre as unidades familiares. Portanto, a tomada de decisbes e as opgdes,
sejam quais forem, de individuos familias, possuem um referencial que na
pratica se materializa através das relages sociais, econdmicas e culturais em
que vivem.

Ainda segundo o referido autor, para explicar

[...] e tentar compreender sociologicamente como operam as formas familiares
nas sociedades modernas, deve-se entender os mecanismos e as estratégias
pelas quais os individuos e as familias que se organizam social e
economicamente sob a égide da organizacdo produtiva e social de carater
familiar viabilizam sua insercdo na divisdo social do trabalho (SCHNEIDER,
2003, p.15).

O debate sobre a nocdo de pluriatividade se d& de forma mais intensa no ambito da
Sociologia Rural®. Acredita-se que a Geografia tem um papel importante nessa discussdo, na

medida em que a combinacdo de atividades na agricultura com outras atividades ndo agricolas

& Dentre alguns trabalhos, destacam-se os de: Carneiro (1993 e 1996) e Schneider (1995 e 1999).



traz transformac@es na organizacgdo e na dindmica das familias rurais, bem como nas relagGes de
trabalho que resultam em rearranjos espaciais.

A pluriatividade, de maneira geral, resulta de um conjunto de elementos, tais como: a
reorganizacdo do trabalho entre os membros da familia rural; um mercado de trabalho local
propicio a oferecer oportunidades de emprego; as novas relagdes entre campo e cidade; etc.; que
modificam a organizacdo socio-espacial, produzindo uma nova espacialidade.

Em meio as crises geradas pela modernizacdo “conservadora” da agricultura®, a
combinagdo pelas familias rurais de atividades agricolas com aquelas realizadas em outros
setores, denominada de pluriatividade, aparece como uma alternativa para o aumento da renda
familiar. Para muitas unidades produtivas, a renda familiar € proveniente ndo so da atividade
agropecuaria, mas de sua combinacdo com atividades ndo agricolas realizadas fora da
propriedade e exercidas por alguns de seus membros.

Essa situacdo de pluriatividade das unidades produtivas rurais provoca mudangas na
estruturacdo do trabalho das familias, nas rendas, nas relacbes de trabalho, dentre outras.
Portanto, torna-se fundamental a compreensédo de seus significados para a agricultura familiar e
para o espaco rural no qual se insere.

Ao se tratar da tematica da pluriatividade é preciso contextualiza-la no debate sobre o
mundo rural e a ruralidade. Isto se deve ao fato de que ao afirmar a existéncia da pluriatividade
na agricultura familiar, enfatiza-se que o espaco rural ndo é mais sinénimo apenas de agricultura,
mas que abrange um conjunto de outras atividades, entre as quais a agricultura tem um papel
fundamental.

Sobre o papel da agricultura para o espaco rural, Schneider (2003, p.22) afirma que

[...] a agricultura como atividade produtiva ndo perdeu sua importancia e nao
deixou de ser parte integrante do mundo rural. O que esta acontecendo, no
entanto, é que o rural ndo mais se resume & atividade econdmica agricola, pois
a ele passaram a incorporar-se, nas leituras analiticas e nas representacGes
sociais, outras dimensGes como a natureza, as familias rurais, as paisagens, o
patriménio cultural e as contradi¢des, entre outras.

9 ) . . . S N

Termo cunhado por José Graziano da Silva, para denominar o processo de significativas transformagdes na base
produtiva da agricultura brasileira que a partir da década de 1960 passou por intensificagdo do capital investido na
forma de maquinarias e insumos, vendidos para os agricultores. O aumento na produtividade agricola e na
regularidade/qualidade da produgdo visava atender & agroindlstria interessada na matéria-prima para o
processamento industrial. Assim, a integracdo agricultura/inddstria estabeleceu condi¢des para o desenvolvimento do
Complexo Agroindustrial (CAl).



Nesse sentido, é necessario contextualizar a agricultura familiar e a pluriatividade no

ambito das principais caracteristicas e transformacgdes ocorridas no espaco rural.

1.2.2 - Considerac6es acerca do rural e da ruralidade no Brasil.

Ao privilegiar a agricultura familiar como objeto de estudo e a pluriatividade como um
dos recursos das familias rurais em sua reproducédo social, torna-se necessario entender qual € o
papel da producdo familiar e da pluriatividade no espaco rural brasileiro e, em que contexto se
insere as familias rurais no &mbito da ruralidade.

Alentejano (2000) chama a atencdo para as novas relagdes no espaco rural ao afirmar que

[...] embora ndo esteja em curso um radical processo de transformagéo no meio
rural brasileiro, ha alguns importantes elementos indicativos das possibilidades
de constituicdo de um novo modelo de desenvolvimento no campo brasileiro,
onde se destacam processos como a valorizagdo da agricultura familiar, o
avanco da pluriatividade, a disseminacdo de novas praticas agrondmicas
ambientalmente mais saudaveis e a constituicdo de um setor reformado, fruto
da multiplicacdo dos assentamentos rurais no pais, e porque ndo dizer — do
préprio avanco da regularizacdo fundiaria (ALENTEJANO, 2000, p.105).

No ambito das relagdes entre campo e cidade, que cada vez mais se acentuam com a
crescente tendéncia a reproducdo de valores urbanos pela populacdo rural, que a nocao de
ruralidade se destaca no intuito de “promover” uma valorizagéo do espaco rural.

Os estudos baseados na existéncia de uma nova ruralidade no espaco rural sustentam
suas analises em novas caracteristicas desses espacos, que merecem ser desvendadas no intuito
de se buscar a reflexdo sobre o rural, suas permanéncias e mudangas10. Nas ultimas décadas, 0
espaco rural vem passando por transformacdes em seu contetdo social, marcado pela construgédo
e reconstrucdo dessa realidade. Portanto, mostra-se bastante relevante entender qual é o

significado da ruralidade no periodo atual.

Durante muito tempo houve um consenso na sociedade em considerar que 0 mundo rural
constituia-se num espaco em crise e em processo de transformacao. Essa crise refletia a perda de
importancia da agricultura no conjunto da economia. No caso brasileiro, isso ocorreu quando se
iniciou a passagem de uma economia e sociedade de base agraria para uma organizagao

predominantemente urbana e industrial, apos a crise de 1929.

19 Dentre os trabalhos socioldgicos merecem destaque: Carneiro (1997) e Wanderley (2001)



No entanto, paradoxalmente, no caso europeu a partir da década de 1950 e no Brasil a
partir do final dos anos de 1980, vem se evidenciando uma tendéncia inversa entre a importancia

relativa da atividade agropecuéria e a importancia cultural outorgada a ruralidade e seu espaco.

Desde o inicio da década de 1990, na literatura académica, a perspectiva de analise dos
espacos rurais vem mudando de forma substancial, com a publica¢do de trabalhos que trazem

importantes contribuicdes para o debate tedrico™.

A perspectiva da emergéncia de uma nova ruralidade esta em curso no debate nacional e
internacional. O debate sobre o tema trouxe novas questdes e interpretacdes sobre o rural. Muitas
designac6es surgiram buscando melhor explicar a complexidade desse espaco, tais como: novo
rural, urbanizacdo do rural, fim do rural.

Esse panorama converge com estudos que apontam para limitacbes do modelo de
urbanizacdo — que antes eram considerados inexoraveis — com a revalorizagao do espaco rural,
que aparece associado com a boa qualidade de vida e a preservacdo ambiental (ALENTEJANO,
2003).

Essas novas caracteristicas tém levado a intensificacdo dos estudos e pesquisas sobre a
tematica: novos processos que se configuram no espaco rural marcam a presenca de uma nova
ruralidade ou representam o desaparecimento do rural? E nesse caminho que muitas expressdes
vém sendo criadas pelos pesquisadores na busca de encontrar uma denominagdo que melhor
explique a realidade rural atual, tais como: a nova ruralidade, as urbanidades no rural, 0 novo
rural, a urbanizacdo do rural e, até, o fim do rural.

O desaparecimento de algumas diferencas espaciais e sociais entre campo e cidade reflete
mudancas que vem ocorrendo e que levam para o fim da tradicional dicotomia entre rural e
urbano, marcadas pelo isolamento e oposic¢do, mas nao para o fim de uma dessas realidades, no
caso, do espaco rural.

Sobre o fatalismo existente para 0 meio rural, Abramovay (2000) conclui que:

A ruralidade ndo é uma etapa do desenvolvimento social a ser
superada com o avango do progresso e da urbanizacdo. Ela € e serd cada vez
mais um valor para as sociedades contemporaneas. [...] A importancia entre

nés da agricultura ndo deve impedir uma definicdo territorial do

1 Entre os autores que merecem destaque estdo Graziano da Silva (1999), Schneider (1994 e 1999), Alentejano
(1997), Kageyama (1998), Carneiro (1994), Giuliani (1990), entre outros.



desenvolvimento e do meio rural. Esta definicdo ndo é util apenas para as areas
mais desenvolvidas do pais, ela pode revelar dimensdes inéditas das relacdes
cidade-campo e, sobretudo, mostrar dindmicas regionais em que as pequenas
aglomeracdes urbanas dependem de seu entorno disperso para estabelecer
contatos com a economia nacional e global, seja por meio da agricultura, seja
por outras atividades (ABRAMOVAY, 2000, p.28).

Reforca-se a necessidade de negar a ideia de que o campo sera sepultado com o avango
da urbanizacéo, sendo preciso “[...] mostrar que apesar das inegaveis transformacfes sociais,
econdmicas, culturais e espaciais resultantes do desenvolvimento do urbano, o rural ndo deixou
nem deixard de existir, apenas teve e esta tendo seu significado alterado” (ALENTEJANO,
1997, p.41).

E necessario pensar o rural como um espaco que contempla tanto o agrario como o
agricola. N&o se pode esquecer, em nome dessa nova ruralidade, que a agricultura ainda é muito
importante para a populacdo rural brasileira, representando uma relevante atividade econémica
na obtencdo de renda pela mesma, apesar da fragilidade econémica vivida por grande parte dos
pequenos agricultores que se dedicam exclusivamente a atividade agricola.

Para Alentejano (2003) é necessario discutir qual é o significado dessa ruralidade, ou
seja, qual ruralidade se quer para o Brasil, ja que, segundo ele, ndo existe acordo sobre o
significado dessa revalorizagdo. De acordo com o referido autor:

[...] Para uns, esta deve necessariamente implicar a revisdo completa e absoluta
do modelo de desenvolvimento agropecuario historicamente dominante no pais
[...] Para outros, trata-se, ao contrdrio, de mais uma possibilidade de
aproveitamento das potencialidades deste modelo, ou seja, teriamos uma
espécie de “revalorizacdo conservadora do rural” & semelhanca da
modernizacdo conservadora da agricultura brasileira dos anos 1960/1970
(ALENTEJANO, 2003, p.26).

Nesse sentido, o referido autor coloca questdes bastante pertinentes ao debate sobre a
existéncia ou ndo de uma nova ruralidade.

“Nova ruralidade” pretende denominar as transformagdes ocorridas nos ultimos anos no
espaco rural de todo o mundo — aparecendo de maneira mais incipiente na realidade brasileira -,
caracterizando as novas atividades e relagdes de trabalho no espaco rural, tais como: a préatica do
turismo rural, o aumento das chacaras de lazer e o desenvolvimento de atividades para atender a

certos nichos do mercado,



Entretanto, o uso dessa denominacdo merece cuidado, pois 0s principais aspectos que
confirmariam essa ruralidade aparecem no territério de maneira concentrada apenas em alguns
pontos, excluindo a maior parte do espaco rural brasileiro - como o Municipio de Indiana — em
que essas novas caracteristicas praticamente sdo inexistentes.

Como falar em nova ruralidade se a estrutura fundidria permanece concentrada € 0
latifandio ainda é predominante? Dessa forma, as novas atividades que vém sendo realizadas em
algumas areas do espaco rural, tais como 0s servicos, o turismo rural etc. devem ser utilizadas
para se repensar o rural no Brasil. E, mais que isso, para 0 debate principal: que ruralidade
queremos construir?

No presente trabalho, ndo se tem a pretensdo de esmiucar o amplo debate em torno da
existéncia ou ndo de uma nova ruralidade no Brasil. Entretanto, apresenta-se como importante
destacar o papel da agricultura familiar nessa discussédo, sua contribuicdo na busca de uma
valorizacdo do espaco rural que contemple as dimens@es sociais, econémicas e culturais. Ou
seja, 0 espaco rural enquanto espaco particular de vida e de trabalho dos agricultores.

O espaco rural ndo significa apenas uma localizacao referente ao campo, mas uma forma
de organizacao social que envolve um conjunto de atividades e um modo de vida especifico.

Wanderley (2001, p.01) apreende o rural como

Um modo particular de utilizacdo do espaco e de vida social. [...] entendido ao
mesmo tempo, como espaco fisico (referéncia a ocupacdo do territério e aos
seus simbolos), lugar onde se vive (particularidades do modo de vida e
referéncia identitaria) e lugar de onde se vé e se vive o0 mundo (a cidadania do
homem rural e sua inserc¢éo nas esferas mais amplas da sociedade).

O espaco rural também é contemplado no estudo de Marques (2002, p.102) que destaca
que:

O espaco rural corresponde a um meio especifico, de caracteristicas mais
naturais do que o urbano, que é produzido a partir de uma multiplicidade de
usos, nos quais a terra ou o “espago natural” aparece como um fator
primordial, o que tem resultado muitas vezes na criacdo e recriacdo de formas
sociais de forte inscri¢do local, ou seja, de territorialidade intensa.

Para Abramovay (2000, p.07)

Ruralidade é um conceito de natureza territorial e ndo setorial e 0 mesmo se
aplica a nocdo de urbano. As cidades ndo sdo definidas pela industria nem o
campo pela agricultura [...] Ainda que em muitos casos a agricultura ofereca o
essencial das oportunidades de emprego e geracdo de renda em éareas rurais, é
preferivel ndo defini-las por seu carater agricola. Ha evidencias de que 0s
domicilios rurais (agricolas e ndo-agricolas) engajam-se em atividades



econdmicas multiplas, mesmo nas regides menos desenvolvidas. Além disso,
conforme as economias rurais se desenvolvem, tendem a ser cada vez menos
dominadas pela agricultura.

O referido autor ressalta alguns aspectos béasicos que convergem na literatura

internacional sobre as caracteristicas principais do espaco rural: relagdo com a natureza; relativa
disperséo populacional; e, relacdo com as cidades (ABRAMOVAY, 2000).
Uma caracteristica relevante é destacada por Branderburg (1999, p.106) ao enfatizar que

0 mundo da vida rural
[...] € o mundo que os identifica entre si e os diferencia de outras categorias, a
medida que seus padrdes de orientagdo sdo socialmente internalizados e por
isso intersubjetivamente compartilhado. E o mundo da tradi¢do, da sabedoria
popular que se orienta pelo ritmo da natureza, pela interpretacéo de seus signos
e que considera os limites naturais, muitas vezes, leis divinas.

Wanderley (2001, p.36) afirma que: “Um meio rural dindmico supe a existéncia de uma
populacdo que faga dele um lugar de vida e de trabalho e ndo apenas um campo de investimento
ou uma reserva de valor”.

Ao se pensar o rural como um espaco de transformagdes em curso que precisam ser
melhor entendidas no que tange aos significados dessas modificagdes e permanéncias, que se

propde a compreensdo da nogdo de multifuncionalidade do espaco rural.

1.2.3 - A Multifuncionalidade do espaco rural
O debate sobre o rural, ou sobre as novas ruralidades que se configuram nesse espago,

vem ocorrendo em torno da nocdo de multifuncionalidade. A visdo de multifuncionalidade do

espaco rural surgiu na Franga e se difundiu pela Europa. No Brasil, essa perspectiva comegou a ser

difundida principalmente nos Estados de Santa Catarina, Rio de Janeiro e Piaui.

Carneiro (2002) ressalta que o debate atual sobre a ruralidade na Franca permeia duas

principais linhas de pensamento: de um lado

[...] distingue-se aquela que encara as transformacdes ocorridas no campo
francés na Gltima metade do século XX, como definitivas na insercdo das
sociedades rurais & modernidade urbano-industrial, o que resultaria na
destruicdo de suas especificidades e na homogeneizacdo de um padréo de vida
cada vez mais identificado ao urbano (CARNEIRO, 2002, p.230).

De outro lado, tem-se



[...] uma abordagem que defende a continuidade de uma cultura da ruralidade
[...] Aqui, a nocdo de campo, como a de rural, esta intimamente associada ao
trabalho agricola tido como responsavel pela preservacdo do espago rural
(CARNEIRO, 2002, p.230).

Carneiro (2002) destaca trés vertentes no interior dessa segunda linha de pensamento:
[...] a que se orienta para o cuidado com o0 meio ambiente, sustentada na
valorizacdo da natureza consubstanciada na preservacdo da paisagem; a que
aponta para a necessidade de garantir as condi¢cbes de permanéncia e de
viabilidade da agricultura; e a que se dirige ao resgate, valorizacdo e

preservagdo do patriménio cultural das sociedades rurais (CARNEIRO, 2002,
p.231).

E nesse contexto que se enquadra o debate atual sobre as maltiplas fungdes desempenhas

pelo espaco rural.

A partir dos anos 1990 ganha forca o tema da multifuncionalidade, que é tomada como
um “novo olhar” sobre a agricultura familiar, pretendendo analisar a interacdo entre familias
rurais e territorios na dindmica de reproducdo social, considerando 0os modos de vida das

familias na sua integralidade e ndo apenas seus componentes econémicos (MALUF, 2003).

A multifuncionalidade do espaco rural é uma nova abordagem que se da ao espagco rural,

em que o papel da agricultura é sublinhado. Para Carneiro (2002, p.232-233)

A nocdo de multifuncionalidade da agricultura vem responder a necessidade de
se perceber a agricultura familiar no contexto dos novos desafios que lhes séo
propostos pela interagdo continua e, cada vez mais presente, entre valores e
praticas sociais, culturais e econdmicas diversificadas.

Maluf (2002) caracteriza o debate sobre a multifuncionalidade em trés questGes centrais.

Sobre a primeira questéo relata:

Comecemos pelo viés funcionalista que esta no¢do carrega, justamente, por ter
uma origem ligada & intencéo de obter reconhecimento social das contribuicdes
(“fungdes™) ndo exclusivamente produtivas da agricultura, que se pretendia
estabelecer em lei e ser objeto de retribuicdo monetaria (MALUF, 2002, p.
252).

O segundo aspecto ressaltado:

[...] a no¢do de multifuncionalidade da agricultura faz um uso, no minimo,
complacente do vocabulo “agricultura’, cujo significado é ampliado a ponto de
englobar um conjunto diverso de elementos econémicos, sociais, culturais e
ambientais (MALUF, 2002, p.252).



Sobre essa questdo é necessario salientar a importancia de se considerar abordagens que
englobem vérios aspectos, sejam econémicos, culturais e ambientais. Entretanto, entende-se que

essas multiplas fungdes devem ser atribuidas ao espaco rural, ndo a agricultura.
A terceira questdo, a qual se pretende destacar, baseia-se no fato de que:

[...] ndo h& como negar que se referir a multifuncionalidade ‘da agricultura’
implica atribuir papel central a atividade agricola na conformacdo do rural e na
reproducdo da ampla maioria das familias rurais [...] (MALUF, 2002, p.253).

Carneiro (2002) realiza criticas a no¢do de multifuncionalidade da agricultura e reorienta

o0 debate no sentido da multifuncionalidade do territdrio. Segundo a autora:

Se aceitarmos que a agricultura é apenas uma das atividades exercidas pelos
membros das familias rurais e se estamos de acordo que o foco de anélise
multifuncional deve se orientar para a unidade doméstica e suas formas de
insercdo no territério, com énfase nas suas praticas (“funcdes”) nao
diretamente produtivas, torna-se dificil compreender porque devemos
continuar a falar da multifuncionalidade da agricultura. Parece-nos mais
adequado, dentro dessa logica, reorientarmos o debate para a
multifuncionalidade do territorio, incluindo assim as diferentes categorias
sociais que sdo engendradas pelas novas dindmicas econdmicas e sociais das
ruralidades contemporaneas (CARNEIRO, 2002, p.237)

No presente trabalho, acredita-se na proposi¢do de que vivemos num periodo no qual
novas funcgdes e atores se (re)criam em determinadas partes do espaco rural. Por isso, considera-
se adequado a expressdo “multifuncionalidade do espaco rural”, entendida como um processo
em curso, uma perspectiva de estudo marcante em algumas areas do espaco rural brasileiro,

incipiente em outras e, praticamente inexistente numa grande parte desse espaco.

Ao se tratar da tematica no Brasil, o que se tem sdo alguns espacos rurais, em especial
em certas porcdes dos estados do Sul e do Sudeste, que estdo passando por transformacoes,
perdendo o carater de espacos tradicionais, homogéneos e de uma s6 funcdo (producdo
agropecuaria) e se convertendo em espacos heterogéneos e multifuncionais, que podem ser
enfocados a partir de diversas Opticas.

No momento atual, o espago rural seria caracterizado como um espago multifuncional,
que apresenta uma diversificacdo de atividades realizadas, que sdo combinadas ou ndo, com a
agropecuaria. Dentre estas atividades: 0s servicos, a agroindustrializagdo, a produ¢éo para nichos
de mercado, os condominios residenciais, 0s pesque pagues, as chacaras de recreio, as industrias,

0 aumento das atividades ndo-agricolas e da pluriatividade da produgdo familiar.



Dentre as transformacdes verificadas, temos a tendéncia de atracdo por parte da
populacdo urbana pelos espagos rurais em todas as sociedades mais desenvolvidas. Existe
também a tendéncia para a convergéncia entre os modos de vida, os valores, o padrdo de
consumo entre o rural e 0 urbano. Entretanto, todas essas caracteristicas do espaco rural baseadas
em sua multifuncionalidade e na pluriatividade das familias rurais ndo aparecem de maneira
uniforme por todo o espaco rural brasileiro.

Em um espaco rural — como o do Brasil: de grande extensdo territorial e enorme
desigualdade social — marcado pela heterogeneidade: seja pela presenca do latifundio
improdutivo, seja pelas areas de monocultura para exportacéo, seja pelas areas privilegiadas em
beleza natural, nas quais o turismo rural constitui-se numa atividade econémica importante, seja
pelas areas mais pobres, ou pelas areas nas quais predominam pequenas e medias propriedades
de producdo rural familiar; é necessario afirmar que existem muitos “rurais” dentro do espaco
rural do Brasil.

Ao se tratar do nosso recorte espacial, ou seja, do Municipio de Indiana, deve-se buscar o
entendimento de que espaco rural é este: como ele se organiza e se configura em suas
particularidades.

No espaco rural do Municipio de Indiana nédo se verifica a presenca predominante dessas
outras funcGes atribuidas ao rural ou a agricultura. O espaco rural é marcado pelas atividades
agropecuarias, sem a presenca de inovagdes tecnoldgicas ou mecanizagao em sua grande parte. E
um espaco caracterizado pela agricultura familiar, ou seja, na maioria das unidades de produgéo,
o trabalho e a sua organizacdo sao realizados pela familia rural. E, essas familias se utilizam de
estratégias variadas para continuar se reproduzindo na atividade agropecudria e no espaco rural
por meio da realizacdo, por alguns membros destas, de atividades ndo agricolas.

A pluriatividade das unidades produtivas familiares do Municipio de Indiana baseia-se na
combinacdo da atividade agropecuaria com atividades realizadas nas cidades. Ou seja, 0 espacgo
rural do municipio ndo apresenta, em suma, op¢Oes e oportunidades de atividades a serem
realizadas, além da agropecuéria, para buscar uma complementagédo da renda total das familias
de produtores, sendo necessario se deslocar diariamente para as cidades para desenvolver outras

atividades.

1.2.4 - Contexto de surgimento da pluriatividade no espaco rural.



A combinagéo da agricultura com outras atividades tem aparecido na literatura sobre a
temética sob vérias denominacdes, tais como: trabalhos acessérios®?, trabalho part-time, dupla
atividade, multiple job holpe e pluriatividade.

As nocbes de trabalho rural acessorio e atividades ndo agricolas complementares
consistem-se nas pioneiras formas de tratamento para as chamadas “outras formas” de obtencdo
de renda e insercao produtiva das familias rurais.

De acordo com Kautsky (1980, pp. 194-206 apud Schneider, 2003, p. 81), existem trés

tipos de ocupacdo acessoria que podem exercer esse papel:

a) Trabalho agricola assalariado: mais conhecido como trabalho temporario, exercido nas
grande propriedades em épocas de maior demanda por mao-de-obra, como nas colheitas;

b) Ocupacdo dos camponeses em industrias a domicilio, o que, em geral, ocorre em
regides de pouca aptiddo agricola para consolidar uma agricultura competitiva, caso de vérias
areas na Alemanha e no restante da Europa por ocasido de seus estudos. Apesar de ser menos
eficiente do que a grande industria urbana, para Kautsky a industria a domicilio rural desfrutaria
da vantagem de se apoiar na agricultura, o que lhe permitia rebaixar os custos de producéo,

especialmente com a remuneracdo da forca de trabalho; e,

c) Fundacdo de industrias no campo, que progride em funcdo do avanco das
comunicacdes (canais, estradas de ferro, telégrafos), o que também ocasionaria a necessidade de

trabalhos complementares para as familias de pequenos proprietarios de terras.

12 Os trabalhos de Kautsky (1980) e Chayanov (1974) sdo exemplos de primeiras referéncias sobre os trabalhos
acessorios e as atividades complementares. Segundo Kautsky (1972), os agricultores tornaram-se exclusivamente
agricolas desde a Revolugdo Industrial, que retirou grande parte da atividade artesanal do camponés, restringindo-o
ao espaco agricola. Entretanto, a busca por rendimentos alternativos nunca foi abandonada e, assim, como o0s
camponeses russos do inicio do século, os agricultores familiares se utilizam de atividades ndo agricolas para seu
equilibrio econdmico.

Segundo Graziano da Silva (1999), a novidade em relacdo ao processo que na visdo dos classicos marxistas seria
considerado como de camponeses em processo de proletarizacdo, é a combinacéo de atividades ndo-agricolas fora do
seu estabelecimento, o que ndo ocorria anteriormente. E mais: 0s classicos consideravam que a existéncia de
membros da familia camponesa trabalhando fora de sua unidade produtiva era um indicador do processo de
proletarizacdo e, consequentemente, de desagregacdo familiar, empobrecimento e piora das condi¢bes de sua
reproducao social. E preciso recordar que os camponeses ndo eram produtores agricolas especializados: combinavam
atividades ndo-agricolas de bases artesanais dentro do estabelecimento, envolvendo praticamente todos os membros
da familia na producédo de doces e conservas, fabricacéo de tecidos rdsticos, moveis e utensilios diversos, reparos e
ampliacdo das construgdes e benfeitorias, etc. O sinal visivel de que ndo podiam mais garantir a sua reproducdo era o
assalariamento temporario fora da unidade produtiva, que ocorria fundamentalmente em unidades de producédo
vizinhas por ocasido da colheita.



O modelo de Chayanov (1974) mostra-se relevante para a compreensédo do significado das
atividades rurais ndo-agricolas, no qual, sua formulacdo baseia-se na hipétese de um balanco
subjetivo entre trabalho e consumo, em que a familia € o elemento chave no processo de tomadas
de decisbes, no que se refere a producdo, alocacdo de trabalho e utilizacdo de equipamentos e
investimentos.

Segundo Chayanov (1974, p.101) “ao ndo encontrar emprego na unidade de exploracéo, a
mé&o-de-obra da familia se volta para o artesanato, comércio e outras atividades ndo agricolas para
alcancar o equilibrio econémico com as necessidades da familia que ndo eram supridas com o
ingresso da unidade de producdo”.

Estudos sobre a temética da pluriatividade tornaram-se difundidos em praticamente todos
0s paises do mundo a partir dos anos 1930, ratificando a combinacdo de atividades agricolas e
ndo agricolas como um mecanismo indispensavel para a sobrevivéncia das familias rurais.

Para um aprofundamento do entendimento sobre a pluriatividade é necessario
compreender as outras formas pioneiras de tratamento da tematica na literatura, tais como as
no¢des de agricultura em tempo parcial (do inglés part-time farming) e de pluriatividade (do
francés pluriactivité).

Segundo Fuller (1990), a denominacdo part-time farming foi utilizada de forma
pioneira na década de 30 pelos economistas americanos, que atuavam nos land-
grant-colleges. E usada para designar os agricultores que dedicavam parte de
seu tempo ao desempenho de trabalho fora da propriedade. O mesmo ocorreu
em relacdo a palavra pluriactivité, que é uma importacdo académica das
atribuicdes que nos anos 60 os técnicos e organismos publicos franceses
utilizavam para caracterizar as propriedades que desempenhavam mdltiplas
atividades produtivas (SCHNEIDER, 1999, p.179).

Até os anos de 1950, nos Estados Unidos e na Europa a agricultura em tempo parcial
tinha o produtor rural como centro de analise, ou seja, essa no¢do se referia normalmente apenas
ao chefe da exploracdo (KAGEAMA, 2001).

Fuller (1990), um dos autores que mais avangaram na discussdo do tema, propds uma

periodizacao sobre os estudos da pluriatividade:

Antes de 1975, os estudos enfatizavam a viabilidade econdmica e o carater
transitdrio e instavel da producdo a part-time. Depois de 1975, os trabalhos
sobre o tema adquiriram estatuto socioldgico e inicia-se uma fase de pesquisas
marcadas pelo enigma em torno de conceitos e unidades de analise pertinentes
ao estudo da agricultura em tempo parcial (FULLER apud SCHNEIDER, 1999,
p.180).



Até a década de 1970, o part-time constituia-se em um obstadculo a modernizacao

produtiva, sendo visto de forma negativa pela sua inadequacdo econdmica. Os produtores que

dedicavam apenas parte de seu tempo a agropecudria ndo tinham o status de produtores rurais,

de agricultores em tempo integral.

O carater da agricultura em tempo parcial sempre foi caracterizado como uma forma

residual que desapareceria com o desenvolvimento do capitalismo no campo. Essa forma de

agricultura seria praticada apenas em regides desfavorecidas para as atividades agricolas.

A nocdo de dupla-atividade €, entdo, construida para caracterizar e designar
essa populacdo, que, para alguns pesquisadores, era a expressdo de um processo
de diferenciacdo social em curso que resultaria no desaparecimento desses
pequenos agricultores considerados inviaveis no contexto da modernizacao
(CARNEIRO, 1998, p.150).

Carneiro ressalta ainda que

Este tipo de avaliacdo predominou no meio técnico-politico durante os anos 70.
Mas a crise de superproducéo agricola na Europa, que ameacava fortemente de
desertificacdo o campo francés, levou o sindicalismo dominante a rever sua
posicdo passando a aceitar a chamada pluriatividade de complemento nas
regides consideradas “desfavorecidas”, ou seja, aquelas que ndo ofereciam
condicBes para a instalacdo da agricultura empresarial (CARNEIRO, 1998,
p.152).

Essa visdo que entendia o part-time como uma forma residual de agricultura comeca a

mudar a partir de 1975, j& que os estudos passaram a ressaltar a importancia desse tipo de

produtor que combinava as atividades agricolas com aquelas realizadas em outros setores da

economia. Assim,

[...] a partir de 1975, motivados pela idéia do desenvolvimento rural, varios
cientistas sociais redescobriram a problematica da agricultura de tempo parcial
e perceberam nesta forma de trabalho uma alternativa de fixacdo da populacdo
no meio rural, de redugdo das migractes e de assimilacdo dos impactos da
modernizacao agricola. (SCHNEIDER, 1999, p.182).

Na Franca essa combinacéo de atividades foi designada de pluriactivité e, observou-se a

partir de 1970, um aumento significativo dos estudos e seminarios realizados sobre a tematica.

Nos debates em torno da pluriatividade de abrangéncia internacional, dois aspectos eram

levantados:

[...] a unidade de andlise relevante no caso é a familia ou, para alguns autores, o
domicilio, e que a agricultura em tempo parcial ndo é um fendémeno temporario
nem de transicdo no desenvolvimento agricola, constituindo, ao contrario, uma
forma bem definida e persistente do relacionamento intersetorial em muitos
paises (KAGEYAMA, 2001, p.01).



Nos anos de 1980 ocorreu a intensificagdo da pluriatividade em varias regides da Europa,
devido aos processos de industrializacdo difusa'® e as politicas de viabilizacdo da economia rural
e de conservacéo da paisagem (KAGEYAMA, 2001).

Nesse sentido, é importante ressaltar que mudou o tratamento dado a pluriatividade, tanto
nos estudos quanto nas politicas publicas. Constatou-se que a pluriatividade ndo é um recurso
utilizado apenas pelas familias desfavorecidas, mas por membros de familias bem sucedidas que
buscam realizar outras atividades.

O entendimento da pluriatividade e seus significados para as familias rurais devem estar
atrelados a busca da finalidade para as quais estas atividades sao realizadas. Segundo Carneiro
(1998), as atividades ndo agricolas respondem a Vvarios tipos de finalidades para os membros da

familia, tais como: de necessidade, de independéncia e de manutencgdo do patriménio.

O contexto das mudancas de significado da pluriatividade foi marcado pela
superproducéo agricola no ambito da Unido Européia (PAC)*, pela producéo flexivel e por uma
consideravel descentralizacdo da producdo industrial na Europa, sobretudo na Franca. No
campo, essas transformacoes refletiram no aumento do uso do trabalho assalariado temporéario e
na absorcao da forga de trabalho residente no meio rural pelo mercado urbano-industrial.

A necessidade de reducdo da superproducdo na Europa levou a reformulacdo das
politicas agricolas no intuito de manter a populagdo no campo, sem ampliar o produtivismo. Por
isso, a pluriatividade passa a ser vista como a solucdo para os problemas por sua capacidade de
ocupar e gerar renda para a populagéo rural.

Alentejano (1999) resume a questdo sobre a opcao pelas atividades ndo agricolas no meio
rural europeu da seguinte forma

[...] a multiplicacdo do fendbmeno da pluriatividade na Europa esta ligada a
resisténcia de agricultores ao padrdo moderno de agricultor que se difundiu na

13 Caracterizada pela disperséo na localizacdo de indGstrias, com o aparecimento de nucleos de urbanizacio em zonas
rurais.

4 PAC - Politica Agricola Comum - é um sistema de subsidios a agricultura, somado aos programas de
desenvolvimento, que faz parte dos pilares da Unido Européia. Foi criado em 1962 com o objetivo de assegurar o
abastecimento regular de géneros alimenticios e garantir aos agricultores um rendimento em conformidade com os
seus desempenhos (In:<<http//: www.wikipedia.com>>.



Europa no poés-guerra e, também, as transformacdes na dinamica capitalista,
que tém impulsionado o desenvolvimento de relagbes de trabalho marcadas pela
flexibilidade, pela informalidade e pela precariedade da contratagdo, em
contraste com o assalariamento tipico, rigido e formal que se desenvolveu
durante os primeiros setenta anos deste século (ALENTEJANO, 1999, p.156).

O debate acerca da pluriatividade na Europa deve ser entendido no contexto de
valorizacdo do rural, com este espaco deixando de ter exclusivamente a fungdo agricola e
exercendo atividades relacionadas ao turismo, lazer, artesanato, prestacdo de servi¢os e como
local apenas de moradia.

Nesse contexto de mudangas politicas e socioecondmicas, 0s estudos sobre a
pluriatividade tomam novos rumos, adquirindo reconhecimento e relevancia académica e social.

[...] a expressdo agricultura em tempo parcial foi substituida pela nocao
multiple job holding™ e, mais tarde, por pluriactivité, numa referéncia ao
fendmeno da multiplicidade de fontes de renda que compde o orgcamento das
unidades agricolas familiares (SCHNEIDER, 1999, p.184).

A nocdo de pluriatividade é destacada como a mais adequada por abarcar a
heterogeneidade das formas de atividades extra-agricolas, ocupa¢des nao remuneradas ou em
espécie e 0 recebimento de rendimentos diversos, tais como aposentadoria, pensodes, aluguéis,
etc.

De acordo com Fuller (1990), o termo pluriatividade tem o mérito de incorporar tanto as
caracteristicas da no¢do de agricultura em tempo-parcial (unidades nas quais os moradores ndo
utilizam todo seu tempo de trabalho nas atividades agricolas) como as da multiple job holding
(unidades agricolas que combinam multiplas fontes de rendimento).

A expressdo tem sido “[...] bastante utilizada, porque abarca um conjunto de atividades
que nem sempre sdo remuneradas em dinheiro (cash), mas com pagamentos em especie, por
meio da permuta de trabalho e outros arranjos informais” (Fuller, 1990, p.367 apud Schneider,
2003a, p.9).

Fuller (1990) apud Schneider (2003) explica as trés significacOes pelas quais pode ser
entendida a pluriatividade:

- como uma expressdo de determinados tipos de economias regionais ou locais;

- abordando a familia como o ndcleo das decisdes para compreender as relacbes entre

agricultura e pluriatividade; e,

> Unidade Agricola de trabalho familiar maltiplo.



- como uma expressdo da dindmica das transformacdes socioecondmicas estruturais dos
espacos rurais.

Entende-se, nesse trabalho, que o significado da pluriatividade para a producdo familiar €
resultante da interligacdo desses trés fatores ressaltados por Fuller (1990). Nesse sentido, um
tipo de economia local que apresente oferta de emprego nas proximidades somadas a facilidade
nos transportes, por exemplo, pode ser um elemento importante como forga estimuladora da
pluriatividade. Assim como as caracteristicas culturais da familia, a forma como sdo tomadas as
decisBes nas unidades produtivas referentes as estratégias de reproducdo aliadas as
transformacdes no espaco rural, no qual, elementos novos se destacam no &mbito da ruralidade,
formam um espaco propicio para a combinagdo da agricultura com outras atividades, que

denominamos de pluriatividade.

1.2.5 — Uma tentativa de defini¢cdo da Pluriatividade.

No Brasil, os estudos sobre a pluriatividade se iniciaram em 1980 e ganharam destaque
em 1990'°. E evidente o crescimento das atividades ndo agricolas durante essa década no meio
rural brasileiro. Acompanhando o desenvolvimento dessas atividades houve a introducdo da
nocgdo de pluriatividade no debate sobre a realidade agraria, na tentativa de melhor explicar os
NovVos processos e atores que se configuraram.

No entanto, podem-se verificar diferentes definicbes para a tematica. O estudo de
Kageyama (1998) salienta algumas confusdes na definicdo da pluriatividade

O fendbmeno da reducéo do peso das atividades agricolas no emprego e na renda
das pessoas, familias e regides rurais, dando lugar aos empregos multiplos e
fontes de renda diversificadas, tem sido referido na literatura, as vezes sem
muita distincdo, como pluriatividade ou como agricultura (e agricultores) de
tempo parcial (KAGEYAMA, 1998, p.01).

1° Dentre as publicacdes pioneiras no Brasil sobre o referido tema, podemos citar os trabalhos de: Carneiro (1993 e
1996); Anjos (1995); Neves (1995 e 1997); e, Schneider (1995 e 1999). Mais recentemente, contudo, especialmente
a partir de meados da década de 1990, José Graziano da Silva, levado inicialmente pelo surpreendente desempenho
do emprego ndo-agricola na PNAD (Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios) de 1992, coordenou um projeto
cujo objetivo consiste em analisar o que denominou de "novo rural brasileiro”, devido a emergéncia expressiva das
atividades rurais ndo-agricolas e da pluriatividade no meio rural brasileiro (GRAZIANO, 1999; CAMPANHOLA E
GRAZIANO DA SILVA, 2000).



Mas, para a referida autora (Kageyama, 1998), é necessaria a distincdo entre

trabalhadores em tempo parcial (pessoas que trabalham apenas uma fracdo do tempo de trabalho

anual de uma pessoa empregada em tempo integral) dos pluriativos (pessoas que possuem outra

atividade remunerada, além da atividade principal, que € a atividade agricola).

Graziano da Silva (1999) faz a distingdo entre tempo parcial, que se relacionaria com o

tempo de trabalho, e pluriatividade, ligada a diversificacdo de atividades, geralmente em

mercados ndo agricolas.

Sobre as nog¢des de agricultura em tempo parcial e de pluriatividade, Alentejano (1999,

p.154) conclui que

[...] as duas nogBes ndo sdo idénticas, sendo a de pluriatividade seguramente
mais adequada como instrumento de analise da dindmica agricola, uma vez que
a caracteristica do trabalho agricola, marcado pela descontinuidade temporal,
pela ndo correspondéncia entre tempo de trabalho e tempo de producdo, uma
vez que parte dessa depende da natureza, ndo nos permite afirmar que a
dedicacdo a outras atividades signifiqgue dedicacdo em tempo parcial a
agricultura. Pelo contrario, essa sazonalidade marcante do trabalho agricola
permite que a combinacéo de atividades diferenciadas possam se dar de modo a
se aproveitar melhor o tempo disponivel na unidade familiar.

Nesse sentido, considera-se a pluriatividade como a melhor nog¢do para entendermos a

combinacdo de atividades agricolas e ndo agricolas no contexto das familias rurais.

Dentre as muitas defini¢cGes de pluriatividade, nos utilizaremos da proposta por Fuller

(1990):

A pluriatividade permite reconceituar a propriedade como uma unidade de
produgdo e reproducdo, ndo exclusivamente baseada em atividades agricolas.
As propriedades pluriativas sdo unidades que alocam o trabalho em diferentes
atividades, além da agricultura familiar (home-based farming). [...] A
pluriatividade permite separar a alocacdo do trabalho dos membros da familia
de suas atividades principais, assim como o trabalho efetivo das rendas. Muitas
propriedades possuem mais fontes de renda do que locais de trabalho, obtendo
diferentes tipos de remuneracdo. uma unidade produtiva dimensional, em que se
empreendem atividades ndo-agricolas dentro e fora do estabelecimento, e pelas
quais diferentes tipos de remuneracdo sdo recebidos (rendimentos, rendas em
espécie, em transferéncia) (FULLER, 1990, p.367 apud KAGEYAMA, 1998,
p.03).

Sobre a definicdo de pluriatividade, Schneider (2003, p.18) destaca

[...] os limites a utilizacdo da nocéo de pluriatividade como um conceito, pois
trata-se de nogdo que se refere mais a um conjunto de fendmenos ou formas de
combinacdo de atividades agricolas e ndo-agricolas, que podem variar segundo
0 contexto e a situacdo historica.



A combinagdo de atividades agricolas com as ndo agricolas que sao realizadas em outros
setores pode ser entendida como consequiéncia da modernizacéo agricola realizada, sobretudo a
partir de meados da década de 1960, marcando o aprofundamento das relacBes capitalistas no
campo brasileiro.

A modernizacdo foi caracterizada por transformacgdes na base técnica e econémica da
agricultura e das relagdes entre esta com a industria, com a crescente mecanizacao da producao,
0 uso intensivo de tecnologia, 0 aumento da produtividade e a reducdo do emprego, sendo
altamente excludente e conservadora, abarcando apenas uma parte dos produtores familiares.

Dentre as principais consequiéncias desse processo modernizador tivemos: o éxodo rural,
a expropriacdo de uma grande parte de arrendatarios, parceiros e pequenos produtores que se
viam cercados pela grande propriedade; o desemprego e a concentracdo de renda; e, a miséria
tanto no campo quanto na cidade.

Nesse contexto, a agricultura familiar passa por sérias dificuldades devido a escassez de
crédito e financiamentos publicos, impossibilidade de capitalizacdo para empregar em
melhoramentos estruturais e tecnologicos na propriedade e a diminui¢do da renda, associada a
queda dos precos agricolas.

Concordamos com Carneiro (1998) quando entendemos a pluriatividade como

[...] resultado de um processo historicamente datado, que comeca com o
estabelecimento de um modelo Unico de exploracdo agricola, sustentado na
especializacdo da producdo (e do trabalho) e em produtividade e rentabilidade
crescentes, a pluriatividade de hoje se distingue daquela que era praticada
durante o periodo da proto-industrializacdo (CARNEIRO, 1998, p.157)

Assim, 0 recurso as praticas ndo-agricolas € uma estratégia utilizada por parte da
populacdo rural para garantir a sua manutencao na propriedade rural, caso ndo conseguissem se
integrar ao processo de modernizagao agricola.

A pluriatividade é considerada uma alternativa dos produtores familiares, uma resposta a
crise gerada pela modernizacdo da agricultura que se constituiu de forma excludente para a
maioria destes, frente ao quadro politico e econdmico brasileiro. Ou seja, a pluriatividade pode
ser considerada como uma resposta a crise da agricultura, que levou a busca de outras atividades

para complementar a renda agricola insuficiente (CARNEIRO, 1998).



O debate sobre a pluriatividade ndo esta concluido. Pelo contrério, ele se torna atual
devido a necessidade do entendimento das consequéncias dessas novas relacdes de trabalho no

campo e, sobretudo, para as familias rurais.

1.2.6 - Pluriatividade: seu significado para a producao familiar.

A pluriatividade implica em transformac6es na divisdo do trabalho familiar no interior
das unidades produtivas. Nesse sentido, € no @mbito da producdo familiar que se realiza a
discussdo da tematica.

No que se refere aos impactos da pluriatividade no meio rural brasileiro, as pesquisas
realizadas a partir de 1990 apontam para a transformacéo da dindmica do campo, principalmente
nas regides Sul e Sudeste. De modo geral, os estudos revelam que o meio rural ndo pode mais

ser apreendido a partir apenas das atividades agropecuarias

, embora estas ainda sejam
fundamentais.

Os trabalhos externos a unidade produtiva aumentam em conseqiiéncia da crise agricola
vivenciada por grande parte dos produtores familiares no Brasil. Os altos precos dos insumos,
sementes e agrotdxicos utilizados para a producdo, e 0s baixos precos recebidos na
comercializacdo da producdo, acarretam um desanimo aparente aos agricultores que ndo tem a
possibilidade de produzirem em grande escala, plantando, sobretudo, produtos alimenticios que
formam a cesta basica da populagdo.

Entretanto, o crescimento das atividades ndo-agricolas no espaco rural também néo
significa que os rendimentos dos produtores rurais tenham melhorado e sejam iguais ou
superiores aos dos trabalhadores urbanos™®.

Contudo, o crescimento das atividades ndo agricolas ndo pode ser de imediato associado
ao aparecimento da pluriatividade nas familias rurais (SCHNEIDER, 2003). Pois, a
pluriatividade engendra a combinacdo de atividades ndo agricolas com a agricultura. Isso
demonstra que para se ter um aumento da pluriatividade no campo, ndo basta que ocorra um
aumento das atividades ndo agricolas, mas sim, que essas atividades se realizem
concomitantemente com o desenvolvimento da atividade agropecuaria pela familia rural. Isso se

faz possivel pela divisdo das tarefas entre os membros da familia.

7 Sobre a tematica ver: Kageyama (1998 e 2001).
18 Pesquisas tém mostrado que os salarios dos que trabalham no campo sempre foram mais baixos do que aqueles
que trabalham na cidade.



Portanto, tem-se uma realocagédo das tarefas no interior da unidade familiar que depende
da natureza da atividade externa realizada e do membro do ndcleo familiar que a exerce. Por
isso, a pluriatividade, ao mesmo tempo em que permite a ampliacdo das rendas e
conseqlientemente do bem-estar da familia rural, pode acarretar, na maior parte dos casos, no
aumento consideravel da carga diaria de trabalho dos membros da familia.

Essa situacdo pode representar a superexploracdo dos membros da familia. No quarto
capitulo do presente trabalho referente a pesquisa de campo no Municipio de Indiana buscou-se
compreender qual é o significado dessa divisdo do trabalho intra-familiar com a adogéo de outras
atividades, além da atividade agricola.

Assim,

Essa combinacdo, permanente de atividades agricolas e ndo agricolas, em uma
mesma familia, é que caracteriza o fendmeno da pluriatividade, que tanto pode
ser um recurso do qual a familia faz uso para garantir a reproducédo social do
grupo ou do coletivo que lhe corresponde, como também pode representar uma
estratégia individual dos membros que constituem a unidade doméstica
(SCHNEIDER, 2003, p.14).

Outra mudanca baseia-se no fato de que a pluriatividade transforma as relagdes entre
cidade e campo no &mbito da familia rural. Lamarche (1998, p.172) destaca que

A pluriatividade e o éxodo dos filhos sdo, portanto, importantes estratégias
adaptativas das unidades de producdo. Traduzem, ora dificuldades proprias de
algumas camadas de produtores agricolas, ora uma crise do mundo rural ou da
sociedade local, ora uma escolha de modo de vida particular, perfeitamente
estavel e que tende a reproduzir-se.

Ainda segundo esse autor

Podemos, entdo, supor que viver assim, entre dois mundos, diminui a
percepcdo das tensfes e dos conflitos e atenua sua importancia, enquanto os
monoativos, mais dependentes de seu meio imediato e mais vulneraveis as
vicissitudes dos mercados e das intervencdes governamentais, sao
frequentemente mais sensiveis as dificuldades resultantes (LAMARCHE,
1998, p.172).

As diferentes finalidades para as quais a pluriatividade responde torna complexa a
questdo da combinacdo de atividades e fomenta o seu debate. Entretanto, a inquietagéo reside na
seguinte questdo central: quais sdo as conseqiiéncias das novas relagdes que se estabelecem
devido a combinacdo de atividades agricolas com atividades ligadas a outros setores da

economia? Em outras palavras, qual é o significado da pluriatividade para a agricultura familiar?



De maneira geral se tem duas posi¢des sobre essa questdo. No primeiro posicionamento
tem-se o0 argumento de que a pluriatividade apresenta-se como uma forma de reproducéo social,
contribuindo para a elevacdo da renda e para a fixacdo da familia no campo®®. A segunda
posicdo levanta a hipotese de que a pluriatividade é o caminho para a perda das condicbes de
producio e de trabalho, ocasionando a saida da familia do setor agricola e do meio rural®.

Estudos como os de Kageyama (2001) apontam para a relevancia da pluriatividade para a
producao familiar. A pluriatividade é entendida como a prova da capacidade de adaptacdo da
agricultura familiar aos novos contextos sociais, sendo um mecanismo pelo qual se pode

assegurar a permanéncia dessas familias na agricultura e no meio rural.

Nesse contexto, a pluriatividade aparece como uma forma de viabilizar a sobrevivéncia
da agricultura familiar, contribuir para a sua fixacdo no campo e para aliviar a pobreza rural, j&
que, na grande maioria das vezes, a renda das familias rurais depende da combinacédo entre: o
valor obtido na producdo agropecuéria, os salarios recebidos pelos membros da familia em
outras exploracdes agricolas, as atividades urbanas e as chamadas rendas ndo-agricolas, como
pensdes, aluguéis e aposentadorias (KAGEYAMA, 1998).

No estudo de caso realizado por Baccarin e Souza (2004) sobre a pluriatividade no
Municipio de Monte Alto (SP), se conclui que a pluriatividade baseia-se em uma forma de
superexploracdo ou sobretrabalho para os membros da familia. Sob esse olhar, definiriamos que
o desenvolvimento da pluriatividade reforca a exploracdo capitalista, na medida em que faz parte
do conjunto de transformacdes em curso no mundo atual, que apontam para a flexibilizacdo e a
precarizagdo das relacdes de trabalho e para a reestruturacao produtiva.

Quanto ao estatuto tedrico e analitico, Schneider (2003a, p.9) destaca que

[...] as criticas sdo variadas e dirigem-se principalmente ao fato de que a nogédo
de pluriatividade se refere, sobretudo a um conjunto heterogéneo e
diversificado de situacbes, que varia de acordo com 0 espaco e 0 contexto
histérico, em que os membros de familias de agricultores buscam atividades
ndo-agricolas como ocupacdo (independentemente de ser uma renda principal
ou complementar) e acesso a um maior nivel de renda.

Nesse sentido, o debate sobre a pluriatividade anuncia que os estudos sobre esses
processos de mudancas no rural brasileiro, que se evidenciam com o aumento significativo das

atividades ndo-agricolas dentre os membros das familias rurais devem indicar um maior cuidado

1% Dentre os autores que defendem essa posicao, pode-se destacar: Kageyama (2001).
0 Sobre esse posicionamento destaca-se: Baccarin e Souza (2004).



com o termo, apontando para a necessidade de estudos de caso, ja que, a pluriatividade enquanto
0 conjunto de atividades agricolas e ndo-agricolas utilizadas pela familia rural para elevar a sua

renda, esta relacionada com o contexto nos quais esses produtores estéo inseridos.

A situacdo socioecondmica de uma regido, sua dindmica espacial e suas
potencialidades e especificidades podem se expressar pela oferta de empregos nas proximidades,
favorecendo a combinagdo das atividades agricolas com atividades em outros setores da

economia.
Schneider (2003, p.94) ressalta que

[...] a compreensdo dos destinos da agricultura familiar passa pelo
entendimento do ambiente social e econémico em que estiver inserida. Esse
ambiente compde-se de um espaco social e econémico e de um conjunto de
instituicdes, que tendem a fornecer estimulos e determinar limites e
possibilidades e, assim, exercer uma influéncia exterior decisiva sobre as
unidades familiares.

Ainda segundo Schneider (2003, p. 95): “A reproducdo social, econémica e cultural e
simbdlica das formas familiares dependera de um intrincado e complexo jogo através do qual as

unidades familiares relacionam-se com o ambiente e 0 espaco 0 qual estéo inseridas”.

No presente trabalho concorda-se com Schneider (2003), que entende a pluriatividade
como uma forma de reproducdo social das unidades produtivas familiares em contextos no qual
sua integracdo na divisdo social do trabalho ndo decorre exclusivamente dos resultados do
trabalho na atividade agricola, mas por meio da combinacdo de atividades na agricultura com

outras, realizadas dentro ou fora da unidade produtiva familiar.

O contexto espacial no qual se configura a pluriatividade na agricultura familiar,
marca e influencia as relagdes estabelecidas entre os produtores e o espaco local. Por isso,
mostra-se necessario a compreensdo detalhada da dinamica espacial do Municipio de Indiana,
atraves do entendimento de informacdes sobre a sua formagéo sécio-econémica, suas instancias
de poder local diretamente vinculadas a agropecuéria, assim como das caracteristicas da

estrutura produtiva, que serdo apresentadas nos proximos dois capitulos (11 e H1).

No Municipio de Indiana, a pluriatividade se destaca com uma estratégia de
reproducdo social que visa manter os produtores no campo. Como o significado da combinagéo
de atividades agropecuarias com atividades em outros setores, realizadas dentro e fora da

propriedade, depende do contexto e da organizacdo espacial para ser entendida, o segundo



capitulo pretende apresentar a espacialidade do Municipio de Indiana: sua formacdo e

estruturacao atual.



O PROCESSO DE FORMACAO SOCIO-ESPACIAL E AS
INSTANCIAS DE PODER LOCAL NO MUNICIPIO DE
INDIANA/SP.

Nesta parte do trabalho objetiva-se realizar uma retrospectiva da formacdo do Municipio

de Indiana, com dois objetivos centrais:

a) compreender seu processo de formacdo socio-espacial. Essa tarefa mostra-se necessaria
e pretende ser contemplada com uma retrospectiva da ocupacdo da regido oeste de Sdo Paulo,
destacando os principais fatos histéricos que colaboraram para a ocupacdo da atual Microrregido
Geografica de Presidente Prudente, na qual o Municipio de Indiana esta inserido, de modo a
entender como se deu a constituicdo de sua estrutura fundidria e agraria para sustentar a

compreensado das relagdes estabelecidas no &mbito da producdo familiar;

b) identificar como a agricultura familiar se insere na dindmica das instancias de poder
local no Municipio de Indiana. Esse item do trabalho foi realizado com base nas leituras realizadas
sobre a tematica aliadas as informac@es coletadas por meio da aplicacdo dos roteiros de entrevista
junto as vérias instancias de poder local, materializadas pelos técnicos e responsaveis da Prefeitura
Municipal de Indiana, da Casa da Agricultura, do Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural

e da Associacdo de Produtores do Bairro Sete Copas de Indiana.

Para compreender a dindmica da producao familiar é necessario entender a configuracéo

espacial na qual essa forma de organizar a producdo se desenvolve.

A formacdo de um municipio delineia sua dindmica rural e urbana e reflete a estruturacéo
do espaco atual com suas caracteristicas especificas (CASARI, 2006). No presente estudo, o
recorte espacial estabelecido é o Municipio de Indiana, entendido como uma localidade, formada
pelo campo e a cidade, dois espacos diferentes, mas que ndo sdo opostos, sendo que nas

diferencas de suas funcgdes, eles se completam.



Segundo Lamarche (1998, p.208): “O local é o centro em torno do qual organiza-se a vida
social rural, o espaco que retne os bens e servicos necessarios a vida da populacio rural. E
também um lugar de poder integrado ao conjunto do sistema politico nacional”.

Nesse sentido, 0 ambito local, mostra-se de grande relevancia para entendermos a dindmica
estabelecida pelos produtores familiares e o espaco, no qual as relagdes sociais estabelecidas com

as vérias instancias de poder local sdo destacadas.

2.1 - 0 PROCESSO DE FORMACAO SOCIO-ESPACIAL DO MUNICIPIO
DE INDIANA

2.1.1 - A Ocupacéo da Regido de Presidente Prudente

A historia da ocupacdo do atual Municipio de Indiana se insere em um contexto mais
amplo de formacéo da porcéo oeste do Estado de S&o Paulo, marcada pela ocupacdo ilegal que deu
origem ao latifandio, a grilagem e a especulacédo de terras, e a dizimacao quase total da populagédo
indigena que ai vivia.

A importancia da compreensédo do espacgo geografico é destacada por Silva (1991):

Compreender o espaco geografico [...] significa apreendé-lo como ele é na sua
esséncia, como totalidade, com todos os conflitos, contradi¢des, mediagfes, que
se articulam num processo incomensuravel, interminavel. O espaco geografico
pensado enquanto investigacdo cientifica, segundo o método dialético, significa a
sua apreensdo como totalidade [...] (SILVA, 1991, p.20).

Ainda segundo a autora, 0 espago na Geografia,

[...] se constituiria de uma sintese, guardando ao mesmo tempo uma diversidade,
submetida ao fator lugar, com todas as suas manifestacfes contraditorias,
centradas nas relagdes humanas coisificadas, nas relagdes humanizadas entre
coisas e nas relagbes predatdrias entre a classe dominante e a natureza (SILVA,
1991, p.21).

Sobre o conceito de formacao socio-espacial, Corréa (2005) ressalta que

O mérito do conceito de formacéo sdcio-espacial, ou simplesmente formacao
espacial, reside no fato de se explicar teoricamente que uma sociedade s6 se
torna concreta através de seu espaco, do espaco que ela produz e, por outro
lado, 0 espago so ¢ inteligivel através da sociedade (CORREA, 2005, p.26).

Entender como se deu a formagdo de um espaco e a histéria de sua ocupagao torna-se

fundamental para analisar a situa¢do vivenciada pelo mesmo, em seu periodo atual.



Segundo Casari (2006, p.08), o fato de se “Historicizar os processos com um enfoque
geografico e analisar as transformacdes [...] ird contribuir para compreender a configuracdo da
espacialidade rural [...]”.

Essas articulacbes entre os fatos que marcaram o periodo de formagdo e a atual
configuragdo de nossa regido se confirmam quando se constata que muitos dos problemas e
caracteristicas marcantes da Microrregido Geografica de Presidente Prudente sdo resultados e
reflexos dos acontecimentos que marcaram sua formacdo e ocupacgdo, por isso essa historia sera
resgatada neste trabalho.

Nas palavras de Abreu (1972, p. 15), em “meados do século XIX, a regido que se estendia
para oeste, além de Botucatu, entre os rios Parana, Paranapanema e Peixe, era ainda pouco
conhecida e ralamente povoada [...]”.

A ocupacdo da regido encontra-se ligada a Lei de Terras de 1850, que serviu como
legitimadora das grandes propriedades rurais em todo o Brasil e, em especial, na regido em que se
encontra localizado o Municipio de Indiana. A regido tornou-se conhecida pela ilegalidade dos
titulos de terra, j& que as falsificacGes de titulos de posse de terras tornaram-se algo bastante
comum na época.

Segundo Abreu (1972), a situacdo das terras na regido oeste de S&o Paulo reproduzia o que

em geral acontecia em todo o Brasil

A origem da propriedade fundiaria no Brasil estava ligada a um pequeno grupo
de proprietérios que foi acumulando sesmarias, aforamentos, posses ilegitimas
desde os tempos coloniais. Desde a época da Independencia, havia muita
preocupagdo em clarear a situacdo dos titulos de propriedade, inumeros deles
viciados de ilegalidade. (ABREU, 1972, p.18)

A ocupacdo da porcdo oeste do Estado de S&o Paulo, chamada de “sertdo do
Paranapanema” ocorreu, primeiramente, por mineiros atraidos depois da decadéncia das minas

pelas terras de pastagens apropriadas a suas lidas de criaco.

Com a descoberta do ouro e dos diamantes em Minas Gerais, toda a atengdo da
Metrépole Portuguesa e da Col6nia se voltou para aquela regido. A decadéncia do
metal e da pedra preciosa a partir dos meados do século XVIII obrigou a
economia brasileira a tomar novos rumos, voltando a se preocupar com a
agricultura (ABREU, 1972, p.81).

Hespanhol (2000, p.117) também nos lembra que

O desbravamento da Microrregido Geogréfica de Presidente Prudente data da
segunda metade do século XIX e foi realizado por povoadores vindos de Minas



Gerais, em virtude da decadéncia da mineracdo e da arregimentacédo forcada pelo
governo imperial de voluntarios para a Guerra do Paraguai. Assim, atraidos pela
possibilidade de obtencdo de novas terras para a criacdo de gado, esses mineiros
deslocaram-se para o0 Oeste Paulista.

A porcdo oeste do Estado de Sdo Paulo pode ser entendida nesse momento como uma
frente de expansdo. Martins (1975, p.46) afirma que: “O que caracteriza a frente de expansdo é
justamente esse uso privado das terras devolutas, em que estas ndo assumam a equivaléncia de
mercadoria. Por isso, a figura central da frente de expanséo € a do ocupante ou posseiro”.

Antes disso, a regido era habitada por tribos indigenas, entre as quais se destacavam a dos
Coroado, Caiuad e Chavante, que defendiam seu dominio com sua impetuosa bravura (LEITE,
1972). O territorio também contava com a presenca de indigenas Tupi, Tereno, Guarani, Guaicuru
e Tupiniquim.

A partir de 1880 comecou um periodo de grande agitacdo em todo o chamado “sertdo do
Paranapanema”. As primeiras comissdes nomeadas pelo Governo da provincia chegaram para dar
inicio a separacdo das terras de dominio publico e, simultaneamente, proceder a legitimacdo das
posses (SANTQOS, 2002a).

Leite (1972) destaca também como a regido passou a ser vista como foco de interesse pelo
Estado de Séo Paulo:

O imenso vazio representado pelo oeste de S8o Paulo, comeca a chamar a
atencdo do governo e de particulares [...] O Governo do Estado acabou por
organizar, por volta de 1905, quatro expedi¢cdes com o fito de explorar o extremo
sertdo sul-ocidenal, através dos rios Tieté, Parana, Feio (Aguapei) e Peixe
(LEITE, 1972, p.54).

Com o século XX, a construcdo da Estrada de Ferro Sorocabana e a expansdo do café
contribuiram para uma maior ocupacao da regido. Sobre a importancia do café na regido, Abreu
(1972) salienta que:

No inicio do século XX, quando o café proporcionou outra fisionomia ao
extremo oeste do planalto ocidental e os seus espigdes foram tomados pelos
cafeeiros, os plantadores que chegaram ao Vale do Paranapanema aproveitaram
do trabalho de pioneirismo realizado pelos mineiros. Ja haviam caminhos abertos,
os indios quase todos dizimados ou escorragados e alguns nucleos urbanos que
serviam de ponto as plantacdes. A atividade de criacdo fornecia alimentacdo e
animais de trabalho. Para os plantadores chegados com a marcha do café, os
precursores mineiros, no entanto, constituiram um obstaculo a posse da terra,
obstaculo que acabariam por contornar, negociando, demandando ou expulsando
os antigos moradores (ABREU, 1972, p.25).



Com relacdo a importancia da Estrada de Ferro Sorocabana para o povoamento da regido
de Presidente Prudente, Leite (1981, p.56) relata que: “[...] O povoamento acelerou-se com a
instalacdo dos trilhos da Estrada de Ferro Sorocabana, cujos trens, a partir de 1919, passaram a
correr regularmente entre Presidente Prudente e Sdo Paulo”.

Nesse momento tem-se na regido a atuacdo da frente pioneira que

[..] se instaura como empreendimento econdmico: empresas imobilidrias,
ferroviérias, comerciais, bancarias, etc., loteiam terras, transportam mercadorias,
compram e vendem, financiam a producdo do comércio. Passa-se, assim, da
producdo do excedente para a producdo de mercadoria (MARTINS, 1975, p.47).

Para a ocupacdo da regido e sua integracao, principalmente através da economia cafeeira,

Abreu (1972) destaca que a ferrovia foi uma das vigas de sua estrutura, pois significou

[...] o transporte rapido, seguro e barato para o café, a comunicagio facil com os
centros grandes. No caso do extremo oeste de Sdo Paulo, somam-Se outras
circunstancias: a ferrovia foi a melhor maneira para 0s negociantes de terras
levarem seus compradores em potencial a conhecerem as glebas; favoreceu a
penetragdo, os loteamentos, a ocupagio, o aproveitamento do solo. Ao longo da
ferrovia multiplicaram-se os nucleos urbanos. [...] Sem a ferrovia, ndo teriam
entrado tantos compradores, colonos em busca de fortuna, aventureiros de toda
espécie. Ela foi um fator marcante do progresso da regido [...] (ABREU, 1972,
p.38).

Outro fator determinante para a ocupagdo foi a eclosdo da Guerra do Paraguai (1865-
1870), pois nesse momento a regido recebeu um grande contingente de voluntarios, sobretudo de
mineiros, fugindo para ndo serem convocados para o conflito. A Guerra do Paraguai apontou a
necessidade de integracdo da porgdo oeste do estado de S&o Paulo, que mostrava sinais de
isolamento.

Estes fatores foram muitos importantes na formacao da regido, pois até fins do século XI1X,
a populacdo paulista estava concentrada apenas no litoral e a regido do Vale do Paraiba, sendo que
0 oeste paulista constituia-se num grande sertdo, numa regido pouco conhecida.

Essa regiao foi também conhecida como Alta Sorocaba, devido a importancia da estrada de
ferro no processo de ocupacéo e incorporacao produtiva desta area a dindmica econdmica paulista
(HESPANHOL, 2000)



A regido que atualmente é classificada como Microrregido Geogréfica de Presidente
Prudente pelo IBGE?, esta localizada na porgdo sudoeste do Estado de S&o Paulo e apresentou
desde o inicio de sua ocupacdo uma estrutura fundiaria que, grosso modo, reproduziu as
caracteristicas da estrutura fundiaria brasileira: de um lado, um numero reduzido de grandes
propriedades fundidrias ocupando vastas extensdes territoriais e, de outro, uma diversidade de
unidades produtivas, organizadas com base no trabalho familiar, ocupando inversamente, pequena
extensao territorial (HESPANHOL, 2000).

Ainda de acordo com Hespanhol (2000 p.126), destacou-se na regido, a cidade de
Presidente Prudente.

No ambito da Microrregido Geografica de Presidente Prudente, destacou-se,
sobretudo no pds-1960, o fortalecimento da cidade de Presidente Prudente, como
principal centro regional. Deve-se ressaltar que o crescimento urbano verificado
em Presidente Prudente ocorreu por um lado, por esta concentrar grande parte dos
servicos e equipamentos urbanos da regido e, por outro, devido ao esvaziamento
das cidades menores, que com a expansdo das pastagens em detrimento das areas
destinadas as lavouras, perderam seu dinamismo econdmico, levando a
intensificacdo do éxodo rural.

Desta forma, a cidade de Presidente Prudente é o destino principal para parcela da
populacdo dos demais municipios da regido, pois polariza os principais servicos necessarios que,

na grande maioria das vezes, ndo sdo encontrados nas pequenas cidades da regido.

2.1.2 - As fases econdmicas da regido de Presidente Prudente.

Com a instalagdo da Estrada de Ferro Sorocabana expandiu-se a cultura do café na
Microrregido Geogréfica de Presidente Prudente, intensificando a sua ocupacdo em virtude da
vinda de colonos para trabalhar nas lavouras. Destaca-se, também, a vinda de imigrantes italianos

e espanhois, que chegaram a regido devido a marcha para oeste.

2L A Microrregido Geogréfica de Presidente Prudente é composta por 30 municipios. So eles: Presidente Prudente,
Regente Feijo, Caiabu, Presidente Venceslau, Martindpolis, Presidente Bernardes, Indiana, Presidente Epitécio,
Pirapdzinho, Teodoro Sampaio, Rosana, Mirante do Paranapanema, Tarabai, Alfredo Marcondes, Euclides da Cunha,
Maraba Paulista, Caiué, Ribeirdo dos indios, Santo Anastacio, Emiliandpolis, Santo Expedito, Anhumas, Alvares
Machado, Rancharia, Piquerobi, Jodo Ramalho, Sandovalina, Estrela do Norte, Taciba e Narandiba.



A importancia do café para o extremo oeste de Sdo Paulo é destacada por Abreu (1972,
p.36):

O café valorizou e povoou as terras "descobertas” pelos povoadores mineiros.
Esta segunda colonizagao foi feita de modo orginal, pois além dos proprietarios
das zonas cafeeiras mais antigas, que abriam novas fazendas aproveitando a boa
situacdo do café, veio o negociante de terras para adquirir glebas com as quais
pudesse especular com 0s que chegassem depois. Ambos utilizaram recursos
legitimos e ilegitimos para obter terras e dai "grilos".

Porém, na década de 1930, com a crise de superproducédo, o café entrou em decadéncia,
dando a oportunidade para o algod&o implantar-se na regido. Em 1936, apenas Presidente Prudente
e Rancharia eram responsaveis por 17,8% da producdo algodoeira do Estado de S&o Paulo
(LEITE, 1972).

De acordo com Silveira (1990, p.65): “Com o implemento do algodao e da criacdo de gado
inicia-se uma nova fase econdmica na Regido de Presidente Prudente, o gado sendo criado nas
grandes propriedades e o algoddo nas pequenas, sempre mediante 0s sistemas da parceira e do
arrendamento”.

Terminada a Segunda Grande Guerra (1945), observam-se na regido os primeiros cultivos
do amendoim. Concomitante ao cultivo do algod@o e com o objetivo de “manter as industrias de
extracdo de oleo em funcionamento pleno, incentivou-se o plantio de amendoim, o qual,
cultivados duas vezes ao ano, forneceria a matéria prima para os periodos ociosos das maquinas”
(LEITE, 1981, p.79).

Outro fato importante foram as instalagdes a partir de 1950 de frigorificos, incentivando a
expansdo das invernadas. Constata-se a partir desse periodo (década de 1950), a supremacia do
amendoim sobre o algodao (LEITE, 1972).

Em relacdo a imigracdo estrangeira, cabe ressaltar a presenca de japoneses, que foram os
responsaveis pela introducdo de novas técnicas e pelo estabelecimento da policultura e pelos
hortifrutigranjeiros.

A menta tornou-se um importante produto para a regido no periodo pés-segunda guerra
mundial, em substituicdo ao produto japonés.

Atualmente, tem destaque na Microrregido Geogréfica de Presidente Prudente em termos
de atividades agropecuarias, a pecuéria de corte e a cana de aglcar. A regido tem na pecuaria de
corte o suporte de sua economia, sendo caracterizada, de maneira geral, por grandes propriedades

apresentando as pastagens como paisagem aparente e predominante. A cana de aglicar apresenta-se



em grande expansao, com tendéncia para ocupar a maior parte das areas de pastagens, alterando de
certa forma a paisagem regional nos proximos anos.
Leite (1981, p.137) destaca que na regido:

[...] o campo se esvazia, pois a agricultura ou cede grandes areas as pastagens,
mecaniza-se, ou se transforma pela introducdo de culturas que utilizam menos
mao de obra; as cidades, em sua maioria, estagnadas porque, criadas para dar
suporte as atividades do campo, ndo tém mais como exercer sua funcao.

Esse autor acrescenta que

As desilusbes causadas pela queda do valor dos produtos agricolas, pelas safras

frustradas e, sobretudo, pelo esgotamento do solo que fez cair a produtividade de
30% a 50%, motivaram a opcdo pela nova atividade: a engorda de gado de corte.
(LEITE, 1981, p.81).

O setor agropecudrio, principal elemento da dindmica econdmica regional, manteve-se, a
partir dos anos 1950, estreitamente vinculado, por um lado, a pecuaria extensiva realizada em
grandes propriedades com fins especulativos e, mais recentemente, a expansdo em grandes
arrendamentos da lavoura de cana-de-agUcar e, por outro, as unidades produtivas familiares,
dedicadas ao cultivo de lavouras com baixo grau de integracdo aos setores agroindustrial e
financeiro (HESPANHOL, 2000).

2.1.3-Formacéo do Municipio de Indiana.

Em maio de 1906 deu-se inicio aos trabalhos de intercdmbio comercial entre os Estados de
S&o Paulo e Mato Grosso (atual Estado de Mato Grosso do Sul), com o objetivo de transportar
mercadorias e, principalmente, negociar gado entre os Estados de Sdo Paulo/Parana e Mato
Grosso, através do Porto Tibiricd (conhecido atualmente como o Municipio de Presidente
Epitacio).

Devido as grandes dificuldades de navegacdo para transportar as mercadorias, fez-se
necessario a abertura de “picadas” na mata e estradas que ligassem Campos Novos ao Porto
Tibirica, atravessando a atual regido de Presidente Prudente. O Porto XV ficava localizado do lado
de Mato Grosso e o Porto Tibirica, do lado de Séo Paulo.

Abreu (1972, p.29) destaca-se que

A preocupacdo com a ligacdo terrestre com Mato Grosso, que a Guerra do
Paraguai mostrara ser importantissima, [...] explorar a possibilidade de duas vias
que ligassem a parte povoada de S&o Paulo com a barranca oriental do Rio



Parand. Um caminho ao sul, foi aberto em 1893, por Hummel, entre o povoado
de Sdo Mateus, a margem do rio do mesmo nome, no Municipio de Campos
Novos do Paranapanema, pelo Vale do Rio Santo Anastécio, até a margem do
Rio Parana. [...] A estrada de Sdo Mateus, sem qualquer funcdo econdmica,
aberta apenas com fins estratégicos, logo depois foi reabsorvida pela mata. Mais
tarde, em 1904, foi reaberta, agora com melhor sorte, pela firma Diederichsen &
Tibirica, sucedida pela Companhia Viagdo S&o Paulo-Mato Grosso, que obteve
concessao do Governo do Estado para explora-la com a passagem de boiadas.

O pequeno povoado que deu inicio ao atual Municipio de Indiana surgiu no comego do
século XX, no intuito de dar apoio a construcdo da Estrada Boiadeira. Observe na figura 2, 0 mapa
do Municipio de Indiana e a localiza¢do de sua area urbana.

A Estrada Boiadeira - chamada oficialmente de Estrada de Sdo Matheus - que adentrava a
atual regido em que se localiza o referido municipio, tinha como objetivo chegar as margens do
Rio Parand para, posteriormente, alcancar a regido de Vacaria, no antigo territério de Mato
Grosso, onde se realizava a criagdo de bovinos e eqiinos nas fazendas que eram abertas. Havia,
portanto, a necessidade de se encurtar a distancia percorrida pelas boiadas mato-grossenses para se
alcancar o mercado em expansao do Estado de S&o Paulo.

Nesse sentido, com o interesse de transportar o gado comprado em Mato Grosso para S&o
Paulo, a Companhia de Viacdo S&o Paulo - Mato Grosso assumiu a abertura e a concessdo desta
via.

Segundo Santos (20023, p.73):

Bernardino de Campo, Presidente do Estado de S&o Paulo (1892-1896),
executando uma politica de conservacdo e de aberturas de novas vias de
comunicacdo, promulgou a Lei Estadual nimero 105, de 27 de setembro de
1892, que autorizava o Governo a mandar construir uma estrada de rodagem que,
partindo da povoacdo de Salto Grande, fosse terminar na margem do rio Parang,
em ponto conveniente, de maneira a dar entrada ao gado e demais produtos
oriundos da bacia do rio Ivinhema.

No atual Municipio de Indiana ergueu-se o primeiro barracdo de zinco no meio do sertéo,
construido em 1907 por Alonso Junqueira. Essa constru¢do servia como uma base de apoio a
abertura da Estrada Boiadeira, a servico da empresa Viagdo Sdo Paulo -Mato Grosso. Indiana
transformou-se nesta data num importante posto de abastecimento entre Campos Novos do
Paranapanema e a margem do Rio Parana, onde estava sendo construido o Porto Tibirica (atual
cidade de Presidente Epitacio).

Posteriormente, a Companhia Viagdo Sao Paulo - Mato Grosso para obter maiores lucros

criou, para além da passagem das boiadas, um centro de engorda no atual Municipio de Indiana



visando atrair os vendedores de gado de Mato Grosso. Assim, a referida Companhia transformou-
se em um grande distribuidor de gado de Mato Grosso e de engorda para atender ao mercado

consumidor paulista.



Figura 2: Municipio de Indiana



Em Indiana instalou-se também um posto intermediario de abastecimento do pessoal que
construia o Porto Tibiriga no rio Parané.
De acordo com Leite (1972, p.55):

Era necessario um ponto de abastecimento entre Campos Novos e o Porto Tibirica, nas
barrancas do Parana. O local escolhido, area de contato do cerrado com a mata, com
abundantes minas d'dgua boa para beber. Ai armou-se o primeiro rancho coberto de
zinco que este sertdo viu. Estava fundada Indiana. O fato ocorreu em 1907 e, fora
narrado pelo encarregado da abertura da estrada boiadeira. A partir de entdo, a Fazenda
Indiana, passou a ocupar, aos poucos, o lugar outrora ocupado por Campos Novos. Mas
nunca desenvolveu-se. Indiana é hoje uma das menores cidades da Alta Sorocabana
(LEITE, 1972, p.55).

No dia 04 de Junho de 1907, o Sr. Alonso Junqueira chegou ao lugar, no qual hoje se
encontra a sede da fazenda Indiana, antiga Fazenda Velha e, no dia seguinte armou um rancho de
zinco. Por volta de 1915 estava fundado o povoado de Indiana pelo Capitdo Franscisco Witaker e
Artur Diederischen.

O Capitédo Franscisco Witaker para fazer de Indiana um entreposto distribuidor de gado do
Mato Grosso, criou-a como base para a Cia. Viagdo Sao Paulo-Mato Grosso, a fim de controlar a
Estrada Boiadeira de Sdo Mateus, que ligava Campos Novos ao Porto Tibirica.

Tempos depois, com o caminho aberto e o trafico viavel pela Estrada Boiadeira da Cia.
Viacdo Sao Paulo - Mato Grosso, o grande movimento de mercadorias levou o governo do Estado
a estender os trilhos da Estrada de Ferro Sorocabana até o Porto Tibirica, passando por Indiana.

Segundo Santos (2002a), a construgdo da Estrada Boiadeira teve grande relevancia no
inicio da ocupacédo da regido oeste de Sao Paulo, ja que se apresentou como um dos responsaveis
pela passagem posterior da Estrada de Ferro Sorocabana. Assim,

A Estrada de Ferro Sorocabana desviou seu tragado original, que ao invés de
seguir na direcdo de rio Paranapanema, através de Ourinhos, rumou no sentido
do rio Parand, chegando ali em 1922, encerrando o percurso onde foi fundada a
atual cidade de Presidente Epitacio, na fronteira com o Estado do Mato Grosso
(SANTOS, 200243, p.08).

Os outros motivos que explicam a mudanca do tracado original da ferrovia devem-se ao
descobrimento de que o rio Paranapanema tinha trechos que ndo eram navegaveis e a localizacdo
das principais plantac6es de café na mesma area em que se encontra o trecho da Sorocabana.

Outra vantagem para a Estrada de Ferro Sorocabana baseia-se no fato de dispor no

momento em que chegou ao rio Parana de “[...] todo o complexo de obras e material da



Companhia Via¢do Sdo Paulo - Mato Grosso, utilizados nos negdcios de gado transportados em
seus vapores, e continuando a viagem pela ‘Estrada Boiadeira’” (SANTOS, 2002a, p.23).

Nesse sentido, o Municipio de Indiana deve o seu surgimento a expansdo da fronteira
agricola em direcdo ao oeste paulista, que se efetivou pela construcdo da Estrada de Ferro
Sorocabana e se consolidou e dinamizou pela atividade agropecuéria.

A efetiva ocupacdo do municipio encontra-se ligada estreitamente a ferrovia, ja que com 0s
trilhos vieram levas de pioneiros de outras regides do Estado.

O tracado urbano de Indiana seguiu a regra da maioria dos nucleos urbanos que surgiram
na regido ao longo dos trilhos da ferrovia: um plano geometrico em tabuleiro de xadrez.

Se a Estrada Boiadeira teve importancia no sentido da realizagdo das primeiras construcoes
na mata fechada, a passagem da Estrada de Ferro trazia: “[...] todo o aparelhamento necessario ao
seu funcionamento: armazéns, oficinas, escritorios, etc. Estimulava outras atividades correlatas e
influia no mercado de trabalho” (SANTQOS, 2002a, p.13).

Os trilhos da ferrovia chegaram a Indiana em 1917. Em 1919 foram entregues ao trafego
de trens as estacdes de Regente Feijé e Presidente Prudente.

Santos (2002a, p.14) observa que:

A primeira funcéo da cidade é a comercial, para os futuros compradores dos
lotes, advindo, logo apds, a funcdo hoteleira. [...] o0 progresso da cidade se media
pelas transformacbes mais duraveis, quase sempre ligadas aos estabelecimentos,
geralmente ligados ao extrativismo e a funcdo agricola: serrarias, maquinas de
beneficiamento de café, arroz, algodao, etc.

Indiana foi elevada a categoria de Distrito de Paz e incorporada ao Municipio de Presidente
Prudente pelo Decreto n°. 6.638, de 31 de Agosto de 1934 e, depois, incorporada ao Municipio de
Regente Feijd, pelo Decreto n°. 7.262 de 28 de Janeiro de 1935. Em 24 de Dezembro de 1948, pela
Lei n°. 233, foi elevado a categoria de Municipio na Comarca de Martindpolis, recebendo no dia
17 de Marco de 1949, a emancipacdo politico-administrativa, tendo como primeiro prefeito, o
senhor Elias Saloméo (1949- 1952).

Sobre as fases econdmicas do Municipio de Indiana, verifica-se que estas ndo diferem das
que marcaram a regido da Alta Sorocabana. De acordo com LEITE (1981), observou-se na regido
de Presidente Prudente: a fase do café, até meados da década de 1930; a fase do algodao e
amendoim, até meados da década de 1950; e, a fase da pecuaria de corte, a partir de meados da
década de 1950 até os dias de hoje.



2.1.4 — A Populagdo do Municipio de Indiana
Em relacdo a populacdo do Municipio de Indiana, observa-se na tabela 1, a sua evolucéo

no periodo compreendido entre 1950 e 2000.

Tabela 1: Evolugdo da Populagdo Urbana, Rural e Total de Indiana (1950 - 2000)

ANoS Urbana Rural Total
% % %

1950 1685 27,6% 4422 72,4% 6017 100%
1960 1888 31,2% 4155 68,8% 6043 100%
1970 2180 58,0% 3010 42,0% 5190 100%
1980 2892 66,0% 1493 34,0% 4385 100%
1991 3644 74,9% 1158 25,1% 4622 100%
2000 4063 82,3% 871 17,7% 4934 100%

Fonte: Censos Demograficos de 1950, 1960, 1970, 1980, 1991 e 2000.

Analisando os dados sobre a evolucdo da popula¢do do Municipio de Indiana no periodo,
constata-se que em 1950, 72,4% da populacdo vivia na zona rural do Municipio e apenas 27,6% na
zona urbana. Em 1960 observou-se uma pequena queda da popula¢do rural do municipio, sendo
que 68,8% da populacdo vivia na zona rural e 31,2% na zona urbana. No ano de 1970, as
populagdes rural e urbana do municipio se equilibraram, porém a maior parte ainda residia na zona
rural, ou seja, 58%.

Pode-se afirmar que desde 1960 a populagédo rural vem declinando, embora sua reducdo
seja maior a partir de 1980. Durante a década de 1980 houve um grande declinio da populacédo
rural no Municipio de Indiana, que passou a representar apenas 34% da populacdo total. Esse
declinio também foi verificado na Microrregido Geografica de Presidente Prudente, quando Leite
(1981) constatou um reducédo da ordem de 25, 2% no ndmero total de estabelecimentos rurais e de
30% da populacdo, sendo que as baixas producdes agricolas e a expansdo da pecuaria de corte
foram dois elementos importantes para a diminuicéo da populagéo rural.

A adocdo de inovagdes técnoldgicas que ocorreu de maneira limitada para a maior parte
dos pequenos agricultores, somada a implementacédo das leis trabalhistas (Estatuto do Trabalhador
Rural) - que foi uma importante conquista dos trabalhadores - foram responsaveis pelo
significativo aumento do exddo rural, ja que grande parte dos grandes proprietarios de terras que

empregavam vérias familias optaram por ndo manter estes trabalhadores em suas fazendas



(GUANZIROLI et al, 2001).

Além desses problemas enfrentados pela agricultura num ambito nacional, Leite (1981)
acrescenta outros fatores que interferiram na dindmica agropecuaria da regido de Presidente
Prudente, tais como: perda gradual da fertilidade dos solos; precos minimos pouco
compensadores; elevacdo dos precos dos defensivos agricolas; aumento do valor das terras; e,
extensao da legislacéo trabalhista ao homem do campo.

Com relacdo ao éxodo rural na regido, Alegre (1982, p.138) observa que

[...] o campo se esvazia pois a agricultura ou cede grandes areas as pastagens,
mecaniza-se, ou se transforma pela introducéo de culturas que utilizam menos
mé&o-de-obra; as cidades, em sua maioria, estagnadas porque, criadas para dar
suporte as atividades do campo ndo tém mais como exercer essa funcao.

Dessa forma, no ano de 1980 notou-se uma significativa redugdo da populacéo rural do
municipio, sendo que esta representava apenas 34% do total da populacéo. J& a populacdo urbana
cresceu em relagéo a década anterior, representando 66% do total do municipio. Essa significativa
inversdo do perfil da populacdo pode ser explicada pela crise que afetou o setor agricola,
resultando na diminuigdo das areas com lavouras e um aumento significativo das pastagens e da
pecudria de corte em moldes extensivos, cuja atividade é poupadora em termos de méo-de-obra.

A crise econdmica mundial da década de 1980 e a deteriorizagdo dos pre¢os dos produtos
agricolas abalou a hegemonia rural tradicional, impulsionando a industrializacdo incipiente. A
quebra da economia rural dispersou milhares de trabalhadores agricolas. Parte destes deslocaram-
se para areas de fronteira agricola e a outra parte liberada passou a engrossar 0s primeiros grandes
fluxos rural-urbanos (GARCIA; MARTINE, 1987).

No municipio de Indiana, muitas coldnias® rurais foram extintas por seus proprietarios;
outros produtores migraram as cidades, buscando melhores perspectivas de vida. A falta de
oportunidades de insercdo de suas propriedades no pacote de inovacdes tecnoldgicas e
maquindrios agricolas impossibilitou a continuidade na atividade agropecuaria para muitos
produtores rurais que decidiram deslocar-se para a cidade.

Em 1991, a maior parte da populacdo do municipio, ou seja, 74,9% viviam na zona urbana
e 25,1 % na zona rural.

Com os resultados do Censo Demogréfico de 2000, pode-se notar que a grande maioria da

22 Grandes fazendas de café, nas quais trabalhavam vérias familias de produtores rurais (colonos), que moravam e
trabalhavam para o proprietario da terra, mas também podiam cultivar uma pequena area para cultivos destinados ao
auto-consumo.



populacdo de Indiana é urbana, ou seja, 82,3% do total da popula¢do do municipio, sendo que a
rural é de apenas 17,7%, que equivalem a 871 pessoas.

Assim, alem da zona rural do Municipio de Indiana apresentar significativa perda de
populacdo entre 1950 e 2000, pode-se observar que a populacdo total do municipio também
diminuiu, sendo de 6107 habitantes em 1950 e 4934 habitantes em 2000, conforme os resultados
dos Censos Demogréficos.

Nesse contexto, verifica-se que a ocupacgdo efetiva da Microrregido Geogréfica de
Presidente Prudente e do Municipio de Indiana, aparecem inseridas num contexto de expansao da
fronteira agricola para o oeste de Sao Paulo.

A ocupacédo caracterizou-se, por um lado, pelas grandes propriedades concentradas nas
mé&os de poucos produtores rurais; e de outro, por pequenas propriedades rurais, ocupando
inversamente uma pequena area do espaco rural, no qual muitos produtores rurais iniciaram sua
vida ligada a terra, com sua producdo agropecudria intimamente vinculada a familia rural.

E nesse cenario que se estabeleceram as relagbes entre os diferentes atores sociais no
espaco rural do Municipio de Indiana. Um espaco rural que, como em todo o Brasil, configura-se
numa diversidade de interesses sécio-econémicos, politicos e culturais, em sua maior parte,
carregada de conflitos, e resultados de contextos historicos que privilegiaram a grande propriedade
em detrimento da pequena, seja no sentido da resolugdo de simples problemas ligadas a produgéo
agropecuaria, ao acesso a terra e ao crédito rural.

Para o melhor entendimento da organizacdo espacial atual do municipio de Indiana é
necessario compreender que tipos de relacBes sociais se desenvolvem neste espago. Para tanto,
optou-se nesse trabalho, por se entender as articulagdes entre as instancias de poder do Municipio
de Indiana que estdo ligadas ao espaco rural, que por serem representantes dos diferentes
segmentos de atividades e de produtores rurais, refletem as contradi¢cbes e 0s muitos interesses
existentes neste espaco.

Torna-se necessario ressaltar que a atuacdo dessas instancias de poder local, as suas
potencialidades e os seus problemas inserem-se no contexto do processo de formacdo do espaco
rural do Municipio de Indiana e de configuracdo de seus atores sociais, sempre marcado pelos
conflitos e contradi¢Bes, no qual, quem tem mais terra tem mais poder politico e maior influéncia

para que seus interesses sejam priorizados frente as instancias de representacao.



2.2 -0 PODER LOCAL NO MUNICIPIO DE INDIANA

2.2.1 - A esfera do Poder local

No Brasil, o espago local é por exceléncia o Municipio, ou seja, a unidade béasica de
organizacdo social. O poder local® pode ser definido como a capacidade de auto-transformacéo e
de organizacdo de uma realidade econémica e social pela sociedade. O poder local envolve a
questdo basica de como a sociedade decide o seu destino, constroi a sua transformacao e, para
fazé-lo, de forma resumida, se democratiza (DOWBOR, 1993).

A nocéo de Poder Local ndo deve ser confundida com o de governo local nem com o de
poder municipal, pois abarca as varias formas de exercicio do poder e da questdo da organizacdo
do espaco de vida pelo cidad&o. Assim, ndo se refere apenas ao prefeito, ou aos vereadores de uma

cidade, mas a toda a sua sociedade.

A cidade e o municipio sdo espacos propicios para o exercicio do poder local na construgédo
de um novo papel para esses lugares, pois a politica municipal é, muitas vezes, patrocinada pela
elite local, sendo organizada sob métodos como o paternalismo, o assistencialismo e o

clientelismo.

A criacdo de instrumentos de exercicio de uma democracia participativa se fortalece com a
criacdo de Conselhos Municipais, tais como: da Educagdo, da Saude, da Cultura, do

Desenvolvimento Rural etc.

S&0 assim indmeros os canais que poderiam ser utilizados para o exercicio do poder local,
como a prefeitura, a cAmara de vereadores, as associacdes profissionais e civis, 0s clubes e 0s

diversos tipos de conselhos existentes.

A importancia da tomada de decisbes no ambito local é sublinhada por Dowbor (1993),

que afirma:

[...] quando as decisdes se tomam muito mais longe do cidaddo, correspondem
muito pouco as suas necessidades. Assim, a dramatica centralizacdo do poder
politico e econdbmico que caracteriza a nossa forma de organizacdo como
sociedade, leva em dltima instancia, a um divorcio profundo entre as nossas
necessidades e o conteudo das decisGes sobre o desenvolvimento econdmico e

2 Dowbor (1993, p.3) explica: “Referido como “local authority” em inglés, “communautés” em francés, ou ainda
como “espaco local”, o poder local esta no centro do conjunto de transformag8es que envolvem a descentralizagéo, a
desburocratizag8o e a participacéo”.



social (DOWBOR, 1993, p.4).

Nesse sentido, 0 municipio se constitui na primeira instancia de poder, ja que é no limite de
cada municipio, distrito ou localidade, que as pessoas crescem e se relacionam, é nele que se

localizam suas casas, escolas e igrejas.

Os municipios sdo responsaveis constitucionalmente pela implantacdo de politicas como:
prover em carater obrigatorio o ensino fundamental para criangas e adolescentes de 7 a 14 anos;
prover o atendimento de criancas em creches e programas de educacdo infantil ainda que seja
direito da crianga, porém sem a garantia da obrigatoriedade por parte do poder publico; prover o
atendimento basico a saude para a populacéo; promover acoes integradas para protecao integral a
crianca e ao adolescente; promover acles para melhorar a qualidade de vida da pessoa idosa;
promover acles integradas para preservacdo ambiental e criacdo das condi¢Ges necessarias ao
desenvolvimento sustentavel; promover acfes para garantir a distribuicdo e utilizacdo do uso do

solo e da geracdo de renda.

Em relacdo ao papel das cidades, estas tém de ser repensadas no ambito de sua relacéo

com o espaco rural circundante, em uma reconstrucgéo das relagdes campo-cidade.

2.2.2 - Indiana: uma pequena cidade

A cidade é um objeto muito complexo, pois sdo assentamentos humanos extremamente
diversificados no que se refere as atividades desenvolvidas neste espaco.

Entender o papel da cidade de Indiana mostra-se como tarefa pertinente, pois aponta para a
teia de relacOes estabelecidas entre a produgdo familiar e os demais atores sociais. As relagdes
entre o campo e a cidade mostram-se a cada dia mais intenso em virtude do crescente “encontro”
de modos e valores urbanos com a vida no campo e vice-versa.

A cidade de Indiana apresenta-se como uma referéncia para a populagdo rural do
Municipio no que se refere a educacdo, ja que a maioria das criancas e jovens do campo desloca-se
todo dia para a cidade para estudar, e para o comércio do nucleo urbano, pois as compras séo
realizadas, em geral, semanalmente.

A cidade representa uma forma de uso do espago que se expressa em praticas sociais e
contetdos especificos, sendo resultado do processo de reproducdo do espaco e da propria
sociedade (BERNARDELLI, 2004).



A marca do processo de urbanizacgdo séo as cidades metropolitanas, vistas como exemplos
de progresso e concentradoras das atividades econdmicas, com acesso a bens e servigos de toda

natureza, ou seja, quando pensamos em cidades, logo vem a mente a cidade de S&o Paulo.

Os estudos referentes as cidades pequenas esbarram, por exemplo, na questdo, ainda muito
polémica e criticada por varios estudiosos®* da delimitacdo do que pode ser considerada uma
pequena cidade.

Monbeig (1957) apresenta outras questdes pertinentes as pequenas cidades, ou como ele
denomina as "cidades do interior”, cidades em que as atividades ligadas & agropecuéria séo o
elemento propulsor da economia, como: em que medida a populacdo urbana encontra suplemento
de renda, em certas estagdes, nos trabalhos rurais? Essa questdo merece destaque para a
compreensao dos reais papéis e funcbes desempenhados por estas aglomeragdes urbanas.

O IBGE tem o seguinte critério para a definicdo do que sejam as areas urbanas:

Na situacdo urbana consideram-se as pessoas e 0s domicilios recenseados nas
areas urbanizadas ou ndo, correspondentes as cidades (sedes municipais) as vilas
(sedes distritais) ou as areas urbanas isoladas. A situacdo rural abrange a
populacdo e os domicilios recenseados em toda a area fora dos limites urbanos,
inclusive os aglomerados rurais de extensdo urbana, os povoados e 0s nlcleos
(IBGE, 1996).

Santos (1981) trata da urbanizacao brasileira, caracterizando-a pela presenca de pequenas
cidades perfeitamente adaptadas a economia rural predominante.

As estatisticas internacionais estabeleceram um marco de 20.000 habitantes para
esse tipo de cidade, mas isso, no entanto, néo significa grande coisa, visto como
um marco numérico é sempre artificial; os marcos reais sdo os funcionais; isto
porque sO a partir de um certo estagio de desenvolvimento e dinamismo é que a
cidade se define (SANTOS, 1981, p.15).

Outro aspecto importante para o estudo das pequenas cidades € a verificacdo da taxa de
crescimento. Por meio do crescimento ou ndo desses pequenos aglomerados, pode-se distinguir os
diversos tipos de pequenas cidades. Entretanto, as cidades pequenas devem ser analisadas caso a
caso e apontados os fatores determinantes, as caracteristicas da populacdo e o contexto em que
elas se inserem. Santos (1981) denomina as pequenas cidades de "cidadezinhas"

A cidadezinha constitui a célula - mater que atende as necessidades de uma
populagdo; tais necessidades variam em fungdo da densidade demografica, das

2 pode-se destacar: VEIGA, J. E. et al. O Brasil Rural precisa de uma estratégia de desenvolvimento. NEAD, Série
Textos para discusséo, n.1, ago. de 2001. In:<<htpp//: www.nead.gov.br>>,



comunicacbes e da economia da regido, bem como do comportamento sdcio-
econdmico de seus habitantes (SANTOS, 1981, p.15).

A definicdo de pequena cidade parece, mas nao é de fato uma tarefa das mais simples, ja
que Varios critérios podem ser adotados para isso, tais como: o nimero de habitantes®®, a
densidade populacional, a dindmica das atividades urbanas, 0 modo de vida dos habitantes e o
contexto regional em que a cidade se insere.

As especificidades existentes entre essas pequenas cidades devem ser entendidas no
contexto da dindmica regional, ou seja, no nivel de desenvolvimento da regido na qual estdo
inseridas. A relevancia de determinadas atividades econémicas nestas cidades esta relacionada ao
papel que as regides em que estdo localizadas exercem no processo de divisdo territorial do
trabalho, tanto em escala nacional quanto internacional. Isso quer dizer que uma pequena cidade
na regido sudoeste de Sdo Paulo tem certas singularidades, ou seja, apresenta processos sOcio-
econdmicos diferentes de uma cidade do mesmo porte localizada préxima a capital desse estado.

Para desvendar essa realidade socio-espacial, existe a necessidade da reflexdo sobre as
formas de reproducéo do capital que se expressa nas contradi¢Oes inerentes a sociedade de classes

e gque acarretam profundas alteragdes no espaco.

Essas transformac@es implicam em mudancas nas cidades, sendo caracterizadas por novas
formas espaciais.

Novas formas espaciais e fungfes sdo produzidas, redefinindo o contetdo da
urbanizacdo. Isso leva, tendencialmente, a produgdo de inimeras representacdes
da cidade, que néo se definem, tdo somente, pelo nivel cultural e econémico dos
habitantes, mas também decorrem do lugar que ocupam, espacial e socialmente,
e no qual vivem, ou seja, o contetdo do espacgo no qual estdo inseridos e em que
tecem suas relagdes sociais, assim como suas préaticas espaciais (BERNADELLI,
2004, p.274).

No Estado de S&o Paulo existe uma rede urbana bastante densa. Grande parte dos
municipios € originaria muito mais de interesses politicos locais, do que em funcdo de

apresentarem um conjunto de papéis e atividades propriamente urbanas (BERNARDELLI, 2004).

Com as transformagdes mais intensas ocorridas no processo de urbanizagdo que se deu no

Brasil principalmente a partir de meados do século XX, tém-se alteracGes na rede urbana que

% O critério do tamanho demogréfico é um dos mais utilizados em nivel internacional, tanto pela possibilidade de
permitir as comparagdes, quanto pela simplicidade na obtencdo de dados. Por outro lado, definir a cidade segundo
um Unico critério, através de um patamar numérico, pode levar a simplificagdo da realidade.



resultam na concentracao de papéis urbanos em algumas cidades em detrimento da perda de papéis
das cidades pequenas.

Esse fato aparece com expressividade no caso de Indiana, pois devido a inexisténcia de
muitas atividades econémicas e produtivas, sua populacdo recorre a cidade de Presidente Prudente

devido a proximidade e por polarizar uma série de atividades e/ou fungdes urbanas importantes.

Ainda segundo Bernardelli (2004), para se entender os papéis urbanos das pequenas
cidades é necessario entendé-la no contexto da urbanizagéo brasileira e enquanto parte do conjunto

de cidades constituintes da rede urbana paulista.

Significa, portanto, compreender que na rede urbana coexistem cidades de
diversos tamanhos e importancias (metropoles, centros regionais, centros locais)
que desempenham papéis diferenciados, sendo a articulagdo entre as cidades, e
entre estas e outras regides, inclusive internacionais, é medida pela divisdo
territorial do trabalho (BERNARDELLI, 2004, p.235).

A reflexd@o sobre os papéis da cidade de Indiana deve ser engendrada no contexto da regido
na qual esta se insere. O Municipio de Indiana esta localizado na por¢do sudoeste do Estado de
Séo Paulo, compreendendo a regido que é classificada pelo IBGE como Microrregido Geografica
de Presidente Prudente.

A cidade de Presidente Prudente exerce importante papel no contexto da rede urbana, ou
seja, centraliza funcbes e polariza as atividades econdmicas, agindo como centro de atragdo da
populacgdo das pequenas cidades da regiao.

A influéncia da cidade de Presidente Prudente no contexto das pequenas cidades do
sudoeste do Estado de Séo Paulo esta relacionada a gama de atividades oferecidas por ela, com
uma ampla variedade de servicos e produtos nos setores do comércio, salde, educacao e prestacdo

de servicos.

Assim, Presidente Prudente reforca sua centralidade através de seus papéis urbanos; ja as
pequenas cidades da regido, como Indiana, apresentam perda de centralidade e de papéis,
tornando-se apenas o lugar de moradia para um contingente populacional formado por pessoas que
buscam trabalho nas atividades agropecuérias ou em outras cidades da regido e, principalmente em

Presidente Prudente.

O entendimento do que permeia a perda de funcGes da cidade de Indiana deve ser

engendrado no desenvolvimento atual dos meios de transporte e de comunicagdes, que aumentam



os fluxos intrarregionais. Desse modo, a facilidade, a rapidez e o baixo custo no acesso a cidade
de Presidente Prudente, que se localiza a aproximadamente 16 quildmetros da cidade de Indiana,

ajuda a explicar a busca de muitos servicos e produtos naquela cidade.

Atualmente, a economia do Municipio de Indiana tem sua base nas atividades
agropecuarias, sendo importantes também, as fabricas de bolsas e malas e as ceramicas para a
dindmica econdmica. Porém, essas atividades ndo conseguem oferecer empregos a toda a
populacdo do municipio, que busca oportunidades de trabalho em outras cidades da regido,
principalmente em Presidente Prudente. Este fato comprova-se todos os dias de manhd, quando
pode se observar a grande quantidade de pessoas do municipio que dirigem-se para Presidente
Prudente para trabalhar, estudar ou & procura de emprego.

Wanderley (2001)% constata que muitas das pequenas cidades, consideradas urbanas pelo
IBGE, conhecem uma experiéncia urbana, frequentemente fragil e precéria, ressaltando a
necessidade e a importancia de se compreender o significado destas pequenas aglomeragdes.

Sobre a presenca ou ndo dos papéis urbanos nas pequenas cidades, Wanderley (2001)
destaca alguns pontos relevantes para a reflexao:

- em muitas cidades pequenas, a proporcao das pessoas que vivem nas areas urbanas e trabalham
no meio rural € bastante significativa, acarretando uma grande integracdo entre a populagdo urbana
e rural do municipio;

- 0 espaco das pequenas cidades estd impregnado pelas "qualidades” do meio rural, ou seja,
povoamento reduzido, predominéncia de paisagens naturais e das relagbes sociais de
interconhecimento.

Nesse contexto, merece destacar que a pequena cidade exerce func¢des urbanas importantes,
como a religiosa, jA que relne grande parte de sua popula¢do nas missas e cultos, com a
religiosidade aparecendo como elemento muito importante na caracterizacdo da populacéo local,
diferentemente do que ocorre nos grandes centros urbanos.

A pequena cidade destaca-se também pela sua funcdo politica e comercial. A funcdo
politica é importante, pois a cidade é o espaco central do poder municipal, concentrando as
atividades administrativas, que também organizam e centralizam as atividades econémicas e

socio-politicas do municipio do qual faz parte, expressando a referéncia a identidade local. E a

% A autora realizou seu estudo sobre as pequenas cidades no Estado de Pernambuco.



funcdo comercial se d& pelo espaco destinado as lojas — localizadas principalmente na rua

principal - que aglutinam as atividades comerciais e de prestacdo de servicos.

Brumer e Wanderley (1993, p.180) afirmam que

A cidade (ou “municipio™), sede da comunidade preenche ndo somente suas
fungbes propriamente urbanas, mas também outras fungBes de carater
indiscutivel rural. Se a cidade encarna o Estado e a grande sociedade (a
sociedade como um todo), na medida em que abriga 0s servigos administrativos
e burocraticos relativos ao exercicio dos direitos e dos deveres dos cidadéos,
integra também a sociedade rural, pois as atividades que se desenvolvem nela
estdo intimamente associadas a agricultura e a vida social da populacao rural.

Indiana, mesmo que ndo ofereca todas as fungdes urbanas que uma cidade pode
desempenhar, ndo pode ser entendida, devido a complexidade de relagdes desse espaco, como
parte do espaco rural. Ou seja, Indiana € uma pequena cidade que apresenta papéis especificos e se
insere na sociedade urbana como um todo.

Como observa Carlos (2003, p.16),

[...] a sociedade atual contemporénea aparece como sociedade urbana em
constituicdo, o que significa que, a0 mesmo tempo em que caracteriza uma
realidade concreta, também sinaliza uma tendéncia, a possibilidade de sua
realizagdo. Nessa perspectiva, o urbano aparece como realidade mundial,
ultrapassando realidades e conceitos parciais. A pratica urbana em sua totalidade,
no plano mais amplo, aquele da reproducdo das relacBes sociais, € uma pista
importante para entender a cidade em sua totalidade.

As pequenas cidades ndo estdo desarticuladas da rede urbana, elas sdo partes de uma
totalidade, se integrando ao todo de acordo com os diferentes papeis que lhe sdo determinados. Os
papéis urbanos desempenhados referenciam-se na divisdo técnica, social e territorial do trabalho e
devem ser entendidos como parte integrante do processo de urbanizacdo (BERNARDELLI, 2004).

Uma forma possivel de se entender a constituicdo de uma sociedade urbana pode se dar
pelas novas relacGes entre cidade e campo.

Bernardelli (2004) analisa que a constituicdo de uma sociedade urbana ndo indica o
desaparecimento do campo nem a extensao da urbanizacao por todo o mundo, mas que

[...] a superacdo da divisdo entre cidade e campo se estabelece pela ampliacéo do
conhecimento técnico-cientifico, a partir da incorporagdo ao segundo de novos
sistemas de produgdo e tecnologia produzidas na primeira, bem como no modo de
vida. Assim, as relacdes cidade e campo, ou seja, as relaces sociais travadas a
partir desses espacgos, fazem-se em novos termos, ou seja, tanto a agricultura
quanto a industria sdo transformadas, novas formas e novos conteldos sdo



reproduzidos (BERNARDELLI, 2004, p.239).

Essas duas entidades espaciais: cidade e campo, ndo podem ser entendidas de maneira
separada, apesar de suas especificidades. No campo, 0 conjunto das permanéncias é mais
predominante do que o das transformagdes e o0 tempo se relaciona muito mais ao da natureza. Ja a
cidade apresenta a sociedade urbana, cujas transformaces sdo mais predominantes que as

permanéncias, ocorrendo uma separacao entre tempo e espago.

Lefebvre (1969) entende a relacdo entre o campo e a cidade através da expansao do sistema
de objetos e valores da sociedade urbana para a rural, mas sem o desaparecimento total dessa
relacéo.

A relacdo “urbanidade — ruralidade”, portanto ndo desaparece; pelo contrério:
intensifica-se, e isto mesmo nos paises mais industrializados. Interfere com
outras representacfes e com outras relacdes reais: cidade e campo, natureza e
facticidade [...] (LEFEBVRE, 1969, p.17).

Na relacdo entre cidade e campo é necessario esclarecer que séo duas realidades materiais
diferentes, sendo que o rural e o urbano sdo modos de vida, valores, comportamentos, praticas e
condutas. Assim, 0 campo ndo acabara, mas serd a cada dia mais influenciado por valores da

sociedade urbana, caracterizada pelo consumo e pelo tempo urbano.

Entretanto, apesar de apresentar pap€is urbanos bastante restritos, o espaco das pequenas
cidades comporta uma multiplicidade de relacbes, desempenhando papéis religiosos, politicos e
comerciais; mesmo que sejam basicos e destinados apenas a parte dos seus habitantes.

No que se refere a producdo familiar, a cidade de Indiana apresenta-se como ponto de
apoio para as atividades na agropecuaria, pois nela existe a possibilidade de comercializacdo da
producao nos mercados, na feira e no comércio de “porta em porta”, no qual os produtores vendem
sua producdo?’ na rua, visitando principalmente conhecidos e pessoas que estdo acostumadas a
comprar seus produtos hd muitos anos. A cidade pequena, na qual as pessoas se conhecem e tem
entre si lagos de amizade, colabora na comercializacdo da producdo e para a permanéncia dos

produtores no meio rural.

2.2.3 — As instancias de Poder local no Municipio de Indiana.

2" Esses produtos baseiam principalmente em frutas, legumes, doces e queijos.



Esse item do trabalho foi elaborado com base nas leituras realizadas sobre a tematica
aliadas as informac6es coletadas por meio da aplicacdo dos roteiros de entrevista junto as varias
instancias de poder local, materializadas pelos técnicos e responsaveis da Prefeitura Municipal de
Indiana, da Casa da Agricultura, do Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural e da
Associacdo de Produtores Rurais do Bairro Sete Copas de Indiana.

Hespanhol e Hespanhol (2004, p.5) destacam a importancia das instancias de poder local,

no &mbito da descentralizacdo politico-administrativa:

A partir da descentralizacdo das a¢des na agricultura no Estado de Séo Paulo, o
desenvolvimento rural passou a depender dos agentes presentes nos proprios
municipios e regifGes, tais como Secretaria Municipal de Agricultura ou
Departamento Agricola; sindicatos de proprietarios rurais, sindicatos de
trabalhadores rurais; cooperativas e associacbes de produtores rurais;
empresarios do setor agroindustrial; organizacbes ndo governamentais;
universidades; enfim, de representantes dos varios setores que, direta ou
indiretamente, tém interesses e/ou atua¢ao na agropecuaria.

As informacdes obtidas nas varias instancias de poder local foram importantes para termos
uma idéia geral de como se encontra, do ponto de vista do municipio, as articulagdes da producéo
familiar com as instancias do poder local.

Hespanhol e Noronha (2004, p.66) destacam a importancia da esfera do poder local para a
dinamizacdo da atividade agropecuéria:

Isso porque, considerando as particularidades desta atividade, a atuagdo e a
participacdo de diferentes agentes sociais na criacdo/efetivacdo de politicas,
podem se tornar amplamente favoraveis, uma vez que tendem a reduzir a
exclusdo politica, econdmica e social de segmentos historicamente
marginalizados, como é o caso dos pequenos produtores rurais, e viabilizar a
participacdo da comunidade local na criacdo de alternativas e estratégias de
desenvolvimento.

Nesse sentido, serd apresentada a situacdo vivenciada pelas principais instancias

envolvidas nesse processo que deveria culminar em um projeto de desenvolvimento territorial no
Municipio de Indiana. Observa-se, no entanto, que essas instancias ndo cumprem seu papel, no
sentido de promover melhores condic¢des de producéo e de vida para 0s produtores rurais.

No municipio de Indiana, as instancias de poder local limitam-se a atuacdo formal, ja que
sua existéncia apresenta-se como condi¢do necessaria para 0 acesso a programas do governo

federal e estadual, ao acesso ao crédito etc.



2.2.4 - A Prefeitura Municipal de Indiana e o seu papel no Desenvolvimento Rural do

Municipio.

O Municipio de Indiana, como os demais pequenos municipios brasileiros que tém sua
base social e econdmica na agricultura, enfrenta uma grave crise. Essa crise que se apresenta no
ambito do municipio € um reflexo da crise de um modelo de desenvolvimento28 adotado pelo
Estado brasileiro em relagéo ao setor agricola. De acordo com relatorio do DESER (Departamento
Sindical de Estudos Rurais):

Quando falamos em crise do modelo de desenvolvimento, estamos nos
referindo ao conjunto de idéias que hegemonizaram e determinaram as acoes
governamentais ao longo das ultimas décadas. Politicas que estimularam um
desenvolvimento, cujos pressupostos bésicos eram a centraliza¢do urbana e
industrial; e o papel marginal dos pequenos municipios no desenvolvimento
do setor industrial, sendo estes sustentados basicamente pela agricultura que

também assumiu um papel secundario (DESER, 1997, p.06).

Outra questdo importante ligada aos pequenos municipios € a situacdo vivenciada pelas
prefeituras, que na grande maioria dos casos, dispde de poucos recursos econdmicos, sendo que
algumas vezes sao mal utilizados e aplicados de maneira assistencialista, clientelista e até para fins
eleitoreiros. Parte dos administradores municipais dificilmente consegue resultados positivos
sustentaveis, ja que suas a¢bes apenas mascaram os problemas e os mantém no poder ou garantem
a eleicdo do seu sucessor.

A situagdo enfrentada pela Prefeitura Municipal de Indiana deve ser entendida no contexto
do processo de descentralizacdo politico-administrativa do Estado brasileiro desencadeado a partir
da Constituicdo de 1988.

Uma das grandes expectativas em torno da descentralizacdo baseia-se no anseio de que ela

pode levar a uma maior participagdo da populacdo nas decisdes que afetam diretamente a sua

% Antes de se pensar em politicas ou agdes que promovam o desenvolvimento, é importante ressaltar a questdo do
significado da palavra desenvolvimento, j& que o termo é freqlientemente confundido com crescimento econémico.
O prémio Nobel de economia de 1993, Amartya Sem (2000) define o desenvolvimento como o processo de
ampliagdo das capacidades dos individuos fazerem escolhas. Assim, essa defini¢do ndo se concentra em indicadores
econdmicos, mas na ampliagdo do horizonte social da vida das pessoas, sendo que a base material é vista como um
meio e ndo como um fim no processo de desenvolvimento (ABRAMOVAY, 2001).



realidade. Nesse contexto, Castro (1991, p.86) explica que

[...] embora descentralizacdo ndo seja sinbnimo de participacdo, as estruturas
descentralizadas podem estimular diversas formas de participacdo cidadd. Com
0s novos dispositivos constitucionais que prevéem a criacdo de conselhos
municipais em quase todas as areas de intervencdo setorial, 0s quais deveréo se
integrar no ambito da formulacdo e da gestdo do Plano Diretor, é possivel
imaginar o surgimento de novos mecanismos de representacao.

Limana (1999, p.03) ressalta a importancia da descentralizagdo para a sociedade local,

através do uso eficiente dos recursos de acordo com as necessidades locais, afirmando que

Desta forma, ndo é dificil para os cidaddos perceberem que se as prioridades
nos investimentos dos recursos publicos e 0 acompanhamento da execucdo de
tais acBes fossem definidas pela populagéo diretamente envolvida, os resultados
seriam diversos, pois, mesmo mudando o0s governos, ndo mudariam as
prioridades locais, mantendo uma linha de continuidade e, desta forma, evitando
o desperdicio de obras inacabadas. E facil constatar que quando as agbes s&o
definidas por simples técnicos, distanciados dos problemas, na capital
administrativa, nem sempre dispde das informacOes e todas as providéncias
necessarias, contam com o retardo decorrente de ajustes que sempre se fazem
necessarios neste tipo de acéo.

Porém, apesar do processo de municipalizacdo ter sido realmente implementado no Brasil a
partir da Constituicdo de 1988, alguns problemas em relacdo a descentralizacdo foram ressaltadas
pelo relatério elaborado pelo DESER (1997), quais sejam:

Os principios basicos que orientam as administracbes municipais ainda hoje sao

fortemente influenciados por uma légica clientelista e altamente subordinada aos
interesses das oligarquias locais. O papel dos governos municipais era
extremamente limitado, restringindo-se suas responsabilidades pelas pequenas
obras de infra-estrutura, conservacdo de ruas e estradas, pragas, etc, ou de
politicas assistencialistas. Pouco se discutia sobre o papel dos governos
municipais na implementacdo de politicas de desenvolvimento econdmico e
social (DESER, 1997, p.03).

Dessa forma, apesar dos municipios terem de assumir competéncias que antes eram de
responsabilidade dos governos estadual e federal, muitos dos problemas existentes sdo resultantes
da mé gestdo dos recursos publicos, seja em virtude da falta de formacdo técnica dos seus
representantes, da sua ineficiéncia administrativa e/ou do privilegiamento de alguns segmentos
produtivos e interesses pessoais em detrimento do coletivo, e que levam ao endividamento e a
precéria situacdo financeira das prefeituras.

Os problemas relacionados com a descentralizagdo politico-administrativa, tais como a ma



gestdo publica e o desinteresse da maioria da populagdo em participar de conselhos e associagdes,
devem ser entendidos no contexto de extrema centralizacdo que marcou a histéria da
administracdo publica brasileira.

Em entrevista com o atual prefeito do Municipio de Indiana, o Sr. Salvador Roberval
Pereira (2000-2007), este explicou que nesta localidade o processo de descentralizacdo29 atingiu
apenas as areas da Salde e da Agropecudria, com a consequente municipalizagdo dos servicos
prestados pelo Posto de Salde e pela Casa da Agricultura.

Nesse sentido, com a municipalizacdo da Casa da Agricultura, o prefeito avalia que a
assisténcia técnica tem sido prejudicada devido a falta de contratacdo por concurso publico de um
engenheiro agrbnomo para prestar 0S Servicos necessarios aos produtores rurais de maneira
continuada. O prefeito relata que os produtores contaram com 0S Servicos técnicos municipais em
todo o ano de 2002, porém, em 2003, os produtores ficaram sem qualquer assisténcia técnica da
Casa da Agricultura devido a auséncia de contratacdo do engenheiro agronomo. Nos anos de 2004
e 2005 os produtores rurais do Municipio contaram novamente com assisténcia técnica.

Mesmo sendo a atividade agropecuaria de grande importancia para a economia do
municipio, ndo existe uma Secretaria de Agricultura nesta localidade devido a falta de recursos
publicos. Segundo o prefeito, o orcamento anual da prefeitura de Indiana é de R$2.835.000,00,
sendo insuficiente para atender muitos problemas enfrentados pelo municipio.

No Municipio de Indiana existe apenas uma secretaria, que é a da Educacdo. Nesse sentido,
a inexisténcia de uma Secretaria de Agricultura foi explicada pelo prefeito pela auséncia de
recursos financeiros, sendo que as decisfes referentes as atividades agropecuarias e a populacédo
rural como um todo, séo tomadas em conjunto pelo presidente do Conselho de Desenvolvimento
Rural, pela Casa da Agricultura e, por ele proprio, o prefeito do municipio.

A auséncia de recursos nas prefeituras, principalmente dos pequenos municipios relaciona-
se ao processo de descentralizacdo, que transferiu responsabilidades e competéncias sem o
correspondente suporte financeiro e de capacidade de gestdo (DESER, 1997).

Assim, a principal atividade de Indiana, que dinamiza a economia do Municipio, ou seja, a
agropecudria, ndo pode contar com uma secretaria que congregue pessoas que se preocupem com

essa atividade, a0 mesmo tempo em que somem forcas e esforgos para apresentar alternativas em

% No Brasil, o processo de descentralizagdo deu-se através de uma reforma na politica fiscal, com a instituicdo do
Fundo de Participacdo dos Municipios e, através da transferéncia para 0os municipios de competéncias que antes eram
coordenadas nas esferas estadual e federal (DESER, 1997).



termos de solucdo para os problemas locais enfrentados pelos produtores rurais, tais como a
necessidade de assisténcia técnica de qualidade, formas de comercializa¢do da producéo, auséncia
de capacitacdo técnica, estradas vicinais em precérias condi¢des de trafego etc.

Para se alcancar o desenvolvimento30 € necessario acdes concretas que levem a melhor
distribuicdo de renda e, conseqiientemente, a melhor qualidade de vida da populacgdo rural, ao
invés de medidas assistencialistas, que sdo incapazes de gerar renda e emprego.

No municipio de Indiana, conforme ressalta o prefeito, existem trés (3) Conselhos
Municipais de Desenvolvimento: da Educacéo, da Saude e Rural. Porém, ele ndo soube informar o
nivel de participagdo dos representantes nos conselhos. Cabe salientar que durante a entrevista, o
prefeito ndo se recordava sequer do nome do presidente do Conselho Municipal de
Desenvolvimento Rural. Este fato nos remete a pensar sobre a importancia dada pelo atual prefeito
ao espaco rural e aos produtores rurais do Municipio de Indiana.

O prefeito afirmou também ndo conhecer em detalhes o funcionamento do Conselho
Municipal de Desenvolvimento Rural. Entretanto, salientou que o Conselho Municipal de Saude
apresenta resultados satisfatérios nos niveis de participacao dos representantes.

Desta forma, o que realmente deveria ocorrer nos municipios e, em particular no caso de
Indiana, é uma administracdo organizada, que garantisse a participacdo da sociedade ou de seus
representantes em todos os debates, pois € ela que deve apontar quais as prioridades e como 0s
recursos devem ser aplicados, resultando numa gestdo que fosse comprometida com todos o0s
segmentos da sociedade local.

Nesse sentido é necessario que um plano de desenvolvimento seja um protocolo de préaticas
que materializam a ambicdo de uma comunidade a respeito de seu territério. O desenvolvimento
local passa pela reducdo da estagnacgdo e ampliacdo da dinamicidade dos municipios.

Para que o processo de desenvolvimento se dé em uma esfera municipal e que tenha
sustentacdo a longo prazo, é necessario que se leve em consideracdo as potencialidades do local.
Como na maioria dos municipios brasileiros e, também no caso de Indiana, a agricultura é a
principal forga geradora de renda, por isso, a importancia de um Plano Municipal de

Desenvolvimento Rural que contemple as reivindicacdes dos agricultores de uma forma geral e,

%0 5 desenvolvimento s6 pode corresponder, segundo Veiga (2001), a ampliacdo das possibilidades de escolha,
sobretudo das oportunidades de expansao das potencialidades humanas que dependem dos direitos, da liberdade e de
fatores s6cio-culturais, como salde, educag&o etc.



particularmente, dos agricultores familiares.

No Municipio de Indiana foi elaborado em 2001 um plano municipal de desenvolvimento
rural, que apresenta como principais objetivos: aumentar a renda familiar dos produtores; melhorar
a qualidade de vida dos produtores promovendo a recuperacdo dos recursos naturais; incentivar e
capacitar os produtores para a ampliacao e diversificacdo das atividades agropecuarias.

Entretanto, é necessario que o plano tenha sido elaborado de forma democratica e popular,
que seja o resultado de um debate sobre as principais potencialidades e deficiéncias no ambito do
espaco rural, e ndo como uma simples exigéncia legal para a obtencdo de recursos para o setor

agropecuario de forma geral, como é o caso que se apresenta no Municipio de Indiana.

2.2.5 - 0 Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural

A primeira missdo de um conselho de desenvolvimento rural consiste em lutar contra a
crenca fatalista vigente na opinido brasileira que os termos rural e desenvolvimento séo
antagonicos. O maior desafio dos conselhos é descobrir os potenciais de geracdo de renda
existentes em um determinado territério, que vdo muito além do crescimento estritamente
agropecuario (ABRAMOVAY, 2001).

O Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural de Indiana foi instituido em 1997, sendo
atualmente composto por: Almir Kunh (presidente), lvanito Mative (vice-presidente); Mario Luiz
Madia (fiscal) (representando os produtores rurais); Mauro da Sancdo Lopes (representando a
Associacdo de Produtores Rurais de Indiana); Denis Cachefo (representando a Prefeitura
Municipal); e, Antonio Carlos Cesario (representando a Casa da Agricultura).

Desta forma, a composicdo do conselho busca representar todos os setores ligados a
sociedade rural do Municipio de Indiana. O tempo de mandato dos membros do conselho é de dois
(2) anos e as reunides sdo realizadas mensalmente.

Segundo Favareto et al. (2002, p.19) a primeira critica aos Conselhos Municipais de
Desenvolvimento Rural baseia-se no fato deles s6 se constituirem “[...] por ser uma exigéncia para
0 acesso aos recursos do Pronaf/Infra-estrutura, o que, por sua vez, seria o elemento detonador de
uma série de vicios e limites que restringiriam enormemente a eficacia desses mecanismos de

gestdo social”.

Em entrevista realizada com o presidente do Conselho Municipal de Desenvolvimento



Rural, o produtor rural Almir Kunh, este destacou que o objetivo maior do conselho é o de buscar
uma melhor qualidade de vida para os produtores rurais, integrando os poderes executivo e
legislativo para trabalhar em conjunto na busca do desenvolvimento rural. Outra meta importante é
a procura de parcerias com o Conselho Regional de Desenvolvimento Rural, ja que um trabalho
realizado além dos limites municipais consegue atingir resultados mais abrangentes e
significativos.

O presidente do conselho ressaltou que, com a maior participacdo de representantes da
associacao de produtores do municipio31 nas reunides, instalou-se entre 0s membros uma energia
maior para o trabalho na busca de amenizar os problemas enfrentados pelos produtores rurais,
principalmente em relacdo a falta de assisténcia técnica, ja que a solucdo para este e outros
problemas identificados passaram a ser reivindicados diretamente pelo presidente da associagéo de
produtores, fazendo com que se discutisse e se buscasse coletivamente alternativas para resolvé-
los.

Entretanto, o presidente destaca que o conselho enfrenta muitas dificuldades, sendo que a
principal delas refere-se a tentativa de conseguir reunir todos os membros para a realizacdo das
reunides, o que expressa a falta de vontade de alguns participantes, pois € a partir das reuniées do
conselho que decisdes extremamente relevantes ao meio rural podem ser tomadas visando a
melhoria da qualidade de vida das pessoas que nele vivem; de fato, este desejo de melhora néo €
contemplado no conselho.

Em relacdo a expectativa dos produtores rurais, Almir Kunh considera muito pequena.
Segundo ele, nos primeiros meses a partir da composicdo do conselho, existiu uma grande
expectativa por parte de alguns produtores; entretanto, depois de algum tempo, passaram a
participar das reunides apenas seus membros. O presidente do conselho destaca que a populagéo é
convidada a participar, porém como ndo tem direito de voto para A tomada de decisdes, acaba
ficando desestimulada. O entrevistado afirma também que néo existe divulgacdo para a populacéo
da existéncia do conselho e, sobretudo, do seu papel e das suas atividades e agdes.

Essas informagdes sobre o patamar de participacdo da populacéo refletem as expectativas
da populacdo do municipio, ja que a maioria desta ndo sabe da existéncia do conselho e nem de
suas funcdes e objetivos.

O ponto mais relevante da existéncia dos conselhos de desenvolvimento, ou seja, a

%1 Associagdo de Produtores Rurais do Bairro Sete Copas de Indiana.



discussdo sobre os problemas e a busca de alternativas, a tomada de decisdes e a procura de
solucdes para as dificuldades mais diretas dos agricultores, ndo pode ser percebida no Municipio
de Indiana, no qual o Conselho existe apenas para cumprir a exigéncia formal, que obriga a

existéncia destes em todos 0s municipios.

2.2.6 - A Atuacdo da Casa da Agricultura de Indiana

Em entrevista realizada com o engenheiros agrondmos Antonio Carlos Ceséario® e Marcia
Regina Vivan® foi explicada a dinamica e o funcionamento das atividades da Casa da Agricultura
do Municipio de Indiana.

Os servicos prestados pela Casa da Agricultura sdo de responsabilidade da prefeitura
municipal. Sobre isso, Hespanhol e Hespanhol (2004, p.4) salientam que

[...] o governo do Estado de S&o Paulo passou a promover a partir do inicio dos
anos 1990 a descentralizacdo da estrutura de assisténcia técnica, materializada
pela presenga das Casas da Agricultura na maioria dos 645 municipios
paulistas, as quais tiveram sua administracdo e seu funcionamento repassados
as prefeituras.

Além de desenvolver alguns projetos do governo federal e estadual, como o FEAP
(Programa de Expansdo da Agropecuaria e da Pesca do Estado de Sdo Paulo) e o Programa
Estadual de Microbacias Hidrograficas, a Casa da Agricultura comercializa sementes com 0s
produtores rurais e fornece dados e subsidios para o IEA - Instituto de Economia Agricola da
Secretaria de Agricultura e Abastecimento do Estado de Sdo Paulo e para o Ministério da
Agricultura.

Em relacéo ao Programa de Microbacias, Hespanhol (2005, p.01) destaca que:

O Programa de Microbacias Hidrograficas [...] vem sendo executado no Estado
de Séo Paulo desde o ano 2000, com financiamento parcial do Banco Mundial.
Os principios e diretrizes gerais do programa sdo muito avangados, no entanto
tem havido muitos problemas no momento da operacionalizac¢do dos projetos.

No Municipio de Indiana, as atividades do programa estdo sendo realizadas em trés (3)
Microbacias Hidrogréficas: a do Cdrrego Santa Maria, a do Cdrrego Novo Destino | e a do

Carrego Novo Destino I, como se observa na figura 3.

32 Contratado pela CATI (Coordenadoria de Assisténcia Técnica Integral), que tem maior atuacdo na parte de

engenharia, elaboracao e verificagdo de cartas.
% Engenheira Agronoma contratada pelo Municipio e que atua no Programa Estadual de Microbacias Hidrograficas.



A Microbacia do Cérrego Santa Maria corresponde principalmente ao Bairro Sete Copas,
abrangendo uma area de 2685,12 ha, que compreende 60 propriedades rurais, das quais 78% tém
até 50 ha.

No Corrego Novo Destino | houve também a implantacdo do programa de microbacias.
Nessa microbacia, que compreende uma area de 966 hectares, abarcando parte do Bairro Sete
Copas, existem 22 propriedades rurais, em sua maioria, pequenas com estrato de area de até 50 ha.

Na Microbacia do Cérrego Novo Destino 11, as acbes encontram-se ainda em implantacao,
abarcando uma area de 1.103 ha. Essa microbacia compreende os Bairros Rurais Novo Destino e

S&o Jorge, num total de 53 propriedades, das quais 92 % tém até 50 ha.



Figura 3: Localizacdo das areas do Programa de Microbacias Hidrogréaficas
no Municipio de Indiana



No total, o Programa de Microbacias no Municipio de Indiana abrange 135 propriedades,
sendo que 97% destas sdo consideradas pequenas e médias em termos de tamanho, estando no
estrato de area de até 100 ha.

Hespanhol e Hespanhol (2004, p. 5) destacam que para a implementacdo do Programa de
Microbacias, 0 municipio deve contemplar as seguintes exigéncias:

a) ter aderido ao processo de municipalizagdo da agricultura; b) constituido o
Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural; c¢) elaborado o Plano
Municipal de Desenvolvimento Rural; e, d) estejam em dia com as suas contas
perante o governo estadual.

Segundo os técnicos responsaveis pela operacionalizacdo do programa no Municipio de
Indiana, dentre as a¢cdes que estdo sendo implementadas destacam-se: a recuperacdo de vogorocas,
a distribuicdo de mudas de mata ciliar, a adequacdo das estradas rurais e a aquisicdo de
abastecedouro comunitario.

Dentre os problemas verificados no Programa no &mbito do municipio, destacam-se a falta
de continuidade das acGes e dos trabalhos implementados, j4 que nesta localidade o programa
desenvolveu suas atividades entre 2000-2005 e, nesse periodo, contou-se com a passagem de trés
engenheiros agronomos com formas de trabalho bastante diferenciadas, o que implicou na
descontinuidade das acdes e projetos.

Um ponto importante para a compreensdo do papel da Casa da Agricultura junto aos
produtores familiares do Municipio baseia-se no fato de que os servig¢os de assisténcia técnica
prestados restringem-se ao Programa Estadual de Microbacias, ou seja, 0s servigos prestados
limitam-se as unidades produtivas que se encontram localizadas dentro das microbacias abrangidas
pelo programa. Portanto, a Casa da Agricultura também ndo oferece nenhum tipo de servigo
especifico aos agricultores familiares.

Nesse sentido, a problematica central reside no fato de que apenas as propriedades
localizadas dentro dos limites de atuacdo programa de microbacias recebem assisténcia técnica e
séo beneficiadas pelas demais a¢Oes implantadas. Assim, tomando como exemplo as propriedades
de até 100 hectares, eleitas como objeto de andlise na presente pesquisa, tem-se que as
propriedades inseridas no programa somam 125, representando 48,8 % do total de propriedades
nesse estrato de area.

As demais propriedades com éarea até 100 ha que estdo fora da area (microbacia) de

abrangéncia do programa, que somam 131, representando 51,2% do total desse estrato de area, ndo



contam com assisténcia técnica ou qualquer outra acdo de iniciativa da Casa da Agricultura do
municipio. 1sso se deve ao fato de que apenas os produtores com propriedades localizadas nas
microbacias selecionadas pelo Programa recebem a assisténcia técnica prestada pela Casa da
Agricultura do Municipio de Indiana. Esse problema tem relacdo ndo apenas com a escala local —
do municipio — mas também com a forma com que o Estado levou a municipaliza¢do das casas da
agricultura no Estado de S&o Paulo, no sentido que repassou muitas competéncias, antes estaduais,

sem o referente repasse de verbas para a sua execucao.

2.2.7 - Associagdo de Produtores Rurais do Bairro Sete Copas de Indiana

No Municipio de Indiana existe apenas uma associacao de produtores rurais, a Associacdo
de Produtores do Bairro Sete Copas, que foi fundada em 1992. Esta associacdo esta sediada no
bairro rural Sete Copas, porém, como Unica associa¢do existente, tem abrangéncia (atuacédo)
municipal, ou seja, todos os produtores rurais do municipio podem se associar.

Hespanhol e Costa (2001, p.79) ressaltam a relevancia das associacdes de produtores que:

“[...] por estarem localizadas na propria comunidade, pressupde a eliminacéo ou
a diminuicdo de certas dificuldades (distancia geografica, entraves burocraticos,
etc.) em termos de acesso, facilitando a participacdo, o controle e a representacao
dos interesses dos associados”.

Segundo o presidente da associagdo, o Sr. Mauro da Sancdo Lopes, dentre os fatores
importantes para a criacdo da associacdo, destacam-se: a busca de uniéo entre os produtores rurais;
o trabalho e a realizacdo de compras e vendas em conjunto; e, a tentativa de resolver os problemas
dos produtores do municipio, como as dificuldades de comercializacdo, por exemplo. A associacao
tem como principal objetivo contribuir para o bem estar e desenvolvimento dos produtores rurais
do Municipio de Indiana.

A associacdo contava em 2006 com trinta (30) associados e oferecia 0s seguintes
beneficios: locagcdo de maquinas (trator e implementos), trator rogadeira, grade niveladora, arado;
compra comunitadria de insumos; e, organizava uma feira de comercializacdo de
hortifrutigranjeiros no municipio, que é realizada semanalmente (aos sabados) na Praca da Matriz
(centro) de Indiana.

As reunides dos produtores associados sdo realizadas, mensalmente, na Escola Municipal

Guilherme Kunh, localizada no bairro Sete Copas.



Hespanhol e Costa (2001) destacam que a organizacao dos produtores em associa¢des tem
sido uma estratégia adotada pelos produtores rurais, principalmente no caso daqueles com area
inferior a 100 hectares, para enfrentar o processo de descapitalizagdo a que estdo sendo submetidos
e outras dificuldades, tais como: os altos precos dos insumos quimicos e equipamentos utilizados;
0s baixos precos recebidos na comercializacdo da producdo etc.

Ainda segundo as autoras

As associagbes de produtores rurais sdo definidas como sociedade civis, sem fins
lucrativos, que podem desempenhar funcdes tanto de representacdo de interesses
dos agricultores junto a outras instdncias de poder, como de prestacdo de
assisténcia social e servi¢os aos seus associados (HESPANHOL; COSTA, 2001,
p.82).

Para a criacdo da associacdo, os produtores contaram com a colaboragdo da Prefeitura do
municipio, atraves da orientagéo e disponibilidade de informagdes. Porém, segundo seu presidente,
encontraram algumas dificuldades como a falta de unido, a desconfianca e o pouco interesse de
parte dos produtores do municipio.

Segundo o presidente da associacédo, atualmente as principais dificuldades encontradas para
a continuidade das agdes sdo a incompreensao dos associados frente aos problemas encontrados
para a producdo e a falta de determinacdo de alguns produtores na participacdo em decisdes e nas
acles em conjunto.

A exigéncia para que os produtores se tornem associados é produzir no municipio de
Indiana, participar das reunides que ocorrem toda a primeira segunda-feira de cada més e pagar a
quantia de R$2,00 mensais a titulo de contribuicéo.

Os principais produtos cultivados pelos associados, que em sua maioria Sa0 pequenos e
médios produtores rurais, sao: milho, feijao, melancia, hortalicas e frutas.

A associacdo tem um estatuto, no qual, por exemplo, faltas consecutivas nas reunides
resultam na saida do produtor da associacdo, 0 que na pratica ndo é efetivamente aplicado.
Também foi eleita pelos produtores uma diretoria, composta por produtores rurais que
organizaram-se em: presidente, vice-presidente, dois secretérios, dois tesoureiros e quatro fiscais.

Para os associados e suas familias sdo efetuados cursos e palestras sobre temas gerais, tais
como saude da familia e importancia da educacdo, e a abordagem de assuntos mais especificos,
como o manejo de solos. O presidente avalia como boa a participagdo dos produtores nas

atividades desenvolvidas pela associacao.



A Associagdo de Produtores do Bairro Sete Copas de Indiana tem vinculos com o
Sindicato de Produtores Rurais do Municipio de Regente Feijd, pois o Municipio de Indiana ndo
conta com um sindicato rural, sendo que muitos dos produtores da Associacdo também fazem
parte deste Sindicato.

Apos apresentarmos 0 panorama geral das instancias representativas do poder local no
Municipio de Indiana diretamente ligadas a atividade agropecuéria, é necessario afirmar que as
entendemos como importantes pontos de apoio para o fortalecimento da agricultura familiar*, que
no entanto ndo tem cumprido seu papel mobilizador e de representacdo dos produtores rurais.

O relatério da FAO/INCRA (1994) defende a promogéo da agricultura familiar como linha
estratégica de desenvolvimento rural, ja que segundo o mesmo, esta forma de producgédo apresenta
um perfil essencialmente distributivo, melhor em termos socio-cultural e mais adaptada a um

modelo de sustentabilidade.

A opcdo pela agricultura familiar justifica-se por sua capacidade de geracdo de
emprego (da familia e de outros) e renda a baixo custo de investimento. A sua
capacidade de retencdo da populacdo fora dos grandes centros urbanos é fator
fundamental na construcdo de alternativas de desenvolvimento. Sua capacidade
de produzir alimentos a menor custo e, potencialmente, com menores danos
ambientais, impulsiona o crescimento de todo o entorno sécio-econémico local
(SANTOS, 2001, p.229).

Cabe ressaltar que no Brasil uma proposta de desenvolvimento que privilegie a agricultura
familiar, assim como ocorre nos paises de capitalismo avancado, ndo se mostra como tarefa
simples no contexto atual de expansao do capitalismo. Entretanto, apresenta-se como necessaria a
tentativa de construcdo de metas e objetivos operacionalizaveis para uma politica que assegure
melhor qualidade de vida aos agricultores familiares.

% Sob o ponto de vista da relagdo com a natureza, a unidade familiar é capaz de organizar a producéo sob uma légica
que favorece o desenvolvimento de sistemas diversificados de producédo agricola, de ecossistemas mais equilibrados
em relacdo ao consumo de energia e recursos ndo-renovaveis e a preservacdo da flora e fauna nativas
(BRANDENBURG, 1999, p.88-89). O desenvolvimento de uma agricultura que se diferencia da convencional ndo
surge no vacuo, de forma espontanea e isoladamente. E preciso que haja condicdes objetivas para que isso se realize.
De um lado, essas condi¢Bes como desequilibrio ambiental, intoxicacfes, endividamento, perda de autonomia,
rompimento nas relagbes comunitarias, éxodo rural, foram dadas pelo processo de modernizacdo, entendido como
mudanca da sua base técnica. [...] Por outro lado, para se implementar uma proposta alternativa, ha que se construir
condigdes que possibilitem o seu desenvolvimento. (BRANDENBURG, 1999, p.266).
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A ESTRUTURA PRODUTIVA DO MUNICIPIO DE INDIANA

Neste capitulo, objetivou-se caracterizar e analisar a estrutura produtiva do Municipio de
Indiana, através da coleta, sistematizacdo e analise de dados de fonte secundaria obtidos junto as
publicacdes dos Censos Agropecuarios da FIBGE™ no perfodo entre os anos de 1970 e 1995/96 e
do LUPA®® (Levantamento de Unidades Produtivas do Estado de Sdo Paulo) de 1995/96; buscou-
se alguns indicadores para entender a estrutura produtiva do Municipio de Indiana®’.

A participacdo percentual do setor agropecuario na receita global do Municipio de Indiana
em 2005 foi de aproximadamente 25%. Segundo dados da Casa da Agricultura, em 2005 a
producdo agropecudria do Municipio de Indiana gerou 700 empregos diretos. O valor bruto da
producao agropecuéria do municipio em 2003 foi de R$3.934.166, 00.

A base agricola do Municipio estd estruturada no cultivo das lavouras de café, feijdo,
milho, melancia e hortifrutigranjeiros. No setor pecuario predomina o gado de corte e de leite. A
maior parte da producdo € comercializada com as cerealistas, frigorificos, feiras e mercados da
regido.

Segundo a Engenheira Agronoma da Casa de Agricultura de Indiana, Marcia Regina
Vivan, os principais problemas enfrentados pelos produtores rurais do municipio sdo: necessidade
de criagdo de novas fontes de renda; descapitalizacdo; queda acentuada da producéo de leite no
periodo da seca; erosdo do solo; plantio em época inadequada; comercializacdo da producéo;
preparo do solo inadequado; éxodo rural dos jovens desestimulados com o trabalho no campo;
baixo nivel cultural no que se refere a adogdo de tecnologia disponivel. No entanto, apesar da

constatacdo desses problemas, nada tem sido feito de efetivo para soluciona-los.

® A FIBGE adota como unidade base para levantamento de dados o estabelecimento agropecuério — definido como
todo terreno de area continua, independente do tamanho ou situacdo, formado de uma ou mais parcelas, subordinado
a um unico produtor, em que se processasse uma exploragéo agropecuéria — (IBGE, 1995/96). Nesse sentido, um dos
problemas que podem ser verificados é a contagem de dois estabelecimentos em uma Unica propriedade desde que a
mesma seja administrada por outro, que ndo seja o proprietério.

% O LUPA apesar de n&o apresentar uma seqiiéncia temporal, pois os dados disponiveis referem-se apenas a
1995/96, fornece um conjunto de informagBes mais pormenorizadas relacionadas as unidades produtivas do
municipio, propiciando uma andlise tanto qualitativa como quantitativa.

3" E necessario destacar a dificuldade de analise dos dados de fonte secundaria (IBGE e LUPA), pois a seqiiéncia
temporal destes vai até 1995/996, o que impede o acompanhamento atual dos dados e informages disponibilizados.



3.1 - A Estrutura Produtiva.

O periodo enfocado se estende de 1970 até 1995/96. Para justificar esse recorte temporal
nos utilizaremos das palavras de Hespanhol (2000, p.10).

Do ponto de vista histérico, a prdpria complexidade das mudancas que
ocorreram no campo brasileiro, pelo menos nos Gltimos 30 anos se refletiram,
com maior ou menor intensidade, tanto na forma de organizacdo interna dessas
unidades produtivas como na sua dindmica com a sociedade em geral.

Para a delimitacdo do recorte temporal, levou-se em conta que foi a partir da década de
1970 que se desencadeou mudancgas sdcio-econdémicas importantes no campo brasileiro, originadas
pelo processo de modernizacdo agricola. Todavia, no Municipio de Indiana essas mudancgas socio-
econdmicas ndo ocorreram tendo em vista a baixa incorporagdo de tecnologia nas unidades
produtivas.

Observou-se no periodo delimitado que no Municipio de Indiana houve a expansdo das
areas de pastagens, com o fortalecimento da pecuéria de corte e de leite, em decorréncia
principalmente da decadéncia das lavouras de café e de algodao.

No Municipio de Indiana, segundo a Casa de Agricultura, existiam 283 unidades
produtivas no ano de 2004, sendo que destas, 256 (ou seja, 90,4%) tem area de até 100 ha. Esses
dados mostram que o Municipio € caracterizado por pequenas e médias propriedades. Das 256

unidades produtivas no estrato de area de até 100 ha, 232 (ou seja 90,6%) tem &rea de até 50 ha.

3.1.1 - Estrutura fundiaria

Os dados sobre a estrutura fundiaria, baseados no nimero e na area dos estabelecimentos,
no periodo entre 1970 e 1995/96 possibilitam entender como se processou a concentragéo de terras
no Municipio de Indiana.

No referido municipio, cujo surgimento e formacgdo se deram através da expansdo da
fronteira agricola para o Oeste Paulista, nos primeiros anos do século XX, com a agropecuaria
sendo a principal atividade dinamizadora.

Os dados da tabela 2 nos revelam que numa analise historica, os estabelecimentos com area
inferior a 100 ha destacam-se numericamente. Entretanto, foi nesse estrato de area (entre 1 e 100
ha) que houve a maior concentracdo das terras. Isso por que houve grande diminui¢do no nimero

de estabelecimentos, que somavam 452 em 1970 e reduziram-se para 162 em 1995/96.



Em relacdo a area ocupada por esses estabelecimentos, em 1970 era 6.436 ha e em 1995/96
houve diminuicdo para 5008 ha. Esses dados comprovam a grande reducdo no numero de
pequenos estabelecimentos no Municipio de Indiana, com a consequente diminuicdo das areas
ocupadas por estes, ocorridos devido a diminuicdo da populacdo rural, j& que neste periodo
constatou-se 0 éxodo rural, no qual muitas pessoas migraram para as cidades em busca de novas
oportunidades de trabalho.

Tabela 2: Grupos de area por estabelecimentos no Municipio de Indiana
(1970 — 1995/96).
Anos
Estratos de 1970 1975 1980 1985 1995/96

area (ha) Nede Area| N°de Area| N°de Area | N°de Area | N°de Area
estab (ha) | estab (ha)| estab (ha) | estab (ha) | estab (ha)

Menosde 1a 359 3021| 182 1755| 135 1340 151 1527 82 1021
menos de 20

20amenosde50| 76  2135| 70  2093| 69 2081 67 2112 56 2085

50 a menos de 100| 17 1280 40 2069 21 1494 25 1895 24 1902
Menos de 100 452 6436| 292 5917| 225 4915 243 5534 162 5008

100 a menos de 8 1085 11 1572 15 1925 13 1882 11 667
200

200 a menos de¢ 8 2204 8 2467 9 2899 9 2738 7 2796
500
100 a menos de 16 3289 19 4039| 24 4824 22 4620 18 3463
500

500 a menos de 3  1846| 2 1128, 2 1418 2 1102 1 568
1000

Total 471 11562 303 11083 251 11162 | 267 11260| 181 10044
Fonte: Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980, 1985 e 1995/96.

Nos estratos de area entre 100 a menos de 500 ha entre os anos de 1970 e 1995/96 houve o
aumento no numero de estabelecimentos (de 16 para 18) e na area ocupada (de 3289 para 3463
ha), mostrando que no periodo houve a consolidacdo dessas médias propriedades rurais no
municipio.

Em relacdo aos estratos de éarea entre 500 e 1000 ha houve a diminuicdo dos

estabelecimentos e da area ocupada, pois no periodo analisado (1970-1995/96) o numero de



estabelecimentos reduziu-se de 3, que ocupavam 1846 ha, para 1, abrangendo uma area de 568 ha.
Esse dados nos mostram que em 1995/96 o maior estabelecimento do municipio tinha 568 ha.

A situacdo da estrutura fundiaria do Municipio de Indiana pode ser melhor visualizada na
tabela 3.

Apesar da diminuicdo do numero de pequenos estabelecimentos agropecuérios, o
Municipio de Indiana ndo se caracteriza por apresentar grave concentracdo de terras, como a
maioria dos municipios que compdem a Microrregido Geografica de Presidente Prudente.

Hespanhol (2000, p.134)) destaca que

[...] desde o inicio do processo de ocupagdo, esta regido apresentou uma estrutura
fundiéria que, grosso modo, reproduziu as caracteristicas da estrutura fundiéria
brasileira, com a presenca de latifindios, dominando grandes extensdes
territoriais, e um numero significativo de unidades produtivas estruturadas com
base no trabalho familiar, ocupando inversamente, pequenas areas.

Observa-se que em todo o periodo analisado (1970 - 1995/96), os dados sdo criticos para o
numero de estabelecimento entre 1 e 100 ha. Em 1970, no estrato de area de 1 até 100 hectares,
96% dos estabelecimentos ocupavam 55,6 % do total da area, enquanto que apenas 4% detinham
44,4 % da area de terras no Municipio. Em relacdo a 1995/96 (periodo de aproximadamente 25
anos) constata-se que 162, ou seja, 89,5 % do total de estabelecimentos ocupavam 55,5 % das
areas, enquanto que no estrato de area com estabelecimentos acima de 100 ha, se tinha 10,5 % dos
estabelecimentos em uma area que representava 44,5 % da area total.

Nesse sentido, a estrutura fundiaria do Municipio de Indiana apresentou estabilidade, pois
houve o desaparecimento no estrato de area entre 1 e 100 ha de 286 estabelecimentos com area de
1428 ha no periodo entre 1970 e 1995/96. Mas, dentre os estabelecimentos de 100 a 1000 ha, no
periodo analisado, permaneceram os 19 estabelecimento com reducdo na area de 1104 ha.

Pode-se destacar que a diminui¢do do nimero e da area dos estabelecimentos no estrato de
area de até 100 ha é mais significativa entre os anos de 1970 e 1975, ja& que se tinha 452
estabelecimentos em 1970 com area de 6436 ha e no ano de 1975 tem-se uma redugéo para 282

estabelecimentos, ocupando 5917 ha.



Tabela 3: Estrutura Fundiaria do Municipio de Indiana

ANos
Estratos de
. . 1970 1975 1980 1985 1995/96
area (ha)
Est. % | Area % |[Est. % |Area % |Est. % Area % | Est. % | Area % | Est. % | Area %
De 1 até 100 452 9 6436 556 |282 931 |[5917 533 (225 89,7 | 4915 44 243 91 5534 49,1 162 89,5 5008 55,5
De 100 até 1000 19 4 5135 444 | 21 6,9 |[5167 46,7 | 26 10,3 6242 56 24 9 5722 50,9 19 105 4031 44,5

Total

471 100 11562 100 |303 100 |11083 100 | 251 100 11162 100 267 100 11260 100 181 100 9039

Fonte: Censos Agropecudrios 1970, 1975, 1980, 1985 e 1995/96.

Isso pode ser explicado, pois foi nesse periodo que se inicia a modernizagdo da agricultura
no pais que, mesmo sendo incipiente no municipio, ja que, a grande maioria dos produtores
familiares foi excluida desse processo, manteve a estrutura concentradora de terra. A perda do
acesso a terra por parte de grande parcela de parceiros e arrendatarios nos ajuda a entender esses
dados.

Analisando em conjunto as tabelas 2 e 3 constata-se que a estrutura fundiaria caracterizou-
se no periodo analisado principalmente pela diminuicdo no nimero e na area ocupada pelos
estabelecimentos agropecuérios de até 100 ha. Merece destaque que a producdo familiar, em sua
maioria, encontra-se concentrada nesse estrato de area, o que indica uma diminui¢do da producao
familiar no Municipio de Indiana no periodo entre 1970-195/96.

A situacdo vivenciada no Municipio de Indiana ndo é uma caso particular na estrutura
agraria brasileira. Em relacdo ao Brasil, segundo dados do IBGE (Censo Agropecuédrio de
1995/96), existiam 4.859.864 estabelecimentos agropecuarios, ocupando uma éarea de 353,6
milhdes de hectares. Deste total, 4.139.369 eram familiares, ou seja, 85, 5% do total, e ocupavam
uma area de 107, 8 milhdes de ha (30,5% da area total).

Dessa forma, a producdo familiar, tanto em relacdo ao pais, como no Municipio de Indiana,
em particular, € majoritaria no nimero de estabelecimentos, estando “sufocada” numa pequena

parte da area disponivel.

3.1.2 - Pessoal Ocupado no setor agropecuario

A tabela 4 apresenta dos dados referentes ao nimero de pessoas ocupadas em atividades
agropecuarias no Municipio de Indiana e na Microrregido de Presidente Prudente, no periodo
compreendido entre 1970 e 1995/96.



Tabela 4: Pessoal ocupado nos estabelecimentos no Municipio de Indiana e na Microrregido
Geografica de Presidente Prudente ( 1970 — 1995/96).

ANoS

1970 1975 | 1980 | 1985 | 1995/96

Microrregido Geografica de Presidente Prudente | 88.669| 86.895 | 67.215 70.966| 45.891

Municipio de Indiana 1.560 | 1.315 | 1.008| 917 640
Fonte: IBGE - Censo Agropecudrio, 1970, 1975, 1980, 1985, 1995 e 1996.

Pessoal Ocupado

Verificamos que houve um decréscimo no numero de pessoas ocupadas nos
estabelecimentos agropecudrios, tanto no Municipio de Indiana, que diminuiu de 1.560 pessoas em
1970 para 640 em 1995/96, como na Microrregido Geogréafica de Presidente Prudente, que no ano
de 1970 contava com 88.669 pessoas ocupadas nos estabelecimentos agropecuérias e no ano de
1995/96 foi de 45.891 pessoas.

Essa diminuicdo do pessoal ocupado, apesar de ser observada em todos 0s anos
relacionados, ocorre de forma mais significativa no ano de 1980 na Microrregido Geografica de
Presidente Prudente, em que dos 86.895 ocupados em atividades agropecuérias em 1975, tem-se
em 1980 apenas 67.215. No Municipio de Indiana, a queda do nimero de pessoas ocupadas nos
estabelecimentos agropecudrios mostrou-se constante em todos os anos verificados.

Esse fato pode ser explicado pela crise agricola que ocasionou a diminui¢do das areas com
lavoura e 0 aumento das pastagens que ocorreu na década de 1970, somada a modernizacdo
limitada, que ocorreu na agricultura brasileira, que s6 abarcou os grandes e médios produtores,
cujo processo trouxe reflexos para a regido de maneira geral, e ao Municipio de Indiana, no qual, a

maioria dos produtores ficaram excluidos.

3.1.3 - Condicéo do Produtor segundo a propriedade da terra

Analisando a condicdo do produtor em relacdo a propriedade da terra no Municipio de
Indiana, entre os anos de 1970 e 1995/96, verificamos que houve diminuicdo no ndmero de
estabelecimentos conduzidos por proprietarios, arrendatarios, parceiros e ocupantes. Em relagdo a
area (ha) explorada, observou-se também uma diminuicdo para todas essas condi¢des, como pode

se observar na tabela 05.



Tabela 5 - Condicéo do produtor segundo a propriedade da terra no Municipio de Indiana
(1970 — 1995/96).

Anos Proprietério Arrendatario Parceiro Ocupante
Estab. Area(ha)| Estab. Area(ha)| Estab. Area(ha)| Estab. Area (ha)
1970 471 11.562 118 968 90 772 35 274
1975 216 10.269 38 364 12 137 37 313
1980 204 10.515 35 478 02 13 10 154
1985 179 9.576 35 657 12 146 41 879
1995/96| 181 8.602 21 938 03 501 02 21

Fonte: IBGE - Censo Agropecuario de 1970, 1975, 1980, 1985 e 1995/96.

Ao analisarmos a produc¢éo familiar, deve se destacar que ela ndo se desenvolve apenas por
meio da propriedade da terra®. Alves (2004, p.107) ressalta que,

[...] na questdo agraria brasileira, a producdo familiar ndo se desenvolve somente
por intermédio da propriedade privada da terra, apesar da propriedade ser
importante para a reproducdo social destes produtores, pois o fundamental é o
acesso a terra. Este pode ocorrer tanto pela propriedade, como por outras formas,
como o arrendamento, por meio do sistema de parceria ou pela posse.

Os dados da tabela nos mostram que ocorreu a diminuicdo, tanto em termos de nimero
como de area, de todas as formas de condicdo do produtor. O nimero de proprietarios diminuiu de
471 em 1970 para 181 em 1995/96, sendo acompanhado pela diminuicdo da area ocupada por
estes no mesmo periodo.

A situacdo dos parceiros, que em 1970 somavam 90 estabelecimentos e, em 1995/96
reduziram para apenas 03, merece destaque. [Essa pratica que era importante em 1970 se
apresentou, no ultimo periodo temporal analisado, pouco representativa em termos numéricos, ja
que envolveu apenas trés (03) estabelecimentos, embora a area ocupada (501 ha.) tenha sido
significativa.

Com relacdo a area explorada, deve-se destacar a situacdo dos arrendatarios, que tiveram
decréscimo no numero de estabelecimentos, ja& que em 1970 eram 118 estabelecimentos no
municipio, diminuindo para 38 em 1975 e, em 1995/96, eram apenas 21 estabelecimentos.

Entretanto, essa diminuicdo no ndmero de estabelecimentos ndo se reflete sobre a area

explorada pelos arrendatarios, a qual ndo apresentou grande variacdo, pois em 1970 era de 968

% Apesar de que, para a realizacdo da pesquisa de campo junto aos produtores familiares do Municipio de Indiana,
elegeram-se apenas as unidades produtivas familiares em que ha a propriedade da terra.



hectares; entre 0s anos de 1975 e 1980, essa area reduziu-se para 478 hectares, porém, no ano de
1995/96, essa area aumentou para 938 hectares. Ou seja, mesmo tendo 0 municipio neste ano
(1995/96) apenas 21 estabelecimentos arrendados, a area destes é bastante significativa, mostrando
que estes buscam realizar sua producdo em grandes &reas de terras.

Em relacdo aos ocupantes, nota-se que no periodo entre 1970 e 1985 teve um significativo
aumento tanto do numero de estabelecimentos quanto da area ocupada, sendo que em 1970 eram
35 estabelecimentos numa area de 274 ha para em 1985, representarem 41 estabelecimentos
ocupando 879 ha. Entretanto, no periodo seguinte, em 1995/96, foram apenas 2 estabelecimentos
com area ocupada de 21 ha. Diminuigdo significativa no nimero de posseiros, que reforca a
reducdo do nimero de estabelecimentos com area de até 100 ha, observada nos dados sobre a

estrutura fundiaria nas tabelas 2 e 3.

3.1.4 - Utilizacéo das terras

Analisando a utilizacdo das terras no periodo de 1970 a 1995/96, pode-se notar que no
Municipio de Indiana ocorreu uma reorganizacdo. A tabela 6 apresenta como se deu a utilizacdo
das terras de acordo com as subcategorias: lavouras permanentes e temporarias; pastagens naturais
e plantadas.

No que diz respeito ao total de informantes e da &rea ocupada, constata-se que houve
diminuicdo do nimero de informantes: de 471 em 1970 para 207 em 1995/96, com uma pequena
diminuicdo da area de 11562 ha para 10044 no respectivo periodo.

Em relacdo as lavouras permanentes, observou-se um pequeno aumento entre 0 ano de
1970 e o de 1985, tanto em relagcdo ao nimero de informantes quanto na area explorada. Assim,
em 1970 haviam 89 informantes, com uma &rea ocupada de 325 hectares; ja no ano de 1985, o
numero de informantes era de 103 e a area ocupada era de 458 hectares. Porém, esse crescimento
n&o foi verificado em 1995/96, com uma pequena diminui¢do do nimero de informantes e da &rea
explorada.

As lavouras temporarias tiveram uma significativa diminuigdo do numero de informantes,
de 396 no ano de 1970 para 146 em 1995/96. A area explorada também diminuiu, sendo de 3.104
hectares em 1970 e 1.243 hectares no ano 1995/96.

Nesse sentido, verifica-se a progressiva reducdo da &rea utilizada com as lavouras

(temporarias e permanentes) em todo o periodo analisado, que se deu em virtude de um acelerado



processo de expanséo das terras utilizadas com pastagens.

Hespanhol (2000, p.148) relata que na Microrregido Geografica de Presidente Prudente, a

producdo agricola:

Ao analisarmos as areas utilizadas com pastagens no periodo entre 1970 e 1995/96,
observa-se que houve aumento de 7028 ha para 7352 ha. O nimero de informantes nao apresentou

grande alteracdo até 1985, com pequeno decréscimo (de 227 para 209), que se acentuou em

[...] passou a apresentar uma série de problemas (exaustdo dos solos; maior
incidéncia de pragas e doenca; baixa produtividade; aumento dos custos de
producdo; dificuldade por parte dos produtores em ter acesso ao crédito rural e
assisténcia técnica; etc.), fazendo com que a mesma fosse relegada & uma

atividade secundaria [...].

1995/96, ja que foram apenas 185 informantes.

Tabela 6 - Utilizacdo das terras no Municipio de Indiana (Periodo: 1970-1995/96)

Lavouras Pastagens

Anos Total
Permanente| Temporaria| Total de Naturais Plantadas Total de
lavouras pastagens

Infor area| infor. 4rea (ha) Infor é&rea(ha) Info area| infor areaha| infor area(ha)| Infor Area (ha)
(ha) (ha)

1970 471 11562 89 325 396 3.104 | 485 3429| 182 6.172 45 856 227 7028
1975 303 11083 74 346 233 2.107 | 307 2453| 131 1.896 174 5.848 305 7744
1980 251 11162 113 647 193 1.845 | 306 2492| 108 1.489 152 6.308 260 7797
1985 267 11620, 103 458 197 2.136 | 300 2594| 02 36 207 7.870 209 7906
1995/96| 207 10044| 92 373 146 1.243 | 238 1616| 28 499 157 6.853 185 7352

Verifica-se no Municipio de Indiana que a utilizacdo das terras é marcada pela expanséo da
pecuéria de corte e a retracdo das areas de lavouras, 0 que é confirmado pelo aumento das &reas

com pastagens.

Fonte: IBGE - Censo Agropecuario, 1970, 1975, 1980, 1985, 1995 e 1996.



Figura 4: Area com predominancia de pastagens no Municipio de Indiana
Autor: R.A.Menegati, Nov/2005.

Observando as terras ocupadas com pastagens naturais no Municipio de Indiana, verifica-
se que elas representavam em 1970, 53% do total da area. Porém, notou-se uma grande diminuicéao
em 1995/96, tendo neste ano, 28 informantes e uma area de apenas 499 hectares.

Situacdo inversa pode ser verificada nas pastagens plantadas, que em 1970 envolviam 45
informantes e ocupava 856 hectares e, em 1995/96 passaram a ter 157 informantes, ocupando uma
area de 6.853 hectares.

No ambito geral da utilizacdo das terras em Indiana, notou-se uma diminui¢cdo dos
estabelecimentos de 471 em 1970 para 207 em 1995/96 e, também, no total da area, que reduziu-se
de 11.562 hectares para 10.044 hectares no periodo entre 1970 e 1995/96.

3.1.5 - Efetivo Bovino e NUmero de Vacas Ordenhas

Com a tabela 7 pode-se avaliar o total do efetivo bovino do municipio de Indiana no
periodo compreendido entre 1970 e 1995/96.
Tabela 7: Efetivo Bovino no Municipio de Indiana

Anos | 1970| 1975 | 1980 | 1985 | 1995/96
Total (n° de cabecas)| 6292| 11118| 10793 | 13031| 12251

Fonte: Censos Agropecuarios de 1970, 1975, 1980, 1985 e 1995/96.



Na tabela 6 sobre a utilizacdo das terras no Municipio de Indiana observamos que houve
um aumento da area de pastagens. Ao cruzarmos essa informacdo com a tabela 7 referente ao
efetivo bovino, pode-se notar que houve um aumento no total de cabegcas no municipio, ja que este
total era de 6292 em 1970, passando para 12251 em 1995/69. Cabe ressaltar que entre 0s anos de
1970-75 observa-se a quase duplicacdo do nimero de cabecas do efetivo bovino no municipio,
ampliando-se de 6292 em 1970 para 11118 em 1975.

Pode-se constatar que 0 municipio tem na pecuaria uma importante atividade econdmica. A
bovinocultura ndo se constitui numa atividade especializada, mas apresenta-se de maneira
diversificada: de corte e de leite, baseando-se na cria, recria e engorda dos animais.

Para detalhar e atualizar essas informacdes sobre o efetivo bovino e acrescentar a analise,
o0s dados sobre o nimero de vacas ordenhadas no Municipio de Indiana, apresenta-se nas tabelas 8
e 9, as informacdes advindas das publicacdes da Producdo Pecuéria Municipal (1990-2004) da
FIBGE.

Tabela 8: Efetivo do rebanho Bovino (n°. de cabecas)

ANOS

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

12586 10996 10500 10990 14267 13401 13500 14350 14350 14400 14508 13388 15288 16185 16200
Fonte: IBGE — Pesquisa Pecuéria Municipal — 1990 a 2004.

A tabela 8 que apresenta os dados da Pesquisa Pecuéria Municipal para o periodo entre
1990 e 2004, confirma e atualiza o crescente aumento do rebanho bovino no Municipio.
Analisando-se esses dados observa-se que houve um aumento significativo do efetivo bovino, que
passou de 14508 cabecas para 16200 cabecas.

Em 1990 eram 12586 cabecas de gado bovino e, em 2004, esse nimero alcangou um total
de 16200 cabecas, com um aumento para 0 periodo de 3614 cabecas. Esse aumento do efetivo
bovino ocorreu de maneira extensiva, principalmente devido ao aumento das areas ocupadas com
pastagens.

Na tabela 9 sobre o nimero de vacas ordenhadas, pode-se constatar que ocorre periodos de
aumento e de reducdo no efetivo. A tabela se inicia com os dados de 1990 que indicam 1200

cabecas de vacas ordenhadas.



Tabela 9: Vacas ordenhadas (n°. de cabecas)

ANOS

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

1200 780 800 800 1200 1000 1050 1180 1200 1200 1001 1000 1000 1200 800

Fonte: IBGE — Pesquisa Pecuaria Municipal.

Nos anos seguintes (1991-1993) houve redugdo do numero de cabegas, que se ampliou no
ano de 1994, com um efetivo de 1200 cabegas. Depois tivemos um periodo de equilibrio, de 1995
a 2003, com o total de vacas ordenhadas variando entre 1000 e 1200 cabecas. Entretanto, ao
verificarmos o ano de 2004, tem-se uma diminui¢cdo no numero de vacas ordenhadas para 800
cabecas. Essa diminuicdo é explicada, principalmente, devido as exigéncias sanitérias atribuidas a
atividade leiteira, que obrigou os produtores a se adaptarem através da compra de aparelhos de
ordenha e resfriamento do leite, aumentando os custos finais da producdo e desanimando uma

série de produtores a continuar com a atividade.

3.2 - As Unidades de Producdo do Municipio de Indiana

Para a compreensdo da atual situacdo das unidades produtivas no Municipio de Indiana, se
buscou informacdes e dados complementares aos dos Censos Agropecuarios da FIBGE. Por isso
recorreu-se ao levantamento, sistematizacdo e analise dos dados de fonte secundaria do LUPA39
(Levantamento das Unidades Produtivas Agropecudrias), através de alguns indicadores para o
Municipio de Indiana para o ano de 1995/9640. Pretende-se entender a dindmica das unidades
produtivas, através de dados, tais como: a utilizacdo de assisténcia técnica; nivel de escolaridade;

condicdo das unidades produtivas; e, area ocupada.
3.2.1 — Nivel de Escolaridade

Com a tabela 10 pode-se verificar o grau de escolaridade dos proprietarios no Municipio de

Indiana. Assim, constata-se que parte significativa dos proprietérios (77), ou seja, 29% néo tém

¥ O LUPA apesar de n&o apresentar uma seqiiéncia temporal, ja que os dados disponiveis sdo de 1995/96, fornece
dados qualitativos, assim, consegue-se realizar uma andlise complementar, j& que trabalha-se com unidades
produtivas agropecudrias e ndo com estabelecimentos agropecuarios, como ocorre nos dados da FIBGE.

0 Os dados do Lupa sistematizados e analisados tem como objetivo complementar e qualificar os dados dos Censos
Agropecuérios.



instrucdo ou apresentam instrucdo incompleta. Dentre 0s proprietarios destacam-se 0s que
cursaram apenas o antigo primario, constituindo 35 % do total.

Esses dados demonstram as dificuldades encontradas por estes produtores em sua infancia
para terem acesso ao Ensino Fundamental. Um maior nivel de escolaridade a estes produtores
propiciaria mais alternativas na producdo, pois facilitaria 0 manuseio com novas técnicas e

formas de producao e, assim, resultaria numa maior competitividade.

Tabela 10: Nivel de Escolaridade segundo os proprietarios das UPAS no Municipio de

Indiana.

Nivel de Escolaridade/ proprietario | N° de UPAS
Sem instrugdo ou instrucdo incompleta 77
Antigo primario completo 93
1° grau completo 14
2° grau completo 41
Curso superior completo 41
Total 266

Fonte: LUPA, 1995/96

Desta forma, o grau de escolaridade dos proprietarios pode refletir na situacdo em que se
encontram, ja que normalmente esse tipo de produtor ndo tem condi¢gBes econdmicas para a

utilizacdo de tecnologias.

3.2.2 - Area Cultivada

Por meio da tabela 11 é possivel a caracterizacdo das unidades produtivas, através da
constatagdo de quais cultivos sao realizados nas unidades produtivas. Assim, verifica-se entre 0s
principais cultivos, o destaque para a braquearia, como graminea presente em 70% das unidades
produtivas. Assim, ressalta-se a importancia da pecuaria no Municipio de Indiana, assim como é

na regido de Presidente Prudente.

Tabela 11: Principais cultivos segundo o nimero de UPAS no Municipio de Indiana

Area cultivada com| N°de | Areacultivada | N°de Upas
Upas com
Braquearia | 186 | Amendoim | 16




Feijao 35 | Abdbora 14
Milho 74 Uva de Chupar 13
Algodéo 30 Laranja 16
Seringueira 1 Palmito 1
Melancia 10 Banana 13
Café 21 | Tangerina 10
Eucalipto 53 Sorgo 6
Cana de agUcar 54 Cenoura 3
Batata doce 19 Manga 4
Capim napier 23 Berinjela 5
alface 3

Fonte: LUPA, 1995/96

Cabe ressaltar que a maioria das unidades produtivas do Municipio utiliza-se da policultura
como estratégia para sua reproducdo, ja que podem combinar tanto o cultivo de lavouras
destinadas & comercializagdo, com outras para 0 auto-consumo na propriedade. Em muitas
unidades produtivas ocorre a combinacdo da pecuaria de corte mista com o cultivo de outras
lavouras, como o feijao e o milho.

As outras culturas que se destacam na tabela sdo: o milho, aparecendo em 74 unidades
produtivas (27,8% do total); a cana- de -aglcar em 54, (20%); o eucalipto em 53 unidades
(19,9%); o feijdo em 35 (12,3%); e 0 algoddo em 30 unidades produtivas (26,1%).

3.2.3 - Mao de Obra Utilizada

Outro dado bastante relevante é demonstrado pelo nimero de UPAS em que existem
familiares trabalhando, ou seja, em 203 unidades. Em 76,3% desse total existem membros da
familia do proprietario exercendo atividades na unidade produtiva. Entretanto, o numero de
unidades produtivas que utilizam trabalhadores temporéarios e permanentes também é significativo.

Tabela 12: M&o de Obra utilizada nas UPAS no Municipio de Indiana

Méo de Obra Utilizada N° de UPAS
Familiares que trabalham nas UPAs 203
UPAs que utilizam trab. Temporarios 88
UPAs que utilizam trab. Permanentes 84
Total de UPAS 266

Fonte: LUPA, 1995/96

A utilizacdo de trabalhadores temporarios se da em 88 unidades produtivas, representando
33 % do total de UPAS. Os trabalhadores temporarios sao utilizados principalmente no periodo da
colheita em que apenas a forca de trabalho familia ndo é suficiente. Ja& em 84 UPAS ocorre a

presenca de trabalhadores permanentes, representando 31,5% do total.



Os dados referentes a mao-de-obra mostram que as unidades produtivas se constituem
como importantes locais de trabalho no Municipio de Indiana, pois oferecem continuamente ou

por determinado periodo do ano algumas possibilidades de emprego.

3.2.4 - Assisténcia Técnica, Infra-estrutura e InovacGes técnicas nas unidades produtivas.

A utilizagdo de assisténcia técnica, a infra-estrutura disponivel e as inovagdes técnicas sdo
elementos que podem indicar a produtividade e a qualidade de vida das familias rurais que vivem
nas unidades produtivas.

Podemos observar com a tabela 13 referente a utilizacdo de assisténcia técnica, as
condicdes de producdo das UPAs, ja que o seu acesso ou a sua falta, implicam numa maior ou
menor produtividade nas unidades, na diminuicdo de possiveis prejuizos, como pragas por

exemplo, ou em uma melhor conservacao do solo, do qual dependem os préximos plantios.

Tabela 13: Assisténcia Técnica no Municipio de Indiana

Uso de Assisténcia Técnica | N° de UPAS
Né&o utiliza 123
Somente governamental 70
Somente privada 52
Tanto governamental quanto 21
privada
Total de UPAS 266

Fonte: LUPA, 1995/96

Nesse sentido, os dados ndo trazem boas perspectivas, pois nem a metade do total das
unidades produtivas, ou seja, 46,2% (123 UPAS) utilizam algum tipo de assisténcia técnica. Em
26,3% do total (70 unidades) ocorre a utilizacdo apenas de assisténcia técnica publica. Esse dado
precisa ser analisado com muito cuidado, j& que com a dificil situagdo vivenciada pela Casa da
Agricultura do municipio que, devido a falta de recursos, esteve durante alguns anos sem a
prestacdo de assisténcia técnica por parte de um engenheiro agronomo, tem como resultado a
auséncia de auxilios técnicos para a producéo, por parte dos pequenos produtores.

As unidades produtivas que utilizaram somente assisténcia técnica privada somaram 52,
representando 19,5% do total e as que se utilizam tanto de assisténcia privada quanto publica,

representam apenas 7,8% do total das unidades produtivas agropecuarias.



Com relagdo a infra-estrutura disponivel no meio rural do Municipio de Indiana, podemos
avaliar a situacdo vivenciada pelos produtores. Assim, nota-se na tabela 14, que o uso de
comunicacao via telefone ndo € um servico disponivel a grande maioria das unidades produtivas,
ja que, segundo os dados, apenas 19 unidades apresentavam 0 acesso a este servi¢o. Porém, cabe
salientar que pode ter ocorrido grande mudanca em relagéo a esses dados que sdo de 1995/96. Essa
mudanca pode ter se dado pela expanséo significativa das linhas telefénicas no pais, especialmente
dos celulares, nos Gltimos anos. Essa expansédo foi mais abrangente nas cidades, mas teve reflexos
positivos também no campo.

Tabela 14: Utilizagdo de outros servigos, segundo as UPAS no Municipio de Indiana

Utilizacéo de N° de UPAS
Comunicacao telefonica (celular ou fixa) 19
Energia elétrica (uso residencial) 169
Energia elétrica (uso na atividade agricola) 10
Computador nas atividades agropecuarias 8

Fonte: LUPA, 1995/96

Nota-se, também, que o uso de energia elétrica esta acessivel a grande maioria das
unidades produtivas (em 169 delas), representando 63,5% do total, entretanto, em apenas 10
unidades produtivas, ela é utilizada na atividade agricola.

O uso de computadores na atividade agropecudria ainda € incipiente nas unidades
produtivas do Municipio de Indiana, mostrando que o dificil acesso ao crédito rural e a falta de
perspectivas dos produtores, faz com que, a agropecuaria seja uma atividade desenvolvida de
forma tradicional, sem inovagdes na produgéo, que resulta em menores riscos aos produtores.

Essa situacdo também pode ser verificada na tabela 15 em que se pode ser analisada a
utilizacdo pelas unidades produtivas de alguns servigos que sdo bastante importantes para o
aumento da produtividade e, conseqiientemente, a obtencdo de uma melhor renda para os
produtores.

Tabela 15: Inovagdes Técnicas nas UPAS no Municipio de Indiana

Utilizacéo de N° de UPAS
Analise de solo 76
Calagem, quando necessario 87
Adubacdo organica 61
Conservacéo de solo, quando 153
necessario



Sementes melhoradas 157
Plasticultura 3
Inseminacgéo artificial 5
Confinamentos de Bovinos 2
Pastejo intensivo 3
Mineralizacio 206
Vermifugagéo 201

Fonte: LUPA, 1995/96

Pode-se notar que alguns tipos de inovagdes tecnicas sdo utilizados na grande maioria das
unidades produtivas, como a mineralizacdo, presente em 206 unidades, e a vermifugacéo, que era
realizada em 1995/96 por 201 unidades produtivas. J& outros tipos, como a plasticultura, era
utilizada em apenas 3 unidades; o confinamento de bovinos em 2; a inseminacao artificial em 5; e,
0 pastejo intensivo em 3 unidades produtivas; sdo inovagdes que se caracterizam pelo dificil
acesso para a grande maioria das unidades produtivas. Desta forma, por falta de recursos e de
crédito rural, ndo estéo ao alcance da maioria dos proprietarios do municipio.

Outro dado que pode ser destacado € a utilizacdo por parte significativa dos produtores da
pratica de conservacdo do solo e do uso de sementes melhoradas, que podem resultar em uma

maior produtividade as unidades produtivas.

3.2.5 - Participacéo dos Produtores em Organizacdes coletivas
Analisando a tabela 16 que se refere a participacdo dos produtores em organizacdes
coletivas no Municipio de Indiana podem ser verificados quais as formas de organizacéo utilizadas
pelos produtores para que, consigam superar as dificuldades e barreiras impostas pelo capital, para

continuar ou aumentar a producéo em suas unidades produtivas.

Tabela 16: Participacdo dos produtores segundo as UPAS no Municipio de Indiana
Participagdo dos produtores | N° de UPAS

Em cooperativas de produtores 88
Em associagdes de produtores 37
Em sindicatos de produtores 45

Fonte: LUPA, 1995/96

Assim, conclui-se que o nimero de UPAS nos quais os produtores participam de alguma

associacdo ou cooperativa € muito baixo. Apenas 88 produtores participam de cooperativas,



representando 30% do total; 37 de associacdes (13%); e, 45 de sindicatos, constituindo 15% do
total. O total de unidades produtivas em que o proprietario tem alguma participacdo em
cooperativa, associacao e/ou sindicato soma 263 UPAS, o que representa 26,3% do total.

Os beneficios para os produtores decorrentes das organizagdes coletivas, tais como: a
compra de insumo e vacinas a pregos mais baratos, o pagamento parcelado, o aluguel de
maquinarios agricolas e as formas de reivindicacdo, ndo tem sido aproveitado.

A participacdo dos produtores & pequena nas organizacGes coletivas existentes no
Municipio de Indiana e nos municipios vizinhos. Essa problematica poderia minimizada se a
Associacdo de Produtores do Bairro Sete Copas de Indiana (Unica associagdo de produtores do
municipio) tivesse maior penetracdo e envolvimento com os produtores rurais, se constituindo
efetivamente num espaco de representacao destes na escala municipal.

Apesar das condicdes adversas para o desenvolvimento da agricultura familiar, verificadas
pela falta de assisténcia técnica de qualidade, pela pequena participacdo em organizacdes
coletivas, o baixo nivel de escolaridade, etc., parte dos produtores continuam no campo. Essa
permanéncia em um contexto de dificeis condi¢bes econdmicas e sociais se deve as estratégias
utilizadas pelos produtores para continuarem no campo.

Visando melhor conhecer a dindmica da agricultura familiar, serdo apresentadas no
proximo capitulo (IV), a sistematizacdo e analise da pesquisa de campo realizada junto aos

produtores do Municipio de Indiana.



vV
A DINAMICA DA PRODUCAO FAMILIAR E AS
ESTRATEGIAS DOS PRODUTORES NO MUNICIPIO DE
INDIANA

Este capitulo do trabalho busca contemplar os resultados da pesquisa de campo realizada
nos meses de novembro e dezembro de 2005 nas unidades produtivas familiares do espago rural
do Municipio de Indiana.

Essa pesquisa — um estudo de caso — sobre a dindmica da producdo familiar tem como
objetivo contribuir para enfocar as estratégias adotadas pelos produtores como forma de
manutencao no espaco rural do Municipio de Indiana.

Segundo Casari (2006, p.135), o delineamento do estudo de caso

[...] faz parte do pressuposto de que a andlise de uma unidade de um
determinado universo possibilita compreender a generalidade do mesmo, ou
pelo menos, estabelecer algumas bases para uma investigacdo posterior [...]

Para tanto, a selecdo das unidades produtivas familiares visitadas seguiu 0s seguintes
critérios: a organizacdo do trabalho na propriedade é realizada pela familia; o trabalho
assalariado, quando utilizado, € complementar (até um trabalhador); e a propriedade deveria ter
4rea total variando entre 1 e 100 hectares.*!

Os procedimentos adotados para a aplicacdo do questionario basearam-se na realizacdo das
seguintes atividades: primeiramente optou-se por fazer o reconhecimento da area; na sequéncia
elaborou-se o questionério, sendo que este foi aplicado a cinco produtores (questionarios-teste)
para verificar a necessidade de correcdes e/ou adequacles; e, apds essas etapas, foi realizado o
trabalho de campo que envolveu a aplicacdo do questionédrio aos agricultores familiares do
Municipio de Indiana, objetivando a obtencdo de informacdes e dados quantitativos e qualitativos.

Em relacdo a metodologia utilizada para a escolha do nimero de questionarios que seriam

aplicados e a forma como essa aplicacao seria realizada, adotou-se o calculo da amostragem pelo

*1 A escolha do estrato de 4rea entre 1 100 hectares deu-se, por um lado, devido & caracteristica principal das
propriedades do Municipio de Indiana, que sdo, em termos de dimensdo territorial, pequenas e médias (tem entre 1 e
100 hectares). Por outro lado, a escolha desse estrato de area ocorreu, pois em varios estudos sobre a agricultura
familiar adotou-se esse recorte.



método estratificado, que considera o total dividido em subgrupos, sendo que cada subgrupo
recebe 0 nome de estrato e apresenta uma caracteristica comum entre seus elementos*?

Para aplicacdo da amostragem estratificada*® considerou-se as 256 unidades produtivas
(total de unidades produtivas com area de até 100 ha no espaco rural do Municipio de Indiana),
dividindo-as em dois grupos (estratos), em que o primeiro contém somente as unidades com
estrato de area entre 1 e 50 hectares, ou seja, 139 unidades produtivas e, o segundo, as unidades
produtivas com area de 51 a 100 hectares, totalizando 14 unidades produtivas.

O questionario foi aplicado considerando-se a seguinte estratificacdo das unidades

produtivas: 139 questionarios aplicados para os produtores familiares com unidades produtivas no

2 De modo geral, os levantamentos abrangem um universo de elementos tdo grande que se torna impossivel
(inviavel) considera-los em sua totalidade. Por essa razdo, freqlientemente trabalha-se com uma amostra, ou seja,
com uma pequena parte dos elementos que compdem o universo, € quando essa amostra é rigorosamente
selecionada, os resultados obtidos nos levantamentos tendem a aproximar-se daqueles que seriam obtidos caso fosse
possivel pesquisar todos os elementos do universo. Existem diferentes métodos de obtencdo de amostras para
realizacdo de levantamentos, que variam de acordo com o tipo de popula¢do em estudo, a extenséo da pesquisa, das
condigcBes materiais para realizagdo da pesquisa, etc.

3 O calculo da amostra foi feito através da seguinte formula, que pode ser encontrada em Bolfarine e Bussab (2000):

ZNh Pr-Qn

W, 2
N
n= 5 ’ onde Wh L e h+/ Pn-Up e DZ[ZiJ
N2 D+> N,.p,.d, D NP0y, 0
h=1 h=1

Sendo:

n = tamanho da amostra

Nh = nimero de unidades produtivas em cada estrato, onde N; =232 e N, = 24
N = ndmero total de unidades produtivas = 256

Z, = probabilidade de ocorréncia do resultado, que para 95% de confianca, isto é o = 0,05, Z, =196

e = erro maximo = 5% = 0,05

Pn = gn = 0,5 (supde-se o valor de 0,5 porque ndo se tem o valor da variancia a priori, sendo que p,g, € um estimador
ndo-viciado da variancia).

Sabendo que N, =N .Wh , temos n; =139 e n, = 14 unidades produtivas.

Substituindo os valores na formula temos:

W, =0,09375 , W, =0,90625 e D=6,507705x10"

_ 14848+1536 _ 16384 _
256°.6,507705x10 +64 106,688




estrato de area entre 1 e 50 hectares e 14 questionarios para o0s produtores de unidades produtivas
com &rea entre 51 e 100 hectares, num total de 153.

Para chegarmos ao total de 153 questionérios aplicados, com o intuito de assegurar a
representatividade da variavel adotada como critério para estratificacdo, o tamanho da amostra foi
calculado proporcionalmente ao tamanho (nimero de unidades) de cada grupo (estrato), e
trabalhou-se com margem de erro de 5%.

Apos o calculo da amostra, para aleatorizar a selecdo dentro de cada estrato, realizou-se
um sorteio, definindo em quais propriedades seriam aplicados 0s questionarios e, caso 0s
proprietarios ndo se encontrassem no local, optou-se por visitar as unidades localizadas a
esquerda da sorteada.

Apos a aplicacdo dos questionérios, os dados e informacgbes foram sistematizados e
organizados em tabelas. A partir dai iniciou-se a etapa de analise e compreensdo dos resultados
obtidos por meio da aplicacdo do questionario, cujas informacdes foram complementadas com
citacOes das conversas informais e verificacOes realizadas em campo. Essas etapas do trabalho se
realizaram nos meses de Marco, Abril e Maio de 2006.

Destaca-se que a pesquisa de campo teve como alvo para a aplicacdo do questionério, o
chefe da familia. Por isso, muitas respostas relacionadas aos filhos ou a familia como um todo,
tem a perspectiva e a opinido do chefe pesquisado.

Para uma melhor exposicdo e clareza dos resultados, estes foram analisados
considerando-se: Perfil do chefe da familia; Caracterizacdo da propriedade familiar;
Comercializacdo da producdo; Rendas; Assisténcia técnica e implementos agricolas; Acesso ao
crédito rural; Opinido e perspectivas dos produtores; Pluriatividade nas unidades de producgédo
familiar; Estratégias de reproducdo social e organizacdo cultural; Relagdo campo - cidade; e,

Participacdo no Programa Estadual de Microbacias Hidrogréaficas.

4.1 - Perfil dos produtores familiares

A agricultura familiar existe em ambientes sociais e econdmicos diversos, sendo que néo
se podem escamotear as diferengas sociais e econdmicas existentes numa mesma regido
(ABRAMOVAY, 2002). Dai a necessidade de se identificar dentro dessa ampla gama de atores

sociais, que tipo de agricultor familiar tem-se no Municipio de Indiana.



Maluf (2002) ressalta que a compreensdo da agricultura familiar com seu conjunto
diversificado de atividades produtivas desenvolvidas, requer uma abordagem espacial. Segundo o
referido autor, deve-se realizar:

[...] uma abordagem espacial territorial focalizada nos agentes econdémicos (a
unidade familiar rural ou as associa¢fes de produtores) em seus ambientes (o
territorio ou a regido). A unidade familiar rural é considerada de um modo em
que sua dindmica de reproducdo econdmica assenta-se num conjunto de
atividades complementares (MALUF, 2002, p.246).

A relevéncia da analise espacial se faz pela amplitude de situacbes e relagdes
estabelecidas nesta abordagem em detrimento do carater setorial. A agricultura familiar
enquadra-se nessa compreensdo, j& que é responsavel por um espaco contemplado pela producéo,
consumo e vida, caracterizada por uma logica familiar diretamente relacionada com o contexto
espacial no qual esta inserida.

Ainda segundo Maluf (2002, p.254):

O grau de complexidade da dindmica de reproducédo das unidades rurais € tanto
mais elevado quanto mais acentuado for o carater familiar dessas unidades, pois
o carater familiar acarreta maior diversidade das atividades que as compde e,
consequentemente, das relagdes que elas mantém com seu entorno.

Para tracar um perfil dos produtores familiares do Municipio de Indiana abordados no
trabalho de campo, procurou-se organizar os dados e informagdes referentes a idade, ao lugar de
origem, a origem da familia, a auto-definicdo da profissdo, ao numero de filhos por casal e a
escolaridade dos produtores. Considera-se importante esta tarefa, pois se mostra necessario
identificar qual é o tipo de produtor familiar pesquisado no Municipio de Indiana, delimitando o
objeto de estudo desta pesquisa.

No grafico 1 se pode verificar os dados referentes a idade dos produtores familiares.
Observa-se que do total de produtores abordados na pesquisa, apenas 9,8% tém idade inferior a 30
anos. Os produtores com idade entre 31 e 50 anos contabilizam 28,1% e os produtores entre 51 e
60 anos representam 18,9 % do total de pesquisados. Dentre os produtores com idade entre 61 e 70

anos tem-se 30,0% do total; e com 13,1% os produtores com idade acima de 70 anos.

Gréfico 1: Idade dos produtores



Idade dos Produtores
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Ao analisarmos os dados coletados por estratos de area, nota-se na tabela 17 que no
estrato de area entre 1 e 50 hectares apenas 10,1% dos produtores tem idade inferior a 30 anos;
14,4% tem idade entre 31 e 40 anos; 13% tem idade entre 41 e 50 anos. A maioria dos produtores
apresenta-se com idade superior a 50 anos, sendo que: 18,7% encontram-se na faixa etaria entre
51 e 60 anos; 29,4% tem idade entre 61 e 70 anos; e 14,4% tem idade acima de 70 anos.

Ao tratarmos do segundo estrato, que corresponde as propriedades com tamanho entre 51
e 100 hectares, constata-se que apenas um produtor tem idade inferior a 30 anos. Dos produtores
nesse estrato: 21,4 % tém idade entre 31 e 40 anos e 14,3% estdo na faixa etaria entre 41 e 50
anos. A maioria dos produtores abordados tem idade acima de 50 anos, de tal forma que: 21,4 %
estdo na faixa etaria entre 51 e 60 anos e 35,7% tém idade entre 61 e 70 anos. Nesse estrato ndo

se constatou produtores com idade superior a 70 anos.

Tabela 17: Idade dos produtores

Idade 1a50 ha 51 a 100 Total
n° de prod. % n°deprod. % | n°deprod. %
Até 30 anos 14 10,1 1 7,2 15 9,8
31 e 40 anos 20 14,4 3 21,4 23 15,0
41 e 50 anos 18 13,0 2 14,3 20 13,1
51 e 60 anos 26 18,7 3 21,4 29 18,9
61 e 70 anos 41 29,4 5 35,7 46 30,1
Mais 70 anos 20 14,4 - - 20 13,1
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005

Podemos afirmar que em relagcdo aos chefes de familia pesquisados no Municipio de



Indiana esta ocorrendo o seu envelhecimento, ja que dos 153 produtores abordados: 62,1 % dos
produtores tém idade superior a 50 anos, sendo que deste total, 18,9% tem idade entre 51 e 60
anos; 30,1%, ou seja, um namero significativo de produtores abordados na pesquisa, tém entre 61
e 70 anos; e, 13,1 % tém idade superior a 70 anos.

A questdo do envelhecimento dos produtores rurais coloca em cena um importante
elemento para entendermos como se configura a sua reproducéo social: a aposentadoria rural. Do
total de produtores investigados, 52,29% s&o aposentados, ou seja, 80 produtores contam com a
aposentadoria rural para a constitui¢do total de suas rendas.

Para melhor compreendermos o perfil dos produtores investigados, cabe ressaltar que do
total de produtores abordados pela pesquisa, somente em 10 unidades produtivas, ou seja, em
6,5% do total, o chefe da familia era uma mulher. Tal predominancia masculina entre os chefes de
familia, que representam 93,5% do total, demonstra ainda a relevancia da familia tradicionalmente
patriarcal no espaco rural.

Sant’ana (2003) verificou em pesquisa realizada nos municipios da Mesorregido
Geografica de Sdo José do Rio Preto, a importancia da presenca da familia com base patriarcal.
Segundo o autor, existe “um forte predominio da familia patriarcal, centrado na figura de um
chefe, cujas atribuicBes incluem a organizagdo do trabalho e da vida familiar e o provimento de
suas principais necessidades” (SANT’ANA, 2003, p.159).

A origem da familia dos produtores familiares pesquisados no Municipio de Indiana e dos
produtores sdo aspectos sistematizados nas tabelas 18 e 19, respectivamente. Apresentar e analisar
esses dados tem como objetivo buscar um pouco de sua trajetoria de vida, mostrando brevemente
o caminho feito até o acesso a propriedade.

Na tabela 18 e no grafico 2 pode-se constatar os dados sobre a origem dos produtores
rurais no Municipio de Indiana. Em relacdo aos dados por estratos de area, observa-se na tabela 18
que a maioria dos produtores teve sua origem ligada ao rural, ja que dos produtores com &rea entre
1 e 50 hectares o percentual foi de 77%; e no estrato de area entre 51 e 100 hectares, 71,4 dos

produtores afirmaram ter origem no meio rural.

Tabela 18: Origem dos produtores



Origem 1a50 ha 51 a100 ha Total
n° de prod. % | n°deprod. % | n°de prod. %
Rural 107 77,0 10 71,4 117 76,5
Urbana 11 7,9 4 28,6 15 9,8
Rural e Urbana 21 15,1 - - 21 13,7
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005

Esses dados podem ser visualizados no grafico 2, quando constata-se que 76,5% dos

produtores tém origem no meio rural. Os agricultores que afirmaram ter origem urbana

representam apenas 9,8% do total e aqueles que em sua trajetéria até a propriedade familiar,

combinaram a vida no campo e na cidade perfazem 13,7% do total.

Gréfico 2: Origem dos produtores
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005

Na tabela 19 sdo apresentados os dados sobre o Municipio de Nascimento dos produtores

pesquisados. Constata-se a relevancia dos dados em que o Municipio de nascimento do chefe de

familia coincide com o atual lugar de moradia, ou seja, 0 Municipio de Indiana. Confirma-se,

portanto, que a grande maioria desses produtores sempre residiu no municipio, inclusive no

mesmo lugar, na mesma propriedade em que vivem na atualidade.

Tabela 19: Municipio de Nascimento do chefe de familia

Lugar 1a50 ha 51 a 100 ha Total
de origem ndeprod. % |[n°deprod. % | n°deprod. %
Indiana 105 75,5 11 78,6 116 75,8
Outros Municipios do 28 20,1 2 14,2 30 19,6
Estado de S.P.
Outros estados 6 4,3 1 7,2 7 4,6
Total 139 100 14 100 153 100




Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005
Analisando os dados observa-se que no estrato de area entre 1 e 50 hectares 75,5% dos

agricultores nasceram no Municipio de Indiana; 20,1% afirmaram ter origem em outros
municipios do Estado de S&o Paulo; e, apenas 4,3% tem sua origem ligada a outros Estados da
Federacdo. Dos produtores com area entre 51 e 100 hectares, a maioria (78,6%) afirma ter
nascido no Municipio de Indiana; 14,2% em outros municipios do Estado de S&o Paulo; e, 7,2 %
em outros Estados do Brasil.

Do total de produtores abordados, 75,8% tem origem no prdéprio Municipio de Indiana.
Cabe ressaltar que dentre aqueles que responderam ter nascido em outros municipios do Estado
de S&o Paulo, aparecem: Presidente Prudente, S&o Paulo, Sdo José do Rio Preto, Bauru,
Itapetininga, Regente Feij6, Fernanddpolis, Assis, Ourinhos, Santo André, Registro, Pontal, Tatui
e Botucatu. Dentre os outros estados da federacdo citados nas respostas estdo: Parand,
Pernambuco, Minas Gerais e Santa Catarina.

A tabela 20 sistematiza os dados sobre a auto-defini¢cdo dos produtores em relacéo a terra
e a atividade desenvolvida. Do total de produtores abordados pela pesquisa: 12,4% destes
autodenominaram-se proprietarios de terras; 2,0% como trabalhadores do campo; 41,8% se véem

como agricultores; 40,5% como produtores rurais; e 3,3% ndo souberam responder a questdo

proposta.
Tabela 20: Auto-defini¢do do Produtor
Categorias 1a50ha 51 a 100 ha Total

n° de prod. % n°deprod. % | n°deprod. %
Proprietario de terras 13 9,3 6 42,9 19 12,4
Trabalhador do campo 3 2,2 - - 3 2,0
Agricultor 61 43,9 3 21,4 64 41,8
Produtor Rural 57 41,0 5 35,7 62 40,5
N&o sabe 5 3,6 - - 5 3,3
Total 139 100 14 100 153 100

Os dados mostram que 82,3% do total de pesquisados se autodefiniram como agricultores

ou produtores rurais, o que afirma a identidade destes com a atividade agropecuaria, ja que estas

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005

denominacdes estdo relacionadas com “o produzir no campo”.

Wanderley (1995) destaca em pesquisa realizada no Brasil*‘que:

* As areas brasileiras pesquisadas foram: a regido do Cariri, na Paraiba; o Municipio de Leme, em S&o Paulo; e de
ljui, no Rio Grande do Sul. A equipe de pesquisadores brasileiros foi constituida pelos Professores Anita Brumer



Os brasileiros que entrevistamos nesta pesquisa se percebem no seio da
sociedade enquanto agricultores, mais precisamente, enquanto produtores rurais
e, em menor proporc¢do, trabalhadores da terra. Esta identidade social parece ter
como principal referéncia a competéncia profissional e o exercicio do trabalho
[...] (WANDERLEY, 1995, p.45).

Quando se remete aos dados da tabela 20, segundo a estratificacdo por area, tem-se que no
estrato entre 1 e 50 hectares, a grande maioria (84,9%) dos pesquisados respondeu ser agricultor e
produtor rural, sendo que os numeros foram de 43,9 % e 41,0%, respectivamente.

Entretanto, no estrato de area entre 51 e 100 hectares, a maioria (42,9%) dos produtores
respondeu ser proprietario de terras, o que apresenta uma identificacdo maior com a propriedade
da terra.

A percepcao que os agricultores ttm em relacdo ao desenvolvimento das suas atividades e
a sua condicdo na sociedade é uma questdo reconhecida como importante. A atividade de
agricultor é caracterizada por Branderburg (1999, p.209) em virtude do*

[...] forte carater hereditario na profissdo, [trazendo] consigo experiéncia de
vida na agricultura, o que fez deles sujeitos possuidores de um conhecimento
gue advém da sua relacdo com 0s recursos produtivos e com 0s meios que
utilizam para produzir. O conhecimento é derivado da sua pratica, de
observagfes que, muitas vezes, sdo aplicadas intuitivamente, sem que sejam
codificadas pelo conhecimento cientifico, e sem que sejam submetidas a um
julgamento a luz da racionalidade econdmica. O dominio de uma saber
“empirico” se reflete diretamente na forma de desenvolver sua atividade e na
sua identidade profissional.

Nesse sentido, ser agricultor pressupbe ao mesmo tempo ter acesso a terra (como
proprietario ou arrendatario), ser um trabalhador que executa as tarefas e também responsavel
pelo desenvolvimento das atividades agropecuérias.

Na tabela 21 pode-se notar que as perspectivas para a continuidade da agricultura familiar,
por meio dos filhos (descendentes), ndo sdo nada otimistas ao verificarmos os resultados
apresentados na pesquisa de campo realizada no Municipio de Indiana.

A diminuicdo do nuamero de filhos por casal verificada no meio rural do Municipio de

Indiana, somada a falta de perspectiva destes em termos de reproducdo social sdo alguns dos

(UFRS), Ghislaine Duque (UFPB), Fernando Antdnio Lourenco e Maria de Nazaré Baudel Wanderley (UNICAMP).
A pesquisa brasileira foi parte integrante de um estudo internacional, coordenado por Hugues Lamache, realizado na
Franca, no Canadé, na Poldnia, na Tunisia e no Brasil em 1988 e 1989.

0O trabalho de Alfio Branderburg (1999) “Agricultura familiar, ONGs e desenvolvimento sustentavel” apresenta
grande contribuicdo sobre a tematica da auto-identificacdo dos agricultores familiares em relagdo a atividade
profissional.



fatores que podem explicar a problematica da continuidade da atividade agricola pelas proximas
geracoes.

Os filhos dos produtores associam ter uma melhor qualidade de vida através da realizacdo
de trabalhos nas cidades. Para eles, trabalhar na cidade aparece como a uUnica forma de ter
melhores condic¢des de vida, como 0 acesso ao estudo e a assisténcia médica de qualidade.

Tabela 21: Numero de filhos por casal

Filhos 1a50ha 51 a 100 ha Total
n° de prod. % ndeprod. % | n°deprod. %
Nenhum 6 4,3 4 28,6 10 6,5
la3 80 57,5 7 50,0 87 56,9
4a6 39 28,1 2 14,3 41 26,8
Mais de 7 14 10,1 1 7,1 15 9,8
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005

Ao analisarmos a condi¢do dos produtores do estrato de area entre de 1 e 50 hectares,
nota-se que 4,3% destes ndo tem filhos. A maioria dos produtores deste estrato de area, ou seja,
57,5% tem entre 1 e 3 filhos, enquanto que 28,1% tem entre 4 e 6 filhos e 10,1% dos agricultores
tem mais de 7 filhos.

No estrato de area entre 51 e 100 hectares, os nimeros nos mostram que 28,6% dos
produtores ndo tem filhos, 50,0% tem entre 1 e 3 filhos, 14,3% tem entre 4 e 6 filhos e apenas
7,1% tem mais de 7 filhos.

Do total de agricultores abordados na pesquisa de campo, os que ndo tem filhos somam 6,5
% do total; a maioria dos agricultores familiares, ou seja, 56,9% tem entre 1 e 3 filhos; os
produtores que tem entre 4 e 5 filhos representam 26,8 %; e, apenas 9,8% dos produtores
abordados tem 7 filhos ou mais.

Antigamente, ter um maior numero de filhos representava a possibilidade de se ter mais
bragos para serem utilizados como mdo de obra da familia para trabalhar na agricultura.
Atualmente, as aspiracdes sdo outras: de um lado, a utilizacdo de maquinas e equipamentos, tais
como tratores e semeadeiras substituem a necessidade de muitos trabalhadores para a atividade
agropecuaria e, de outro, os produtores familiares aspiram outros projetos de vida profissional para
seus filhos, pois tem como “espelhos” para esses sonhos a sua prépria realidade, que foi marcada
por problemas para produzir e dificuldades para se reproduzir socialmente no espaco rural por

meio da agricultura.



O nivel de escolaridade dos agricultores é apresentado na tabela 22. No estrato de area
entre 1 e 50 hectares tem-se que 9,4% dos produtores sdo analfabetos; a maioria destes,ou seja,
49,6% estudaram entre a 12 e a 42 série e 32,4% estudaram entre a 5% e 82 série do Ensino
Fundamental; apenas 5,7% estudaram até o Ensino Médio; e 2,9% cursaram o Ensino Superior.

Entre os produtores com areas entre 51 e 100 hectares nenhum respondeu ser analfabeto;
a maioria dos agricultores, ou seja, 35,7%, estudou entre a 1% e a 42 séries; 21,4% cursaram entre
a 5% e 82 séries do Ensino Fundamental; 28,6% cursaram o Ensino Medio (antigo colegial); e,
14,3% tém o ensino superior completo.

Tabela 22: Nivel de Escolaridade dos produtores

Nivel 1a50 ha 51 a100 ha Total
n° de prod. % n°deprod. % | n°de prod. %
Analfabeto 13 9,4 - - 13 8,5
12 a 4° séries Ens. Fund. 69 49,6 5 35,7 74 48,4
52 a 82 séries Ens. Fund. 45 32,4 3 21,4 48 314
Ens. Médio 8 5,7 4 28,6 12 7,8
Ens. Superior 4 29 2 14,3 6 3,9
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005

Os dados totais confirmam que a maioria dos produtores, ou seja, 48,4% estudaram até a
42 série do Ensino Fundamental, o que demonstra as dificuldades encontradas por estes em sua
infancia para terem acesso ao ensino basico.

Dentre os principais motivos pela baixa escolaridade apresentada pelos produtores
destacam-se a necessidade de comecar o trabalho na atividade agropecuéria muito jovem, com o
conseqliente abandono do estudo pelo trabalho ; a grande distdncia das escolas, que

majoritariamente era percorrida a pé ou a cavalo; e, a ndo valorizacdo dos estudos.

4.2 - Caracterizagdo da Propriedade Familiar

Para realizar a caracterizacdo da propriedade familiar analisamos as informagdes
coletadas em trabalho de campo, relacionadas ao tipo de moradia, forma de acesso a terra,
principal atividade econémica realizada na unidade produtiva, lavouras cultivadas, méo de obra
utilizada e a condicédo das estradas de acesso a propriedade.

Com a tabela 23 pode-se verificar os materiais utilizados na construcéo das moradias dos
produtores familiares no Municipio de Indiana. A maioria dos produtores abordados tem casa de

alvenaria, representando 47% do total. Nos dados estratificados por area, a moradia de alvenaria



também tem destaque, pois soma 44,6% dos produtores com area entre 1 e 50 hectares e 57,1%
dos produtores no estrato de area entre 51 e 100 hectares.
Tabela 23: Tipo de Moradia

1a50ha 51 a100 ha Total
Residéncia | n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Madeira 29 20,9 4 28,6 32 21,0
Alvenaria 62 44,6 8 57,1 72 47,0
Mista 48 34,5 2 14,3 49 32,0
Outro material - - - - - -
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005

A moradia mista, ou seja, que apresenta a combinagdo em sua construcdo de tijolos e
madeira, foi encontrada em 32% das casas do total de produtores abordados pela pesquisa, ficando
em 34,5% no caso dos produtores do estrato de area entre 1 e 50 hectares e 14,3% nas
propriedades com area entre 51 e 100 hectares. As moradias de madeira aparecem em 21% do total
de produtores abordados. Ndo foram encontradas casas de qualquer outro tipo de material.

Observe as imagens de duas moradias de produtores do Municipio de Indiana.

Figura 5: Moradia rural do Municipio de Indiana. (a esquerda: exemplo de casa de alvenaria; e, a
direita: tipo de residéncia de madeira). Autor: R.A. Menegati (Nov/2005).

As moradias dos produtores apresentam-se, em sua maioria, com conforto razoavel se
comparadas ao modelo urbano de “tipo ideal de casa”. A melhoria na moradia é vista como uma
das prioridades de investimento pela familia, que objetiva sempre uma casa mais confortavel e
bonita.

Cabe salientar que do total de produtores abordados na pesquisa de campo, 98% tém em

suas casas o radio e/ou televisdo que, como meios de comunicacdo de massa, podem significar a



incorporacao por alguns membros das familias, sobretudo dos mais jovens, de habitos, valores e
necessidades de consumo tipicamente urbanos, indicando novas formas de ver e se relacionar com
0 mundo.

Além da casa, verificou-se a presenca, na grande maioria das propriedades, dos
“barracfes” que servem para guardar os tratores e implementos agricolas e as “tuias” nas quais é
guardada a producdo até a espera de um melhor preco para a comercializacdo. Em algumas
propriedades tem-se também um deposito de sementes, fertilizantes e outros insumos quimicos.

A tabela 24 refere-se a forma de acesso a propriedade familiar e traz dados bastante
interessantes sobre a importancia da heranca. Os dados indicam que para 70,6% dos produtores
abordados a sucessdo hereditaria foi uma das principais formas de acesso a terra. Dentre estes, 0s
produtores que afirmaram ser a heranca familiar a Gnica forma de acesso a terra representaram
56,9%; 0s que conseguiram 0 acesso a terra combinando a heranca e a compra somam 6,5 %; e 0s
produtores que combinaram a heranca e o arrendamento chegam a 7,2% do total de produtores
abordados.

O caréater familiar da producdo repercute-se ndo s6 na maneira como é organizado o
processo de trabalho, mas nos processos de transferéncia hereditaria e sucessdo profissional. A
esmagadora maioria dos agricultores contemporaneos continua a atividade paterna, o que nédo
ocorre em nenhuma outra profissdéo (ABRAMOVAY, 2002).

Sant’Ana (2003) relata a diversidade de situagdes engendradas no processo de sucessao
dentre os produtores dos Municipios de Jaci, Valentin Gentil e Mariapolis, todos localizados na
Mesorregido de S&o Jose do Rio Preto (SP), .

A grande maioria das propriedades onde as familias moram foi herdada pelo
homem (chefe da familia), o que indica um viés de género compondo a sucessao
e possivelmente a divisdo da terra. No entanto, quando indagados sobre a forma
de divisdo da heranca, surge um mosaico de situacfes bastantes distintas, como a
divisdo de aproximadamente a mesma area entre todos os filhos; a venda da
propriedade e divisdo de aproximadamente a mesma area entre todos os filhos; a
venda da propriedade e divisdo do dinheiro obtido entre todos os herdeiros; a
partilha formal da area, mas com o usufruto do pai/mée e as vezes mantendo
algumas atividades em comum; a divisdo da area apenas com uma parte dos
filhos, sob alegacdo de que os demais ndo ajudaram a construir o patriménio; o
parcelamento da area com todos os filhos, mas com o pai retendo também para si
uma das partes [...] (SANT” ANA, 2003, p. 95).

A sucessdo hereditaria através da exclusdo das filhas mulheres mostrou-se como o tipo

mais comum de acesso a terra nas propriedades abordadas na pesquisa de campo no Municipio de



Indiana, pois a continuidade na atividade agropecuéria e do patrimdnio familiar se deu por meio
dos filhos homens. As mulheres, por sua vez, recebiam sua parte na heranca em dinheiro ou em
outros bens familiares.

No Municipio de Indiana, o acesso a terra unicamente pela compra foi a forma
predominante para 22,9 % dos produtores; 0 acesso a terra pela doacéo correspondeu a 3,9%; e por

meio da posse por 2,6% do total de produtores pesquisados.

Tabela 24: Forma de Acesso a Terra

Acesso a terra 1a50 ha 51 a 100 Total
n° de prod. % n°deprod. % | n°deprod. %
Heranca familiar 80 57,6 7 50,0 87 56,9
Herancga e compra 8 5,7 2 14,3 10 6,5
Heranca e arrendamento 11 7,9 - - 11 7,2
Compra 31 22,3 4 28,6 35 22,9
Doacédo 5 3,6 1 7,1 6 3,9
Posse 4 2,9 - - 4 2,6
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005

No estrato de area entre 1 e 50 hectares, a heranca como forma de acesso a terra foi
apontada por 57,6% dos agricultores; no estrato de area entre 51 e 100 hectares, 50,0% tiveram
acesso a propriedade unicamente pela heranca.

Ressalta-se que todos os produtores familiares abordados nesta pesquisa tém a propriedade
privada das terras em que produzem, sendo que ha também aqueles que realizam a préatica do
arrendamento para obter uma area cultivada maior do que a que possui visando aumentar a
producéo.

O acesso a terra por meio da propriedade privada é encarada pelos agricultores familiares
como a Unica forma para obter sucesso na atividade agropecuaria

Desse modo, conclui-se que a sucessao hereditaria constituiu-se para a maioria dos
produtores familiares como uma importante forma de acesso a terra, representando a continuidade
da atividade profissional de seus pais, ou seja, reforcando a reproducdo da agricultura familiar.

Para uma caracterizacdo da unidade produtiva familiar consideramos ser importante as
informacOes referentes as condicbes das estradas rurais que ddo acesso as propriedades

pesquisadas, como se pode constatar na figura 6.



Figura 6: Estrada do Bairro Sete Copas que liga o referido bairro a Rodovia Assis Chateaubriand (SP-
123), que é a principal via de acesso a sede do Municipio e ao Municipio de Presidente Prudente. Autor:
R.A.Menegati (Nov/2005).

A tabela 25 mostra a avaliacdo feita pelos produtores sobre a condigdo das estradas. Do
total de produtores abordados na pesquisa de campo, 45,1% acham boas as condi¢Ges das
estradas. Essa opinido é compartilhada também pelos produtores quando se analisa por estrato de
area.

Entretanto, ndmero significativo do total de produtores familiares abordados, ou seja,
34% afirmaram ser precarias as condigdes das estradas. Essa opinido é compartilhada por 33,8%
dos produtores pesquisados no estrato de area entre 1 e 50 hectares e 35,7% dos produtores com
area entre 51 e 100 hectares.

Verificou-se que 16,3% do total de agricultores abordados na pesquisa de campo
avaliaram como péssimas as condi¢des das estradas de acesso as suas respectivas propriedades.

Tabela 25: Condi¢do das estradas de acesso

1a50ha 51a100 ha Total
Estado | n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Boa 63 453 6 42,8 69 45,1
Precéria 47 33,8 5 35,7 52 34,0
Péssima 23 16,6 2 14,3 25 16,3
Outra 6 4,3 1 7,2 7 4,6
Total 139 100 14 100 153 100

A facilidade de transportes e de acesso a propriedade ¢ um elemento importante para

compreendermos a agricultura familiar em relacdo com o seu entorno, pois estas condigdes

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.



favoraveis podem determinar a mobilidade da familia em seu cotidiano, nos atos de trabalhar e
estudar fora, por exemplo. A comercializacdo da producdo agropecudria também pode ser

prejudicada em casos de dificil acesso a propriedade rural.

4.3 - Estratégias de reproducao social utilizadas pelos produtores rurais do Municipio de

Indiana

Brumer e Wanderley (1993) destacam qual é o principal desafio a ser enfrentado pela

agricultura familiar através de suas estratégias de reproducéo. Segundo as autoras:

[...] o grande desafio dos agricultores brasileiros consiste em garantir um espago
aos numerosos ‘herdeiros’, um lugar de trabalho (muitas vezes a prdpria
exploracdo familiar), sem que isso se torne técnica e economicamente inviavel
(BRUMER; WANDERLEY, 1993, p.205).

Para realizarmos uma caracterizacdo da unidade produtiva familiar torna-se necessario
identificar qual é a principal atividade econdmica desenvolvida. A tabela 26 mostra a importancia
da atividade agricola no Municipio de Indiana.

A importancia do cultivo de lavouras é mais significativa nas unidades produtivas com
estrato de area entre 1 e 50 hectares, ja que 63,3% dos pesquisados deste estrato afirmam que a
agricultura € a principal atividade econémica da propriedade. A pecuaria leiteira aparece nas
respostas de 14,4% dos produtores e a pecudria de corte em 22,3% destas. Observe a figura 7

apresentando uma area de pastagens.




Figura 7: Pecuéria de corte no Municipio de Indiana
Autor: R.A.Menegati (Nov.2005).

No estrato de area entre 51 e 100 hectares, o cultivo de lavouras € realizado por 42,8% dos
pesquisados, mesmo percentual (42,8%) dos que tem a pecuéria de corte como principal atividade

econdmica. A pecudria leiteira € a atividade principal em apenas 14,4% das propriedades deste

estrato de area.

Tabela 26: Principal atividade econdmica

Origem 1a50 ha 51 a 100 ha Total
ndeprod. % | ndeprod. % | n°deprod. %
Cultivo de lavouras 88 63,3 6 42,8 94 61,4
Pecuaria leiteira 20 14,4 2 14,4 22 14,4
Pecuéria de corte 31 22,3 6 42,8 37 24,2
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Em relacdo ao total das propriedades visitadas, a atividade agricola soma 61,4% dos
produtores, ressaltando a importancia desta atividade econdmica para o Municipio de Indiana.

Com a comprovacdo da importancia do cultivo de lavouras, o grafico 3 busca
complementar as informacges, mostrando quais sdo as lavouras mais cultivadas entre os
agricultores. O cultivo do feijdo ganha destaque aparecendo como o principal cultivo em 31
unidades produtivas. As culturas do milho (28), do algodao (26), da mandioca (23), do café (19) e
a horticultura (19) foram representativas nas respostas dos agricultores.

Grafico 3: Principais culturas*® em termos de freqiiéncia nas respostas dos produtores
pesquisados

%6 Cabe ressaltar que alguns produtores indicaram mais de uma resposta.
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Os agricultores do Municipio de Indiana tém como caracteristica a diversificagdo dos
cultivos em suas propriedades. Apesar de indicarem um ou dois cultivos como principais,
geralmente direcionados a comercializacdo, apresentam em suas propriedades outras culturas
direcionadas principalmente ao autoconsumo da familia.

Mendes (2005) ressalta alguns problemas relacionados a producéo por parte dos produtores
familiares de cultivos considerados “tradicionais” do Municipio de Cataldo e que na verdade sao
tipicos da agricultura familiar, que mostram-se presentes na realidade vivenciada pelos
agricultores do Municipio de Indiana.

Os cultivos tradicionais, como o arroz, feijdo, mandioca, milho e producdo de
leite, dentre outros produtos, sdo destinados ao consumo direto das populag@es
urbanas, impossibilitando a agregacao de valor. E como sua producdo é pequena
e suas necessidades sdo prementes, necessitam comercializar rapidamente a safra
(em funcéo da descapitalizacdo do setor), ndo podendo esperar a possibilidade da
melhoria de precos no mercado, mesmo porque ndo teriam local adequado para
armazenar a producdo. E, ainda, alguns produtos, como as hortaligas, sdo
pereciveis, devendo ser comercializados imediatamente ap6s a colheita. A
escolha da producdo fundamenta-se em produtos que exigem poucos recursos
tecnologicos e investimentos de capitais (MENDES, 2005, p.258-259)

Cabe ressaltar, a titulo de exemplificacdo, o papel da lavoura do milho para os produtores
familiares do Municipio de Indiana. Esse cultivo se mostrou bastante expressivo nas propriedades,
pois aléem de sua comercializacdo quando seco para os cerealistas, ele é destinado para a
alimentacdo das aves, suinos e bovinos criados na propriedade. O milho verde e seus derivados

podem ser comercializados nas feiras e nos mercados, tendo também importante papel no auto-



consumo da familia.

Sant’Ana (2003, p.127) enfatiza que a pratica da diversificacdo das atividades
agropecuarias permite “(...) & familia dispor de rendas alternativas quando um produto apresenta
quedas drasticas de precos e quando ha perdas por doengas, pragas e fatores climaticos diversos
[..]"

A diversificacdo da producdo mostra-se como relevante pratica entre os produtores do
Municipio de Indiana. No entanto, as culturas escolhidas baseiam-se naquelas que os produtores
estdo acostumados a plantar, colher e comercializar. Assim, como se observa no grafico 3
destacam-se as culturas do feijdo, milho, algodao, mandioca, café e horticultura, ou seja, existe a

diversificacdo, mas ndo ha a introducéo de novos com a producéo de outros tipos de culturas.

Figura 8: Horticultura irrigada (repolho e couve)
Autor: R.A. Menegati (Nov/2006).

Sobre essa diversificagdo de culturas, Sant’Ana (2003, p.131) esclarece que para alguns
produtores da Mesorregido de Sao José do Rio Preto

Nem sempre a diversificacdo ou a mudancas de atividades significa melhores
rendas ou é acompanhada de um criterioso processo de decisdo. Alguns
produtores comentam que a decisdo do plantio de determinada cultura ocorre
basicamente em fun¢do da euforia de outros produtores e comentarios vagos de
que esta alcancava bons precos no mercado [...] Tdo importante quanto a
diversificacdo é a forma como é composto o conjunto de atividades que serdo
desenvolvidas.

Deve-se ressaltar que apesar da diversificacdo de culturas ser uma estratégia presente na

maioria das propriedades visitadas na pesquisa de campo no Municipio de Indiana, existe sempre a



selecdo de um ou dois produtos, cuja producéo e comercializagdo compdem a base da renda total
auferida pela familia.
A presenca do pomar e da horta nas propriedades € um exemplo de cultivo para o auto-

consumo e para a comercializagcdo, como pode ser observado na figura 9.

Figura 9: Casal de agricultores em seu pomar de laranjas e poncas para comercializagédo
Autor: R.A. Menegati (Nov/2005).

Na tabela 27 verifica-se que o pomar esta presente em 70,6% do total das unidades
produtivas visitadas na pesquisa de campo, sendo que 0 mesmo comparece em 71,2% das
propriedades do estrato de area entre 1 e 50 hectares e de 100% nas unidades de producdo com

area entre 51 e 100 hectares.

Tabela 27: Existéncia de Horta e Pomar para alimentacdo familiar

Pomar 1a50ha 51 a 100 ha Total
n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %

Sim 99 71,2 14 100 108 70,6
Nao 10 28,8 - - 45 29,4
Horta n°deprod. % | n°deprod. % |n°deprod. %
Sim 85 61,2 5 35,7 90 58,8
Néo 54 38,8 9 64,3 63 41,2
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Em relagcdo a existéncia de horta na propriedade, a resposta é positiva em 61,2% das

unidades de producdo no estrato de area entre 1 e 50 hectares e de 35,7% no estrato de area entre



51 e 100 hectares. Do total das propriedades visitadas, 58,8% contam com a horta para compor a

alimentacdo da familia.

4.3.1 - Comercializagéo da producdo

Neste item do trabalho procura-se enfocar quais sdo os destinos da produgéo agropecuaria
e as formas de comercializacdo empregadas nas unidades de produgdo familiar do Municipio de
Indiana.

A combinacéo de diferentes canais de comercializacdo dos produtos pode se constituir
como uma importante estratégia dos produtores para melhorar a renda total das propriedades.

O gréfico 4 indica que para 52,2% dos produtores o destino da produgdo agropecuaria é
estritamente comercial; no estrato de area entre 1 e 50 hectares representam 54% dos produtores e
35,7% dos produtores com areas entre 51 e 100 hectares.

Gréfico 4: Destino da producdo agropecuaria

Destino da Producédo Agropecudria

‘ @ Familiar m Comércio m Familia e Comércio ‘

4,58%

43,14%

52,14%

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005

Na tabela 28 verifica-se os dados analisados por estrato de area, sendo que a producéo
agropecuaria que destina-se tanto ao consumo familiar como ao comercial aparece de maneira
significativa nas respostas, constituindo-se em 41% no estrato de area entre 1 e 50 hectares e
64,3% entre 51 e 100 hectares. Do total de produtores pesquisados, 0s que responderam destinar
a producao agropecudria tanto ao auto-consumo como a comercializagdo somam 43,1% do total.

Apenas 4,6% dos produtores afirmaram destinar a producdo agropecuéria somente ao

consumo da familia, sendo que destes todos se encontram no estrato de area entre 1 e 50 hectares.



Tabela 28: Destino da producdo agropecuaria

Destino 1a50ha 51a100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Familiar 7 5,0 - - 7 4,6
Comércio 75 54,0 5 35,7 80 52,3
Familia e comércio 57 41,0 9 64,3 66 43,1
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.
Dos produtores que comercializam sua producdo agropecuaria, seE pode observar na

tabela 29 quais sdo as principais formas e locais de comercializacdo. Nota-se que aparecem
muitos canais de comercializacdo, mas de modo geral, a producdo é comercializada no mercado
local/regional.

A comercializagdo do leite com os laticinios aparece em 17% do total das respostas dos
produtores pesquisados no Municipio de Indiana.

As respostas que indicam a comercializacdo das lavouras com mercados e feiras na regido
representam 41,9 % do total de produtores abordados pela pesquisa.

O papel das feiras como importante forma de comercializacdo para os produtores é
destacada por Mendes (2005, p.250):

A feira é uma oportunidade para os produtores comercializarem, diretamente,
seus produtos, aumentando a possibilidade de agregar valores. Varios
produtores véem na feira um meio de complementar sua renda. Mesmo aqueles
que ndo participam dessa atividade encontram-se, indiretamente, envolvidos.
Os horticultores, por exemplo, destinam parte de sua producdo para os feirantes

[..].

Tabela 29: Principal forma de comercializacdo da Producéo

Formas de 1a50 ha 51 a 100 Total
comercializagio n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Mercados na regido 22 15,8 - - 22 14,4
Feiras na regido 40 28,8 2 14,3 42 27,5
Cerealistas 23 16,6 2 14,3 25 16,3
Atravessadores 16 11,5 2 14,3 18 11,8
Laticinios 23 16,5 3 21,4 26 17,0
Frigorificos 5 3,6 3 21,4 8 5,2
QOutros 10 7,2 2 14,3 12 7,8
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005

As respostas dos produtores indicam que principalmente aqueles do estrato de area entre 1

e 50 hectares vém achando mais vantajoso comercializar diretamente a sua produ¢do nos



mercados e feiras do proprio municipio e da regido (Presidente Prudente, Martindpolis e Regente
Feijo), pois assim diminuem a atuacao dos atravessadores.

Nesse sentido, os produtores se utilizam de algumas estratégias para comercializar a
producao diretamente com o mercado consumidor por meio da venda: de produtos in natura nos
domicilios e feiras livres, principalmente como uva, poncd, ovos, leite e hortalicas; de produtos
processados, também em domicilios e nas feiras, como os derivados (doce de leite, queijos,
mandioca descascada e cafe torrado e moido); e, a venda de frutas e hortalicas aos mercados e
restaurantes do Municipio de Indiana e da regido de Presidente Prudente.

Em relagdo & comercializacdo em domicilio ou de “porta em porta”, os produtores afirmam
que existem consumidores definidos, que eles denominam como “fiéis”, principalmente na cidade
de Indiana, que fazem pedidos e compram semanalmente, devido ao conhecimento e amizade com
0 produtor e pela qualidade do produto ofertado.

A comercializacdo com frigorificos é apontada em apenas 5,2% das respostas, devido ao
fato que a producdo animal é majoritariamente comercializada de maneira informal com terceiros.
Esse tipo de comercializagdo é mais significativo no caso dos suinos e das aves*’. Sant’Ana
(2003) denomina essas formas de comercializacdo como sendo diferenciadas. Segundo o referido

autor:

[...] a utilizagdo de qualquer canal de comercializagdo que tenha permitido ao
produtor auferir rendas superiores ao que obteria se vendesse sua producdo aos
intermediarios ou individualmente no mercado formal. A operacionalizacédo
dessa estratégia € realizada, basicamente, aproximando o produtor do
consumidor, por meio da eliminacdo de agentes de intermediacdo; adicionando
valor aos produtos; e/ou criando condi¢cfes que facilitam a negociacdo com as
grandes agroindistrias. A maioria desses mecanismos utilizados, no entanto,
possuem carater precério e/ou informal (SANT’ANA, 2003, p.147).

A comercializacdo para cerealistas também aparece de forma significativa nas respostas,
sendo de 16,6% dos produtores no estrato de area entre 1 e 50 hectares e de 14,3% daqueles com
area entre 51 e 100 hectares. Do total de produtores, a comercializagdo com cerealistas

representou 16,3% das respostas.

*" Os produtores afirmaram que, principalmente em periodos de festas (P4scoa, Natal e Ano Novo), a procura por
pessoas de varias cidades da regido, principalmente das mais préximas, como Presidente Prudente e Regente Feijo
pela carne de porco é grande.



Do total de produtores abordados pela pesquisa, apenas 11,8% indicaram 0 comércio

realizado com atravessadores — intermediarios - como a principal forma de comercializacéo,

indicando que os produtores buscam vender diretamente ao consumidor e, assim, aumentar seus

lucros, sem a presenca dos atravessadores.

4.3.2 - O significado da Pluriatividade nas unidades de producéo familiar no Municipio de

Indiana.

Para se entender o significado da pluriatividade em situacbes em que se predomina a

agricultura familiar:

[...] é preciso admitir que determinadas formas sociais se transformam (no
sentido de que se superam), se metamorfoseiam e se reproduzem fora do escopo
rigido das leis de valorizagdo do capital. Trata-se de aceitar a hip6tese de que
determinadas formas sociais estabelecem relagdes com o modo de producéo
dominante sem que, a priori, elas assumam um carater capitalista
(SCHNEIDER, 20034, p.21).

Anjos (2003) trata a pluriatividade como um

[...] fenémeno no qual os componentes de uma unidade familiar executam
diversas atividades com o objetivo de obter uma remuneragdo pelas mesmas,
que tanto podem desenvolverem-se no interior como no exterior da propria
exploracdo, através da venda forca de trabalho familiar, da prestacdo de
servicos a outros agricultores ou de iniciativas centradas na propria exploragdo
(industrializagdo a nivel da propriedade, turismo rural, agroturismo, artesanato e
diversificagdo produtiva) que conjuntamente impliquem no aproveitamento de
todas as potencialidades existentes na propriedade e/ou em seu entorno
(ANJOS, 2003, p.90-91).

O referido autor (2003, p.91) complementa sua definicdo destacando que

A pluriatividade, portanto, ndo se trata de um fendmeno conjuntural, mas o
resultado de um amplo processo de transformacdo da agricultura, em
correspondente sincronia com a dindmica da economia em geral e no marco da
profunda reestruturagéo que atravessa 0 modo de produgéo capitalista.



Para Carneiro (1997, p.152) mesmo sendo a pluriatividade um fendmeno antigo nas
unidades familiares de producdo, ela assume no periodo atual novas dimensdes, devido a
“possibilidade de novas formas de organizacdo da producéo vir a se desenvolver no campo ou de
antigas préaticas assumirem novos significados”.

Nesse sentido, de acordo com Anjos (2003, p.09), “[...] a exploracdo familiar j& ndo
representaria o lugar unico e exclusivo em que trabalham os membros das familias rurais”.
Segundo o referido autor, a combinacdo de atividades agricolas com as atividades ndo-agricolas
pode surgir

[...] tanto da crise da agricultura tradicional (resultado da excluséo de unidades
camponesas do processo de modernizacdo) como daquelas situagfes nas quais
certas exploracgdes, havendo iniciado o processo modernizante, foram incapazes

de manter-se ou consolidar-se nesta condi¢do (ANJOS, 2003, p.62-63),

O termo pluriatividade corresponde, segundo a perspectiva de Anjos (2003, p.81-82),
baseada em Fuller (1990), a combinacao da agricultura com outras atividades, tais como:

a) emprego em outras exploracdes; b) atividades para-agricolas como o
processamento de alimentos, a exemplo da producdo de vinhos para venda
direta; c) outras iniciativas executadas na prépria exploracdo (alojamento de
turistas, fabricagdo de mdveis, etc.); d) atividades extra-agricolas, incluindo o
trabalho externo.

Ao analisarmos os dados do grafico 5, se observa que 66,6 % das propriedades abordadas
na pesquisa de campo apresentam algum membro da familia que exerce atividades fora da
propriedade e apenas em 33,4% delas todos os membros exercem atividades apenas na unidade

produtiva.



Gréfico 5: Numero de familias com membros que exercem atividades fora da unidade

NUmero de familias com membros que exercem
atividades fora da unidade produtiva
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produtiva
Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Estas 66,6% de propriedades familiares sé@o consideradas pluriativas, pois nelas pelo
menos um membro da familia exerce uma ocupacéo agricola e outro uma néo agricola; ou ainda,
quando pelo menos um dos membros declarou exercer dupla atividade agricola (ocupacgédo
principal e secundaria).

Se verificarmos as unidades produtivas em que existem dois (02) membros da familia
trabalhando fora da propriedade, chega-se ao nimero de 50,9 % do total de unidades produtivas
abordadas. Dessa forma, nas familias menos numerosas, ja que 56,9 % das unidades produtivas o
casal de produtores tem de 1 a 3 filhos, o exercicio de atividades ndo agricolas que,
majoritariamente, € exercido pelos filhos fora da propriedade, pode representar 0 caminho para a
auséncia de sucessores na agricultura familiar, ou seja, para a falta de filhos que continuem
trabalhando na agropecuaria. Merece destaque que, embora muitos dos filhos ndo queiram mais
trabalhar e depender economicamente da agricultura, ha o caso de filhos que apenas residem na
propriedade.

A tabela 30 nos traz informagdes complementares em relacdo aos dados por estrato de area.
Verifica-se que no estrato de area entre 1 e 50 hectares, 67 % das familias podem ser consideradas

pluriativas; percentual que representa 64,3% no estrato de area entre 51 e 100 hectares.

Tabela 30: Namero de Familias com membros que exercem atividades fora da unidade
produtiva
Respostas 1a50ha 51 a 100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %




Sim 93 67,0 9 64,3 102 66,6

Nao 46 33,0 5 35,7 51 33,4

Total 139 100 14 100 153 100
Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Com o gréafico 6 e a tabela 31 pode-se verificar quais SAO os membros das familias rurais
que estdo ocupados em atividades realizadas fora da unidade produtiva. E, conclui-se que na
maioria das unidades produtivas sdo os filhos que exercem essas atividades, representando 47,1%
do total de produtores abordados. Analisando por estrato de area, tem-se 46,2% no estrato de area
entre 1 e 50 hectares e 55,6% no estrato entre 51 e 100 hectares.

Gréfico 6: Membros das familias rurais que exercem outras atividades
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005
Os produtores pesquisados que afirmam ser a esposa quem exerce outras atividades

representa 11,8% do total de unidades produtivas abordadas, merecendo destaque na tabela 56,
que neste caso, todas as propriedades encontram-se no estrato de &rea entre 1 e 50 hectares.

Tabela 31: Membros das familias que exercem outras atividades

Renda 1a50ha 51 a 100 Total
(R$) n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Filhos 43 46,2 5 55,6 48 47,1
Esposa 12 13,0 - - 12 11,8
Filhos e esposa 20 21,5 2 22,2 22 21,5
Marido 11 11,8 2 22,2 13 12,7
Outros 7 7,5 - - 7 6,9
Total 93 100 9 100 102 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005

As familias que combinam o trabalho em atividades externas as unidades produtivas por

dois ou mais membros, ou seja, pela esposa e filhos, representam 21,5% do total, sendo que no



estrato de area entre 1 e 50 hectares a representatividade é de 21,5% e entre 51 e 100 hectares é
de 22,2%.

Um dado importante baseia-se no fato de que apenas em 12,7% das propriedades visitadas
€ 0 marido quem exerce essas outras atividades, no caso, o chefe da familia. Nestes casos, 0s
produtores realizam um trabalho part-time, ou seja, dedicam parte do seu tempo & atividade
agropecuaria e a outra parte as atividades ndo-agricolas realizadas fora da propriedade.

As propriedades nas quais os filhos e/ou a esposa é responsédvel pelo exercicio das
atividades ndo agricolas representam 80,4% do total das unidades em que existe algum membro
da familia trabalhando em atividades néo agricolas.

A pluriatividade provoca mudangas na dindmica interna das familias rurais,
principalmente no que se refere as relacdes de poder entre os membros da familia. Pois, a
agricultura familiar sempre caracterizada pelo patriarcalismo, passa a caracterizar-se por uma
melhora no nivel de status da esposa e filhos, particularmente nos casos em que sdo esses
membros da familia os responsaveis pelo aumento da renda, através de ingressos econdmicos
oriundos do desenvolvimento de outras atividades que néo as agricolas (ANJOS, 2003).

A finalidade da pluriatividade estd atrelada as caracteristicas do contexto socio-
econdbmico em que estdo inseridas as familias de produtores, de maneira combinada com os
elementos e motivacgdes internas da propria racionalidade familiar (ANJOS, 2003).

Isso quer dizer que tanto os aspectos relacionados aos objetivos dos membros das familias
rurais (ascensdo social, independéncia financeira, ajudar a familia, etc.), quanto as caracteristicas
do espaco no qual estas se inserem (facilidade de transportes, proximidade de centros urbanos,
mercado de trabalho propicio, etc.), sdo elementos que influenciam o desenvolvimento
combinado de atividades ligadas & agropecuéria com atividades em outros setores.

Para compreender esse trabalho realizado fora da propriedade por determinados membros
das familias de agricultores € necessario entender o motivo pelo qual sé&o realizadas, em qual (is)
local (is) é (sdo) realizada (s) e onde é investida a renda auferida com a realizacdo desses
trabalhos.

O gréfico 7 e a tabela 32 nos mostram um panorama no qual se pode identificar os

motivos alegados pelos individuos que exercem outras ocupacdes externas as propriedades rurais.

Gréfico 7: Motivo pelo qual exerce outras atividades
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

O motivo pelo qual exerce atividades fora da unidade produtiva que mais apareceu nas

respostas dos produtores foi a necessidade, que obteve 40,2% das respostas. Entretanto, foi

pedido que se especificasse que tipo de necessidade, 0 que era necessario para essas familias. A

resposta majoritaria deu-se em torno da necessidade de se comprar roupas, eletrodomésticos e

moveis para a casa. Os produtores afirmam que a renda auferida com a atividade agropecuéaria

ndo proporciona condicOes suficientes para comprar certos objetos que os filhos gostariam e/ou

gue as esposas sonham em ter.

Tabela 32: Motivo pelo qual exerce outras atividades

Motivos 1a50ha 51 a 100 ha Total

n° de prod. % ndeprod. % | n°deprod. %
Por necessidade 37 39,8 4 445 41 40,2
Independéncia financeira 13 14,0 2 22,2 15 14,7
Manutencéo da propriedade 34 36,6 1 11,1 35 34,3
Ascenséo social - - - - - -
Incap. da renda agricola®® 7 7,5 1 111 8 7,8
Motivos pessoais 2 2,1 1 11,1 3 3,0
Total 93 100 9 100 102 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005.

Quando se afirma que as rendas provenientes das atividades agropecuarias ndo sdo mais

suficientes para suprir as necessidades da familia, cabe destacar que estas também se

transformaram. Muitas necessidades foram criadas devido a incorporacdo de habitos urbanos.

*® Incapacidade da renda agricola de prover a sobrevivéncia da familia.



Essa incorporacdo de habitos e “modo de vida” tipicamente urbana se da pelo encontro cotidiano
com as cidades, seja pela ocupacdo urbana realizada, seja pelos meios de comunicacdo que
incentivam a propagacéo de valores da sociedade urbano-industrial.

A manutencdo da propriedade aparece em segundo lugar nas respostas dos produtores,
como o motivo pelo qual se exerce atividades ndo agricolas, representando 34,3%. Assim, a
renda € utilizada para investimentos na propriedade, contribuindo para a continuidade das
atividades agropecuarias.

Do total de produtores abordados pela pesquisa, 14,7% afirmam que exercem outras
atividades em busca de independéncia financeira. Neste caso, principalmente os filhos buscam
independéncia para comprar coisas que 0s pais ndo poderiam Ihes dar.

Outra resposta que apareceu foi a incapacidade da renda gerada na agropecuaria suprir a
sobrevivéncia da familia, representando 7,8% do total de produtores. Neste caso, 0s produtores
reclamam que ndo conseguem sobreviver dignamente com a renda obtida na agropecuéria, pois a
producdo realizada na propriedade é basicamente para o auto-consumo; e, em 3% do total de
produtores, a resposta foi por motivos pessoais, tais como: sair de casa, conhecer outras pessoas,
etc.

De acordo com Sant’Ana (2003), nota-se para os produtores familiares pesquisados nos

Municipios de Jaci, Mariapdlis e Valentin Gentil que:

[...] o trabalho assalariado ndo agricola, sem qualificacdo, por exemplo, esta
ligado, muitas vezes, a uma situagdo de renda insuficiente e pobreza, mas pode
ser uma opgdo dos filhos que ndo desejam se submeter ao trabalho &rduo na
lavoura e a rigida autoridade do pai; no caso das mulheres pode significar a
duplicacdo da jornada de trabalho, mas também a elevacdo de seu prestigio
(mais do que poder de decisdo) no interior das relacdes familiares
(SANT’ANA, 2003, p. 158).

A pluriatividade das familias rurais vai se delineando com as informacGes até aqui
apresentadas, entretanto, é necessario verificar qual é o lugar em que essas atividades nao
agricolas sdo realizadas.

A tabela 33 mostram que a maior parte (69,6%) dessas outras atividades sdo realizadas
fora da propriedade, mais especificamente nas cidades. Das propriedades no estrato de rea entre
1 e 50 hectares tem-se 68,9% e no estrato entre 51 e 100 hectares, 77,8% das propriedades
apresentam membros das familias rurais trabalhando nas cidades. Em apenas 11,8% das unidades

de producdo familiar essas atividades ndo agricolas sdo exercidas dentro da propriedade.



O exercicio de atividades ndo-agricolas fora da propriedade, mas no espacgo rural do
Municipio, representa 18,6 do total de propriedades visitadas na pesquisa de campo, sendo que

todas encontram-se no estrato de area entre 1 e 50 hectares.

Tabela 33: Lugar em que sdo realizadas outras atividades

Onde 1a50hd 51 a100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Dentro da propriedade 10 10,7 2 22,2 12 11,8
Fora da prop. no meio rural 19 20,4 - - 19 18,6
Fora da prop. na cidade 64 68,9 7 77,8 71 69,6
Total 93 100 9 100 102 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Das rendas auferidas nessas atividades, o grafico 8 e a tabela 34 mostram em que estas
sdo utilizadas pelas familias de produtores. Observa-se que dentre as repostas dos produtores,
44,1% afirmaram que a renda € utilizada para as necessidades da préopria familia. Do total de
produtores da pesquisa, 39,2% responderam utilizar a renda em investimentos na unidade
produtiva, ou seja, com gastos na propriedade de maneira geral e 16,7% afirmaram utilizar a

renda para uso pessoal.

Gréfico 8: Utilizagdo da maior parte da renda proveniente das atividades realizadas fora da
propriedade
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Para os produtores que afirmaram que a maior parte da renda proveniente dessas
atividades € utilizada para uso pessoal do membro da familia que trabalha, é necessario refletir
sobre a questdo da individualizacdo das decisdes no ambito das familias rurais. Para Sant’Ana
(2003, p.169):

Na maioria dos casos em que a distribui¢do do trabalho e da renda é individual,
mais do que ser conseqiiéncia do atendimento do desejo de autonomia de cada
um dos membros ou nucleos familiares, 0 que se busca € reduzir as areas de
conflito e manter a relagdo familiar forte, de modo que possam enfrentar de
forma coesa as dificuldades mais abrangentes e sérias quase sempre
interpretadas como de origem externa a unidade familiar.

Como se observa na tabela 34, os numeros relacionados a analise estratificada ndo
apresentam discrepéncias, sendo que nos dois estratos pesquisados a utilizagdo dos recursos
obtidos com a familia aparece na maioria das respostas, com destaque também para 0 uso na

unidade de producéo.

Tabela 34: Utilizaco da maior parte da renda proveniente das atividades realizadas fora

da propriedade
Renda utilizada 1a50 ha 51 a 100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Na unidade produtiva 37 39,8 3 33,3 40 39,2
Para uso pessoal 15 16,1 2 22,2 17 16,7
Para a familia 41 441 4 445 45 441
Total 93 100 9 100 102 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Quanto a diversidade de situacdes encontradas quando o assunto € o destino dado as
rendas auferidas em atividades ndo agricolas, Santa’Ana (2003, p. p.173) observa que:

O destino que é dado a estas rendas ndo agricolas é bastante variavel. Quando
filhos trabalham fora, a contribuicdo dos mesmos depende da situagdo geral da
familia. Ha casos em que se tornam os principais provedores e ha aqueles em
que os salarios sdo integralmente utilizados para fins pessoais ou para pequenos
investimentos.

A tabela 35 apresenta quais sdo as atividades ndo agricolas desenvolvidas pelos membros

das familias rurais no Municipio de Indiana.



Em relacdo as atividades desenvolvidas na propriedade familiar, que representam 11,8%
do total de visitas na pesquisa de campo, destacam-se o artesanato, a culinéria e o processamento
de alimentos (fabricacdo de queijos, bolos, doces e salgados) com 4,9% das respostas cada uma,
além do emprego em estabelecimento comercial (bar) na propriedade de dois pesquisados,
representando 1,9% do total.

Tabela 35: Outras atividades realizadas pelos membros das familias

1a50 ha 51 a 100 ha Total
Atividades nde % n° de % n° de %
prod. prod. prod.
Na Propriedade 10 10,7 2 22,2 12 11,8
artesanato 4 4,3 1 11,1 5 49
Processamento de alimentos 4 43 1 111 5 4.9
bar 2 2,1 - - 2 1,9
Fora da prop./no campo 19 204 - - 19 18,6
diarista em lavoura 12 12,9 - - 12 11,8
tratorista 3 3,2 - - 3 3,0
empregada doméstica 4 4.3 - - 4 3,9
Na cidade 64 68,9 7 77,8 71 69,6
professor(a) 6 6,6 2 2,2 8 7,8
COMErcio e servicos 29 31,2 4 445 33 32,4
empregada doméstica 9 9,7 1 11,1 10 9,8
garcom/garconete 11 118 - - 11 10,8
pedreiro 4 4,3 - - 4 3,9
motorista 3 3,2 - - 3 3,0
QOutros 2 2,1 - - 2 1,9

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

As informacdes nos levam a concluir que ndo é apenas no interior das propriedades que 0s
produtores familiares estdo buscando estratégias para a elevacao da renda familiar.

As atividades realizadas fora da unidade produtiva familiar, mas na zona rural
representam 18,6% do total das atividades realizadas pelos membros das familias rurais
abordados pela pesquisa de campo no Municipio de Indiana. As atividades e ocupagdes
desenvolvidas s&o: diarista em lavouras com 11,8%; processamento de alimentos com 3%; e
empregada doméstica com 3,9% do total de propriedades. Cabe destacar que todas as atividades e
ocupacOes realizadas fora da propriedade, mas no espaco rural, foram desenvolvidas por
membros das familias de produtores com area entre 1 e 50 hectares.

O trabalho ndo agricola realizado na cidade, ou seja, em atividades urbanas representaram

69,6% do total das repostas oriundas da pesquisa de campo. Dentre estas, destacam-se as



atividades ligadas ao comércio e aos servigos, com 32,4% do total de respostas. Dentre as
ocupacOes destacam-se: vendedor, balconista, caixa de lanchonete e atendente. As ocupacfes de
garcom e garconete, que também podem ser incluidas no setor de comércio e servi¢os, apareceu
em 10,8% das propriedades familiares.

Dentre as outras ocupagdes que apareceram na pesquisa estdo: professor (a) com 7,8% das
respostas; empregada domestica com 9,8%; pedreiro com 3,9%; e, motorista com 3% do total das
repostas.

Para o entendimento do significado da pluriatividade no meio rural é necessario
desvendar as caracteristicas das atividades e ocupacfes ndo-agricolas que sdo realizadas em
combinacdo com a atividade agropecuaria. E, essa discussao pode ser incorporada ao debate
maior sobre o “mundo” do trabalho, que enfrenta hoje mudancas que alteram e precarizam suas
condicdes de realizacdo, inclusive com a possibilidade de o capital colocar em pratica suas novas
formas de acumulacdo, tais como: o trabalho parcial, temporério e/ou terceirizado; a
informalizacdo das relagdes; a flexibilizacdo da producéo; etc., se utilizando para isso, dentre
outras formas, da producédo familiar rural.

Nesse sentido, com a anélise dos dados e informacGes sobre a pluriatividade, chegou-se a
dois pontos centrais sobre a relacdo da pluriatividade com a producgéo familiar no Municipio de
Indiana. Essas formas de entendimento, mesmo que se apresentem como opostas, elas se
configuram como reais e conflitantes, ja que fazem parte do dia-a-dia dos agricultores familiares
e tem grande relevancia na determinacdo da sua permanéncia no campo.

A primeira questdo diz respeito a precariedade da grande parte das atividades que sdo
exercidas pelos membros da familia dos produtores. Precariedade que se afirma, principalmente,
na informalidade do trabalho, pois se verifica, por exemplo, a relevancia do trabalho sem carteira
assinada. Em relacdo a esse fato, tem-se um desdobramento: no caso das atividades realizadas
pelos produtores (chefes da familia) e de suas esposas, permeia uma preocupagao sobre a questdo

da aposentadoria rural®

, ho qual opta-se pelo trabalho nédo registrado para ndo ocasionar
problemas posteriores, ou seja, N0 momento de se aposentar como um produtor rural.
Dentre os membros das familias que exercem as atividades nédo-agricolas, o trabalho

realizado €é constituido por dupla jornada: na propriedade e no trabalho externo. Esse fato nos

9 A aposentadoria rural é o beneficio concedido aos produtores rurais que comprovem a vida de trabalho na
atividade agropecuaria, sendo que a idade minima para se conseguir 0 mesmo para 0s homens é de 60 anos e para as
mulheres é de 55 anos.



remete a questionar a existéncia da auto-exploracdo, muitas vezes despercebida pelos produtores
pesquisados.

Em relacdo ao trabalho feminino, principalmente no caso das esposas, existe a realiza¢do
de tripla jornada: o trabalho fora, em atividades e ocupacdes nao-agricolas; o trabalho doméstico
por meio dos afazeres de casa, como lavar, passar e cozinhar; e, o trabalho na propriedade
familiar, com a realizacdo de tarefas de manutencdo, como alimentar os animais, limpeza do
“terreiro”, cuidados com a horta e 0 pomar.

A segunda proposicao diz respeito a relevancia das rendas auferidas nestas atividades e
ocupacbes ndo agricolas para a formacdo da renda total da familia, sendo um elemento
importante para a manutencdo e reproducdo social da agricultura familiar.

A pluriatividade é uma estratégia de reproducao social na medida em que se constitui num
mecanismo de adaptacdo as novas exigéncias e formulacBes colocadas pela dindmica do capital e
de continuidade do patrimdnio familiar.

Alternativas também sdo criadas para amenizar os proprios maleficios acarretados pela
combinacdo de atividades na agropecuéria com as atividades e ocupacfes ndo agricolas, tais
como: a compra de eletrodomésticos que facilite e torne &gil o trabalho domestico; e, a divisdo do
trabalho na propriedade, com uma consideravel diminuicdo de tarefas exercidas na propriedade
aos membros da familia que exergam as atividades ndo-agricolas.

Ao mesmo tempo tem-se a constatacdo na pesquisa de campo que em numero
significativo das propriedades visitadas, a renda proveniente das atividades externas é utilizada
em investimentos na propriedade ou para a familia. A questdo relacionada a individualizagdo do
trabalho na propriedade aparece como possibilidade para 16,7% das propriedades, nas quais se
verifica que a renda auferida € utilizada individualmente, sendo para uso pessoal.

Com as informacOes sobre a pluriatividade das unidades produtivas familiares
pesquisadas no Municipio de Indiana, conclui-se que esta se apresenta como uma reorientagdo da
capacidade produtiva da populacéo residente no campo. A pluriatividade aparece como estratégia
de reproducdo social e como uma alternativa ao éxodo rural e ao padrdo de desenvolvimento
agricola dominante.

Wanderley (1995, p.57) constata em pesquisa sobre a producdo familiar que em diferentes
regides brasileiras, o

[...] envolvimento externo representa, frequentemente, estratégias de utilizacéo
da forca de trabalho existente, em funcdo dos recursos disponiveis, interna e



externamente: o trabalho feito fora do estabelecimento é quase sempre parcial e
0s recursos obtidos complementam o orcamento da familia, ndo significando
necessariamente o abandono do estabelecimento familiar.

Desse modo, a pluriatividade das familias rurais ndo significa o fim da agricultura
familiar, ou a proletarizacdo das familias rurais, pois esta s6 ocorre quando ndo se pode manter a
condicdo de produtor. A pluriatividade ¢ a combinacdo da atividade agricola com outras
atividades e/ou ocupacBes denominadas de ndo-agricolas, que no Municipio de Indiana se
configuram basicamente como urbanas..

Por isso, a producdo agropecuaria continua, sendo que a renda auferida nas atividades
ndo-agricolas é muitas vezes investida na propriedade e, por isso, colabora para a continuidade da

agricultura familiar e para a permanéncia dos produtores no campo.

4.4 - Méao de Obra na unidade produtiva familiar

O trabalho familiar aparece com destaque na pesquisa de campo realizada no Municipio
de Indiana, pois todos os produtores entrevistados trabalham juntamente com a familia nas suas
propriedades. Do total de produtores abordados (153), 60,8% utilizam em suas propriedades
apenas a mdo de obra da familia para a realizacdo das atividades agropecudrias e para a
manutencao da unidade produtiva.

Concorda-se com Brandenburg (1999, p.124), o qual afirma que o agricultor familiar:
“[...] mais do que proprietario de uma é&rea de terra, € um trabalhador, ou melhor, ¢ um
proprietario que trabalha com a familia”.

E fato certo que sempre existe muito trabalho a fazer na propriedade, pois como afirmam
0s produtores, quando néo se esta cuidando diretamente da producéo, seja vegetal ou animal, que
por si s6 ja envolve uma série de atividades, existem outros pequenos servigos, mas que Sdo
fundamentais para o funcionamento de toda a propriedade, como o0 conserto de cercas e de
carreadores e o0 cuidado com a horta e /ou pomar, por exemplo.

A tabela 36 referente a utilizacdo de trabalhadores temporarios mostra que a maioria dos
produtores, ou seja, 25,5% do total de pesquisados, recorre a contratacdo de uma a trés pessoas;
5,9% utilizam de quatro a seis trabalhadores; e, 7,8 % recorrem ao trabalho de mais de sete

trabalhadores.



Tabela 36: Trabalhadores temporarios na unidade produtiva

N° de 1a50 ha 51 a 100 ha Total
trabalhadores | n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Nao utiliza 90 64,7 3 21,4 93 60,8
la3 33 23,8 6 42,8 39 25,5
4a6 7 5,0 2 14,4 9 5,9
7 ou mais 9 6,5 3 21,4 12 7,8
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005

A contratacdo de trabalhadores temporarios € realizada apenas em épocas de que ha a

necessidade de maior trabalho, principalmente no periodo de colheita das lavouras comerciais.

45 - Rendas

A andlise das rendas obtidas pelos produtores pesquisados apresenta-se como um elemento
importante para a avaliacdo das condicdes vividas pelas familias rurais no Municipio de Indiana,
assim como para averiguar os resultados da producdo agropecuéaria. Entretanto, a andlise das
rendas obtidas pelas familias sempre tem muitas limitacfes, sendo a mais importante delas a
subestimacéo dos valores declarados, em particular das rendas mais altas.

A contabilizacdo da renda proveniente das atividades agricolas se torna dificil uma vez que
0S precos e 0s custos variam sazonalmente, além de apresentarem ganhos por colheita ou
producdo, sendo que para se obter uma estimativa mensal fidedigna seriam necessarios varios
calculos mesmo para aqueles produtores que tenham uma contabilidade atualizada, os quais se
constituem numa pequena minoria no pais.

A questdo da producdo para 0 auto-consumo que nao é contabilizada faz com que
majoritariamente tenha-se uma renda declarada subestimada por parte dos produtores. Del Grossi
(1999, p.110) observa ainda que:

[...] na produgdo familiar, ha uma parcela dos produtos que sdo destinados ao
autoconsumo que néo é declarada como parte da renda total. Essa dificuldade de
estimar o valor da produgdo autoconsumida, agravada pela dificuldade de
estabelecer uma retirada média mensal de produtos sazonais, sugere que,
provavelmente, a renda dos conta-prépria esteja subdeclarada.

A tabela 37 e o grafico 9 sistematizam informacgdes sobre a renda total das unidades

produtivas familiares pesquisadas no Municipio de Indiana.



Tabela 37: Renda Mensal Total das unidades produtivas

Renda™ 1a50 ha 51 a 100 Total
(R3) n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Até 350,00 25 18,0 - - 25 16,3
351,00 a 600,00 45 32,3 1 7,2 46 30,1
601,00 a 1000,00 40 28,8 3 21,4 43 28,1
1001,00 a 1500,00 15 10,8 3 21,4 18 11,8
1501,00 a 2000,00 10 7,2 4 28,6 14 9,1
Acima de 2001,00 4 2,9 3 21,4 7 4,6
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005.

Nota-se que 16,3% do total de produtores abordados na pesquisa de campo tém a renda
total da familia de até um salario minimo. Cabe destaque que os 25 produtores que se enquadram
nesta faixa de renda estdo no estrato de area entre 1 e 50 hectares.

Gréfico 9: Renda total mensal das unidades produtivas

Renda Total Mensal das Unidades Produtivas
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Até 350,00 351,00 a 601,00 a 1.001,00 a 1.501,00 a Acima de
600,00 1.000,00 1.500,00 2.000,00 2.001,00

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005
Analisando as rendas em seqiiéncia crescente, pode-se afirmar que a maioria dos

produtores apresenta renda entre R$351,00 e R$1000,00. Do total de produtores pesquisados,
constatou-se que 58,2%, ou seja, um pouco mais da metade, afirmaram situar-se nessa faixa de
renda mensal.

Os produtores familiares que apresentam renda mensal total entre R$1001,00 e
R$1500,00 representam 11,8% do total; os que responderam ter renda entre R$1501,00 e
R$2000,00 somam 9,1%; e apenas 4,6% dos produtores pesquisados responderam ter renda
mensal acima de R$2001,00.

%% valores obtidos por meio da declaragéo dos produtores pesquisados.



De modo geral, as informagdes demonstram que a maioria dos produtores abordados
apresenta situacGes de renda que pode oferecer-lhes um nivel de vida adequado e digno.

Nota-se que do total de produtores abordados na pesquisa de campo, 60,8% declararam
que a maior parte da renda da familia origina-se nas atividades agropecuarias, enquanto que
39,2% dos produtores afirmaram ser as atividades e ocupac¢des ndo agricolas geradoras da maior
parte da renda familiar.

Em relacdo aos dados estratificados por area, observa-se na tabela 38 que: entre 1 e 50
hectares, 61,2% dos produtores tem a maior parte da renda originada em atividades
agropecuarias; no estrato entre 51 e 100 hectares, 57,2% dos produtores também afirmam que a
maior parte da renda provém das atividades na agropecuaria.

Quanto aos que disseram que as rendas provenientes de atividades ndo agricolas
constituem a maior parte de seus rendimentos, tem-se 38,8% no estrato de area entre 1 e 50
hectares e 42,8% no estrato de area entre 50 e 100 hectares.

Pode-se concluir que a atividade agropecuaria mostra-se fundamental no Municipio de
Indiana, j& que a maior parte dos produtores tem seus rendimentos advindos do desenvolvimento
das atividades agropecuérias.

A parcela de produtores que declarou que as atividades ndo agricolas sdo responsaveis
pela maior parte da renda total da familia representou apenas 39,2% do total.

Essas informacOes podem ser explicadas, pois se por um lado existe a facilidade de
contabilizagdo desse tipo de renda originada fora da atividade agropecuéria - que apresenta
ganhos mensais -, estas rendas sdo utilizadas sobretudo pelos filhos, que representam o0s
principais membros das familias que realizam o trabalho ou tem ocupacBes ndo agricolas no
Municipio de Indiana. Portando, essa renda ndo ¢é contabilizada pelo chefe da familia como renda

total da propriedade.

Tabela 38: A maior parte da renda € proveniente das atividades agropecuarias

Respostas 1a50 ha 51 a 100 ha Total
n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 85 61,2 8 57,2 93 60,8
Né&o 54 38,8 6 42,8 60 39,2
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.



Para complementar a analise das rendas das unidades produtivas familiares, a tabela 39
refere-se a outros rendimentos recebidos, tais como pensdes e aluguéis, que contribuem para a

formacdo da renda total da familia.

Tabela 39: Possui outros Rendimentos (Pensbes, aluguéis)

Respostas 1a50 ha 51 a 100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 44 31,7 5 35,7 49 32,0
Né&o 95 68,3 9 64,3 104 68,0
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Observa-se 0 numero relevante dos produtores que contam, na formacdo de seus
rendimentos totais, com o recebimento de algum tipo de pensdo ou aluguel, representando 32%
do total das respostas positivas. No estrato de area entre 1 e 50 hectares, 31,7% afirmaram obter
outros rendimentos e no estrato de area entre 51 e 100 hectares, esse nimero representou 35,7%
das repostas.

A renda proveniente do recebimento de aluguéis e pensdes tem um carater complementar
para os produtores, mesmo sendo, na maioria das vezes, substancial para uma melhor qualidade
de vida, proporcionando mais conforto a familia.

O grafico 10 diz respeito aos produtores que recebem a aposentadoria rural, outro elemento
importante para a composi¢éo do total de rendimentos recebidos pela familia de produtores.

Na pesquisa de campo verificou-se que do total de produtores investigados: 80 produtores
(52,3%) contam na formacdo de seus rendimentos familiares com a aposentadoria rural, que SE
baseia em um beneficio concedido para 0s que comprovem o exercicio profissional na atividade
agropecuaria. A idade para a concessdo do beneficio pela previdéncia social é de 60 anos para 0s

homens e 55 anos para as mulheres agricultoras.

Gréfico 10: Produtores que recebem a aposentadoria rural



Produtores que recebem aaposentadoriarural

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Ao analisarmos a situacdo dos 80 produtores que recebem a aposentadoria rural, nota-se
que destes, 30, ou seja, 19,6% do total tém duas (2) pessoas aposentadas que vivem na propriedade
rural.

Verificando os dados sobre os produtores que recebem a aposentadoria rural segundo o
estrato de area, constata-se na tabela 40 que: no estrato entre 1 e 50 hectares, 54,0% dos
produtores sdo aposentados; e no estrato de area entre 51 e 100 hectares, 35,7% contam com a
aposentadoria rural.

Tabela 40: Produtores que recebem a aposentadoria rural

Aposentados 1a50ha 51 a 100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 75 54,0, 5 35,7 80 52,3
Néo 64 46,0 9 64,3 73 47,7
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

A relevancia da aposentadoria no meio rural tem impactos ndo sé sociais, mas também em
termos produtivos. Uma renda que ndo vem diretamente da agricultura, mas do Estado, e que
acaba reforcando a propria atividade agricola, j& que muitos produtores afirmaram utilizar parte
do beneficio proveniente da aposentadoria na propriedade familiar.

Os dados da tabela 40 demonstram que a aposentadoria rural aparece como importante
rendimento para os produtores familiares no Municipio, colaborando de maneira representativa
para a formacdo da renda total das familias rurais. Nesse sentido, o envelhecimento que, de certa
forma, dificulta o trabalho na agricultura, pois baseia-se majoritariamente no desenvolvimento de
atividades que implicam num trabalho pesado e que poderia acarretar dificuldades econdémicas

para as familias, € minimizado pela obtencdo da aposentadoria rural.



Dentre as “forgas marginais”, os aposentados sdo 0s que asseguram uma renda mensal,
além de serem produtivos, pois enquanto tiverem condicdes fisicas ndo deixardo de trabalhar
(WOORTMANN, 1990). Os aposentados apresentam papel importante, pois alem de obterem um
rendimento mensal que atribui maior estabilidade para a familia, também realiza atividades

agropecuarias na propriedade.

4.6 - Assisténcia Técnica, Implementos Agricolas e Participacdo no Programa Estadual de
Microbacias Hidrogréaficas do Estado de Sao Paulo.

O acesso a assisténcia técnica de qualidade e a possibilidade de utilizacdo de implementos

agricolas sdo elementos importantes que impulsionam a produgdo agropecuaria. Segundo
Guanziroli (2001, p.183):

Politicas de assisténcia técnica e extensdo rural devem ser reformuladas e
reforcadas. (...) Na maioria dos casos, a assisténcia técnica disponivel ndo é
adequada a realidade dos agricultores familiares, pois ndo aborda os sistemas de
produgdo e as caracteristicas da unidade de producéo de forma global.

No grafico 11 referente a utilizacdo de assisténcia técnica, observa-se que do total de
produtores abordados na pesquisa de campo, 65,4% ndo utilizam qualquer tipo de assisténcia
técnica em sua propriedade, sendo que apenas 34,6% dos produtores tém acesso a algum tipo de

assisténcia.

Gréfico 11: Utilizacdo de assisténcia técnica
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.



A tabela 41 sistematiza os dados dos produtores que se utilizam de assisténcia técnica

(34,6%), sendo que 32,4% situam-se no estrato de area entre 1 e 50 hectares e 57,2% entre 51 e

100 hectares.

Tabela 41: Utilizacao de assisténcia técnica

Resposta 1a50 ha 51 a 100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 45 32,4 8 57,2 53 34,6
Né&o 94 67,6 6 42,8 100 65,4
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

A tabela 42 apresenta dados sobre a fregiiéncia com que os produtores abordados pela
pesquisa se utilizam da assisténcia técnica. Observa-se que a maioria dos produtores (45,3%)
utiliza-se de assisténcia técnica com frequiéncia semestral, sendo que de forma estratificada tem-
se: 44,5% dos produtores no estrato de &rea entre 1 e 50 hectares e 50% no estrato entre 51 e 100

hectares.

Tabela 42: FreqUéncia da assisténcia técnica

Frequéncia 1a50 ha 51 a 100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Semanal - -
Mensal 14 31,1 3 37,5 17 32,1
Semestral 20 445 4 50,0 24 453
Anual 11 24,4 1 12,5 12 22,6
Total 45 100 8 100 53 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Do total de produtores que afirmaram receber algum tipo de assisténcia técnica, apenas
32,1% responderam que esta é prestada mensalmente e 22,6% disseram que a freqiiéncia da
assisténcia é anual.

Esses dados demonstram a situagéo de fragilidade vivenciada pelos produtores familiares
do Municipio. A Casa de Agricultura do Municipio de Indiana tem a contratacdo de técnicos que,
prioritariamente, procuram atender as demandas dos produtores que estdo nas areas de

abrangéncia do Programa Estadual de Microbacias do Estado de S&o Paulo. Assim, os demais



produtores que estdo fora da area de atuacdo do programa® encontram-se sem qualquer tipo de
assisténcia oferecida pelo municipio.

Pode-se notar com maior clareza na tabela 43 quem presta os servicos de assisténcia
técnica aos produtores. Dos 53 produtores que se utiliza de assisténcia técnica: 66% dependem da
assisténcia municipal oferecida pela Casa da Agricultura, 30,2% sdo atendidos pela assisténcia

particular; e, 3,8% tém outras formas para conseguir assisténcia técnica, como a privada.

Tabela 43: Prestacdo dos servicos de assisténcia técnica

Quem presta 1 a50 ha 51 a 100 ha Total
n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Particular™ 14 31,1 2 25,0 16 30,2
Casa de Agricultura 31 68,9 4 50,0 35 66,0
Outros - - 2 25,0 2 3,8
Total 45 100 8 100 53 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Isso nos remete & importancia da assisténcia técnica prestada pela Casa de Agricultura do
municipio para 0s que ndo tem condi¢cdes de pagar por esses servi¢os; da falta que ele faz para a
grande maioria dos produtores abordados na pesquisa (65,4%) que ndo tem acesso a qualquer tipo
de assisténcia técnica e o fato de apenas terem acesso a assisténcia técnica prestada pela Casa da
agricultura, os produtores com propriedades dentro da &rea de atuacdo do Programa de
Microbacias Hidrograficas.

No Municipio de Indiana, as atividades do Programa de Microbacias Hidrograficas estao
sendo realizadas em trés (3) Microbacias Hidrogréaficas: a do Corrego Santa Maria, a do Corrego
Novo Destino | e a do Cdorrego Novo Destino 1.

O Bairro Sete Copas esta localizado na Microbacia do Cérrego Santa Maria, abrangendo
uma area de 2685,12 ha, que compreende 60 propriedades, das quais 78% tém ate 50 ha.

No Cdrrego Novo Destino | tem-se a implantagdo do programa de microbacias, no qual
também esté localizado no Bairro Sete Copas com uma &rea de 966 ha. Nessa area existem 22
propriedades, em sua maioria pequenas propriedades com estrato de area de até 50 ha.

Na Microbacia do Corrego Novo Destino Il, a area total ¢ de 1103 ha. A localizacdo

compreende os Bairros Novo Destino e S&o Jorge com total de 53 propriedades, das quais 92 %

*! No Municipio de Indiana as atividades do programa est&o sendo realizadas em trés Microbacias Hidrograficas: a
do Corrego Santa Maria , a do Cérrego Novo Destino | e a do Cdrrego Novo Destino 1.
%2 Referem-se as empresas privadas que prestam assisténcia técnica aos produtores rurais.



tém até 50 ha.

No total, o Programa de Microbacias no Municipio de Indiana abrange 135 propriedades,
sendo que 97% destas sdo consideradas como pequenas e médias, estando no estrato de area de até
100 ha.

Os dados sobre a participacdo dos produtores pesquisados no Programa de Microbacias
Hidrograficas foi sistematizada nos gréaficos 12 e 13 e na tabela 44. Nota-se que dos produtores
abordados na pesquisa de campo, 58,2% fazem parte do programa, ou seja, tém suas propriedades
em areas em que o programa atua no Municipio. Deste total (58,2%) que participa do programa,

45% afirmaram que houve melhorias e beneficios apos a implantacéo do programa.

Gréfico 12: Participacao no Programa de Microbacias.
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Em relacdo aos 41,8% dos produtores que ndo fazem parte do programa do governo
estadual, 71,9% destes gostariam de participar para ter acesso a assisténcia técnica
disponibilizada pela Casa de Agricultura. No caso do Municipio de Indiana, o produtor ter a sua
propriedade inserida na area de atuacdo do Programa de Microbacias representa obter por parte
da Casa da Agricultura a assisténcia técnica, pois esta é disponibilizada prioritariamente aos
produtores integrados ao programa, pois normalmente as Casas de Agricultura tem um ndmero
pequeno de técnicos para prestar assisténcia e para dar conta das atividades do programa, sendo
necessario priorizar o atendimento aos pequenos produtores que se localizam nas areas

compreendidas pelas microbacias.



Gréfico 13: Participacdo e Opinido sobre o Programa de Microbacias.
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Os dados da tabela 44 buscam complementar as informacgdes sobre o Programa de
Microbacias Hidrograficas, apresentando-os de maneira estratificada. Verifica-se que no estrato
de érea entre 1 e 50 hectares, 57,6% participam do programa, sendo que destes, 45% afirmaram
que houve melhorias. Dos 42,4% que ndo tem sua propriedade na area de atuacdo do Programa
de Microbacias Hidrogréficas, 69,5% gostariam de participar.

Para os produtores do estrato de area entre 51 e 100 hectares, 58,2% participam do
programa e, destes, 45% consideram que houve melhorias em sua propriedade apds a
implantacdo do programa. Para os produtores que a propriedade ndo faz parte da area de atuacao
do referido programa, que representam 35,7% do total, todos gostariam de participar e receber 0s

beneficios.

Tabela 44: Participagdo e opinido dos produtores pesquisados sobre o Programa de

Microbacias
1 a50 ha 51 a 100 ha Total
Participado Programa | n°deprod. @ % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 80 57,6 9 64,3 89 58,2
Nao 59 42,4 5 35,7 64 41,8
Se sim: 80 57,6 9 64,3 89 58,2
Houve melhoras n° de prod. % n° de prod. % n° de prod. %
Sim 36 45,0 4 44 4 40 45,0
Né&o 44 55,0 5 55,6 49 55,0
Se nao: 59 42 4 9 64,3 64 41,8



Gostaria de participar

Sim
Nao

41
18

n° de prod.

% n° de prod.
69,5 5
30,5 -

% n° de prod.
100 46
- 18

%
71,9
28,1

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005.
Em relagdo a utilizacdo de insumos e implementos agricolas que podem melhorar e

aumentar a producdo, a tabela 45 traz informacGes referentes ao uso de produtos quimicos e

naturais e de tratores na atividade agropecuaria. Cabe ressaltar que as propriedades pesquisadas

no Municipio de Indiana sdo caracterizadas pelo baixo uso de recursos tecnologicos.

Tabela 45: Utilizacdo de insumos e de tratores

Uso Ins. 1a50 ha 51 a 100 ha Total
Quimicos n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 102 73,4 12 85,7 114 74,5
Né&o 37 26,6 2 14,3 39 25,5
Uso Ins. n° de prod. % n° de prod. % n° de prod. %
Naturais

Sim 55 39,6 6 42,8 63 42,8
Néo 84 60,4 8 57,2 90 57,2
Uso de n° de prod. % n° de prod. % n° de prod. %
tratores

Sim 59 42,4 13 92,8 72 471
Né&o 80 57,6 1 7,2 81 52,9
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005.

A utilizacdo de insumos quimicos ganha destaque, pois se constata que 74,5% dos

produtores pesquisados afirmaram adquirirem fertilizantes e agrotdxicos para melhorar as

condi¢des do solo e eliminar pragas nas lavouras, respectivamente. No estrato de area entre 1 e

50 hectares 73,4% dos produtores fazem uso de insumos quimicos e dentre os produtores no

estrato de area ente 51 e 100 hectares o percentual é de 85,7%.

A utilizacdo de insumos naturais pelos produtores também é significativo, pois do total

pesquisados 42,8% fazem uso, principalmente do esterco de galinha.

Em relagdo as informagdes sobre o uso de tratores, 42,4 utilizam no estrato entre 1 e 50

ha; e, 92,8% dos produtores no estrato de area entre 51 e 100 hectares utilizam-se desse

implemento agricola. Do total de produtores abordados na pesquisa, 47,1% fazem uso do trator,

que pode ser de propriedade do agricultor, alugado ou emprestado.

4.7 - Acesso ao crédito rural



O acesso ao crédito rural sempre se constituiu como um entrave para o desenvolvimento
produtivo das exploracbes baseadas no trabalho familiar. Essa limitacdo do acesso ao credito
pode ser constatado nos produtores pesquisados do Municipio de Indiana, por meio do grafico 14.
Apenas 7,2% dos produtores abordados na pesquisa utilizaram-se do crédito no ano de 2005, no
caso, 0 PRONAF®,

Grafico 14: Acesso ao crédito rural

Acesso ao Crédito Rural

B Témacesso B Nao témacesso

7,19%

92,81%

Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Cabe destacar na tabela 46 que o estrato de &rea entre 51 e 100 hectares apresenta um
maior nimero de produtores com acesso ao crédito, representando 35,7% dos agricultores

abordados na pesquisa.

Tabela 46: Acesso ao crédito rural

Acesso 1a50 ha 51 a 100 ha Total
n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 6 4,3 5 35,7 11 7,2
Né&o 133 95,7 9 64,3 142 92,8
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

O dificil acesso ao crédito rural € um sério problema enfrentado, pois um sistema de

crédito eficiente aos produtores pode representar melhores condi¢cdes em termos de atividades de

%3 Em 1995 foi instituida, pela Resolugdo CMN/BACEN n. 2.191, a linha de atuacdo do PRONAF Crédito Rural, que
estabeleceu as condicbes para a contratacdo do crédito destinado ao apoio financeiro das atividades agropecuérias
exploradas mediante o emprego direto da forca de trabalho do agricultor e de sua familia, como parte do Programa
Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF) (Kageyama, 2003, p.02).



producdo agropecuaria, com facilidades de acesso a insumos e implementos agricolas, com
chances de aumento da area cultivada e da produtividade, ocasionando consequentemente
melhores condicdes de trabalho e renda para os produtores e sua familia.

A relevancia do crédito para a incorporacdo de tecnologias foi discutida por Hespanhol
(2000, p.185-186) ao afirmar que:

A incorporagdo de inovagBes tecnoldgicas na agricultura brasileira esteve
fortemente atrelada & obtencdo de crédito rural, que se constituiu, a partir de
meados dos anos 1960 com a institucionalizacdo do Sistema Nacional de
Crédito Rural (SNCR) num dos principais elementos propulsores do processo
de modernizagéo agricola.

Esse fato nos remete a pensar que esse sistema de crédito sempre foi acessivel apenas aos
grandes e médios produtores, pois mesmo com o Pronaf (um programa de credito especifico e
dirigido aos produtores familiares), observa-se que 0 acesso ao credito aos produtores familiares
do Municipio de Indiana é restrito e a incorporacgdo de tecnologia € baixissima.

No mesmo momento em que esse programa de apoio ao agricultor familiar via crédito
rural é disponibilizado pelo governo federal, nota-se que os produtores tém receio em obter 0s
créditos e ndo conseguir efetuar o pagamento, perdendo a propriedade das terras que é seu maior e,

muitas vezes, o Unico patriménio familiar.

4.8 - Organizacéo dos Produtores

O grafico 15 traz os dados sobre a participacdo dos produtores em organizagdes coletivas
de produtores, seja na forma de associa¢Ges ou cooperativas.

A organizacdo dos produtores constitui-se em uma relevante forma para a reivindicagédo
de suas propostas e para a melhoria das condi¢cGes na atividade agropecuéria, devido a
possibilidade de compra em conjunto de sementes e fertilizantes e 0 acesso a maquinas e
implementos agricolas via aluguél. Destaca-se também como um espaco privilegiado para as
manifestacbes de insatisfacbes e & procura coletiva de propostas alternativas para os problemas e
dificuldades enfrentadas pelos produtores.

A organizacdo social é uma fonte decisiva de geracdo de riqueza e o segredo estd no
fortalecimento dos vinculos localizados, que permitem a ampliacdo da confianga e o alargamento
do circulo de negécios (ABRAMOVAY, 2003).



No Municipio de Indiana existe apenas uma associa¢do de produtores rurais, a Associa¢do
de Produtores do Bairro Sete Copas, que foi fundada em 1992. Esta associacdo esta sediada no
bairro rural Sete Copas, porém, como Unica associacdo existente, tem abrangéncia (atuacao)
municipal, ou seja, todos os produtores rurais do municipio podem se associar.

Hespanhol (2005) define as associa¢fes de produtores como

[...] sociedades civis, sem fins lucrativos, que podem desempenhar funces
tanto de representacdo de interesses dos agricultores junto a outras instancias de
poder, como de prestacdo de assisténcia social e servicos aos seus associados
(HESPANHOL, 2005, p.04).

Hespanhol e Costa (2001) ressaltam a relevancia das associagdes de produtores que: “[...]
por estarem localizadas na propria comunidade, pressupdem a eliminagdo ou a diminuicdo de
certas dificuldades (distancia geografica, entraves burocraticos, etc.) em termos de acesso,
facilitando a participagéo, o controle e a representacdo dos interesses dos associados”.

A associacdo conta atualmente (2006) com 30 associados e oferece 0s seguintes beneficios:
locacdo de méaquinas (trator e implementos), trator rocadeira, grade niveladora e arado; compra
comunitaria de insumos; e, organizacdo de feira semanal (aos sabados) para a comercializagdo de
hortifrutigranjeiros na praca da Igreja Matriz de Indiana.

Os principais produtos cultivados pelos associados, que em sua maioria Sd0 pequenos e
médios produtores rurais, sdo: milho, feijdo, melancia, hortalicas e frutas.

Segundo o Sr. Mauro da Sancdo Lopes, dentre os fatores importantes para a criagdo da
associacdo, destaca-se: a busca de unido, o trabalho e a realizacdo de compras e vendas em
conjunto e a tentativa de resolver problemas dos produtores do municipio. A associacdo tem como
principal objetivo contribuir para o bem estar e desenvolvimento dos produtores rurais do
Municipio de Indiana.

No entanto, a estratégia organizativa ndo vem sendo utilizada pelos produtores, pois, do
total de produtores rurais do Municipio de Indiana abordados pela pesquisa, apenas 20,9%
afirmaram participar de alguma forma de organizacdo dos produtores®, como se verifica no

gréafico 15.

** Cabe destacar que no Municipio de Indiana existe apenas uma Associacio de Produtores Rurais, a do Bairro Sete
Copas de Indiana. Falta a essa Associag¢do, no entanto, uma maior divulgacdo entre os produtores familiares, pois
com as visitas realizadas as unidades produtivas na pesquisa de campo, pode-se constatar que alguns produtores nao
sabiam da sua existéncia e, muitos deles, mesmo tendo conhecimento da associa¢do, ndo tem idéia de seus objetivos,
de seu funcionamento e dos beneficios que coletivamente se pode ter.



Gréfico 15: Participacdo em Associagdes e Cooperativas
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Na tabela 47 constata-se que no estrato de area entre 1 e 50 hectares apenas 18% dos
produtores abordados participam de organizagdes de produtores, como associacdes e

cooperativas.

Tabela 47: Participacdo em associacOes e cooperativas

Trabalho fora 1a50ha 51 a 100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 25 18,0 7 50,0 32 20,9
Néo 114 82,0 7 50,0 121 79,1
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Essa baixa participacdo pode estar atrelada aos problemas enfrentados pelas associagdes
e, constatado por Hespanhol (2000, p.210), ao afirmar que: “[...] um dos principais problemas
enfrentados pela maioria das associagdes diz respeito a falta de condi¢des econémicas de resolver
os problemas encaminhados pelos associados, que ficavam desestimulados e acabavam desistindo
de participar [...]".

Em relacdo aos produtores do estrato de area entre 51 e 100 hectares se observa que

metade deles participam de organizacOes coletivas de produtores. Apesar da pouca



expressividade numeérica dos produtores nesse estrato de area, pode-se afirmar que aparece como
significativa a sua participacao.

Assim como no Municipio de Indiana, a maioria das Associa¢des de Produtores Rurais da
Regido de Presidente Prudente apresenta um pequeno numero de associados, o que implica em
maiores dificuldades para o trabalho realizado pelas associaces™. Segundo Hespanhol (2005,
p.05).

Com um numero relativamente pequeno de associados, as associagdes tém
maiores dificuldades econdmicas de se manterem de forma independente das
ingeréncias politico-partidarias, ja que dependem, na maioria dos casos, quase
que exclusivamente das contribuicBes mensais pagas pelos associados e do
recebimento pelos servigos prestados.

Nesse sentido, as associacdes que, teoricamente, deveriam se constituir como importante
instancia de poder local, com o objetivo de reivindicar os interesses e buscar propostas e solucdes
para as principais dificuldades dos produtores rurais, ndo se apresentam como espacos de
discusséo e resolucgdo das questdes referentes aos produtores. Segundo Hespanhol (2005, p.08) tal

fato ocorre pois,

Como ficam apenas ao nivel das necessidades cotidianas e do curto prazo, as
associacdes ndo conseguem se constituir em espaco de discussao dos problemas
que envolvem a comunidade e ndo apenas os agricultores. Nesse sentido, ndo
conseguem avancar em termos da articulagdo com outros agentes e instituigdes,
como os CMDR, na proposta de um projeto de desenvolvimento com base nas
potencialidades locais (HESPANHOL, 2005, p.08).

Ainda segundo a autora, a somatoria dos problemas enfrentados pelas associagdes,

colocam-nas como incapazes de

[...] serem reconhecidas na escala local como instancia de representacdo dos
interesses dos agricultores, ficando estes muitas vezes a margem de decisdes
politicas tomadas pela administragdo municipal que favorecem apenas 0s
interesses de uma minoria (HESPANHOL, 2005, p.08).

*® Segundo Hespanhol (2005, p.05) no EDR (Escritério de Desenvolvimento Rural) da Regifo de Presidente
Prudente tem-se um “numero relativamente grande de associagbes compostas por menos de 50 produtores
associados revelando a predominancia, em termos de porte, de pequenas associacfes, haja visto que de 65,52%
destas, as que possuem entre 20 a menos de 40 associados representam 48,28% desse total.”



Nesse sentido, as associacdes que representam a instancia de poder local diretamente
ligada & agropecuaria, ndo possuem representatividade para a tomada de decisdes importantes,
principalmente no que diz respeito aos interesses dos pequenos produtores rurais no Municipio de
Indiana.

4.9 - Opinido e Perspectivas dos produtores familiares em relagio a continuidade no campo
e as relacOes entre campo e cidade

As perspectivas em relacdo a continuidade no campo dos produtores familiares sdo
importantes, pois a elas se atribui o proprio sucesso e a continuidade da agricultura familiar. Para
compreendé-las nos utilizaremos da analise de informacdes sobre as dificuldades dos produtores
familiares para viver no meio rural e para continuar na atividade agropecudria; as opinides em
relacdo a continuidade dos filhos nas atividades agropecuérias e na propriedade familiar; e as
informacOes sobre a atuacdo da esfera municipal no que se refere as politicas e incentivos a
agropecuaria.

As aspiracdes dos produtores em relacdo ao seu futuro na agropecuéria refletem a propria
situacdo atual de vida nesta atividade e no espaco rural, ja que, a falta de perspectivas é resultante
das dificuldades enfrentadas por eles para continuar produzindo no campo.

E da subjetividade, enquanto &mbito de uma cultura, de uma experiéncia vivida,
de uma personalidade individual e de um saber cognitivo, que emergem as
aspiracbes, os objetivos e projetos que ddo sentido a realizacdo pessoal e
motivo para enfrentar desafios e atingir ideais de vida (BRANDENBURG,
1999, p.239).

A tabela 48 traz importantes dados sobre a situa¢do vivenciada no campo, ja que nos
mostra que 73,2% do total de produtores pesquisados tém dificuldades para continuar vivendo no
campo. Entretanto, essa situacdo esta estreitamente relacionada com os problemas e as
dificuldades encontradas pelos produtores familiares rurais para dependerem economicamente e
exclusivamente do desenvolvimento das atividades agropecuarias.

Tabela 48: Dificuldades para viver no meio rural

Com 1a50 ha 51 a 100 ha Total
dificuldades n°deprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 104 74,8 8 57,2 112 73,2
Nao 35 25,2 6 42,8 41 26,8
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.



Nesse sentido, a tabela 49 mostra que o nimero de produtores que tem dificuldades em
continuar na atividade agropecuéria € maior do que aqueles que ressaltaram as dificuldades em

viver no meio rural.

Tabela 49: Dificuldades para continuar na atividade agropecuéria

Com 1a50 ha 51 a 100 ha Total
dificuldades ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Sim 129 92,8 14 100 143 93,5
Nao 10 7,2 - - 10 6,5
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005

Em relacdo as principais dificuldades apontadas pelos produtores rurais, estas foram
praticamente as mesmas nos dois estratos de area analisados, tais como: insumos e implementos
agricolas (compra e manutencdo) sdo muito caros; falta de uma politica estatal que estabeleca
precos minimos aos produtos agropecuarios, ja que os produtos comercializados mal cobrem os
custos da producdo; ter maior facilidade de acesso e de pagamento ao crédito rural para custeio e
investimento, para ndo precisar vender a terra para quita-lo; e, falta de canais de comercializag&o.

Dificuldades semelhantes foram verificadas no estudo de Mendes (2005) com os
produtores familiares do Municipio de Cataldo (GO). Segundo a autora, destacam-se na sua
pesquisa 0s seguintes problemas:

[...] a desigualdade nos mecanismos de troca, a partir do baixo valor monetério
atribuido a seus produtos e o alto preco dos insumos agricolas; 0 acesso restrito
aos recursos tecnolégicos e o limitado investimento de capitais, as elevadas
jornadas de trabalho; a fragmentagdo da propriedade pela heranca; a
incapacidade de assegurar a todos os membros da familia a sobrevivéncia
enquanto produtores rurais; o baixo poder organizacional; a auséncia de
programas e medidas de amparo efetivo, técnico e financeiro que contemple as
necessidades desse segmento, considerando o seu papel local/regional e,
principalmente, as taxas elevadas de migragdes e o envelhecimento do produtor
rural (MENDES, 2005, p.258).

Os produtores do Municipio de Indiana manifestaram a sua insatisfacdo com a situacao da
agricultura no contexto da economia do pais. Entretanto, essa manifestacdo ndo se da pela
participacdo em movimentos sociais, associagdes de produtores e/ou sindicatos rurais, pois se

verificou que a participacdo destes em organizacfes de produtores é muito pequena.



As dificuldades da vida no campo e na atividade agropecuaria refletem as perspectivas
dos agricultores familiares em relacdo ao futuro profissional de seus filhos, as quais sdo
destacadas na tabela 50.

Lamarche (1992) afirma que os projetos que os agricultores acalentam para seus filhos
traduzem provavelmente a avaliacdo que fazem da situacéo global da sociedade na qual vivem.

Quando questionados se gostariam que seus filhos também exercessem atividades ligadas a
agropecuaria, apenas 32,1% dos produtores pesquisados responderam afirmativamente, enquanto
que 67,9 % responderam que nao gostariam que seus filhos desenvolvessem atividades
agropecuarias.

Os produtores que responderam positivamente a questdo tém o desejo de que pelo menos
um filho dé continuidade as atividades agropecuérias na propriedade como forma de manutengéo
do patriménio familiar. Alguns produtores afirmaram que dentre os filhos ha sempre um
(geralmente, um filho homem) que tem mais “vocacdo para o trabalho na roga”, enquanto que 0s
demais, mesmo quando moram na propriedade, almejam sair ou simplesmente trabalhar em

atividades e/ou ocupacgdes ndo-agricolas.

Tabela 50: Perspectiva em relacdo aos filhos: produtores que gostariam que seus filhos
exercessem atividades ligadas a agropecuaria

Gostaria 1a50 ha 51 a 100 ha Total
n°de prod. 9% | n°de prod. % | n°deprod. 9%
Sim 41 29,5 8 57,1 49 32,1
Né&o 98 70,5 6 429 104 67,9
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

Um dado que merece ser destacado é que 35 do total de produtores abordados, ou seja,
22,9% néo tém atualmente filhos morando ou trabalhando na unidade produtiva familiar, ou seja,
momentaneamente ndo apresentam sucessores.

Em pesquisa realizada por Abramovay et al. (2001) constatou-se também o problema da
falta de sucessores pelas familias dedicadas a agricultura na regido oeste de Santa Catarina,
apontando que 12% dos estabelecimentos eram habitados por casais com mais de 41 anos de idade

e sem a presenca de jovens.

Os filhos foram embora, optaram por viver e trabalhar na cidade e em outras
regibes. Para a sociedade ¢ um problema que essas terras ndo venham a reentrar
no circuito de reproducdo da mesma agricultura familiar e que, por meio do
mercado, acabem sendo incorporadas pela grande propriedade e/ou dedicada a



pecudria extensiva, que reduz o nimero de empregos e o0 efeito economicamente
multiplicador do trabalho (ABRAMOVAY ET AL., 2001, p.08).

Para Lamarche (1992), as estratégias de encaminhamento dos filhos sdo, sem sombra de
duvida, o resultado da acdo conjunta de diversos fatores, tais como o tamanho das familias e a sua
capacidade financeira, o que sdo confrontadas com as possibilidades de promoc¢édo social e
profissional daqueles filhos que devem sair.

As oportunidades fornecidas pelo mercado fundiario local podem ser aproveitadas por
algumas familias para disseminar e instalar varios filhos na terra, enquanto que os antigos
ocupantes perderam qualquer esperanga de assegurar a continuidade do patrimonio. Mas existem
também outras situacbes em que um futuro incerto no meio rural pode ser preferido as incertezas
ainda mais ameacadoras do éxodo (LAMARCHE, 1992).

A questdo da subdivisdo da propriedade (que em sua maioria tem area inferior a 50
hectares) para os filhos no momento da heranca torna-se inviavel, ja que uma propriedade com
area muito pequena para a realizacdo da atividade agropecuéria ndo seria suficiente para gerar
renda para a familia que iria ocupé-la, a ndo ser caso fossem realizadas atividades intensivas em
capital, tecnologia e/ou trabalho.

Um importante caminho que poderia ser trilhado para mudar essas perspectivas dos
produtores rurais seria transformar o que se pode chamar de “ambiente educacional” do meio
rural. Comegando pela escola, mas indo adiante, mudando o preconceito presente em muitos
segmentos da sociedade contemporénea que véem ainda o espaco rural como nédo apropriado para
a valorizagdo do conhecimento. Isso reflete o passado carregado de injusticas que o espaco rural
“carrega nos ombros”, pois é no meio rural brasileiro que se conserva, com raizes mais
profundas, a tradicdo escravista que dissocia o trabalho (manual, fisico) do conhecimento
(intelectual).

Apesar das dificuldades em viver no campo e em continuar na atividade agropecuéria, a
tabela 51 traz informagdes mais otimistas sobre a agricultura familiar e sobre as perspectivas dos
produtores em relacdo a propriedade da terra.

As perspectivas dos produtores estdo intimamente relacionadas as escolhas e aos projetos
que cada produtor formula com sua familia em relacdo ao futuro, como por exemplo, a
continuidade do patriménio familiar e da atividade agropecuaria, a ampliacdo da area produtiva

e/ou mesmo a saida do campo.



Nesse sentido Wanderley (1995, p.45) chama a atencdo para alguns aspectos diferentes

referentes aos projetos de vida dos produtores:

A centralidade do projeto de vida na identidade do agricultor é reiterada pelas
escolhas que formulam. [...] os agricultores apontam em maior proporcao,
aquelas que representavam uma valorizagdo da atividade produtiva, associada
aos projetos para a familia: a ajuda a instalacdo dos filhos, a compra de terras, 0
pagamento de dividas e melhoria na casa. Diante de uma Unica alternativa, as
escolhas recairam preferencialmente sobre a ajuda dos filhos e a compra de
terras, como se a melhor ajuda fosse, efetivamente, a manutencéo da terra para
a geracao subsequente.

No Municipio de Indiana verifica-se a0 mesmo tempo em que 69,3% do total de
produtores abordados na pesquisa ndo tém planos de ampliacdo da area cultivada, 85,6% néo
sairiam da propriedade e do campo, buscando, por exemplo, viver nas cidades.

O reconhecimento de que nas cidades as dificuldades podem ser ainda maiores leva a
grande maioria dos produtores a continuar no campo, ja que, segundo eles, é a realizacdo das
atividades agropecudrias no campo, o que sabem e gostam de fazer.

Um outro elemento que justifica a vontade de permanecer no campo é 0 apego a
propriedade familiar, que na maior parte dos casos, foi recebida como heranca e traz lagos com os
parentes falecidos e lembrancas da infancia.

A importancia auferida pela propriedade familiar se comprova quando se constata que

68,6% do total de produtores pesquisados ndo venderiam sua propriedade para comprar uma em

outro local.
Tabela 51: Perspectivas em relacdo a propriedade familiar

Ampliacdo 1a50 ha 51 a 100 ha Total

da &rea n° de % n° de % n° de %
prod. prod. prod.

Sim 42 30,2 5 35,7 47 30,7

Né&o 97 69,8 9 64,3 106 69,3

Sair da propriedade e do n° de % n° de % n° de %

campo prod. prod. prod.

Sim 19 13,7 3 21,4 22 14,4

N&o 120 86,3 11 78,6 131 85,6

Vender a propriedade e n° de % n° de % n° de %

comprar em outro lugar prod. prod. prod.

Sim 43 31,0 5 35,7 48 31,4

Né&o 96 69,0 9 64,3 105 68,6

Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005.



As indicagdes das perspectivas dos produtores em continuar em suas propriedades estdo
ligadas aos lacos estabelecidos por estes produtores com a terra e com as amizades consolidadas
ao longo do tempo no espaco rural.

O grafico 16 apresenta os significados que a propriedade tem para a familia de produtores.
Pode-se observar que para 80,4% do total de produtores pesquisados a terra é entendida como
fundamental para a continuidade no campo e na atividade agropecuaria. Em 18,3% das respostas
dos produtores aparece a resposta de que a terra € importante para a familia. Apenas para 1,3% do
total de produtores a terra aparece com carater complementar para a permanéncia da familia no

campo e para a continuidade da atividade agropecuéria.

Gréfico 16: Como a familia considera a terra (propriedade rural)

Como a familia considera a terra
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

Com a tabela 52 podemos verificar as respostas sobre os diferentes significados atribuidos

a terra pela familia, segundo os estratos de area.

Tabela 52: Significados da terra para a familia

Familia considera 1a50 ha 51 a 100 ha Total
ndeprod. % | n°deprod. % | n°deprod. %
Fundamental 112 80,5 11 78,6 123 80,4
Importante 25 18,0 3 21,4 28 18,3
Auxiliar 2 1,4 - - 2 1,3
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov. /Dez. de 2005.

No estrato de area entre 1 e 50 hectares, 80,5% dos produtores afirmaram que a terra tem

importancia fundamental, sendo que para os produtores no estrato de area entre 51 e 100 hectares,



esse percentual é de 78,6%. Esses dados demonstram a relevancia atribuida ao patrimdnio
familiar, que foi na sua grande maioria herdada dos pais e/ou avos, representando além do seu
carater econdémico, um valor simbolico significativo para esses produtores rurais.

Com a tabela 53 obtemos informac6es relevantes sobre a participacdo dos produtores em
festas locais, a existéncia de lagos de amizade e a realizacéo de ajuda mdtua.

Iniciemos com a andlise sobre a participacdo em festas locais, na qual se constata que
63,4% do total de produtores participam desses eventos. Essas festas sdo quermesses promovidas
pela Igreja Catdlica para arrecadar fundos para a manutencdo das atividades religiosas; sendo
realizadas com a ajuda da comunidade.

No estrato de area entre 1 e 50 hectares, 64% dos produtores afirmaram participar dessas
festas, enquanto que no estrato entre 51 e 100 hectares, 57,2% responderam positivamente.

Tabela 53: Participagdo e organizagao cultural

Participacédo em 1a50 ha 51 a 100 ha Total

acontecimentos e festas locais n° de % n° de % n° de %
prod. prod. prod.

Sim 89 64,0 8 57,2 97 63,4

N&o 50 36,0 6 42,8 56 36,6

Lacos de amizade com n° de % n° de % n° de %

vizinhos prod. prod. prod.

Sim 113 81,3 13 92,8 126 82,4

Né&o 26 18,7 1 7,2 27 17,6

Realizacdo de ajudas matuas n° de % n° de % n° de %
prod. prod. prod.

Sim 59 42,4 4 28,6 63 41,2

Né&o 80 57,6 10 71,4 90 58,8

Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005.

No municipio, o Bairro Sete Copas se destaca pela realizacdo de festas e quermesses,
principalmente ligadas a igreja catolica. As festas ocorrem em homenagem ao santo padroeiro da
cidade e/ou do proprio bairro, ou simplesmente para arrecadar fundos em prol da igreja, sendo

que toda a comunidade contribui, seja na organizacgao ou na participacédo da festa.



Figura 10: Igreja Catolica do Bairro Sete Copas no Municipio de Indiana.
Autor: R.A.Menegati, Nov/2005.
O Bairro Sete Copas é o unico do Municipio de Indiana que apresenta um aglomerado

concentrado de casas. No bairro, a rua principal é asfaltada, sendo composto por uma escola
municipal de Educagdo Infantil, um Posto de Saude e um Estabelecimento Comercial - “Venda”
(que “tem um pouco de tudo”), na qual as pessoas recorrem sempre que precisam de algum

produto com urgéncia.

Figura 11: Visdo de uma rua do Bairro Sete Copas no Municipio de Indiana.
Autor: R.A.Menegati, Nov/2005.

Em relacdo aos lacos de amizade, as informagbes coletadas mostram que é um traco

importante, sendo que 82,4% do total de produtores abordados na pesquisa afirmaram manter



relacbes de amizade com seus vizinhos. Dentre as relagdes de amizade e de vizinhanga, os
produtores destacam a troca de dias de servico e relatam que quando abatem uma vaca ou leitoa
para auto-consumo ddo um peda¢o ao vizinho préximo (esse ato é reciproco), com o qual podem
contar em um momento de dificuldade.

Entretanto, a realizacdo de ajuda mdtua, principalmente no momento da colheita, através
da troca de dias de servico entre os produtores, que também faz parte das relacdes de vizinhanga,
se tornou cada vez mais dificil de ser realizada devido aos interesses econdmicos diferentes e a
falta de tempo, aparecendo nas repostas de 41,2% dos produtores, sendo que no estrato de area
entre 1 e 50 hectares a realizagdo dessa préatica ocorre em 42,4% e no estrato entre 51 e 100
hectares em 28,6% das propriedades.

A opinido dos produtores sobre a atuacdo da esfera municipal e o conhecimento sobre a
existéncia e a atuacdo do Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural (CMDR) séo dois

elementos importantes a serem observados na tabela 54.

Tabela 54: Opinido sobre a atuacdo da esfera municipal

1a50 ha 51 a 100 ha Total

Existéncia de incentivos da ne de % ne de % ne de %
prefeitura municipal prod. prod. prod.

Sim 41 29,5 2 14,3 43 28,1
Nao 98 705 12 85,7 110 71,9
Conhecimento da existéncia e n° de % n° de % n° de %
atuacéo do CMDR prod. prod. prod.

Sim 45 32,4 8 57,2 53 34,6
Nao 94 67,6 6 42,8 100 65,4
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005.

A opinido dos produtores sobre a atuacdo da prefeitura no sentido de formular politicas de
incentivos e acdes que diretamente contribuam para a melhoria da qualidade vida no campo
mostra-se bastante desanimadora.

Wanderley (1995, p.47) afirma que em ambito nacional, os produtores também fazem
uma avaliacdo preponderantemente negativa sobre a agdo do Estado, ja que, de modo geral, “[...]
a politica agricola é considerada desfavoravel aos agricultores e o papel do Estado em relagdo a
agricultura é insuficiente. Além disso, os agricultores ndo acreditam poder contar com a ajuda do

Estado caso se encontrem em uma situacao dificil”.



Assim, do total de produtores pesquisados no Municipio de Indiana, 71,9% desconheciam
a existéncia de incentivos dados pela prefeitura municipal de Indiana. Somado a este fato esta a
informacdo de que do total de produtores abordados na pesquisa, apenas 34,6% sabiam da
existéncia do Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural (CMDR) destinado justamente a
atender as demandas da populacéo rural, sendo representante das suas vontades e insatisfagdes.

No estrato de area entre 51 e 100 hectares, os nimeros sdo mais animadores, ja que 57,2%
desses produtores afirmaram conhecer a atuacdo do Conselho Municipal de Desenvolvimento
Rural.

O gréfico 17 e a tabela 55 apresenta a avaliacdo dos produtores do Municipio de Indiana
sobre a vida no campo.

Verifica-se que 79,1% do total de produtores abordados na pesquisa estdo satisfeitos com
a vida no campo e sua avaliacdo sobre a qualidade da vida no meio rural comprova essa
satisfacdo. Os produtores pesquisados que avaliaram como boa a vida no campo representam
41,2% dos pesquisados. Em segundo lugar, com 32,6% do total de respostas, a vida no campo é
avaliada como 6tima.

Gréfico 17: Avaliacéo sobre a vida no campo
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005.

As avaliacGes que concluiram ser razoavel a vida no campo representaram 20,3% do total
de produtores da pesquisa e 0s que acham ser ruim a vida no campo constituiram-se em 5,9% dos
produtores. Os dados estratificados aparecem em destaque na tabela 55 sobre as opinides em
relagdo a vida no campo.

Tabela 55: Avaliacéo sobre a vida no campo



1a50 ha 51 a 100 ha Total
Satisfacdo com a vida no n° de % n° de % n° de %
campo prod. prod. prod.
Sim 111 79,9 10 71,4 121 79,1
N&o 28 20,1 4 28,6 32 20,9
Avaliacdo da qualidade da n° de % n° de % n° de %
vida no campo prod. prod. prod.
Otima 43 30,9 7 50,0 50 32,6
Boa 59 42,4 4 28,6 63 41,2
Regular 29 20,9 2 14,3 31 20,3
Ruim 8 5,8 1 7,1 9 59
Péssima - - - - - -
Gostaria de mudar-se paraas | n°de % n° de % n° de %
cidades prod. prod. prod.
Sim 32 23,0 4 28,6 36 23,5
Né&o 107 77,0 10 71,4 117 76,5
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005.

Em relacdo ao estrato de area entre 1 e 50 hectares, 71,4% avaliam como 6tima a vida no
campo. Ja no estrato entre 51 e 100 hectares, 50% dos produtores avaliaram a vida no campo

como sendo Gtima.

Gréfico 18: Avaliacéo da qualidade de vida no campo
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Fonte: Trabalho de campo, Nov/Dez de 2005

A satisfagdo com a vida no campo reforga-se ao verificar os dados referentes a pergunta

se teriam (ou gostariam) de mudar para a cidade, j& que 76,5% responderam negativamente.



Apesar da opinido majoritaria que expressa a satisfacdo com a vida no campo e a permanéncia
neste espaco, os lagos e vinculos com a cidade se tornam mais presentes, ja que muitos dos
membros dessas familias deslocam-se até as cidades diariamente, por motivo de estudo ou
trabalho.

A tabela 56 demonstra quais sdo as cidades mais freqguentadas pelos produtores e como e
quando sdo realizados esses deslocamentos. Verifica-se que as cidades de Indiana e Presidente
Prudente se destacam como as mais freqlientadas com 42,5% e 48,4% do total de produtores,
respectivamente. A cidade de Indiana aparece em destaque por ser a sede do municipio, pela
proximidade em relagdo aos produtores familiares e pelos lagcos de amizades e de parentescos
existentes com a populacdo desse ndcleo urbano. Ja a cidade de Presidente Prudente, como centro
polarizador de uma série de atividades comerciais, médicas e educacionais se destaca
principalmente pela oferta de servicos e a possibilidade de emprego que fornece a populagdo
rural devido a facilidade de transportes. As cidades de Martindpolis, Regente Feijo e Caiabu

também aparecem nas respostas, principalmente pelo fato de serem préximas do Municipio de

Indiana.
Tabela 56: Aspectos em relacdo as cidades
1a50ha 51 a 100 ha Total

Cidade em que costuma ne de % ne de % ne de %
visitar/frequentar prod. prod. prod.
Indiana 57 41,0 8 57,2 65 425
Presidente Prudente 69 49,6 5 35,7 74 48,4
Martinopolis 3 2,2 - - 3 1,9
Regente Feijo 8 5,8 1 7,1 9 59
Caiabu 2 1.4 - - 2 1,3
Como vai as cidades n° de % n° de % n° de %

prod. prod. prod.
Carro proprio 82 59,0 8 57,2 90 58,8
Onibus coletivo 22 15,8 2 14,3 24 15,7
Onibus escolar 17 12,2 1 7,1 18 11,8
Carona 10 7,2 1 7,1 11 7,2
Outro 8 5,8 2 14,3 10 6,5
Quantas vezes por semana, n° de % n° de % ne de %
costuma ir a cidade. prod. prod. prod.
Nenhuma 8 5,8 - - 8 52
la 2 vezes 86 61,9 5 35,7 91 59,5
3 abvezes 21 15,1 5 35,7 26 17,0
Mais de 5 vezes 24 17,2 4 28,6 28 18,3
Total 139 100 14 100 153 100

Fonte: Trabalho de campo, Nov./Dez. de 2005.



Um dos fatores importantes para a intensificacdo das relagdes entre campo e cidade reside
na facilidade de se transportar do espago rural para as cidades. No Municipio de Indiana, essa
facilidade € encontrada.

Segundo a pesquisa de campo realizada, 58,8% do total de produtores deslocam-se para
as cidades com carro proprio; 15,7% por meio de 6nibus, ja que o Municipio é cortado pela
Rodovia Assis Chateuabrian/SP123 e os produtores que moram perto desta rodovia contam com a
possibilidade de transporte coletivo por duas empresas que fazem a linha Presidente Prudente x
Indiana x Martindpolis; 11,8% contam com o transporte escolar; 7,2% utilizam-se de caronas,
principalmente com vizinhos; e, 6,5% contam com outro tipo de transporte, tais como o cavalo e
a carrocga, por exemplo.

A titulo de ilustracdo a tabela 56 contempla também a quantidade de vezes por semana
que os produtores visitam as cidades>’e demonstra que apenas 5,2% do total de produtores n&o
realizam deslocamentos para as cidades semanalmente.

Os deslocamentos para a cidade entre 1 e 2 vezes por semana se destacam, representando
59,5% das respostas; entre 3 e 5 vezes por semana foi indicado por 17% dos produtores; e para
18,3% dos pesquisados a ida até as cidades ocorre mais de 5 vezes durante a semana.

Esses dados nos levam a questionar o isolamento em que o campo sempre foi
caracterizado, pois os dados da tabela 56 nos apontam para uma situacdo de mobilidade espacial.
Essa mobilidade vem se tornando maior devido ao desenvolvimento dos meios de transporte e de
comunicacado, além da reducdo dos custos, que apontam para mudancas de carater espacial, social
e econdmico entre campo e cidade na medida em que o “intercAmbio” entre as populacfes desses
dois espacos se torna maior.

O deslocamento diario de alguns membros da familia possibilitando estarem em constante
contato com as cidades e com a cultura urbana pode acarretar transformacdes no seu “tradicional”

modo de vida rural®’. Como efeito pode ocorrer a crescente incorporacéo de habitos, valores e

% Vale destacar que a resposta diz respeito aos produtores familiares, sendo que se a questéo fosse direcionada aos
filhos, a quantidade de deslocamentos para a cidade por semana seriam maiores, praticamente diarios.

> S0 exemplos caracteristicos do tradicional modo de vida rural: os relacionamentos interpessoais em que s&o mais
proximas e intensas, e baseiam-se em lagos de solidariedade, na afetividade entre vizinhos e nas relagBes de
parentesco; a vivéncia coletiva que resulta em rela¢fes sociais de interconhecimento; o cultivo da terra e a criagdo de
animais de pequeno porte nos quintais, principalmente destinados ao autoconsumo da familia; o maior contato com a
natureza; e, as festas religiosas de origem rural.



costumes tipicamente urbanos, dentre 0s quais se podem destacar 0 consumismo e o
individualismo.

Wanderley (2000), entretanto, adverte que para 0s habitantes rurais dos pequenos
municipios, o processo de urbanizacdo ndo chega a interferir no modo de vida rural, uma vez que

[...] o contato intermitente ou permanente dos "rurais” com cidades desse tipo
nem sempre significa o acesso a uma efetiva e profunda experiéncia urbana,
que se diferencie ou mesmo se oponha ao seu modo de vida rural, mas pode
significar simplesmente a reiteracdo de uma experiéncia de vida rural menos
precéria que, por sinal, nem toda cidade brasileira consegue assegurar aos seus
moradores, urbanos ou rurais [...] (WANDERLEY, 2000, p.32).

No Municipio de Indiana, esse contato permanente entre a populacéo rural (ou parte desta,
sobretudo os jovens) e as cidades acaba por disseminar muitos habitos urbanos. O consumismo
exacerbado passa também a constituir-se numa caracteristica presente entre os membros das
familias rurais, principalmente os mais jovens.

Em relacdo aos entrevistados que se encontram no estrato de area entre 51 e 100 hectares
nenhum produtor afirmou ficar sem se deslocar para a cidade durante o periodo de uma semana.
Esse fato reforca o fato de que as relacBes estabelecidas entre o campo e a cidade véem
aumentando devido a maior intensidade dos deslocamentos da populacdo do campo até a cidade,
do maior acesso aos meios de comunicagdo de massa (como a televisdo, por exemplo) e, também,

pela incorporacdo de habitos e valores tipicamente urbanos pelos moradores rurais.



Consideracodes Finais

A presente pesquisa possibilita-nos realizar algumas reflexdes sobre a dinamica da

producao familiar, a pluriatividade e a realidade agraria do Municipio de Indiana.

Por meio do entendimento da formacdo sécio-espacial do Municipio de Indiana no
contexto da ocupacdo e formacao da Microrregido Geogréfica de Presidente Prudente ressaltou-se
a importancia do espaco geografico enquanto totalidade, ja que a sociedade s se torna concreta
através de seu espaco. Nesse sentido, a atual realidade vivenciada pelo espaco rural de modo
geral e pela agricultura familiar especificamente, é resultado do processo historico de formagéo
do espaco brasileiro, caracterizado pelo favorecimento da grande propriedade em detrimento da
pequena. Nesse processo, a regido de Presidente Prudente € considerada exemplar no que se

refere ao latifindio e a grilagem de terras.

O espago rural do Municipio de Indiana sofreu uma grande perda de populagdo nos
altimos 50 anos, e 0s produtores rurais que continuam morando e produzindo no campo
apresentam uma série de dificuldades no que se refere aos baixos precos obtidos pela producéo,
aos altos precos dos insumos adquiridos etc. Concomitante a isso, temos na esfera local, a
ineficiéncia das instituicdes, tais como: a associagdo de produtores, o Conselho Municipal de
Desenvolvimento Rural e a Casa da Agricultura, que deveriam dar suporte aos agricultores

familiares do Municipio.

Pode-se destacar, a titulo de exemplo, o caso do Conselho Municipal de Desenvolvimento
Rural de Indiana. Na verdade, este conselho s existe na pro-forma, ou seja, do ponto de vista
legal, pois na prética ele ndo funciona, ja que as reunides para a discussdo dos problemas e das
alternativas em termos de solucdes dificilmente acontecem e, quando ocorrem, ndao ha

representacao dos reais interesses dos agricultores.

Nesse contexto buscou-se destacar a dinamica local da agricultura familiar. Privilegiar
essa tematica mostrou-se como uma complicada tarefa, devido as estruturas e politicas agrarias

que sempre privilegiaram a propriedade patronal.



A fundamentacdo tedrica baseou-se principalmente nos estudos realizados a partir da
década de 1990, nos quais a producdo familiar apareceu como uma temaética de andlise bastante
rica, intensificando o debate sobre a questdo agréria brasileira.

A complexidade de se trabalhar com as teméticas da Agricultura Familiar e da
Pluriatividade reside no fato de que as duas nog¢des aparecem nos estudos com uma divergéncia de
enfoques e de posicdes teoricas, apresentando controvérsias em torno de sua definicdo e
significados.

A relevancia desse trabalho baseou-se em apreender como a agricultura familiar, que é
caracterizada pela sua heterogeneidade, permanece no Municipio de Indiana. Para tanto, faz-se
necessario entender como 0S processos mais gerais € as mudancas na economia, tanto em nivel
mundial como no Brasil, se refletem na producdo familiar, trazendo implicagdes para o espago
local.

Essas mudancas implicaram na criagdo de novas formas de configuragédo espacial, novo
ritmo de vida, novo relacionamento entre as pessoas e novos valores. Essa nova configuragao
influencia no espaco local, no presente caso, no Municipio de Indiana. As idas as cidades mais

préximas acontecem com maior freqiiéncia, os filhos estudam e alguns membros das familias de
produtores trabalham nas cidades; muitos sdo os exemplos que aumentam as relagdes
estabelecidas entre 0 campo e a cidade.

Nessa pesquisa, essa intensificacdo da relacdo campo-cidade, é entendida no &mbito das

muitas estratégias buscadas pelos produtores para se manter no campo.
O trabalho ndo-agricola realizado pelos membros das familias rurais do Municipio de
Indiana pode levar também a saida dessas pessoas do campo. Mas, o objetivo pelo qual buscam a
realizacdo dessa atividade € continuar no campo. As rendas provenientes da atividade agropecuaria
ndo se apresentam como suficientes para manter as condicdes de vida das familias que buscam
alternativas: o trabalho rural agricola assalariado em outras propriedades, o trabalho ndo-agricola
dentro ou fora da propriedade; com o objetivo de néo sair do campo, para manter o vinculo com a
terra.
Dentre as mudangas verificadas no campo brasileiro, como o aumento das rendas néo-
agricolas, as relacGes entre 0 espaco rural e 0 espaco urbano transformaram-se, ja que se

considerarmos nas sociedades tradicionais, as relagdes entre o rural — urbano eram de isolamento



ou de oposicdo; sendo atualmente integradas em termos sociais, econémicos e culturais a
sociedade englobante.

Dentre as novas caracteristicas que vem sendo verificadas no espaco rural brasileiro, a
pluriatividade ganha destaque. Para as unidades de producdo familiar, a pluriatividade aparece
como um importante fator de elevacdo da renda da familia. Kageyama (1999) destaca que a
pluriatividade é entendida como a combinacao de atividades agricolas com atividades em outros
setores da economia.

A pluriatividade ganha destaque quando se estuda a sua manifestacdo nas unidades
produtivas rurais, j& que é nesse ambito que sdo tomadas as decisOes relativas as estratégias de
sobrevivéncia e de reproducdo social dos produtores rurais. Essas transformacfes podem ser
verificadas com destaque no modo de vida rural que esta basicamente ligada as condigdes de vida
da populagdo no campo.

Cabe destacar que sob o ponto de vista cultural, o modo de vida rural se identifica entre si e
se diferencia de outras categorias, ja que é caracterizado pela tradi¢do, sabedoria popular e pelo
ritmo da natureza. Porém, a reproducdo do mundo rural, enquanto reproducéo simbdlica, ndo €

imutavel aos valores da civilizagdo urbana. Assim, mostra-se muito relevante o estudo das
permanéncias e alteragdes no modo de vida rural frente & expansao dos valores urbanos.

O espaco rural mostra as mudangas e também as permanéncias. No meio das
transformacdes na forma de producéo e na realizagdo do trabalho no campo, o vinculo
estabelecido entre o produtor familiar e a terra aparece destacado: ele se mantém, como um lugar
que guarda as lembrancgas de seus familiares, de sua infancia, de sua forma de vida. A relacdo dos
produtores familiares com o lugar em que vivem é entendida como a permanéncia da identidade
territorial.

Nesse sentido, 0 homem se reconhece no lugar, por que o tem como espaco de vivéncia,
assim a producdo do lugar se liga a producéo da vida. Dessa forma, os lugares sdo diferentes
devido as influéncias de variaveis internas (que séo caracteristicas locais) e externas, combinando
varidveis de tempos diferentes, aceitando ou rejeitando 0 “novo” a partir da organizacéo politica,
econdmica, social e cultural do espaco (SANTQOS, 2001).

Nesse contexto, a questdo central do trabalho foi compreender a relevancia das estratégias

de reproducdo social, no sentido que sdo transformacBes na dindmica da agricultura familiar que



buscam e tém conseguido a permanéncia no campo, de parte dos produtores rurais do municipio

de Indiana.

A complexidade estd no fato de que o entendimento da producéo familiar perpassa pela
necessidade de entender essa unidade produtiva baseada no trabalho familiar, como uma unidade
de producéo, de trabalho, de consumo e de vida. Ou seja, na unidade produtiva familiar permeia-
se uma série de relacBes sociais distintas, envolvendo atores sociais diferentes, mas com o
objetivo maior de reproducdo da unidade produtiva familiar.

Os agricultores buscam alternativas que se configuram em estratégias para continuar
produzindo e morando no campo. Essas estratégias, como a pluriatividade sdo contraditdrias,
pois apresentam a possibilidade de dois caminhos a serem seguidos.

A diversificacdo da producdo e a incorporacdo de valor aos produtos agricolas, por
exemplo, fortalecem a agropecuaria. O trabalho realizado fora da propriedade, principalmente
nas cidades, leva a individualizagdo da agricultura familiar. Entretanto, ambas sdo entendidas
como instrumentos de manutencdo da agricultura familiar, pois se ndo sdo perfeitas, séo
respostas criadas as dificuldades inerentes a realidade agraria do Municipio de Indiana que,
caracterizada por pequenas e médias propriedades, torna a continuidade na agricultura possivel
apenas para parte dos filhos dos agricultores. Para os demais filhos dos produtores, aparece a
opcao de morar no campo e trabalhar nas cidades.

Nesse sentido, permanecer morando no campo e trabalhando na cidade resulta em
importantes consequéncias, pois elimina a saida da populacdo do campo e o “inchaco” cada vez
maior das cidades; oferece uma situacdo de vida em que ndo é preciso mudar de ambiente de
vida: ndo ha a necessidade de se pagar aluguél, se economiza deixando de adquirir os produtos
que sdo cultivados na propriedade, como o leite e 0s ovos que, na grande maioria das
propriedades rurais, sdo produtos utilizados para o consumo familiar.

A producéo agricola familiar é diversificada, pois é formada por uma combinacdo de
culturas de carater alimentar direcionada a0 mercado e ao auto-consumo. A producdo
agropecuaria € combinada com outras atividades e/ou ocupacdes, especificamente atividades
urbanas realizadas por membros da familia rural, majoritariamente pelos filhos.

Em suma, esse é o quadro apresentado pela dindmica do espago rural no Municipio de
Indiana, no qual diferentes formas de reproducédo social sdo combinadas para dar continuidade a

agricultura familiar, garantindo a permanéncia destes no espaco rural.



Ao se analisar a continuidade da agricultura familiar, permanece uma inquietante
questdo: o envelhecimento dos produtores familiares e a falta de perspectivas dos filhos de

produtores em relacéo a atividade agropecuaria coloca em risco a sucessao.

Os produtores familiares apresentam-se como atores sociais que sdo responsaveis pela
grande diversidade existente no espaco rural atual. A constatacdo de que o espaco rural brasileiro
vem sofrendo transformacdes no que tange ao contetdo social dos seus espacos, nos chama a

atencdo para a importancia da ruralidade.

Neste mesmo espaco e, convivendo com essas transformacdes, estd a agricultura familiar
que resiste as mudangas e encontra estratégias para continuar se reproduzindo, como a

pluriatividade.

O estudo da pluriatividade nas familias rurais aparece como tema embrionario na questao
agraria brasileira, apresentando multiplas facetas e possibilidades de enfoque, no qual essa
pesquisa buscou evidenciar o debate em relacdo as dificuldades de interpretacdo e os dilemas
tedrico-metodoldgicos.

O significado da pluriatividade na agricultura familiar se apresenta na diversidade de
situacOes nas quais sdo engendradas as familias rurais brasileiras e no contexto das multiplicidades
de estratégias de reproducéo social utilizadas pelas mesmas.

A pluriatividade mostra-se importante, mas constitui-se em uma das alternativas possiveis,
sendo uma das estratégias de reproducdo social e ndo a Unica, ja que 0 recurso & combinacdo de
atividades agricolas com as ndo agricolas esta condicionada as especificidades econdmicas e

sociais de cada espago em que a agricultura familiar se desenvolve.

Propde-se que a agricultura familiar seja o eixo de um novo padréo, ja que esta forma de
producéo apresenta um perfil essencialmente distributivo. Os produtores familiares se utilizam de
sistemas de producdo diversificados, demonstrando capacidade de adaptacdo as crises e as
transformacdes da situacdo econdmica brasileira, além de apresentar uma relacdo mais
harmoniosa com 0 meio ambiente.

A ruralidade no Municipio de Indiana é marcada pela significativa relevancia da
agricultura, no sentido ndo estritamente econémico, com a mera preocupacao com as variaveis,

tais como: valor produgdo e de area plantada, mas por gerar um universo simbolico e cultural em



que os agricultores familiares (destacando o papel dos “chefes” das propriedades familiares),
apesar das dificuldades em continuar a producdo agricola devido aos altos custos ao produzir e
aos baixos precos ao comercializar, se identificam como agricultores e/ou produtores familiares,
mantendo um vinculo com a terra. Por tras do jeito simples de ser e de falar, sabem que
desempenham um importante papel: sdo os responsaveis por parte significativa da alimentacao
dos brasileiros.

Esse conjunto de relagbes tragca no Municipio de Indiana um perfil de produtores
familiares caracterizados pela independéncia e individualidade, visto que a integracdo a
agroinddstria e a organizacao de produtores nao tém significancia.

Dentre as muitas estratégias de reproducdo realizadas pelos produtores familiares do
Municipio de Indiana, destaca-se a busca pela continuidade do patriménio familiar, com o anseio
da permanéncia na terra (para 70,5 % dos produtores pesquisados a heranc¢a foi uma das principais
formas de acesso a terra) que para eles tem muitas significacdes, além do aspecto econémico.

N&o se pretende com essa afirmacdo mostrar que essa estratégia seja a mais importante
dentre as utilizadas pelos produtores, mas sim, que as alternativas, as escolhas, os projetos e
conseqlientemente, o conjunto de estratégias tracadas pela familia tem como objetivo central a
permanéncia na terra.

Os produtores sdo motivados pelas muitas significagdes envolvidas na sua relacdo com a
terra (principalmente pelas lembrangas dos pais e avos que com muito trabalho conquistaram um
“pedaco de terra”), sendo que ter a sua propriedade € vista como fundamental para a sobrevivéncia
da familia. Por isso, essa categoria de produtores mostra-se como singular na analise do campo. Os
agricultores permeiam suas atividades na busca da lucratividade e de uma melhor inser¢do no
mercado, sem deixar os lagos de afeto e pertencimento a terra, que apresenta muito mais que 0s
valores de uma possivel comercializacao.

Uma questdo preocupante € que essa perspectiva de continuidade, em grande parte, ndo é
compartilhada pelos filhos, que ndo apresentam perspectivas positivas em relacdo ao trabalho
agropecuario.

Essa situacdo de falta de perspectivas na agricultura envolve questdes relacionadas a
politica agraria nacional, de falta de incentivos, dificuldades de acesso ao crédito, baixos pregos
dos produtos agropecuarios e altos preco dos insumos agricolas. Mas, também é reflexo da

realidade local apresentada pelo Municipio de Indiana: desarticulagdo das instituicfes



representativas da populacdo com as reais dificuldades encontradas, falta de vontade politica e a
desmobilizacdo das organizacdes de representacdo dos produtores rurais.

Mudancas sdo necessarias. Mas, de onde ou de quem partirdo? Os produtores precisariam
se organizar, mas se acomodam. Os governantes locais deveriam apresentar medidas politicas -
pois a base da economia do Municipio de Indiana é a agropecuéria -, mas falta vontade politica.

A dindmica da agricultura familiar do Municipio de Indiana é resultado de todas essas
condicionantes apresentadas. Os produtores estdo inseridos num espago agrario que tem estrutura
arcaica, de favorecimento e de clientelismo e ndo criam possibilidades de mudanca para este
espaco social. Eles buscam estratégias para a reproducéo de sua unidade familiar e de manutencgéo
de sua propriedade rural. Estratégias essas que sdo individuais para cada familia. Falta para a
agricultura familiar, a busca de estratégias coletivas, que levassem a mudancgas na estrutura agraria

e social do espaco rural do Municipio de Indiana.
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APENDICES



Roteiro de Entrevista: Prefeitura Municipal de Indiana

1) Quais sdo as principais atividades econdémicas do Municipio de Indiana?

2) Qual é o papel da agricultura na dindmica socio econdémica do municipio?

3) No municipio quem toma as decisdes referentes ao espago rural? Existe secretario da
agricultura?

4) Existe Plano de Desenvolvimento Rural no Municipio? Quando foi ou sera elaborado? Quem
vai participar de sua elaboracdo? Tem uma copia?

5) Existem projetos municipais para 0 meio rural? Quais?

6) Existem projetos municipais para fortalecimento da agricultura familiar?

7) Existem parcerias com o0s governos estadual e federal?Quais?

Organizacao: Regiane Aparecida Menegati

Roteiro de Entrevista: Casa de Agricultura de Indiana



1) Que tipo de servicos a Casa da Agricultura presta aos agricultores familiares do municipio?
2)O Municipio participa dos programas do Governo Federal e Estadual? Quais? Em que area ou
bairro?

3)Qual é a principal atividade econdmica do ponto de vista da produgdo agropecuaria no
municipio?

4)Como a assisténcia técnica é realizada? Ela é municipalizada? Quantos técnicos atuam? Qual é
a formacéo destes?

5) Os agricultores familiares procuram a Casa da Agricultura? Com qual frequéncia?

6)Para onde se destina a produgdo agropecuaria do Municipio?

7)Existem trabalhos de educacdo ambiental para os agricultores?

Organizacéo: Regiane Aparecida Menegati

Roteiro de Entrevista: Conselho de Desenvolvimento Rural do Municipio de

Indiana

1)Quando e como o Conselho de desenvolvimento rural foi instituido e composto?
2)Quem sdo os membros? Quais os setores que estdo representados? Como foi feita a indicagéo
dos nomes (composicao do conselho)? Qual é o tempo de mandato?

3)Qual ¢ a finalidade do Conselho de Desenvolvimento? Que trabalhos ele desenvolve?



4)S&o realizadas reunides? Com qual frequéncia? Existem atas?

5)O Municipio de Indiana tem Plano de Desenvolvimento Rural? Pretende elabora-lo?
6)Quais as maiores facilidades (parcerias) e dificuldades encontradas pelo Conselho?
7)Qual é a participacdo da prefeitura e da Casa da Agricultura no Conselho?

8)Qual e a posicdo do Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural frente as dificuldades
enfrentadas pelos produtores, como falta de assisténcia técnica (engenheiro agronomo)? Eles

sabem do problema? Que medidas foram tomadas?

9)Como é a atuacao do conselho em relacdo a agricultura familiar?

10) Existe a participacdo popular no Conselho? Como é avaliada?

Organizacao: Regiane Aparecida Menegati

Questionario: Associacdo de Produtores Rurais do Bairro Sete Copas de
Indiana

1. Nome da Associagéo:

2. Ano da Fundacéo:

3. Endereco:

4. Area de abrangéncia (atuagio) da associacdo: ( )bairro (' )Municipio

( )Outro. Qual?

5. A associagdo tem um local especifico para a realizacdo de reunides: () sim
Onde? ( )nao

6. Qual ¢ a freqliéncia das reunides?
7. Qual ¢ o objetivo da associacao?

8. Numeros de produtores associados?



9. Area média cultivada pelos agricultores?
10. Quiais sdo os principais produtos cultivados pelos associados?

11. Qual € a condicdo dos produtores associados:
() proprietarios. Quantos?

() arrendatarios. Quantos?

() parceiros. Quantos?

( ) proprietarios e arrendatarios. Quantos?

() outra. Qual?

Quantos?

12. Qual (is)é (sdo) a(s) exigéncia(s) da associagdo para os produtores se associarem?
13. Qual (is) é (sdo) o(s) fator(es) responsavel(eis) pela criagdo da Associacao?
14. Com quantos produtores a associagdo comegou suas atividades?

15. Além dos produtores, algum 6rgdo ou instituicdo colaborou na organizagéo desta associacdo?
() sim. De que forma?
() néo.

16. Qual(is) e (sdo) a(s) dificuldade(s) encontrada(s) inicialmente para a organizacdo dos
produtores?

17. Atualmente, qua(is) é (sdo) o(s) principal(is) problema(s) enfrentado(s) pelos produtores
associados para o pleno desenvolvimento de suas atividades?

18. Qual ¢ (sdo) a(s) atividade(s) desenvolvida(s) pela associacdo em prol dos seus associados?
19. E das familias dos associados? Ou dos filhos dos associados?
20. E quanto a participacao dos produtores nessas atividades, qual é sua avaliacdo?

21. Qual(is) é (sao) o(s) beneficio(s) concedido(s) pela associagdo aos produtores associados?
() adquirir insumos em conjunto

() comercializagdo em conjunto

() assisténcia técnica em conjunto

() realizar financiamento em conjunto

() dispde de Patrulha Agricola

() outros. Quais?

22. Ha alguma contribuicdo econémica por parte dos produtores a associacao?
() Sim. Qual é o valor?

Com qual periodicidade é realizado o pagamento da contribui¢do?

( ) Néo



23. H& um estatuto, regulamento ou regimento disciplinando as atividades da associacdo?
()sim
( ) néao

24. Existe uma diretoria na associacdo?
( ) Sim. Como ela é composta?
( ) Néo

25. Existe alguma vinculagdo desta associacdo com o Sindicato dos Trabalhadores Rurais do
Municipio?

() Sim. De que forma?

() Néo

26. E com outra(s) Associagdo(des) de Produtores?

() Sim . Qual(is)?
( ) Néo

Organizacao: Regiane Aparecida Menegati

Questionario: Produtores familiares do Municipio de Indiana - SP

NUmero do questionario: Estrato de area:

1. Identificacdo do produtor familiar:

Nome: Idade : anos.
Municipio de origem Estado
Auto definicdo da Profissdo:( )proprietario () agricultor (  )produtor rural
() trabalhador rural () camponés ( ) outros.

Quais:

Situacdo civil : () casado ( ) viavo ( ) Solteiro ( )

Outro

Numero de filhos: idade dos filhos :

Escolaridade: ( )analfabeto () 1°grau incompl ( ) Ens. Fund. Comp.

() Ens Fund. incompl. ( )Ens. médio completo ( )E.medio incomp. () Superior incompl. (
)Superior completo

Condicdo atual do produtor familiar:

() proprietario ( )arrendatario/parceiro ( ) posseiro ( )outro:
Ha quanto tempo reside na propriedade?
Condicao anterior do produtor familiar:
() proprietario ( )arrendatério/parceiro () posseiro
() empregado na cidade ( ) empregado rural () outro:
A familia é de origem ( )rural () urbana

Se urbana, motivo da saida da cidade:




2. Descricdo do nucleo familiar

Nome Grau de | Sexo | ldade Casado | Grau de Estuda
parentesco Sim Nao | Escolaridade | Sim Nao

Total de pessoas residentes na casa:

3. Caracterizacdo da unidade produtiva familiar:
Nome da propriedade
Atividade econdmica principal exercida pela unidade familiar :
Distancia da propriedade da sede do Municipio

Area total da propriedade ( ) ha. ( ) alg

Area propria ( Yha,  ( ) ald.

Area tomada em arrendamento/parceria: ( ) ha. ( ) alg.
Area concedida ( dada) em arrendamento ( ) ha. ( ) alq.
Outros

Forma de acesso a terra propria:

( )compra ( )heranca ( )assentamento Outros:
H& quanto tempo reside na propriedade?

Possui mais de uma propriedade rural? ( ) sim ( ) néo
Onde? estado

Soma da &rea das propriedades rurais que possui  ( ) ha. ( ) alq

4. Exploracdo da unidade produtiva familiar
Qual ¢ a area utilizada na unidade de producdo para:
Producéo vegetal:

Produc&o animal:

Outra?

Atividade pecuaria :

Tipo N° de cabecas Consumo
Proprio Venda ao mercado/onde?

Bovino para corte

Bovino de leite

Suinos

Caprinos

Equinos

Patos

Galinhas

Peru




QOutros

Atividades agricolas

Tipo de cultura Area (ha) Consumo

Lavouras temporarias Préoprio Venda ao mercado/onde?

Lavouras permanentes

Pastagem

5. Comercializacdo da producéo:

Os produtores sdo comercializados para:

( )mercados ( )feiras (  )cerealistas ( ) atravessadores

Outros

Quais dos produtos comercializados apresentam melhores resultados
econémicos?

Quais sdo  o©s principais  problemas enfrentados para  comercializar a
producéo?

6. Equipamentos e insumos:
( )insumos  Que tipo ?

() trator Quantos ? empréstimo ? aluguel ?

() Ap. parairrigacdo  Quantos ? empréstimo ? aluguel ?

() Arados ( mecanico) Quantos ? empréstimo ? aluguel ?
( ) Arados (animal)  Quantos ? empréstimo ? aluguel ?
Outros?

Sé&o utilizados para quais culturas?

7- Trabalho familiar:



Numero de pessoas da familia que:
Reside na propriedade:
Exerce atividades na propriedade:

N° | Agricola Né&o agricola

Exercem atividade fora da propriedade?

N° | Agricolas N&o agricolas

Onde?

Forca de Trabalho na agricultura

Tipo Quantas

Fases de utilizacdo

pessoas ? plantio

colheita

outros

Familiar

Empreg. Permanentes

Empreg. Temporarios

Parceiros

Outros

8. Assisténcia técnica:
H& prestacOes de servigos técnicos?

Quem
presta?

Qual ¢ frequéncia?

Ha prestacdes de servigos da prefeitura municipal?

Qual € o tipo?

Qual ¢ a sua opinido?

9. Financiamento:
Utiliza financiamento: () sim () ndo
Porque?

Qual tipo de crédito?

Quiais Dificuldades?

Ano de obten¢éo do ultimo financiamento

Valor do ultimo financiamento obtido:




Qual o programa de financiamento?
Conhece 0 PRONAF?
O que achou do programa?

Ja se utilizou dos créditos do Pronaf?( )sim () ndo
Quando? Quais?
Qual o valor tomado?
Qual sua avaliacdo do programa?

10. Organizagao dos produtores familiares:

Participa de: ( ) sindicato ( ) cooperativa ( ) associagao
em caso afirmativo, qual?
Onde ? Ano de ingresso
Motivo da filiagéo
Quais as vantagens

Quais os problemas enfrentados?

11. Renda familiar

Renda familiar total mensal aproximada:

( )até R$100,00

( )Entre R$ 101,00 e R$300,00

( )Entre R$301,00 e R$500,00

( )Entre R$501,00 e R$1.000,00

( )Entre R$1,001,00 e R$1500,00

() acimade R$1501,00

Do total, qual:

Renda é proveniente das atividades agricolas:
Renda é proveniente das atividades ndo agricolas:

12 - Atividades ndo-agricolas:

S&o desenvolvidas por quais membros da familia?
Onde ?

Atividade:

Valor da Remuneracao salarios

E desenvolvida em qual periodo? ( )manhd ( )tarde ( )noite ( ) integral

A renda obtida fora da propriedade € tida como complemento da renda familiar?

( )sim () ndo

Essa renda € utilizada: () na propriedade ( ) para uso pessoal ( ) para a familia

Porgue exerce outro tipo de atividade Nao agricola?

( )necesidade ( ) independéncia ( ) manutencdo da propriedade

( ) ascencdo social ( ) incapacidade da renda agricola de prover a sobrevivéncia da
familia.

Se a renda agropecuéria fosse suficiente, realizaria outra atividade? () sim ( )nédo

( )outros. Quais?




13. Estratégias de reproducao social:
Tem dificuldades para continuar vivendo no meio rural? ( )sim () néo
Quiais?

Tem dificuldades econémicas para continuar sobrevivendo apenas da atividade agropecuéria?
( )sim ( )ndo
Quiais?

Recebeu ou recebe alguma ajuda? ( )sim () néo
Dequem? ( )governo (  )vizinhos (  )outros
Que tipo de ajuda?

Possui outros rendimentos além dos adquiridos na atividade agropecuéria? (  )pensdes (
aluguéis  ( )outros

Quiais?
Esses rendimentos séo considerados?

( )essenciais () complementares ( ) outros:
Existe alguém aposentado na familia? ( )sim (  )ndo Quantos?
Valor da aposentadoria?
Os rendimentos provenientes da aposentadoria sdo considerados?
( )essenciais () complementares ( ) outros:
E praticado algum tipo de artesanato ou de agregacéo de valor aos produtos agropecuarios?
( )sim ( )nédo

Qual tipo?
O artesanato proporciona renda para a familia? ( )sim () ndo
8. A propriedade possui:

Consumo Comércio/Onde? Area

Pomar

Horta

Outros:

E importante para a alimentacao familiar?

14. Infra estrutura da Unidade de Producdo:

Moradia

A residéncia do agricultor é de:

( )alvenaria ( ) madeira ( ) mista ( ) outro material Metragem da casa

NUmero de cdmodos

A propriedade é cercada? ( )sim ( )ndo

Hé energia elétrica? ( ) sim () ndo

Como é obtida a agua ? () poco comum () pogo artesiano () poco semi artesiano
() pogo semi artesiano () outro

Bens de consumo
Televisdo ( )ndo ( )sim




Video Cassete () ndo ( )sim

Geladeira ( )néo ( )sim

Freezer ( )néo ( )sim

Computador ( )néo ( )sim

Automovel ( ) nédo ( )sim

Com. telefénica () néo ( )sim

Outros:

Carro: ( )nao ( )sim  Quantos?

Ano Utilizacdo: ( ) passeio ( ) na propriedade Funcéo :
Outros:

O que é feito com lixo ?

E com as embalagens dos produtos agrotoxicos?

Condicdo da estrada: Boa( ) Precaria( ) Péssima( )  Outra:

15. Opinido e perspectivas do Produtor Familiar.
Quais as maiores dificuldades enfrentadas pela unidade de producéo e pelo trabalho desenvolvido
na mesma ?

Qual é a opinido do produtor em relagdo as politicas de incentivos para a agricultura dadas pelo
governo ?

E pela prefeitura?

Quais politicas governamentais poderiam ser adotadas, para a permanéncia do pequeno produtor
no campo ?

Conhecimento da existéncia e/ou atuacdo do conselho de desenvolvimento rural municipal?

Tem planos de ampliacdo da propriedade ? ( ) sim () ndo
Tem planos futuros de sair da propriedade ? () sim ( ) ndo .Se sim, por qué ?

Para onde?
Venderia sua terra para adquirir um estabelecimento maior em outro lugar? ( )sim
( )ndo. Onde




Gostaria que seus filhos continuassem exercendo atividades ligadas a agropecuaria? Porque?

Seus filhos tem planos de continuar exercendo as atividades ? ( ) sim () n&o.
Se sim, por qué ?

16. Organizacéo cultural
Qual a importancia da terra para a sua familia?

Qual a origem étnica da familia?
Quais as atividades de lazer realizadas pela familia?

Participam em acontecimento locais. ( )sim () nédo
Quais?
Tem lagos de amizade com os vizinhos? ( )sim () ndo
Participa de festas religiosas? ( )sim () néo

Quais?
Com qual freqiiéncia?
Onde?

Participa de festas culturais?
Quiais?
Com qual freqiiéncia?
Onde?

Realizam ajudas mutuas?

Com qual freqiiéncia?

17. Relagdo campo- cidade:

Satisfacdo comavidanocampo: (  )sim ( )néo
Avaliacédo da qualidade de vida:

( )otima ( )boa ( )regular ( )ruim () péssima
Dificuldades em viver no campo:

Pontos Positivos da vida no campo?

Gostaria de se mudar paraacidade? ( )sim ( ) néo
Porque?
Como ocorre o deslocamento até a cidade?

(" )carro préprio () 6nibus coletivo () dnibus escolar ( ) carona Outro:
Cidades em que mais costuma ir?

Quantas vezes por semana visita a cidade?




Qual motivo?

18. Participagdo no Programa de Microbacias

Participa do programa de Microbacias? (  )sim () néo
Se ndo:

Gostaria de participar? ( )sim () néo

Por qué?

Se sim:
Houve melhorias com a participac¢do no programa? () sim ( ) néo
Quais?

Em qual Microbacia esté localizada sua propriedade?

Quiais os principais problemas do programa?

Observacoes:

Propriedade ( ) Monoativa () Pluriativa



Organizacao: Regiane Aparecida Menegati
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