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RESUMO

Este trabalho traz como proposta a investigacéo das relagdes transdisciplinares entre literatura,
politica, direito e demais areas correlatas, a partir da perspectiva ficcional oferecida por George
Orwell em seu livro A Fazenda dos Animais. A narrativa, publicada pela primeira vez em 1945,
na Inglaterra, traca uma série de criticas aos regimes totalitarios, em especial ao executado por
Josef Stélin (1878-1953) na Unido Soviética. No texto, caracteristicas relevantes do
totalitarismo, como o0 processo de usurpagdo do poder e a expressiva violacdo a direitos
fundamentais, séo literariamente explorados por Orwell. Diante desse cenario, toma-se como
ponto de partida para o presente estudo as relacGes estabelecidas entre as areas do conhecimento
citadas, trabalhando-as como fonte e método da compreensao pluralista da legalidade e dos
fatos sociais dentro da obra, de modo a revelar as possiveis articulag@es entre Literatura, Justica
e Sociedade. Assim, a realizacdo desta pesquisa corresponde a um interesse geral, sendo
especialmente voltada aqueles que pretendem descortinar seus horizontes enquanto operadores
sociais abertos a encontrar solu¢cbes humanas para o problema universal do conflito. A
metodologia aplicada neste trabalho preconiza estudos tedricos de documentos e textos
pertencentes a diferentes disciplinas, incluindo filosofia, sociologia e historia. Os resultados
obtidos corroboram a hipotese inicial de que a obra de Orwell, ao tratar literariamente sobre
assuntos de ordem politica, juridica e social, estabelece ligacdo estreita com tais areas,
mostrando-se uma peca relevante para a construcdo de um debate politico participativo e de um

ordenamento juridico mais articulado aos valores inerentes & humanizacdo do conflito.

Palavras—chave: Literatura comparada. Direito e literatura. Politica na literatura. Literatura

inglesa do século XX. Literatura inglesa e traducdes.



ABSTRACT

This work proposes an investigation of transdisciplinary relations between literature, politics,
law and other related areas, from the fictional perspective offered by George Orwell in his book
Animal Farm. The allegory, first published in 1945, in England, draws serious criticisms of
totalitarian regimes, especially that one carried out by Josef Stélin (1878-1953), in the Soviet
Union. In the text, relevant features of the totalitarianism, such as the process of usurpation of
power and the expressive violation of fundamental rights, are literarily explored by Orwell. In
view of this scenario, the relations established between the aforementioned areas of knowledge
are taken as a starting point for this study, working as a source and method of pluralist
understanding of legality and social facts within the work, in order to reveal the possible
articulations between Literature, Justice and Society. Thus, the realization of this research
corresponds to a general interest, being especially aimed at those who intend to unveil their
horizons as social operators open to finding human solutions to the universal problem of
conflict. The methodology applied in this work recommends theoretical studies of documents
and texts belonging to different disciplines, including philosophy, sociology and history. The
results obtained corroborate the initial hypothesis that Orwell's work, when dealing literarily
about political, legal and social issues, establishes a close connection with all these areas,
proving to be a relevant piece for the construction of a participatory political discussion and a

legal system more articulated to the values inherent to the humanization of the conflict.

Keywords: Comparative literature. Law and literature. Politics in literature. 20th century
english literature. English literature and translations.
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1 INTRODUCAO

Os estudos transdisciplinares tém apresentado consideravel relevancia nao apenas para
0 ambiente académico, como também — e principalmente — para fora dele. Isso porque a
sociedade, em sua condigéo plural, exige uma visdo igualmente diversificada sobre os assuntos
que a cercam. Nesse contexto, a relacdo entre direito e literatura, bem como com outras areas
correlatas, surge como uma resposta aqueles conflitos humanos que a juridicidade, por si so, é
incapaz de solucionar.

A manifestagdo literaria pode operar como fonte de compreensdo do individuo, da
coletividade e do meio que em vivem. O direito, por sua vez, € o sistema que organiza esses
mesmos elementos. A pergunta que se faz é: seria possivel organizar algo — de forma
verdadeiramente justa — sem, antes, compreendé-lo?

E buscando uma resposta para tal questionamento que os estudos juridico-literarios,
associados a um fazer politico, encontram sua via de contribuicdo para o aperfeicoamento das
relacBes sociais. A literatura, seja ela ficcional ou ndo, permite ao sujeito o desenvolvimento de
cognicOes politematicas fundamentais para a compreensdo dos eventos que cercam a natureza
humana, tornando-o mais sensivel a questdes que dizem respeito a si proprio e ao outro. Possuir
tal aptidao é fundamental para quem trabalha, diariamente, com vidas e com histdrias reais.

Dessa forma, a matéria literaria ndo s6 pode, como deve, construir uma atua¢do mais
humanistica dentro do proprio universo juridico, proporcionando ao jurista um contato maior
com a linguagem, além de funcionar como meio de compreensdo daquilo que transcende
determinadas causas.

Outrossim, o estudo transdisciplinar tem o potencial de abrir caminhos para que a
parcela leiga da sociedade, isto é, o conjunto de pessoas que ndo tém acesso ao conhecimento
técnico-cientifico, possa compreender situagdes sociais complexas de maneira mais acessivel e
— por que nao? — mais prazerosa. Nesse sentido, a discussdo de questdes juridicas a partir da
literatura democratiza 0 acesso a tais tematicas, impactando positivamente no incentivo a
participacdo social em debates politicos relevantes.

Todavia, é preciso ter cautela no manejo do estudo juridico-literario, uma vez que ele
ndo se deve prestar ao uso da literatura meramente para explicar ou para exemplificar o direito;
ao contrario: deve servir, sobretudo, como um exercicio para enxergar a legalidade sob uma
perspectiva literaria e, consequentemente, politica, filoséfica, histdrica, socioldgica e,

sobretudo, humana.



O proprio direito, em determinado momento historico, reconheceu a importancia de se
fazer em consonancia com outras esferas do conhecimento, incluindo a literaria. Contudo, esse
é um reconhecimento relativamente recente. E interessante, nesse sentido, compreender, ainda
que brevemente, o percurso jusfiloséfico que culminou na necessidade de transdisciplinarizar a
prética juridica. Para isso, deve-se considerar trés das grandes correntes que buscaram orientar
o funcionamento do direito ao longo do tempo: o jusnaturalismo, o juspositivismo e 0 p6s-
positivismo juridico.

Em sentido amplo, o jusnaturalismo enxergava no direito a possivel concretizacdo de
um valor metafisico da justica, ou seja, 0 ordenamento era idealizado como um conjunto de leis
universais e imutaveis impostas pela natureza, por Deus e/ou pela razdo humana e
indissociaveis, a seu modo, desses mesmos elementos. Historicamente, essa concepc¢éo deixou
hiatos significativos, uma vez que a submissdo do direito a uma vontade muitas vezes abstrata
o0 ignorava como objeto cultural e mutavel, além de tornar questionaveis os valores atrelados a
justica.

Com a Modernidade, uma nova corrente jusfilosofica tomou conta do pensar e do fazer
juridico, adequando o direito as novas necessidades sociais da época: 0 juspositivismo, ou
positivismo juridico, que, em total contraposi¢cdo ao jusnaturalismo, passou a considerar o
direito em sentido préprio, isto é, um meio que passaria a justificar os fins. O ordenamento, a
partir desse instante, forma-se em razdo de uma escolha de codificagdo dos homens e ndo mais
se identifica como um sistema embasado no natural ou divino. Dentre as vertentes desse
movimento, recebe destaque a teoria desenvolvida pelo austriaco Hans Kelsen (1881-1973),
que procurou relevar a imposicdo formal positivista, defendendo que néo caberia ao direito
decidir aquilo que é justo ou ndo, mas apenas codificar o que de fato é valorado como justo,
sem identificar a si com algum juizo de valor.

Todavia, o positivismo, em suas mais diversas manifestacdes, priorizou 0s rigorosos
critérios de validez formal em prejuizo da justica. A doutrina positivista, essencialmente
monista, sustentou a primazia do direito positivo em face do natural, afirmando que a justica s6
se reconheceria em um sistema normativo codificado, independentemente de sua legitimidade
e efetividade. Ao longo da histéria do ocidente, isto propiciou experiéncias sociais muitas vezes
tragicas, a exemplo dos arbitrios cometidos pelos regimes totalitarios do século 20, que
estruturaram suas barbaries sob o manto da legalidade (SOARES, 2008).

Evidentemente, esse modo de pensar o direito entrou em decadéncia juntamente com a
Modernidade. Ent&o, a partir da segunda metade do século 20, ganhou espago 0 pos-positivismo

juridico, responsavel por impor limites morais e valorativos ao aplicador do direito,
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fortalecendo a relevancia dos principios e das garantias fundamentais na criacdo, na
interpretacdo e na aplicacéo das leis, de forma a associar o fazer juridico com as demais areas
do conhecimento. A partir desse momento, a literatura comecou a ser compreendida como fonte
principioldgica para a interpretacdo do direito e para a pratica juridica.

Com base nesse panorama, o direito passa a ser visto de maneira sistémica - ndo apenas
dentro de seu proprio funcionamento interno, mas também em suas relagdes transdisciplinares.

Nesse contexto, o presente trabalho tem como objetivo evidenciar a importancia da
conexdo pés-positivista estabelecida entre os estudos literarios e o direito, além de reafirmar a
pertinéncia de um fazer juridico atrelado as demais areas do conhecimento. Para tanto, utilizar-
se-4 como objeto de estudo A Fazenda dos Animais, de George Orwell (1903-1950).

A obra inglesa, originalmente intitulada Animal Farm e popularizada no Brasil sob o
titulo A Revolucéo dos Bichos, apresenta, de maneira alegérica, a histéria de um grupo de
animais que, motivados pelos desmandos de seu dono humano, resolvem fazer uma rebelido e
tomar o controle da fazenda onde vivem. No decorrer da narrativa, porém, aqueles que
lideraram a revolta — 0s porcos — acabam por usurpar o poder conquistado, instituindo no local
um verdadeiro regime totalitario.

A ferrenha critica direcionada ao totalitarismo é o escopo da obra de Orwell, que, apds
ter vivenciado situacBes particularmente desilusérias na Birmania e na Espanha, decide travar
uma batalha contra a subversdo daquilo que entendia como socialismo democrético,
especialmente no que diz respeito ao modelo de governo implementado por Josef Stélin (1878-
1953) na Unido Soviética.

A narrativa retrata, dessa forma, as principais caracteristicas de regimes totalitarios,
possibilitando a compreensao literaria das especificidades que os cercam. Além disso, a trama
traz situacdes passiveis de serem analisadas sob a Otica juridica, principalmente no que diz
respeito ao uso da legalidade como justificativa para o abuso de poder.

Dessa maneira, o estudo de A Fazenda dos Animais envolve questdes de ordens
diversas, sendo necessario atravessar conceitos politicos, historicos, filoséficos, juridicos,
sociologicos e, claro, literarios, para que se compreenda, da maneira mais completa possivel,
suas mais relevantes mensagens.

Dividido em quatro capitulos, este trabalho é iniciado com consideragdes a respeito da
recente mudanca no titulo brasileiro da obra, trazendo para o debate as circunstancias historicas
em que a primeira traducdo foi feita, além de confrontar determinados usos do livro com as

intencionalidades do escritor.
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No segundo capitulo, o texto de Orwell é investigado em seus aspectos narrativos, na
intencdo de verificar a influéncia das escolhas textuais nos possiveis sentidos extraidos da obra.
Sdo estudadas, nesse ponto, suas referéncias concretas, o uso da linguagem figurativa, a
ambientacao, a criacdo das personagens e assim por diante.

O terceiro capitulo, por sua vez, analisa a trama sob uma perspectiva essencialmente
politica, filosofica e histdrica, tragando paralelos com o contexto social da primeira metade do
século 20 e apontando as caracteristicas totalitarias sob as quais ambos os cenarios — ficcional
e real — se constituiram.

Por fim, o dltimo capitulo promove o exame juridico do texto literario, extraindo da
narrativa orwelliana os vieses legais responsaveis por impulsionar uma revolucdo, 0s que
contribuem para que ela se fixe e 0s que convergem para a sua subversdo. A analise procura
investigar, ainda, o uso do direito para fins perversos, além de questionar as consequéncias do
abuso juridico do poder em face da sociedade.

Dessa maneira, a pesquisa avanca sobre questdes sociais relevantes, que, materializadas
na narrativa de Orwell, permitem o conhecimento do passado, uma possivel compreensdo do

presente e uma valiosa licdo para o futuro.
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2 DE BICHOS A ANIMAIS: CONSIDERACOES SOBRE A MUDANCA DO TITULO
BRASILEIRO DE ANIMAL FARM

A entrada em dominio publico da obra integral de George Orwell (1903-1950), em
janeiro de 2021, provocou considerdvel efervescéncia nos mercados editoriais ao redor do
mundo. No Brasil, onde o livro Animal Farm consagrou-se sob o titulo A Revolugéao dos Bichos,
algumas editoras aproveitaram o momento para recuperar o nome dado originalmente & historia,
reaproximando-o de seu significado em inglés — algo que havia sido perdido com a primeira
traducéo para o portugués brasileiro. A Companhia das Letras, que até entdo detinha os direitos
autorais da obra no pais, foi a primeira a anunciar, em 2020, a renomeacdo da narrativa para o
inédito A Fazenda dos Animais, com traducdo de Paulo Henriques Britto.

Seguindo o modelo, outras editoras, como L&PM, Melhoramentos e a propria
Companhia das Letras, sob o selo Penguin Companhia, decidiram adotar o0 mesmo titulo. Por
sua vez, editoras como Nova Fronteira, Biblioteca Azul, Via Leitura, Troia, Novo Século,
Aleph, entre outras, optaram por manter o comercial A Revolugdo dos Bichos em suas
prateleiras, embora algumas, como a Antoféagica, tenham optado por apresentar, na folha de
rosto, ambos 0s nomes intermediados pela conjungéo alternativa “ou”: A Revolugdo dos Bichos
ou Fazenda dos Animais. Um outro caminho, por fim, é verificado na proposta da Martin
Claret, que também tentou se aproximar do nome inglés da obra, lan¢ando-a como A Fazenda
dos Bichos.

Além da diversidade de titulos, as novas edi¢des apresentam diferentes traducdes?, o
que implica em desencontros pontuais como, por exemplo, aqueles relacionados a nomes de
determinados personagens. Em virtude desse fato, ndo seria razoavel desenvolver, em um Unico
trabalho, uma analise que englobasse todas as versdes comercializadas em territério nacional.
Por isso, optou-se por analisar tdo somente a edicdo langada pela Companhia das Letras, que,

durante anos, foi a maior responsavel por veicular as obras de Orwell no pais.

2.1 A Revolucéo dos Bichos: contexto e problematica da primeira traducéo brasileira da
obra

E necessario considerar que a alteracio do titulo da narrativa em analise para A Fazenda

dos Animais ndo foi um mero capricho editorial. A deciséo, justificada pelos paratextos que

1 Os tradutores das edicdes mencionadas sdo: Denise Bottmann (L&PM); Sandra Pina (Melhoramentos); Adalgisa
Campos da Silva (Nova Fronteira); Peté Rissatti (Biblioteca Azul); Alexandre Barbosa de Souza (Via Leitura);
Claudio Blanc (Troia); Luisa Geisler (Novo Século); Daniel Lihmann (Aleph); Rogerio Galindo (Antofagica) e
Leonardo Castilhone (Martin Claret). Todas as edi¢des foram lancadas no ano de 2021.
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acompanham os novos exemplares, foi pautada em critérios semanticos e, sobretudo, politicos.
Isso porque a primeira tradugdo da obra para o portugués brasileiro, feita por Heitor Aquino
Ferreira, apesar de seus grandes méritos enquanto trabalho técnico, sustentou, por muito tempo,
um polémico fardo historico. Nesse sentido, é valido trazer a discussao o posfacio do professor
Marcelo Pen (2020) a nova edi¢do, que destrincha o contexto de producdo da primeira versdo
brasileira do livro, esclarecendo os motivos para a mudanca de seu nome.

De acordo com Pen, Animal Farm chegou em territorio nacional na década de sessenta.
O livro, que ja vinha sendo promovido pela CIA no Ocidente “para combater o comunismo”
(p. 137), foi impresso pela primeira vez no Brasil sob o titulo A Revolugéo dos Bichos, no ano
de 1964.

Nas palavras do professor, apesar de nenhum documento comprovar que a CIA estivesse
por trés da traducdo especificamente brasileira, seu lancamento, feito sob patrocinio do Instituto
de Pesquisa Social, foi impulsionado “menos por um critério comercial ou mesmo literario do
que por sua aura de arma psicoldgica anticomunista” (p. 138).

Também conhecido como IPES, o referido instituto era formado por civis e militares e
utilizado para divulgar noticias, promover os apoiadores de direita e propagar ideias
anticomunistas, tendo sido “uma das mais bem-sucedidas e organizadas maquinas de
propaganda ideoldgica da historia do Brasil” (PEN, 2020, p. 138).

René Armand Dreifuss (1981 citado por PEN, 2020, p. 139) afirma que a atuacdo do
instituto entre os anos de 1962 e 1964 denotou uma movimentacdo conjuntural para o golpe
que instituiu 0 Regime Militar no pais, uma vez que a estratégia do grupo se tornou politica e
as atividades politico-partidarias converteram-se, mais tarde, em acéo militar.?

Dentro dessa perspectiva, os orquestradores do regime teriam recorrido a estratégias
culturais e comerciais para obter apoio e rechacar opositores, alimentando as livrarias com obras
que pudessem reforcar suas aspiracdes ideologicas. Segundo Christian Carvalho, Animal Farm
teria sido vista pelo IPES como uma potente arma anticomunista, uma vez que, na perspectiva
dos militares, seu enredo “acabava por ridicularizar todos aqueles que diziam lutar por uma

sociedade igualitaria” (2002, p. 10). Dessa forma, o objetivo do instituto era implementar, por

2 E importante mencionar que a afirmacao de Dreifuss sobre a participagio do IPES na instauragio do Regime de
1964 ¢é relativizada por determinados historiadores. Carlos Fico (2004) faz, nesse sentido, um estudo apontando
controvérsias sobre a ditadura militar, no qual compara diferentes posicionamentos tedricos sobre o periodo. Nele,
Fico observa, com base nos dados coletados, que a acdo ideoldgica do Instituto ndo foi a Gnica responsavel por
ocasionar a troca de regime, uma vez que a iniciativa estritamente militar teve papel decisivo no desenrolar dos
acontecimentos. Contudo, sua atuacdo desempenhou uma importante funcdo de desestabilizacdo (propaganda,
mobilizacdo da classe média etc.) que, diferentemente da acdo militar, foi bastante articulada, colaborando
significativamente para a concretizagdo do golpe.



14

meio da divulgacdo da obra, o temor e a rancidez em relacdo a corrente politica de esquerda
movida pelos ideais revolucionarios.

Sob essa Otica, a encomenda da traducéo teria sido pensada para servir ao propdsito de
seus financiadores. Heitor Aquino Ferreira, entdo tenente do Exército, assumiu a tarefa.
Marcelo Pen (2020) aponta que, em outubro de 1962, o tradutor teria redigido uma carta para

Sénia Seganfredo, sua correligionaria, com o seguinte teor:

Nosso grupo no exeército - que a esquerda insiste sempre em chamar de golpista [...]
temos imprimido nés mesmos e encaminhado para editores amigos varias obras de
grande valor como propaganda democratica anticomunista. A maioria saird
brevemente. (p. 142).

Na oportunidade, Ferreira teria citado Animal Farm entre os titulos enviados a colega.
Dentro desse cenario, Pen ressalta o adendo feito por Dreifuss (1981) de que, na época, 0
general Heitor Herrera teria se comunicado “com Henrique Bertaso em Porto Alegre para obter
1000 cdpias a 200 cruzeiros cada da Livraria O Globo, as quais seriam distribuidas
gratuitamente” (p. 143), fato que reforcaria os intuitos politicos por tras da publicacédo da obra.

Diante de tais informacd@es, a possivel influéncia politico-financeira exercida sobre a
reproducdo do livro e o cenério sob o qual a referida tradugdo foi feita passaram a ser um ponto
bastante discutido nos meios académico e editorial, culminando na iniciativa, igualmente
politica, de promover uma nova traducdo da obra 56 anos apds seu primeiro lancamento.

O debate acerca das possiveis intervencgdes ideoldgicas que teriam ocorrido no processo
tradutdrio de 1964 inicia-se pelo titulo do livro — Animal Farm —, que teria, em portugués, uma
maior proximidade semantica com o nome A Fazenda dos Animais ou similares. Todavia,
Ferreira optou por incluir nele o termo “revolugdo”— que ndo aparece grafado na versdo original
(tanto no titulo como ao longo do texto) —, convertendo o foco da acdo para o ato revolucionario
em si. Evidentemente, essa percepcao foi Util as aspiracdes do regime militar, pois o termo, sob
esse ponto de vista, ganhou um peso semantico direcionado, um endereco certo, com a provavel
intencdo de ironizar os ideais de esquerda.

Ocorre que a narrativa, como se defendera mais adiante, ndo critica precisamente o ato
revolucionario, mas sim os desdobramentos dele. Por essa razdo, a inclusdo da palavra
“revolu¢do” no titulo da obra teria deslocado o foco “do fruto do ato para o ato em si, do espago
para agdo” (PEN,2020, p. 146), gerando impactos na recepcéao pelo publico.

Por sua vez, a escolha da palavra “bichos” em vez de “animais” também pode ser

colocada em perspectiva. Sobre o termo, Carvalho (2002) rememora o uso que “bicho” possuia
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na década de 60, que consistia em uma giria comumente empregada entre jovens estudantes.
Para ele, uma hipotese possivel é a de que a escolha do vocabulo teria sido feita de maneira
premeditada para que os bichos de Orwell fossem associados a figura dos universitarios
revolucionarios — considerados, a época, uma ameaca ao sistema vigente —, colaborando para a
construcdo de uma imagem negativa daqueles que simpatizavam com os ideais de esquerda.
Além do titulo, aspectos do texto narrativo também teriam sofrido influéncia ideoldgica
durante o processo de traducdo. Sobre o assunto, Feitosa e Freitas (2017) afirmam que o hino
entoado pelos animais da Fazenda (Bichos da Inglaterra) teve modificagdes semanticas
consideraveis ao ser traduzido pela primeira vez para o portugués, de forma a “disfargar”, na

passagem, a perversidade advinda da domesticagdo dos animais antes da rebelido:

Ao longo de todo o poema em portugués, a significagdo foi um tanto vaga em
comparacdo com o texto original, como por exemplo, quando o hino descreve que
havera o fim dos objetos de tortura usados para domesticar os animais, o texto original
expressa diretamente que “Cruel whips no more shall crack” (os cruéis chicotes néo
vao mais estralar), enquanto o tradutor tenta expressar tal ideia fazendo uso de uma
metafora, obtendo o seguinte resultado: “E o relho em cantos alheios” (p. 6).

Marcelo Pen (2020) também aponta trechos da historia em que as alteracbes semanticas
tornam provaveis os objetivos politicos da tradugdo. Uma delas se da ho momento em que o
personagem Velho Major comenta sobre o seu sonho com os outros animais. Na redacéao
original, Orwell utiliza a frase “I cannot describe that dream to you”, no sentido de “eu nio
conseguiria descrever aquele sonho para vocés”. A traducdo de Ferreira, contudo, emprega a
frase: “ndo sei o que significa”. Para Pen, o sonho de Major, que tratava de um lugar sem
humanos, alude a um mundo sem o capitalismo e, portanto, ndo seria plausivel “conceber que
a personagem gue remete ao autor de O Capital ndo apreende seu significado, mas sim que,
diante da dificuldade em relata-lo, prefira em vez disso contar um episédio da infancia” (p.
147). Esse fato, sob a 6tica pela qual se analisa o livro, poderia ser interpretado como uma forma
de dirimir a credibilidade do discurso revolucionério da personagem ou mesmo de subjuga-lo.

Ocorréncias como essas — discretas, mas significativas — repetem-se ao longo da obra.
Dessa forma, ganha respaldo a suposi¢do de que o primeiro processo de traducdo de Animal
Farm, apesar de toda a sua competéncia técnica, esteve intimamente relacionado aos interesses
ideologicos da época, ultrapassando, em determinados momentos, os limites do préprio texto
literario. A ideia sustentada € a de que seria, de toda forma, Gtil ao regime militar aproveitar-se

da critica ao stalinismo, feita pela narrativa, para enfatizar os argumentos da direita, propagados
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pais afora. Para tanto, alguns aspectos tradutdrios, a exemplo do titulo, teriam sido
convenientemente modulados.

Nesse ponto, é valido ressaltar a interessante observacdo que Marcelo Pen (2020) faz
sobre a ideia de revolugdo empregada na obra, que teria um carater positivo sob o olhar de

Orwell:

O leitor atento percebera que, no final, Napoledo rejeita a posicdo “revolucionaria”.
Assim, na Unica mengdo indireta a revolucdo, por meio de termo derivado, ela é
repudiada justamente por quem a traiu, em nome das “rela¢cBes comerciais normais
com os vizinhos” [...]. Para Orwell, a revolug@o tem teor positivo, embora o trecho o
apresente na chave irbnica, fazendo com que lhe reconhe¢camos o valor por meio de
sua negacao (p. 146).

Esse ponto elucida a hip6tese de que tanto a traducdo de Ferreira como a aura
“anticomunista” atribuida ao livro extrapolam, em determinados momentos, os limites do texto
e de suas possiveis interpretacdes. E preciso destacar que, apesar de a literatura permitir uma
pluralidade de sentidos, ela ndo permite todos. O leitor, ao passar pelo processo de associacéo
do que é lido, relacionando o contetdo literario com suas proprias experiéncias, vivéncias e
ideologias, deve ser cauteloso para ndo se desprender completamente da materialidade textual
—e, com isso, acabar cometendo equivocos. E evidente que a forma como a narrativa é traduzida
interfere substancialmente nesse processo: se o0 leitor ndo tem acesso ao texto original, a
tendéncia é que ele se oriente pelo que foi traduzido.

Se a propria traducdo ultrapassa os limites de uma interferéncia natural, chegando ao
ponto de desprender-se da materialidade textual e de romper com um compromisso de
semelhanca que deveria ter com o texto original, o leitor provavelmente sera induzido a erro.
Se essa inducdo for proposital — com o objetivo de passar uma mensagem que ndo esta
necessariamente presente na obra — tem-se um problema ndo apenas hermenéutico, mas também
ético.

Diante de todas as interferéncias suscitadas, ha plausibilidade na hipbtese de que teria
havido uma distorcéo significativa de ideias dentro do contexto do livro, que foi amplamente
favorecida pela traducédo financiada pelo IPES, uma vez que o “discurso” construido em cima
da narrativa, além de ir de encontro aos intentos de Orwell, ainda maculou 0 compromisso de
semelhanga com o texto original, gerando equivocos consideraveis.

Quanto ao primeiro ponto, a analise dos prefacios autorais a primeira edicdo inglesa e a
edicdo ucraniana do livro é relevante para compreender os objetivos do autor ao escreveé-lo,

servindo como importante instrumento para os debates sobre a subverséo da obra.
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2.2 Os prefacios de Orwell como escudo a subverséo da obra

Embora o estudo das intencionalidades do autor, em termos benjaminianos, ndo seja
essencial para compreender o que um texto literario tem de comunicavel, por vezes surge a
necessidade de investigar tais intencionalidades para verificar até que ponto a l6gica interna de
uma obra teria sido deturpada. No caso de Orwell, seus escritos ficcionais foram e ainda sdo
alvo de intenso uso ideoldgico, fato que possibilita 0 seu aproveitamento, muitas vezes, para
fins totalmente opostos & mensagem que o texto propaga.

O viés essencialmente politico por trés da escrita orwelliana foi, em diversas ocasioes,
expressamente declarado pelo préprio autor, que, munido da acidez que lhe era caracteristica,
nunca fez questao de esconder a insatisfacdo que sentia em relacdo a configuracdo geopolitica
de sua época. As pistas mais evidentes desse intento moram, literalmente, ao lado de suas
narrativas: nos prefacios autorais, que, no caso de Orwell, possuem, em sua maioria, carater
autobiografico. Por serem “escritas de si”, eles registram o0s acontecimentos individuais e
sociais que motivaram o autor em sua producéo literaria, além de demonstrar sua perspectiva
politica e de esclarecer suas inten¢des com a escrita.

E interessante analisar tais textos com base na teoria desenvolvida por Gérard Genette
(2009) sobre as instancias prefaciais. Segundo o teorico, “[o prefacio] é toda espécie de texto
liminar (preliminar ou p6s-liminar), autoral ou aldgrafo, que consiste num discurso produzido
a proposito do texto que segue ou que antecede” (p. 145). Dessa maneira, ¢ plausivel discutir
0s meandros de Animal Farm com base nos prefacios escritos por Orwell, absorvendo, deles,
pistas que nos levem a uma interpretacdo mais atrelada a materialidade da obra.

Para uma primeira discussdo, dispensa-se a ordem cronoldgica dos escritos a fim de
privilegiar seu contetdo. Assim, analisar-se-a, por ora, o prefacio do autor a edicdo ucraniana,
datada de 1947, isto €, dois anos ap0s a primeira publicacdo da obra e trés antes da morte de
Orwell. Uma nota de rodapé, disposta na edicdo utilizada para a presente analise (ORWELL,
2007), esclarece que tal versdo de Animal Farm foi especialmente destinada a ucranianos
alojados em campos de refugiados da Alemanha, depois da Segunda Guerra Mundial. O
prefacio, por sua vez, foi feito a pedido de lhor Sevcenko, organizador da traducdo e
responsavel por distribuir a obra a esses leitores.

Orwell, com a intencdo de se apresentar a seus interlocutores, comeca o texto prefacial
dissertando sobre suas experiéncias de vida e sobre sua visao politica acerca da Unido Soviética,
construindo o que Genette chama de Génese, isto é, o uso do prefacio para informar o leitor

sobre a origem da obra e as circunstancias de sua redagéo, sendo essa uma de suas principais
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fungdes — na medida em que hd um genuino proposito de informar o leitor sobre dados que o
autor julga imprescindiveis a boa leitura do texto.

Os aspectos biogréaficos trazidos a esse texto inicial sdo, nesse sentido, interessantes para
a compreensdo das chaves narrativas da obra, uma vez que as situacdes vivenciadas por ele
embasaram, significativamente, a formulacdo de posicionamentos politicos e sociais na
construcdo de situacOes e de personagens dentro da trama.

Ao narrar, por exemplo, sua experiéncia nas cacadas humanas ocorridas na Guerra
Espanhola, da qual participou ativamente, Orwell afirma que aprendeu “como ¢é facil para a
propaganda totalitaria controlar a opinido de pessoas educadas em paises democraticos” (2007,
p. 143), o que o teria feito compreender a influéncia negativa do mito soviético sobre o
movimento socialista ocidental. Quando retornou do combate, direcionou seus esforcos para
contar o que havia testemunhado, em especial aquilo que entendia ter sido uma traicdo dos
stalinistas ao socialismo. Para ele, 0s comunistas soviéticos e seus aliados tinham destruido uma
revolugdo popular genuina; e o maior erro da esquerda, diante disso, foi ter sido antifascista
sem ser antitotalitaria (RODDEN; ROSSI, 2012). Nesse sentido, Orwell assume, no prefacio a
A Fazenda dos Animais, que a sua intencdo foi, de fato, denunciar a subversdo dos ideais

revolucionarios:

Era da maior importancia para mim que as pessoas na Europa Ocidental pudessem ver
0 regime soviético como de fato era. Desde 1930, eu vira poucos indicios de que a
URSS estivesse avangando na direcdo de algo que se pudesse chamar de socialismo
[...]. Ao voltar da Espanha, pensei em denunciar o mito soviético numa histéria que
fosse facil de compreender por qualquer pessoa e facil de traduzir para outras linguas
(2007, p. 144-145).

Ha, nesse ponto, o que Genette chama de Declaracio de Intencdo. E por meio dela que
0 autor interpreta o proprio texto, demonstrando sua real intencionalidade. Existe um contraste,
aqui, com a “vulgata” (nas palavras de Genette) implementada por Valéry, segundo a qual ndo
seria possivel ao autor exercer qualquer controle sobre o verdadeiro sentido de seu texto.
Todavia, apesar de ndo controlar a forma como a obra sera interpretada — uma vez que a
literatura é plurissignificativa —, o autor pode esclarecer ao leitor qual foi a mensagem que
pretendeu passar, estabelecendo, de certa forma, limites para as possibilidades de interpretacéo.

Ainda no prefacio a edigdo ucraniana, Orwell, mais uma vez recorrendo a funcdo de
Génese, conta aos leitores que a escolha de personagens animalizadas se deu a partir de uma
cena observada por ele numa cidadezinha em que morou anos depois de seu retorno da Guerra.

Na passagem, o escritor afirma que viu “um menino de uns dez anos guiando por um caminho
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estreito um imenso cavalo de tiro que cobria de chicotadas cada vez que o animal tentava se

desviar”. E continua:

Percebi entdo que, se aqueles animais adquirissem consciéncia de sua for¢a, ndo
teriamos o menor poder sobre eles, e que 0s animais sdo explorados pelos homens de
modo muito semelhante a maneira como o proletariado é explorado pelos ricos.
A partir dai, decidi analisar a teoria de Marx do ponto de vista dos animais [...].
A partir desse ponto, ndo foi dificil elaborar o enredo. (ORWELL, 2007, p. 145-146,
grifo meu).

Diante da expressa declaracdo, nao héa terreno para negar a efetiva vinculacdo da obra a
questdo soviética. O que se defende, contudo, é que a narrativa, apesar de criticar abertamente
o regime implementado na URSS, ndo deve ser interpretada sob um viés antissocialista, como
ocorrido em alguns paises, incluindo o Brasil. Isso porque o que ela critica é a subversao dos
ideais revolucionarios e ndo a revolucdo em si — genuina aos olhos de Orwell.

Nesse ponto, entende-se que a subverséo da obra teria ocorrido, essencialmente, por
duas Oticas distintas, mas intimamente relacionadas: i) pela associacdo do enredo a pura e
simples propaganda anticomunista; ii) pelo entendimento de que Orwell, assumidamente
socialista, teria se tornado um traidor ao fornecer “munigdo” para a frente opositora.

A ideia de que o autor teria traido suas convicc¢des socialistas ou que, de fato, estaria
contribuindo para o fortalecimento do capitalismo ocidental ndo encontra fundamento, uma vez
que, apds a publicacdo do livro, ele assume, no prefacio a edigdo ucraniana, que se considerava
pré-socialista, ainda que motivado por razdes de ordem mais pragmatica do que teorica:
“Tornei-me pro-socialista mais por desgosto com a maneira como 0s setores mais pobres dos
trabalhadores industriais eram oprimidos e negligenciados do que devido a qualquer admiragéo
tedrica por uma sociedade planificada” (2007, p. 142).

A dificuldade, acredita-se, talvez esteja em diferenciar a postura critica do escritor de
suas escolhas ideoldgicas. A satira feita em A Fazenda dos Animais, como ja mencionado,
critica o que Orwell considera como subverséo do ideério socialista pela Unido Soviética - e
ndo o socialismo em si. Essa era sua grande indignagé&o.

Tal percepcdo fica ainda mais nitida no prefacio original da obra, intitulado A liberdade
de imprensa. Em nota, o editor da tiragem utilizada para este estudo (2007) informa que, na
primeira edicdo de Animal Farm, havia um espaco destinado ao prefacio do proprio Orwell,
que acabou nédo sendo preenchido. O escrito foi encontrado apds a morte do autor, tendo sido

publicado somente em 1972.
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O texto, que mais parece um desabafo, sintetiza a opinido de Orwell acerca da censura
velada que ocorria na Inglaterra quando o assunto era o regime de Stalin. Nele, o autor
desaprova severamente a “admiragdo acritica” que os ingleses faziam da Unido Soviética,
utilizando-se dessa percepcéo para justificar a dificuldade que teve em publicar a obra.

Nesse ponto, Orwell traz a tona o que Genette batiza de “temas do porqué”, na medida
em que h& um esforgo autoral para mostrar ao leitor a importancia do assunto tratado na
narrativa, independentemente da forma como a critica literaria viria a recepcionar a obra. A
acidez com que ele aborda essa tematica demonstra seu desapontamento com a classe

intelectual britanica da época:

Mas voltando a este livro. A reacdo a ele por parte da maioria dos intelectuais ingleses
sera muito simples: “Nao devia ter sido publicado”. Naturalmente, os autores de
resenhas que entendem da arte de denegrir ndo irdo ataca-lo com base na politica, mas
usardo argumentos literarios. Dirdo que é um livro tedioso e bobo [...]. [Na realidade]
a intelligentsia britanica, em sua maioria, ira reclamar deste livro porque calunia seu
Lider e (na opinido deles) prejudica a causa do progresso. Se fosse o contrario, nada
teriam a dizer contra a obra, mesmo que seus defeitos literarios fossem dez vezes mais
flagrantes do que séo. (ORWELL, 2007, p. 132-133).

O que se nota, aqui, aléem da tentativa de valorizacao do assunto, é a diligéncia do autor
para, de certa forma, prevenir possiveis criticas ou neutraliza-las. Genette batiza essa funcéo
prefacial de “para-raios”, afirmando que ¢é possivel utiliza-la para impedir possiveis
julgamentos negativos — 0 que é materializado quando o autor toma a dianteira daquilo que
acredita que sera dito sobre seu texto (GENETTE, 2009, p. 185).

E justamente esse o caso do prefacio analisado. Orwell, sabendo que sua obra seria
duramente reprovada, antecipa 0s motivos pelos quais as criticas literarias ndo deveriam ser
validadas pelos leitores ordinarios do livro, justificando, de certa forma, o incbmodo que sua
tematica causaria na intelligentsia britanica.

Né&o obstante, o autor finaliza seu prefacio original sem qualquer tentativa de esconder
0 descontentamento que nutria pela subversdo dos ideais socialistas que a Unido Soviética
estaria, no seu ponto de vista, promovendo, e que a camada intelectual britanica estaria

acobertando de maneira velada:

Ja faz praticamente uma década que acredito que o regime russo é basicamente
maligno, e reivindico o direito de dizé-lo, apesar da nossa alianca com a URSS numa
guerra que desejo que vengamaos. [...] Aceitaram o principio de que um livro deva ser
publicado ou suprimido, louvado ou condenado, ndo com base em seus méritos, mas
de acordo com sua conveniéncia politica. [...]. Neste nosso pais [...] sdo os liberais que
temem a liberdade e os intelectuais que querem jogar lama no intelecto: foi para
chamar atencdo para esse fato que escrevi este prefacio. (ORWELL, 2007, p. 137-
139).
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Tanto no prefacio original de Animal Farm, quanto no prefacio a edicdo ucraniana, o
autor ndo entra propriamente no mérito da narrativa, mas apenas situa seus leitores acerca do
seu contexto de producdo e possivel recepcao, fazendo com que a instancia prefacial cumpra
um dos propositos elencados por Genette, qual seja, a justificativa da obra pela importancia de
seu assunto.

Ademais, a pluralidade de interpretacdes relativas a Orwell culmina na impossibilidade
de analise de sua obra em dissocia¢do com o contexto historico, ideoldgico e social que amparou
sua escrita. E certo que o escritor se posicionava genuinamente contra quaisquer espécies de
totalitarismo, mas esse fato ndo torna A Fazenda dos Animais uma obra apartidaria, apesar de
atemporal.

Em concluséo, o prefécio a edicdo ucraniana da obra sinaliza a intengdo do autor em
denunciar o mito soviético, além de apontar os caminhos biogréaficos e ideoldgicos que o
levaram a formular a narrativa. Nesse ponto, é relevante considerar que a critica ao regime de
Stalin ndo representa, necessariamente, uma aversao do escritor ao socialismo em si, como fez
crer alguns aspectos da traducao financiada pelo IPES.

Assumidamente antitotalitario, Orwell decide, com base em suas experiéncias de vida,
revelar a manipulacao e a usurpacdo que habitualmente ocorrem dentro de um regime ditatorial.
Inevitavelmente, o stalinismo era 0 que mais estava em voga nas experiéncias vivenciadas pelo
autor, motivo pelo qual provavelmente foi escolhido para estrelar a satira.

Dessa forma, ambos os prefacios amparam a interpretacdo que se pode fazer da
narrativa, cumprindo determinados objetivos da instancia paratextual. Além disso, apontam
para o fato de que a primeira traducdo da obra teria subvertido alguns aspectos do texto original,
indo de encontro aos propoésitos do autor, além de evidenciar uma tentativa de manipulacédo da
populacdo na época. Por tal razdo, a mudanca de titulo — de A Revolucéo dos Bichos para A
Fazenda dos Animais — encontrou respaldo suficiente para acontecer, promovendo uma
“reparacao historica” que, de toda forma, ndo deixa de também estar atrelada aos interesses

politicos do presente.
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3 ASPECTOS NARRATIVOS DE A FAZENDA DOS ANIMAIS

O impacto literario e social que Animal Farm causou ao redor do mundo esta atrelado a
uma série de motivos. O mais imediato deles é o carater politico inerente a obra, que gerou, a
sua época, importantes discussdes acerca de conceitos ligados a instituicdo e manutencdo do
poder. Deve-se ressaltar, nesse sentido, que o momento de sua primeira publicacdo, na
Inglaterra, coincidiu com o fim da Segunda Guerra Mundial, germinando com os preltdios da
Guerra Fria. Esse fato, associado a intensificacdo dos embates ideoldgicos do periodo, foi
decisivo para o rapido e potente alcance tomado pela narrativa em escala global.

Contudo, mesmo apoés a representativa queda do Muro de Berlim, o livro de Orwell
permaneceu em alta. Na década de 2010, em especial, a intensificacdo de movimentos
conservadores e de discursos antidemocraticos ao redor do mundo contribuiu para a
manutencdo da popularidade do autor entre leitores de diversas nacionalidades. No Brasil, A
Fazenda dos Animais (ainda veiculada sob o titulo A Revolucgdo dos Bichos) ocupou, em 2019,
a sétima posicdo na lista de obras ficcionais mais vendidas no pais, sendo a Unica do século
passado entre as vinte mais procuradas pelos brasileiros (MATOS, 2019). O aparente
anacronismo desse sucesso pode ser desvelado por diversos fatores, dentre os quais se destaca
a universalidade do tema proposto pela obra: a ampla mensagem sociopolitica dos animais da
Fazenda do Solar ultrapassa as barreiras historicas da época em que a trama foi escrita,
conseguindo abordar temas permanentes na humanidade que se repetem sob circunstancias
diversas.

E preciso ressaltar, entretanto, a existéncia de outra grande razdo para a constante
popularidade da narrativa: a habilidade com que foi escrita. Em dez capitulos curtos, Orwell
conseguiu sintetizar ndo s6 o conturbado contexto soviético da época, como também estender
suas licbes para circunstancias similares, aplicaveis a maioria das relacdes de poder. A
complexidade do tema é imperceptivelmente dissolvida pela narracdo fluida e pelo uso de uma
linguagem simples, compreensivel até mesmo por criancas — dentro, € claro, de suas percepgdes
de mundo.

Todavia, alerta-se para o fato de que, apesar de simples, a construcdo da obra néo €
simploria. Os elementos narrativos empregados por Orwell séo sofisticados e dotados de uma
profundidade impar, que ndo se perde em meio a um cenario ficcional quase infantil. Todas as
pecas que estruturam a obra, desde a caracterizagdo dos personagens até a forma como a historia
é narrada, alinham-se numa engrenagem harménica, carimbando sua magnitude enquanto

manifestacdo literaria.
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A partir de tais consideracdes, é necessario analisar, de maneira critico-reflexiva, os
calculos narrativos implementados na construgdo de Animal Farm, a fim de evidenciar o papel
comunicacional da literatura e o poder exercido por ela sobre aqueles que a acessam. E o que

propde este capitulo.

3.1 Do concreto para o abstrato: a universaliza¢do do tema

De acordo com John Rodden (1999), A Fazenda dos Animais possui, para além do
literal, outros trés niveis simbolicos de operacdo. O primeiro, certamente, é a satira direcionada
a Revolucdo Russa (1917-1923) e a subsequente ditadura de Josef Stalin (1927-1953). Em
segundo lugar, tem-se uma espécie de tratado politico universal, responsavel por fornecer
grandes licbes sobre poder, tirania e revolucBes a toda a humanidade. No terceiro nivel, a
narrativa opera numa perspectiva puramente moral, com o objetivo de evidenciar a animalidade
da natureza humana — no sentido de ndo haver um esforco mental racionalizado para
compreender determinadas situagoes.

Coadunando os trés niveis, a obra tem como principais temas: a corrosdo causada pelo
poder; a possibilidade de uma revolucao ser subvertida; e a vulnerabilidade das pessoas diante
de um Lider (RODDEN, 1999). Dessa maneira, ao tratar de um fato histérico, localizado no
plano do real, Orwell, por meio de recursos narrativos, transporta sua histéria para um plano
universal, transformando-a num tetris literario passivel de ser encaixado em mdaltiplos
contextos politicos e sociais.

Ao longo do presente trabalho, algumas referéncias da obra ao contexto totalitario
soviético serdo exploradas com mais atencdo. Contudo, € importante que se faga, neste
momento, um panorama com as principais correspondéncias historicas, a fim de compreender,
de maneira geral, o pano de fundo da narrativa.

James Arnt Aune (1999) sintetiza a relacdo dos eventos da obra com a questdo soviética

sob a seguinte perspectiva:



Quadro 1 - Eventos narrativos e sua correspondéncia historica

24

Eventos na obra

Correspondéncia histérica

A Rebelido

Revolucdo de Outubro de 1917

Batalha do Estabulo

Guerra Civil (1918-1919)

Lideranca de Bola de Neve na Batalha do
Estabulo

Lideranca de Trotski frente ao Exército
Vermelho

Rebelides nas fazendas vizinhas

Rebelides comunistas na Hungria (1919) e
na Alemanha (1923)

Revolta das Galinhas

Rebelido de Kronstadt (1921)

Acordos de Napoledo com
Whymper/Willington

Acordo de Rapallo (1922)

Expulsdo de Bola de Neve da Fazenda

Exilio de Trotski (1927)

Moinho de vento de Bola de Neve

Enfase de Trotski na indUstria pesada

Oposicao de Napoledo ao moinho

Enfase de Stalin na agricultura

Desejo de Bola de Neve de mandar pombos
para as fazendas vizinhas

Ideia de revolucdo permanente de Trotski

Oposicao de Napoledo aos pombos

Socialismo de um s6 pais (Stalin)

Demolicdo do moinho

Fracasso dos planos quinquenais

Fome

Fome na Ucrénia (1933)

Confisséo dos animais sobre alianga com
Bola de Neve

Grandes Expurgos (1936-1938)

Acordo com Frederick

Pacto nazisoviético (1939)

Batalha contra Frederick

Invasdo Germanica (1941)

Cena final (banquete com humanos)

Conferéncia de Teera (1943)

Fonte: AUNE, 1999, p. 5-7.

Como se nota, o livro abrange, com algumas alteracdes de ordem cronologica, 0s

acontecimentos mais importantes da histéria russa entre os anos de 1917 e 1943. De acordo

com o préprio Orwell (2007b, p. 145), seu objetivo imediato ao escrever Animal Farm era o de

“denunciar o mito soviético numa historia que fosse facil de compreender por qualquer pessoa

e facil de traduzir para outras linguas”. Todavia, ao fazé-lo, 0 escritor abordou o processo
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ditatorial com uma precisao téo cirdrgica, que passou a ser inevitavel associar a narrativa a
outros contextos histdricos e politicos para além do soviético. Esse €, sem davidas, um de seus
grandes méritos.

Evidentemente, o que marca o rompimento dos limites temporais e espaciais dentro dos
quais o livro foi escrito é a universalizacdo de sua tematica. Relagdes de poder fazem parte da
natureza humana e, como tal, permanecem presentes nas mais diversas épocas, sob
circunstancias diferentes - mas com dinamicas semelhantes. Esse é um dos principais fatores
que possibilita o passeio de Orwell pelo tempo, embora seus esfor¢os, na obra em comento,
tenham sido direcionados a situacdo da URSS.

Existe, como observado, um tema central focado nas relages de poder e nas injusticas
decorrentes delas. Esse tema é explorado a partir do desenvolvimento de duas intrigas
preponderantes no texto, isto é, de dois conflitos dramaticos que norteiam toda a obra: igualdade
versus desigualdade, e liberdade versus exploracdo. O primeiro capitulo do livro, marcado pelo
iconico discurso do Velho Major, avanga vigorosamente sobre tais matérias: a Rebelido
idealizada pelo porco ancido ¢é pautada pelo desejo dos animais de serem livres e iguais entre
si. Esse € o interesse impulsionador dos acontecimentos do comeco da obra, mas também ¢é
sobre ele que recaem, mais tarde, as piores consequéncias do regime dizimador do personagem
Napole&o.

Ambas as intrigas sao amparadas por uma série de motivos, ou seja, ha diversos eventos
narrativos que sustentam o grande eixo tematico do texto. As lutas corporais, como a Batalha
do Estabulo, a Revolta das Galinhas, a Batalha do Moinho de Vento e a propria Rebelido, tratam
com muita evidéncia a dualidade entre o desejo dos animais de serem/permanecerem livres e a
ameaca constante de exploracdo. Por sua vez, as diretrizes politicas tomadas na Fazenda, desde
a instituicdo dos Sete Mandamentos até a sua alteracdo, incluindo as grandes decisfes
monocraticas de Napoledo e a intensa manipulacdo propagandistica, reforcam a oposicao entre
igualdade e desigualdade dentro do contexto narrativo. E por meio desse jogo antagdnico que

a trama se desenvolve em seus encalgos literarios e, sobretudo, politicos.

3.2 Orwell e a construcéo do narrador

A constante manobra entre o justo e o injusto traz & tona a motivacéo do texto. E dizer:
0 conjunto de motivos, articulado ao tema central, evidencia 0 modo como este Ultimo é

trabalhado ao longo da narrativa, possibilitando a avaliacdo do posicionamento estético e
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ideoldgico do autor em relagdo aos assuntos abordados em sua obra (FRANCO JUNIOR, 2009,
p. 44).

Como visto, o objetivo primeiro de Orwell ao escrever Animal Farm era retratar uma
revolucgdo traida, tendo como base a experiéncia sovietica. Na trama, a antitese criada entre 0s
atos revolucionarios dos animais e 0s acontecimentos que se sucedem ap0s a ascensdo de
Napoledo ao poder contribui para que a ideia de traicdo seja afirmada. Isso porque as
expectativas dos bichos em relagdo ao mundo “pés-rebelido” sdo terminantemente frustradas
pelo governo implementado pelos porcos — classe animal que, ironicamente, havia encabecgado
a luta.

Dentro dessa construcdo narrativa, o papel do narrador é decisivo, uma vez que a forma
como a histdria é contada interfere substancialmente na mensagem transmitida. Nesse sentido,
é valido dizer que o narrador € uma categoria especifica de personagem dentro do texto. Por tal
razdo, é preciso ter cuidado para ndao confundi-lo com o autor, por mais proximo que pareca
estar deste (FRANCO JUNIOR, 2009, p. 40).

No caso da obra orwelliana em geral, esse cuidado deve ser redobrado, uma vez que a
proximidade entre autor e narrador é especialmente notada. Isso porque Orwell assume a
intencdo de fundir, em sua escrita, o propdsito politico com o propésito artistico, sendo A
Fazenda dos Animais o primeiro livro em que ele conscientemente coloca essa ideia em préatica
(ORWELL, 1946).

Nesse sentido, € valido elucidar que o designio politico do autor era, como ele mesmo
escreve (1946), manifestar-se contra o totalitarismo e a favor do socialismo democratico - da
forma como o entendia. Buscou, assim, expor seus posicionamentos por meio da arte literéria,
com a qual ja era familiarizado.

Suas experiéncias biogréaficas, especialmente aquelas em que teve contato direto com o
fervor ideoldgico do século 20, ndo devem ser desconsideradas na efetivacdo desse proposito;
ao contrario, sao importantes para que se compreenda, contextualmente, a mensagem de sua
obra — essencialmente politica.

Nas palavras do préprio escritor, o designio politico da escrita esta no fato de haver, por
parte do autor de um texto, “um desejo de puxar o mundo numa dada direcdo, alterar as ideias
das outras pessoas para 0 género de sociedade por que devem afinal lutar”, afirmacdo a qual
acrescenta: “nenhum livro ¢ genuinamente livre de inclinagdo politica”. (ORWELL, 1946,
traducéo livre).

Partindo desse ponto, é preciso levar em consideracdo que a vida de George Orwell foi

repleta de boas intencdes frustradas. Christopher Hitchens observa que a revolta do escritor
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contra 0 comunismo soviético ndo surgiu apenas de seus instintos jornalisticos, mas foi,
também, corroborada por suas vivéncias: “na Espanha, [Orwell] esteve muito proximo das
maquinacdes incriminatorias e falsas dendncias stalinistas e em toda a sua vida nunca chegara
tdo perto de ser uma vitima delas” (2010, p. 68). E certo que o conjunto de escritos orwellianos,
tanto os ficcionais quanto os de ndo-ficcdo, comprova a desiluséo pessoal que o autor sofreu a
partir de episodios como esse. Nesse sentido:

[...] a maioria dos cronistas e historiadores hoje concorda: em Lutando na Espanha,
Orwell disse a verdade a respeito da subversdo deliberada da Republica Espanhola
pelos agentes de Stalin e sobre 0 modo especialmente impiedoso como eles tentaram
destruir a esquerda independente da Catalunha. Acontece que Orwell foi testemunha
ocular da tentativa de golpe comunista em Barcelona no comeco de maio de 1937, e
documentos disponibilizados recentemente pelo Arquivo Militar Soviético em
Moscou deixam claro que, de fato, a intencdo era dar um golpe de Estado total.
(HITCHENS, 2010, p. 73).

Sua experiéncia colonial na Birméania, como pontua Hitchens, foi fundamental para que
ele adquirisse sensibilidade a hipocrisia intelectual, deixando-o “bem sintonizado para captar
os ruidos arrepiantes que ela emite” (2010, p. 17). Ainda, ao se voluntariar como soldado na
Guerra Espanhola (1936-1939), a intencdo de Orwell era lutar contra a ameaca fascista de
Franco; entretanto, “foi enquanto estava ocupado nessa frente que ele adquiriu sua compreenséo
do comunismo e iniciou sua década de combate com seus partidarios” (2010, p. 17).

O desapontamento sofrido pelo autor em relacdo aos caminhos que os ideais de esquerda
tomaram nas maos de Stalin, e a percepcdo da hipocrisia presente nos grandes nucleos
intelectuais e governamentais de sua época foram profusamente registrados em sua producéo
literaria. Nao s as grandes obras ficcionais, como Animal Farm e 1984, denotam seu repudio
ao totalitarismo e aos simpatizantes dele, como também grande parte de seus ensaios, artigos
jornalisticos e escritos autobiograficos o fazem incisivamente, evidenciando o impacto da
decepcao experimentada pelo escritor — que se sentia profundamente traido. Partindo desse
contexto, é possivel considerar a hipétese de que a linha que separa o autor empirico — George
Orwell — do autor textual — narrador da histéria — € extremamente ténue, motivo pelo qual o
cuidado para ndo confundi-los deve ser redobrado.

Nesse ponto, a narracdo de A Fazenda dos Animais € estrategicamente pensada para
mostrar ao leitor a armadilha por tras do sublime discurso de igualdade e liberdade proferido
pelos porcos. Do inicio ao fim, a historia é contada com uma ironia mordaz e com uma acidez
inexoravel, programadas para escancarar a hipocrisia dos regimes totalitarios e, principalmente,

a subversdo dos ideais socialistas. A maior prova desse proposito € o fato de, ao fim do livro,
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o0s simbolos da luta animal (chifre e casco) serem suprimidos da bandeira do Animalismo e a
caveira do Velho Major ser enterrada, representando a incompatibilidade entre a ideologia
animalista e a ditadura promovida por Napoledo.

Dessa maneira, todo o esfor¢o do narrador consiste em desvelar a traicdo sofrida pelos
revolucionérios de esquerda, utilizando, para tanto, 0 mesmo sarcasmo provocativo com que
um conjuge revelaria o adultério do outro, por exemplo. Nesses momentos, 0 tom que a narragao
assume muito se assemelha aos &cidos e irdnicos textos ndo-literarios de Orwell. Numa
parafrase a cena final da obra, a olhos embacados fica dificil saber se quem conta a historia,
afinal, é o narrador textual ou se é o proprio autor na digestao de seus ideais feridos.

Embora essa linha-limite seja fragil, é necessario considerd-la em sua extrema
delicadeza, ndo com o objetivo de interpretar a obra seguindo os rastros das intencionalidades
do autor, mas para compreender até que ponto essas intencionalidades podem ser Uteis para
evitar um mau uso da narrativa, a exemplo da discussao ja feita sobre os financiamentos
editoriais do livro e de suas traducdes.

Todavia, é preciso compreender também que o narrador de A Fazenda dos Animais,
independentemente das proximidades com o autor empirico, deve ser estudado, no ambito da
critica literaria, como entidade autbnoma. Nesse aspecto, é preciso ter em conta que o autor

textual

existe, no Ambito de um determinado texto literario, como uma entidade ficcional que
tem a fungdo de enunciador do texto e que sO é cognoscivel e caracterizavel pelos
leitores deste mesmo texto. [...] € 0 emissor que assume imediata e especificamente a
responsabilidade da enunciagdo de um dado texto literdrio e que se manifesta sob a
forma e a funcéo de um eu oculto ou explicitamente presente e actuante no enunciado,
isto é, no proprio texto literario (AGUIAR E SILVA, 1988, p. 227-228 citado por
FRANCO JUNIOR, 2009, p. 40).

Na obra em analise, o narrador (em 32 pessoa) ndo participa da historia, sendo, portanto,
heterodiegético®. Para enquadrar os fatos dentro do ponto de vista pretendido, o foco narrativo

utilizado por ele é marcado pela onisciéncia® - ora intrusa, ora seletiva maltipla. Isso significa

3 Aguiar e Silva (1988), com base na teoria de Genette (1979), classifica como heterodiegético o narrador que ndo
é co-referencial com nenhuma das personagens da narrativa, ndo participando, dessa forma, da historia narrada.
Ele pode manifestar-se, nesse sentido, como um “eu” explicito ou como um narrador apagado, de “grau zero”.
Difere-se do narrador homodiegético, que participa da historia.

4 De acordo com Franco Junior (2009), o narrador utiliza-se do chamado foco narrativo para enquadrar a histéria
narrada dentro de determinado ponto de vista. Tal recurso apresenta uma série de classificagdes, sendo a
onisciéncia uma delas. Quando intrusa, a onisciéncia apresenta um narrador que tece comentarios e opinides,
geralmente manifestados por meio de digressdes, sobre os personagens e 0s caminhos que a histéria vai tomando.
No caso da onisciéncia seletiva multipla, essas impresses passam a remeter a mente dos proprios personagens, o
que é feito predominantemente por meio do discurso indireto livre, substituindo, de certa forma, a figura do
narrador e criando uma multiplicidade de &ngulos de visdo.
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que ele sabe os rumos que a historia ird tomar e tem ciéncia dos pensamentos das personagens,
mas ndo narra de forma neutra. Ele é intruso — porém ndo do modo tradicional, isto é, ndo ha
pausas nem digressfes na narracao para que possa apresentar sua opinido. O que denota sua
imparcialidade € a ironia com que descreve 0s acontecimentos, constituindo no texto uma
espécie de intrusdo “disfar¢ada”. Em determinados momentos, essa onisciéncia é diluida nas
impressoes, falas e pensamentos das personagens, gerando uma multiplicidade de pontos de
vista, de forma a evidenciar a seletividade multipla.

Os recursos figurativos sdo, dessa maneira, essenciais para que 0s posicionamentos do
narrador se revelem. Por meio de um texto carregado de ironias, metéaforas, simbolismos,
eufemismos propositais e outras figuras de linguagem, as opiniGes por trds da construcao
narrativa adquirem forma.

Dentro desse topico, é valido elucidar que o subtitulo do livro, por si s0, sinaliza a ironia
que esta por vir: “um conto de fadas”. O que se sabe, entretanto, ¢ que os acontecimentos
relatados na histdria levam os animais a um final muito distante do costumeiro “felizes para
sempre”, caracteristico do género. Nesse sentido, talvez a maior proximidade entre um conto
de fadas e A Fazenda dos Animais seja o fato de ambos apresentarem personagens que
acreditem em um mundo perfeito e, portanto, irreal.

Esse ideal de perfeicdo vai sendo quebrado ao longo do texto, por meio das atitudes dos
porcos. Todavia, desde o inicio, o narrador ja encontra meios para sinalizar a frustracdo que
estd por vir. Logo no primeiro capitulo, a descri¢do do Velho Major enfatiza que, por tras do
“ar benevolente” do porco, ha “presas nunca cortadas”. Trata-se de uma forma sutil utilizada
pelo narrador para indicar a natureza perigosa e traigoeira da espécie, estendida a um discurso
que, apesar de aparentemente nobre, pode esconder armadilhas dentro de si, a depender de quem
0 maneje.

Mais adiante, apos a Rebelido e antes de os porcos revelarem sua verdadeira face, o
narrador sinaliza, de forma irdnica, a atitude militar desenvolvida pelos suinos em suas

atividades, bem como sua aproximagéo com costumes tipicamente humanos:

Os porcos haviam reservado a sala dos arreios para servir de quartel-general® deles.
Ali, aprendiam a noite os oficios necessarios, como os do ferreiro e do carpinteiro,

5 Na primeira tradugdo para o portugués, feita pelo tenente Heitor Aquino Ferreira, a palavra headquarters
(utilizada por Orwell na versdo inglesa da obra) foi traduzida como “a sede da dire¢do” (que também é uma
tradugdo possivel) e ndo como “quartel-general”. Uma hipotese que se levanta € a de que a escolha pode ter se
dado por questdes ideoldgicas relativas ao momento histérico que o Brasil vivia na época da traducéo (1964), na
provavel intencdo de desvincular a imagem dos porcos — vildes — de termos relacionados ao militarismo.
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com base em livros que haviam retirado da casa do fazendeiro (ORWELL, 2020,
p. 54)8.

Conforme a historia avanca, as colocagdes irdnicas do narrador véo se tornando cada

vez mais frequentes e claras. A passagem em que o mistério do desaparecimento do leite e das

macas € solucionado materializa, por meio do discurso de Guincho, a ironia da narragéo:

“Camaradas!”, exclamou ele. “Vocés ndo estio pensando, eu espero, que nos, os
porcos, estejamos fazendo isso movidos pelo egoismo e pelo privilégio. Na verdade,
muitos de nés nem gostamos de leite e de magas - eu, por exemplo, ndo gosto. Nosso
Unico objetivo, ao consumir tais substancias, é preservar nossa saide. O leite e as
macds (isso foi comprovado pela ciéncia, camaradas) contém substancias
absolutamente fundamentais para o bem-estar dos porcos. Nés, 0s porcos,
trabalhamos com o cérebro. Toda a administracdo e organizacdo desta fazenda
dependem de nds. Dia e noite, cuidamos do bem-estar de vocés. E em prol de vocés
gue bebemos esse leite e comemos essas magds (ORWELL, 2020, p. 56-57).

A comicidade inerente a ironia evidencia, no texto, os absurdos desmedidos das falas e

das atitudes dos porcos, que aumentam com o passar do tempo. Um outro efeito da narracdo

irbnica € a impressdo que ela causa sobre a postura dos animais: eles sdo completamente

ingénuos — em contraponto ao cinismo dos suinos. Nesse sentido, alguns exemplos podem ser

extraidos do texto, como a passagem em que ha intimidacdo dos bichos pelos cées que

acompanhavam Guincho “por acaso™:

Os animais ndo sabiam muito bem o significado da palavra, mas a fala de Guincho
era tdo persuasiva, e 0s trés cachorros que por acaso o0 acompanhavam na ocasido
rosnavam de modo tdo ameacador, que eles aceitaram aquela explicacdo sem fazer

mais perguntas (ORWELL, 2020, p. 73).

Em outro momento, quando o trabalho na fazenda passa a ser feito durante as tardes de

domingo — que anteriormente serviam para descanso dos animais —, hd mencéo a auséncia de

obrigatoriedade da tarefa; entretanto, aqueles que ndo a fizessem seriam punidos com reducéo

de racdo, evidenciando, na chave irbnica, a impossibilidade de escolha dos bichos em executa-

la ou ndo:

Ao longo da primavera e do verdo, trabalharam num regime de sessenta horas por
semana, e em agosto Napoledo anunciou que passariam a trabalhar também nas tardes
de domingo. Esse trabalho seria estritamente voluntario, mas qualquer animal que
ndo participasse teria sua racéo reduzida a metade (p. 75).

® No presente estudo, todas as vezes que as citacdes de A Fazenda dos Animais (2020) apresentarem trechos em
negrito, significa que o destaque foi feito por esta autora e ndo consta na obra original.
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No episddio da destruicdo do moinho de vento por uma suposta “tempestade”, a ironia
volta a aparecer. O narrador, ao contar que todas as galinhas “tiveram o mesmo sonho” com um
barulho de tiro, pretende demonstrar que, na realidade, o tiro aconteceu, uma vez que é
praticamente impossivel varios individuos sonharem a mesma coisa simultaneamente. Além
disso, fica implicito no discurso o fato de que as galinhas, manipuladas pela narrativa dos

porcos, realmente acreditavam que haviam sonhado com aquilo:

Por fim, houve uma noite em que a ventania foi tdo forte que os galpdes ficaram a
balancar, e varias telhas foram arrancadas do telhado do celeiro. As galinhas
acordaram cacarejando apavoradas, porque todas tiveram o mesmo sonho em que
uma arma era disparada ao longe (p. 81).

Ainda nessa passagem, a narracdo sutilmente delata Napoledo ao dizer que o Lider,
diante das ruinas, fez um discurso “trovejando”’. Dessa forma, ao comparar a voz do porco ao
estrondo de um trovdo, o narrador deixa claro qual espécie de tempestade foi, de fato,
responsavel pela demolicdo do empreendimento.

Mais adiante, ap0s 0s expurgos cometidos por Napoledo, o texto traz novamente a tona
a ingenuidade dos animais, que acreditam na fragilidade de sua memoria e na possibilidade de
haver um “bom motivo” para a morte de seus companheiros, evidenciando 0s efeitos da

manipulag&o feita pelos porcos:

Tulipa pediu a Benjamim que lesse para ela o Sexto Mandamento, e quando ele
respondeu, como de praxe, que Se recusava a entrar nessas questdes, ela chamou
Mabel. Mabel leu para ela 0 Mandamento: “Nenhum animal matara outro animal sem
motivo”. De algum modo, as duas Gltimas palavras ndo haviam ficado gravadas
na memdaria dos bichos. Mas agora eles compreenderam que o Mandamento ndo fora
violado; pois certamente havia um bom motivo para matar os traidores que
estavam mancomunados com Bola de Neve. (p. 96).

No penultimo capitulo, quando Frederick decide invadir a Fazenda e destruir
definitivamente o moinho de vento, o narrador, utilizando-se mais uma vez da ironia, aponta
para um fato que os animais ndo conseguem enxergar: 0s porcos nao so sabem das estratégias
que serdo usadas no ataque, como também estdo em conluio com os humanos. Isso néo é dito

expressamente no texto, mas pistas sdo inseridas nele:

7 Para esta autora, nessa passagem especifica, a traducdo de Heitor Aquino Ferreira é mais sensivel a ironia do
texto original do que a de Paulo Henriques Britto. Orwell utiliza a expressdo “roared in a voice of thunder”, que é
traduzida por Ferreira como “rugiu violento, com voz de trovdo”, ao passo que Britto a traduz como “trovejou de
repente”. Entende-se que, na traducdo de Britto, a ironia esta presente, porém ndo com a mesma intensidade
discursiva alcangada pela primeira tradugéo.
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Aterrorizados, 0s bichos esperavam. Agora era impossivel sair dos galpdes em que
estavam abrigados. Ouviu-se uma exploséo ensurdecedora. Os pombos bateram em
revoada, e todos os animais, exceto Napoledo, jogaram-se no chdo e esconderam o
rosto.

[-]

Quando se aproximaram da fazenda, Guincho, que inexplicavelmente desaparecera
durante o conflito, veio saltitando em direcéo a eles, balancando o rabo e sorrindo
de satisfacdo (ORWELL, 2020, p. 102-103).

Dessa maneira, 0S recursos irdnicos presentes na narracdo mostram ao leitor a ardileza
e a hipocrisia dos porcos, ao mesmo tempo em que revelam a ingenuidade dos animais diante
dos acontecimentos e do discurso dos suinos.

O fato de o narrador apontar esses detalhes nas entrelinhas do texto, e ndo de maneira
direta, pode ser associado a construcao da propaganda totalitaria, que opera no mesmo sentido:
hd sempre uma maquiagem que reveste o discurso e que, apesar de Obvia, € dificil de
reconhecer. Com grande engenhosidade, Orwell consegue transpor essa caracteristica para a
propria construcdo da narrativa.

E valido ressaltar que, além do uso abundante da ironia, Varios outros recursos
linguisticos e até mesmo semioticos sdo empregados no texto. Um exemplo interessante é a

passagem em que Bola de Neve cria a bandeira do Animalismo:

Bola de Neve encontrara na sala dos arreios uma velha toalha de mesa verde e nela
pintara com tinta branca um casco de quadrupede e um chifre. Todas as manhas de
domingo essa bandeira era hasteada no mastro que havia no jardim da casa. Era verde,
explicava Bola de Neve, para representar os verdejantes campos da Inglaterra, € 0
casco e o chifre apontavam para a futura Repuablica dos Animais, que surgiria quando
a espécie humana fosse finalmente derrubada. (ORWELL, 2020, p. 53).

A cena, evidentemente, faz alusdo a simbolos como a foice e 0 martelo, utilizados, no
contexto soviético, para representar a luta e a forca do operariado. E possivel, contudo,
interpretar as escolhas descritivas de maneira mais complexa: a toalha de mesa escolhida por
Bola de Neve € verde, ao contrario da figura classica da toalha de mesa quadriculada vermelha,
cor intimamente relacionada aos movimentos de esquerda. O verde, no circulo cromatico®, é
complementar ao vermelho, ou seja, estd na posicao oposta aquele. Uma interpretagdo possivel
é a de que as cores escolhidas pelos porcos para simbolizar o Animalismo representariam, na
verdade, o oposto daquilo que é defendido. Esse recurso expressaria, mais uma vez, a

discrepéncia entre o discurso e a pratica, foco central da critica orwelliana. Do ponto de vista

8 De acordo com Camila R. R. Kops (2019), o circulo cromatico de Goethe é um indicador de interagdes polares
existentes nas cores, a partir do qual lhes séo atribuidas uma dimenséo fisioldgica, psiquica e espiritual. Ele foi
organizado de modo que as cores ficassem opostas as suas complementares, a exemplo do vermelho em relagdo
ao verde.
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dos animais, entretanto, o verde da bandeira poderia estar atrelado a esperanca que sentiam
acerca de um futuro melhor e mais justo.

A simbologia das cores volta a aparecer no capitulo sete da obra, logo apos o terrivel
expurgo promovido por Napoledo. Ainda atordoados com as cenas aterrorizantes que haviam

acabado de presenciar, 0s animais deitam-se no outeiro da Fazenda e contemplam a vista:

Dali dava para ver a maior parte da Fazenda dos Animais - 0 pasto grande que ia até
a estrada principal, o campo de feno, o arvoredo, o bebedouro, 0os campos arados onde
o trigo ja brotava abundante e verde, e os telhados vermelhos das construgdes da
fazenda, com fumaca saindo das chaminés. Era uma bela tarde de primavera. A
grama e as sebes verdejantes estavam douradas pelos raios de sol ja em declinio.
Jamais a fazenda - e foi com certo espanto que se deram conta de que a fazenda era
deles, toda ela pertencia a eles - Ihes parecera um lugar téo desejavel. Tulipa olhava
do alto do outeiro e seus olhos se enchiam de lagrimas. Se ela pudesse exprimir o que
estava pensando, diria que ndo era aquilo que eles tinham como objetivo quando, anos
atras, se empenharam no esfor¢o de destruir a espécie humana (ORWELL, 2020, p.
91).

A cena é uma metéfora do ideal socialista subvertido: o contraste dos telhados
vermelhos com as sebes douradas pelo sol alude as cores oficiais do movimento operario,
recuperando o sentido original da luta e causando nos animais uma melancolia pelo o que
deveria ter sido, mas ndo foi. O verde aparece novamente, dessa vez iluminado pela luz solar,
assumindo uma tonalidade dourada. Simbolicamente, a esperanca nutrida pelos bichos é a de
que um dia suas aspira¢des alcancem o objetivo inicial e que a revolucdo se complete. Contudo,
no final da histéria, o que se tem é a cor verde ocupando todo o espaco da bandeira, confirmando

a subversdo do ideal animalista:

Alguns dos visitantes teriam observado a bandeira verde no alto do mastro. Talvez
tivessem percebido que haviam sido removidos o casco e o chifre brancos que antes
havia nela. De agora em diante, a bandeira seria toda verde. (ORWELL, 2020, p.
125).

Com essa construcdo essencialmente figurativa ao longo de todo o texto, o narrador
consegue atingir seu proposito: transmitir o sentimento de traicdo, deslealdade, frustragdo,
desgosto e desilusdo experimentado pelos animais da Fazenda e pelos revolucionarios como

um todo.

3.3 Espago e tempo

O conjunto de referéncias ao espaco geografico em que se passa a histdria de A Fazenda

dos Animais aponta para um local preponderantemente rural. A “fazenda” é o palco da maior
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parte dos acontecimentos que se sucedem no decorrer da trama, embora haja referéncias a um
espaco urbano — Willingdon — que é o centro de trocas comerciais entre seres humanos.

Além da Fazenda do Solar — posteriormente renomeada para Fazenda dos Animais —
mais duas propriedades rurais sdo citadas na obra: Foxwood e Pinchfield, pertencentes,
respectivamente, aos humanos Pilkington e Frederick, inimigos entre si.

A escolha de um espaco majoritariamente campestre € motivada. Primeiro pela
coeréncia de colocar os personagens — animais domesticados para fins pecuarios — em seu
habitat costumeiro. Em segundo lugar, pela necessidade de construir um cenario que remetesse
a Rdassia do inicio do século 20, isto é, um império agrario industrialmente atrasado em
comparagao com 0s principais paises da Europa. Inserido nesse espago, 0 camponés russo da

época era

o0 custodio fundamental das tradicBes russas e o maior interessado numa mudancga
radical. Suas condigdes materiais, juridicas e morais, eram incomparaveis mesmo as
dos mais pobres trabalhadores rurais europeus, preso como ainda era a uma servidédo
medieval, podendo ser vendido junto com a terra que cultivava. Faminto na maior
parte do ano, compensava a falta de nutrimento s6lido com abundantes libagdes de
vodca e sonhava a olhos abertos com um Czar que vivia num palécio distante e viria,
um dia, para resgatar os miseraveis. Coletivista por imposi¢do, se figurava numa
pequena propriedade onde sofria junto com seus filhos para cultivar gréo e tirar
tubérculos de baixo do gelo. Quando, em vez, o sol dos verBes continentais lhes
queimava a cabeca, estes camponeses deviam se perguntar, olhando para o horizonte
infinito, o porqué de tanta injustica (BENEDINI, 2015, p. 5).

Dessa maneira, a insercdo das personagens num cenario rural repleto de trabalhos
arduos, agravados pelas condicdes climaticas, ndo s6 pretendeu fazer alusdo ao espaco fisico
da Radssia em si, mas também a atmosfera estafante que levou os camponeses a se engajarem
na luta por mudangas, assim como os animais da Fazenda do Solar.

Em contrapartida, a casa dos seres humanos, que posteriormente passa a ser dos porcos,
é descrita como um lugar suntuoso e confortavel, evidenciando a comodidade com que Jones e
sua familia — e, depois, Napoledo — passavam seus dias, enquanto os animais sofriam nos pastos
e celeiros. Nesse ponto, é clara a referéncia a luxuosa vida que a realeza levava, em oposicao a
terrivel condicdo de parte dos camponeses russos.

Essa disparidade de ambientes estabelece, entre as personagens, um conflito dramatico
bem acentuado. Embora a casa esteja inserida dentro da propriedade e, portanto, muito préxima
dos celeiros, poleiros e estabulos, a distancia simbdlica entre esses espagos € gigantesca. A

inibicdo que os animais sentem ao entrar na casa pela primeira vez comprova esse ponto:
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Entdo, caminhando em fila, voltaram as construgdes da fazenda e pararam em siléncio
a porta da casa. Também a casa era deles agora, porém tinham medo de entrar. Depois
de alguns momentos, no entanto, Bola de Neve e Napoledo arrombaram a porta e 0s
animais entraram um por um, caminhando com todo o cuidado, para ndo desarrumar
coisa alguma. Pé ante pé, penetraram em cada cdmodo, com medo de falar sendo em
cochichos, e contemplando como uma espécie de admiracdo todo aquele luxo
inacreditavel, as camas com colchdes de penas, os espelhos, o soféa de crina, o tapete
de Bruxelas, a litografia da rainha Vitéria® sobre o console da sala de estar.
(ORWELL, 2020, p. 48).

O espaco, que ironicamente € repleto de itens feitos com matéria-prima animal, gera, na
maior parte dos bichos, uma sensacdo de ndo-pertencimento. Por essa razdo, eles decidem
transforma-lo numa espécie de museu, no qual nenhum deles jamais deve morar. O quarto
mandamento do Animalismo (“nenhum animal dormirda em cama”) concretiza esse
posicionamento. Posteriormente, entretanto, os porcos mudam-se para residéncia, violando a
regra estabelecida.

Ainda nesse primeiro contato com a casa, ha uma pista muito sutil sobre o futuro
comportamento dos porcos: ao sairem do local, os suinos arrancam os presuntos pendurados na
cozinha — feitos com carne de porco — e, com excecdo do barril de cerveja, deixam todos os
outros itens intactos, incluindo aqueles feitos com penas, crinas e outros insumos de origem
animal. Pode ser uma forma de sinalizar que, desde o inicio, 0s porcos s se importavam com
sua prépria incolumidade, fazendo pouco caso da integridade dos demais bichos.

Outro fato importante ocorre do meio para o final da narrativa, quando 0s porcos e 0s
humanos, antes ocupando espacos especificos, comecam a frequentar e compartilhar os mesmos
locais. Nesse sentido, Willingdon — o centro comercial dos homens — passa a ser frequentado
pelos suinos para a compra e venda de materiais. Além disso, Napoledo e seus capangas
mudam-se para a casa de Jones e, com o0 passar tempo, Whymper, Pilkington e outros
fazendeiros sdo convidados a visitar a Fazenda. Essa mescla espacial, que acontece
progressivamente, tem a funcdo de mostrar a (im)provavel igualdade entre porcos e humanos.

Da mesma maneira, a forma como a questdo temporal é desenvolvida no texto contribui

para sinalizar ao leitor o processo de subversdo dos ideais do Animalismo ao longo dos anos. E

® A Rainha Vitdria esteve no comando do Reino Unido entre os anos de 1837 e 1901. O seu reinado, que ficou
conhecido como “Era Vitoriana”, foi marcado por um rigido moralismo, pela expansdo do Império Britanico em
territdrios africanos e asiaticos, e pela consolidacdo da Revolugdo Industrial. O fato de a casa de Jones possuir a
litografia (espécie de retrato) da Rainha pode ser interpretado como uma explicita referéncia histdrica acerca da
situacdo da Inglaterra naquele momento, principalmente no que concerne as consequéncias da industrializacdo
para 0s burgueses, que enriqueceram exponencialmente, e para 0s operarios, que permaneceram na miséria. E
necessario compreender que a critica de Orwell & desigualdade entre a nobreza russa e 0s camponeses (seres
humanos e animais) pode e deve ser estendida a exploracéo da classe trabalhadora pela burguesia na Europa. Essa
talvez seja a principal razdo pela qual, na narrativa, a Fazenda do Solar, apesar de aludir & Russia, esteja localizada
na Inglaterra.
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valido ressaltar, nesse ponto, que as alteracGes de ordem politica e social ndo ocorrem do dia
para a noite na Fazenda. A transi¢do de um regime para outro acontece aos poucos e de maneira
progressiva, fato que colabora para que os animais ndo percebam instantaneamente o plano de
totalitarizacdo colocado em pratica pelos porcos. Sdo pequenos golpes pontuais que, diluidos
no tempo, culminam, ao final da trama, na consolida¢do de um regime mais opressor do que o
inicial.

Cronologicamente, a passagem do tempo é marcada, em sua maior parte, pela mudanca
das estacGes do ano e pelo decorrer dos meses, semanas e dias. Ao longo de toda a narrativa,
cada estacdo se repete, a0 menos, quatro vezes. No capitulo final, entretanto, hd mencdo a
passagem de muitos anos, suficientes para que a maioria dos animais morra e para que quase
ninguém se lembre mais da Rebelido.

No que tange as estacdes do ano, € possivel considerar a existéncia de uma atmosfera
psicoldgica dentro de cada uma delas no texto. Nesse sentido, na maior parte das vezes em que
0s meses de verdo sao mencionados (junho a agosto — no hemisfério Norte), ha um impeto de
mudanca nas agbes e pensamentos das personagens. E quando acontecem transformacdes
importantes para a trama. A propria Rebelido ocorre nesse periodo, bem como os “tempos de
paz” que a sucedem. Por outro lado, é também no verdo que ocorrem as mudancas negativas: a

'9,

morte de Guerreiro; a mudanca do lema “quatro pernas, bom; duas pernas, mau!” para “quatro
pernas, bom; duas pernas, melhor!”; ¢ a realizagdo do grande banquete para porcos e humanos
na fazenda, que fortalece a unido entre eles, em prejuizo dos outros animais. Na chave irdnica
do texto, a estacdo que marca a Rebelido é a mesma que consolida o regime totalitario.

Ja 0s meses de outono englobam situacfes intermediéarias, representando periodos de
transicdo entre condicBes boas e ruins, além de evidenciar superacdes de dificuldades. E nessa
estacao que os bichos comecam a enfrentar suas primeiras tribulaces apds a expulsdo de Jones,
incluindo a Batalha do Estabulo. Também € no outono que o0 moinho-de-vento é construido pela
primeira vez, com muito esforgo e, em seguida, destruido por um “temporal”.

O inverno, por sua vez, carrega em si uma atmosfera de sofrimento. Nesse ponto, o frio
e a fome sdo as principais causas dos infortinios suportados pelos animais. Durante essa
estacdo, contrariando as condicOes de colheita e clima, as ragdes sao reduzidas - embora 0s
porcos continuem a comer e a beber do bom e do melhor. Ainda, é nessa época que acontecem
as primeiras trocas comerciais entre bichos e humanos; e, em consequéncia desse fato, ocorre
também a revolta das galinhas, que acabam mortas por manifestarem-se contra a venda de ovos.

Por fim, os meses de primavera consolidam as expectativas frustradas dos animais em

relagdo ao mundo pos-rebelido. S&o os periodos marcados pela desilusdo em diferentes
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aspectos. Nessa estacdo, os bichos sdo informados de que Bola de Neve, até entdo querido por
todos, estaria aliado a Jones desde o inicio; é nela que acontece o grande expurgo promovido
por Napoledo, em que varios animais sdo assassinados; também é o momento em que a
Republica é proclamada, embora Napoledo seja o Unico candidato a presidéncia. Ainda, é na
primavera que 0s animais se sentem tristes ao perceber que os efeitos da Rebelido ndo foram
exatamente aqueles que o Velho Major havia prometido.

O efeito causado pelas atmosferas que circundam cada estacdo do ano representa,
portanto, a vinculacdo do tempo cronolégico ao tempo psicoldgico na construcao narrativa. A
medida em que o0s acontecimentos véo se sucedendo, o narrador vai inserindo a subjetividade
das personagens por meio de seus sentimentos e de suas percepcoes, evidenciando, sobretudo,

a forma como essa subjetividade é recorrentemente calada pelas falas e atitudes dos porcos.

3.4 Personagens

A construcdo das personagens de A Fazenda dos Animais opera, significativamente, no
ambito do simbolico. Nesse sentido, o carater emblematico que cada espécie de animal possui
reflete em suas posturas dentro do texto, contribuindo para o reforco das intrigas dramaticas.
N&o a toa, apds o sucesso da obra, referéncias a porcos em contextos politicos, por exemplo,
popularizaram-se nas mais variadas manifestacfes artisticas e culturais ao redor do mundo,
evidenciando o carater permanente da narrativa em questao.

Dessa maneira, a analise dos aspectos histéricos, simbdlicos e alegéricos —
preponderantemente ocidentais — que permeiam a criacdo das personagens, bem como de suas
condutas, ¢ importante para a interpretacdo da obra. Evidentemente, certas personagens
desempenham papéis mais decisivos na narrativa e é sobre elas que o estudo deve ser

aprofundado.

3.4.1 Porcos: Velho Major, Bola de Neve, Napoledo e Guincho

O destaque dado aos porcos faz com que a espécie assuma certo protagonismo na

historia. Sobre a nogédo de protagonista, € necessario observar que

a personagem é classificada como principal quando suas a¢des sao fundamentais para
a constituicao e o desenvolvimento do conflito dramatico. Geralmente, desempenha a
funcdo de herdi na narrativa, reivindicando para si a atencdo e o interesse do leitor.
Né&o é incomum que um mesmo texto apresente mais de uma personagem principal.
(FRANCO JUNIOR, 2009, p. 39).
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Importa ressaltar, nesse sentido, que s&o 0s porcos 0s responsaveis pelo evento-chave
que impulsiona o desenrolar da trama: a rebelido. A ideia do levante surge de um sonho de
Major, o mais velho e respeitado suino reprodutor da fazenda. O ato revolucionario, por sua
vez, é liderado pelos porcos Bola de Neve e Napoledo, sendo este ultimo o responsavel por
instaurar e manter o regime totalitario no local. O papel de porta-voz do governo &, também,
desempenhado por um porco - Guincho -, conhecido por sua distinta habilidade de persuaséo.

Dessa forma, os nds narrativos sdo, em sua maioria, amarrados pelas acdes dos porcos,
fato que evidencia seu protagonismo na histéria. Entretanto, a fungéo heroica esperada de uma
personagem principal é questionavel na obra de Orwell. Isso porque, muito embora a impresséo
inicial seja a de que os suinos pautem suas atitudes em prol do bem comum, ha, no decorrer da
narrativa, uma inversdo moral no comportamento dessas personagens. Os salvadores, de
repente, tornam-se tiranos. O heroismo, nesse ponto, é posto em xeque.

Haveria de se falar, entdo, em anti-heroismo? Para refletir sobre essa questdo, é preciso
compreender determinados aspectos da conceitualizacdo do anti-herdi. Arantes (2008) explica

que

o sentido do termo [anti-herdi], em si mesmo, poderia dar a falsa impressdo de que se
refere & personagem que, numa ficgdo, funciona paralelamente ao her6i como sua
contrapartida, o que seria equivalente a chama-lo de antagonista. No entanto, quando
0 anti-herdi se instala claramente como eixo estrutural de um texto ficcional, seu
sentido anti-herdico ndo lhe advém de ser a contrapartida de nenhuma outra
personagem desse texto. Ele é, na verdade, anti-herdico a luz dos herdis classicos
modelares vigentes. (ARANTES, 2008, p. 25).

A partir desse raciocinio, pode-se identificar, principalmente na figura de Napoledo, a
presenca de um certo anti-heroismo na obra. Isso porque, embora haja um antagonismo da
personagem em relacdo a outras figuras da trama, ela ainda permanece sendo o eixo estrutural
do texto, uma vez gque 0s acontecimentos da narrativa giram em torno de suas acoes.

Os desvios de moralidade do Lider colaboram para sua concepcdo anti-heroica. Nesse
ponto, é interessante pensar nas escolhas autorais para a representacdo dos tiranos: por quais
razdes Orwell elegeu o porco para retratar a figura do déspota? Qual a carga simbdlica
carregada por esse animal?

Sobre o estudo da simbologia, Juan-Eduardo Cirlot (2005) esclarece que as conjecturas

que permitem o dinamismo do simbolo séo:

a) Nada ¢ indiferente. Tudo expressa algo e tudo é significativo. b) Nenhuma forma
de realidade é independente: tudo se relaciona de algum modo. ¢) O quantitativo se
transforma em qualitativo em certos pontos essenciais que constituem precisamente a
significacdo da quantidade. d) Tudo € serial. ) Existem correlacdes de situagdo entre
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as diversas séries, e de sentido entre as referidas séries e os elementos que as integram.
(CIRLOT, 2005, p. 32-33).

Dessa Otica, considerando a hipotese de que as escolhas do autor ndo se deram ao acaso,
faz-se necessario estabelecer uma relagdo entre os animais retratados na narrativa e a bagagem
simbolica que eles carregam.

A figura do porco simboliza, quase universalmente, a voracidade, a gula, sendo ele um

animal que devora tudo o que lhe é apresentado (CHEVALIER, 2006). Além disso,

0 porco é geralmente o simbolo das tendéncias obscuras, sob todas as suas formas, da
ignorancia, da gula, da luxdria e do egoismo. Pois, escreve Sdo Clemente de
Alexandria citando Heraclito, o porco tira o seu prazer da lama e do esterco
(Estromato, 2). E a razdo de ordem espiritual da interdicdo da carne de porco,
especialmente no Isla. [...]. O porco representado no centro da Roda da Existéncia
tibetana tem a mesma significacdo; ele evoca mais particularmente a ignorancia. Nao
seria possivel esquecer, a esse propdésito, a pardbola evangélica das pérolas lancadas
aos porcos, imagens das verdades espirituais reveladas de maneira desconsiderada
aqueles que ndo sdo nem dignos de recebé-las nem capazes de apreendé-las.

[.-]
Para os quirguizes, ele é um simbolo, ndo somente da perversidade e da sujeira, mas
também da maldade. (CHEVALIER, 2006, p. 734).

Dessa forma, embora haja culturas em que o porco simbolize a prosperidade e a
abundancia, sua figura também esta atrelada, majoritariamente no mundo cristdo, a um espectro
negativo: luxdria, preguica, ignorancia, voracidade e, até mesmo, maldade. E ele a
representacdo dos desejos impuros, da conversdao do superior em inferior e do abismo amoral
da perversédo (CIRLOT, 2005, p. 472).

O simbolismo ligado a representacgdo suina é evidente na construcao das personagens de
Orwell. Nas reviravoltas da obra, as caracteristicas simbolicas da figura do porco sao
gradativamente acentuadas. A voracidade, por exemplo, consubstancia-se tanto de forma literal,
COmMO na passagem em que 0S porcos bebem todo o leite e reservam para si todas as magas,
quanto — e principalmente — de forma figurativa, representando a “fome” pelo poder.

A preguica também é uma caracteristica trazida a essas personagens. Em varios trechos
da trama, o narrador faz questdo de enfatizar que, em decorréncia de sua esperteza®®, os porcos
nao fazem trabalho bragal, apenas monitoram o labor dos demais bichos: “Os porcos, a rigor,
ndo trabalhavam, mas sim dirigiam e supervisionavam o0s outros. Munidos que eram de

conhecimentos superiores, era natural que assumissem a liderangca” (ORWELL, 2020, p. 51).

10 A atribuicdo de perspicécia e esperteza que Orwell fornece aos porcos esta associada ao fato de estes animais
possuirem um nivel notavel de inteligéncia. Marino e Colvin (2015) apontam, nesse sentido, que 0s suinos sao
cognitivamente complexos e que compartilhnam muitas caracteristicas com animais considerados inteligentes.
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Assim, € possivel considerar os aspectos emblematicos envoltos na figura do porco
como referéncia para a construcdo dos personagens dessa espécie em A Fazenda dos Animais,
uma vez que a maioria deles apresentam personalidade e atitudes condizentes com a simbologia

atrelada ao animal.

3.4.1.1 O velho Major

O primeiro porco apresentado no texto € o Velho Major. Retratado como a
personalidade mais sabia e benevolente da fazenda, sua descricdo é carregada de adjetivos

enobrecedores, evidenciando o prestigio de que goza dentre 0s outros animais:

Ao longo do dia, correra a noticia de que o velho Major, um porco branco premiado,
tivera um sonho estranho na noite anterior e queria conta-lo aos outros animais. [...]
O velho Major (era assim que todos o chamavam, embora na exposi¢éo ele tivesse
sido apresentado como Colosso de Willingdon) gozava de tamanha reputacdo na
fazenda que todos estavam dispostos a sacrificar uma hora de sono para ouvir o
que ele tinha a dizer (ORWELL, 2020, p. 36).

O nome Major, dessa forma, € bastante significativo, visto que deriva da palavra
“maior”, reforgando sua posicdo de superioridade em relacdo aos demais. Além disso, ndo se
pode olvidar que o vocabulo “major” integra a nomenclatura militar, sendo empregado na
hierarquizacdo das forcas armadas e destinado a nomear uma classe de oficiais superiores. A
escolha da patente como alcunha reforca, portanto, o carater de eminéncia da personagem, a
qguem todos prestam respeito. Ressalte-se, nesse ponto, que a traducéo da obra para o portugués
brasileiro manteve-se fiel ao nome original da personagem (Old Major), ndo havendo, desse
modo, alteracdes semanticas relevantes.

Por perder a vida logo no inicio da narrativa, a participacdo de Major é breve, mas de
suma importancia para o desenrolar da trama. E a partir de seu discurso que os animais decidem
fazer a rebelido. Ha, nesse sentido, uma convergéncia representacional de Karl Marx (1818-
1883) e Vladimir Lénin (1870-1924), ambos ligados a articulagdo revolucionéaria. Como
mencionado anteriormente, a referéncia aos ideais marxistas € expressamente confessada por
George Orwell no prefacio a edi¢do ucraniana de Animal Farm.

Note-se que, embora Major seja retratado como um porco, o narrador faz questéo de
adjetiva-lo de maneira positiva. Isso demonstra, de certa forma, que o objetivo da obra néo &,
necessariamente, criticar o discurso da personagem, mas sim o uso inadequado que se faz dele
mais adiante. Todavia, é possivel identificar um tom critico no trecho em que Major admite que

ele mesmo ndo teve uma vida tdo ruim como o restante dos animais:
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E as vidas miseraveis que levamos nem sequer podem se estender até seu término
natural. N&o me queixo por mim, pois sou um dos mais bem-afortunados. Tenho
doze anos de idade e ja tive mais de quatrocentos filhos. E esta a vida natural de um
porco. Mas no fim nenhum animal escapa da crueldade da faca [...]. Este serd o
fim horroroso de todos nés: vacas, porcos, galinhas, carneiros, todos. (ORWELL,
2020, p. 38-39).

E interessante considerar que, a despeito de dizer que nenhum animal chegaré ao fim de
sua vida de forma natural e que seus corpos serdo cruelmente descartados quando ndo servirem
mais aos humanos, Major morre “em paz, enquanto dormia” e seu corpo ¢ “enterrado no pomar”
(ORWELL, 2020, p. 43). Ha, aqui, uma fortissima alusdo a grande premissa da obra, “todos os
animais sdo iguais, mas alguns sdo mais iguais que os outros”, fato que sustenta certa hipocrisia
no discurso inicial e que justifica a representacdo de Major na figura de um porco.

Ainda, considerando que as ideias marxistas comecaram a ser divulgadas mais de
cinquenta anos antes da Revolucdo Russa (1917), é natural que Orwell tenha buscado
mecanismos narrativos para representar esse distanciamento temporal. Por essa razdo, Major é
descrito como um ancido e € rapidamente retirado da historia por meio de seu falecimento. Ele
ndo participa efetivamente da rebelido, mas fomenta o sentimento revolucionario.

Dessa maneira, entende-se que Orwell teria, de fato, criado o velho Major aos reflexos
do idealizador do materialismo historico socialista e, em alguns momentos, até mesmo de
Lenin, uma vez que atribui a personagem caracteristicas psicoldgicas e ideoldgicas compativeis
com ambas as personalidades. Corrobora-se tal pressuposto a partir da dimenséo que o discurso
de todas elas tomou em seus respectivos meios de consolidacdo: na ficcdo e na vida real.

3.4.1.2 Bola de Neve e Napoledo

A lideranca da rebelido é assumida, conjuntamente, pelos porcos Bola de Neve
(traduzido do inglés Snowball) e Napoledo (no original, Napoleon). No entanto, ao longo da
trama, ambas as personagens sdo colocadas em posi¢cdo de antitese, travando, entre si, um
verdadeiro duelo politico.

A rivalidade entre elas fica evidente logo que s&o apresentadas, pois a descri¢édo de uma
é feita em comparagdo com a outra:

Entre os porcos destacavam-se dois reprodutores jovens chamados Bola de Neve e
Napoledo, que o sr. Jones estava criando para vender. Napoledo era um porco

Berkshire grande, de aparéncia um tanto feroz, Gnico de sua raga na fazenda, que nao
era muito de falar, mas tinha a fama de sempre conseguir o que queria. Bola de Neve
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era mais enérgico que Napoledo, falava melhor e era mais inventivo, mas quanto ao
carater era visto como mais superficial do que o outro (ORWELL, 2020, p. 43).

Oportuno, nesse momento, comparar tal trecho com a descri¢cdo que Visentini (2017)
faz de Stalin e Trotski, em sua andlise sobre a Revolucéo Russa:

Trotski, com seu ardor revolucionario, sua retdrica inflamada e sua solidez tedrica, fez
da tribuna e da clpula partidaria seu campo de luta. Stalin, teoricamente mais limitado
e grosseiro, mas com agucado instinto politico, prudéncia e talento organizativo,
procurou ganhar as bases do partido, no qual era responsavel pelas atividades
materiais. (VISENTINI, 2017, p. 31).

As referéncias histdricas sdo percebidas, ainda, em outra passagem da narrativa, quando
0s animais intensificam as reunides no celeiro para planejar os trabalhos a serem realizados na
estacdo seguinte. As disputas entre Bola de Neve e Napoledo séo acentuadas nesse momento,

evidenciando a forma como cada um deles procurava conquistar seu publico:

Cada um deles tinha seus seguidores, e houve alguns debates violentos. Nas Reunides,
Bola de Neve com frequéncia obtinha a maioria dos votos, gracas ao brilho de seus
discursos, mas Napoleéo se saia melhor quando se tratava de angariar apoio entre uma
e outra Reunido. Era com as ovelhas que ele obtinha mais sucesso. (ORWELL, 2020,
p. 66).

E dessa forma que vai se manifestando a correlagdo das referidas personagens com as
duas marcantes figuras da URSS. H4, nesse sentido, uma brilhante desenvoltura narrativa para
a reconstrucao ficcional da Histdria, fato que, como se vera oportunamente, reaparece ao longo
de todo o texto.

Ainda no que diz respeito a caracterizacdo das personagens, ndo ha mencéo explicita a
raca de Bola de Neve, apenas a de Napoledo, que é retratado como o Unico berkshire da fazenda.
De acordo com Silva (2019), os porcos berkshires sdo uma das ragas com maior poder de
aclimacdo, isto é, de adaptacdo a novas condicGes de vida. Essa informacdo é relevante do ponto
de vista hermenéutico, pois, na obra, Napoledo adapta-se muito rapidamente ao estilo de vida
humano, dormindo em camas, bebendo alcool e até mesmo andando sobre duas pernas. Por ser
0 Unico porco de “raga” da Fazenda, distancia-se completamente das outras castas, como se ndo
se misturasse com o0s demais.

Bola de Neve, por sua vez, ndo possui pedigree, mas, ainda assim, diferencia-se dos
outros porcos por ser um barrdo, juntamente com Napoledo e Major. “Todos os outros porcos
machos da fazenda eram cevados” (ORWELL, 2020, p. 43-44). Dessa maneira, Bola de Neve,

ao mesmo tempo em que se aproxima dos porcos comuns por ndo ter sua raga definida,
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distancia-se deles por ser um suino reprodutor. E, de certa forma, a figura do populista que se
aproxima da massa, mas que ainda reserva, para si, determinados privilégios.

Nesse sentido, 0 modo como Bola de Neve é construido na narrativa mostra que, embora
sua lideranca seja popular e haja determinada preocupacao democratica em sua autoridade, ele
ainda goza de algumas regalias. E o que se nota, por exemplo, no episédio em que os animais
descobrem que o sumico do leite estava ligado aos porcos:

O mistério do desaparecimento do leite rapidamente se desfez. O leite era misturado
todo dia a comida dos porcos. As primeiras macas estavam amadurecendo, e a grama
do pomar encheu-se de frutas derrubadas pelo vento. Os animais achavam que
naturalmente elas seriam divididas entre todos por igual; um belo dia, porém, foi
divulgada a ordem de que todas as frutas derrubadas pelo vento deveriam ser
recolhidas e levadas a sala dos arreios, para serem usadas pelos porcos. Alguns dos
outros animais ficaram resmungando ao saber disso, mas nao adiantou nada. Todos
0S porcos concordavam a respeito desse ponto, até mesmo Bola de Neve.
(ORWELL, 2020, p. 56).

Ainda, certas passagens do texto deixam claro que sdo sempre 0s porcos, incluindo Bola
de Neve, que tomam as decisdes finais, tendo em vista que os demais animais, embora tivessem
aprendido a votar, eram incapazes de pensar por si proprios. Tal fato elucida a ideia de que a
democracia propagada por Bola de Neve talvez ndo fosse, assim, tdo democratica.

Ha de se lembrar, ainda, da passagem em que o cavalo Guerreiro acredita ter matado
um cavalari¢o durante a batalha contra o Jones e 0s outros humanos. Bola de Neve, sem hesitar,
reprime o sentimento de culpa do animal, afirmando que “ser humano bom ¢ ser humano morto”
(ORWELL, 2020, p. 63), 0 que revela, de certo modo, um caréter totalitarista em seu discurso.
Além disso, a preocupagdo que ele diz ter em relacdo a vida dos outros animais é
momentaneamente suprimida quando, no enterro de uma ovelha morta na guerra, faz um
discurso sobre “a necessidade de que todos estivessem dispostos a morrer pela Fazenda dos
Animais, se necessario fosse” (ORWELL, 2020, p. 63).

Assim, é possivel estabelecer uma relacdo entre sua construcdo na obra e a denominacgao
que lhe ¢ dada. O conceito de “bola-de-neve” € significativo, pois representa um movimento de
ampliacéo, visto que uma bola feita de neve comeca bem pequena e, se ndo for interrompida,
tende a ficar cada vez maior. Metaforicamente, é o que ocorre com a personagem. No inicio,
Bola de Neve aparenta ndo estar dominado pelo poder que possui, demonstrando, sempre, sua
preocupacdo com a igualdade entre os animais. Contudo, aos poucos, sua face opressora vai
sendo revelada, como se o0 poder comecasse a Ihe subir a cabeca. S6 ndo ha, de fato, uma

culminagdo dessa autoridade, pois a “bola-de-neve” é interrompida pelo exilio da personagem.
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Por sua vez, o nome dado a Napoledo dispensa explicacfes aprofundadas. A referéncia
ao imperador francés é nitida, tendo em vista que a sua forma de governar é refletida na
personagem de Orwell. Assim como Bonaparte, o porco Napoledo faz uso da forca policial
(cdes), associa-se a burguesia (Mr. Pilkington), investe em propaganda em prol de seu governo
(Guincho) e imp6e seus desmandos a todos os governados. Insta destacar que o aspecto
ditatorial napolebnico foi reproduzido por outros ditadores, como Stalin. Para ndo fazer
referéncia direta ao governante russo, Orwell buscou, na Historia, um nome que representasse
0 mesmo carater autoritario, encontrando-o no imperador francés. Ha, portanto, uma
significacdo despdtica por tras do nome. N&o por acaso, as primeiras tradu¢des de Animal Farm
para o francés atribuiram ao porco Napoleon o nome César, outro grande ditador da Historia.

3.4.1.3 Guincho

Encerrando o quarteto dos porcos nominados em A Fazenda dos Animais, temos
Guincho'?, personagem de extrema importancia para o desenrolar da histdria, cujo papel muito
se assemelha a funcéo convincente e controladora encarnada pelas propagandas totalitariast?.
Isso porque a personagem € caracterizada como porta-voz dos lideres da fazenda, encarregando-
se de transmitir aos demais animais, de maneira persuasiva, as determinacdes dos porcos
governantes, alem de justificar suas arbitrariedades.

A habilidade retorica de Guincho fica evidenciada em diversos momentos da narrativa,

como no seguinte:

[Guincho] falava muito bem, e quando discutia alguma questéo dificil tinha o cacoete
de dar pulinhos de um lado para o outro enquanto balangava o rabo, o que de algum
modo tinha um efeito muito persuasivo. Dizia-se que Guincho era capaz de
transformar o preto em branco (ORWELL, 2020, p.44).

Adiante no enredo, é possivel encontrar situacdes muito claras de manipulagédo por parte
de Guincho, cuja voz, em todas as circunstancias, era utilizada pelos demais porcos para

controlar e confundir a massa, isto é, o restante dos animais, a exemplo do seguinte trecho:

11 Na primeira traducéo, de Heitor Aquino Ferreira, 0 nome do personagem é Garganta.

12 N30 obstante o livro tratar do contexto soviético, muitas de suas referéncias podem — e devem — ser estendidas
a outras manifestacdes totalitarias. E possivel pensar, nesse sentido, que a figura de Guincho, marcada pela
propagacdo de noticias tendenciosas e teorias conspiratérias, pode ter sido inspirada ndo apenas pela intensa
propaganda operada pelo Partido Comunista de Stéalin, como também pela prépria rede de informagdes articulada
pelo ministro da propaganda nazista, Joseph Goebbels (1897-1945), que era conhecido pela eximia habilidade
comunicativa e que promoveu uma série de medidas destinadas a fortalecer o regime de Adolf Hitler.
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Depois, Guincho percorreu a fazenda para tranquilizar os bichos. Garantiu-lhes que a
proibicdo de praticar comércio e usar dinheiro jamais fora aprovada, nem sequer
proposta. [...]. Alguns animais ainda estavam um pouco em duvida, mas Guincho,
astucioso, perguntou-lhes: “Vocés tém certeza que ndo sonharam com isso,
camaradas? Existe algum registro dessa decisdo? Isso foi escrito em algum lugar?” E,
como sem davida era verdade que ndo havia nada escrito, os bichos se convenceram
de que estavam equivocados (ORWELL, 2020, p. 78).

Iliane Tecchio (2010, p.57-58) afirma que Guincho (Garganta) utiliza-se de diversas
estratégias discursivas, tais como expressdes corporais, repeticdo de termos, referéncias a
registros, entre outras, com a finalidade de convencer os demais animais a aceitarem certas
“verdades” ou fatos, sem deixar margens para o questionamento. E o que ocorre na seguinte

passagem:

Em seus discursos, Guincho discorria, em lagrimas, sobre a sabedoria de Napoleéo,
a bondade do coracéo dele e o amor profundo que tinha por todos os animais em toda
parte [...] (ORWELL, 2020, p. 96).

No episodio em que o0s porcos decidem que ficardo com todo o leite e com todas as
macas, Guincho, habilmente, justifica o arbitrio com base em pressupostos “cientificos”,
fazendo uso de um argumento de autoridade, além de intimidar os animais com a possibilidade

do regresso de Jones a Fazenda:

[...] O leite e as magas (isso foi comprovado pela ciéncia, camaradas) contém
substancias absolutamente fundamentais para o bem-estar dos porcos. [...] Sabem o
gue aconteceria se nds, 0s porcos, hdo cumprissemos o nosso dever? Jones voltaria!
Isso mesmo, Jones voltarial Sem ddvida, camaradas!, exclamou Guincho, quase em
tom de suplica, pulando de um lado para o outro e agitando o rabo (ORWELL,
2020, p. 57).

O discurso manipulador de Guincho, como sempre, surte, nessa passagem da obra, o
efeito desejado perante 0s outros animais, que prontamente deixam de questionar o arbitrio dos

porcos:

Se havia uma coisa a respeito da qual havia consenso absoluto entre os bichos, era
isto: ninguém queria a volta de Jones. Quando a questdo foi apresentada dessa
maneira, ndo lhes ocorreu mais nada a dizer. Era evidente a importancia de manter a
salide dos porcos. Assim, concordou-se, sem mais discussdes, que o leite e as macas
caidas na grama (e também toda a colheita de magas, quando elas estivessem maduras)
deveriam ser reservados exclusivamente aos porcos (ORWELL, 2020, p. 57).

Nesse sentido, a influéncia exercida pelos porcos sobre os demais animais € evidenciada
pelas reiteradas passagens em gue estes séo convencidos e envolvidos pelo discurso de Guincho

(propaganda), responsavel por veicular as tramas ideoldgicas do grupo dominante.
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O controle social retratado na narrativa dialoga, inclusive, com a noc¢do de verdade pés-
moderna, na medida em que ha a reafirmacdo das relagdes de superioridade e inferioridade
através da manipulacdo midiatica e do esmorecimento do “real”. Dessa maneira, os valores, as

atitudes e a propria cultura da massa ficam sujeitos aos interesses do grupo dominante.

3.4.2 Guerreiro: o cavalo de tracdo

Consagrado como uma das personagens mais emblematicas da obra, Guerreiro
representa a forca do proletariado. E o animal mais vigoroso da fazenda, destacando-se por sua

intensa capacidade de trabalho:

Guerreiro era uma criatura enorme, mais de um metro e oitenta de altura, e tinha o
dobro da forga de um cavalo normal. Uma faixa branca que Ihe percorria o focinho de
alto a baixo dava-lhe um ar meio apatetado, e de fato sua inteligéncia ndo era de
primeira ordem; mas todos o respeitavam pelo carater firme e pela tremenda
capacidade de trabalho (ORWELL, 2020, p. 36).

Seu desempenho laboral acentua-se ainda mais ap6s a rebelido, quando, motivado pela
felicidade de estar fora do comando de Jones, entrega-se completamente ao trabalho. Por essa
razdo, seu emblema particular torna-se: “vou trabalhar mais”. Assim, passa a ficar responsavel
pelo labor mais pesado e ndo se cansa, estando sempre disposto a ajudar no que for preciso,
ainda que fora de seu horario de trabalho.

Inversamente proporcional a forca laborativa, esta a sua inteligéncia. Guerreiro é
caracterizado pela ignorancia, assim como sua amiga Tulipa, também de tracdo. Ambos tém
enorme dificuldade de pensar qualquer coisa por si proprios, o que os coloca mais facilmente
sob a manipulacdo dos porcos. Por esse motivo, tornam-se os mais fiéis discipulos dos lideres
da fazenda.

A insipiéncia de Guerreiro é evidenciada na passagem em que 0s animais tém aula de
leitura e escrita. Na oportunidade, o cavalo aprende apenas as quatro primeiras letras do
alfabeto, sendo incapaz de decorar o restante. Diante das tentativas frustradas para aprender a
continuacdo do abecedario, Guerreiro resolve contentar-se com o que ja sabe.

Ao contrario do que acontece nos estudos, o cavalo destaca-se, cada vez mais, no
trabalho bracal. A dedicacdo laboral que emprega na Fazenda, contudo, ndo vale de nada. Ao
final da historia, Guerreiro perde sua forca de trabalho e, traido por Napoledo e Guincho, é

vendido a um carniceiro.
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A escolha de um cavalo para representar o proletariado carrega, em si, forte simbologia.
O animal, em diversas civiliza¢Oes, é associado ao poder, sendo frequentemente vinculado as
forgas elementares, como agua, fogo, ar, vento e tempestade. “No cristianismo, os cavalos em
geral simbolizam vitoria, ascensao, perseverancga, coragem e generosidade, porem os cavalos
do apocalipse representam guerra, morte, fome e peste” (PASTORE, 2009, p. 64-65).

Dessa maneira, a construgdo de Guerreiro sob a figura do cavalo sugere a forca, a
coragem e o poder da classe operéria, capazes de a conduzirem a ascensao e a vitoria. Por outro
lado, a acepcao negativa do termo aplica-se a realidade infeliz dos trabalhadores, que, por serem
explorados, sofrem com a fome, a doencga e a morte, assim como a personagem de A Fazenda
dos Animais em seu lastiméavel fim.

A escolha e as traducdes de seu nome sdo, igualmente, sugestivas. Na obra original, o
cavalo de tracdo é chamado de Boxer. De acordo com o dicionario Michaelis (2019), o termo
boxer pode ser empregado para designar o pugilista, isto é, o combatente que se utiliza dos
punhos fechados para lutar. Frequentemente usada por movimentos ligados a esquerda, a
imagem do punho fechado e erguido representa a resisténcia, a unido e a luta da classe operaria
diante da exploracdo da classe economicamente superior. Dessa maneira, Boxer'® pode
simbolizar o operario que luta contra a opresséo.

A recente traducdo do nome do personagem para Guerreiro aproxima-se do sentido
original em inglés, embora a questdo do punho fechado ndo pareca tdo Obvia em lingua
portuguesa. No entanto, é interessante mencionar que a primeira traducdo, de Heitor Aquino
Ferreira, desviou-se desse sentido, atribuindo-lhe um novo ao nomear o cavalo como Sansao,
em referéncia ao personagem biblico conhecido por possuir uma forca sobre-humana, advinda
de seus longos cabelos.

Segundo a histéria, Sansao teria sido traido por sua esposa Dalila, que o entregou aos
lideres da nacdo. Estes cortaram-lhe o cabelo, fazendo-o perder sua forca e, depois, 0
escravizaram. De acordo com Versiani (2019), “fisicamente falando, Sansio foi o homem mais
forte da Terra; mas no dominio de si mesmo, na integridade e firmeza de carater, foi um dos
mais fracos”.

Assim como o personagem biblico, o cavalo Sansdo (Guerreiro) possui uma forga
extraordinaria, mas é pouco dotado intelectualmente, sendo incapaz de pensar por si proprio e,

portanto, facilmente manipulavel. E o mais fiel discipulo dos porcos, mas acaba sendo traido

13 Qutra possivel referéncia ao nome do cavalo pode ser suscitada quando se pensa na Revolta dos Boxers, levante
popular ocorrido na China entre os anos de 1899-1901, marcado pela resisténcia de um grupo organizado frente
ao imperialismo e a influéncia ocidental e crista no pais.
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por eles, assim como Sanséo por Dalila. Dessa forma, a associacdo que o tradutor faz diz muito
sobre a sina da personagem na narrativa, que muito se assemelha a do juiz de Israel.

As divergéncias de traducao, contudo, ndo ofuscam as referéncias por tras da construgédo
da personagem, que se prestam a retratar a exploracao, a luta e a decepcao dos revolucionarios

socialistas em relacdo ao regime posteriormente instaurado por Stalin.

3.4.3 Os cées

De acordo com Chevalier (2006, p. 176), ndo ha mitologia alguma em que a figura do

cdo ndo tenha sido associada a morte e aos infernos. Nesse sentido,

A primeira fungdo mitica do cdo, universalmente atestada, é a de psicopompo, i.e.,
guia do homem na noite da morte, apds ter sido seu companheiro no dia da vida.

[...]

Os cinocéfalos (macacos de cabeca semelhante & do céo), tdo numerosos na
iconografia egipcia, tém por missdo aprisionar ou destruir os inimigos da luz, e
guardar as Portas dos locais sagrados.

Entre os germanos, um cdo terrivel, chamado Garm, guarda a entrada do Nifheim,
reino dos mortos, pais de gelos e de trevas (CHEVALIER, 2006, p. 176).

Dessa maneira, ha, na figura do cdo, uma simbologia que o liga as noc¢Ges de violéncia,
obediéncia e exterminio. A ideia de “aprisionar ou destruir os inimigos” pode ser relacionada,
dentro do contexto totalitario, a forca militar que amparava os ditadores — a exemplo da KGB
(Comité de Seguranca do Estado Soviético) —, intimidando e, muitas vezes, dando cabo aqueles
que apresentassem qualquer ameaca ao poder do Lider.

Em A Fazenda dos Animais, os cdes desempenham exatamente tal funcdo: a de
resguardar a ordem ditatorial. Na obra, ap6s parirem nove cachorrinhos, as personagens Lulu e
Petunia tém seus filhotes retirados pelo porco Napoledo, que se compromete, ele proprio, a
educar os animais, num procedimento muito semelhante a educacdo espartana — que possuia

um carater militarista:

Tao logo foram desmamados, Napoledo afastou-os das mdes, afirmando que ele
préprio seria responsavel pela educacgdo daqueles jovens. Levou-0s para um jirau ao
gual sé se chegava tomando uma escada que safa da sala dos arreios, e 14 os manteve
em tal isolamento que o resto da fazenda em pouco tempo se esqueceu da existéncia
deles. (ORWELL, 2020, p. 56).

Apbs tal episddio, os cdes s reaparecem na narrativa por ocasido da expulsdo de Bola
de Neve. Séo eles, ao comando de Napoleéo, os responsaveis por enxotar violentamente o porco

para fora da fazenda:
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De imediato, ouviram-se latidos terriveis do lado de fora, e nove cdes imensos, com
coleiras de metal, invadiram o celeiro. Partiram direto para cima de Bola de Neve, que
bem na hora saltou de onde estava para escapar daquelas presas afiadas. Escapuliu do
celeiro num piscar de olhos, perseguido pelos cachorros. (ORWELL, 2020, p. 70).

Note-se que, obedecendo a ordem emanada por Napoledo, os cées prontamente fazem
uso da forga fisica para calar o “inimigo”, em clara referéncia a funcao militar. Ainda, o detalhe
das “coleiras de metal'®” remete & imagem das medalhas de condecoracdo habitualmente
utilizadas pelos combatentes das forgas militares.

A nocdo de “guarda” atrelada a figura canina também se faz presente na escolta que os

cachorros fazem em torno de Napoledo:

Napole&o, Guincho e um outro porco chamado Minimo [...] ficavam sentados na
primeira fileira da plataforma elevada, com nove filhotes de cachorros formando um
semicirculo em torno deles, e os outros porcos sentados atras (ORWELL, 2020, p.
72).

O uso do cdo, assim como o do aparato policial, para intimidar e amedrontar aqueles
gue questionam as atitudes do governante recebe relevo em boa parte da obra, a exemplo do

trecho seguinte:

Repetiu a palavra varias vezes: “Estratégia, camaradas, estratégia!”, saltitando de um
lado para o outro e agitando o rabo, rindo com alegria. Os animais ndo sabiam muito
bem o significado da palavra, mas a fala de Guincho era tdo persuasiva, e 0s trés
cachorros que por acaso 0 acompanhavam na ocasido rosnavam de modo tédo
ameagador, que eles aceitaram aquela explicacdo sem fazer mais perguntas
(ORWELL, 2020, p. 73).

Assim, é notavel a correlagdo que Orwell pretendeu trazer a narrativa, utilizando a figura
dos cées para fazer alusdo a forca militar dos regimes ditatoriais. Apenas para que nao passe
despercebido, o discurso do velho Major é bastante incisivo quando afirma que “nem mesmo
0s cavalos e os cédes tém um destino melhor [referindo-se a morte e a ingratiddo dos humanos]”,
0 que evidencia o fato de que, por mais proximos que estejam do poder, cedo ou tarde 0s

militares, enquanto pessoas fisicas, também serdo afetados pela tirania.

3.4.4 As ovelhas

O comportamento das ovelhas em A Fazenda dos Animais &, no minimo, interessante e

merece ser brevemente comentado. Esses animais ndo sdo individualizados na narrativa, ndo

14 Na traducdo de Ferreira: “coleiras tachonadas de bronze”.
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recebem nomes e, na maioria das vezes em que aparecem, estdo em bando. Essa caracteristica
nos permite inferir que ha, em sua figura, a representacdo da parcela inominada da populacdo

gue manifesta apoio ao governo tirano. Nesse sentido, note-se o trecho abaixo:

[...] Eracom as ovelhas que ele [Napoledo] obtinha mais sucesso. Nos Gltimos tempos,
elas comegavam a recitar “Quatro pernas, bom; duas pernas, mau” tanto nas horas
apropriadas como nas mais inoportunas, chegando mesmo a interromper as Reunifes
com sua cantoria. Percebeu-se que elas eram mais dadas a cantar “Quatro pernas, bom;
duas pernas, mau” em momentos cruciais dos discursos de Bola de Neve (ORWELL,
2020, p. 66-67).

Fica claro, nessa passagem, o “comportamento de rebanho” das ovelhas, que, guiadas
por um discurso pronto, demonstram um apoio cego ao Lider, repetindo, de forma banal, o lema
do Animalismo, uma vez que séo incapazes de argumentar de outra forma. O narrador ressalta
que tal conduta é especialmente tomada quando alguém tenta se impor de maneira contraria a
Napoledo. H4, dessa forma, uma espécie de rechagcamento, literalmente animalesco, ao discurso

do opositor.

3.4.5 Moisés, o corvo

De acordo com Cirlot (2005, p. 187), a figura do corvo esta associada “ao céu, ao poder
criador e demitrgico, as forgas espirituais”. E considerado um mensageiro, anunciador do
futuro, “o que levou seu grasnar a ser usado especialmente em ritos de adivinha¢do”. Por ser
uma ave solitéria, representa o “isolamento do que vive num plano superior aos demais”.

Diante dessa carga simbdlica, torna-se transparente a escolha de Moisés (no original,
Moses), em A Fazenda dos Animais, para representar a Igreja.

A personagem, inicialmente, € descrita como mentirosa e linguaruda, sendo detestada

pelos outros bichos:

Os porcos tiveram ainda mais trabalho para contradizer as mentiras espalhadas por
Moisés, o corvo de estimacdo. Moisés, por quem o sr. Jones tinha um apego todo
especial, era espido e linguarudo, mas era também bom de conversa. Dizia saber da
existéncia de uma terra misteriosa chamada Monte do Aculcar-Cande, que era o
destino de todos os animais apds a morte. Ficava em lugar 1a no céu, um pouco além
das nuvens, dizia Moisés. No Monte do AgUlcar-Cande, era domingo todos os dias da
semana, o trevo dava em todas as estacdes do ano, e os arbustos das sebes produziam
torrBes de acucar e bolos de linhaga. Os animais odiavam Moisés porque ele era um
falastrdo e nao trabalhava, mas alguns acreditavam no Monte do Aglcar-Cande, e 0s
porcos tiveram de se esforcar muito para convencé-los de qua tal lugar ndo existia
(ORWELL, 2020, p. 44-45).
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Moisés ndo inspirava muita confiancga, tendo em vista que ndo trabalhava e que passava
horas a fio disseminando seu discurso acerca do Monte de A¢ucar-Cande, um lugar misterioso,
localizado acima das nuvens, semelhante a ideia de Paraiso arguida pela Igreja Cristé.

O nome Moisés, por si sO, possui uma referéncia biblica. Trata-se de uma alusédo ao
profeta libertador dos hebreus®®, que teria sido usado como instrumento de Deus em passagens
importantes da Biblia, como na abertura do Mar Vermelho e no recebimento da tabua com os
Dez Mandamentos divinos.

Dessa maneira, ha, na personagem, uma representacao dessa “profecia”, como se ele
fosse uma espécie de porta-voz da palavra de Deus, em referéncia ao papel desempenhado pelo
cristianismo ortodoxo que permeava a Russia no inicio do século 20. Um dado interessante,
ainda, ¢ a caracterizacdo fisica do passaro — com a penugem negra que remete visualmente as
vestimentas clericais caracteristicas da religido.

Assim como os lideres soviéticos em relacdo a Igreja, os porcos inicialmente olham com
certa desconfianca para Moisés, temendo que seu discurso possa desviar a atencdo dos outros
animais. Contudo, ha, no final da narrativa, certa aproximacao entre ambos, ocasionada pelo
efeito que a histdria do Monte de Acucar-Cande provocava nos bichos: eles acreditavam que,
14, descansariam para sempre de sua vida de trabalho e, para isso, precisavam continuar se
sacrificando na lavoura.

A aproximagcao entre 0 corvo e 0s porcos € evidenciada no seguinte trecho:

Uma coisa dificil de entender era a atitude dos porcos em relacdo a Moisés. Todos
eles afirmavam com desprezo que aquelas histérias sobre o Monte de Agucar-Cande
eram mentiras, e no entanto permitiam que ele permanecesse na fazenda, com direito
a um copinho de cerveja por dia (ORWELL, 2020, p. 111).

Assim, ao retratar a relacdo de Moisés com 0s porcos, a narrativa evidencia 0 uso

estratégico que o regime soviético fez do cristianismo ortodoxo russo e vice-versa.

15 E valido considerar que o profeta Moisés esta fortemente ligado & tradig&o judaica, o que possibilita a ampliagdo
interpretativa sobre a figura do corvo em A Fazenda dos Animais: apesar de o livro fazer alusdo direta & questdo
soviética, ele é aplicavel as diversas possibilidades de manifestacdo totalitaria. Na época em que foi escrito, o
Nazismo, por exemplo, estava em seus suspiros finais, mas ainda assim resvalava os horrores do antissemitismo
propagado por Hitler. Nesse sentido, o fato de as demais personagens da narrativa detestarem e excluirem Moisés
pode ser visto como uma referéncia de Orwell a visdo alema do periodo, fortalecendo a tese de que seu objetivo
literario era, de fato, condenar todo e qualquer tipo de totalitarismo.
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3.4.6 Benjamim, o burro cinico

Benjamim é retratado como o animal mais velho da fazenda, e também como o mais
moderado. Nunca sorri e, quando questionado a respeito, responde que ndo vé motivo para o
riso. Sua postura é, na maior parte do tempo, cinica e pessimista, fato que ironicamente contrasta
com seu nome, o qual, de acordo com o Dicionario de Nomes Proprios (2019), significa o “filho
da felicidade”.

Por serem considerados inferiores ao cavalo, o burro, o asno e a mula s&o comumente
associados a um papel passivo e sofredor (PASTORE, 2009, p. 61). De fato, Benjamim, com
excecdo do episodio em que Guerreiro é levado para o abatedouro, apresenta um
comportamento passivo e resignado diante dos desmandos dos porcos.

Quando, ao final do livro, os outros animais afirmam que ndo conseguem se lembrar do
inicio da revolucédo, se havia sido bom ou ruim, Benjamim é o Unico que diz recordar-se,

reafirmando seu pessimismo em relacdo a Rebelido:

Apenas o velho Benjamim afirmava lembrar-se de todos os detalhes de sua longa
existéncia, e saber que as coisas nunca foram, nem jamais viriam a ser, muito melhores
nem muito piores - a fome, as privagdes e as decep¢des constituiam, segundo ele, a
imutavel lei da vida (ORWELL, 2020, p. 119).

Dessa forma, a personagem representa a resignacdo daqueles que, por ja terem
presenciado experiéncias semelhantes, ndo acreditam mais na mudancga e preferem ndo se
envolver nos fervores politicos, uma vez que pressupdem a impossibilidade de melhora efetiva.
Questiona-se, nesse sentido, se Benjamin também ndo representaria o ceticismo de grupos
intelectuais da época — aos quais se poderia inserir, sem receio de cometer um grande equivoco,

0 proprio George Orwell.

3.4.7 Jones, o bébado decadente

Em meio a tantos animais, a narrativa traz, em determinados momentos, figuras
humanas, sendo o Sr. Jones a principal delas. Jones é um bébado decadente, que mal cuida de
sua fazenda e que maltrata os bichos, motivo pelo qual estes se revoltam contra seu comando.
Representa, dessa forma, o declinio da Russia Czarista.

Visentini (2017, p. 6) explica que, pouco antes da Revolucdo Bolchevique, “a situagdo
miseravel e as injusticas a que estava submetida a maioria da populacdo russa produziram

violentas e amplas revoltas camponesas em varios momentos”. Dessa forma, a associacao que
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se faz entre tal situacéo historica e a revolta dos bichos contra Jones é plausivel, tendo em vista
que, assim como 0S russos, 0s animais encontravam-se em estado de total miséria e
esquecimento, sujeitados aos mais cruéis desmandos de seu lider.

A representacdo de Jones como um ébrio habitual atesta a perda de credibilidade que os
czaristas passaram a ter. Até mesmo o0s outros humanos ndo o veem com bons olhos e fazem
pouco caso de seus problemas:

O sr. Jones passara a maior parte desse tempo no Ao Ledo Vermelho em Willingdon,
gueixando-se, para qualquer um que lhe desse ouvidos, da injustica monstruosa que
sofrera - expulso de sua propriedade por um bando de animais imprestaveis. Os outros
fazendeiros, por uma questéo de principios, eram solidarios com ele, mas de inicio

ndo lhe deram muita ajuda. No fundo, cada um deles ficava a se perguntar se ndo
haveria uma maneira de lucrar com a desgraca de Jones (ORWELL, 2020, p. 59).

H4, em determinado momento, uma tentativa frustrada de Jones para recuperar a
fazenda. Os animais, ja preparados para isso, travam uma verdadeira batalha contra a invaséo,
expulsando definitivamente o humano da fazenda e assinando, de uma vez por todas, seu
declinio.

Contudo, a presenca de Jones continua a assombrar os animais por todo o romance,
mesmo apds sua expulsdo, visto que os porcos fazem uso de sua memoria para amedronta-los
e coloca-los sob seu comando. E o que ocorre quando alguns bichos se indignam contra a
expulsdo de Bola de Neve, e Napoledo inventa que aquele estava associado, o tempo todo, a
Jones, de forma a relembra-los sobre o quéo ruim isso poderia ser. Dessa forma, apesar de sua
moderada participacdo na histdria, Jones tem um papel significativo para o desenrolar da trama.

Diante do que foi analisado, € possivel concluir que as escolhas autorais para a
construcdo narrativa de A Fazenda dos Animais ndo foram jogadas ao acaso. Todos 0s
elementos literarios agem, em conjunto, para fazer com que o leitor reflita sobre 0 modo de
atuacdo de um governo totalitario e, sobretudo, sobre as possibilidades de engodo que um
discurso é capaz de assumir.

A somatoria de referéncias historicas, simbolicas, religiosas e pragmaticas contribui
incisivamente para que a trama seja desenvolvida de maneira a atingir seu proposito politico.
Ademais, o uso abundante de recursos figurativos, como a ironia e metafora, acrescenta a
férmula um importante tempero retorico.

E com base na combinagio desses elementos que a estrutura narrativa, desde a criagio
do narrador e da ambientagéo da histdria até a caracterizacdo de cada personagem, constroi sua
propria personalidade enquanto manifestacéo literaria, politica e social.
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Dessa forma, ha toda uma camada subliminar que permeia a obra de George Orwell,
atestando que, mais do que uma simples narrativa, A Fazenda dos Animais configura-se como

uma das maiores contribuicdes da Literatura para a sociedade.
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4 ENTRE O TERROR E O FANATISMO: UMA ANALISE DO ESTADO
TOTALITARIO IMPLEMENTADO NA FAZENDA DOS ANIMAIS

N&o parece possivel tracar uma andlise juridica sobre A Fazenda dos Animais sem,
antes, percorrer suas rotas politicas. A obra que levou o nome de George Orwell para os quatro
cantos do planeta €, sobretudo, politica. Nela, ndo se tem apenas o registro historico de uma
revolugdo traida, marcada pela grave violagdo de direitos fundamentais, mas também um alerta
contra todo e qualquer tipo de manifestacéo totalitéria.

Dessa maneira, para investigar os reflexos da narrativa no universo juridico, é preciso,
primeiro, compreender suas razbes historicas e universais. O que leva uma nacdo ao
totalitarismo? De que forma ele se manifesta? Por que é tdo dificil livrar-se dele? Munida de
uma linguagem simples e didatica, A Fazenda dos Animais responde a todas essas questdes.

Ao satirizar o regime de Stalin na Unido Soviética, o livro ndo s6 nos fornece uma
preciosa aula de Histdria, como também nos ensina a estar atentos diante de promessas gloriosas
baseadas em fatos supostamente inquestionaveis. Lé-lo €, sobretudo, um exercicio de olhar para
0 passado e, com ele, compreender o presente e prevenir-se para o futuro.

Diante do que foi dito, o presente capitulo propde uma analise da obra em consonéancia
com teorias socioldgicas e filoséficas acerca do totalitarismo, com foco especial sobre o regime
stalinista. S&o utilizados, para tanto, conceitos cunhados por estudiosos classicos do fenémeno
politico moderno, como Hannah Arendt, Carl J. Friedrich, Zbigniew K. Brzezinski e Norberto
Bobbio.

Embora haja diferencas significativas em suas abordagens sobre o tema, 0 escopo
tedrico concentra-se nas caracteristicas fundamentais de um Estado totalitario, aqui entendido
como aquele onde o lider age de forma total, interferindo nas liberdades individuais e utilizando
artificios de manipulagdo para se manter no poder.

Serdo analisadas, portanto, as condicGes prévias para a instauracdo do regime; o
processo de massificacdo da sociedade; a selecdo de um inimigo comum; o culto ao lider e 0
uso intensivo de propaganda. Atuando em conjunto, esses elementos levam o individuo a um

fanatismo inadvertido, principal combustivel para manter a roda do terror em movimento.

4.1 O papel da crise e da massificacdo social para a ecloséo do totalitarismo

Grande parte das rupturas politicas emerge em momentos de crise coletiva ou de
descontentamento popular. Nessas situacGes, normalmente ocasionadas por guerras, doengas,

fome e/ou desequilibrio econdmico, surge, muitas vezes, a necessidade de uma reordenacgéo de
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poderes que possibilite uma resposta adequada a emergéncia social. Tal caréncia, no entanto,
pode configurar uma séria ameaca a liberdade dos individuos.

O fendbmeno totalitario €, por si s6, uma das maiores evidéncias desse perigo. Sua
germinacdo ocorreu em uma conjuntura social desestabilizada e em profunda crise politico-
econdmica. Com as tensOes geradas pela Primeira Guerra Mundial, as tradicdes que
sustentavam o velho mundo entraram em colapso, deixando a humanidade a espera de uma
alternativa (HOBSBAWM, 1995).

Especificamente na RUssia, a insatisfacdo popular ja manifestava seus sintomas desde o
inicio do século, quando o Império Russo se constituia numa poténcia agraria atrasada, liderada
por um governo absolutista, autoritario e promotor de uma hierarquia social estrita e cruel
(KELLY e outros, 2013, p. 228). Diante do caotico cenario, intensificado pela participacao
russa na Guerra, 0 regime czarista foi inevitavelmente acoitado por uma onda de
descontentamento social, até finalmente ser deposto em 1917.

Foi nesse contexto de crise que as forgas revolucionarias comegaram a ganhar espago.
De acordo com Eric Hobsbawm (1995), para boa parte dos Estados europeus da época, 0s
partidos socialistas representavam uma alternativa a tensdo social, uma vez que se
fundamentavam na crenca de um novo mundo livre de injusticas, apoiado na expansdo das

classes trabalhadoras, e que tinham, de certo modo, convic¢do de sua vitoria. Nesse sentido:

Aparentemente, s6 era preciso um sinal para os povos se levantarem, substituirem o
capitalismo pelo socialismo, e com isso transformarem os sofrimentos sem sentido da
guerra mundial em alguma coisa mais positiva: as sangrentas dores e convulsdes do
parto de um novo mundo. A Revolug¢do Russa, ou, mais precisamente, a Revolugdo
Bolchevique de outubro de 1917, pretendeu dar ao mundo esse sinal. (HOBSBAWM,
1995, p. 62).

Parte dos socialistas da época acreditavam em uma mudanca de dimensdes colossais,
que seria capaz de abolir todo o mal e promover uma sociedade sem opresséo, sem desigualdade
e sem injustica. O marxismo era tido como a grande esperanca do milénio, uma vez que
garantia, cientificamente, uma inevitabilidade historica (HOBSBAWM, 1995, p. 78).

O carater cientifico da teoria de Marx e Engels era respaldado por trés fatos:

a) no fato de que o Socialismo, de programa racionalistico de reconstrucdo da
sociedade que se dirige indistintamente a sua parte intelectualmente esclarecida, se
transforma em programa de autoemancipacao do proletariado, como sujeito histérico
de tendéncia objetiva para a solu¢cdo comunista das contradicdes econdémico-sociais
do capitalismo [...]. Nesse sentido, 0 Socialismo pretende ser “ciéncia” da revolugao
proletaria; b) no fato de que o Socialismo ndo se apresenta mais como um “ideal”,
mas como uma necessidade historica derivante do inevitavel declinio do modo
capitalista de producgdo, que se anuncia objetivamente nas crises cada vez mais agudas
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que ele enfrenta; c) no fato de que o Socialismo usa agora um “método cientifico” de
analise da sociedade e da historia, que tem seus pontos fortes no “materialismo
histérico”, com a teoria da sucessdo histérica dos modos de producdoe na “critica da
economia politica”, com a teoria da mais-valia como forma especifica da exploragéo
na situacdo do capitalismo industrial. (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1998,
p. 1198).

A confianca nesse cientificismo fez parte de uma das investidas modernas para
estabilizar, a partir de um método ndo-cientifico, a ordem sociopolitica no contexto mundial da

época. E o que explica Yuval Harari (2015):

Todas as tentativas modernas de estabilizar a ordem sociopolitica ndo tiveram outra
escolha sendo confiar em um de dois métodos ndo cientificos: a) tomar uma teoria
cientifica e, em oposicdo a praticas cientificas comuns, declarar que é uma verdade
final e absoluta. Esse foi o método usado por nazistas (que afirmaram que suas
politicas raciais eram corolérios de fatos bioldgicos) e comunistas (que afirmaram que
Marx e Lenin haviam revelado verdades econ6micas que jamais poderiam ser
refutadas) [...].

A existéncia de uma populagdo agoitada por uma crise sociopolitica e econémica foi,
portanto, um terreno extremamente fértil para a propagacdo imoderada, e até certo ponto
distorcida, de um discurso tido como salvador, detalhadamente estruturado para ser imune a
quaisquer refutacdes. Os individuos, esgotados pelas circunstancias histérico-sociais e, na
maioria dos casos, desvinculados de uma consciéncia critica do fazer politico, tornaram-se
presas faceis para a terrivel manifestacdo totalitaria.

De acordo com os estudos filosoficos de Hannah Arendt (1998), dos fragmentos de uma
sociedade desesperancosa surge a massa, isto €, um conjunto de pessoas psicologicamente
desamparadas, passivas, com potencial de serem facilmente cooptadas por discursos
demagogicos, como os de carater totalitario. Segundo a filésofa, 0 homem moderno é solitéario
e ndo possui clareza do seu papel publico, visto que esta atomizado a ponto de ndo conseguir
refletir sobre si e sobre 0 mundo. Tal condicdo o deixa suscetivel a aceitar teorias conspiratorias
que solapam, de certa forma, sua prépria singularidade. Num contexto em que grande parte da
populacdo encontra-se nesse estado, ha a formagdo de uma massa pronta para absorver um
discurso promissivo.

A acentuacdo desse cenario provoca mudancas significativas nas relagdes interpessoais,
uma vez que as pessoas tendem a perder, de maneira sucessiva, 0s vinculos naturais, como 0s
da familia e os da comunidade a qual pertencem, abrindo espaco para a influéncia direta das
organizagGes formais de trabalho e dos meios de comunicacdo em massa. Dai o

enfraquecimento das relagcbes com o outro, uma vez que o0 convivio social passa a envolver
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apenas aspectos parciais e limitados da personalidade dos individuos (BOBBIO;
MATTEUCCI; PASQUINO, 1998, p. 1211).

David Riesman (1995), ao discutir, em meados do século 20, o conceito de “multidao
solitaria”, pontua a existéncia de uma massa heterogénea composta por sujeitos que apenas
reproduzem habitos j& existentes e que, a0 mesmo tempo, distanciam-se uns dos outros. Esse
individuo heterodirigido guia seu comportamento ndo por si mesmo, mas com base naquilo que
0 outro faz. Ha, nesse cenario, um conformismo coletivo que minimiza as possibilidades de
reflexdo individual e que deixa a massa suscetivel a discursos demagogicos.

Portanto, a massificacdo da populacdo é fundamental para que as diferencas na
sociedade sejam eliminadas, o que contribui significativamente para a implementacéo de uma
ideologia dominante, uma vez que um conjunto de individuos que pensam de maneira igual
dificilmente ird questionar a doutrina imposta.

Se voltarmos nossa atencdo para a conjuntura russa do inicio do século do 20,
verificamos a existéncia de uma camada popular extremamente esgotada pelas derrotas bélicas,
pela miséria e pelo atraso subscritos pelo czar. Por essa razdo, a ideia de uma revolucéo social
era vista como a solucdo para todos os problemas. Foi por esse motivo que as massas de
Petrogrado teriam enxergado, na queda de Nicolau IlI, “uma proclamagao de liberdade,
igualdade e democracia direta universais” (HOBSBAWM, 1995, p. 67).

Todavia, apenas uma parcela infima da populacéo russa sabia o que representavam os
rotulos dos partidos revolucionérios, e aqueles que sabiam geralmente ndo conseguiam
discernir seus apelos rivais. A Unica coisa de que tinham certeza € de que ndo mais aceitavam
autoridade (HOBSBAWM, 1995, p. 67).

Satirizando o totalitarismo soviético em A Fazenda dos Animais, George Orwell retrata
essa situacdo ao narrar a forma como os bichos, cansados da situacdo miseravel em que viviam
e inspirados pelo discurso do Velho Major, acatam inadvertidamente a mensagem propagada

pelos porcos a respeito do Animalismo:

Seus discipulos mais fiéis eram os dois cavalos de tragdo, Guerreiro e Tulipa. Esses
dois tinham muita dificuldade em desenvolver um raciocinio préprio, mas, tendo
aceitado os porcos como mestres, absorviam tudo o que lhes era dito, e
repassavam as licdes aos outros animais por meio de argumentos simples
(ORWELL, 2020, p. 45).

A forma como o discurso e construido pelos porcos denota a qualidade salvacionista
que eles pretendiam difundir, o que faz os demais animais acreditarem firmemente no que €

dito, como se fosse um dogma. H4, na fala dos suinos, a promessa de uma vida livre e préspera:
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Nao estd mais do que claro, portanto, camaradas, que todos 0s males de nossas vidas
provém da tirania dos seres humanos? Se nos livraéssemos do Homem, o produto de
nosso trabalho seria nosso. Quase do dia para a noite, ficariamos ricos e livres
(ORWELL, 2020, p. 39).

Os demais animais acreditam tdo vigorosamente nessa verdade, que sdo incapazes de
compreender o que teria havido de errado quando a promessa de liberdade e igualdade nao se
cumpre. E o que ocorre com Tulipa, logo apés o choque diante das sangrentas execucdes

promovidas por Napoledo:

Tulipa olhava do alto do outeiro e seus olhos se enchiam de lagrimas. Se ela pudesse
exprimir o que estava pensando, diria que ndo era aquilo que eles tinham como
objetivo quando, anos atrés, se empenharam no esforco de destituir a espécie humana.
As cenas de terror e matanga ndo eram o que eles previam naquela noite em que
o velho Major pela primeira vez despertou neles o desejo de se rebelar. Se,
naquele tempo, ela tinha alguma imagem do futuro, seria a de uma sociedade de
animais libertados da fome e do chicote, todos iguais, todos trabalhando
conforme suas capacidades [...]. E em vez disso - ela nédo sabia por qué - haviam
chegado a um momento em que ninguém ousava expor seus pensamentos, em que
cachorros ferozes rondavam por toda parte a rosnar, e em que todos eram obrigados a
ver 0s camaradas sendo despedagados apds confessarem crimes chocantes. Néo lhe
passavam pela cabeca ideias de rebelido ou de desobediéncia. Tulipa sabia que,
mesmo do jeito que estava, a situacdo era muito melhor do que no tempo de
Jones, e que acima de tudo era importante impedir que os seres humanos
voltassem. Seja 14 o que acontecesse, ela permaneceria fiel, trabalharia muito,
obedeceria as ordens que lhe fossem dadas e aceitaria a lideranca de Napoledo
(ORWELL, 2020, p. 91).

Né&o se verifica, por certo, qualquer questionamento racional sobre o discurso pregado
pelos porcos; ao contrério, tem-se uma completa e cega adesdo a ele. Esse dominio da massa,
configurado por uma espécie de “lavagem cerebral” e impulsionado pela roda do terror, ocorre
por meio de instrumentos caracteristicos do fendmeno totalitario, que séo retratados, também,

na narrativa de Orwell. O primeiro deles € a institui¢do de um inimigo comum.

4.2 O inimigo comum

De acordo com a Otica arendtiana, o governo totalitario se protege com base na
disseminacédo do terror. Para tanto, ele busca convencer a massa de que ela estd sob ameaca
constante. Esse perigo iminente €, muitas vezes, pautado na constru¢ao de um opositor comum.
A partir do momento em que a massa e convencida da existéncia de um grande adversario - que

pde em risco o bem-estar coletivo -, ela adere a um discurso facilitador e entende que somente
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um governo autoritario sera capaz de neutralizar o perigo. Dessa forma, a populacao acaba por
depositar no lider a confianca de que permaneceré salva.

A grande chave da agenda totalitarista, contudo, & manter o ciclo do terror em amplo
movimento, o que faz com que o inimigo comum va se alternando ao longo do tempo, de forma
a alimentar ainda mais a dinamica sobre quais vidas serdo dignas de serem mantidas e quais

nao. Nesse sentido:

No cinturdo de ferro do terror, que destroi a pluralidade dos homens e faz de todos
aquele Um que invariavelmente agird como se ele prdprio fosse parte da corrente da
histéria ou da natureza, encontrou-se um meio nao apenas de libertar as forcas
histéricas ou naturais, mas de imprimir-lhes uma velocidade que elas, por si mesmas,
jamais atingiriam. Na pratica, isso significa que o terror executa sem mais delongas
as sentencas de morte que a Natureza supostamente pronunciou contra aquelas racas
ou aqueles individuos que sdo "indignos de viver", ou que a Historia decretou contra
as "classes agonizantes", sem esperar pelos processos mais lerdos e menos eficazes da
prépria historia ou natureza. (ARENDT, 1998, p. 518).

A funcionalidade desse terror empregado pelo totalitarismo é a de traduzir, para a
realidade, o mundo ficticio da ideologia e, assim, confirma-la tanto em seu contetdo, quanto
em sua légica deformada. Esse processo acaba por atingir ndo s6 0s inimigos reais, como
também os inimigos “objetivos”, que sdo identificados a partir da orientagéo politico-ideoldgica
do governo. Na fase mais extrema do regime, atinge também vitimas escolhidas plenamente ao
acaso. (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1998, p. 1248).

Assim, para chegar ao estagio final da implementacdo ideol6gica, o inimigo a ser
abatido deixa de ser somente um e passa a abranger diversos grupos. Ha& uma mudanca constante
de alvo, que tende a gerar cada vez mais “traidores” a serem eliminados, impulsionando a roda

do terror - essencial a manutencdo do regime. Nessa logica:

[...] o terror totalitrio se diferencia do terror usado pelos velhos regimes autoritarios
tanto pela qualidade como pela quantidade. Ele atinge até os inimigos presumidos ou
“objetivos” e outras vitimas inocentes: nesse caso, as vitimas ndo se tornam objeto do
terror porque sdo “inimigos” ou “traidores”, mas tornam-se “inimigos” ou “traidores”
porque sdo objeto do terror; atinge profundamente camadas inteiras ou grupos
profissionais ou grupos étnicos, e os atinge de modo continuo e capilar. (BOBBIO;
MATTEUCCI; PASQUINO, 1998, p. 1255).

O sentimento de panico gerado na populagéo inibe qualquer oposi¢do ao governo, ainda
que em fase pré-executoria. Além disso, compele os individuos a manifestarem seu apoio ao
Lider, o que leva a sedimentacdo do regime nas camadas mais profundas da sociedade.

Esse movimento é retratado de maneira muito precisaem A Fazenda dos Animais. Deve-

se notar que o inicio da obra é marcado por uma revolta extremamente valida contra um inimigo
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comum: o Sr. Jones, que - satirizando, num primeiro plano, o czarismo russo e, mais
amplamente, a burguesia industrial europeia - explora a for¢a de trabalho da populacéo,
deixando-a, muitas vezes, em situacdo de pendria. O medo e a revolta que a figura de Jones
causa nos demais animais &, por ébvio, suficiente para ele se assentar como o inimigo mais
malquisto da Fazenda.

Ocorre que, no decorrer da trama, o governo de Napoledo vai inserindo outros “grandes
inimigos” diante dos individuos, de forma a impulsionar a engrenagem do terror e a desviar o
foco da real ameaca. O movimento se mantém altivo até chegar ao apice, quando componentes
do mesmo grupo - o prdprio povo, isto é, os proprios animais - comegam a ser vistos como
perigo a ser eliminado, fator que legitima as sangrentas execuc6es posteriores.

E certo que a incitacdo do 6dio contra Jones extrapola sua pessoa e passa a ser estendido
a toda a espécie humana, resultando na maxima: “quatro pernas, bom; duas pernas, mau!”. Tal
bordao ganha respaldo intelectual ainda no discurso do Velho Major, quando o porco ancido

exprime sinteticamente o teor de sua ideia:

Né&o tenho muito mais a dizer. Limito-me a repetir: lembrem-se sempre de que é um
dever ser inimigo do Homem e de tudo o que ele representa. Tudo o que anda
com duas pernas é inimigo. Tudo o que anda com quatro pernas, ou que tem asas, é
amigo. E ndo esquegam: ao combater o Homem, ndo devemos nos tornar semelhantes
aele (ORWELL, 2020, p. 40).

A populacdo, tendo experienciado o dominio perverso de Jones, sente-se tocada por essa
fala, acreditando que o Homem ¢, de fato, a razdo de todo o seu sofrimento. Por tal motivo,
enxerga-lo como inimigo parece ser o caminho mais apropriado a seguir. Nesse contexto, uma
eventual barbarie praticada por qualquer outro animal soaria como algo impossivel de
acontecer, pois o0 Unico adversario capaz de cometer atrocidades — sem motivo — seria 0 Homem.
Essa percepcdo generalizada é fundamental para os porcos alcarem sua autoridade em face dos
demais bichos.

O estimulo a averséo direcionada a Jones toma enorme proporgao: sempre que surge um
guestionamento a respeito da conduta moral dos lideres, seu nome é trazido a tona pelo porta-
voz Guincho, de modo a reacender o medo nos outros animais e a, consequentemente, cala-los.
Para os bichos, nada pode ser pior do que o retorno de Jones. Por isso, quando a volta deste é
colocada em pauta, os animais acatam imediatamente as justificativas atravessadas dos suinos.

O episddio no qual se descobre que o leite desaparecido estava, na verdade, sendo
misturado & racdo dos porcos é o primeiro a desenvolver a tatica de mencéo ao antigo dono

humano:
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[...] E em prol de vocés que bebemos esse leite e comemos essas magas. Sabem o que
aconteceria se nods, porcos, ndo cumprissemos o nosso dever? Jones voltaria! 1sso
mesmo, Jones voltaria! [...] Sem duavida, ninguém de vocés deseja a volta de
Jones, ndo é? (ORWELL, 2020, p. 57).

Percebendo o sucesso da estratégia, Guincho a repete inimeras vezes, quantas bastem
para abafar qualquer indagacédo a respeito de Napoledo. O mesmo ocorre quando 0s animais
descobrem que os porcos estdo dormindo em camas, comportamento contrario a um dos

mandamentos do Animalismo:

Entdo vocés ficaram sabendo, camaradas, disse ele, que agora nds, 0S porcos,
dormimos nas camas da casa? E por que ndo? [...] N6s retiramos os lengdis das camas
e dormimos entre cobertores. S0 muito confortaveis, as camas! Mas ndo mais
confortaveis do que é necessario para nés, camaradas, por conta de todo o trabalho
cerebral que temos que fazer hoje em dia. Vocés ndo vao querer eliminar o nosso
repouso, ndo é, camaradas? N&o vao querer que figuemos cansados demais para
cumprir nossas tarefas, certo? Sem ddvida, nenhum de vocés quer a volta de
Jones, ndo é? (ORWELL, 2020, p. 80).

Para manter a atmosfera do terror presente, outro inimigo comum é colocado diante dos
bichos: Bola de Neve, opositor de Napoledo. Quando este ultimo assume o poder, a primeira
medida tomada é a expulsao de seu arquirrival da Fazenda, de modo a afastar possiveis ameacas
ao seu governo. Ocorre que Bola de Neve gozava de grande apreco popular por ter liderado e
vencido a festejada Batalha do Estabulo. Para contornar a situacdo, Napoledo, por intermédio
de Guincho, propaga a falsa noticia de que o porco exilado era, na verdade, um traidor aliado,
todo o tempo, a Jones.

A mentira ganha ainda mais forca quando o moinho de vento é destruido pela primeira
vez. A demolicdo, obviamente forjada por Napoledo, é atribuida a Bola de Neve, e leva todos

0s animais a um profundo estado de choque:

“Camaradas”, disse ele, em voz baixa, “sabem quem ¢ responsavel por isso? Sabem
quem foi o inimigo que veio aqui no meio da noite e derrubou nosso moinho de vento?
BOLA DE NEVE!”, trovejou de repente. “Foi Bola de Neve quem fez isto! De pura
malignidade, com a intencdo de frustrar nossos planos e vingar-se por ter sido
vergonhosamente expulso, o traidor voltou aqui na calada da noite e destruiu
guase um ano de trabalho. Camaradas, aqui e agora eu condeno Bola de Neve a
morte. A comenda de Her6i Animal, Segunda Classe, e meio cesto de magas para
quem o trouxer a fim de ser justigado. Um cesto inteiro para quem o capturar vivo!”
Os animais ficaram chocadissimos de saber que alguém, até mesmo Bola de Neve,
seria capaz de fazer uma coisa assim. Houve um grito de indignacdo geral, e cada um
comecou a imaginar uma maneira de pegar Bola de Neve, se por acaso ele voltasse.
(ORWELL, 2020, p. 81-82).
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A fim de manter a imagem do rival manchada, Napoledo passa a atribuir a Bola de Neve
a culpa por todas as coisas ruins que acontecem na fazenda, transformando o oponente numa
espécie de “entidade invisivel” responsavel por colocar os outros animais em perigo constante.
Para assegurar a credibilidade das acusacbes, o lider simula uma série de
acontecimentos “espontaneos” que, segundo os boatos ardilosamente espalhados, estariam

ligados & agdo de Bola de Neve:

De repente, no inicio da primavera, ocorreu uma descoberta assustadora: Bola de Neve
estava frequentando a fazenda em segredo a noite! [...] Diariamente, dizia-se, ele
vinha pé ante pé, na calada da noite, e fazia todo tipo de maldade. Roubava o trigo,
virava os baldes de leite, quebrava os ovos, pisoteava os viveiros de sementes, roia a
casca das arvores. Sempre que alguma coisa dava errado, tornou-se habitual poér a
culpa em Bola de Neve (ORWELL, 2020, p. 86).

A infundada vinculagéo de Bola de Neve aos eventos forjados por Napoledo atinge seu
objetivo e passa a produzir efeitos no imaginario coletivo. Os animais, apds as reiteradas
“delinquéncias” do inimigo comum, comegam a atribuir a ele a responsabilidade por todo e
qualquer fato transgressor ocorrido dentro da fazenda, sem ao menos buscar comprovacades.

As vacas, por exemplo, passam a declarar, unanimes, que Bola de Neve teria entrado
em suas baias e as ordenhado durante o0 sono, isto &, elas o0 acusam de forma mecénica, uma vez
gue estavam dormindo durante o ato delituoso e ndo viram quem, de fato, teria praticado a acéo.
H4, nessa passagem, uma forte evidéncia do impacto psicol6gico que as mentiras propagadas
pelo governo exercem sobre as convicgdes da populacdo, que passa a alimentar a rede de
conspiragé&o.

Quando Napoledo e seus comparsas conseguem solidificar a imagem de Bola de Neve
como o grande malfeitor da fazenda, partem para a préxima etapa de seu plano de dominacéo:
modificar a Historia. Guincho convoca os animais para informéa-los de que havia descoberto
que Bola de Neve era aliado de Jones desde o inicio e que sua intencdo era fazer com que 0s
bichos fossem derrotados na Batalha do Estabulo. O porco afirma ter encontrado documentos
que comprovariam a traigdo. Ao ser questionado por Guerreiro, que se lembrava do empenho

de Bola de Neve para vencer a batalha, Guincho reinventa os fatos:

“Mas ele foi ferido”, disse Guerreiro. “Todos nds vimos o sangue dele escorrendo.”

“Isso também foi combinado!”, gritou Guincho. “O tiro de Jones so fez arranha-lo
[...]. O combinado era que, no momento critico, ele desse o sinal de retirada e deixasse
0 campo aberto para o inimigo. E por um triz ele ndo conseguiu - digo mais,
camaradas, ele teria conseguido, sim, se ndo fosse o0 nosso herdico Lider, o camarada
Napoledo. Nao se lembram de que na hora exata em que Jones e seus homens entraram
no patio Bola de Neve de repente virou-se e fugiu, e muitos animais foram atras dele?
N&o lembram também que foi justamente nessa hora, quando o pénico estava se
espalhando e tudo parecia perdido, que o camarada Napoledo saltou para a frente
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bradando ‘Morte a Humanidade!” e cravou os dentes na perna de Jones? Nao ¢
possivel que vocés ndo se lembrem disso, camaradas!”, exclamou Guincho, saltitando
de um lado para o outro.

Agora que Guincho fizera um relato tdo vivido da cena, os bichos comegaram a achar
que de fato se lembravam. (ORWELL, 2020, p. 88).

A distorcdo dos acontecimentos procura ludibriar os animais para que sua memoria,
naturalmente fragil, ndo se recorde do que de fato havia acontecido: o sinal de retirada de Bola
de Neve, na Batalha do Estabulo, era, na verdade, uma emboscada para que 0os humanos
avancassem na fazenda e fossem pegos de surpresa pelos cavalos, vacas e porcos, 0 que
realmente ocorreu. O tiro que Bola de Neve tomou de Jones ndo fora combinado; ao contrario,
foi uma tentativa de execucdo. Por fim, diversamente do que Guincho conta, Napoledo néo teve
sequer um momento de destaque no combate, tendo sido Bola de Neve o responsavel por ferir
Jones e expulsa-lo da batalha.

O revisionismo historico age, dessa forma, como um instrumento para fortalecer as
mentiras propagadas pelo governo e para difamar, ainda mais, a imagem do inimigo. H& um
uso inapropriado da Historia, que tem por objetivo estabilizar a grande farsa,
institucionalizando-a. Hannah Arendt, ao tratar sobre esse tema no contexto totalitario do século
20, explica que as mentiras relacionadas a historiografia oficial tinham a intencdo de

transformar as falsidades em fatos incontestaveis:

A essa aversdo da elite de intelectuais pela historiografia oficial, & sua convicgao de
que nada impedia que a histdria, fraudulenta como era, fosse usada como brinquedo
por alguns malucos, deve acrescentar-se o terrivel fascinio exercido pela possibilidade
de que gigantescas mentiras e monstruosas falsidades viessem a transformar-se em
fatos incontestes, de que o homem pudesse ter a liberdade de mudar & vontade o seu
passado, e de que a diferenga entre a verdade e a mentira pudesse deixar de ser objetiva
e passasse a ser apenas uma questao de poder e de esperteza, de pressao e de repeticao
infinita. O que os fascinava ndo era a habilidade com que Hitler e Stalin mentiam, mas
o fato de que pudessem organizar as massas numa unidade coletiva para dar as suas
mentiras uma pompa impressionante. O que era simples fraude do ponto de vista
factual e intelectual parecia receber a béngdo da propria historia quando toda a
realidade dindmica dos movimentos passou a sustentar a mentira, fingindo tirar dela
0 entusiasmo necessario para a agdo. (ARENDT, 1998, p. 382/383).

Para além da reinvencdo dos fatos histdricos e da demonizacgdo do inimigo comum, o
terror totalitario busca, em seu &pice, expandir sua rede de rivais, sedimentando na populagao
a ideia de que qualquer um do povo pode, eventualmente, ser considerado um traidor da
revolucéo e do regime. Na narrativa orwelliana, esse momento é marcado pela execucdo de
inimeros animais feita por Napoledo, aos olhos de toda a Fazenda.

Inicialmente, quatro porcos sdo violentamente arrastados pelas orelhas, na frente de

todos, a mando do ditador. Os suinos sdo 0s mesmos que haviam protestado contra a abolicdo
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das reunides dominicais. Napoledo incita-0s a confessarem seus “crimes”, enquanto o0s
cachorros mordem suas orelhas, fazendo-as sangrar. N&o resistindo a tortura, 0s porcos
confessam ter realizado contatos secretos com Bola de Neve e colaborado na destruicdo do
moinho. Ao fim da confissdo, os cachorros estracalham suas gargantas, e Napoledo pergunta,
de maneira intimidadora, se mais algum animal tem confissdes a fazer. Tomados pelo medo,

diversos animais comegam a se entregar. Todos séo prontamente liquidados:

As trés galinhas que tinham liderado a tentativa de rebelido pelo caso dos ovos entdo
se apresentaram, e afirmaram que Bola de Neve lhes havia aparecido em sonhos,
incitando-as a desobedecer as ordens de Napoledo. Também elas foram abatidas.
Entdo um ganso adiantou-se e confessou ter roubado seis espigas de trigo durante a
colheita do ano anterior, para comé-las a noite. Em seguida, uma ovelha confessou
que havia urinado no bebedouro - segundo ela, instigada por Bola de Neve - e duas
outras ovelhas admitiram ter assassinado um velho carneiro, que era um seguidor
particularmente fervoroso de Napoledo, correndo atras dele em torno de uma fogueira
quando ele estava tendo um ataque de tosse. Todos esses bichos foram mortos ali
mesmo. E assim prosseguiu a sucessao de confissdes e execucoes, até que se formou
uma pilha de cadaveres diante de Napoledo e um cheiro pesado de sangue encheu o
ar, coisa que nao acontecia desde a expulsdo de Jones (ORWELL, 2020, p. 90).

A passagem é uma notavel alusdo aos expurgos de Stélin, iniciados por volta de 1934
contra pessoas consideradas ameagadoras ao Partido Comunista. Em 1938, contudo, o ditador
soviético decidiu reescrever a histéria da Revolucdo Russa, assinalando o fim das super
execucdes que haviam dizimado toda uma geracdo de intelectuais, incluindo pessoas de seu
préprio partido, e de cidaddos comuns, além de destruir livros e documentos que registravam
o0s acontecimentos. (ARENDT, 1998, p. 390).

Dessa forma, antes do revisionismo historico, havia, na Unido Soviética de Stalin, uma
repressao incisiva a toda e qualquer forma de discordancia, geralmente apontada como traicdo
a revolucdo e ao partido, fato que exigiu o fortalecimento da policia secreta, a instauracdo de
campos de trabalho for¢ado para os opositores e a centralizagdo de todas as decisdes nas maos
do ditador.

Toda critica direcionada a tais medidas foi banida sob a justificativa de ser a expressao
de um pensamento antimarxista. Essa postura estatal, além de provocar incontaveis mortes em
solo russo, inevitavelmente abriu caminhos para outro grande marco do movimento totalitario:
0 culto a personalidade do lider, (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1998, p. 1221), que

também foi habilmente retratado na obra de George Orwell, conforme se vera adiante.
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4.3 O Lider acima de tudo e de todos

A existéncia de um inimigo - ou de varios - pressupde, numa visdo maniqueista, a
necessidade de um heroi, isto é, de uma pessoa capaz de neutralizar as ameacas e de agir em
prol do bem comum, afugentando o “grande vildo”. Essa ideia, comum ao imaginario coletivo,
¢ aproveitada das maneiras mais perversas pelos ditadores totalitarios, que, no auge de sua
popularidade, instituem o chamado “culto a personalidade”, com a inten¢ao de ovacionar sua
propria imagem diante do povo.

Em A Fazenda dos Animais, a imagem que Napoledo constrdi de si, perante os outros
bichos, é a de um eximio salvador. O primeiro momento em que essa caracteristica se manifesta
é quando ele consegue expulsar Bola de Neve da fazenda, ordenando a Guincho que faca um
discurso sobre suas boas intengdes, colocando-as em contraste com a suposta traicdo de seu

arquirrival:

“Camaradas”, disse ele, “espero que todos os animais daqui compreendam o sacrificio
que o camarada Napoledo fez ao assumir mais essa tarefa. Nao fiquem pensando,
camaradas, que liderar é um prazer! Muito pelo contrério, é uma responsabilidade
séria e onerosa. Ninguém mais do que o camarada Napoledo acredita com tanta
firmeza na igualdade de todos os animais. Ele gostaria muito de deixar que vocés
tomassem suas decisdes por conta propria. Mas as vezes vocés poderiam tomar
decises erradas, camaradas, e ai como é que iamos ficar? Imaginem se vocés
tivessem resolvido seguir Bola de Neve, com suas historias de moinho de vento - Bola
de Neve, que, como sabemos agora, ndo passava de um criminoso?” (ORWELL,
2020, p. 71).

H4, portanto, uma ldgica de criagdo na qual se institui um antagonista para que, em
oposicao a ele, possa surgir um protagonista. E ndo falo, aqui, de um recurso meramente
literario. Existe um fundamento ideoldgico por tras desse mecanismo, que consiste em projetar,
na figura do Lider, a solucdo messianica que colocara fim a todo o mal.

A populacéo, vitima das manobras politicas, tende a aceitar essa lideranca, uma vez que
é convencida da existéncia do inimigo e da solidez de carater do governante. A partir desse
convencimento, a vontade do Lider passa, aos poucos, a ser a lei do partido. E ele o depositario
da ideologia, sendo o Unico capaz de interpreta-la ou de corrigi-la. Ocorre, portanto, uma
personalizacdo do poder, sendo esse um aspecto fundamental dos regimes totalitarios.
(BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1998, p. 1248).

Nesse sentido, o que se verifica em A Fazenda dos Animais é uma confianca irrestrita

dos animais diante das atitudes e determinacdes de Napoledo. A credibilidade de que goza o
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Lider ¢ marcada pela maxima: “Napoledo tem sempre razao”, repetida a0 menos cinco vezes
ao longo da obra.

Guerreiro € quem acredita mais firmemente nesse brocardo. Sempre que ha uma
situacdo de pendria, provocada pelos desmandos do ditador, o cavalo repete, inadvertidamente,
o principio para os outros e para si, a fim de justificar as circunstancias do acontecimento. E o
que ocorre quando da constru¢do do moinho de vento, empreendimento no qual Guerreiro

aplica toda a sua forca de trabalho:

Quando uma pedra comecava a escorregar e 0s animais gritavam em desespero,
sentindo que estavam sendo arrastados ladeira abaixo, era sempre Guerreiro que
puxava a corda com o maximo de esforgo e que conseguia deté-la. Ver Guerreiro
subindo a ladeira passo a passo, 0s cascos cravando-se no chdo, o corpanzil
encharcado de suor, causava admiracéo a todos. Tulipa as vezes o alertava para que
tomasse cuidado e ndo fizesse esforgo excessivo, mas Guerreiro jamais lhe dava
ouvidos. Para ele, seus lemas - “Vou trabalhar mais” e “Napoleiio tem sempre
razio” - resolviam qualquer problema (ORWELL, 2020, p, 76).

Mais adiante, quando os animais descobrem que 0s porcos se mudaram para a residéncia
de Jones e que estdo dormindo em camas, um sentimento de aborrecimento toma conta da
fazenda. Guerreiro, contudo, mais uma vez resolve a situagdo com o lema “Napoledo tem
sempre razdo”. Nessa mesma passagem, o narrador nos informa que, pela primeira vez,
Guincho passa a se referir a Napoledo pelo titulo de “Lider”, e a argumentar que morar numa
casa seria mais adequado a sua dignidade.

Ser “digno” de morar na residéncia de Jones parece colocar, na fala de Guincho, o Lider
em posicao de superioridade em relagdo aos demais bichos. Evidentemente, esse era o objetivo.
H& uma manobra psicoldgica que incute no imaginario popular a ideia de que o Lider ndo €
igual a todo mundo, ele é superior. Com o reforco dessa percepcao, a massa passa a acreditar,
de fato, na aura mitica do governante.

Em determinado momento da trama, verifica-se que o culto ao Lider ultrapassa as
barreiras da mera admiracdo ou da subordinacdo irrestrita: sua personalidade é elevada a um

status quase sagrado, e ele se torna uma entidade praticamente intocavel:

Napoledo era visto em publico menos de uma vez a cada quinzena. Quando aparecia,
estava acompanhado ndo apenas por seu séquito de cdes mas também por um galo
negro que caminhava a sua frente, atuando como uma espécie de corneteiro, emitindo
um cocoricd bem alto antes que Napoledo comecasse a falar [...]. (ORWELL, 2020,
p. 96)

Além disso, uma série de cerimonias de devogéo a sua pessoa comeca a ser instituida na

fazenda, como, por exemplo, o disparar anual de espingarda na data de seu aniversario. E valido
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mencionar que essa passagem da narrativa faz nitida referéncia as manifestacdes de adoracéo
pessoal que ocorreram na Unido Soviética na data do 50° aniversério de Stélin, momento que
marcou o apogeu do culto ao lider russo (CARR, 1979, p. 154).

As nomenclaturas direcionadas ao porco-governante também recebem um novo
formato: ja ndo se fala mais em “Napoledo”, simplesmente. Agora, os animais se referem a ele
de maneira estritamente formal, como “nosso Lider, o Camarada Napoledao”. Os demais porcos,
por sua vez, passam a inventar titulos pomposos para o governante, tais como “Pai de Todos os
Animais”, “Terror da Humanidade”, “Protetor do Rebanho”, “Amigo dos Patinhos” e outros
desse género.

Guincho, por ébvio, ndo poupa elogios ao Lider durante suas falas, criando sobre ele

uma imagem imaculada:

Guincho discorria, em lagrimas, sobre a sabedoria de Napole&o, a bondade do coracéo
dele e o amor profundo que tinha por todos os animais em toda parte, até mesmo, e
principalmente, por aqueles infelizes que ainda viviam na ignorancia e na escravidao
em outras fazendas. (ORWELL, 2020, p. 96).

E interessante notar, nesse ponto, que muito embora Napoledo tenha passado a aparecer
raramente em publico, sua presenca continua se fazendo marcante por meio dos discursos de
Guincho. O porta-voz, assim como outros membros do partido, representa uma encarnagao viva
do Lider, sendo seus olhos, ouvidos e boca.

Hannah Arendt, ao tratar sobre esse assunto em As origens do totalitarismo (1998),
revela que o aspecto de responsabilidade total que circunscreve a atuacdo do Lider integra o
chamado principio da lideranga, segundo o qual o funcionario do regime “ndo é apenas
designado pelo lider no movimento totalitario, mas € a sua propria encarnacao viva e toda ordem
emana supostamente dessa Unica fonte onipresente” (p. 424).

Assim, o Lider se torna Um para o restante da populacdo. Ele estd em cada discurso
proferido por seus funcionarios e em cada manifestacdo de apoio, ainda que seu corpo fisico
nédo esteja presente. Dessa maneira, 0 aspecto de onipresenca reforca, ainda mais, a ideia de
sacralidade em torno de sua imagem, deixando-o cada vez mais forte. Além disso, as pessoas

sdo tomadas por uma especie de magnetismo, do qual ndo conseguem se desvincular:

O lider exerce sobre 0 individuo, na multiddo ou na massa, uma agdo semelhante a de
um hipnotizador: o individuo procura identificar-se com ele, segui-lo cegamente. O
ponto de apoio moral &, nesse caso, transferido para fora de sua prépria personalidade.
(TCHAKHOTINE, 1967, p. 246).
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Dessa forma, a personalidade do governante flui por entre as massas, e essa, influenciada
pelos discursos propagandistas e pelo medo, colabora para o aumento de sua popularidade. E o
que ocorre na Fazenda dos Animais, quando Napoledo passa a receber o credito por todos 0s

éxitos e golpes de sorte que acontecem no local:

Ouvia-se uma galinha comentando com outra: “Sob a lideranga do nosso Lider, o
camarada Napoledo, botei cinco ovos em seis dias!”; ou entdo duas vacas,
refrescando-se no bebedouro, exclamavam: “Gragas a lideranca do camarada
Napoledo, como esta gostosa essa agua!” (ORWELL, 2020, p. 96-97).

A idolatria ao ditador torna-se tal que s&o prestadas a ele diversas homenagens publicas,
direcionadas a exaltacio de suas qualidades. E o que ocorre na passagem em que Minimo, um
porquinho da fazenda, faz para Napoledo um poema devoto, que, posteriormente, € eternizado

na parede do celeiro junto ao retrato do governante:

O sentimento geral na granja foi expresso no poema intitulado “Camarada Napoledo”,
escrito por Minimo, cujo teor era o seguinte:

Pai da orfandade!

Fonte da felicidade!

Senhor do balde de lavagem! Que emoc&o.
Quando contemplo teu olhar

Firme e calmo, sem piscar,

Qual sol no céu a brilhar,

Camarada Napoleéo!

De ti procede a fartura

Que adora toda criatura,

Barriga cheia, palha limpinha no ch&o;
Todo bicho, grande ou pequeno,

Que bebe tua agua e come teu feno,
Dorme tranquilo e sereno,

Camarada Napoleéo!

Se eu tivesse um leitdozinho,

Desde bem pequenininho

Eu o faria aprender a grande li¢éo:
Eu sempre o ensinaria

A ser fiel a nosso guia,

E sua primeira fala seria
“Camarada Napoledo!”

Napoledo aprovou o poema e mandou que fosse escrito na parede do celeiro grande,
na extremidade oposta a dos Sete Mandamentos. Acima do poema foi colocado um
retrato de Napoledo em perfil, desenhado por Guincho com tinta branca (ORWELL,
2020, p. 97).

E de se notar que 0 poema evoca uma imagem sacrossanta de Napoledo, na medida em

que o coloca como aquele de quem “procede a fartura” e aquele que por todos zela. A linguagem
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empregada no texto de Minimo muito se assemelha & utilizada em versiculos biblicos sobre a
providéncia de um deus cristdo. Como é sabido, ha uma crenca de que essa entidade divina,
infalivel e inalcangavel, tenha o dominio sobre tudo o que acontece. Por essa razdo, quando
algo sai do planejado, tende-se a acreditar que a situagdo negativa faz parte de um “plano
maior”, destinado a promover o bem de todos.

E por revestir-se dessa aura salvadora que Napoledo se consagra como aquele que
“sempre tem razao”. Quando algo de positivo acontece, o crédito ¢ atribuido a ele. Se,
porventura, ocorre uma situacdo inesperada, os animais sdo levados a acreditar que o Lider esta
agindo em prol da fazenda como um todo. Esse € um dos motivos pelos quais contrarid-lo parece
ser tao dificil.

A maxima de Guerreiro € perpetuada mesmo ap0s a sua morte. Guincho, ao narrar a
cena que supostamente vira no leito de morte do cavalo, informa aos animais que suas Ultimas
palavras foram: “Avante, camaradas! Avante, em nome da Rebelido. Viva a Fazenda dos
Animais! Viva o camarada Napoledao! Napoledo tem sempre razdo.” (ORWELL, 2020, p. 115).

Por fim, durante uma singela oracdo pronunciada em memoria de Guerreiro, o Lider
reafirma em seu discurso as maximas “prediletas” do cavalo, declarando que cada animal da
fazenda deveria adota-las dali em diante, em evidente apologia ao culto de sua imagem.

Portanto, para se manter no poder, Napoledo precisa colocar-se numa posi¢cdo de
superioridade, mas faz isso apresentando-se como um lider bondoso, provedor e preocupado
com os habitantes da fazenda. Assim, até quando suas atitudes sdo perversas, 0s animais
encontram justificativa nas “boas razdes” que ele teria tido para toma-las.

Dessa maneira, a populacdo, acreditando em sua benevoléncia, passa a reforcar e a
reproduzir seus discursos, tornando-o, assim, onipresente. Com a ajuda de seus aliados, sua
imagem é cercada de idolatria, e seus feitos - ainda que falsos - sdo bradados aos quatro cantos
da fazenda. Cria-se, entdo, um fanatismo em torno de sua personalidade, abrindo espaco para
que ele viole uma série de direitos fundamentais.

Nesse contexto, um forte e expressivo recurso é utilizado para que sua imagem

permaneca intacta: a propaganda.

4.4 Propaganda e manipulagio

Um dos tragos caracteristicos do Totalitarismo, segundo a teoria classica de Carl J.
Friedrich e Zbigniew K. Brzezinski (1965), ¢ o dominio total dos meios de comunicagédo em
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massa pelo partido do Lider. Tal fato permite uma ampla difuséo da propaganda totalitaria, que
reforga o terror e manipula, das mais variadas formas, a massa dominada.

Por propaganda, aqui, entende-se a difusao sistematica de mensagens direcionadas a um
determinado grupo social, que tem como objetivo criar uma imagem boa ou ruim de certos
fendomenos e estimular dados comportamentos. Nesse sentido, ela seria “um esfor¢o consciente
e sistematico destinado a influenciar as opiniGes e a¢fes de um certo pablico ou de uma
sociedade total” (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1998, p. 1018).

Apesar de ndo ser fundamental para a compreensao de suas obras ficcionais, a producao
ensaistica de George Orwell fornece pistas significativas acerca de determinadas convicg¢des do
autor, que, mais tarde, tornam-se temas recorrentes em seus romances e contos. E o que
acontece com a propaganda.

Inserido em um contexto bélico profundamente afetado pela influéncia das propagandas
ideoldgicas, Orwell transpde para seus ensaios e artigos jornalisticos a visdo critica que tinha a
respeito das tentativas de manipulacdo veiculadas por meio de panfletos, noticiarios e
programas de radio. Paralelamente, ao longo de toda a sua producdo literaria, é possivel
identificar semelhancas nas abordagens sobre o tema.

Em A Fazenda dos Animais, a situacdo ndo poderia ser diferente. Especialmente por se
tratar de uma satira a um regime totalitario, do qual a propaganda €é traco caracteristico (a
exemplo do Nazismo), a narrativa expressa de maneira enérgica a forma como a populagéo é
diretamente afetada pela fraude propagandistica. Na obra, o personagem Guincho € o
responsavel por desempenhar essa funcao.

O porco ja nos é apresentado como um eximio comunicador, capaz de manejar a palavra
com brilho e de “convencer de que preto era branco”. A descri¢do de Guincho indica seu
principal traco de personalidade: a habilidade de manipulacéo. E, de fato, é com essa qualidade
gue o personagem age durante toda a narrativa.

E importante considerar que a manipulacio pode atuar ndo sé reprimindo a informagc&o,
mas também a fornecendo de maneira excessiva (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1998,
p. 730). Assim, a postura de Guincho caracteriza-se pelo uso da segunda alternativa, uma vez
gue o porco dispara varias noticias - em grande parte falsas - aos outros animais, deixando-0s
saturados e confusos.

Orwell, no ensaio Propaganda (2017a, p. 84-86), publicado em sua coluna As | Please,
do quinzenéario Tribune, afirma que as pessoas podem, por periodos extensos, permanecer

passivas diante de evidentes mentiras, uma vez que se esquecem, de um dia para o outro, do
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que foi veiculado, ou porque se encontram sob “um bombardeio tdo constante de propaganda
que ficam anestesiadas para tudo que acontece”.

Tal comportamento é retratado com muita precisdo em A Fazenda dos Animais.
Primeiro porque os bichos parecer ter, de fato, uma memoria fraca, esquecendo-se com
facilidade dos acontecimentos passados. Em segundo lugar, porque ha uma presenca quase
fangica de Guincho por todos os cantos da fazenda, sempre disparando o que hoje chamariamos
de fake news, ou, ainda, tentando justificar as atrocidades de Napoledo.

O porco, ao sobrepor informacdes, corroborando-as e depois desmentindo-as, causa
uma enorme confusdo na cabeca dos outros bichos. Os fatos ficam atravessados e nebulosos,
gerando uma grande dificuldade para compreender o que € real e o que ndo é.

Ao longo da obra, essa sensacdo é experienciada pelos animais por diversas vezes. Uma
delas € quando Napoledo anuncia que comecara a comercializar com as fazendas vizinhas.
Nesse momento, 0s animais questionam-se sobre a resolucdo passada na noite da rebelido
acerca da ndo-comercializagdo com seres humanos. Imediatamente, Guincho trata de manipular

os fatos:

Depois, Guincho percorreu a fazenda para tranquilizar os bichos. Garantiu-lhes que a
proibicdo de praticar comércio e usar dinheiro jamais fora aprovada, nem sequer
proposta. Aquilo era pura imaginagéo, talvez originada das mentiras espalhadas por
Bola de Neve. Alguns animais ainda estavam um pouco em ddvida, mas Guincho,
astucioso, perguntou-lhes: “Vocés tém certeza que ndo sonharam isso, camaradas?
Existe algum registro dessa decisdo? Isso foi escrito em algum lugar?”. E, como sem
duvida era verdade que ndo havia nada escrito, os bichos se convenceram de que
estavam equivocados. (ORWELL, 2020, p. 78).

Em outro momento, Guincho precisa convencer os bichos de que Napoledo fora o
idealizador da construcdo do moinho de vento, ainda que o tirano tivesse se declarado contra o

empreendimento desde o inicio e, até mesmo, urinado sobre 0s papéis de seu projeto:

Naquela noite, Guincho explicou reservadamente aos outros animais que na verdade
Napole&o nunca se opusera a ideia do moinho. Pelo contrério, ele é que havia langado
a ideia no inicio, e o projeto que Bola de Neve desenhou no soalho da incubadora fora
na verdade roubado dos papéis de Napoledo. Por que, entdo, perguntou alguém, ele se
pronunciara de modo tdo categorico contra a ideia? Guincho assumiu uma expressao
muito matreira. Isso, explicou, fora esperteza do camarada Napoledo. Ele fingiu se
opor ao moinho apenas como uma manobra para se livrar de Bola de Neve, que era
um mau elemento e uma influéncia perigosa. [...] Tratava-se, explicou Guincho, de
uma coisa chamada estratégia. (ORWELL, 2020, p. 73).

Os fatos séo, portanto, completamente subvertidos pelo porta-voz de Napoledo, a fim

de confundir a mente dos animais e de fazé-los acreditar numa verdade reinventada. A ideia por
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tras dessa atitude € a de que a manipulacao daquilo que j& passou torna mais facil o controle do
que esta por vir.

Ao tratar do assunto, mais uma vez na coluna As | Please, com o ensaio Historia e
Mentiras (2017b, p. 69), Orwell aponta: “o que é realmente assustador quanto ao totalitarismo
ndo ¢ que cometa ‘atrocidades’, mas que agrida o conceito de verdade objetiva: ele proclama
que controla o passado tdo bem quanto o futuro.”

Nesse cenario, € evidente que a manipulacdo de fatos anteriores causa uma confusédo
generalizada sobre a realidade. Aproveitando-se dessa imprecisdo, a propaganda dispara
“verdades” recriadas, associando-as a metodos que implementam o terror (rosnar dos cachorros,
por exemplo) e a técnicas de convencimento, como o balancar do rabinho - recurso persuasivo
muito utilizado por Guincho.

Os artificios retoricos levam o pablico a aceitar afirmacfes que, muitas vezes, ndo sao
mencionadas de forma clara e direta no discurso. Nessas situacdes, é comum o orador
desenvolver artimanhas linguisticas para facilitar a persuasdo, tais como eufemismos, ideias de
comunhdo, metaforas, interrogacdes retoricas, entre outros (BOBBIO; MATTEUCCI,
PASQUINO, 1998, p. 730).

N&o ¢é dificil localizar esses artificios nos discursos de Guincho. Quando a quantidade
de racdo dos animais é reduzida, por exemplo, o porco justifica o fato como mero “reajuste”, a
fim de suavizar o impacto da noticia. Além disso, para que sua fala ndo seja refutada, ele faz

uso de incontaveis dados estatisticos, dificeis de serem compreendidos pelos bichos:

Por ora, era bem verdade que se tornara necessario reajustar as rages (Guincho
sempre falava em “reajuste”, jamais em “redu¢@o”), mas em comparagdo com oS
tempos de Jones as coisas haviam melhorado muitissimo. Lendo as cifras depressa
[a rapidez é, aqui, utilizada para que os animais ndo tenham tempo de questionar os
dados], com uma voz estridente, provou-lhes em detalhe que agora havia mais aveia,
mais feno e mais nabos do que no tempo de Jones; que o expediente de trabalho era
mais curto; que a agua para beber era de qualidade superior [...]. Os bichos
acreditavam em tudo o que ele dizia. (ORWELL, 2020, p. 108).

Sobre o uso de argumentos relacionados a uma documentagdo abundante, deve-se
observar que essa é uma técnica muito utilizada por assembleias e comités politicos, nos quais
0 orador faz os ouvintes sentirem-se desorientados com o excesso de informacdes e dados
estatisticos, para depois apresentar-lhes uma interpretacao/solucdo simples, geralmente aceita
com prontiddo e alivio (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1998, p. 730). Quando

Guincho faz uso do método, € exatamente este o resultado que obtém: aceitagdo inadvertida.
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Outro recurso bastante utilizado pelo porco é a ideia de comunhdo, relacionada ao
“padrdo” de igualdade que os animais esperavam ter entre si. O elemento mais notavel desse
artificio ¢ o uso do termo “camarada(s)”, que aparece noventa e sete vezes ao longo do livro. A
definicdo do vocabulo, de acordo com o Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa (2009), é a
seguinte:

Camarada adj.2g. (1610) 1. que expressa, demonstra ou resulta de sentimento de
companheirismo, amizade, simpatia. 2. p.ext. que expressa um favor esp. concedido.
3. fig. que ¢ favoravel, propicio; bom, agradavel. * s.2g. 4. pessoa que convive ou
coabita com outra, esp. dormindo no mesmo recinto, ou com a qual se tém atividades

em comum; companheiro, colega. 5. p. ext. amigo intimo, fraterno. 6. B infrm.
companheiro de armas, de batalhdo, de regimento etc.; soldado [...].

“Camarada” ¢ a tradugao literal da palavra “comrade” - utilizada na obra original -, que

apresenta a seguinte etimologia:

camarada (subst.), 1590: “aquele que compartilha o mesmo quarto”, dai “um
companheiro intimo”; do Francés Médio ‘“camarade” (séc. 16); do Espanhol
“camarada”, que significa “companheiro de quarto”; ou do Italiano “camerata”, que
significa “um parceiro”; do latim “camera”, que significa “sala abobadada, camara”.
Em Espanhol, substantivo coletivo que se refere a prépria empresa. No século 17,
poderia ser a palavra “comrogue” escrita jocosamente errado. Usado desde 1884 por
socialistas e comunistas como um prefixo de um sobrenome para evitar “Senhor” e
outros titulos semelhantes. (HARPER, 2020, traduc&o livre).

Dessa maneira, ao empregar o termo para se dirigir aos demais animais, Guincho insinua
uma aproximacao amigével, intima e cordial de sujeitos que supostamente dividem de maneira
igualitaria um mesmo espaco. A ideia, evidentemente, € promover uma relacdo de
familiaridade, na qual os bichos sintam-se parte de um todo homogéneo, livre de desigualdades.

Por outro lado, ndo devemos esquecer as correlacdes histdricas da obra com a ideologia
dominante na Unido Soviética. Conforme visto no verbete etimoldgico acima, o termo
“camarada” (em russo: “tovarisch”) comegou a ser empregado, como forma de tratamento,
pelos socialistas e comunistas russos a partir de 1884, a fim de substituir titulos como “senhor”.

Ainda, segundo Mané&ev (2019), apos a Revolugdo de 1917, os bolcheviques adotaram
a referida palavra como modo universal de tratamento aos correligionarios e demais

comunistas. Nao ser um tovarisch era um insulto entre eles. Na década de 1930, “esse insulto

16 Texto original: comrade (n.) 1590s, "one who shares the same room," hence "a close companion,” from Middle
French camarade (16c¢.), from Spanish camarada "chamber mate," or Italian camerata "a partner," from Latin
camera "vaulted room, chamber" (see camera). In Spanish, a collective noun referring to one's company. In 17c.,
sometimes jocularly misspelled comrogue. Used from 1884 by socialists and communists as a prefix to a surname
to avoid "Mister" and other such titles.
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também podia se tornar letal, pois carregava, intrinsecamente, a acusagdo de que a pessoa ndo
era comunista, constituindo, portanto, um inimigo da ideologia”.

Dessa forma, tratar os animais como “camaradas”’ evoca uma ideia de unido e
igualdade, tanto no sentido etimologico quanto no ideoldgico. O orador, ao utilizar o termo,
aproxima-se de seus ouvintes. Essa manobra faz Guincho receber credibilidade, gerando,
consequentemente, uma maior confianga em seu discurso.

Ainda, deve-se falar do uso cirurgico de interrogagdes retoricas, que estdo sempre
presentes nas mensagens do porco. Geralmente, as perguntas fazem aluséo ao passado sombrio
da Fazenda, funcionando como um instrumento de propaga¢do do medo; elas até mesmo sdo
utilizadas para implantar confusdo na mente dos animais. Nesse sentido, s&o comuns frases
como: “Serd que alguém quer Jones de volta?” ou “Por certo vocés se lembram disso, pois nao,
camaradas?”.

Todos esses mecanismos sdo utilizados com evidente intencdo manipulatéria. A
propaganda opera de maneira extremamente consistente e premeditada, e a populagéo € levada
a crer cegamente naquilo que esta sendo dito. Com o auxilio de técnicas violentas, como o
rosnar ameacador dos caes, € possivel cercear mais facilmente as possibilidades de revoltas e
guestionamentos.

Além disso, é valido considerar que, no caso da obra em anélise, 0 governo detém o
monopdlio da informacdo. Guincho é o Unico a veicular as noticias dentro da Fazenda. A
exclusividade da funcdo colabora para tornar a populacdo mais vulneravel ao dominio do

governante. Nesse sentido:

Na falta de acesso a fontes alternativas de informacdo, deixara de existir a
possibilidade estruturada da critica e da contestagdo publica. Quanto mais absoluto
for o monopolio, tanto mais a supressao da informacdo acerca de um fato se tornara,
por assim dizé-lo, supressdo do préprio fato; as distor¢fes e avaliagdes unilaterais
convertem-se em fatos e valores indiscutiveis; e a prépria mentira, repetida
constantemente e ndo contestada, se converte em verdade. (BOBBIO; MATTEUCCI;
PASQUINO, 1998, p. 731).

Por fim, a agenda de manipulacdo invade a esfera da infancia, quando os filhotes
nascidos na Fazenda passam a ser entregues diretamente a Napoledo, que fica responsavel por

educé-los:

No outono, as quatro porcas tinham parido quase ao mesmo tempo, produzindo um
total de trinta e um leitdes. Eles eram malhados, e como Napoledo era o Unico porco
reprodutor da fazenda, era facil adivinhar quem era o pai. Foi anunciado mais tarde,
depois da compra de tijolos e madeira, que no jardim da casa seria construida uma

17 Na contemporaneidade, o equivalente da expressdo “camarada” é o termo “companheiro”.
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escola. Por ora quem instruia os leitSes era o proprio Napoledo, na cozinha da casa.
Eles se exercitavam no jardim, e eram aconselhados a ndo brincar com os outros
filhotes (ORWELL, 2020, p. 108-109).

Nessa passagem, fica nitida a intencdo de Napoledo de doutrinar as criangas para que,
quando crescidas, continuem sustentando o regime. Se analisassemos a atitude do lider sob a
Otica foucaultiana (1987) - exclusivamente acerca da tematica disciplinar - poderiamos dizer
que o papel da instituicdo escolar, nesse caso, estaria atrelado a uma necessidade de
adestramento da populagdo. A ideia retoma uma fala anterior de Guincho, na qual o porco
bradava: “Bravura ndo basta! [...] Lealdade e obediéncia sdo mais importantes. [...] Disciplina,
camaradas, disciplina férrea! Essa é a nossa palavra de ordem hoje.” (ORWELL, 2020, p. 72).

Nesse sentido, a necessidade de condicionar o comportamento dos mais jovens, por
meio da escola, esta diretamente relacionada a manutencao do regime. H& uma expectativa por
parte da camada dominante de que a disciplina adquirida no ambiente escolar seja
posteriormente refletida no campo de trabalho. Para os detentores do poder continuarem nessa
posicao, é preciso haver uma méo-de-obra perfeitamente disciplinada.

Contudo, é importante notar que os leitdes — possivelmente, filhotes de Napoledo — séo
educados em ambiente escolar diferente daquele frequentado pelos demais bichos. Ao
contrario, quem os educa é o préprio Lider, na cozinha da residéncia. O questionamento que se
faz, aqui, é: qual a razdo dessa diferenciacdo? A resposta parece Obvia: enquanto uns sao
educados para obedecer, os outros sdo educados para mandar. Evidentemente, essa é uma das
formas encontradas para que o regime ultrapasse os limites fisiol6gicos da pessoa do Lider e se
perpetue no tempo.

Diante do que foi exposto, 0 que se nota é a forma como a manipula¢do opera em
diferentes niveis dentro de um regime totalitario, compreendendo um processo discursivo cujo
alcance vai desde a propagacdo de noticias falsas até o treinamento disciplinar.
Consequentemente, o sistema propagandistico sustenta a difusdo do terror e cerceia as
possibilidades de rebelido, levando a populagdo a uma cega adesao ao regime, exatamente como

ocorre com os hichos de A Fazenda dos Animais.

4.5 Fanatismo

O processo de dominacdo experienciado pelos bichos da Fazenda dos Animais esta
envolvido num paradoxo instigante: a fraude instituida pelos porcos é, ao mesmo tempo, velada

e escancarada. Existe uma preocupagao dos suinos em nédo deixar os demais bichos perceberem
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a intensa manipulagdo, mas também h& uma acdo desinibida que pode nos fazer questionar
varias vezes ao longo do livro: “como eles ndo percebem o que esta acontecendo?”

George Orwell certa vez publicou uma resenha literaria no The New Statesman and
Nation, criticando a dificuldade das pessoas em se esforcarem para checar a veracidade de fatos
veiculados. Na publicacdo, Orwell escreve sobre o dia em que boa parte da populacéo norte-
americana entrou em estado de completo panico ao ouvir uma peca radiofonica cujo contetido
— evidentemente ficticio — versava sobre uma violenta invasdo de marcianos aos Estados
Unidos. O escritor conta que algumas das pessoas tomadas pelo pavor s6 souberam do “ataque”
por meio de vizinhos; outras, inclusive, sabiam que se tratava de uma peca radiofénica, mas,
mesmo assim, entraram em desespero.

Na resenha, Orwell menciona uma pesquisa que teria sido feita para identificar os

motivos do panico generalizado:

A pesquisa ndo sugere nenhuma explicagdo abrangente para o panico. Apenas constata
que as pessoas mais suscetiveis de serem afetadas eram os pobres, 0s menos instruidos
e, sobretudo, aqueles que enfrentavam problemas financeiros ou eram infelizes no
ambito privado. A conexdo evidente entre infelicidade pessoal e prontidao para aceitar
o inacreditavel é aqui 0 achado mais interessante. Comentarios do tipo “tudo esta tdo
errado no mundo que qualquer coisa poderia acontecer” [..] sdo respostas
surpreendentemente comuns ao questionario. [...]. E um estado de espirito que levou
naces inteiras a se lancar nos bragos de um Redentor. (ORWELL, 2020b, p. 42).

A interessante conclusdo do escritor dialoga, de certa forma, com a ideia de atomizacao
do homem moderno, discutida por Hannah Arendt em As origens do totalitarismo (1998).
Como abordado anteriormente, a fildsofa aponta a sensacgdo de vazio existencial experimentada
pela populacdo europeia do inicio do século 20 como fator fundamental para o processo de
massificacdo que culminou no fenémeno totalitario.

A consequéncia dessa atomizacao foi o surgimento de uma populacéo suscetivel a um
discurso conspiracionista e a um movimento salvador. Com a massa formada, os artificios de
manipulacdo ganharam forca e os regimes totalitarios se firmaram, legando a humanidade a
triste lembranga de uma época sombria.

Diante desse contexto, importa considerar que todas as engrenagens da maquina
totalitaria operam em torno de um conformismo generalizado. Aproveitando-se de uma
sociedade desestabilizada, o lider totalitario induz ao fanatismo e sobrevive dele. Nesse sentido,
tudo o que foi discutido até aqui trabalha, em conjunto, para que o regime se instaure e
permaneca operante: o discurso salvacionista, a instauragcdo de um inimigo comum, o culto ao

lider, a manipulacdo propagandistica e, principalmente, o uso do terror psicoldgico e fisico.
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Todos os artificios mencionados giram em torno do objetivo de criar uma populacéo
conformada e fanatica. O fanatismo, nesse ponto, torna-se imune a verdade. Nas palavras de
Arendt (1998, p. 358), “dentro da estrutura organizacional do movimento, enquanto ele
permanece inteiro, 0os membros fanatizados séo inatingiveis pela experiéncia e pelo
argumento.”

Tal fato invariavelmente responde a pergunta inicial. Os animais ndo percebem o que
estd acontecendo diante de seus olhos por serem vitimas do conformismo e do fanatismo
implementados pelo regime. Nesse ponto, os fatos deixam de ser suficientes para desnudar a
realidade. As palavras do lider — diretas ou intermediadas por seus porta-vozes — passam a ter
maior credibilidade do que os fatos vistos com os proprios olhos.

Um exemplo nitido dessa situacdo é colocado quando os boatos sobre as traquinagens
de Bola de Neve sdo amplamente difundidos entre os habitantes da fazenda e, mesmo apés uma

comprovacao fatica de aquilo ndo era verdade, os bichos continuam a acreditar na mentira:

Se uma vidraca se quebrava ou um ralo entupia, alguém dizia que Bola de Neve tinha
entrado na fazenda & noite e feito aquilo; e quando se perdeu a chave do depdsito,
todos os bichos se convenceram de que Bola de Neve a havia jogado no fundo do
poco. Curiosamente, continuavam a acreditar nisso mesmo depois que a chave
foi encontrada debaixo de uma saca de farinha. (ORWELL, 2020, p. 86).

Dessa forma, é possivel compreender, a partir de A Fazenda dos Animais, como o
mecanismo totalitario opera dentro de determinada sociedade. Todos os artificios de
manipulacdo trabalham para o lider permanecer no poder sem grandes interferéncias.
Evidentemente, o poder ndo questionado torna-se irrestrito, abrindo espagco para graves
violagBes de direitos. E o que se vera no proximo capitulo.
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5 DIREITO DE VIOLAR DIREITOS: AS FACES JURIDICAS DE A FAZENDA DOS
ANIMAIS

Muitos caminhos podem ser tomados para discutir A Fazenda dos Animais sob a 6tica
juridica. E possivel, por exemplo, tecer anélises especialmente técnicas, abordando conceitos
inerentes a pratica forense. Por outro lado, também € viavel - e até mais comum - explorar temas
universalizantes dentro da obra, como o proprio conceito de Justica.

O presente estudo, por 6bvio, ndo se propde a esgotar todas as possibilidades advindas
dessa interdisciplinaridade, até mesmo por entender que elas sdo infindaveis, uma vez que ha o
surgimento, de tempos em tempos, de novas circunstancias juridico-sociais passiveis de serem
analisadas em consonancia com a narrativa ficcional. Contudo, considerando o ponto ao qual
se pretende chegar, entende-se necessario o enfrentamento de questdes juridicas variadas dentro
do texto, que englobam tanto aspectos técnicos, quanto aspectos universais da matéria forense.

Assim, o0 objetivo deste capitulo é promover uma reflexdo tematica sobre a obra, 0 que
sera feito por meio da investigacdo de temas juridicos presentes no inicio, no meio e no fim do
processo revolucionario. Dessa maneira, serdo discutidos os vieses legais impulsionadores da
revolucdo dos animais, aqueles que contribuiram para que sua fixacdo e 0s que convergiram
para a sua subversao.

Espera-se esclarecer, pelo menos em parte, a contribuicdo de George Orwell para o
entendimento da funcionalidade do direito quando este opera de acordo com a conveniéncia do

mais forte.

5.1 A violéncia fundadora da lei

A leitura de A Fazenda dos Animais, quando feita com uma lente emprestada ao Direito,
pode identificar no estabelecimento do Animalismo e de seus Sete Mandamentos o primeiro
grande tema propriamente juridico no contexto da obra. E, de fato, o €. Todavia, é interessante
abordar a questdo partindo, ndo de seu conteddo imediato, mas sim das circunstancias
jusfilosoficas que envolvem a sua propria fundagéo.

Nesse sentido, € valido questionar: quais matérias de ordem juridica podem ser
suscitadas antes mesmo da instauracdo dos Sete Mandamentos na fazenda dos bichos? De que
forma o ato revolucionério, em si, dialoga com o Direito? Pode-se falar em violéncia na criagdo
de um novo ordenamento juridico, ainda que esse seja teoricamente mais benéfico que o

anterior?
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Para responder tais questdes, é imprescindivel retomar o momento em que a rebelido
acontece na Fazenda do Solar. No inicio da histéria, ha um contexto prévio de
descontentamento coletivo, em que a populacdo - no caso, o grupo de animais - encontra-se
severamente explorada por Jones, seu dono humano.

Os abusos sofridos pelos bichos séo apresentados ao longo do discurso do Velho Major,
que enfatiza as pessimas condicGes de trabalho e refor¢a a completa auséncia de qualidade de

vida dentro da fazenda:

[...] Sejamos realistas: levamos uma vida infeliz, curta e de muito trabalho. Nascemos;
s6 recebemos o minimo de comida que nos mantenha vivos; e aqueles de nés que
podem trabalhar s&o obrigados a labutar até esgotar por completo suas forcas; e tdo
logo deixamos de ser Gteis, somos abatidos com uma crueldade nefanda. (ORWELL,
2020, p. 37).

Fica nitido, na referida passagem, ndo haver a minima dignidade na existéncia dos
individuos, fato que torna suas vidas excruciantes. O discurso de Major é responsavel por
despertar-lhes a consciéncia nesse sentido, fazendo-os desenvolver um profundo sentimento de
revolta diante da exploracao sofrida. O estopim da insatisfacdo, na narrativa, se da quando Jones

deixa os bichos passarem fome:

Chegou o0 més de junho, e o feno estava quase a ponto de ser cortado. Na véspera do
solsticio de verdo, que caiu num sébado, o sr. Jones foi a Willingdon e tomou tamanho
porre na taverna Ao Ledo Vermelho que sé voltou para casa ao meio-dia de domingo.
Os homens haviam ordenhado as vacas de manha cedinho e depois foram cacar
coelhos, sem se dar ao trabalho de alimentar os bichos. Téo logo chegou em casa, 0
sr. Jones foi dormir no sofa da sala de estar, cobrindo o rosto com o jornal News of
the World, e assim, quando anoiteceu, 0s animais continuavam sem comer. Por fim,
deram o basta. Uma das vacas arrebentou a chifradas a porta do celeiro onde ficava a
comida, e todos os bichos comegaram a se servir no deposito (ORWELL, 2020, p. 45-
46).

A partir desse momento, a revolucdo se instaura. A conjuntura de completo caos,
decorrente da exploracdo e do descaso de Jones para com 0s animais, torna insustentavel a sua
manutencdo no poder. Tendo esse cenario em vista, o levante revolucionario torna-se inevitavel
e legitimo.

Henry David Thoreau, ao discorrer sobre a desobediéncia civil (1997), afirma, em
determinado momento, que o direito de revolucéo é reconhecido por todos e que ocorre a partir
de uma recusa de lealdade do povo ao governo quando sua ineficiéncia se torna insuportavel.
A resisténcia, nessa situagdo, legitimaria-se no momento em que as condicdes de vida criadas

pelo detentor do poder chegassem ao limite do toleravel.
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E possivel mencionar, nesse ponto, o chamado direito de resisténcia, que é definido,
por Maria Helena Diniz (2005), como aquele pertencente ao cidaddo para que este, em
determinadas condi¢des, recuse-se a obedecer e se oponha a normas injustas e a opressao. De
acordo com a jurista, tal direito concretiza-se pela aversao a preceitos legais discordantes da
nocdo popular de justica; pelo desrespeito, por parte do governante, a ideia de direito da qual
procede o poder exercido por ele; e pela vontade de se estabelecer uma nova ordem juridica na

comunidade. Assim,

a resisténcia é legitima desde que a ordem que o poder pretende impor seja falsa,
divorciada do conceito ou ideia de direito imperante na comunidade. O direito de
resisténcia ndo é um ataque a autoridade, mas sim uma protecdo a ordem juridica que
se fundamenta na ideia de um bem a realizar. Se o poder desprezar a ideia do direito,
sera legitima a resisténcia, porém é preciso que a opressdo seja manifesta, intoleravel
e irremediavel (DINIZ, 2005, p. 181).

Nesse sentido, 0 que é suscitado no discurso do Velho Major é precisamente a situacdo
de injustica a qual os animais estdo submetidos. Ha, supostamente, uma ordem juridica vigente
na fazenda que, apesar de ndo ser mencionada de maneira direta no texto, permeia as relacdes
entre bichos e homens. Essa ordem, na visao dos animais, estaria subvertida, pois nela ndo ha
equilibrio e muito menos justica. Dai surge a vontade de estabelecer um novo ordenamento
juridico, cuja instauracéo, no caso em apreco, sé seria possivel por meio de uma revolugao.

Do ponto de vista tedrico, a forca revolucionaria, enquanto manifestacdo de ruptura com
a ordem pré-estabelecida, inaugura um novo direito. Para Walter Benjamin (1986), a
instauracdo desse novo direito - manifestado como uma racionalidade objetiva - da-se,
inevitavelmente, por meio de uma violéncia.

Para desenvolver tal raciocinio, Benjamin resgata, inicialmente, os preceitos do
jusnaturalismo, segundo os quais o direito ganharia validade ao ser composto por normas e
valores intrinsecamente atrelados a justica. Nesse sentido, a lei, entendida como algo
naturalmente justo, passaria a legitimar todos os meios que agissem de acordo com o seu proprio
fim.

Em outras palavras, o uso da forca - aqui entendida como violéncia - estaria justificado
se pautado num objetivo legitimo, legal. Como a lei, no aspecto do direito natural, & sempre
justa, entdo qualquer ato violento embasado nela encontraria validade.

Nessa concepcdo, todavia, ndo ha espaco para uma avaliagao critica da violéncia, uma
vez que ela sempre esta fundamentada em fins que ndo sdo passiveis de discussdo, sendo, por
si propria, um produto da natureza. Benjamin, entdo, passa a analisar o emprego da forca diante

da corrente jusfilosofica do positivismo.
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Para o direito positivo, a violéncia ndo é um elemento natural; ao contrario: o que se
nota nele é uma tendéncia a dissociago entre os conceitos de direito e de forca. E interessante
compreender que, aqui, ndo se fala mais em uma ordem genuinamente justa, mas em uma ordem
que encontra validade dentro de seu préprio rito, dentro de seu proprio ordenamento. Nesse
contexto, surge a necessidade de um sistema racional capaz de garantir a corregdo dos meios
para que os fins sejam justos. Assim, se a norma € valida por si so, qualquer uso da violéncia
conforme os limites legais estara justificado.

A conclusdo a que Benjamin chega, portanto, é a de que o jusnaturalismo faz uma
avaliacdo de qualquer direito existente somente pela critica de seus fins, enquanto o positivismo
juridico a faz somente pela critica de seus meios. Dessa maneira, o direito natural legitima os
seus meios com base na justica de seus fins; e o direito positivo assegura a justica de seus fins
através da legitimidade de seus meios (BENJAMIN, 1986). Isso quer dizer que ambas as
tradigdes enxergam a violéncia dentro do direito como um exercicio legitimo da autoridade.
Dessa maneira, para Benjamin, “a institucionalizag@o do direito ¢ a institucionalizagdo do poder
e, nesse sentido, um ato de manifestagdo imediata da violéncia.”

Ao analisar o texto de Benjamin, Jacques Derrida (2010), procura, por meio de sua
desconstrucdo, promover uma desmontagem da nocéo de uso legitimo da violéncia. Partindo
da ideia de que o direito ndo é outra coisa sendo 0 conjunto normativo que convém aos
detentores do poder, o filésofo afirma ndo existir um fundamento genuinamente racional no
ordenamento juridico, uma vez que a prépria autoridade da lei é desprovida de fundamento.

Nesse sentido, 0 que existe, segundo ele, é apenas uma crenca nas leis. A autoridade
legal est4 apoiada em si mesma. Se ndo ha uma fundamentacdo por tras dessa autoridade, se 0
que se tem é apenas um fundamento mistico pautado na crenca da lei, o direito é uma violéncia
- e uma violéncia sem fundamento.

Na logica derridiana, a criacdo da lei é pautada num ato de forca imediato, que,
justamente por inaugurar um novo ordenamento juridico, ndo pode ser julgado justo ou injusto.
Ocorre, portanto, uma performatividade da linguagem e do proprio direito em sua fundacéo
(SCAPINI, 2010, p. 50). Dessa forma, esse momento decisivo - o da instauragdo do direito -
ndo é constituido por uma ordem pré-estabelecida, mas sim pela crenga na autoridade da lei
inaugurada. Dai a expressdo “fundamento mistico da autoridade”.

Dentro de toda instauracdo de um novo direito, evidentemente existe um contra-discurso
ao discurso politico-juridico hegemdnico vigente. Assim, a violéncia - que ndo é, nesse
contexto, necessariamente ruim - comeca a ser notada ja no discurso revolucionario que aponta

para uma ruptura. Em outras palavras, para que a nova ordem seja instaurada, € necessario que
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a antiga seja deposta, seja banida - e isso ocorre por meio da violéncia, seja ela fisica ou de
qualquer outro género.

Dessa maneira, todo direito, no momento de sua instauracéo, € violento. Ele ja nasce
inserido num carater violento. E, ao se instaurar, 0 novo corpo juridico pretende-se legitimo,
seja de um ponto de vista positivista ou jusnaturalista.

O Animalismo funda, por essa I6gica, um novo direito na Fazenda. E o faz de maneira
violenta, pois €, a0 mesmo tempo, constituinte e constituido, uma vez que se constréi de forma
independente, rompendo vinculos com o regime anterior. E um ordenamento que estabelece,
de maneira livre, suas proprias normas, sem estar ligado ou subordinado ao crivo de uma justica
preexistente.

Assim, os Sete Mandamentos fundam o seu préprio raciocinio juridico e nele se
estruturam. Isso ndo quer dizer que, posteriormente a sua instauracao, o conjunto normativo se
sustentard sozinho. Ao contrario, 0 que ocorre € uma constante alteracdo dessas normas de
acordo com os interesses do grupo dominante, como se ver4 em momento oportuno.

Por enquanto, o que se verifica na obra é a existéncia de uma forca violenta, que i) nasce
no discurso, ii) se desenvolve no ato revolucionario e iii) se solidifica na criacdo de um novo
ordenamento juridico.

No &mbito do enunciado, ha uma fala substancialmente violenta por parte do Velho
Major, que aponta para uma completa ruptura nas relacdes dos animais com a espécie humana.
Essa fala encabeca os atos revolucionarios, 0s quais, por sua vez, sdo igualmente violentos, até
mesmo no sentido fisico - e ndo haveria como ser diferente na situacao posta, pois, como visto,
0s animais estavam no exercicio de seu direito de resisténcia. E, entdo, a onda violenta desagua
no estabelecimento de uma nova ordem juridica, que também é sustentada pelo uso da forca -
no sentido derridiano do termo.

Dito isso, conclui-se que a obra langa um olhar sobre o processo violento inerente a
certas revolucdes, desde o seu planejamento discursivo até a sua solidificacdo juridica.
Contudo, mais importante do que retratar a violéncia da revolucdo, o livro escancara as
circunstancias que podem e que inevitavelmente irdo legitima-la. Dessa forma, abrem-se
possibilidades para diferenciar a legitimidade do levante revolucionario e a legitimacéo de suas

posteriores subversoes.
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5.2 Os Sete Mandamentos do Animalismo sob o aspecto constitucional

Logo apo6s o triunfo dos animais sobre Jones e seus capangas na rebelido, dois
comportamentos sdo notados na rebatizada Fazenda dos Animais. O primeiro é a imediata
destruicdo dos instrumentos utilizados para a sua explora¢do, como chicotes e cabrestos, em
nitida referéncia a destruicdo dos meios de producao, proposta por Marx e Engels no Manifesto
do Partido Comunista (2014). Em segundo lugar, o que se vé € um estado de profunda euforia
coletiva, regado a muitas comemoragdes e festividades, pois 0s animais acreditam
verdadeiramente na melhora de suas condigOes de vida dali para frente.

Com o rompimento do sistema anterior, no entanto, os bichos esbarram-se na
necessidade de reorganizacdo do corpo social, pois precisam regulamentar a vida na fazenda de
acordo com as suas préprias aspiracdes e necessidades, colocando fim ao periodo de caos e
sofrimento.

Por essa razao, no dia seguinte ao levante, 0s porcos convocam todos 0s animais para
uma reunido e apresentam-lhes os “Sete Mandamentos do Animalismo”, que sdo prontamente

escritos a tinta na parede do celeiro:

OS SETE MANDAMENTOS

1. Tudo o que anda com duas pernas € inimigo.

2. Tudo o que anda com quatro pernas ou tem asas € amigo.
3. Nenhum animal usara roupas.

4. Nenhum animal dormira em cama.

5. Nenhum animal beber4 éalcool.

6. Nenhum animal mataré outro animal.

7. Todos os animais sdo iguais.

(ORWELL, 2020, p. 49).

O conjunto de normas, de acordo com Bola de Neve e Napole@o, constituiria a “lei
inalteravel a ser seguida por todos os moradores da Fazenda dos Animais por todo o sempre”
(ORWELL, 2020, p. 49). Nesse ponto, algumas consideragdes devem ser feitas.

Primeiramente, é necessario compreender o lugar que 0s Sete Mandamentos ocupam na
narrativa. Eles sdo apresentados, pelos porcos, como um “resumo” dos principios embasadores
do Animalismo. Dessa forma, configuram uma espécie de codificacdo do extenso discurso do
Velho Major. Sua natureza legal é expressamente assumida e colocada em posicdo de
superioridade: trata-se da lei que deve reger a vida na fazenda dali para frente.
Consequentemente, esse fato a coloca como o conjunto normativo fundamental e supremo

daquele Estado, ao qual se vincula todo o resto.
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De acordo com Hans Kelsen (2000), uma Constitui¢do, entendida no sentido juridico-
positivo do termo, ocupa a posicdo méxima dentro de um ordenamento juridico, sendo a
manifestacdo mais elevada de uma lei nacional. Seguindo essa linha de raciocinio, pode-se dizer
que os Sete Mandamentos assumem, dentro dos limites da narrativa, um carater analogo ao
constitucional.

Contudo, ¢ arriscado afirmar que se trata de uma manifestacao constitucional plena, uma
vez que ndo se verifica, entre os mandamentos, qualquer imposi¢édo de limites ao exercicio do
poder. Nesse sentido, é valido recuperar o conceito cunhado por Canotilho (2003) acerca do

constitucionalismo, que pode ser definido como

uma teoria (ou ideologia) que ergue o principio do governo limitado indispensavel a
garantia dos direitos em dimensdo estruturante da organizag&o politico-social de uma
comunidade. Neste sentido, o constitucionalismo moderno representara uma técnica
especifica de limitacdo do poder com fins garantisticos. (p. 51).

De acordo com essa visao, a garantia de direitos dentro de uma comunidade sé é possivel
se 0 poder for limitado. No caso dos Sete Mandamentos do Animalismo, essa limitacdo nao
existe - fato que pode ter contribuido para a ascenséo do regime de Napoledo.

E certo que se poderia sustentar uma restri¢io implicita ao exercicio do poder nos dois
primeiros mandamentos. Todavia, essa limitacdo é direcionada, Unica e exclusivamente, a
espécie humana. Ao afirmar que tudo o que anda sobre duas pernas € inimigo, a norma impde-
se contra 0 dominio humano, mas nada fala sobre o poder exercido pelos proprios animais, pois,
de acordo com o segundo mandamento, todos eles sdo amigos, isto é, ndo representam perigo
algum.

N&o a toa, os bichos prontamente acatam as novas leis, sem questiona-las. Muitos deles
sequer compreendem seu significado, limitando-se apenas a memoriza-las e repeti-las por horas
a fio.

Um outro ponto que deve ser observado € o carater perene que 0S porcos imputam aos
Sete Mandamentos. Para defini-los, sdo utilizadas expressdes como “lei inalteravel” e “para
todo o sempre”. Aqui, se entendermos os mandamentos como uma Constituigdo - N0 sentido
juridico-positivo de Kelsen -, podemos classifica-los como fixos ou silenciosos.

Nesse sentido, uma Constitui¢do fixa é aquela que somente pode ser modificada por um
poder de competéncia igual aquele que a fundou, isto €, o poder constituinte originario. “Sao
conhecidas como constituicdes silenciosas, porque nao estabelecem, expressamente, 0
procedimento para sua reforma” (CARVALHO, 2009, p. 274-275).
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Assim, por serem fixos, 0s Sete Mandamentos s6 poderiam sofrer alteracfes se houvesse
um novo poder constituinte originario, ou seja, se fossem completamente refundados. N&o é o
que ocorre, no entanto. Ao longo da histdria, seu carater pétreo € profusamente ferido pela
arbitrariedade de Napoledo, a partir de um processo totalmente antidemocratico.

E de que democracia se pode falar em A Fazenda dos Animais?

5.3 Democracia em Animal Farm

E certo que o assunto principal da narrativa de Orwell é o totalitarismo. E, como se viu
anteriormente, essa espécie de regime vai de encontro aos preceitos da Democracia. Contudo,
por representar seu exato oposto, algumas questdes de cunho democréatico podem e devem ser
levantadas dentro da obra.

Terminologicamente, o Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa (2009) define a
palavra democracia como “governo em que 0 povo exerce a soberania”, conceituando-a, ainda,
como “sistema politico em que os cidaddos elegem o0s seus dirigentes por meio de elei¢des
periddicas” e como “regime em que ha liberdade de associagdo e de expressdo e no qual ndo
existem distingdes ou privilégios de classe hereditarios ou arbitrarios”.

Na concepcao classica, o termo estd diretamente associado a uma ideia de isonomia,

isto €, de igualdade. De acordo com Bobbio, Mateucci e Pasquino (1998),

Uma das primeiras disputas de que se tem noticia em torno das trés formas de Governo
é narrada por Herddoto (111, 80-83). Otane, Megabizo e Dario discutem sobre a futura
forma de Governo da Pérsia. Enquanto Megabizo defende a aristocracia e Dario a
monarquia, Otane toma a defesa do Governo popular, que segundo 0 antigo uso
grego chama de Isonomia, ou igualdade das leis, ou igualdade diante da lei. (p.
320).

Contudo, deve-se ressalvar que a antiga democracia grega, apesar de seus ideais de
igualdade na participacao politica, englobava apenas uma parcela da populacdo. Aqueles que
ndo eram considerados cidadaos, isto &, os escravos, as mulheres, entre outros, ndao tinham lugar
na Agora.

Ao longo do tempo, a discussdo em torno do conceito de regime democratico passou a
assumir diversas linhas tedricas, sendo ele, muitas vezes, diretamente associado a forma de
governo republicana. Em Rousseau, sobretudo, o ideal republicano e o democratico coincidem
perfeitamente na teoria sobre o Contrato Social, na qual ha forte confluéncia entre a doutrina

classica da soberania popular e a ideia de Republica. Nesse ponto, a democracia repousaria na
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concepcao de um Estado fundado sobre o consenso e sobre a participagdo de todos na produgéo
das leis. (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1998).

Mais tarde, no século 19, o debate sobre a atuacdo democréatica passou a se desenvolver
especialmente a partir do confronto entre liberalismo e socialismo. De um lado, escritores
liberais, como Tocqueville e John Stuart Mill, posicionaram-se a favor da democracia
representativa, na qual a participacdo politica ficaria restrita a um grupo de representantes
eleitos pelos cidaddos. De outro, alguns tedricos socialistas criticavam a democracia
unicamente representativa, defendendo a retomada de alguns temas da democracia direta, como
a extensdo da participacdo popular da esfera politica para a econémica (BOBBIO;
MATTEUCCI; PASQUINO, 1998).

De todas as formas, os pilares da democracia sempre estiveram consubstanciados na
nocdo de participacdo do povo nas decisdes estatais, seja de maneira direta ou por meio de
representantes eleitos. A atuacdo popular nesse tipo de regime, por sua vez, esteve
continuamente pautada na ideia de isonomia, independentemente de sua natureza formal ou
material.

A partir dos dados levantados, é possivel identificar, em A Fazenda dos Animais,
determinados elementos que podem ser discutidos sob a perspectiva democratica. Isso ndo
significa, contudo, que tais elementos sejam essencialmente relacionados a uma democracia
pura. Conforme se verd, a maioria deles subverte a l6gica da soberania popular, resultando na
ascensdo de um governo inteiramente antidemocratico.

O primeiro ponto que se deve levar em consideracdo, para a andlise, € o0 regime que
antecede a revolucédo na fazenda. A figura de Jones representa um poder absoluto e autoritario.
Na analogia historica que a obra tece com o cenario russo, esse poder é representado pelo czar
(em especial, o Czar Nicolau Il). O ideal revolucionario concebido pelo Velho Major tem por
objetivo derrubar esse regime e substitui-lo por uma ordem antagdnica, nos mesmos parametros
que as convicgdes socialistas pretendiam implementar na Russia da primeira metade do século
20.

Na histéria de Orwell, contudo, embora estivessem submetidos ao governo tirano de
Jones, os animais mantinham, entre eles, uma convivéncia democrética. Esse dado é extraido
do relato do sonho de Velho Major. Na oportunidade, surge um questionamento acerca da
posicao social que os ratos ocupariam na virada revolucionaria: deveriam eles ser considerados
camaradas?

A decisdo de que, sim, os ratos seriam camaradas, foi tomada a partir de uma votacéo

submetida & assembleia dos bichos. A deliberagéo foi seguida de uma fala de Major, na qual
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ele afirmava que nenhum animal deveria, jamais, tiranizar outro. Ao final do discurso, o porco
ancido proferiu aquele que viria a ser o grande lema da revolugao: “todos os animais sdo iguais”.

A passagem evidencia um teor democratico, entre 0s animais, que ja existia antes da
revolucdo e que se pretende expandir em ambito estatal apos a expulséo de Jones. Muito embora
tenha vacilado em relagao aos ratos antes da votacao, a ideia de igualdade entre os pares também
estd fortemente presente no discurso. Até essa altura da narrativa, portanto, todas as
circunstancias apontam para a instauracdo de um regime pautado nos ideais de isonomia,
liberdade e soberania popular.

O que acontece apds a morte do Velho Major, no entanto, indica a fragilizacdo dessa
estrutura. Nesse sentido, o narrador deixa claro que a tarefa de organizar a rebelido recai
“naturalmente” sobre os porcos, pois eles eram 0s animais mais inteligentes da fazenda.
Questiona-se, aqui, a forma como essa conclusao se da. Os animais eram capazes de perceber
que a inteligéncia dos porcos era superior a deles ou foram induzidos a acreditar nisso? Como
a lideranga foi assumida “naturalmente” pelos suinos?

O texto ndo fornece essas informacdes. Todavia, a redacdo acida e irbnica — que permeia
toda a obra — deixa a porta aberta para interpretacdes no sentido de terem 0s porcos, por Si
préprios, colocado-se no poder.

Ainda, deve-se notar que ndo s&o quaisquer porcos que assumem a lideranca. Napoleédo
e Bola de Neve sdo os Unicos reprodutores da fazenda, portanto os mais poderosos do ponto de
vista hierarquico. Sao eles os responsaveis pela propagacdo da espécie, 0 que certamente 0s
coloca numa posicdo dominante. Os demais porcos, a excecdo de Guincho, ndo exercem
qualquer influéncia sobre os bichos, sendo, inclusive, mortos pelo governante mais adiante na
historia. Esse fato coloca em xeque o motivo pelo qual a liderancga é assumida por Bola de Neve
e Napoledo. Se os porcos realmente sao 0s animais mais espertos, entdo por qual razdo somente
os dois reprodutores assumem o comando? A verdadeira motivacao estaria, de fato, relacionada
a capacidade intelectual ou a quantidade de poder que eles detém?

Nota-se, a partir do questionamento proposto, que a vulnerabilidade do discurso
isondmico e democratico ja se revela antes mesmo da revolugdo. Os porcos assumem a postura
de representantes dos animais, mas, em momento algum, a concessdo consciente dessa
representatividade é expressamente percebida na narrativa. Sequer ha um processo eleitoral na
ocasido — até porque os demais bichos nem se candidatar podiam. Assim, aquela deliberagéo
ocorrida no episddio dos ratos ndo se repete na escolha dos lideres, ou, pelo menos, nao nos é

contada.
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Mais tarde, ap0s a revolucéo, volta-se a falar em assembleia na historia. Trata-se de uma
reunido dominical, realizada indefectivelmente toda semana. Nela, os animais discutem 0s
assuntos que acham pertinentes e planejam os trabalhos da semana seguinte. Todavia, somente
0s porcos tém o poder de propor resolugcdes. Os demais bichos apenas escutam e,
eventualmente, votam. Nessa reunido semanal, Napoledo enfrenta Bola de Neve na disputa pelo
governo. Contudo, a votacdo que elegeria Bola de Neve é golpeada pelo ataque premeditado de
Napoledo, momento em que este se consagra como o0 novo lider da fazenda. Ha, dessa forma,
uma mitigacao/anulacdo da pratica democrética representada pela assembleia no contexto da
narrativa.

Em outro momento, um pouco antes de Napoledo assumir o poder, 0s porcos relinem 0s
animais para apresentar-lhes os Sete Mandamentos do Animalismo. Nesse episodio, mais uma
vez, ndo se vislumbra qualquer indicio de participacdo democratica. A lei é simplesmente
imposta e, por dialogar com o discurso do Velho Major, ndo recebe quaisquer objecdes.

Nesse sentido, retomando-se o ja discutido carater de constitucionalidade dos Sete
Mandamentos, é possivel afirmar que, nos limites da narrativa, a “constitui¢do” estabelecida
pelos porcos foi outorgada e ndo promulgada. Uma constituicdo outorgada € aquela imposta,
de forma unilateral, pelo agente revolucionario - um grupo ou um governante - que ndo recebeu
do povo a legitimidade para em nome dele atuar; ja a promulgada é fruto de uma assembleia
constituinte eleita diretamente pelo povo, isto é, advinda de uma deliberagdo para representacao
popular legitima (LENZA, 2015, p. 158).

Dessa maneira, por ndo terem sido os porcos eleitos para deliberar sobre a legislacédo da
fazenda, sua imposicdo € arbitraria, ainda que o contetdo esteja de acordo com os principios do
Animalismo.

Além disso, € possivel afirmar que, devido ao seu carater revolucionario, os Sete
Mandamentos do Animalismo podem ser considerados como a manifestacdo de um poder
constituinte originario na fazenda, imposto pela lideranca de Bola de Neve e Napoledo. Por
poder constituinte originario, entende-se aquele que “instaura uma nova ordem juridica,
rompendo por completo com a ordem juridica precedente”, cujo objetivo fundamental € “criar
um novo Estado, diverso do que vigorava [anteriormente]”. (LENZA, 2015, p. 325). Nesse

sentido:

A cada manifestacdo constituinte, editora de atos constitucionais como Constituicéo,
Atos Institucionais e até Decretos [...], nasce o Estado. Ndo importa a rotulagdo
conferida ao ato constituinte. Importa a sua natureza. Se dele decorre a certeza de
rompimento com a ordem juridica anterior, de edi¢cdo normativa em desconformidade
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intencional com o texto em vigor, de modo a invalidar a normatividade vigente, tem-
se novo Estado.” (TEMER, 1998, p. 33).

Os porcos, dessa forma, fundam um novo Estado, que passa a ser orientado pelos Sete
Mandamentos - ou pelo menos se coloca nessa condi¢do. Ha, até certo ponto, uma supremacia
da legalidade, visto que, teoricamente, tudo 0 que acontece na fazenda esta - ou deveria estar -
subordinado a regéncia da lei soberana.

Por essa razdo, os porcos insistem em modificar a letra dos mandamentos toda vez que
os burlam. Ndo se pode esquecer que Napoledo, embora aja autoritariamente, procura passar a
populacédo a imagem de um lider democratico. Dessa forma, enquanto administrador publico de
um regime supostamente “democratico”, ele estaria adstrito a obriga¢do de agir nos limites
daquilo que € expressamente autorizado pela lei. Trata-se do principio da legalidade estrita,
que condiciona o administrador a fazer somente aquilo que a legislagédo permite (LENZA, 2015,
p. 1657).

Logo, para manter a aparéncia democratica de seu regime e ndo ser acusado de
descumprimento normativo, Napoledo altera tudo aquilo que Ihe convém. Assim, se a lei ndo
permite a ingestdo de alcool, entdo que se modifique a lei para que ele ndo a descumpra. Se ndo
se pode dormir em camas, entdo que se emende 0 mandamento para que uma excecao seja
aberta. Esse processo é repetido reiteradamente ao longo da obra, até que todas as excec¢des se
tornem regra.

Assim, até certo ponto, tem-se um Estado de Direito, fundamentado na primazia da lei.
Entretanto, todas as circunstancias o descaracterizam como Estado Democratico, uma vez que
ndo ha democracia de fato. Existe uma roupagem democratica, uma espécie de mascara; esta
faz a populacéo crer que sua vontade esté sendo feita, mas, na pratica, € um regime totalitarista.

A demagogia legalista exercida por Napoledo na fazenda €, ao que tudo indica, uma
clara referéncia a Constituicdo Soviética de 1936, implementada pelo governo stalinista na
URSS. Na época, o diploma legal foi enaltecido pelos admiradores de Stalin e considerado
como um dos mais democraticos do mundo. Todavia, na pratica, “os direitos civis, liberdades
pessoais e formas democraticas prometidas na constituicdo de Stalin foram pisoteados quase
imediatamente e permaneceram como cartas mortas até muito depois de sua morte” (GETTY,
1991, tradugdo livre).

Alguns historiadores afirmam que a roupagem democrética da constituicdo stalinista
ndo passou de mero recurso propagandistico, utilizado para fortalecer a imagem benevolente
do lider. Dessa forma, as circunstancias praticas de aplicacdo da lei tornavam inlteis as

garantias que nela constavam. E o que Leonard Schapiro escreve:
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A decisdo de alterar o sistema eleitoral de indireto para elei¢do direta, de limitada para
universal, e de voto aberto para secreto, foi uma medida de confianca do partido em
sua capacidade de assegurar o retorno dos candidatos de sua escolha sem as restrigdes
anteriormente consideradas necessarias [...]. Um exame minucioso do rascunho da
nova constituicdo mostrou que ela deixou a posi¢do suprema do partido inalterada e,
portanto, era intil como garantia dos direitos individuais. (SCHAPIRO, 1971, p. 410-
411, traducdo livre).

Ainda nesse sentido, um estudo feito por Thomas E. Towe sobre direitos fundamentais
na Unido Soviética (1967) desmascara a falsa liberdade de expresséo garantida & imprensa e a
assembleia pela Constituicdo de 1936. De acordo com o pesquisador, antes que essas liberdades
pudessem ser exercidas, qualquer proposta de redacdo ou reunido deveria ser aprovada por uma
agéncia de licenciamento, para que os 6rgdos de censura pudessem exercer a lideranca
ideoldgica.

Dessa maneira, a lideranca de Stélin ostentava um aspecto democratico, mas, na prética,
ndo o era. E exatamente esse o retrato que se tem de Napoledo em A Fazenda dos Animais. A
presenca de elementos aparentemente democraticos na obra, como as assembleias dominicais e
a premissa da isonomia, ndo invalida o teor totalitarista do regime, muito pelo contrério: o
reafirmam. O governo totalitario se constroi justamente sobre a farsa de estar servindo a
soberania popular. O problema € que, por maior que seja 0 empenho propagandistico, a mentira
ndo se sustenta para sempre e a verdadeira face do terror tende a ser desvelada.

Simbolicamente, a quebra do paradigma democréatico-isondmico e a revelacdo da
verdade por trds da manobra politica sdo marcadas pela alteracdo do sétimo e ultimo
mandamento do Animalismo: “todos os animais sdo iguais, mas alguns sdo mais iguais que

outros”.

5.4 Alteracédo dos mandamentos e construcéo de um Estado de Excecdo Permanente

A instauracdo de um poder totalitario na Fazenda dos Animais ocorre de forma lenta e
gradual. Os porcos comegam desvirtuando alguns trechos do célebre discurso proferido pelo
Velho Major e, aos poucos, vao distorcendo o sentido de suas atitudes, até chegar ao apice de
alterar as leis para justificar as mais diversas arbitrariedades.

Nesse ponto, é preciso ressaltar duas coisas: a primeira & o autoritarismo descomedido
com que se modifica uma lei declaradamente imutavel; e a segunda é o motivo pelo qual isso
acontece. Como visto anteriormente, os Sete Mandamentos tém, no momento de sua fundacéo,

um carater perene. Dessa forma, por serem uma “constituicao” fixa, eles nao deveriam receber
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“emendas”. No entanto, ndo ¢ o que ocorre. Ao longo do tempo, todas as normas previstas tém
sua esséncia arbitrariamente modificada pelos detentores do poder.

Isso ocorre, sobretudo, para atingir duas finalidades: i) mostrar para a populacao que 0s
porcos estdo agindo em conformidade com a lei (principio da legalidade estrita); e ii) justificar
os abusos cometidos por eles. Assim, toda vez que um porco é questionado sobre a violagdo de
algum mandamento, ele o altera. Dessa forma, ele prova, fraudulentamente, que ndo
descumpriu a lei e que sua atitude sempre fora permitida por ela.

A primeira situacdo de flagrante violacdo a rigidez legislativa dos mandamentos ocorre
quando os porcos se mudam para a antiga casa do Sr. Jones. Na ocasido, descobre-se que eles
estdo dormindo nas camas, contrariando o mandamento nimero quatro (“Nenhum animal
dormira em cama”). A égua Tulipa, ao notar que a atitude ia de encontro a determinacéo legal,
pede para Mabel reler o seu contetido. E quando se depara com a seguinte redagio: “Nenhum
animal dormird em cama com lengdis” (ORWELL, 2020, p. 80).

Intrigada, pois ndo tinha na meméaria a parte final do mandamento, Tulipa comeca a se
perguntar se o trecho ja fazia parte da redacéo original ou ndo. Imediatamente, o porco Guincho
“que por acaso estava passando por ali naquele momento, acompanhado de dois ou trés caes,
explicou tudo muito bem explicado” (ORWELL, 2020, p. 80).

Em outro momento da narrativa, Napoledo promove o grande massacre de animais por
considera-los traidores do sistema. Alguns porcos, galinhas, gansos e ovelhas sdo executados
pelos cachorros aos olhos de todos na Fazenda. Diante do ocorrido, alguns bichos comecam a
se questionar sobre o conteido do sexto mandamento do Animalismo (“Nenhum animal matara
outro animal”). Para tirar sua davida, eles pedem a Mabel que leia a referida norma. E quando
se deparam com a seguinte alteragdo: “Nenhum animal matara outro animal sem motivo”.

Ao longo da obra, vérias outras modificacbes vdo sendo feitas - todas de maneira
ardilosa. Seu auge se dd no momento em que o Ultimo e mais significativo mandamento é
alterado. O lema “todos os animais sdo iguais” recebe a grave e significativa emenda: “mas
alguns sdo mais iguais que outros”.

E importante destacar que a memoéria dos bichos é descrita como fraca, fato que os deixa
vulneraveis a manipulacdo perpetrada pelo regime. Utilizando-se dessa fragilidade, os porcos
aproveitam para, furtivamente, fazer as alteracdes na legislacdo, de modo que ninguém perceba
0 que esta sendo feito. Quando os demais bichos se ddo conta, 0 mandamento ja esta modificado
e ndo ha como provar sua alteracao.

Dessa maneira, quando as alteracOes legislativas ocorrem, os animais ficam confusos

sobre 0 que € ou ndo permitido. Essa é uma caracteristica marcante de um Estado de excecéo,
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no qual “ndo ¢ possivel distinguir o licito, do ilicito, o legal, do ilegal, o justo do injusto” (LUIZ,
2016).

Carl Schmitt (2006), ao tratar do conceito de Estado de exce¢do, o entende como
principio basilar do ordenamento juridico como um todo. Para o jurista, € na auséncia da norma
que o direito e a democracia se originam. Nesse sentido, a excecdo, do ponto de vista
schmittiano, atuaria com a finalidade de assegurar a preservacgéo estatal.

De fato, ha uma importancia significativa que envolve o tema. 1sso porque, em situacfes
anormais e/ou de emergéncia, a supressdo de determinados direitos é essencial para que o
Estado se preserve. E por tal razdo que a maioria das constituicdes ao redor do planeta preveem
esse instituto. No caso brasileiro, por exemplo, a Constituicdo Federal de 1988 é clara ao
possibilitar a decretacdo de estado de defesa e de sitio em situacfes que cologquem em risco a
ordem publica e a paz social.

Todavia, a teoria de Schmitt enfrenta certas criticas, visto que, se interpretada de modo
radical, pode ensejar a perpetuacdo de um estado de excecdo escorado na justificativa de
garantir direitos. Eventualmente, essa l6gica poderia vir a legitimar sociedades totalitarias e
aniquiladoras de prerrogativas fundamentais.

Nesse sentido, 0 que pode acontecer é a criacdo de uma situagdo continuada de
emergéncia, capaz de justificar a suspensédo de direitos por tempo indeterminado. Dessa
maneira, o estado de excecdo, que deveria ser temporario, prolonga-se no tempo e se torna
permanente. Assim, atitudes “inicialmente apresentadas como medidas ligadas a
acontecimentos excepcionais, reservadas a situacfes limitadas no tempo e no espaco, tornam-
se regra” (AGAMBEN, 2004a).

Em A Fazenda dos Animais, € possivel identificar algo similar a essa l6gica. Ao
espalharem o terror e apontarem inimigos do sistema, os porcos criam na fazenda uma
atmosfera de alerta constante. Essa “ameaca” que ronda o Animalismo s6 pode ser neutralizada
de maneira combativa. Dessa forma, para manter a ordem e proteger o Estado, os traidores
precisam ser eliminados, sejam eles humanos (“tudo o que anda com duas pernas ¢ inimigo”)
ou animais infiéis ao regime (como aqueles expurgados por Napoledo).

Para que isso seja possivel dentro dos pardmetros legais, é necessario que o direito
autorize a execucao do adversario. A regra de que nenhum animal pode matar outro animal
passa a ser, entdo, relativizada pelo acréscimo de uma condicionante: sem motivo.

Nos limites da obra, essa relativizacdo representa uma supresséo do direito & vida em

favor da manutencao da ordem estatal. Entende-se, a partir dai, que, em situacGes de ameaca,
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haverd motivo justificado para que um animal mate outro. O problema é que, no regime
totalitario, essa ameaca nunca tem fim.

Portanto, dado o perigo constante, o estado de excecdo legitimado pela alteracdo dos
Sete Mandamentos se torna permanente e, com ele, Napoledo recebe passe-livre para violar
garantias fundamentais em defesa de um “bem maior”. Se ele ndo agir dessa forma, o inimigo
pode triunfar e, se isso acontecer, os “direitos” conquistados pela revolugao podem ser perdidos.

Nesse ponto, a logica juridica do estado de excecdo permanente é paradoxal: para que
os direitos da populacdo ndo sejam ameacados pelo inimigo comum, € preciso que o Estado
esteja forte o suficiente para protegé-los; todavia, para que o Estado se mantenha forte, é
necessario suprimir direitos da populacéo. Eis a grande incoeréncia dos regimes totalitarios.

George Orwell acertadamente afirma, no ensaio Fascismo e Democracia (2020c), que
governo algum, “a menos que seja conivente com a propria derrubada, pode ou demonstra o
menor respeito pelos ‘direitos’ democraticos quando se vé seriamente ameacado” (p. 47). Nos
Estados totalitarios, a l6gica que se segue € justamente essa. Sobre o tema, Giorgio Agamben
(2004b) escreve:

O totalitarismo moderno pode ser definido, nesse sentido, como a instauragdo, por
meio do estado de exceg¢do, de uma guerra civil legal que permite a eliminacéo fisica
ndo s6 dos adversérios politicos, mas também de categorias inteiras de cidaddos que,
por qualquer razdo, parecem ndo integraveis ao sistema politico. (p.13).

Nesse sentido, dentro do contexto totalitario, o controle dos corpos torna-se
imprescindivel, uma vez que, a qualquer momento, os individuos podem se opor as restricdes
implementadas pelo governo centralizado. Com isso, 0 dominio estatal exercido sobre o cidaddo
implica, de acordo com o raciocinio de Agamben, na anulacdo do ser politico (bios), que passa
a ndo ter importancia alguma para o Estado, tornando-se um homo sacer, isto €, uma vida que
fica a mercé de um poder de morte impunivel e insacrificavel.

Em outras palavras, o fildsofo italiano, alterando alguns pontos da teoria de Foucault,
entende que o controle dos individuos consubstancia-se numa biopolitica que desqualifica a
vida, reduzindo-a ao conceito de vida nua, isto é, a uma existéncia integralmente destituida de
importancia e de protecdo. Dessa forma, essa vida pode ser exposta a uma morte completamente
abjeta, tdo indiferente que sequer seria passivel de ser punida.

Os massacres promovidos por Napoledo, em Animal Farm, estdo abarcados nessa
I6gica. Todos aqueles que ameagam seu poder sdo tachados de inimigos e, por serem assim

compreendidos, perdem a importancia diante do Estado. Com isso, suas vidas sao friamente
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eliminadas e - 0 que é mais grave - com o respaldo legal do sexto mandamento (“nenhum animal
matara outro animal, sem motivo™).

O que se evidencia, aqui, € a forma como o direito é utilizado para legitimar as barbaries
cometidas, artificio caracteristico de regimes totalitarios. Dessa maneira, 0 que antes era
excecao se torna regra, e a normalidade passa a ser o regime de excecéo.

Por haver um corpo de leis amparando o estabelecimento do poder, tudo aquilo que se
choca contra o aparato juridico é entendido como ilegal, incluindo-se, ai, a resisténcia dos
individuos (FOUCAULT, 2001). Dessa forma, ha legitimacéo para a supresséo ou anulacéo das
condutas - e até mesmo da vida - de quem se impde contra o Estado.

Com isso, o totalitarismo presente na politica da Fazenda consegue implementar, de
forma legitima, seu paradigma de controle biopolitico sobre o corpo dos individuos que estao
sob seu dominio. A partir dai, abre-se espaco para a violacdo de varios outros direitos

fundamentais.

5.5 Os direitos fundamentais e suas violacdes

As discussdes feitas até 0 momento estdo envoltas numa correnteza tedrica que desagua,
inevitavelmente, no debate sobre direitos fundamentais. O processo de totalitarizacdo da
Fazenda dos Animais, como visto, dialoga desde seus primérdios com a teoria juridica. Assim,
compreendidas as vias legais pelas quais 0 movimento revolucionario passou ao longo da trama,
é preciso arrematar a questdo com a analise dos direitos efetivamente violados pelo regime de
Napoledo.

Inicialmente, deve-se elucidar uma questdo crucial sobre os conceitos de direitos
fundamentais e direitos humanos. De acordo com Paulo Bonavides (1998), as duas expressoes
podem ser consideradas sinbnimas, embora exista, entre elas, uma pequena variacao
pragmatica. Nesse sentido, o termo direitos humanos refere-se aos direitos da pessoa humana
antes de serem positivados num sistema normativo constitucional. Por outro lado, direitos
fundamentais seriam aqueles ja escriturados em determinada constituicdo nacional.

Da mesma forma, Canotilho (2003) explica que, embora ambos 0s termos possam ser
utilizados com significado semelhante, os direitos humanos possuem carater universal, sendo
inerentes a prépria natureza humana e, portanto, validos para qualquer povo em qualquer tempo.
Ja os direitos fundamentais seriam uma verséo juridicamente institucionalizada dos direitos
humanos, materializada em um ordenamento concreto e, consequentemente, limitada no tempo

€ No espaco.
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Feitas essas consideracdes, é preciso advertir que, por questdes de ordem meramente
terminoldgica, o presente trabalho utilizara a expressao direitos fundamentais como sinénimo
de direitos humanos. Isso porque, na obra em analise, a palavra “humano” adquire um
significado muito especifico. Os homens, na narrativa, representam uma categoria social cuja
dimensdo juridica ndo nos interessa no momento. A violagéo de garantias que aqui se pretende
analisar diz respeito aos animais da historia, e ndo necessariamente aos homens que dela
participam. Dessa maneira, optou-se pela utilizacdo do termo direitos fundamentais, a fim de
evitar quaisquer confusdes semanticas.

Todavia, contrariando o aspecto originario da referida nomenclatura, a anélise néo ficara
atrelada somente ao direito posto no contexto da obra, uma vez que a “Constitui¢ao” dos bichos
(Sete Mandamentos) ndo prevé expressamente todas as garantias fundamentais das quais se
pretende falar. O que seréa feito, nesse passo, € a investigacao de direitos basicos e universais
que, por serem inerentes a natureza “humana”, deveriam ser observados pelos detentores do
poder e néo o sao.

Para que se analise as garantias propriamente violadas, € preciso compreender, primeiro,
a historia dos direitos fundamentais. Norberto Bobbio (2004) a divide em trés fases. A primeira
é essencialmente filosofica, isto é, as afirmacfes dos direitos do homem partem da expressao
de um pensamento individual, sendo universais em relacdo ao contetido, mas limitadas no que
diz respeito a eficacia, visto que sdo propostas para um legislador que se encontra no futuro. A
segunda fase é marcada pela passagem da teoria a pratica, momento em que a afirmacdo das
garantias fundamentais ganha em concreticidade, mas perde em universalidade, uma vez que é
protegida somente no &mbito do Estado que as reconhece. E nessa fase que surge a distingio
entre os direitos do homem e os do cidaddo. O terceiro e Ultimo estigio se inicia com a
Declaracdo de 1948, na qual a afirmacdo dos direitos se torna, simultaneamente, universal e
positiva.

Entende-se que o contexto draméatico de A Fazenda dos Animais, embora deva ser
analisado com base na terceira fase, localiza-se temporalmente na segunda. Primeiro por uma
questdo cronoldgica: a publicagdo do livro € anterior a Declaragdo Universal dos Direitos
Humanos, de forma que ele dificilmente conseguiria retratar uma realidade futura tdo especifica
(apesar de estarmos falando de George Orwell). Em segundo lugar, a obra apresenta um Estado
que “protege” apenas aqueles que estao sob seu controle, anulando a existéncia dos demais, isto
é, separa os direitos do homem e os do cidaddo, caracteristica tipica da segunda fase proposta

por Bobbio.
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Explica-se: na logica adotada pelo regime de Napoledo, todos aqueles que
eventualmente representem uma ameaca ao poder estatal perdem, diante do Estado, a qualidade
de “cidadao”, isto €, sdo destituidos de seus direitos basicos (a vida, a integridade fisica etc.),
ficando a mercé da tortura, do exilio e da morte. Trata-se da no¢do de vida nua (AGAMBEN,
2004a) ja discutida anteriormente. Nesses termos, o direito é dissolvido juntamente com a
participagdo politica do individuo na sociedade.

O mesmo raciocinio se aplica a forma como os homens séo vistos pelos habitantes da
fazenda. A partir do momento em que o primeiro mandamento do Animalismo prevé que “tudo
0 que anda com duas pernas ¢ inimigo”, o que se tem € uma lei que coloca, declaradamente, a
espécie humana como um ente extrajuridico, isto é, exterior ao Estado. Esse fato legitima a
supressdo de suas garantias fundamentais. O episddio da Batalha do Estabulo deixa muito clara
essa percepcao. No momento em que Guerreiro percebe que provavelmente tirou a vida de um
dos humanos, ele se lamenta, mas Bola de Neve o interrompe com o seguinte discurso: “Nada
de sentimentalismo, camarada! [...] Guerra é guerra. Ser humano bom é ser humano morto.”
(ORWELL, 2020, p. 63).

Dessa maneira, verifica-se, na obra, a reafirmacao da ideia de que, se o individuo ndo
esta do lado do Estado, entdo seus direitos ndo devem ser reconhecidos por ele. Dialogando
com a disciplina juridica, esse pensamento é muito similar & Teoria do Direito Penal do
Inimigo, segundo a qual os opositores do Estado podem ter suas garantias fundamentais
suprimidas em favor do bem comum.

O idealizador desse pensamento é Giinther Jakobs (2010). Este define o inimigo como
aquele que almeja a destruicdo do Estado, mostrando que o status de cidaddo nédo €,
necessariamente, uma caracteristica imperdivel. Para desenvolver sua teoria, 0 jurista aleméao
recupera conceitos filoséficos classicos, e conclui que a separacado entre cidaddo e inimigo feita
por nomes como Rousseau e Fichte é radical e abstrata. Para ele, a desconstituicdo do criminoso
como um sujeito politico deve ser aplicada a uma parcela restrita dos infratores e ndo a todos.
Em um regime totalitario, contudo, essa divisdo torna-se nebulosa.

O direito, ao seguir essa logica, opera autoritariamente em favor dos cidaddos e do
Estado, ao mesmo tempo em que suprime garantias fundamentais do “inimigo”. Leva-se em
conta, portanto, uma prospec¢do de que aquele sujeito €, ou se tornara em algum momento,
perigoso a conjuntura estatal, ainda que o delito ndo tenha se consumado. Como consequéncia
disso, ocorre a ampliacdo dos poderes repressivos, a antecipacao da tutela penal e a legitimagéo

de préaticas como a tortura, por exemplo, cujo objetivo é obter a confissdo do agente.
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Na narrativa de Orwell, essa questao esta dispersa ao longo de toda a historia, mas ganha
notével relevo na passagem do grande expurgo. Napoledo, comandando os cachorros para
machucarem as orelhas dos porcos inquiridos, for¢a os suinos a confessarem seus crimes. Trata-
se de uma evidente cena de tortura. Os quatro porcos entdo revelam que séo aliados de Bola de
Neve, que colaboraram para a destruicdo do moinho de vento e que haviam se comprometido a
entregar a Fazenda a Frederick.

Note-se que os delitos cometidos pelos porcos desafiam a ordem estatal e, por essa
razdo, sdo punidos com a morte. Ndo se verifica, por parte dos detentores do poder, a
observéncia de quaisquer garantias fundamentais. Os animais sdo considerados culpados e
imediatamente punidos. A cena se repete impiedosamente em face de varios outros bichos.

N&o héa contraditério nem ampla defesa, assim como também néo ha um devido processo
legal que julgue os crimes cometidos. E importante ressaltar que o devido processo legal é uma
garantia que remonta @ Magna Charta Libertatum de 1215, e que reaparece no artigo 11 da
Declaracdo Universal dos Direitos do Homem (MORAES, 2016), cujo teor é expresso abaixo:

Todo homem acusado de um ato delituoso tem o direito de ser presumido inocente até
que a sua culpabilidade tenha sido provada de acordo com a lei, em julgamento
publico no qual Ihe tenham sido asseguradas todas as garantias necessarias a sua
defesa.

Nesse sentido, o referido instituto observa o principio da inocéncia e tem como
corolérios a ampla defesa e o contraditorio. Por ampla defesa, entende-se a garantia que o réu
possui de usar a seu favor todos os elementos que possam provar sua inocéncia, incluindo-se ai
o direito ao siléncio. O contraditdrio, por sua vez, é a exteriorizacdo da ampla defesa a partir de
uma conducao dialética do processo (MORAES, 2016).

No massacre promovido por Napoledo, nenhuma dessas garantias é observada. Ao
contrario, 0 que se tem é uma completa supressao delas. Aos animais acusados ndo é dado o
direito de defesa, muito menos o de permanecer em siléncio. As revelagdes dos crimes sdo
obtidas de maneira ilegal, por meio da tortura. A consequéncia do martirio € a confissdo,
inclusive, de circunstancias irreais, como a apari¢do de Bola de Neve em sonho para as galinhas.
Também néo ha relagdo processual, uma vez que quem julga é 0 mesmo ente que acusa.

Dessa maneira, em uma Unica passagem da obra, € possivel identificar a grave violacao
de varios direitos fundamentais: ampla defesa, contraditério, devido processo legal, integridade

fisica e até mesmo o direito a vida.
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Assim, com base na premissa legal de que quem se opde a ordem estatal € inimigo e
deve ser eliminado, o regime totalitario implementado por Napoledo aniquila, de maneira
severa, garantias fundamentais inerentes a existéncia dos animais.

Contudo, ndo somente os inimigos declarados do regime de Napoledo sofrem com a
supresséo de direitos fundamentais dentro da obra. De maneira um pouco menos violenta, mas
igualmente grave, os habitantes “comuns” da fazenda também tém varias de suas garantias
liquidadas.

Uma delas € a dignidade. Apesar de terem suas vidas poupadas pelo poder de morte de
Napoledo, os animais “pacificos” ndo as vivem de maneira digna. Eles sda0 continuamente
expostos a situacdes de penuria e humilhacdo, como fome, frio, exaustdo, silenciamento, entre
outras. Quando se analisa essa questdo pela perspectiva juridica, imediatamente se tece uma

ligacdo com o Principio da Dignidade da Pessoa Humana, segundo o qual

a dignidade € um valor espiritual e moral inerente a pessoa, que se manifesta
singularmente na autodeterminacdo consciente e responsavel da prépria vida e que
traz consigo a pretensdo ao respeito por parte das demais pessoas, constituindo-se um
minimo invulneravel que todo estatuto juridico deve assegurar, de modo que, somente
excepcionalmente, possam ser feitas limitagbes ao exercicio dos direitos
fundamentais, mas sempre sem menosprezar a necessaria estima que merecem todas
as pessoas enquanto seres humanos e a busca ao Direito a Felicidade. (MORAES,
2016).

Dessa maneira, se o individuo é humilhado, estigmatizado, perseguido ou proscrito, sua
dignidade é maculada (ALEXY, 2015). Em A Fazenda dos Animais, 0s bichos passam a maior
parte do tempo trabalhando arduamente e, em troca, recebem cortes na ragdo, camas frias e
desconfortaveis, chicotadas, entre outras sujeicdes. Assim, apesar de continuarem vivos, ndo
tém a estima que merecem e ndo encontram satisfacdo pessoal alguma em sua existéncia.
Vivem, dessa forma, indignamente.

A completa desvalorizagdo dos animais tem sua maior prova na figura de Guerreiro. O
cavalo, considerado o animal mais forte da fazenda, ndo mede esforcos durante sua vida para
cumprir com suas obrigaces trabalhistas. Trabalha dia e noite, no frio e no calor, sofre com a
fome e com a dor, mas, mesmo assim, continua se dedicando ao maximo para contribuir com o
desenvolvimento da Fazenda. Contudo, na velhice, quando perde sua forca de trabalho, seus
esforcos séo ignorados e ele é mandado ao carniceiro. A humilhagéo se consolida no momento
em que a narrativa informa sobre a impossibilidade de seus restos mortais serem levados de

volta para a fazenda. No mesmo trecho, ha mencdo a um banquete a ser realizado em sua
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homenagem. Uma interpretacdo possivel é a de que os porcos poderiam ter usado sua carne

como alimento:

O proprio Napoledo apareceu na reunido matinal daquele domingo e proferiu um
breve discurso em homenagem a Guerreiro. Explicou que nédo fora possivel trazer os
restos mortais do querido camarada para serem enterrados na fazenda [...]. Além disso,
em poucos dias os porcos realizariam um banquete em homenagem a Guerreiro.
(ORWELL, 2020, p. 116).

Diretamente relacionado ao principio da dignidade esta o direito a liberdade. Pode-se
dizer que, na Fazenda dos Animais, a liberdade € o elemento mais desejado e o mais
transgredido. O discurso do Velho Major é marcado pela aspiracdo a uma sociedade livre, e a
revolugédo acontece sobre essa pauta, mas, no final das contas, ocorre a completa auséncia dela.

Ndo ha liberdade de expressdao. Sempre que 0s animais tentam se manifestar
contrariamente a algum posicionamento do Lider, sdo prontamente calados. Esse silenciamento,
entretanto, acontece de maneira progressiva. Inicialmente, ele se da pelas interrupcdes passivo-
agressivas do rebanho de ovelhas, que insistem em balir o lema “quatro pernas, bom, duas
pernas, mau” (posteriormente substituido por “quatro pernas, bom, duas pernas; melhor”) toda
vez que alguém tenta se pronunciar contra decisdes advindas dos porcos. Depois, 0
silenciamento é feito pelos ameacadores rosnados dos cées de Napoledo. Por fim, os animais
sdo calados por meio da forca fisica e das ameacas de morte.

Dessa maneira, as ideias e opinides dos bichos sdo tolhidas antes mesmo de serem
pronunciadas, afugentando qualquer possibilidade de construcdo de uma comunidade livre,
como se pretendia antes da revolucdo. Sobre o assunto, deve-se observar que a liberdade de
expressdo é imprescindivel para a caracterizacdo e preservacdo das sociedades livres e
democraticas (MORAES, 2016).

Um outro ponto relacionado a auséncia de liberdade no regime de Napoledo € a préatica
de censura a obras de cunho intelectual e artistico, que aparece de maneira muito sutil na
narrativa. O episodio em que se percebe a existéncia de um filtro por trés de publicacdes dessa
natureza é aquele em que o porco Minimo escreve um poema de exaltacdo ao Lider. Na ocasido,
o narrador menciona o fato de o texto ter sido “aprovado” por Napoledo e, posteriormente,
registrado na parede do celeiro. Da-se a entender, nesse ponto, que a composicao sé foi aceita
pelo fato de glorificar a imagem do governante, caso contrario ndo o teria sido.

O controle de imprensa também é uma quest&o a ser considerada no tépico de violagao
a liberdade. Os pombos, que eram os responsaveis por espalhar a mensagem da Rebelido para

0s animais das fazendas vizinhas, sdo, em determinado momento da obra, proibidos de colocar
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0s pés em qualquer ponto da Fazenda Foxwood, pertencente a Frederick. No episddio, eles
recebem ordem de modificar seu slogan de “Morte &8 Humanidade” para “Morte a Frederick”.
Fica patente, nessa passagem, o poder exercido por Napoledo sobre os 6rgaos de comunicacao,
que sao dirigidos de acordo com a conveniéncia do Lider.

Dentro dos limites da fazenda, a imprensa também é controlada, uma vez que permanece
sob 0 monopdlio do governo. O Unico autorizado a propagar as noticias € Guincho. Por estar
submetido as ordens de Napoledo, todos os dados que o porco transmite sdo tendenciosos e, em
boa parte, falsos. Com isso, além de ndo haver liberdade jornalistica, o direito dos animais de
informar e de serem adequadamente informados também é completamente anulado. Esse
direito, da forma como se entende, consubstancia-se em “um direito do cidaddo, contra o
Estado, a que este organize a radiodifusdo de uma tal forma que predominem a liberdade em
relacdo ao controle estatal e o pluralismo”. (ALEXY, 2015, p. 495). Como se verifica, tal
garantia ndo é observada pelo regime de Napoledo.

Uma das consequéncias da violacdo ao direito de informacdo é a poda da livre
participacdo social na politica. Os animais, por estarem condicionados as mensagens
propagadas por Guincho, ndo encontram brecha informativa para questionar, de maneira
fundamentada, as atitudes do Lider. A Gnica verdade a que eles tém acesso € aquela disseminada
pelos detentores do poder. Dessa forma, a falta de suporte fatico para o enfrentamento das
diretrizes impostas faz com que os individuos ndo dialoguem entre si sobre questdes publicas.
Isso gera um comportamento solapado, em que todos recebem informacdo de uma unica fonte
e, por esse motivo, sdo condicionados a pensar de maneira homogénea. Ocorre que, quando
todos pensam igual, ndo ha debate politico. Sem debate politico, ndo hd democracia.

Um outro ponto que tolhe a participacdo politica é o terror propagado pelo regime. Os
porcos fazem os animais acreditarem que qualquer um entre eles pode ser um traidor infiltrado.
E o que ocorre quando Guerreiro desconfia das historias reinventadas por Guincho sobre Bola
de Neve. Na oportunidade, o porco justifica seus argumentos e adverte: “quero alertar todos os
animais desta fazenda! Que fiqguem de olhos bem abertos, pois temos motivos para pensar que
alguns dos agentes secretos de Bola de Neve estdo infiltrados em nosso meio” (ORWELL,
2020, p. 88-89).

A desconfianca semeada leva os animais a ndo compartilharem seus pensamentos uns
com os outros, com medo de haver, entre eles, um possivel denunciante que possa entrega-los
como traidores. Esse comportamento acarreta uma situacdo de isolamento social. Tal condigéo

é fundamental para a manutencdo do regime, uma vez que, sem o estabelecimento de relagdes,
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ndo h& acdo politica, pois essa s ocorre em conjunto. Assim, sem oposicao, o terror ganha
espaco para reinar supremo.

A auséncia de uma frente opositora é também percebida naquele que é um dos mais
marcantes tracos dos regimes totalitarios: o unipartidarismo. Desde 0 momento inicial da obra,
a lideranca que guia a Rebelido € unica. Até mesmo quando Bola de Neve e Napoledo se
enfrentam na disputa pelo poder, ndo ha divergéncia de ideologia - ambos defendem as mesmas
ideias. O que muda sdo apenas as formas de coloca-la em pratica. Nao se verifica a existéncia
de um pluralismo politico-partidario ali, fato desencadeador de uma deficiéncia na
representacdo politica da sociedade. Quando a Fazenda é proclamada Republica, ha mencéo a
necessidade de se eleger um presidente. Contudo, a elei¢do é disputada por um Unico candidato:
Napoledo, eleito por unanimidade. Dessa forma, também nao ha plenitude no exercicio dos
direitos politicos dos animais.

Até aqui, todas as garantias violadas fazem parte do que se chama de direitos
fundamentais de primeira dimensdo. Explica-se: a doutrina juridica classifica os direitos
humanos em grupos (dimensdes), organizados de acordo com sua evolugédo histérica. Em um
primeiro momento, essa classificacdo partiu dos lemas da Revolucdo Francesa - liberdade,
igualdade e fraternidade - anunciando, respectivamente, os direitos de primeira, segunda e
terceira dimensdes. (LENZA, 2015). Com a evolucdo da sociedade e do direito, novas
dimens6es foram sendo adicionadas & categorizacéo.

Sobre o tema, Norberto Bobbio (2004) escreve:

Do ponto de vista tedrico, sempre defendi — e continuo a defender, fortalecido por
novos argumentos — que os direitos do homem, por mais fundamentais que sejam,
sdo direitos histdricos, ou seja, nascidos em certas circunstancias, caracterizadas por
lutas em defesa de novas liberdades contra velhos poderes, e nascidos de modo
gradual, ndo todos de uma vez e nem de uma vez por todas. (p. 9).

Na contemporaneidade, fala-se em até cinco dimensdes. Todavia, no recorte literario
gue nos cabe, € valido discutir, em especial, os direitos da primeira e da segunda. Nesse ambito,
as garantias incutidas na primeira dimensdo dizem respeito as liberdades individuais,
representadas pelos direitos civis e politicos, enquanto os de segunda estao ligados as garantias
sociais, culturais e econdmicas.

No que tange a primeira categoria, € importante destacar que os direitos nela englobados
garantem ao individuo uma postura de resisténcia perante o Estado. E dizer, de outra maneira,
que o ente estatal deve manter, em relacdo a esses direitos, uma conduta absenteista. Nesse

sentido:
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Os direitos de primeira geragao ou direitos de liberdades tém por titular o individuo,
sdo oponiveis ao Estado, traduzem-se como faculdades ou atributos da pessoa e
ostentam uma subjetividade que é seu trago mais caracteristico; enfim, sdo direitos de
resisténcia ou de oposi¢do perante o Estado. (BONAVIDES, 1997, p. 563-564).

Dessa maneira, séo direitos que exigem um ndo-fazer estatal, de forma a garantir a
liberdade dos cidaddos. Neles, estdo incluidos os direitos civis e individuais, como a vida, a
integridade fisica e mental, as liberdades de pensamento, de expressdo, de imprensa etc.; e 0s
direitos politicos, como o devido processo legal, a autodefesa, a participacéo na sociedade civil
e politica, entre outros.

Assim, nos parametros do que foi analisado até o momento em A Fazenda dos Animais,
falou-se substancialmente dos direitos de primeira dimensao. Entretanto, como se vera, os de
segunda dimensdo também estdo presentes na obra e sdo igualmente violados por Napoledo.

A segunda dimensdo dos direitos fundamentais engloba as garantias sociais, isto é,
aquelas que tém por finalidade a concretizacdo da igualdade social. Sua origem remonta a
Revolucdo Industrial europeia, quando, em decorréncia das péssimas situacdes e condicdes de
trabalho, eclodiram movimentos em busca de reivindicacBes trabalhistas e normas de
assisténcia social. (LENZA, 2015).

De acordo com Canotilho e Moreira (1993, p. 285),

A individualizacdo de uma categoria de direitos e garantias dos trabalhadores, ao lado
dos de carater pessoal e politico, reveste um particular significado constitucional, do
ponto em que ela traduz o abandono de uma concepcéo tradicional dos direitos,
liberdades e garantias como direitos do homem ou do cidaddo genéricos e abstratos,
fazendo intervir também o trabalhador (exatamente o trabalhador subordinado) como
titular de direitos de igual dignidade.

Assim, os direitos fundamentais de segunda dimensdo referem-se aquelas garantias
diretamente relacionadas a ideia de igualdade. S&o direitos que buscam superar 0s contrastes
sociais por meio da atuacgéo estatal. Portanto, diferentemente da primeira dimenséo, o papel do
Estado, aqui, é positivo, num sentido de dever-fazer: ele deve agir para assegurar a isonomia
entre os cidadaos.

Em A Fazenda dos Animais, o debate sobre os direitos de segunda dimensao surge,
principalmente, em decorréncia das condic¢des de trabalho dos bichos. O primeiro de que se
pode falar é aquele atinente as discussfes sobre seguridade social. No inicio da Rebelido, a
questdo da aposentadoria era uma pauta relevante, tendo sido decidido que, ao atingir

determinada idade, os animais parariam de trabalhar e passariam a receber uma penséo mensal
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do governo, além de terem reservado para si um lugar especial para descanso na parte de tras
do pomar.

Contudo, o regime de Napoledo ceifa esse direito. Primeiramente, o lugar destinado ao
repouso dos aposentados é coberto com uma plantacdo de cevada, sendo substituido por um
canto qualquer no pasto. Algum tempo depois, esse segundo lugar também é extinto e ndo se
ouve mais falar nele. Ainda, o critério etario estabelecido para a aposentadoria ndo é respeitado.
A prova disso é Guerreiro, que, dois anos apos atingir a idade estipulada, ainda permanece
trabalhando.

Um outro aspecto relacionado a seguridade é a inexisténcia de cobertura a situagfes de
incapacidade laborativa. Em determinado momento da obra, Guerreiro machuca o casco devido
a uma batalha travada contra os humanos. Todavia, mesmo com muitas dores, ele continua a
trabalhar arduamente, na esperanca de conseguir terminar o0 moinho antes de sua aposentadoria,
que nunca chega. Esse dado é fundamental para o agravamento das condi¢Bes de salde do
cavalo, que, ao final de sua vida, ja ndo tem mais forcas para trabalhar e, por essa razao, é
mandado ao abatedouro.

Nesse sentido, o direito a seguridade social dialoga diretamente com o direito a salde,
que também ndo é observado na Fazenda. O Estado, no seu dever de agir em favor da promocao
da saude publica, omite-se. O resultado é uma populacdo cada vez mais adoecida e relegada a
degradacéo.

Outro fator que contribui para o perecimento da salde € a deficiéncia na alimentacao.
Conforme os anos vao passando, a quantidade de racdo que os porcos fornecem aos animais vai
diminuindo - embora eles, os porcos, continuem se alimentando do bom e do melhor. Os cortes
sdo comunicados por Guincho, que tenta convencer os bichos de que a fome que estéo sentindo

é meramente psicoldgica:

Uma igualdade excessiva no caso das ragoes, explicava Guincho, seria contréaria aos
principios do Animalismo. De qualquer modo, ele demonstrava sem dificuldade aos
outros animais que na verdade ndo se estava vivendo uma escassez de alimentos,
apesar das aparéncias. (ORWELL, 2020, p. 108).

Assim, somados a uma serie de fatores mencionados no texto, como o frio e 0 excesso
de trabalho, os direitos fundamentais de segunda dimensdo dos animais sdo profundamente
transgredidos. O sétimo mandamento (“todos os animais sdo iguais™) ¢ destituido de sentido. O
regime politico construido em cima do ideal de igualdade nada mais fez do que promover a
desigualdade entre os habitantes da Fazenda. N&o a toa, todos os sete mandamentos sao
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integralmente substituidos por uma Unica premissa: todos os animais sao iguais, mas alguns
sS40 mais iguais que outros.

Dessa maneira, o regime de Napoledo subverte a ldgica juridica. Quando o Estado
deveria se abster para proteger as liberdades individuais, ele age autoritariamente. Quando
precisa agir para assegurar a igualdade social, ele se abstém e promove a desigualdade. Assim,
os direitos fundamentais dos animais séo, um a um, aniquilados.

Evidentemente, a conduta do lider apoia-se numa racionalidade perversa: se os bichos
estiverem desnutridos, doentes, fracos e velhos, ndo terdo forcas para lutar contra o sistema. Se,
por alguma razdo, acabarem encontrando essa forca, ela sera severamente reprimida pelo
aparelho estatal. O que se nota, portanto, é uma atuacao decididamente calculada para anular
qualquer resisténcia. Nao se trata de um Estado que opera em favor da igualdade e da liberdade,
como pretendiam os animais na noite do discurso do Velho Major. Muito pelo contrario. E um
Estado que mata e que deixa morrer.

Diante de tudo o que foi exposto ao longo deste capitulo, a conclusdo a que se chega é
a de que o direito ndo s esta presente como também é parte integrante de um processo
revolucionério. E com base nele - ou na sua violagdo - que a revoluco é planejada, executada
e consolidada. E ele quem funda um novo Estado e quem o estrutura. E ele o responsavel por
assegurar uma sociedade justa e igualitaria, mas também ¢é ele que decide quem merece
desfruta-la. Por fim, é ele, e somente ele, que, num ato suicida, tem o poder de destruir tudo
aquilo que foi construido sobre seus proprios pilares.

Dessa maneira, a licdo mais importante que A Fazenda dos Animais nos ensina € a de
que o direito permanece. Maos boas e ruins inevitavelmente o seguram, moldam-no, adaptam-
no conforme sua conveniéncia. Mas essas maos, um dia, morrem. Ele, ao contrério, sobrevive.
E se perpetua, se espalha, se reconfigura. Até chegar a novas maos - boas ou ruins. A questao,
contudo, esta no fato de que o direito, independentemente de quem o esteja segurando, nao se

sustenta sem um povo que o legitime.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

Alguns dados sdo importantes quando se fala da narrativa satirica de George Orwell.
Ela levou quatro meses para ser escrita e um ano e meio para ser publicada. Desde entdo, passou
pelos olhos — e pelas garras — de leitores progressistas, conservadores e libertarios. Foi usada
como arma ideologica por grandes poténcias estatais, mas também serviu de instrumento de
defesa contra a ideologia pregada por elas. Vendeu milhdes de cdpias ao redor do planeta. Foi
traduzida e retraduzida para um sem-nimero de idiomas. Virou filme, historia em quadrinhos,
album do Pink Floyd e livro do Chico Buarque. Teve seu final substancialmente alterado em
adaptacdes que a usaram por mera conveniéncia politica. Foi, e ainda €, proibida em diversos
paises. Deixou de ser Animal Farm para ser A Revolucao dos Bichos, e depois deixou de ser A
Revolugdo dos Bichos para se tornar A Fazenda dos Animais. E, em meio a tantas
movimentacOes, voltou ao topo das obras mais procuradas por leitores de todo o mundo — sete
décadas ap0s a sua primeira publicacao.

O que faz um livro com uma narrativa aparentemente simples gerar tanto interesse?
Talvez a propria simplicidade de sua construgdo — que, aos desavisados, pode parecer simploria.
Talvez a proeza de falar, de forma extremamente precisa, sobre um assunto tdo sério em pouco
mais de cem paginas. Talvez a capacidade de discutir politica, historia e direito numa linguagem
compreensivel até mesmo por criangas. Talvez a genialidade de um autor que, anos apos sua
morte, foi chamado, por muitos, de profeta.

A Fazenda dos Animais, dentro de seus limites literarios, ultrapassou barreiras
temporais, espectros politicos, divisas ideoldgicas e fronteiras territoriais. A explicacdo para
esse feito esta amparada, claro, na admiravel habilidade de escrita com que a narrativa foi
conduzida. A acidez permanente, a ironia na hora certa e o dialogo certeiro com os fatos
historicos fizeram da trama uma manifestacdo literaria — com o perddo do trocadilho —
revolucionaria. Mas o crédito deve ser dado menos a habilidade do que a sensibilidade do autor.

Nesse sentido, ouso discordar dos adeptos das profecias orwellianas. Orwell ndo foi um
escritor a frente do seu tempo e nem previu o futuro distopico que muitos chamariam de
presente. Ele apenas foi sensivel a Historia, assimilando-a para além dos fatos histéricos:
compreendeu as razdes pelas quais o século 20 chegou ao extremo. E compreendeu que, apesar
das singularidades de cada periodo, muitas dessas razbes sdo eternas. Foi, sobretudo, um
escritor que testemunhou a sua época e conferiu a ela a pedagogia daqueles que acreditam em

licOes. Isso € o que o torna genial.
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E, por ser o livro um testemunho que estabelece elos com o mundo atual, quando lemos
os discursos absurdos de Napoledo, temos a sensagdo de estar assistindo, pela televiséo, a um
pronunciamento presidencial. Ver as mentiras amplamente propagadas por Guincho sendo
aceitas e replicadas de forma inadvertida pelos outros animais nos coloca diante da realidade
de uma rede social. Ao nos depararmos com a vida de Guerreiro sendo descartada, como se néo
valesse nada, ficamos t&o estarrecidos quanto ao abrir um jornal de noticias qualquer. Setenta e
cinco anos apos sua primeira publicacdo, A Fazenda dos Animais nos conta muito mais do que
a historia da Unido Soviética. Ela nos conta e nos alerta para a nossa propria historia.

A chance de entender como os fatos podem ser manipulaveis, como a lei pode ser usada
para justificar o injustificavel, como uma revolucdo pode ser subvertida e como um povo pode
ser traido por aqueles em quem confia, é o grande legado de Orwell: um escritor que deu a

Politica, a Historia e ao Direito a dignidade da Literatura.
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