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O discurso retorico é o discurso do proprio
homem atuante ou dirigido aos homens

atuantes.

BAKHTIN (2003, p. 389)



RESUMO

Este estudo examina duas categorias dialégicaslaegiela argumentacdo nas redacdes
argumentativas escolares: 0 consenso e a polégueaespondem pela propagacédo de idéias
do senso comum, e, por extensdo, de outras ide@sejconfrontam com esses enunciados
consensuais: 0s enunciados polémicos. Por meioefiexdo bakhtiniana, trés matrizes
dialégicas sado investigadas em redacgfes escoterelialogos do sujeito-produtor com outras
vozes sociais, com a proposta de redacao e, minmgmte, com o interlocutor-examinador.
Esses didlogos inserem, em meio a dispersado dorsliiscum conjunto de propriedades que
ora sdo manifestacdes da categoria consensuajaopmlémica; e estdo de acordo com o
exercicio argumentativo do texto. Entre as propded dialdgicas estdo: a aplicacdo de
aspectos generalizantes, a organizacdo de enusaladoritivo-causais, a observagcdo de um
raciocinio légico formalizado, o distanciamento gtaposta de redacdo ou a aproximacéo
com ela, a inser¢cdo de enunciados interrogativirices e a ocorréncia de determinados
marcadores linguisticos. O texto argumentativo las@presenta invariavelmente ndo apenas
enunciados consensuais, mas também rompimentosacomlem do senso comum, que
caracterizam a categoria polémica. O cérpus deugssgqompreende redacdes produzidas
durante um processo seletivo universitario em 2004.

Palavras—chave: Discurso. Dialogismo. Polémica. Consenso. Argung@da Texto
Argumentativo Escolar.



ABSTRACT

This paper examines two dialogical categories Igd abgumentation in the scholarly
argumentative compositions: the consensus and al@mgs, which are answerable by the
diffusion of the ideas of the common sense, andeXignsion, of other ideas that confront
themselves with the consensual enunciates: thanpzdé ones. By means of the Bakhtine’s
thought, three matrices of dialogues are invest@jain this written scholarly text: the
dialogues of textual producer with regard to otbecial voices, to the text-proposal to the
composition, and, mainly, to the interlocutor-exaeni These dialogues insert, through the
dispersion of the discourse, a set of textual asdodrsive properties, which are sometimes
consensual category manifestations; at anothesstithey are polemical ones; in accordance
with the textual argumentative operation. Amongdisogical properties are the application
of notions that generalizes, the organization alcdptive-causal enunciates, the observation
of a strict logical reasoning, the distance orapproach of the text-proposal, the insertion of
interrogative-rhetorical enunciates, and the o@nge of some linguistic-textual markers. The
scholarly argumentative text presents invariably only consensual enunciates, but also
ruptures in the order of the common sense thatachenizes the polemical category. The
corpus of this research consists of argumentatorapositions produced during a brazilian
universitarian selective process in 2004.

Keywords: Discourse. Bakhtine’s Dialogism. Polemics. Cossesn Argumentation.
Scholarly Argumentative Text.
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INTRODUCAO

Este estudo em Andlise do Discurso investiga dagsjorias dialégicas participantes
da atividade argumentativa da redacao dissertasgalar: 0 consenso e a polémica. Por meio
da reflexdo bakhtiniana, investigamos trés dialofysslamentais: o sujeito-produtor com
outras vozes sociais, 0 sujeito-produtor com a @st@pde redacdo e o sujeito-produtor com
seu interlocutor direto, o examinador. A partir S¥ss trés matrizes, procuramos O
apontamento de manifestagcbes ora vinculadas a oc@tegonsensual, ora a categoria
polémica nos enunciados desse género. Estudamss), as ocorréncia de propriedades
dialégicas discursivas e textuais, resultantesxéoc&io retérico consensual e polémico.

Além do pensamento bakhtiniano, faremos uso desypestos da Linguistica Textual
e da Semidtica, a fim de suprir algumas necessidaelativas a caracterizacdo do texto
argumentativo e a exposi¢cao sobre a conducao duci@io logico-linguistico desse género
escolar.

O texto argumentativo escolar — comumente chamagldiskertagdonos meios
estudantis — apresenta invariavelmente ndo apemasciados consensuais, mas também
rompimentos com a ordem do senso comum, que cHractea categoria polémica. Esses
embates entre vozes também podem ser explicitamtargio da materialidade linguistica; no
entanto, eles sdo sempre constitutivos da linguagegundo a perspectiva de Bakhtin.

A aplicacdo do texto argumentativo escolar € useiaien privilegiada nas aulas de
redacdo, com vistas a um exercicio para a orgdiozalg idéias, e, por meio disso, a
implementag&o de um ponto de vista a ser provado.

O aprendiz deve ter o conhecimento de que o acatarde um contetdo aceito como
verdadeiro — tido como um lugar-comum — ndo € resr@gEmente garantia de que o

exercicio argumentativo obtenha sucesso. Essaagdvideve estar na base do ensino de

! Optamos pelo termoategoria para a designacdo do consenso e da polémica ia grartlefinicdo que a
filosofia reserva atualmente para ela: “um sindn@eoogdoou deconceitq designa, mais adequadamente, a
unidade de significagdo de um discurso epistemmdgIAPIASSU e MARCONDES, 1996, p. 40, grifos dos
autores). O consenso e a polémica sé@o instancemrsivas que comportam idéias, informacdes e
conhecimentos, e, por isso, acreditamos ser ada@udesignacéo aategoriapara eles.



redagcdo. O texto argumentativo escolar constitoipeaproficuo para um estudo com essas
caracteristicas, porque comporta o discurso temgtic exceléncia, que possibilita o debate
de conceitos e argumentos. O discurso tematicompdr da representacao, procura recriar o
mundo, pois promove um recorte simbolico e conakitio real sob o olhar de um sujeito
subordinado as formacdes sociais; uma atividadeuaros temas categorizam o mundo por
meio de oposicdes. Assim, esse género escolarntconsh rico arcaboucgo para o estudo dos
embates socio-historicos, em fungdo do grau deagid&t mais elevado ao das figuras, a que
se deve submeter o sujeito no exercicio argumeataiiém disso, a argumentacéo do género
escolar prevé uma finalidade avaliatéria: as reda¢8ujeito-produtor-aluno e sujeito-
avaliador-professor conferem papel relevante aabecimento do discurso retérico. Essa
perspectiva avaliatoria € uma das bases que sasesprendizagem do texto escrito e, por
conseguinte, responde pela avaliacdo do produtendiz quanto a habilidade de se
posicionar criticamente sobre temas que circularsenomeio socio-historico.

O sujeito que ocupa papel de avaliado organiza deg@nvergentes para o
convencimento do examinador-interlocutor. Os papeélgetivos de avaliador e de avaliado
estao na base da organizacao do discurso argumentat

Ademais, o género argumentativo escolar, pela sgmler estrutural e pela
predominancia tematica, € uma producdo adequadwlieade enunciados consensuais e
polémicos. O rigor estrutural consiste em deterdasaregras preestabelecidas: producédo
necessariamente monografica, original, criativautiea, em terceira pessoa, limitada a cerca
de trinta e cinco linhas, e, na medida do posssest) interpenetragdes dos outros géneros:
narracdo e descricdo. Na base dessas exigéncéas dstalidade avaliatoria da redagéo
escolar.

A experiéncia adquirida por meio do ensino de t&mide producdo textual,
principalmente em niveis médio e superior, levos-aouma reflexdo, que nos despertou
interesse pelo tema deste trabalho: a repeticdcodeudos de redacdo para redacdo — a
chamada pelos examinadores de “mesmice”, um ejeioconsiste na percepg¢ao de que 0s
sentidos que permeiam a textualizagcdo argumentatgd um mesmo tema, em um
determinado momento sdcio-histdrico, sdo basicaenestmesmos. E a adogdo de lugares-
comuns, que sao observados pelo recorte do tenponto de vista do produtor, os
argumentos e 0s exemplos extraidos do cotidiano.

Postulamos que boa parte dos produtores de textpsnantativos ndo exercita o
recurso da contra-argumentacao para questionaitafaceu refutar total ou parcialmente;
enfim, validar ou ndo) um consenso; seja pela mad@m pelo contato com o grupo social.



Esse efeito de lugar-comum cria a ilusdo de queondenso em tudo, ou seja, conteldos
estabelecidos, convencionados, para cada concepcéd. Muitas vezes, € até conveniente
ao produtor do texto argumentativo reproduzir a s@mzente, ja que ele tem a consciéncia de
gue o conteldo expresso por ela ja estd validaceestabelecido, em virtude de sua
instituicdo social.

Partimos, assim, de um questionamento: a repetied&entidos seria necessariamente
uma improbidade, devido a falta de originalidads pimdutores, ou uma conseqiiéncia de um
processo mais amplo no qual falta habilidade patanuizar os conceitos, que sdo recebidos
muitas vezes de forma acritica. Esse segundo poaitiento conduz este trabalho de
pesquisa.

A dialétic#, tdo cara ao género argumentativo escolar — cetdror exceléncia —
indica importantes relacdes dialdgicas que permeiggmoducdo do texto argumentativo. O
dialogo, no ambito da subjetividade, promove umd#romtacédo entre a voz do produtor (que
€ avaliado) e do examinador (que avalia). Postudaiaxmbém outras duas relagdes dialdgicas
importantes do género escolar: uma que envolvaincgdor e as vozes sociais e historicas,
gue ora convergem para 0 senso comum, ora divedgéme a outra que se refere a relacéo
do enunciador com a proposta de redacao.

A convergéncia de vozes compreende um conjuntootieed¢os convencionados,
aceitos por um determinado grupo social, a paetimm consenso estabelecido entre membros
desse grupo. O afastamento dessa convergénciausra be uma polémica, é entendido
como qualquer contraposi¢do de dados, em um ceedrique ha sentidos consensuais que
sdo postos em oposicdo a outros sentidos avessles,aaté mesmo para que se permita,
eventualmente, instituir um novo consenso.

Dessa forma, ha um espaco discursivo em que sdr@oasargumentacdo desse
género, principalmente sob duas categorias imasi@uetexto argumentativo: Gategoria
consensugl que responde pelo arcabougco de sentidos acafaelos grupo social em
determinado momento histérico, e @ategoria polémica que se caracteriza pelo
guestionamento de conceitos aceitos como consensuaipela dialética que consiste no
embate de proposi¢des que pode resultar na igsiituie um consenso.

2 0 termodialética é aplicado conforme estabelece Platdo: um insmtompara a busca da verdade, das
aparéncias sensiveis as realidades inteligiveigléias. O fil6sofo emprega o verhilaleghestaiem seu
sentido etimol6gico de “dialogar”, isto é, fazesgar dogosna troca entre dois interlocutores (JAPIASSU;
MARCONDES, 1996, p. 71). Bakhtin (2003, p. 310) eaga o termo como designativo de “inter-relacéo
semantica” a partir das reflexdes a respeito dogigmo.



Entendemos que um concéitoonsensual ndo se estabelece quantitativamente, em
funcdo do nimero de seus defensores; mesmo poéguma imaioria das vezes, a dificuldade
em se comprovar que determinado conteudo é, de da&ito por um numero superior de
individuos em detrimento de um numero inferior geeopde a ele. Acreditamos que ha
consenso entre os defensores de uma posi¢cao, ldaenbém consenso entre os opositores
dela; assim, a polémica se estabelece no enuneiadaefere a voz contréria, a fim de acata-
la ou refuté-la.

N&o se pode esquecer do carater avaliatorio emloha enunciacdo de todo discurso
argumentativo escolar: o produtor da redacdo estd@los avaliado justamente por sua
capacidade de debater um determinado tema e ed#laium recorte, um ponto de vista, que
deve ser provado por meio de um exercicio arguriemtaque pressupde inclusive um
exercicio de contra-argumentacédo, a fim de contfap@os conceitos opostos.

A finalidade deste estudo consiste na investigalts® categorias de consenso e de
polémica do género argumentativo escolar, a pddirpensamento bakhtiniano sobre o
dialogismo Esse dominio de reflexdo encaminha as discussGesanalise das redacoes
coletadas para o cérpus de pesquisa. O dialogisanpriiacipal fundamentacgédo teorica deste
trabalho, a fim de constituirmos o objeto de estadocategorias dialégicas de consemsia
polémica.

Pretendemos examinar as categorias consensuaEmiga a partir do estudo de
enunciados que ora sdo compostos para dirigireensgez consensual, ora ao rompimento
dessa voz por meio da adocdo de recursos lingigséicdiscursivos. Postulamos que essa
possibilidade de alternancia entre enunciados ososgs e enunciados polémicos serve aos
propdsitos de cada exercicio argumentativo. Df&gssaa, a aplicacdo, ou ndo, de conceitos
consensuais ndo seria uma casualidade, mas uragégstrretorica, independentemente do
grau de habilidade linglistica do produtor, do @eitamento que ele vem a obter na
avaliacao, e, talvez, do grau de consciéncia qupadsa ter sobre esse recurso.

Postulamos que haja trés matrizes fundamentaislagéo dialégica envolvidas nesse
género escolar. Os discursos sociais que abarcamjedo-produtor por inGmeros meios,
inclusive o midiatico € uma matriz. A segunda mfee ao didlogo com a proposta de

¥ Optamos pelo termoonceitopara designar as informacdes veiculadas peloscamtos, em funcdo de sua
aplicacéo em filosofia. Trata-se de uma idéia atsste geral construida pelo espirito, uma reprasé&atpelo
pensamento, sob a qual se podem unir diversos elesjecomporta dois ambitos em sua construcdo: a
compreensdo(a definicAo do conceito) e extensédo(os elementos aos quais é estendido o conceito)
(JAPIASSU; MARCONDES, 1996, p. 48-9). Assim, é nmai§prio afirmar que um conceito é consensual ou
€ polémico em virtude da sua amplitude sécio-hisiquossibilitadas pelas propriedades extensivas.



redacdo, o texto-estimulo para a producdo reddcienaque ele deve extrair um recorte
tematico a fim de estipular um ponto de vista, pai&da-lo. A inobservancia da proposta
pode significar a anulacdo do texto, dentro dogssc de avaliacdo, independentemente dos
demais critérios avaliatorios. A terceira matriztalvez a mais relevante entre as condugdes
dialégicas do género escolar — refere-se a dialé&itre o produtor-avaliado e o examinador.
A importancia desse dialogo € vital as pretens@egrddutor, porque o sucesso na obtencao
da vaga universitaria depende da observacdo deasdimguisticas associadas a conducgéo de
um raciocinio légico convincente.

A partir dessas trés diretrizes dialdgicas, praoos investigar os enunciados que
trabalham as vozes do senso comum, seja para lasatdeja para contradizé-las.
Acreditamos que encontramos propriedades em niselirdivo e em nivel textual atribuidas
a determinados enunciados, que, apesar da varie@ackEursos a servico da argumentacao,
constituem-se regularmente no texto argumentatigcolar. Denominamos essas
manifestacbespropriedades dialégicas pois surgem a partir das relacbes dialdgicas
envolvidas nesse género, as chamadasrizes dialégicas o dialogo entre o produtor-
enunciador e o avaliador-enunciatario, o meio sb@torico, e a proposta de redacao.

Exploramos, como propriedades dialégicas, os eadoside aspecto generalizante, a
partir dos marcadores de totalidade (Exemplos:matado; o circunstanciabkemprg e, em
nivel discursivo, do aproveitamento, ou nado, deceos consensuais. Os enunciados
generalizantes indicam uma ancoragem em concetiosafizados pelo senso comum.
Também observaremos o0s enunciados descritivosdesesitivo-causais, em detrimento dos
enunciados tematicos. Essas descri¢cdes ditam aste@asticas de um cenario social e/ou as
causas referentes a problematica de que o prothatar muitas vezes materializando um
conceito desnecessario, pois esse conceito é piemanconhecido pelo interlocutor, ou
refere-se a um conceito j4 citado pela propostaedacdo. Analisamos a condugdo do
raciocinio légico baseado na organizacdo do pengamem introducdo (premissa),
desenvolvimento (argumentos) e concluséo (tese).

Ainda examinamos a aproximacao e o distanciamensuito em relacédo a proposta
de redacdo. A insercdo de enunciados interrogaitdsicos é outra propriedade que passara
por analise, porque o seu efeito de linguagem sttngim trazer consigo a resposta. Esses
enunciados impelem o interlocutor a aceita-los;s pmwrmalmente emitem um conceito
socialmente consolidado, formalizado, e por issocanceito de dificil refutagcéo.

Além dessas, h& outras propriedades que devenencilr a conducgdo retorica
consensual e polémica: o aproveitamento de intedexla proposta de redagcdo, e o



descumprimento do que é designado pela propostajgerhaja fuga do tema proposto para
recorte; a adocdo parcial de um posicionamento, seja, 0 enunciador adota um
posicionamento, mas condiciona essa adocdo conidavdbmente sob determinadas
condi¢cdes; a reducdo do recorte tematico, que stensa generalizacdo excessiva do recorte
tematico, sem atribuir a ele outras ramificacdess enunciados polares, ou seja, aqueles que
se iniciam por um estagio e terminam noutro, sem g exponham 0s entremeios que
justificam esse deslocamento.

Questionamos se as frequentes intersecdes daidamiabral na escrita (identificadas
na materialidade linglistica por meio de marcadatesoralidade) e se a producdo de
discursos predominantes em primeira ou em terpesaoa corroboram a implementacao das
categorias dialdgicas; ou se limitam a recursosraegtativos que prevéem a aproximacgao
com o interlocutor por meio do efeito de informatie, no caso das marcas de oralidade e/ou
do uso da primeira pessoa.

Acreditamos que este estudo auxilie a reflexdgubdessor sobre essa mobilidade
entre 0s enunciados de consenso e de polémicay defiexplorar determinadas estratégias
pedagdgicas — ndo so de producdo, mas tambénmtu®@ Jembora esta pesquisa ndo tenha a
finalidade de estabelecer técnicas de ensino. Es$estégias devem viabilizar a necessaria
oposicao de conceitos para a organizacdo de uocfaic que visa a defender um ponto de
vista.

Dessa forma, postulamos que o aprendiz deve quoastigualquer conceito
formalizado, mais relevante, a fim de que a elesgag®r possiveis contraposicdes, pois 0
objetivo é a busca pela sua validacdo ou pela &oaalidagédo, sob a 6tica do produtor. Um
interpretante critico tende a ndo acatar nada seaaontraposicdo ao avesso, sob o risco de
deixar-se convencer por um conceito inconclusaealogicamente corrompido.

Em resumo, o objetivo desta pesquisa consisteneestigar as categorias de consenso
e de polémica, que agem a servigo da atividademagtativa, a partir de relagbes entre as
principais fungdes subjetivas envolvidas no gérmgumentativo escolar: o produtor, o seu
interlocutor-examinador, a proposta de redacdo edasais vozes socio-historicas.
Postulamos a ocorréncia de propriedades dialégedsais e discursivAsadvindas dessas
relacdes subjetivas. Esse objeto € analisado kabda dialogismo bakhtiniano — a principal

fundamentacao teorica deste trabalho.

* A concepcéo déextorefere-se a uma seqiiéncia lingiistica autbnomeste rcaso, escrita — produzida por
enunciadores, em um dado contexto sécio-histéAcde discursg a um modo de apreenséo da linguagem;
uma atividade de sujeitos que agem em contextecikigps. O discurso € a relagdo de um texto caauo
contexto. (MAINGUENEAU, 1998, p. 43-45, 140-2).



O corpus de pesquisa é formado por redacdes pdzdupior candidatos a vaga em
nivel superior, em 2004, nas Faculdades Integriaalfiise, de Bebedouro-SP, uma instituicdo
de ensino particular. Optamos por redacdes prodsiadn processo vestibular, porque € um
dos estagios em que o produtor discerne sobre estd@ms sociais, politicas e econbmicas
exigidas, na maioria das vezes, pelos processetivesl para admissdo em nivel superior.
Compdem o corpus 20 (vinte) redagdes, seleciordalasn montante de 420 (quatrocentos e
vinte) textos disponibilizados pela instituicdo.a@ontamento dos vinte textos selecionados
leva em conta apenas um critério: dez textos afatimenota acima de 5,0 (cinco), e 0s outros
dez, abaixo dessa nota, porque, em tese, o daébeiqudntre redacbes bem-formadas e mal-
formadas poderia comprometer a obtencao dos rdeslta

O exame de admissdo para o terceiro grau confgginam momento enunciativo
importante, pois € a principal avaliacdo a queuenete o aprendiz. Ele tem de mostrar,
nessa ocasiao decisiva, fundamentalmente, umawvelzbabilidade quanto ao dominio da
modalidade escrita, e, com isso, produzir um tdetforma coerente.

O tema da proposta de redacao € a violéncia; repeci#icamente, o debate em torno
da reducdo da maioridade penal para dezesseis Bagsiele momento, constatamos a
relevancia do assunto para a sociedade, a partyratele dimensdo midiatica que o tema
recebeu apdés um determinado acontecimento quesocegmanas antes do processo seletivo:
o duplo homicidio de adolescentes, em um sitio embluE(SP), promovido por um jovem
menor de idade. A proposta encerra-se por este esggm “Escreva sua redacédo
posicionando-se em relacdo a polémica. Exponhapseto de vista e defenda-o”, apos
estabelecer argumentos prés e contras a respeitoedizZcdo da maioridade penal.
Consideramos que uma proposta de redacdo comagssaecistica incita a uma polarizacao,
na qual se posicionar diante da polémica signéstabeleceum lugar definido: a favor da
reducdo da maioridade penal dos dezoito para @82es30s, OU contra esse conceito; assim,
ela concorre para uma univocidade tematica.

A metodologia compreende ainda a utilizacdo desppesstos atinentes a reflexdo de
Mikhail Bakhtin, principalmente a concepcdo de afimo. Ha relevante perspectiva de
estudo em Analise do Discurso, sob a perspectigardfiexdes bakhtinianas, ja que as
reflexdes proporcionadas por meio de discussOoe® g#Enero, texto da ciéncia, cronotopo,
dialogo, subjetividade, o discurso citado, intexdiso, argumentacdo, subjetividade,
regularidades linguisticas e influéncias social istohca sdo fundamentais para a
caracterizacdo do consenso e da polémica em mdisparsdo do discurso argumentativo

escolar.



Embora a finalidade precipua do ensino de redsgfoo aprendizado da modalidade
escrita, entendemos que o0s objetivos desse emsim@Eim devam compreender uma formacgéo
critica do aprendiz, a fim de que ele seja um @pette efetivo do meio sdcio-politico em
gue vive; portanto, o texto propriamente argumeraé relevante para essas pretensoes,
apesar de a argumentacao ser intrinseca a toddetipexto.

Uma questdo terminoldgica importante diz respeitdilzacdo do term@éneroao
nos referirmos a producdo argumentativa. O teg@oeroenquanto categoria bakhtiniana
compreende a funcéo social da composicédo. Confd@adtin (2003, p. 262, grifos do
autor): “cada enunciado particular € individual,sn@da campo de utilizacdo da lingua
elabora seu$ipos relativamente estaveile enunciados, 0s quais denominaméseros do
discursd. Também optamos pela designaghscurso argumentativo escolam vez deexto
argumentativo escolampesar da necessidade de explorarmos categoridanfentalmente
textuais. Assim, a nossa investigacdo, principalmemerfaz o social, o histérico, enfim, o
discurso.

O presente trabalho esta organizado em cinco udagito primeiro apresenta a
exposicao sobre o texto argumentativo escolar eflaxéo bakhtiniana, com énfase no
dialogismo — o dominio tedrico que fundamenta axudisdes. O segundo apresenta as
categorias argumentativas do consenso e da pol@mas matrizes dialdégicas. O terceiro
aborda as propriedades dial6gicas determinadascpakenso e pela polémica, bem como o
percurso metodoldgico que justifica a andlise dodos do corpus. No quarto capitulo,
promovemos a analise das reda¢cfes argumentativa®@plas. E no quinto capitulo, expomos
outras ocorréncias identificadas na andlise daacfex$: as propriedades ndo determinadas

pelas categorias dialdgicas, e o embate de palavras



1 O TEXTO ARGUMENTATIVO ESCOLAR E O PENSAMENTO BAK HTINIANO

Este capitulo aborda a caracterizacdo do textornagiativo escolar: uma sintese
histérica, a estrutura argumentativa, 0 métodacgipotese-argumentos-tese, a manutencao
e a progressdo semantica, e a argumentacao. [gsterge também traz os fundamentos da
reflexdo bakhtiniana sobre o dialogismo, que furet@m as discussdes sobre as categorias
argumentativas de consenso e de polémica, bem oanstrumental teérico que fundamenta

a andlise do corpus.

1.1 O Género Argumentativo Escolar: A Argumentacéo

1.1.1 Caracterizagédo do Género Argumentativo Escal

Iniciemos a exposicao do texto argumentativo esquda meio da sua caracterizacao
como um género do discurso.

Guimaraes (1993, p. 16) indica duas naturezasxtie ¢eie possibilitam a organizagao
de uma tipologia A primeira remete & estrutura interna do text® esulta na classificacdo

em narrativos, descritivos e dissertativos. A sdguremete a estrutura textual externa,

® Fazemos uso do terniipologia a fim de designar cada uma das trés categoriasrsigo-textuais mais

abordadas na pratica de texto escrito na escalativa, descritiva e dissertativa. Esse conceitminologico

é sustentado por meio da visdo da Semiética. SegBREIMAS e COURTES (1989, p. 463), a definicdo de
tipologia compreende uma fungdo, ao mesmo tempo, claséifiwae relacional: “um conjunto de
procedimentos que permite reconhecer e estabetecerlacbes entre dois ou mais objetos semidticos o
reconhecer ou estabelecer o resultado delas (oagpsamira entdo a forma de um sistema correlacional
construido). Esse conceito pode ser aproximado elalassificacdo, ressalvada, porém, uma diferenca:
enquanto a classificagdo visa a construcéo de uenarduia, a tipologia procura confrontar as higuas
entre si”. As tipologias escolares s@o sistemasdependentes, pois a instituicdo de uma delasypés a
necessidade da incursdo das outras duas. Esse gmntista também permeia a defini¢do tgmlogia
atribuida por CHARAUDEAU e MAINGUENEAU (2004, p. @72), e acrescentam que ela se estabelece no
interior de um dominio relativamente delimitado,géseros do discurso. Esses autores atribuem aesogé
uma funcao sécio-comunicativa: “atividades de édédiva nas quais sdo tomados os locutores” (p. 470
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voltada ao meio circulante do discurso, a sua fursgicio-ideoldgica: jornalistico, escolar,
politico, juridico, etc. — uma concep¢do muito pmix da de género do discurso
bakhtiniano.

O estabelecimento de vinculos com a pratica se€i&l, em ultima analise, vinculos
com a vida — constitui a principal ancoragem proig@yor Bakhtin (2003, p. 261-306) para
a designacgéo de género do discu@aiso da linguagem, em suas mais diversas aplisacoe
prevé “tipos relativamente estaveis de enunciad@B8KHTIN, 2003, p. 262); delimitados,
na medida da sua aplicacdo social, pela altern&tasasujeitos falantes, a partir de uma
atitude responsiva ativa, prevista na concep¢ddgiia. O enunciado penetra na linguagem,
enquanto a linguagem também adentra o enunciadmesana forma, a vida e o homem
ligam-se intrinsecamente. Assim, o enunciado @\simo um componente de uma unidade
real e ndo apenas como uma unidade convencional.

A manifestacdo de um enunciado é um fato Unicaoadeado no tempo e no espaco,
por sujeitos em uma relacdo de complementacdo maitsigeito-produtor completa-se pelas
coercdes advindas de seu interlocutor. Diferentéanela unidade linglisticaracdq o
enunciado ndo é passivel de repeticéo.

A heterogeneidade das praticas sociais conferesmenbeterogeneidade aos géneros,
a ponto de nao possibilitar quantifica-los ou cagatlos.

A estabilidade de enunciados depende de trés satm@nteudo teméatico (os sentidos
referentes ao uso do género em determinado meiml)s@cestrutura composicional (0 modo
de formar o texto) e o estilo (0o apontamento deirsess linglisticos) a necessidade. Em
outras palavras, 0 enunciado apresenta-se solpla@ss: o estilo refere-se a escolha dos
recursos lexicais, gramaticais; a composicao, thatégias para que seja estruturado o texto a
partir das estratégias ditadas pelo género distu@iqual ele pertenca; o conteudo diz
respeito aos conceitos abordados pelo texto.

Na reflexdo bakhtiniana, o enunciado € sempre Vistmo um componente da
comunicacao verbal. O sujeito esta presente agiador desse enunciado, mas essa criacao
ndo é espontanea — ha uma série de condicionaremqpdem o quadro reflexivo em torno
do enunciado. Primeiramente, evidencia-se a prasdacoutro. O locutor sempre toma a
presenca do outro em seu ato criativo, ou sejaloaque Bakhtin chama deompreenséo
responsiva ativa

Segundo Bakhtin (2003, p. 272, grifo nosso):
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Toda compreensdo plena real é ativamente respoasn& € sendo uma
fase final preparatoria da resposta (seja qual forma em que ela se dé). O
proprio falante esta determinado precisamente aa essmpreensdo
ativamente responsiva: ele ndo espera uma com@aie@assiva, por assim
dizer, que apenas duble o seu pensamento em \&@a,alies uma resposta,
uma concordancia, uma participacdo, uma objecae, exacucdo, etc. (0s
diferentes géneros discursivos pressup8em diferelitetrizes de objetivos,
projetos de discurso dos falantes ou escrevenes®mpenho em tornar
inteligivel a sua fala é apenas o momento abstiatprojeto concreto e
pleno de discurso do falante. Ademais, todo fal@tgor si mesmo um
respondente em maior ou menor grau: porque el& mdprimeiro falante, o
primeiro a ter violado o eterno siléncio do unieers pressupde ndo sé a
existéncia do sistema da lingua que usa mas tardeémguns enunciados
antecedentes — dos seus e alheios — com os quses enunciado entra
nessas ou naguelas relacbes (baseia-se npl@gmiza com eles
simplesmente os pressupde ja conhecidos do ouvidée)a enunciado € um
elo na corrente complexamente organizada de oefmasciados.

A responsividade ativaugere que todo enunciado, em sua génese, € pol§angue
0s sentidos organizados interdiscursividade — ppesdos pelo didlogo entre sujeito-
produtor e as vozes sociais — confrontam-se ar ks expectativas que o produtor tem em
relacdo ao interlocutor, dos conhecimentos préyigsambos mantém a respeito do tema, e
das coerc¢bes de ordem pragmatica ditadas pelo niomeunciativo da elocucéo.

O outro aspecto referente ao enunciado diz respaitoa série de géneros discursivos
gue se encontram em estreita ligagdo com os vaivess da vida social. Os géneros variam
de acordo com a posicdo social ou mesmo com osvadados niveis de relacdes entre os
locutores. E forte a presenca do contexto socialfemdmeno lingiistico na visdo de
bakhtiniana. Embora exista uma relativa liberdadesdjeito para a escolha dos géneros
discursivos, essa liberdade se localiza na escaditana criagao:

Os géneros do discurso, comparados as formas gaalirsdo bem mais
mutaveis, flexiveis e plasticos; entretanto, pamdividuo falante eles tém
significado normativo, ndo sdo criados por ele dados a ele. Por isso, um
enunciado singular, a despeito de toda a sua thdilidade e do carater
criativo, de forma alguma pode ser considerado upembinacao
absolutamente livrelas formas da lingua [...] (BAKHTIN, 2003, p. 285,
grifos do autor)

A génese do enunciado estd associada a um pratess@cao. As palavras, que em
um determinado contexto societario ganham uma Bosiagular significacdo, irdo compor
uma expressividade que é vital ao enunciado.

Entre lingua e realidade, entre significacdo listi¢i e realidade concreta aparece o

enunciado. Dessa maneira, para Bakhtin o enunciddse situa nem no sistema da lingua,
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tampouco na realidade objetiva — 0 enunciado élaque cria o significado expressivo nas
comunicacdes verbais concretas. Essa afirmacaoité mportante para compreendermos
seu pensamento sobre o discurso: este é retiradoadeinculagdo direta com o sistema de
linguagem e é incorporado a esfera das relagd@&ssoc

Um género pode sofrer alteragbes, um género pagkapa existir, um género pode
deixar de existir. Essa constatacdo justifica-ska pessibilidade de as praticas sociais
também se alterarem. Assim, 0 conteldo teméti@ aBt novos sentidos, a nova ordem;
podem ocorrer novas formas de estruturacdo do, te&to como os meios linglisticos podem
também exigir novos apontamentos.

Héa géneros muito semelhantes, cuja fronteira digtirmostra-se muito instavel. E
possivel até a interseccdo de géneros em um Ulicera Por isso, Bakhtin refere-se a
enunciadosrelativamenteestaveis. Assim, a0 mesmo tempo em que 0 génescalwm
acabamento, uma delimitagdo, enfim, uma estabdidadjénero convive com a dinamica das
praticas sociais que o expde a instabilidades Ejgeiatempo.

Nesse contexto de reflexdo, pode-se afirmar qeel@éo argumentativa escolar € um
género do discurso que compreende as seguintetarésticas:

1. O conteudo tematico Os sentidos que circulam no género escolar séormetes do
tema proposto pelo texto-estimulo; trata-se de u@me cujos conceitos Sao
determinados por um outro texto que mantém esa#idiide. Como também se trata de
um instrumento avaliatério, os sentidos circulantes género argumentativo sao
freqientemente relacionados com o0 meio social,npeio de tematicas voltadas para o
contexto politico e econémico. No entanto, també&m gsuais os temas filosoficos,
referentes a ética e a moral, bem como as temaisasestimulam uma exposi¢cdo da
subjetividade do produtor. Ha, dessa forma, umarbgeneidade de temas nesse género,
sob a regéncia da finalidade avaliatoria a queelgestina.

2. A estrutura composicional O encadeamento l6gico mais privilegiado nas qadtpara a
composicao argumentativa do género escolar € asiigw de idéias em introdugéo
(hipotese), desenvolvimento (argumentos) e conclusése). Os raciocinios légicos
dedutivoe indutivg que permeiam esse encadeamento, ndo sao gemlfmeatlos pelo
ensino tradicional. A deducé&o parte de generalid@depontamento de provas que
procuraram validar um ponto de vista decorrenteuherecorte tematico — também

chamado deecorte opinativo— abstraido da interpretacdo do texto da prop@sted se
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chegar a uma particularidade na conclusao do {extooduto do exercicio argumentativo
em que a hipétese torna-se tese). O método légautivo consiste no apontamento de
premissas particulares (argumentos), a fim de ser aima conclusdo geral tende a nao
condizer com tematicas socio-politico-econbmicasjue as provas, nesses casos, sao de
natureza coletiva, transportam normalmente dadasedso comum, e, portanto, levam a
generalidade, em direcdo a um conceito partic@dozque abarca as premissas gerais
apontadas. Assim, as partes composicionais, depastn introducédo, argumentos e

conclusao, comportam os dois raciocinios.

3. O estilo. Um registro formal, que é requerido em textos t@ms e sob avaliacdo, exige
um vocabulario relativamente aprimorado, marcaddneglisticos de objetividade
(predominancia em terceira pessoa), distancianamtoarcadores de oralidade e respeito
a norma culta. E relevante destacar que essesosOp@ferentes ao estilo ndo s&o
puramente estaveis, pois podem apresentar seusoawds acordo com as necessidades
argumentativas; no entanto, eles constituem cafsiitas de um texto padrdo do género

escolar.

O pensamento bakhtiniano a respeito de génerosupoisne secundarios (BAKHTIN,
2003, p. 263-4) é-nos util para prosseguirmos actarzacdo do género argumentativo
escolar. Entendemos que o género argumentativdaesecssecundario, em funcdo de se
apresentar mais complexo culturalmente, mais edalogrpredominantemente produzido em
linguagem escrita, e ideoldgico. No entanto, par@stabelecerem, os géneros secundarios
incorporam e reelaboram géneros primarios, quefseem a linguagem do cotidiano, mais
simples, e sado atribuidos — ndo exclusivamenteoralidade, jA que mantém contato direto
com o contexto de comunicacgdo, enquanto os sedosd# distanciam dessa realidade mais
imediat&.

Uma incorporacgéo refere-se a adequacao da linguagainpara a linguagem escrita
— um dos primeiros percursos metodoldgicos parasine de texto escrito nas escolas. A
oralidade tipica dos géneros primarios mantém-sepnaducdes escritas argumentativas: a
criacdo de um efeito de formalidade, desejavebasproducdes, da-se, entre outros fatores,

por meio do apagamento de marcas de oralidade ende tentativa de reorganizacao

® Da-se uma interdependéncia entre os génerosrmar@secundarios, pois também é possivel queémerg
primario seja influenciado por um secundario. Ri¢2006, p. 70) insere um exemplo: “uma converseeen
amigos sobre um fato da vida pode adquirir a falmama dissertacéo filosofica”.
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lingUistico-pragmatica de uma estrutura da oraédaara uma da escrita; logo, um processo
gue ndo se constitui somente por meio de uma marspESsiIcao do oral para o escrito.

Bakhtin (2003, p. 283-4) menciona 0s géneros rpadronizadogpor exemplo, os
géneros faticos, como saudagdes, felicitacbesedesys), cuja rigidez estrutural permite ao
sujeito, unicamente, a escolha do género, e ossmgamdronizados (por exemplo, os géneros
da oralidade, como as conversas em reunides sawaistimidade familiar). Em meio a essa
gradacéo na estabilidade dos géneros, o argunwenescolar pode ser apontado como um
género relativamente padronizado, pois constituid® uma consideravel rigidez
composicional por causa de sua aplicacdo avabatgespeito & normatividade, concisdo a
fim de evitar prolixidade e de possibilitar pradi@fie a corre¢do, adequacdo as coercdes da
linguagem escrita formal. Além desses estabeleciiogas vezes, exigem-se composicdes
em terceira pessoa, destituidas de enunciadostivasrau descritivos, € sob um namero
determinado de linhas e de paragrafos.

Bakhtin (2004, p. 153), ao explicar a incorporagi@vozes por meio do discurso

relatado, afirma que o discurso retérico € menessieel as incorporacdes polifénicas:

O discurso literario transmite com muito mais gzl que os outros todas as
transformacdes na inteorientagdo sOcio-verbal. Gcudso retorico,
diferentemente do discurso literario, pela prépatureza de sua orientagao,
ndo é tao livre na sua maneira de tratar as palalgaoutrem. Ele tem, de
forma inerente, um sentimento agudo dos direitogrdpriedade da palavra
e uma preocupacido exagerada com a autenticidafi& [mportante levar
sempre em conta a posi¢do que um discurso a adpa@cupa na hierarquia
social de valores. Quanto mais forte for o sentimede eminéncia
hierarquica na enunciacdo de outrem, mais clarameefinidas serdo as
suas fronteiras, e menos acessivel serd ela arpgietpor tendéncias de
réplicas e comentario.

As categorias de consenso e de polémica se estalveEm meio a esta propriedade
intrinseca ao discurso retdrico: uma relativa tésia a voz de outrem em funcédo de seu
compromisso primordial com a legitimidade de umtpate vista, ou seja, com a busca pela
validade de uma hipdtese a fim de torna-la tesesga responsabilidade argumentativa o
enunciador responde por meio do consenso: um dengro relagdo ao conceito que, a
principio, ndo deve ser contestado, por causaaénstituicdo social, uma idéia consolidada
como verdadeira. Assim, o compromisso com a agidatle é o condutor da orientagdo
retérica, tanto que se o0 sujeito-produtor estabekecnecessidade de uma réplica a um
conceito cristalizado, da-se a polémica, mesmohgjeeuma tendéncia natural pela conducéo

consensual.
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Dissemos que o discurso argumentativo escolardéaetpor exceléncia. Por retérico
entenda-se o estabelecimento de raciocinios dia¢etaseados na crenca mais geral e que
levam a uma concluséo provavel. Na retOrica agtat, esses raciocinios se situam entre 0s
raciocinios analiticos (certos, evidentes, quenevaciéncia) e os sofisticos (falsos com
aparéncia de verdade). Essa também é a visdo amdhaRetdrica Nova, que se vincula mais
a Lagica; trata-se de um retorno a dialética aétita. Perelman e Olbrechts-Tyteca (1996, p.
10) buscam “caracterizar as diversas estruturasnagtativas, cuja analise deve preceder
gualquer prova experimental a qual se quisesseeatebisua eficacia”.

Faz-se necessaria, a partir deste ponto, a ufilivage alguns pressupostos da
Linglistica Textual e da Semibtica, a fim de quespmos investigar o encadeamento légico
de sentido, e explorarmos o estabelecimento daiei@mretdrico no género argumentativo
escolar. A proposta consiste predominantemente i@ analise do texto argumentativo
escolar, ndo mais exclusivamente do discurso angiatieo.

Werlich (1982, p. 58) apresenta uma classificagéarna dos textos mais completa,
posicionando cinco tipos: descritivg que compreende posi¢cdes no espacoammativo,
deslocamentos no tempo, expositivg exposicao contratual do saber,acgumentativo
criacdo de um novo saber por meio do posicionaméettte a uma problematica e o
instrutivo, que obijetiva incitar a uma agéo.

O género argumentativo escolar compreende das tia classificacdo de Werlich,
pois verificamos, pela anadlise das redacdes daispgpocorréncia de textos em sua maioria
expositivos (contratuais) e de outros argumentafigae caminham a um posicionamento do
sujeito frente a um conceito (novo saber). Portamt@dacdo argumentativa escolar mantém
uma estrutura légica, que possibilita a exposigéama problematica e a definicdo de um
ponto de vista critico a ser defendido. 1sso ocporgue a argumentacao € intrinseca a todo o
tipo de texto, seja propriamente argumentativo, nawrativo, ou descritivo. Assim, ha
variacdo do género do texto em funcdo da aplicapiial dele, mas a argumentagcéo é
determinacdo propria a todas as composi¢cdes textuai

Esse posicionamento, ou seja, a formulagdo de awvo saber frente a um saber
contratual deve objetivar a inser¢céo do aluno amusé/erso, tornando-o participante do seu
mundo sécio-politico e econémico.

Essa macrodisposicdo dos textos, Van Dik (1986, 141-71) denomina
superestrutura textual S&o estruturas ou regras convencionais e globassadas na
capacidade linguistica e comunicativa do interlocuemetem a um esquema que coordena a

ordem global das instituicdes logicas do textodeeque essas regras definem uma tipologia.
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O género argumentativo escolar é caracterizadgoqrdenacéo l6gica em tese anterior
(premissa ou introducdo), justificativa por argutosn (desenvolvimento/contra-
argumentacgao) e tese posterior (concluséo), olsl@ansujeito, inclusive, a organizar uma
textualizagdo predominantemente temética (opinativa

Todo texto traz dois processos basicos em suacdmgia: a argumentatividade e a
narratividade. O primeiro é a capacidade de otsujgérmear o discurso de recursos que
reflitam a sua intencdo de levar o outro a pensaa agir conforme seu propoésito. Massoni
(1990, p. 36) afirma que:

A argumentacdo constroi-se com base ndo apenascalogmas,
principalmente, relacdes ideolégicas e pragmaticasesidindo o
estabelecimento da informatividade, da situacidadk, da aceitabilidade e
da intertextualidade. Ela é o integrador de todoftwres de textualidade.

Mesmo um texto predominantemente narrativo (fijuoq apresenta recursos
persuasivos. Para a Semidtica, um texto consttuiesmaneira predominantemente tematica
(texto argumentativo) ou predominantemente figuaat{texto narrativo) no nivel mais
superficial do percurso gerativo de sentido.

Os temas séo fatores conceituais que dispéemaminagn situacdes do mundo, por
exemplo, o medo, a felicidade, a apreensao, &o.censiderados por Guimarédes (1993, p.
17) o "ndcleo informativo fundamental em torno daalgse estrutura a mensagem; sua
identificacdo permite ao receptor considerar ‘eshitiwi 0 texto".

As figuras sdo representacdes concretas do muatizah tempestade, gestacéo,
interrogatdrio, etc. Os esquemas narrativiasratividade serdo sempre revestidos de temas,
configurando o texto como tematico. Entretantoegs®emas podem ser revestidos por
figuras, caracterizando, neste caso, o texto figira

A rigidez que envolve a textualizagdo argumenda¢igcolar ndo prevé a interposicao
das categorias textudiDessa forma, a redacéo argumentativa deve obrigatente constar
de tese, argumentos e conclusdo, nessa ordem-sErala convencdo que ndo compde

necessariamente outros géneros préximos, comouoargativo jornalistico — por exemplo,

" A designacaeategorias textuajgeferente as partes integrantes do raciocinicdégm hipétese, argumentos
e conclusdo, apresenta-se mais apropriada a nusskgem, em vez dmtegorias discursivasu discursivo-
textuais Embora essas categorias impliguem um encadeandenidéias, a disposi¢cdo delas no género
argumentativo escolar respeita um critério acertoestte locativo, ou seja, a categoria se dispdenefugar
predeterminado. Estamos tratando da paragrafacgmineiro paragrafo comporta a hipotese, o Ultimo
paragrafo, a tese; enquanto os paragrafos inteameslitrazem os argumentos. Essa orientacdo mantém
implicacBes mais textuais do que discursivas.
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o editorial — que, apesar de também temético, edode abrigar necessariamente um ponto
de vista jA em seu primeiro paragrafo, como prev@&stabelecimento do raciocinio
formalizado hipétese-argumentos-tese (ou introdwlgenvolvimento-conclusdo) nas
metodologias mais tradicionais do ensino de proaludgs texto. Nem mesmo o sujeito se
obriga a apagar todas as possiveis marcas de darf@gslocamentos no tempo e no espaco
e/ou figuras) que possam ocorrer.

As convencoOes da redacao escolar argumentatiesabase no objetivo de avaliar o
aluno, pois a adocdo de uma regra que o obriguedauzr um texto rigidamente situado em
uma categoria tipoldgica, sem interpenetracéesutla® estruturas, € um meio de avaliar,
porque o aluno deve produzir um texto essenciakneptnativo quando assim for pedido;
provando, com isso, que sabe distinguir as trésgoafs tipoldgicas basicas (narracéo,
descricao e dissertacdo). Se analisarmos um temntitptivamente mais extenso do que a
redacdo escolar, um romance, por exemplo, obsemesreque a textualizacdo
predominantemente narrativa desse género pernpenetracdo reciproca das outras duas
modalidades: descritiva e argumentativa. O mesnmreacom textos predominantemente

descritivos e, logicamente, com textos predomimaetge argumentativos.

1.1.2 A Argumentacgédo e o Raciocinio Logico

A retbrica aristotélica prevé que um discurso amgutativo deve conter
fundamentalmente trés segmentos interdependeartggmento(saber o que falaroeséao
(coeréncia, composicdo do texto) figuras (a fim de tornd-lo belo estilisticamente)
(ARISTOTELES, 19--, p. 173).

Tringali (1988, p. 61-101) aponta cinco etapas duistOteles apresenta para o
discurso:

a) invencao (inventig - corresponde a elaboracdo em nivel semanticis pogloba
argumentos e provas aptas a persuadir;

b) disposicédo (dispositig - nivel da composicdo morfossintatica, resporsgwela
estruturacao das provas;

c) elocucdo(ilocutio) - vinculado a figura, ao embelezamento por medopdlavras ou
expressoes linguisticas;

d) memdria(memorig - decisiva na modalidade oral, pois refere-sa@acidade cognitiva

do orador em organizar satisfatoriamente os cargeiias provas;
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e) acdo (actio, pronuntiatig - € a relacdo entre a lingua e seu usuario, ja geuso da

linguagem pelo orador com a finalidade de levanditario a uma acao concreta.

Aristoteles (19--, p. 205) indica outras quatrstémcias da producdo opinativa, mais
proximas do esquema (superestrutural) candnico idaertacdo (tese, argumentos e
conclusdo): "1- exordiocéptatio benevolentiaeseguida do anuncio do plano); 2- narragdo
(relato dos fatos); 3- confirmacdo (exposicdo doguraentos) e 4- peroracdo (epilogo,
conclusao)”.

Nota-se que a observacdo dessas consideracdesddaar aristotélica conduzem o
raciocinio argumentativo para a organizagdimoducdo, desenvolvimento e conclus&d
objetivo dele consiste em determinar a aceitacacatelusdo, ou seja, validar em tese
(conclusdo) a hipotese (introducdo) por meio deuragmtos (desenvolvimento). Essa
condugcdo de raciocinio se da porque a premissae&pasicdo da problemética e a
apresentacao de um ponto de vista ainda a serwdgdn; compreendendo, assim, muitas
implicacbes; € a generalizacdo. A conclusdo compaeigar a especificacdo (a
particularidade), que somente é obtida apds o iexemde defesa de um ponto de vista amplo
instituido na introdugéo, por meio de provas séliedzoerentes.

Ignacio et al. (1993, p. 90) observam que a cedcluargumentativa, em uma
deducao, resulta de um raciocinio l6gico-matematiambém abordado pelo pensamento

aristotélicd, o silogismo

E um raciocinio logico em que fazemos uma afirmagénérica e, em
seguida, citamos um caso especifico, que nos perouncluir, com
coeréncia, o pensamento:

1- Todo ser vivo nasce, cresce e morre.

2- Uma arvore nasce, cresce e morre.

3- Logo, uma arvore € um ser vivo.

Segundo Massoni (1990, p. 36) a argumentacdo na@djetga exclusivamente por
meio da disposi¢cdo logico-semantica; constroi-secjpalmente por meio da atividade
ideoldgica e pragmatica, constituindo-se no fattegrador dos fatores de textualizagéo.
Entre eles: a situacionalidade (a relagdo do homem o mundo), a intencionalidade (o
propdsito da mensagem), a aceitabilidade (compéieetia mensagem), a informatividade (a

exposicao do dado novo) e, logicamente, a heteeadyzhe.

8 Cf. ARISTOTELES, 19--, p. 29-32.
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A coesaoe acoerénciatextuaissdo importantes para a constru¢cao da textualizacao
evidentemente ndo sé da tipologia argumentatita. 46 da porque o préprio conceito de
texto envolve os mecanismos de coesao e coer@naciajvel linglistico e/ou semibdtico mais
complexo e a unidade de comunicagéo por excelé@oimo lembra Siqueira (1986, p. 13),
essa complexidade nado esta relacionada com a aatdongexto, ja que ele pode se constituir
por uma sé palavra - desde que mantenha sentigoura obra formada por varios volumes,
mas sim, "a tessitura que lhe déa linearmente aocoeslinearmente a coeréncia". A coeséo
textual constitui-se linearmente porque € tecida meio de mecanismos linguisticos, que
representam a superficializacdo de relagcbes samméntengendradas no discurso: a
referencializagdo, a relativizagdo, os operadorggnaentativos, além de outros fendmenos.
O mecanismo de coesdo mostra-se, portanto, deematdgico-semantica (SIQUEIRA,
1986, p. 15).

Van Dijk (1986, p. 55) denominaicroestruturaa coeréncia em nivel linear (local),
originada a partir de relagdes entre as frasesxdo.t

A coeréncia textual — ou global, como prefere \ajk (1986, p. 55) — efetiva-se
alinearmente, pois refere-se ao sentido do testo,d, aos fatores contextuais (pragmaticos e
cognitivos) que envolvem a sua aplicagdo comunatiinclusive os critérios de
intencionalidade e aceitabilidade. E a coerénceéarganiza as relagdes semanticas que seréo
superficializadas pela coesao.

Van Dijk (1986, p. 54-5) chama dwracroestruturaa relagdo de coeréncia entre as
sequiéncias de um texto, procurando dar conta daaaieldo global. Ele conclui que ha
macroestruturas: partes abstratas do tecido tegtualobjetivam formar, por meio de uma
organizacao coerente entre essas partes, umauestsgimantica completan@acroestrutura
global, ou seja, a coeréncia do texto.

A organizacdo coerente das categoriasm@&roestrutura argumentativeem tese,
argumentos e conclusdo) determina a coeréncia Igltdadissertacdo, possibilitando a
chamadaunidade textual a ordenacdo dos percursos tematicos subjacentespivel
discursivo do percurso gerativo de sentido, quegdscindivel a instituicdo da coeréncia,
pois garante a interpretagao.

A unidade do texto argumentativo compreende oud#atmses importantes citados por
Massoni (1990, p. 61-7):

a) o’continuum” sémico referencia referéncia do texto, obtida a partir do texdtireulo
(proposta de redacao), que define normalmente equél de temas" possiveis;
b) atematizacaoselecdo de um tdpico tematico a particdatinuumreferencial,
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c) a manutencdo tematicagarantia de sustentacdo do percurso teméaticolhaszo do
comeco ao fim da exposicao argumentativa;

d) aprogressdo semantica (reméticalesenvolvimento da informacao nova que se pretend
defender, & medida que o recorte tematico é distendE responsavel pelo efeito de
sentido de originalidade, cuja aplicacdo é impadetgrara a estruturacdo dos recursos de

convencimento.

Nota-se que a macroestrutura argumentativa é tampala relacdtema (tdpico) e
rema(comentério), segundo Silveira (1985, p. 317 ogrdo autor):
O tema (tOpico) por oposi¢do ao rema (comentaridgfinido como ‘aquilo
de que se fala’, como ‘o suporte da informacédo’ adda, em termos
psicolinglisticos, como ‘o conjunto de elementos,quo momento da fala,

pertencem ao campo da consciéncia’. Ja o rema iBfdamacdo que se
pretende trazer relativamente ao tema’, ou airaaporte’.

Assim, o tema abriga o assunto depreendido dgpmetacdo do texto-estimulo. Por
exemplo, de um editorial pode-se inferir o tema rt@Qpcdo no Brasil'. Esse tema
compreende o conceito consensual, ou seja, redeaedsna situacao cuja aceitacdo € geral: a
maioria dos brasileiros concorda que h4 uma cuttareorrupgéo instituida neste pais.

O posicionamento do sujeito frente a esse tenmefetva por meio do rema, o dado
novo. A instituicdo da informacdo nova é manifedtagla subjetividade, pois o0 sujeito
atualiza o discurso por intermédio da atividaderieixtual, ou seja, o dialogo com outros
sujeitos e com outros textos determina o surgimdatom "novo saber".

Exemplifiquemos a partir do tema "Corrupcado nosBra"A corrup¢cdo ndo é um
problema exclusivamente brasileiro; ocorre, inslesiem paises do primeiro mundo como
Italia e Japaa"

Observa-se que o rema proposto decorre do conbetmmbtido por meio do contato
com textos e, por extensdo, com outros sujeitastepham emitido tal informacao. O sujeito
coloca-se como origem do dado novo que exp0de, leasdaiza a atualizagdo de um texto ja
veiculado.

A originalidade € um efeito de sentido voltadorguanentacdo, porque as relagbes
intertextuais ndo permitem afirmar que o dado r@masustenta conceitos de autoria

exclusiva do enunciador.
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Podemos incluir outro fator, citado por Botomé @enGalves (1980) e Ignéacio et al.
(1993), que compreende a construcdo e a disposigdoparagrafos de acordo com o
apontamento da tematica extraida da premigsaragrafacao.

A disposicdo das categorias textuais € outra ca@e que respeita a organizacado
l6gica do raciocinio argumentativo: comeco, meidine O primeiro paragrafo abriga a
premissa; o ultimo, a conclusdo, e os intermedid#&o proprios a exposicao das provas (a
argumentagéo).

Em resumo, a manutencdo tematica é garantida pedorte temético que é
subordinado ao tema investido pela proposta de@ied&esse processo, a tematizagédo gera o
recorte, que, por sua vez, estabelece o pontostk gue € a tese. Essa tese depende de uma
organizacdo argumentativa para legitima-la.

Essa conducdo légica garante a coeréncia do texpoomove, por extensdo, a

organizacdo do pensamento argumentativo.

Elaboramos, a titulo de ilustracdo, o quadro rbajxa, que esquematiza o arranjo
I6gico da redagdo argumentativa escolar:

PROPOSTA
M RECORTE TEMPORAL
A
N
U L
T REFERENCIA DO
E TEXTO
N
N T L
A TEMATIZACAO
(@]
. T 1
E HIPOTESE PRIMEIRO
M PARAGRAFO
A
T PARAGRAFOS
| ARGUMENTOS INTERMEDIARIOS
C
A

ULTIMO
TESE PARAGRAFO

Quadron. 1
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ApOGs o0 apontamento dos fatores construtores daatiézacdo, caracterizemos o texto

argumentativo em bem-formado e em mal-formado.

Essa definicdo € muito ampla porque o analist& pochar por base diversos aspectos

para avaliar a textualizagdo. Entretanto, a nogsammetodoldgica se faz fundamentalmente

pelos elementos de organizagdo das macroestruisasategorias textuais) e aos fatores

envolvidos na construcdo da coeréncia textual.

Assim, a partir da analise de nosso coérpus, camstes que o0s textos considerados

mal-formados sdo composi¢cdes que, em geral, caactese por desajustes na orientacao

argumentativa e na instituicdo da coeréncia gloleah virtude disso, normalmente

apresentam essas incorregoes:

a)

b)

d)

A organizacao de tipologia imprépria: por exempima narracao € desenvolvida ao invés
de uma dissertacdo, em uma estrutura em que naoeoeo predominancia de
desenvolvimento tematico;

A nédo-vinculacdo do ponto de vista ao tema esédo pela proposta: por exemplo, a
proposta pede a analise do tema "violéncia", malsimo ndo recorta convenientemente e
define o recorte tematico "situacdo econdmica" meoducdo, sem centralizar o tema
estimulado;

O rompimento da unidade textual, ou seja, oitsugesenvolve uma argumentacao nao
dirigida ao ponto de vista elaborado: por exemgle propde discutir a respeito do aborto,
colocando-se a favor dessa préatica na introdugde)itmas a sua argumentacao explicita
determinadas duvidas do produtor em relacdo aagéeitdo aborto. Nesse caso, 0 sujeito
nao consegue sustentar a tese apontada. Ha ocasrént que o produtor ndo organiza a
argumentagao com provas suficientes para exercenencimento;

As irregularidades em nivel de coeséo textualseja, da organizacdo linglistica das
relacbes semanticas entre oracdes e sequénciaangie®, envolvendo a ocorréncia da
pronominalizacdo, da relativizacdo, dos quantificad, dos conectivos (operadores
argumentativos), da referencializacao (anafordimath da instituicdo do tempo verbal,

além de outras.

Massoni (1990, p. 60) classifica texto bem-formadmal-formado a partir de trés

nocdes: completude, coeréncia e tipo de texto.

A nocdo de completude implica um conjunto de pemfades textuais que
permite ao leitor reconhecer um aglomerado dedragelavras de um texto.
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[...] A nocdo de coeréncia implica propriedades &#imas do texto que
permite ao leitor construir para ele um sentidobglo reconhecendo a
referéncia, a tematizagdo e a progressdo seméanfieatir de uma unidade
tematica. [...] A nocdo de tipo de texto esta lielzada a superestrutura do
texto e implica categorias esqueméticas e regrawgimizacdo, sendo que
estas foram interiorizadas pelos interlocutorearérge convencdes culturais
do grupo.

Essas nocOes séo derivadas das estruturas dazaggandiscursivas ditadas por Van
Dijk (1986, p. 54-5; 141-71), respectivamente nestoutura, macroestrutura e
superestrutura. Completa Massoni (1990, p. 60gpfemar que: “Essas propriedades estéao,
concomitantemente, tecidas na estruturacdo do-tedwéncia, resultando de processos de
textualizacdo, de intertextualidade e de arguméntague possibiltam a interacao
escritor/leitor com o texto”.

Como ja afirmamos, a redacdo escolar mantém répod8gicas rigidas. A efetivacao
de ao menos um dos erros apontados nos éenou c é suficiente para possibilitar a sua
anulacdo. Queremos considerar que, na hipéteseatimo textualizar uma narracdo em vez
de uma dissertagcdo, mesmo que a textualizacaotivarseja satisfatoria, podera ocorrer a
invalidade. No que concerne ao iteépue abriga problemas de organizagdo morfossiatati
e semantica, a anulacdo tende a se verificar sénasrecdes atingirem niveis de
comprometimento da coeréncia global.

Os itens citados referem-se as trés faltas maigegrda textualizacdo argumentativa: a
tese nado vinculada a proposta, os argumentos naolados a tese, e a ndo-predominancia da

organizagdo temética.

1.1.3 A argumentacado: exposicéo e defesa do podvista. A manutencdo temética e a

progressao reméatica

Os chamadoparagrafos argumentativqeu paragrafos intermediarigsdesenvolvem
a funcdo de expor os argumentos (provas) que remii a tese, justificando o recorte

subjetivo que a originou.
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A argumentacdo é um conjunto de recursos quedufmoaplica no texto para atingir
0 seu maior objetivo no jogo da comunicacéo: ayaes@n. Esses procedimentos apresentam-
se como coerc¢des logico-linglisticas.

Os argumentos de ambas as naturezas sempre s@amriga interagdo enunciador e
enunciatario; sdo raciocinios que formalizam oséfgapcupados pelo sujeito na tarefa de
atualizar o discurso. A argumentacado é, assimpogsso de condugdo da intencionalidade e
do estabelecimento da aceitabilidade. Segundo &g{i986, p. 52) o produtor conta com a
imagem que receptor faz dele, com a imagem quégkeodutor) faz do referente, o objeto
da ilocucdo, e também leva em consideragdo a imagemo receptor faz desse mesmo
referente.

Dessa forma, a efetivacdo do jogo argumentatieo,qdal depende o sucesso da
interacdo comunicativa (ou o seu grau de aceitetégretacao), resulta da identificagéo
desses papéis instituidos e ocupados pelo sujeitdisturso. As coer¢cbes persuasivas da
linguagem tornam o texto o lugar das negociac@dessinbjetivas.

A articulacéo estratégica desses papéis € fundaménenunciador pode instituir um
papel (e demarca-lo no texto), sem que ele cornelspa sua efetiva intencdo. E o exemplo
tipico do vestibulando que constréi uma argumewotagarespeito de um tema polémico,
dirigindo-a total ou parcialmente contraria & sea opinido, convencido de que essa dire¢do
melhor convence, impressiona e favorece a obtemhgdesultados.

A argumentacdo nesses paragrafos, portanto, demteryrse vinculada aos propositos
do ponto de vista. Caso contrério, ha o risco deesder a unidade textual.

E importante destacar que a argumentacdo nao esiwaehipenas por meio dos
paragrafos do desenvolvimento. A previsibilidade gnvolve enunciador e enunciatario
determina que a instauracdo do recorte temporaletsud seja preponderantemente
persuasiva: o sujeito recorta a tematica ligadassunto que mais domina, aumentando a
possibilidade de sucesso no jogo argumentativoimAssmbora as orientacfes tipolodgicas
proibam a exposicéo direta de argumentos na tesee{p paragrafo) e na conclusao (altimo
paragrafo), o exercicio de persuaséao inicia-s@® jéenorte subjetivo da temética. Os recursos

de convencimento permeiam todos 0s passos panalzatéo do discurso argumentativo.
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Ignacio et al. (1993, p. 34) apontam 0s principaisirsos argumentativos logicos, que
consideram "argumentos fortes" para a textualizagssertativa: "os resultados das pesquisas
cientificas, os dados estatisticos significatiasstestemunhos confiaveis, o fato histérico, as
evidéncias, os exemplos".

Quanto a unidade textual, consideramos que a d&edaggumentativa escolar
compreende, entdo, uma espécie dilgamica limitada ou seja, uma expansdogico-
argumentativa que se restringe as coerc¢des dogyér acao intersubjetiva.

O sujeito heterogéneo, em contato com os discucgoslantes em sociedade, e
complementado pelas vozes ideoldgicas (por meisedédos institucionalizados pela vida
em sociedade) e pelos interlocutores (outros sgjgielo contato com outros discursos),
busca a sua completude; assim, atualizando o ds@ngumentativo pela unicidade, ou seja,
o0 sujeito confere a um determinado sentido que @ermdiscurso o dominio em relacdo aos
outros, garantindo a unidade do texto.

A unidade do texto argumentativo escolar dependsdadmentalmente de dois
mecanismos: emanutencao tematioa aprogressao semantiqau rematica)

A macroestrutura argumentativa define-se pela-rglacdotemae rema O primeiro
compreende o assunto; o referente de que se fddmconsensual, enquanto o segundo é a
informacg&o nova que se extrai do assunto (tenmajjado novo.

Dessa forma, ha interdependéncia entre a manuatetigdtematica recortada e a
progressdo do rema instituido. A conducdo de umatem uma estrutura marcada pela
organizacdo comecgo-meio-fim € possivel, se os aegtos forem gradativamente expostos
em uma ordem estratégica; € a progressao remdafica, se define pela insercdo de
argumentos novos e progressivos a partir de umanzagdo loégica e argumentativa. Tal
providéncia garante a manutencdo teméatica, isto égspeito ao assunto recortado do
continuumsémico referencial, que deve permear toda texaddidliissertativa.

A efetivacdo desses encadeamentos garante a er@dadoeréncia textuais.

Ponderemos adiante que um texto pode apresentidentextual, contando apenas
com a manutengdo tematica. Nesses casos, a auséreideficiéncia da progressdo rematica

da-se pela inadequacédo da tese, que ndo especificzenientemente a argumentacao.
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Evidencia-se, assim, que o desenvolvimento do renassita da manutencao do tema, mas o

inverso nao é verdadeiro.

1.1.4 A paragrafacdo argumentativa: a sua constrd@p por meio de subtematicas

vinculadas a tese.

A organizacdo rematica necessita da disposicdoal@ em consequéncia, coerente
dos paragrafos intermediarios.

Se os paragrafos da argumentacao tém a funcdeaterdr sobre a tematica recortada
na hipétese (primeiro paragrafo), eles devem sedyzidos a partir do ponto de vista a ser
defendido, dando a ele legitimac&o. Dessa forndg paragrafo intermediario é derivado de
subtematicas apontadas a partir da tese.

Segundo Botomé e Gongalves (1980, p. 165) a glsmi@ide subtematicas levantadas
depende da tese e da audiéncia (interlocutoreskuj@ito-produtor deve organiza-las
considerando as estratégias de argumentacdo: dninelitas subtematicas que a tese pode
inferir, o aluno deve optar por aquelas que poddéenecer mais vantagens persuasivas.
Assim, se o0 aluno levantar, por exemplo, trés snhbtieas relevantes para a sua
argumentacéao, seu texto conta com trés paragra&rsnediarios.

Esses autores demonstram essa propriedade, atiogaesn o recorte "Contos de
Fadas", em que consideram alunos do terceiro e@blegimo a audiéncia (BOTOME e
GONGCALVES, 1980, p. 165): "Quais séo, afinal, otorfas que determinam este encanto
magico das estorias de ficcdo, especialmente dussde fadas?"

Eles apontam como possiveis subtematicas: "asidaide dos homens em relagdo ao
desconhecido, como é bom ter ilusdes, € bom imagje se controla o tempo, a
identificacdo do leitor com as personagens" (BOTGMEONCALVES, 1980, p. 165).

Segundo ainda Botomé e Goncgalves (1980, p. 168+8)paragrafo intermediario
compde-se basicamente sientenca-niclee desentencas de desenvolvimentoprimeira,

além de expor a subtematica, caracteriza-se poercordado mais relevante do paragrafo. Ja,
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a argumentacao propriamente dita se efetiva nosc&xtos de desenvolvimento, decorrentes

I6gicos da sentenga-nucleo.
Constatamos que o discurso argumentativo escglaesenta dois mecanismos

interdependentes e similares. O primeiro referageducdo da argumentacdo em um todo e
decorrente da tese; é responsavel pela macrooaganizio texto, originando a sua unidade.
Essa macroorganizagdo somente serd efetivada easeriique a microorganizagcdo, o
segundo mecanismo, composta pela producdo da antagée que denominamémmal (das
sentencas do desenvolvimento), originadas da sahtznda tese.

Esse modelo para condugdo légica do raciocinio abasem sentenca-nudcleo e
sentencas de desenvolvimento e o modelo das cmtegextuais hipotese-argumentos-
conclusdo anteriormente abordado sdo estratégmsmamuais de redacdo que procuram
exteriorizar ao aprendiz maneiras para uma orgediizde idéias por meio de paragrafacéo, a
fim de garantir a conducéo légica do raciocinio.a@xtanto, esse preestabelecimento de idéias
(exposicédo de ponto de vista, argumentos e validdgdponto de vista) em paragrafos torna
muito rigida a organizacdo argumentativa no géascolar.

Contudo, podemos apontar algumas eventuais neadssidla argumentagdo que nao
sado contempladas pelos dois modelos:

a) aexpansdo da introducdo em outro paragrafio ddéde abertura;

b) a inclusdo de um segmento descritivo ou naoatd fim de justificar o recorte tematico
ou de servir de exemplo, ilustracéo ou modphra consolidagéo de um argumento;

c) a eliminagdo do ultimo paréagrafo, conduzindese para o inicio do texto, anterior aos

argumentos.

Defendemos que a ordenacdo de idéias no génemmeangativo escolar cumpra um
planejamento argumentativo, e que a paragrafagaasedos recursos para isso. No entanto,
ndo se justifica a rigidez para conducédo de ratiocue é predeterminada pelas categorias
textuais ou pela exigéncia de sentencas fixas, as\wiezes contempladas pela pratica
pedagdgica. Emediato (2005, p. 92) defende formaspldnejamento, em funcdo das
necessidades advindas do tema abordado na redhxdecorte tematico, e das estratégias

argumentativas que visam a defesa da hipdtese, tammn, espaco, definicdo, enumeracéo,

°® Perelman e Olbrechts-Tyteca (1996, p. 399-42Bpem trés recursos de argumentacdo que ligam @real
construcéo retdrica do discurso. O argumento padnplo permite uma generalizagao a partir de dgwri
e/ou narracéo de um fato particular; o argumenta ihgstracdo ampara uma regularidade estabelegais,
trata da concretizagdo particular de um dado gemkrgumento pelo modelo conduz a imitagéo.
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comparagao, causas, efeitos, exemplificacdo e uwsAml Cada categoria permeia cada
paragrafo; ndo ha disposicdo obrigatéria no tetdmpouco cumprimento obrigatorio de
todas elas necessariamente em todo texto. Essag&mdhostra-se mais proveitosa, porque
possibilita ao sujeito-produtor estabelecer coratna liberdade as formas de planejamento
de acordo com as estratégias que ele préprio degerem funcdo das necessidades

argumentativas.

1.2 A Reflexdo Bakhtiniana: A Enunciacdo, o Enuneido e o Sujeito Dialogico

As reflexBes do filosofo russo Mikhail Bakhtin aeterizam-se pela antecipacdo de
muitos pressupostos consolidados pela linglisticadlenma, especialmente, os estudos
referentes ao contexto enunciativo, a interacidalee as relagbes que envolvem a
linguagem, a sociedade e a ideologia.

A Analise do Discurso apresenta alguns conceifsicbs que se relacionam com o
pensamento bakhtiniano; fundamentalmente, em du&s0ds que se mantém inter-
relacionadas: a concepgao nao-subijetivista da egdw (sujeito inconcluso) e a reflexdo a
respeito da heterogeneidade discursiva.

Na perspectiva atual da Analise do Discurso, agsjliscursivo entre eue otu € o
objeto do estudo, ndo considerando mais o sujeittralizado em um ou em outro. No dizer
de Barros e Fiorin (1994, p. 3), "descentrado,jeitsudivide-se, cinde-se, torna-se um efeito
de linguagem, e sua dualidade encaminha a invedtigpara uma teoria dialdégica da
enunciagao".

O didlogo — conceito pertencente ao dominio tedutalogismo— define-se como
uma das formas de interacdo verbal entre enunciadenunciatario, sem o qual seriam
inconcebiveis as instancias subjetivas do sujeilgmfe e do seu interlocutor, e no caso do
género argumentativo escolar, de mais duas posstd®stivas: a proposta de redacéo e as
demais vozes sociais. Nesse ponto de vista, otéaégpenas se torna consciente de si préprio
em sua relacdo com o outro. Na relacdo dialégiea, se define apenas pela contraposi¢do ao
outro. Trata-se de um ser social, coletivo, ideloligque estd em constante processo de

formagéo, sempre inconcluso: “A imagem de mim mepara mim mesmo e minha imagem
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para o outro. O homem existe na realidade nas fodwaue dooutro (‘tu’, ‘ele’ e ‘mari%)”
(BAKHTIN, 2003, p. 349).

Marchezan (2006, p. 123) atribui a paladialogo uma posicdo bem definida na
reflexdo bakhtiniana:

A palavra dialogo [...] € bem entendida, no comelé&khtiniano, como
reacdo do eu ao outro, como ‘reac¢do da palavrdasrpade outrem’, como
ponto de tensdo entre 0 eu e o outro, entre cgadovalores, entre forcas
sociais. A essa perspectiva, interessa ndo a pateagsiva e solitaria, mas a
palavra na atuacdo complexa e heterogénea dotosiugetiais, vinculada a
situacgdes, a falas passadas e antecipadas”.

Da relacdo entre eue ooutro, deriva a concepcédo bakhtinianadi@ogo inconclusp

na qual a natureza dialdgica é intrinseca a vida:

Viver significa participar do dialogo: interrogawyvir, responder, concordar,
etc. Nesse dialogo o homem participa por inteicom toda a vida: com os
olhos, os labios, as maos, a alma, o espirito, toclarpo, os atos. Aplica-se
totalmente na palavra, e essa palavra entre ndotedinlégico da vida
humana, no simpdésio universal. (BAKHTIN, 2003, #3B8

Assim, o didlogo € um conceito derivado do dialogisO dialogismo, por sua vez, é
um dominio de reflexdo, uma fundamentacéo teorica.

Fiorin (2006, p. 18-59) traz trés concepc¢des im@eao dialogismo bakhtiniano: o
dialogismo como constitutivo da linguagem, comararde incorporacéo das vozes de outros
enunciados e como principio de constituicdo daitsugeo seu principio de acao.

O primeiro conceito justifica-se em fungéo da carggto de todo enunciado a partir de
outro enunciado, ou seja, uma constituicdo heteemg@e discursos. A contradicdo entre as

vozes determina o consenso e a polémica como assaronstitutivas do enunciado:

As relagdes dialogicas tanto podem ser contratoaispolémicas, de

divergéncia ou de convergéncia, de aceitacdo eaea, de acordo ou de
desacordo, de entendimento ou de desinteligénaa,avenca ou de
desavenca, de conciliagdo ou de luta, de concertdeodesconcerto. A
relacdo consensual com um enunciado, a adesaq a eteitacdo de seu
conteudo fazem-se no ponto de tensdo dessa voDewaEs vozes sociais.
Se a sociedade é dividida em grupos sociais, ctenesses divergentes,
entdo os enunciados sdo sempre 0 espaco de lmavemes sociais, 0 que
significa que s&o inevitavelmente o lugar da calitéw. O que €

constitutivo das diferentes posi¢cdes sociais queulem numa dada

19 Man (pronome pessoal substantivado indefinido na #nglema) é uma categoria da filosofia de Martin
Heidegger.Man é uma for¢ca impessoal, que determina a existé@mtidiana do homem. (Cf. BAKHTIN,
2003, p. 457, nota 39)
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formacgéo social € a contradicdo. O contrato secem uma das vozes de
uma polémica. (FIORIN, 2006, p. 24)

O discurso relatado, o segundo conceito de diatomisla-se quando o discurso alheio
€ abertamente citado, como no discurso direto éisturso indireto, mas também no uso de
aspas e da negacdo; e quando o discubbeoéal ou seja, internamente dialogizado, no caso
do discurso indireto livre, e da aplicacdo da paroda estilizacdo, da polémica clara ou

velada. Sao formas de mostrar o funcionamentadeeathguagem:

E o que Bakhtin chama concepcdo estreita de ditagi Estreita ndo
significa menos importante. Com esse adjetivo, ® guilésofo pretende
mostrar é que o dialogismo vai além dessas formagpaesicionais, ele é o
modo de funcionamento real da linguagem, é o ppGpaddo de constituicdo
do enunciado. Essas formas de absorver o discursioano préprio

enunciado sdo a maneira de tornar visivel esseiprinde funcionamento
da linguagem na comunicagéo real. (FIORIN, 20083p.

A terceira concepcao de dialogismo refere-se &titaitdo do sujeito, que ndo €
assujeitado, tampouco é autbnomo; € constitutiadoglicamente, ou seja, forma-se em
relacdo ao outro. Ele é ao mesmo tempo socialgellsin um evento Unico. Ja que se trata de
uma consciéncia sociossemibtica, cada individudests uma historia particular de seu
mundo interior; em outras palavras, hA uma hetesidade de representacdes de mundo

atribuida a constituicdo da subjetividade.
Os enunciados sao constitutivamente ideolégicpsy ésso ndo sao expressao de uma

Unica voz individual que seja alheia a realidadsaso

A consciéncia constréi-se na comunicac¢do sociakej@, na sociedade, na
Histéria. Por isso, os conteddos que a formam e amifestam séo
semidticos. Isso explica a importancia que temnguiigem no projeto
bakhtiniano de constru¢éo de uma teoria das supgress. A apreensao do
mundo é sempre situada historicamente, porque etslgsta sempre em
relagdo com outros(s). O sujeito vai constituindo-discursivamente,
aprendendo vozes sociais que constituem a realieladgue esta imerso, e,
ao mesmo tempo, suas inter-relacdes dialdgicas. oCanrealidade é
heterogénea, o sujeito ndo absorve apenas umaoei@, Snas varias, que
estdo em relacdes diversas entre si. Portantojetics@ constitutivamente
dialégico. Seu mundo interior € constituido dereifites vozes em relagBes
de concordancia ou discordancia. Além disso, costé® sempre em relacéo
com o outro, o mundo exterior ndo esta nunca acabdadhado, mas em
constante vir a ser. (FIORIN, 2006, p. 55)

Interessa-nos uma propriedade dessa terceira cgfweps duas formas de

assimilagdo das vozes no processo de construc@orsaiéncia KIORIN, 2006 p. 56). A
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primeira maneira consiste na incorporacdo de uma d® autoridade, cuja principal
caracteristica € mostrar-se resistente as outzs\(por exemplo, a voz da Igreja, do Partido
Politico). A segunda maneira refere-se ao permeio/akes persuasivas, que permitem a
intersec¢d@o de outras vozes, sujeitas a mudangagxXpmplo, o discurso retérico). O sujeito
do discurso argumentativo, portanto, situa-se ngsganda forma de assimilacdo; trata-se de
uma consciéncia sujeita a relativizar-se.

A incorporagdo de uma voz autoritaria ndo postabdi constituicdo de enunciados
polémicos, que questionam esse discurso arbitrérisyjeitam a consciéncia a adocdo do
senso comum. O exemplo exposto pelo autor é rekevila peca de Brecdfit o matematico e
o fildsofo recusam-se a olhar o telescopio que ragata eles que a Terra ndo é o centro do
universo, sob o argumento de que o universo dieykdr Aristételes é perfeito; é impossivel
gue uma estrela gire em torno de outro corpo eefstao a Terra. Trata-se de uma conducao
do senso comum, permeada sob uma voz autoritaisnd$ma peca, nota-se a consciéncia de
Galileu, que é aberta as transformacdes.

O género argumentativo escolar apresenta a vozitausy por meio da categoria
consensual e, por exemplo, pela rigidez estrutiMal.entanto, a voz polémica, que se
contrapfe a autoritaria, pode se estabelecer nocurd® argumentativo, desde que o
planejamento retdrico assim determine. Logo, ummmoegiscurso contém um embate entre
essas duas consciéncias.

Voltando-se para a funcdo social da fala, Bakhbseova a relagdo existente entre a
composicao verbal e o contexto extraverbal quegamra, considerando esse envolvimento
um processo inerente a linguagem.

Dessa forma, ele conduziu conclusbes importantdsesa inter-relacdo entre

Linguistica, linguagem, discurso e dialogismo:

As relacOes dialdgicas sdo extralinguisticas. Aemtetempo, porém, nao
podem ser separadas do campodikrurso,ou seja, da lingua enquanto
fendmeno integral concreto. A linguagem so vivecamunicacao dialdgica
daqueles que a usam. E precisamente essa comuniciaégica que
constitui o verdadeiro campo dada da linguagem. Toda a vida da
linguagem, seja qual for o seu campo de emprediodaagem cotidiana, a
pratica, a cientifica, a artistica, etc.), estaragpada de relacdes dialdgicas.
Mas a linglistica estuda a “linguagem” propriamedita com sua légica
especifica na sugeneralidadecom algo queorna possivelh comunicagéo
dialégica, pois ela abstrai consequentemente aacOed propriamente
dialogicas. Essas relagbes se situam no camposdargo, pois este é por

11 Refere-se & pega denominada “Vida de Galiletéidei por Fiorin (2006, p. 56-8). BRECHT, Bertdleatro
de Bertolt BrechtRio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, s.d.,.\glp. 57-9.
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natureza dialégico e, por isto, tais relacdes dewsn estudadas pela
metalinguistica, que ultrapassa os limites da Istgia e possui objeto
autdbnomo e metas proprias. (BAKHTIN, 1997, p. 88ps do autor)

7

Brait (1994, p. 19) verifica que "a situacao extrdal ndo € meramente a causa
mecéanica do enunciado, mas se integra ao enunc@@do uma parte constitutiva essencial a
estrutura de sua significagdo”. Portanto, Bakhtoncebe a relacdo dialégica como
responsavel pelo sentido do discurso, da mesmaafgua a linguagem deve ao dialogismo
seu fundamento constitutivo.

Essa constituicdo define que o texto compreendes cuartes: goercebidae a
presumida sendo que essa parte pressuposta é qualificddac@etexto de comunicacao,
incluindo o envolvimento psicossocial em que est&eridos os interlocutores.

O dialogismo pressupfe, entdo, a concepcao déosudjescentrado e inconcluso,
dependente da relagdo conowtro, compreendendo dois ambitos notadamente subordinados
entre si: 0 enunciador condiciona o seu ato daudiggm a determinadas expectativas do
outro-interlocutor isto é, ao seu enunciatario; e, concomitantemess® mesmo enunciador
— também formalizado pelo ambiente social, histokcideolégico — sofre influéncia de
outros discursas

A relacdo entre o enunciador e o outro € defipidaAuthier-Revuz (1982, p. 118)

como:

um “duplo dialogismo” — néo por adi¢cdo, mas enrdegendéncia — que €
colocado na fala: a orientacdo dialégica de todsTwiso entre “outros
discursos” é ela propria dialogicamente orientattdgerminada por “este
outro discurso” especifico do receptor, tal come €limaginado pelo
locutor, como condigdo de compreensao do primeiro.

A manifestacdo dessesitros discursoxompreende a observacdo de vozes que se
deixam entrever nos textos, constituindo a revelagé outros textos concorrentes no
momento enunciativo. S&o instauradas, assim, asepgdes dentertextualidadee de
interdiscursividade

Todo texto resulta da leitura de outros textos quéerodutor incorpora a sua
composicao. Um texto qualquer é efetivado peloeenizamento de outros textos, discursos,
outros individuos, outras consciéncias, diferegiegos ideoldgicos. A partir dai, Bakhtin
(2003, p. 337-57) qualifica deolifonicos os textos cujas vozes constitutivas ndo sao

ocultadas, em contraste com os textos nos quaibsarva a ocultagéo de tais manifestacoes
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intertextuais, ditosextosmonofénicosMonofonia e polifonia sdo categorias constitutidas
discurso, e a servico do discurso.

Todas as construgdes textuais sdo invariavelndiatégicas, j& que ndo admitem a
existéncia de apenas uma consciéncia entremeaddisoarso. Entendemos que esse
postulado abre espaco para as reflexdes sobragioetntre a linguagem e a ideologia, pois
por meio do acometimento de vozes histérico-so@aigossivel conceber a inser¢cdo do
pensamento ideoldgico-cultural no bojo das relagissirsivas.

Bakhtin (2004, p. 69-136) postula que as vozesoseplementam, entrecruzam-se e
contradizem-se, ocorrendo, por isso, embates ideol® no texto, porque as diferentes
classes sociais utilizam um cédigo linglistico emmem, originando enunciados
ideologicamente adversos.

Essa heterogeneidade, na visdo do teorico russwtittii umaintertextualidade
interna radicalizada na obra dele através do seu condeittarnavalizacdo, uma analogia a
festa medieval, na qual o individuo se "mascardeatro de uma nova ordem social para que
ocorresse a aproximacdo das pessoas (BAKHTIN, 1$97101-80). Ha, entdo, uma
duplicidade, umaambivalénciana qual o sujeito cindido refaz a realidade, ouhare
substitui a verdade consensual por verdades digasysempre dependendo da manifestacao
intertextual e, consequientemente, da interacaogidal.

A visdo bakhtiniana sobre o sujeito constitui-seilfpara a analise, pois o apresenta
como entidade que ndo pode ser concebida como aaigocentralizadora do processo
discursivo, devido ao entrelacamento de conscigrgpia permeiam o texto, segundo Bakhtin
(1997, p. 271, grifos do autor):

Os principios de construcdo [do dialogo] sdo osmmesem toda parte. Em
toda parte € @ruzamento, a consonancia ou a dissonancia deaa&pldo
dialogo aberto com as réplicas do dialogo interitms heréisEm toda parte
um determinado conjunto de idéias, pensamentos|&mpa passa por
varias vozes imisciveis, soando em cada uma de wlifefente O objeto
das aspira¢fes do autor ndo €, em hip6tese nenkess®ggconjunto de idéias
em si mesmo, como algo neutro e idéntico a si medtdo, o objeto é
precisamente passagem do tema por muitas e diferentes vozedjfanme
de principio e, por assim dizer, irrevogavel,dssonanciado tema.

Dessa forma, o sujeito bakhtiniano é um sujeiseesialmente dialégico, porque nele
consciéncias se cruzam, chocam-se, e, assim, afiardestoam-se.

Esta pesquisa estuda trés relacdes dialdgicasillades ao género argumentativo
escolar, que fundamentam a discussao a respeiteedasos argumentativos que organizam
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as categorias consensual e polémica: a relacdonalociador com os discursos do meio
social, com o0 seu enunciatario (0 examinador),ne @@roposta de redacao.

Consideramos a relacdo com o examinador a maisriarme, porque o contexto de
producdo é tipico para esse género: o produtoexto & avaliado e, por isso, seu discurso,
seu recorte tematico, enfim, o seu exercicio 0é rigorosamente direcionado para o
objetivo da atividade: a aprovacdo no process@lgedo. Esse arranjo pode-se conduzir até a
uma condicdo paradoxal: o género que avalia qudaocre, por conseguinte, qudo
participante de seu meio sécio-politico encontra-peodutor avaliado, pode leva-lo a defesa
de um ponto de vista contrario a sua prépria céns@, a fim de ndo se distanciar de um
lugar-comum que Ihe trard, em tese, melhores coedipara a sua aprovacao no exame.

Bakhtin entende a importancia da situagdo de c@agdo, como a que envolve o

avaliado e o avaliador:

O processo da fala, compreendida no sentido amphoo cprocesso de
atividade de linguagem tanto exterior como interéominterrupto, nao tem
comeco nem fim. A enunciagao realizada € como Umaemergindo de um
oceano sem limites, o discurso interior. As dimess® as formas dessa ilha
séo determinadas pela situagéo de enuncia¢dosep@auditorioA situacéo
e 0 auditério obrigam o discurso a realizar-se ema @xpressao definida,
gue se insere diretamente no contexto ndo verbalida vida corrente, e
nele se amplia pela acdo, pelo gesto ou pela respesbal dos outros
participantes na situacdo de enunciagdo. Uma questinpleta, a
exclamacgéo, a ordem, o pedido sdo enunciacfes e@sgipicas da vida
corrente. Todas (particularmente as ordens, osdpgdiexigem um
complemento extraverbal assim como um inicio n@bale Esses tipos de
discursos menores da vida cotidiana sdo modelaglasfiiccdo da palavra
contra 0 meio extraverbal e contra a palavra dooo(BAKHTIN, 2004, p.
123, grifo do autar)

Essa natureza dialdégica em que os tipos de distgesmoldam a partir da “friccdo da
palavra contra 0 meio extraverbal e contra a palderoutro” [cf. supra citado] responde pela
dispersdo de discursos consensuais, isto €, agge&sorroboram as vozes sociais que
partem do senso comum; e de discursos polémicas,sguposicionam no avesso desses
discursos consensuais.

O dialogo é, portanto, um principio constitutivo loleguagem verbal; uma instancia
em que 0S sujeitos instauram historicamente redagliee acordo e de desacordo. Eles
constroem-se mutuamente a partir da existéncian@eninimo, duas vozes, ou seja, duas
posicdes sociais historicamente construidas. Asaimsbjetividade polifonica da reflexdo
bakhtiniana indica um sujeito composto por difegentozes participantes que perfazem uma
entidade construida e instituida pela historia.
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A interacdo verbal também pressup8e um ato resgpgsie nos permite identificar a
presenca do outro no discurso. Mesmo sem uma afteimn explicita de sujeitos, a
possibilidade de uma respostafia embutida em cada enunciado, pois esse atoedtie ao
enunciado (BAKHTIN, 2003, p. 270-306).

As concepgOes bakhtnianas de enunciado e de eg@ocistdao vinculadas ao
ideoldgico, ao histdrico, ao cultural e ao sodtadra Bakhtin (2003, p. 274), o enunciado é a
“real unidade da comunicacao discursiva”, enquantmunciacdo é o resultado da interacéo
verbal entre dois sujeitos — ou um sujeito e salit@ip — participantes de uma situacao
social imediata:

A enunciagdo € o produto da interacdo de dois iidds socialmente
organizados e, mesmo que ndo haja um interlocetl este pode ser
substituido pelo representante médio do grupo lsaciagual pertence o
locutor. A palavra dirige-se a um interlocutoela € funcdo da pessoa desse
interlocutor: variard se se tratar de uma pessoae&mo grupo social ou
ndo, se esta for inferior ou superior na hierargqoial, se estiver ligada ao
locutor por lagos mais ou menos estreitos (pai, méeido, etc.). Nao pode
haver interlocutor abstrato; ndo teriamos linguagesmum com tal
interlocutor, nem no sentido préprio nem no figura@BAKHTIN, 2004, p.
112, grifo do autor).

Conclui Bakhtin (2004, p. 113) que “a situagaoidomais imediata e o0 meio social
mais amplo determinam completamente e, por assier,di partir do seu proprio interior, a
estrutura da enunciacdo”. gkuacdo social mais imedia® muitas vezes, sobrevalorizada
no género argumentativo escolar, em se considesague a enunciagcdo desse género se
realiza a partir de uma situagdo social especificacenario de avaliagdo. Essa fungéo
avaliadora do género argumentativo escolar norm@bknprivilegia, ao menos, um relativo
conhecimenttf do contexto sécio-histérico em que o aprendiz .vismbora seja o objetivo
precipuo do ensino de redacdo a competéncia daalyegn escrita para a comunicagdo em
seus diversos niveis de aplicacdo, esse conheangentmundo é tratado, no processo de
avaliacdo, acreditamos, como uma sinalizagdo —andénica, evidentemente — do grau de
apreensdo da modalidade escrita quanto as comjast&fe producdo e da interpretacdo. A
adocédo de temas politico-econdmicos nas propostesdacao favorece o estabelecimento de

enunciados consensuais, porque esses trazem osndeitmalizados, e aceitos como

12 A fim de esclarecermos essa relagéo entre o caodédas vozes sécio-ideoldgicas, é relevante aestas
uma definicdo deonhecimento‘l. Funcéo ou ato da vida psiquica que tem peitaefornar o objeto presente
aos sentidos ou a inteligéncia. 2. Apropriacédenteal de determinado campo empirico ou ideal atios,
tendo em vista dominéa-los e utiliz&-los. O termmitecimento’ designa tanto a coisa conhecida qu@ngdo
de conhecer (subjetivo) e o fato de conhecer [JAPIASSU e MARCONDES, 1996, p. 51).
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verdades priori.

Os enunciados do género argumentativo escolgpre@lominantemente os tematicos;
no entanto, observamos outras categorias de edascigue se estabelecem em fungcdo do
exercicio retdrico: a narrativa, a descritiva, ased, a interrogativo-retérica e a de nocao
generalizante.

Os enunciados tematicos sdo os que transportamesadociais e ideologicos, e tém
como origem um acontecimento de mundo a ser i@&E@o por meio da linguagem. Os
enunciados teméaticos sdo produzidos com a finadiddal instituir um recorte a partir da
tematica exigida pela proposta de redacdo; apasjuanentacdo organiza as evidéncias que
devem promover o exercicio argumentativo para esaefie um ponto de vista instituido pelo
recorte teméatico.

Os enunciados narrativos em um género argumemtgirocuram normalmente
resgatar um acontecimento referente ao recorteooastabelecimento de um argumento;
apresentam, portanto, uma finalidade introdutdra,qual o enunciador deseja provar que
detém um conhecimento sobre o tema.

JA o0s enunciados descritivos também se apresemd@n uma plataforma
argumentativa, porque sao estratégias que consistaitas vezes, em reiterar informacoes ja
formalizadas, com o objetivo de sinalizar ao eratdcio que compartilha da voz consensual;
séo constatacdes que ndo contribuem com a argugéeniaois apontam fatos e estabelecem
conceitos 6bvios, previsiveis ou repetidos da ptEpde redacéo.

Os enunciados causais detém basicamente as mearaateristicas dos enunciados
descritivos, mas apresentam uma particularidadbesaricdo procura indicar as causas que
movem a problematica inserida pelo recorte; quesmnmeconhecidas pelo interlocutor, e por
isso, muitas vezes, desnecessarias, frequenters@aténseridas no texto também para a
conducédo do discurso do consenso. Como geralmesés @nunciados sédo produzidos sob
uma plataforma descritiva, podemos chama-los tand#enunciados descritivo-causais.

Os enunciados interrogativos retéricos, que camegonsigo a resposta, resultam de
um cenario no qual o debate é intrinseco a enuwiag enunciador produz um enunciado
interrogativo, em que ele préprio responde e/oudralresposta ao interlocutor. Esse recurso
normalmente procura impedir uma rejeicdo, poiserriogativa retorica registra um valor de
dificil refutacao.

A enunciagéo pode fazer emergir enunciados decsgeneralizante, que promovem
0 estabelecimento de dados consensuais, pois nddgra o destaque do seu avesso; sdo fins
em si préprios. Essas consideracdes respeitamnaigsee bakhtiniana de que o enunciado
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apresenta-se sob trés planos: conteldo, composicastio — conforme ja abordado

anteriormente neste trabalho.

O sujeito-produtor do género argumentativo escolanologiza os dados advindos
das trés matrizes dialégicas; faz dele os temascigalam na sociedade. Assume as
expectativas do avaliador, e procura corresporglexigéncias da proposta de redacdo. Dessa
forma, esse género de discurso é um lugar ondasziéncia monologizada exercita um novo
dialogo; um lugar onde o didlogo é retdrico pored&ecia.

Sobre 0 pensamento bakhtiniano, temos a destaear qu
a) O dialogismo é fundamentalmente uma propriedadéisbursg no e para o exercicio da

linguagem; no dialogo, as vozes encontram-se, regxgensao, convergem-se e divergem-
se (BAKHTIN, 1997, p. 182-3);

b) O enunciado ndo é isolado, pois mantém ligac6es @ommos enunciados; apresenta
constitutivamente o0s outros enunciados, e insti#uipela relacdo com o0s outros
enunciados (BAKHTIN, 2003, p. 275);

c) Todo enunciado orienta-se sempre pelas posicoegetisab, pois o dialogismo
compreende a constituicdo daem sua relagdo com o outro, em um cenario em que ha
sempre umaresponsividade isto é, uma necessidade de instigar a uma réplica
(BAKHTIN, 2003, p. 275-6);

d) Toda palavra produzida pedaitraz consigo a perspectiva do dito @ldro; dessa forma,
ndo ha uma sé voz pura, destituida aidro, fora dessa configuracdo dialdégica por
natureza (BAKHTIN, 2003, p. 294-5).

1.3 Outros Conceitos Bakhtinianos Aplicadas a Pesiza

O presente levantamento indica o aproveitamentoutias reflexdes bakhtinianas, a
fim de que possamos prosseguir a discussao daedeonatico desta pesquisa: 0 consenso e
a polémica no género argumentativo escolar. Esseseitos sdo: género do discurso e
interdiscurso.

Um género de discurso refere-se a um conjunto decgados que caracterizam uma
necessidade social. Esse conceito de género étanpmipara as pretensdes da pesquisa, ja
gue se postula a existéncia de duas categoridmiid@s pelo exercicio retérico do género
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argumentativo escolar: o polémico e o consensuakhth (2003, p. 261-306) aponta a
constituicdo de enunciados que caracterizam ummrdietgdo género (conteudo, estilo verbal
e construgdo composicional) e uma categorizacé® @aigéneros de acordo com 0 aspecto
histérico: literario, retorico e discursos do ca@ti.
Encontramos nessa concepg¢éao de género de disegpsustas para a:
a) a adequada caracterizacdo do texto argumemtedimo categoria retérica e secundaria
(escrito e, por extensdo, mais complexo);
b) a natureza e a amplitude da subjetividade ardamentacdo, com vistas a explicar o
embate de vozes, que é explicitado ou ndo no dis@pinativo;

c) aacéo de estilos individuais no processo stéuncdo do género escolar.

Outra categoria importante para a pesquisa reéer@-geiculacdo de conteudos de
discurso para discurso, o interdiscurso. Bakht®®{l p. 271) defende que um discurso ganha
sentido em oposicdo a outro discurso, pelo cruzeamemnsonancia ou dissonancia das
réplicas do dialogo.

Na base da andlise das categorias polémica e cuademsta a transposicao de
conteldos de textos dos mais diversos géneros gaexto argumentativo escolar. O
fendmeno consiste na apresentacdo de conceitosmspe exemplos extraidos do dialogo
entre as vozes, que corroboram entre si, ou semopbem-se, para isso, o debate veiculado
pelos meios de comunicacdo. O tema proposto paradagdes que servem de cérpus para
esta pesquisa — a reducdo da maioridade penaldemesseis anos — foi amplamente
discutido no momento histérico que acompanhou dyp&o das redacdes em 2004.

A interdiscursividade refere-se a inexisténcia de saber novo, plenamente puro,
dissociado de um discurso antecedente; assimgmaliiade deve ser entendida como efeito
retorico. O sujeito bakhtiniano ndo é totalmenspstado nem totalmente livre. A liberdade
do sujeito consiste na forma como ele vé o mundonoc ele estabelece as suas
representacdes. Bakhtin (2003, p. 265-9) revela guestilo que compbe o enunciado é
competéncia do sujeito que o aplica, de acordosttar necessidades.

Bakhtin (2003, p. 326) exp0be a relacdo entre o @anlariado:

O enunciado nunca é apenas um reflexo, uma exprdssalgo ja existente
fora dele, dado e acabado. Ele sempre cria algom@ae=xistia antes dele,
absolutamente novo e singular, e que ainda por ¢amarelacdo com o
valor (com a verdade, com a bondade, com a bedzd, Contudo, alguma
coisa criada € sempre criada a partir de algo ¢mtloguagem, o fenébmeno
observado da realidade, um sentimento vivenciagwgprio sujeito falante,

0 acabado em sua visdo de mundo, etc.). Todo danlarssforma em criado.



39

Podemos afirmar que a originalidade nédo esta rer,dimas na forma do dizer, isto €,
na maneira escolhida pelo produtor, a fim de digsoconceitos e 0s argumentos, e também
na forma como ele se relaciona com seu interlocutor

No proximo capitulo, estudaremos o consenso e &rpoh e as matrizes dialdégicas

atuantes no género argumentativo escolar.
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2 AS CATEGORIAS DE CONSENSO E DE POLEMICA E AS MATRIZES
DIALOGICAS DO GENERO ARGUMENTATIVO ESCOLAR

Neste capitulo, apresentamos as categorias dermng de polémica, e as matrizes
dialégicas, a fim de fundamentar a analise dascfedado cOrpus, que vird no capitulo

seguinte.

2.1 As Categorias Argumentativas de Consenso e Eelémica

As vozes sOcio-historicas, uma das matrizes dieddgem que esta calcado o texto
argumentativo escolar, propiciam ao enunciador ssipdidade de convergéncia com um
conceito dominante do senso comum, ou de divergé&hzimesmo conceito por meio do
exercicio da contra-argumentacao.

A construgdo do raciocinio opinativo critico — eonsomente expositivo — néo
dispensa a contraposicdo de conceitos, mesmo goied® seja revelado explicitamente na
materialidade do texto. Queremos afirmar que a e um conceito é o contraditério,
mesmo um sentido do senso comum passa pela diatigicseu avesso, apesar do eventual
apagamento desse avesso durante a argumentacao.

Essas congruéncias e divergéncias de um sensacesndao em nivel do enunciado.
Assim, ndo € apropriado entendermos que um tericgua totalidade de sentido, apresente
uma concordancia com um conceito do senso comumynuau discordancia dele. E mais
apropriado falarmos, por exemplo, a@munciadosconsensuais ou polémicos do que
propriamente ddexto consensual ou polémico. Sdo enunciados do consatieentes a
congruéncia, e enunciados da polémica, a divergénci

N&o séo necessariamente todos os enunciados gpeernra funcéo de engendrar um
sentido consensual ou polémico. Para desempenserfiralidade, o enunciado depende de
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um vinculo com ao menos uma das trés matrizesgilial® (0 sujeito-produtor e 0 meio
sécio-historico, o sujeito-produtor e o examinad@ol sujeito-produtor e a proposta de
redacao).

Esses enunciados exercem as funcbes ditadas pegodat argumentativas
especificas cuja fungcdo € promover, no discursangém na materialidade do texto, as
relacbes dialégicas do género argumentativo escdssas categorias organizam 0s
conteudos advindos do meio social, e considerara {380, as estratégias argumentativas
necessarias ao convencimento do interlocutor, deteminagdes orientadas pelo intertexto
da redagdo, a proposta de redacdo. Dessa formategoda consensual responde pela
propagacdo — e por extensao, pela circularidadee—odhceitos defendidos, formalizados,
por um grupo social ou por um meio social qualgaarategoria polémica apresenta-se como
uma atividade que deve questionar, e assim vatidarefutar, uma ou mais dos conceitos
provenientes do senso comum.

Ha de se distinguisenso comune consenspembora suas concepg¢des sejam inter-
relacionadas. O senso comum, segundo Japiassucemdas (1996, p. 245), € “um conjunto
de opinibes e valores caracteristicos daquilo gaeerégetamente aceito em um meio social
determinado”; enquanto o consenso é o “acordo @si@to, entre individuos ou grupos,
sobre seus sentimentos, opiniées, vontades etng condigdo para que haja uma concérdia
social” (JAPIASSU e MARCONDES, 1996, p. 52). Assintermosenso comurasomporta
um sentido mais amplo que o ternsonsensp pois abriga um conjunto de conceitos
consensuais.

Cotrim pontua que as concepcdes que compdem 0 sensom Sa0 aceitas como
verdadeiras considerando necessariamente um deéelonimeio social; também destaca o
nao-questionamento com que 0 sujeito-produtor azatanceito consensual; bem como, o
autor expde que 0 senso comum é um campo propfmiopagacao da ideologia, em virtude
desse acolhimento acritico de conceitos:

Mas o que caracteriza basicamente as no¢fes paEmntesc@0o senso comum
ndo é a sua verdade ou falsidade. E a faltamamentacio sistematica
Isto &, as pessoas ndo sabem o porqué dessas.nbgdasse, portanto, de
um conhecimento adquirido sem uma basiéica, precisa, coerentee
sistemética No senso comum, ou seja, no entendimento médioum,
proprio & maioria das pessoas, os modos de congci&e encontram
geralmente emaranhados de tal forma que suas needesracterizam por
uma aglutinacaacritica de juizos, provenientes tanto da intuicdo como do
campo racional ou religioso. Acritica quer dizee dalta o reconhecimento
exato da origem dos elementos que compdem esséssnog conhecimen-
tos. Como resultado, temos a consagragdo de um dadmnto de
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formulacdes tedricas que servirdo como base detag&o para a vida
pratica da pessoa como se fossem definitivas. N@ssedimento comum e

Y

cotidiano, elevamos a categoria de “verdades deasi e absolutas”
conhecimentos provisérios e parciais. Em virtudeadaéncia da razéo
critica, o senso comum se toma terreno favoravedes@nvolvimento do
fendmeno da ideologia. (COTRIM, 2000, p. 46-7,ayiflo autor)

O antropdlogo americano Clifford Geertz entendesesss comum como um objeto
nao cultural; em contraposicdo a esse ponto de,vise defende o consenso como
fundamentalmente cultural, porque se trata de “ampa de crencgas e juizos, com conexdes
vagas, porém mais fortes que uma simples relacioedsamentos inevitavelmente iguais
para todos os membros de um grupo que vive em ddedei (GEERTZ, 2006, p. 21).
Assim, o senso comum é uma dimensao da culturaguealmente ndo é levada em conta
como um dos segmentos organizados dela.

Geertz ainda revela a importancia cultural do setmmum, apesar de sua nao-
padronizacdo, e a sua funcdo como ultimo estrais apvencimento de outros “géneros da
expressao cultural” mais organizados como a ciéacate, a ideologia, o direito, a religido,
a tecnologia, a matematica, etc.

Esse autor defende que ndo ha artificialismosxencé&io do senso comum, pois a
validade da andlise esta na forma como determipesioa ou determinada sociedade vé uma
ocorréncia do cotidiano, da vida; enfim, da forroao vé a propria realidade. Alguém que
usa o bom senso é alguém que consegue lidar cditepras do dia-a-dia com discernimento,
reflex@o e inteligéncia; assim, esse exercicialéan da mera apreensdo casual da realidade.

Dessa forma, o saber do senso comum € uma integgcetla realidade cotidiana; é
construido historicamente, e pode ser discutidirmaflo, desenvolvido, formalizado,
observado e até ensinado:

Em suma, € um sistema cultural, embora nem sempite mtegrado, que

se baseia nos mesmos argumentos em que se basdieos sistemas

culturais semelhantes: aqueles que os possuemotéahconviccdo de seu
valor e de sua validade. Neste caso, como em tanotoss, as coisas tém o
significado que lhes queremos dar. (GEERTZ, 200616)

Para ilustrar o ponto de vista, Geertz apresentaedemplo que diz respeito a
comunidadeAzande(GEERTZ, 2006 p. 118-21). O menino que deu uma topada em uaowa to
de arvore e o dedo dele infeccionou; para o meabamdino € feiticaria, pois ele olhava por
onde pisava, mas nao viu o toco porque estavatieatdn. O vaso do oleiro que quebrou: foi
feitico! Ele escolheu o barro bem escolhido, esforge para retirar todas as pedrinhas e a
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sujeira, trabalhou com cuidado e devagar, e atdhsive de sexo na noite anterior, e ainda
assim o vaso quebrou. Se alguém contrai lepraiti¢aféa, a ndo ser que haja incesto na
familia, “pois ‘todo mundo sabe’ que o incesto ealepra”. Um homem pode morrer na
guerra ou na caga como resultado da infidelidadenalber dele; no entanto, se ela diz que
nao tem amante, e mesmo assim o marido morre,sa ceumorte dele foi algum feitico, a
nao ser, é claro, que ele tenha feito alguma adis@mente errada. Os azandinos créem em
feiticaria, um conceito do senso comum, somentesiumacdes que fogem a compreensao
imediata. E a Ultima instancia, depois de venciddas as possibilidades de explicagéo, como
por exemplo, um erro do protagonista. Assim, sdemaencontra uma pedra no barro, ele
culpa-se e deixa de falar em feiticaria.

Geertz comenta o carater autoritario do saber dsoseomum e a noc¢éo de realidade

gue norteia essa expressao da cultura:

O que o homem fez foi uma estoéria autoritaria. Cani®ei Lear ou o
Novo Testamento, ou mecénica quantum, o bom sensmaéforma de
explicar os fatos da vida que afirma ter o podecttEgar ao &mago desses
fatos. Na verdade, € algo assim como um adversatioral das estorias
mais sofisticadas, quando essas existem, e, quafdoexistem, das
narrativas fantasmagoricas de sonhos e mitos. Gon@estrutura para o
pensamento, ou uma espécie de pensamento, 0 bem &efio autoritario
qguanto qualquer outro: nenhuma religido é mais @bga nenhuma
ciéncia mais ambiciosa, nenhuma filosofia mais radpeate. [...] como a
arte e a ideologia — 0 bom senso tem a pretens&oatfem da ilusdo para
chega a verdade, ou, como costumamos dizer, cldsgevisas como elas
realmentesdo. Sempre que um filésofo diz que alguma coiseagmente
real’, vocé pode estar realmente certo de que elgudisser ser ‘realmente
real ndo é real, realmente. Quando [...] um oledzandiano, ou um
hermafrodita pokot dizem que alguma coisa é reglefcerto de que eles
estao falando sério. (GEERTZ, 2006, p. 127-8, gtd@utor)

Também indica cinco propriedades do senso CONGEERTZ, 2006 p. 129-39). Sao:
naturalidade, praticabilidade, leveza, ndo-metddube e acessibilidade.

A naturalidadeefere-se a obviedade da pratica social vinculadaeaso comum. O
autor entende que se trata da propriedade maisoisise

O bom senso apresenta temas — isto é, alguns tenm#s) outros — como
sendo 0 que sao porque esta € a natureza das @dsasodos os temas que
seleciona e sublinha um ar de “isto € 6bvio”, uitojde “isto faz sentido”.
Sao retratados como inerentes aquela situacdo, aspertos intrinsecos a
realidade, como “é assim que as coisas funcion#sst acontece mesmo
em se tratando de uma anomalia como a intersead@lidGEERTZ, 2006,
p. 129)
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Exemplifica. Aos americanos a intersexualidadetéatural, mas aos navajo e pokot,
ela é um produto, o curso natural das coisas.

A praticabilidade pode ser mais bem expressada gaavrasagacidade “pode ser
mais facilmente observavel a olho nu que as ownasminha lista, porque, normalmente,
qguando dizemos que um individuo, uma acao, ou wjetprdemonstram falta de bom senso,
0 gque queremos realmente dizer € que ndo SA0q¥at{GEERTZ, 2006 p. 132) H& povos
gue classificam ostensivamente as plantas, ouistigliem espécies de cobras, e outros
ainda categorizam um numero enorme de morcegogs Egsvos ndo fazem isso porque
apresentam uma paixao excéntrica, mas porque i€geaber tudo o que é possivel sobre
plantas, cobras, morcegos; é Util conhecer tudeesmimundo que os cerca.

A leveza, no sentido d@mplicidadeou mesmo dditeralidade ou seja, a “vocacao
gue o bom senso tem para ver e apresentar estpiele assunto como se fossem exatamente

0 que parecem ser, nem mais nem men®EERTZ, 2006 p. 135). Geertz exemplifica:

todos os membros da familia de um menino javanédizisan que ele tinha
caido de uma arvore e quebrado a perna, porquevéeja falecido, o tinha
puxado, ja que a familia tinha esquecido de cumpria obrigacao ritual
que era devida a este avd. Para eles, aquilo @aieco, o meio e o fim do
assunto; era exatamente o que eles achavam qaeatointecido, eraudo
gue eles achavam que tinha acontecido, e ficaraphepes com o fato de eu
estar perplexo por eles ndo demonstrarem a mengiepielade. (GEERTZ,
2006, p. 135-6, grifo do autor)

A ndo-metodicidade é a propriedade relativa aigt@mcia de uma metodologia para
justificar determinadas ocorréncias do senso coni@nsaber do bom senso €, descarada e
ostensivamented hoc Vem na forma de epigramas, provérbamster dicta piadas, relatos,
contes morals- uma mistura de ditos gnémicos — e ndo em dostrinamais, teorias
axiomaticas, ou dogmas arquitetdnicos” (GEERTZ,62Q0 137, grifos do autor). Conforme
revela o autor:

Seja |4 qual for a forma em que se apresentenmg séia consisténcia interna
gue torna [os provérbios] recomendaveis, mas @ecate o opostoahtes
gue cases, vé o que fazemas ‘Deus ajuda a quem cedo madriiga
“Remenda o pano, e dura um ano, remenda outra dezaeum mé&smas
“O que se leva dessa vida é o que se come e o chebdee assim por
diante. (GEERTZ, 2006, p. 137, grifos do autor)
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A acessibilidade refere-se a abrangéncia do semsourn; é, portanto, uma

consequéncia légica das propriedades anteriores:

E simplesmente a presuncdo, na verdade, a indistée que qualquer
pessoa, com suas faculdades razoavelmente intapt@®e captar as
conclusbes do bom senso, e, se estas forem a@dgsrde uma maneira
suficientemente verossimil, até mesmo adota-lasl $eu tom ¢é até
antiespecialista, se ndo for antiintelectual. [Pdra expressa-lo de outra
maneira, o bom senso representa 0 mundo como undarfamiliar, que
todos podem e devem conhecer; e onde todos saajeweriam ser,
independentes. (GEERTZ, 2006, p. 138-9)

Geertz conclui que a obviedade dos saberes do sEmsom ndo permite que se
encontre o bom senso em seu conteudo, porque é hetitrogéneo; sequer uma estrutura
l6gica, porque esta ndo existe; também ndo é mdssétegorizar um grupo de signos
terminoldgicos referentes a essa area, pois o seream nao depende de um padrdao. O
autor finaliza o artigo por meio da énfase quebairao carater remanescente do saber do

senso comum, em comparagao a outros sistemasatsiogis disciplinados:

Para nos, a ciéncia, a arte, a ideologia, o djreiteeligido, a tecnologia, a
mateméatica, e, hoje em dia, até a ética e a emidgm sdo tao
freqientemente considerados géneros da expresfiéicalcugue isso nos
leva a indagar (e a indagar, e a indagar) até qo®ms povos as possuem
e, se as possuem, qual é a forma que tomam, e, esda@adorma, como
podem iluminar a versao que temos desses génenoes@®o ndo acontece
com o senso comum. Este nos parece ser aquiloegtee quando todos os
tipos mais articulados de sistemas simbdlicos esgot suas tarefas, ou
aquilo que sobra da razdo quando suas facanhasofisiscadas séo postas
de lado. (GEERTZ, 2006, p. 140)

O antropdlogo revela ainda que os saberes sabniecte situados nas sociedades, e
gue o meio utilizado para essa constatacdo é o dabmdeiro do senso comum; em Ultima
instancia, sempre coberto de utilidade, simpliciddadexatiddo. Em meio a descontinuidade,
ao desvio, é possivel mostrar a mobilidade do sébeociedade em sociedade, de individuo
para individuo, pois o olho do analista deve vedpara as instabilidades do cotidiano.

Na esteira dessas reflexbes, entendemos que apcgé@ncele consenso nao prevé
necessariamente um conceito adotado por uma md®iraividuos pertencentes a um grupo
social ou uma sociedade, quantitativamente. Enteodeque uma consciéncia social €
permeada por sentidos prevalentes, e, por consegateitos pelos individuos participantes,
pois, segundo a filosofia bakhtiniana, as idéiamstuemna e para uma consciéncia social.
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Entretanto, uma consciéncia social esta sujeita pcagdo de idéias contréarias.
Exemplifiquemos. Entre os defensores do regimedaesialista de governo, ha consenso de
gue essa forma de governo é a mais adequada pafs; @ mesmo ocorre entre os defensores
do regime parlamentarista, obviamente, esses cmstr@o presidencialismo. Para 0s
defensores do parlamentarismo também ha um cons8abemos que, de acordo com o
resultado de um plebiscito, em 1994, a maioria #ossileiros optou pelo sistema
presidencialista de governo. Portanto, o conseésose estabelece porque ha uma maioria
que o proclama. Dessa forma, a polémica se d&pateaposicdo de um conceito consensual,
seja para partidarios do presidencialismo, seja papartidarios do parlamentarismo.

A concepcédo de polémica consiste no levantament@rdposicoes que procura
validar, ou ndo, os conceitos dados, sejam eles doiem, mas, principalmente os mais
formalizados. A agdo de polemizar n&o significaessariamente refutar um conceito
consensual e instituir um novo, que até pode tesearm novo consenso; significa promover
um debate em que h& uma contraposicdo de conceigsno que, no final, prevaleca o
consenso. Trata-se de um jogo argumentativo cujasgéé o conceito consensual, seja para,
total ou parcialmente, confirma-lo, ou refuta-loedse exercicio, atua a categoria polémica
cuja esséncia é a acado de uma consciéncia critica.

Engrossar a voz que o produtor entende como predome em um meio social, em
determinadas situagOes, auxilia a legitimacdo de pomto de vista; inclusive, sem a
necessidade de contraposicées. E o recurso daaoi@mipa. Em contextos nos quais a
temética obedece a uma espécie de ordem sociategotia consensual aparece geralmente
como recurso persuasivo fadado a um sucesso artatimenO enunciador promove, assim,
a ilusdo de que a voz do produtor corrobora a wazak como se a opinido dispensasse
qualquer questionamento. Como exemplo, destaguempsoposicdo de um tema como
“‘democracia”. A nossa sociedade entende, mas nasuantotalidade, que ela deve ser
estabelecida, e mantida, como o sistema politids atkequado.

Dessa forma, a argumentacdo desse género é cdastpuincipalmente, sob duas
categorias imanentes ao texto argumentativategoria consensuat acategoria polémica
A primeira compreende o conjunto de conteudos@e@ibr um determinado grupo social em
determinado momento histérico; enquanto a seguadassitui por meio da contradicdo de
dados acatados como consensuais, ou pelo embagpeopesicoes que pode resultar na
instituicdo de um novo consenso.

Assim, polemizar nao significa necessariamentetaefum conceito consensual e

instituir um dado novo; significa promover um debam que ha contraposicdo de conceitos,
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mesmo que, ao final, prevaleca o conceito consénsteta-se de um jogo argumentativo

cuja génese é o sentido consensual, seja paramérfb total ou parcialmente, seja para
refuta-lo. Nesse exercicio, atua a categoria pai@nuuja esséncia é a acdo de uma
consciéncia critica.

O texto argumentativo escolar mantém determinadasnas estruturais rigidas;
tipicas desse género, mas que podem favorecer wxiados de consenso. O préprio
cumprimento delas € um enquadramento em um modelbetgrminado de producdo de
texto, que tem a finalidade de avaliar o produBomo abordamos no capitulo anterior, as
regras composicionais mais importantes para atesigdo desse texto sdo: obediéncia a
norma culta, conciséo para se evitar prolixidagdicacdo de um registro de escrita formal,
além disso, muitas vezes, exige-se também o0 uderdaira pessoa, a pureza do texto, ou
seja, a destituicdo de enunciados narrativos ocrithess, um numero limitado de linhas, e
uma quantidade preestabelecida de paragrafos. kadi&io do espaco para producdo da
redacdo associada ao respeito a tematica deteemipeld proposta procura avaliar uma
habilidade: a produtividade que consiste em defendea posicdo em um curto espaco;
enfim, avalia-se o grau de conciséo do produtor.

E bem verdade que os corretores estabelecem ésiawide avaliagdo, e ha uma
tendéncia a privilegiarem a conducdo coerente dioaiio em detrimento da aplicacdo de
regras normativas, por exemplo. E fato que tamb&mnha tendéncia & anulagéo avaliatoria
do texto que ndo seja predominantemente tematioandp se pede uma dissertacdo
argumentativa. A anulacao da atividade pode spalameio de outras duas ocorréncias: pela
ndo-manutencdo de um recorte a partir da propestadhcdo, ou da tematica recortada que
culmina com a perda da unidade textual. Ademaisnaisdo € predeterminada, muitas vezes,
pelo espaco em linhas j& estabelecido no cadernestducdo da prova; e o excesso de
marcas de oralidade, que contraria a instituicdo ude texto formal escrito, ndo é
normalmente bem-vindo.

A originalidade e a criatividade valorizam o afasato dos lugares-comuns. A
exigéncia do uso da terceira pessoa € um engodogmasse justifica se considerarmos que as
tematicas sdo geralmente vinculadas ao meio s@uéitjco e econémico, e a aplicacdo da
terceira pessoa para esses assuntos, que dizeeitoespuma coletividade, é normalmente
mais apropriado.

Outro equivoco consiste na tentativa de ocultag&aditras tipologias em meio ao

texto argumentativo, j& que o discurso narratidiscurso descritivo estdo interpenetrados
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nesse género. No texto argumentatm@edominamos enunciados teméticos e uma intencéo
do produtor em tematizar.

No cenério escolar, a finalidade avaliadora da g&oleargumentativa torna-a uma
praticasob ensaioA relacdo dialdgica entre o produtor e o profess@liador condiciona a
producdo escolar a um processo de refazimentosdmas, a fim de que o aprendiz
aperfeicoe as aplicagdes linguisticas e discursigaomposicao.

Bakhtin (2003, p. 402-3xplica a mobilidade dos conceitos, que surgemrtr joi
relacdes dialdgicas. Apos uma relagdo dialdégies sfio monologizados, ou seja, da-se uma
apropriacédo dele como se fosse original, como seemesse a@u Em uma forma de
expressao, o0 texto, o conceito monologizado segseuocurso; passa por uma atividade
dialégica novamente, a fim de monologizar-se; @rasscessivamente. Bakht{@2003, p. 402,

grifos do autorexplica essa circularidade:

As influéncias extratextuais tém um significadoticafarmente importante
nas etapas primarias de evolucdo do homem. Talséndias estdo
plasmadas nas palavras (ou em outros signos)ae patavras séo palavras
de outras pessoas, antes de tudo palavras da refeispessas “palavras
alheias” séo reelaboradas dialogicamente em “mialtesas-palavras” com
auxilio de outras “palavras alheias” (ndo ouvidagerformente) e em
seguida [nas] minhas palavras (por assim dizer,aperda das aspas), ja de
indole criadora.

Expde ainda o autor (BAKHTIN, 2003, p. 403, gritts autor):

[Trata-se de um] processo de esquecimento paulatio® autores,
depositarios das palavras do outro. A palavra dooose torna andnima,
apropriam-se dela (numa forma reelaborada, é clarogonsciéncia se
monologiza Esquecem-se também as rela¢bes dialdgicas #ic@ain a
palavra do outro: é como se elas fossem absorvgiadnfiltrassem nas
palavras assimiladas do outro (tendo passado @sla @as “palavras
proprias-alheias”). Ao monologizar-se, a consciérmriadora € completada
com palavras andnimas. Esse processo de monolagiz&; muito
importante. Depois, a consciéncia monologizadaaezdmo untodo Gnico e
singular em um novo didlogo (j& com novas vozegreas do outro). A
consciéncia criadora monologizada une e personiiieglientemente as
palavras do outro, tornadas vozes alheias anénienasimbolos especiais:
“voz da propria vida”, “voz da natureza”, “voz dovo”, “voz de Deus”, etc.
Papel desempenhado nesse processmpédara dotada de autoridadeue
habitualmente ndo perde seu portador, ndo se amdr@ma.

A consciéncia criadora monologizada, cujas palas@aslembradas no discurso como

representacdo de uma voz de autoridade, cumprenportante papel nas constituicdes das
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categorias do género argumentativo escolar. O raeata de uma voz pressupde a adocao de
sentidos consensuais para o estabelecimento dessalade. Para a polémica, € necessario
gue essa consciéncia se constitua também crigit@xiva; uma posicdo em que o acatamento
de determinadas palavras-alheias seja precis@pl@gsistémico.

Dessa forma, hd um efeito de consenso na reel@widgs “palavras alheias” em
“minhas-alheias-palavras”, porque ha a aceitacéiticacde certos sentidos ndo consensuais,
como se fossem necessariamente verdadeiros; péiepesfeitamente sujeitos a polémica.
Pensamos 0 género argumentativo escolar cujos temedsrenciais sdao motivados por
situacdes do cotidiano soOcio-politico-econémicois Teemas estimulam normalmente o
confronto de conceitos; portanto, sdo sujeitos l@mpica. No entanto, postulamos que boa
parte dos produtores de textos argumentativos xé@ita 0 recurso da contra-argumentacao
para questionar (aceitar, ou refutar total ou phr@nte; enfim, validar ou ndo) um conceito
apresentado como consensual, seja pela midigpelej@ontato com o grupo social.

Esse efeito cria a ilusdo de que ha consenso em tmd senso comum estabelecido,
convencionado, para cada concepc¢do social. Muéassy é até conveniente ao produtor do
texto argumentativo reproduzir a voz corrente,ya gle tem a consciéncia de que ela ja esta
validada por ser institucionalizada socialmente.

Posicionar-se diante de um acontecimento de muiglufica fundamentalmente
recortar dele um conceito, considerando o conjuetalados sociais, histéricos, culturais e
ideolégicos adquiridos vivencialmente, ou sejaeriiscursivamente. Dessa forma, o texto
opinativo deve apresentar um ponto de vista, qusuaaesséncia nunca €, portanto, original.
Porém, ndo se pode desconsiderar a subjetividaide, (que caracteriza cada individuo; o
tempo e o espaco também Unicos, que pontuam o nom™arenunciacdo. Assim, ao afirmar
que h& producédo de um dado novo, quer-se dizeo gugito da enunciacao recorta um saber
j& intertextualizado e atribui a ele novas condicde producdo. Trata-se de uma ilusdo de
gue o dado conceitual é novo, original, verdadeiro.

Sobre a questédo do efeito de verdade, Barthes (PO®2, grifos do autor) o associa

ao esteredtipo, pois entende que a nocao predaetetané o meio pelo qual se da a verdade:

O esterettipo € a palavra repetida, fora de todgiande todo entusiasmo
como se fosse natural, como se por milagre essarpadue retorna fosse a
cada vez adequada por razdes diferentes, comoitse pudesse deixar de
ser sentido como uma imitagdo: palavra sem ceramomie pretende a
consisténcia e ignora sua propria insisténcia.zste fez o reparo de que a
“verdade” ndo era outra coisa sendo a solidificadéantigas metaforas.
Pois bem, de acordo com isso, 0 estereétipo € atua da “verdade”, o
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traco palpavel que faz transitar o ornamento iragmtpara a forma
canonical, coercitiva, do significado. (Seria banaginar uma nova ciéncia
linguistica; ela estudaria ndo mais a origem dés/pes, ou etimologia, nem
sequer sua difusdo, ou lexicologia, mas os progseds sua solidificagao,
seu espessamento ao longo do discurso historita; ogncia seria sem
davida subversiva, manifestando muito mais que igeor histérica da
verdade: sua natureza retorica, linguareira).

O conceito novo esta distante de um consenso |sama se considerando a
diversidade de recortes possiveis, da percepcda ecatdo individual de cada ser. O
estabelecimento ideoldgico por que passa cadaidhudiy ao longo do tempo em que sofre o
indispensavel contato com a cultura, caracterizaede embate das vozes ideolégicas —
inerente ao processo de conducgdo tematica. Dessa,f@ individual é atravessado pelo
social. Bakhtin (2004, p. 113, grifos do autorstdejue:

Se a palavra nédo lhe pertence totalmente, uma wezetp se situa numa
espécie de zona fronteirica, cabe-lhe contudo uoe fbetade. Em um
determinado momento, o locutor é incontestavelmenténico dono da
palavra, que é entdo sua propriedade inalienaveb stante do ato
fisiol6égico de materializacéo da palavra. [...]2eido de lado o fato de que a
palavra, como signo, é extraida pelo locutor deestoque social de signos
disponiveis, a propria realizagdo do signo soc@alenunciacdo concreta é
inteiramente determinada pelas relagdes sociaisdikidualizacao estilistica
da enunciacao [...] constitui justamente estexeftia inter-relacio social, em
cujo contexto se constr6i uma determinada enuneidc8ituacdo social mais
imediata e o meio social mais amplo determinam d¢etamente e, por assim
dizer, a partir do seu proprio interior, a estrutuda enunciagéo

O produtor do texto argumentativo escolar monoklg@is dados advindos das trés
matrizes dialégicas; faz dele os temas que circularsociedade, assume as expectativas do

avaliador, e procura corresponder as exigéncigsajzosta de redacao.

2.2 As Matrizes Dialogicas do Género Argumentativ&scolar

As categorias de consenso e de polémica arranjaanpsetir de matrizes dialdgicas

centradas no produtor, no interlocutor, no meidad@mediato e na proposta de redagéao.
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Essas quatro posicdes subjetivas organizam bagsitenteds relacdes dialdgicas
importantes para o estabelecimento da argumen@gagénero escolar: a relagdo entre o
produtor e o avaliador, a relagdo do produtor commedo soécio-histérico e a relacdo do
produtor com a proposta de redacdo. Designanaiszes dialogicaslo texto argumentativo
escolar essas trés vias dialéticas.

Observaremos que elas ndo se excluem; pelo cantedais associam-se de forma a
estabelecerem a manifestacdo de propriedadesstigicaiscurso e do texto argumentativo,

conforme discutiremos proximamente.

2.2.1 A Primeira Matriz Dialégica: O Produtor e aVoz Social

Iniciemos a exposicdo das matrizes por uma expdanagferente a relacdo entre o
enunciador e o meio social.

O pensamento bakhtiniano entende que a conscigmhadual ndo é destituida das
implicaces geradas em um meio social, historiceeldgico:

N&o basta colocar face a face duoisno sapiengjuaisquer para que o signo
se constitua. E fundamental que esses dois indisiéstejam socialmente
organizados, que formem um grupo (uma unidade Iyosi& assim um
sistema de signos pode constituir-se. A consciénd&idual ndo s6 nada
pode explicar, mas, ao contrario, deve ela prégeraexplicada a partir do
meio ideolégico e socialA consciéncia individual € um fato sdcio-
ideoldgica (BAKHTIN, 2004, p. 35, grifos do autor)

A linguagem penetra em todos os diadlogos, € oreptessocialmente; compreende
“fios ideoldgicos” que servem as relagbes sociassim, um discurso é o indicador mais
direto das transformacgfes da sociedade, conforrpéeeBakhtin (2004, p. 41). A matriz
produtor e demais vozes sociais € uma relacdo gitialoque propicia conceitos de que
provém o tema, o recorte tematico e os argumeatparticipa da promoc¢ao de debates entre
0S conceitos no género argumentativo escolar. fesse, € a matriz do embate ideoldgico
entre os conceitos ligados ao tema inserido pelagsta. Segundo Bakhtin (2004, p. 66):
“Sabemos que cada palavra se apresenta como undaeameminiatura onde se entrecruzam e
lutam os valores sociais de orientacdo contradit@ipalavra revela-se, no momento de sua
expressdo, como o0 produto da interacdo viva dasmdosociais”. O contraditério é uma

funcédo légica necessaria a polémica ou a manutetgdonsenso.
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O produtor de uma forma qualquer de expressao m®disposto a discursos
massificados, em boa parte devido as interpretagfeexistentes. I1sso significa que nem
sempre sao 0s acontecimentos, principalmente agdelgrande repercusséao, que originam a
interpretacdo dos individuos em sociedade. Aspneéaicbes “aguardam” a ocorréncia de um
fato referente a elas para emergirem-se. Tratpestanto, de recorréncias periddicas dos
mesmos conteldos institucionalizados, que imergeds aim prazo em que se tornaram
objetos de discussdo social, a partir das investitta midia, e emergem sempre que as
condi¢cBes para isso se déem: a ocorréncia de umeagoento de relevancia midiatica.

Ranciére (2004, p. 3) assim compreende o procesfwrmalizacdo das interpretacdes

gue preexistem aos acontecimentos:

Ndo é a imagem que constitui o nucleo do poder atidi e de sua
utiizacdo pelos poderes. O ndcleo da maquina fernmacdo €, mais
exatamente, a interpretacdo. Tem-se necessida@godeecimentos, mesmo
falsos, porque suas interpretacdes ja estdo afupoelas preexistem e
chamam esses acontecimentos.

E, conclui o pensador (RANCIERE, 2004, p. 3,a3riflo autor):

E preciso que sempre haja acontecimentos para quéqgaima funcione.
Mas isso ndo quer dizer apenas que € preciso @adenal para vender
noticias. N&o basta simplesmente noticiar. E poetisnecer material a
maquina interpretativa. Esta ndo tem necessidadeaapde que aconteca
sempre alguma coisa. Tem necessidade de que acdatahém um certo
tipo de coisas, os chamados “fenébmenos de sociedadentecimentos
particulares que ocorrem num ponto qualquer daedade a pessoas
comuns, mas também acontecimentos que constitugomsis por meio dos
quais o sentido global de uma sociedade possaselatontecimentos que
atraem uma interpretacdo, mas uma interpretacaasta ai antes deles.

Ainda a respeito do estereétipo, Charaudeau edvameau (2004, p. 214-6) expdem
uma aplicacdo que vai além de pmét-a-penser— uma condicdo que alimenta discursos
mais ou menos conscientemente; explicam que a rm#reede elementos preexistentes é
indispensavel a realizacdo da fala: “o locutor pdde se comunicar com os seus alocutérios,
e agir sobre eles, sem se apoiar em estereétgmesentacdes coletivas familiares e crengas
partilhadas” (CHARAUDEAU e MAINGUENEAU, 2004, p. BL Assim, a estereotipia
consiste em um recurso argumentativo que procas palavras dos autoresturalizar o
discursq ou seja, obliterar a ideologia que se escondenmio de idéias aparentemente
inocentes; em outras palavras, trata-se de ocaltaultural, por meio da roupagem da

evidéncia, a fim de torna-lo natural. Os mesmoserastpontuam que a estereotipia liga-se ao
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dialogismo (CHARAUDEAU e MAINGUENEAU, 2004, p,216ja que todo enunciado,
produzido sobre um ja-dito e um ja-pensado, rederexr palavra do outro, ao retomar ou
respondé-la.

O ANEXO A traz uma matéria jornalistica da Revig@oca de novembro de 2003,
poucos dias ap0s o0 acontecimento que determinema tlo texto-estimulo das redagfes do
corpus de andlise: a proposta de diminuicdo daridade penal dos atuais dezoito anos para
dezesseis. Ja 0 ANEXO B, também extraido da mesnta &€ da mesma edi¢do, mostra um
quadro comparativo que contrapde os principaisraegios dos defensores e dos opositores
da reducdo da maioridade penal. Essas informacostram que houve intenso debate na

sociedade a respeito dessa questao.

2.2.2 A Segunda Matriz Dialdgica: O Produtor e a ®posta de Redacao

A segunda matriz refere-se a relagédo dialogicaenprodutor e o texto-estimulo.

Ha uma extensa variedade de textos verbais e exais que podem constituir um
texto-estimulo: editorial (argumentativo), um textarrativo (por exemplo, uma ocorréncia
qualquer extraida de jornal, geralmente de grairdalacdo), charge, poema, cronica, além
de muitos outros. Atualmente existe uma tendéno& gftandes vestibulares em extrair a
proposta de revistas (de periodicidade semanaljraig de circulagdo nacional. E, as mais
importantes escolas de nivel superior do pais @eserm um processo de selecdo que
procura avaliar, além do dominio da linguagem &s&ida capacidade de assimilagdo dos
conhecimentos basicos de cada disciplina, a com@igaque o aluno se situa no que se refere
ao seu posicionamento diante dos problemas enflentzela sociedade em que vive.

A finalidade do texto-estimulo é propor a tematidan de que o produtor recorte dele
um ponto de vista para a execucdo do exercicio rgameentacdo. HA propostas que
especificam, dentre um emaranhado de possibilidaped recorte deve ser analisado pelo
produtor. Chamaremos esse tipo de proposimoldgizada

A temética da proposta de redacdo do exame vemtidol qual extraimos os textos
para analise versa sobre a reducdo da maioridadé gres atuais dezoito anos para dezesseis
anos. Dessa forma, trata-se de um texto-estimuéoipado, univoco; ja que nao conduziu o
sujeito-produtor a uma tematica mais ampla, comwuioéncia, por exemplo; assim, o
produtor deve se posicionar ao escolher uma entes dondigbes: a favor ou contra a
reducdo da maioridade penal.
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Um grave crime, ocorrido trés meses antes da agdlizdo processo seletivo, ensejou
0S questionamentos a respeito da proposta decdltera legislacdo, pois o executor do crime
foi um jovem menor de idade. O fato originou o ¢egstimulo para o exame de redacdo em
primeiro de fevereiro de 2004. Eis a integra dgppsta de redacdo que serviu de texto-
estimulo para as redacdes coletadas para analise:

“Muito se discute atualmente a diminuicdo da mdexde penal dos atuais dezoito
anos para dezesseis, devido a ocorréncias gravesv@mdo menores de idade,
em que eles sdo autores de crimes barbaros. Paileise recente episédio em
Sao Paulo, no qual um casal de namorados foi mootomenores quando
ocupavam uma casa em uma fazenda. O crime chodos pesquicios de
crueldade inimaginaveis.

O assunto é muito polémico. As pessoas que defeadersponsabilidade pelos
atos a partir dos dezesseis anos argumentam goem,j nesta idade, ja sabe
exatamente o que esta cometendo; além disso, darsatia uma forma de conter
a escalada da violéncia. Aqueles que defendem ateragdo da maioridade penal
a partir dos dezoito anos justificam, entre outamgumentos, que, além de
inconstitucional, a proposta é desnecesséria, pEtam algumas alteracbes no
Estatuto da Crianca e do Adolescente para queirga ain estagio em que se
conteriam os atos de violéncia envolvendo menores.

Escreva sua redacdo posicionando-se em relacat@mipa. Exponha seu ponto
de vista e defenda-o.”

A base dessa matriz dialégica é a interpretagéo.

A compreensdo dos conteudos que formam a tematcgrdposta propicia o
apontamento de um recorte, a fim de se constiele om ponto de vista, e a partir disso
possibilitar a implantacao das estratégias arguatigas.

As propostas polarizadas mantém a seguinte caisi@t®r o enunciado que determina
a polaridade é auto-sustentavel, pois a leitura @eseria suficiente para o encadeamento do
processo de producdo. No caso da proposta que aesisd “Escreva sua redacéo
posicionando-se em relacdo a polémica. Exponhpaaio de vista e defenda-0”. No entanto,
o adiantamento de alguns argumentos, que defendedugdo da maioridade e outros que se
opbem a medida, tornam-se importantes, porque dracia desses argumentos tem a
finalidade de iniciar o debate, para que ele pgassa redacéo argumentativa.

Bakhtin entende que a interpretacdo € uma maadf@stdialogica, e em virtude disso
determina a organizacdo de uma réplica, uma “cpatasra”:

Compreender a enuncia¢ao de outrem significa anesg em relacdo a ela,
encontrar o seu lugar adequado no contexto comegpte. A cada palavra
da enunciagdo que estamos em processo de compredademos
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corresponder uma série de palavras nossas, formameoréplica. Quanto
mais numerosas e substanciais forem, mais profendaal é a nossa
compreensao. [...] A compreensdo é uma formdi@lego ela esta para a
enunciacdo assim como uma réplica esta para a owdradidlogo.
Compreender é opor a palavra do locutor wmatrapalavra (BAKHTIN,
2004, p. 131-2, grifos do autor)

2.2.3 A Terceira Matriz Dialégica: O Produtor e olnterlocutor-Examinador

A terceira matriz consiste na relacdo entre o ymyde o seu interlocutor. Esta,
embora entremeada as outras, constitui-se, a nessa mais importante das matrizes para a
produgéo argumentativa escolar.

A natureza avaliatéria do género argumentativolaséoa razdo pela qual essa matriz
€ muito relevante: a compreensdo da proposta, ateetematico, a indicagdo do ponto de
vista, enfim, o exercicio retorico deve ser rigaroente orientado para o0 objetivo da
atividade, ou seja, a aprovagao no processo dgisele

Esse arranjo pode, inclusive, conduzir o produtomacontra-senso: ele pode trair sua
propria opinido em detrimento de outra premissa\gréda a ser mais conveniente as suas
pretensdes argumentativas; também, pode dar pmefaré voz consensual, mesmo que ele
queira polemiza-la, porque ha normalmente um niseaor de rejeicdo de um senso comum.
Muitas vezes, esse ponto de vista é defendido pma maioria de individuos em um
segmento social. E um contra-senso, pois a firddidi texto argumentativo é constituir-se
um lugar propicio e fecundo para a legitimacéo aeceitos, por meio de um debate entre
vozes sociais que convergem e divergem entre si.

A compreenséo responsiva de que fala Bakhtin (200375-6, grifos do autor) pode
explicar o envolvimento dialdégico entre o produtta redacdo argumentativa e o outro-

interlocutor.

Os limites de cada enunciado concreto como uniddedecomunicagao
discursiva sé@o definidos peddternancia dos sujeitos do discursau seja

pela alternancia dos falantes. [...] Observamoa alisrnancia dos sujeitos
do discurso de modo mais simples e evidente nogbaieal, em que se
alternam as enunciacdes dos interlocutores (pascalo dialogo), aqui
denominadas reéplicas. [...] Cada réplica, por rhaéve e fragmentaria que
seja, possui uma conclusibilidade especifica asirekpcerta posicdo do
falante que suscita a resposta, em relacdo a gualode assumir uma
posicdo responsiva. [...] Essas relacdes espexificére as réplicas do
didlogo sdo apenas modalidades das relagbes aéspeciéntre as
enunciagcdes plenas no processo de comunicagaasiNscuEssas relagdes
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s6 sdo possiveis entre enunciagbes de diferenfjegosudo discurso,
pressupdemoutros (em relacdo ao falante) membros da comunicagéo
discursiva.

A réplica consiste na previsibilidade que o produteve perceber em fungéo de seu
interlocutor-avaliador. As coer¢Bes aplicadas paraimplantacdo das estratégias de
argumentagdo prevéem e provocam uma atitude raspods interlocutor. O mesmo
procedimento ocorre na relagdo do produtor comopgsta de redagdo, na qual o texto-

estimulo exige do produtor uma compreensao resgnsi

Dessas trés matrizes dialdégicas déo-se as prapesddialégicas que agem no texto
argumentativo escolar para promoverem as categar@gismentativas de consenso e de
polémica.

No proximo capitulo, abordamos a metodologia quoemgpanha a analise das redacdes
do corpus, que permite a identificacdo das propded dialégicas determinadas pelas
categorias de consenso e de polémica.
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3 METODOLOGIA DE INVESTIGACAO DAS PROPRIEDADES DIA LOGICAS

Neste capitulo, apresentamos o percurso metodol@gie permite a identificacdo das
propriedades dialdgicas motivadas pelo consensdaepplémica, a partir dos quatro pilares
dialégicos: o autor-candidato, o interlocutor-exaawlior, a proposta de redacédo e as demais
vozes sOcio-historicas. Antes, expomos algumagrimdodes sobre a coleta dos textos que

formam o corpus.

3.1 Informacgdes sobre a Coleta das Redacdes do Qs

O cérpus de pesquisa € formado por redacdes pdatupor candidatos a vagas em
nivel superior de ensino. Optamos por textos degaso vestibular, porque se trata de um
género em que o produtor € estimulado a discerrespeito de questdes sociais, politicas e
econbmicas, exigidas, na maioria das vezes, petxegsos seletivos para admissao em nivel
superior.

Trata-se de um momento enunciativo relevante, @piodutor tem de mostrar, acima
de tudo, uma satisfatéria competéncia quanto adrdorda modalidade escrita da lingua, a
fim de compor um texto coerente.

Os textosforam coletados no segundo processo seletivo pgrasso em 2004 das
Faculdades Integradas Fafibe, de Bebedouro-SPinstitaiicdo de ensino superior particular,
constituida em 1970, e mantida pela Associacdodiedtdo e Cultura do Norte Paulista.
Esse processo seletivo foi realizado em primeirdestereiro desse ano; foi unificado para
todos os cursos presenciais oferecidos: licenagiietras/Inglés, Letras/Espanhol, Ciéncias
Biologicas, Matemética, Pedagogia, Normal Superitistéria, Enfermagem e Educacao
Fisica) e bacharelado (Sistemas de Informacgédo,oté&ispia, Psicologia, Direito,
Administragdo, Ciéncias Contabeis e Educacéo Fisica
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Todas as redacdes dos 420 (quatrocentos e vimd)desos foram disponibilizadas.
Em um levantamento posterior, promovemos a selded®0 (vinte) textos que passaram a
compor o corpus.

O unico critério utilizado para a selecdo das rédagonsistiu na verificacdo da nota
atribuida ao texto: foram selecionadas 10 (dezg&es cujas notas superam 5,0 (cinco), e
outras 10 (dez) cujas notas atribuidas sédo abamxo5@® (cinco), a fim de que,
providencialmente, ndo houvesse desequilibrio eettens bem-formados e mal-formados,
pois isso poderia comprometer os resultados daisesq

3.2 Metodologia de Andlise do Corpus. A Investigdp das Propriedades Dialdgicas

Bakhtin (2004, p. 124) sugere um percurso metafimdpara um estudo da lingua:

“1. As formas e os tipos de interacdo verbal erachyp com as condicbes
concretas em que se realiza; 2. As formas dasidistenunciacdes, dos atos
de fala isolados, em ligac&o estreita com a ind&ratle que constituem os
elementos, isto €, as categorias de atos de falaidaa e na criacao
ideoldgica que se prestam a uma determinacéo peea¢do verbal; 3. A
partir dai, exame das formas da lingua na suapmetacdo linglistica
habitual.”

Segundo o estudioso, nessa mesma ordem, desemeolaeevolucdo da lingua:
guando as relagcBes sociais se transformam, osdatdala também sdo modificados; em
decorréncia, as formas da lingua sofrem alteragéo.

Procuramos seguir essa metodologia. Estudamos tigzasadialdgicas, que sdo as
formas de interacdo do género argumentativo escalaelacdo do produtor com o texto-
estimulo, com o interlocutor-examinador e com amale vozes sociais. As condi¢cdes
concretas de realizagdo da interacdo consistemenario educacional e avaliatério que
permeia esse género. As propriedades dialégiadtsidis aos atos de fala e a materialidade
linglistica, sdo examinadas a partir de embatedddieos — responsaveis pela polémica ou
pela manutencdo do consenso — promovidos pelas woois.

Dessa forma, a metodologia para a analise das Geslazpnsiste em investigar os
enunciados que surgem pela intervencéo direta daizas dialégicas, ndo somente em nivel

propriamente da materialidade como também da arggdd l6gica dos argumentos. S&o
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manifestacbes que remetem a relacdo entre o spjeittutor e a proposta de redacéo, entre o
sujeito-produtor e o interlocutor-examinador e entr sujeito-produtor e as demais vozes
sOcio-historicas.

As matrizes dialdgicas conduzem a argumentacacéderg escolar como um todo;
porém, elas se manifestam mais diretamente a mirtileterminadas ocorréncfasEssas
propriedades também sé&o dialdgicas, pois originaa4sartir das matrizes. Observamos que
algumas das propriedades tém a funcdo de apresanteonceito preestabelecido, com base
em convencgdes sociais e em normas formalizadasppéfwio género, como a dependéncia
do sujeito em relacdo a proposta de redacdo, qojet rigido de composicdo da redacdo
escolar. Essas sdo manifestacfes da categoriansoateOutras propriedades mostram que
as matrizes dialégicas promovem uma contraposigiovares, ou seja, contrariam as
convengbes e as normas predeterminadas; uma nié@caoedo lugar-comum. Sao as
propriedades ligadas a categoria polémica.

Em um primeiro momento, entendemos as categora@égitias de consenso e de
polémica como instancias que permeariam o géngrovantativo escolar em sua totalidade;
assim, poderiamos falar em predominancia destaaqueta categoria em um determinado
texto. No entanto, concluimos que as categoriasng@snham papel fundamental para a
instituicdo de ocorréncias que colaboram com auwdaifdo de recursos retoricos em meio ao
processo de organizacdo do texto e do discursomamativo. Assim, encontramos
ocorréncias, basicamente, ligadas ao recorte temn&ipinativo), a proposta de redacado, a
instituicdo do raciocinio l6gico e a manifestacéesnivel propriamente textual.

Nao consideramos pertinente estabelecer o congeaspolémica com base em um
enunciado Unico e geral, a partir de uma totaliddeesentido, diante da observacdo de
manifestacbes em enunciados ora mais especifiomso(@ interrogativa retérica) em nivel
local no texto, ora mais abrangentes (como a disgpodipotese-argumentos-tese) em nivel
da organizacdo légica do discurso. Optamos peldisanéstrita por causa da maior
possibilidade de investigacdo das ocorréncias guidisan a construcao da retérica do género
argumentativo escolar.

Seguimos quatro passos metodologicos a fim de ifdanmos as propriedades

dialégicas. Sdo estagios que consistem nas ineeseg de:

13 utilizamo-nos do termacorrénciapara designar as propriedades dialégicas confarsga caracterizagio
ditada por Greimas & Courtés (1989, p. 314-5): ussutso considerado em sua singularidade e unigidad
manifestacdo, em contraposicdo a um discurso, emdamente caracterizado, como enunciacdo. Dessa
forma, esse termo ndo é utilizado apenas para eséamgBio em nivel textual, mas também para a inatanc
discursiva.
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a) apontamento do recorte temético e a manutencap dele

b) vinculo direto com a proposta de redacao;

c) método de organizacao do raciocinio l6gico;

d) eventos mais pontuais, sem a ligacdo direta comaautencdo tematica ou com a

organizacao légica.

Ha mais um estégio de investigacdo descrito notguapitulo deste trabalho. Sdo
propriedades excepcionais as que analisamos rastelo.

3.2.1 Primeiro Passo Metodologico — Investigacaagropriedades fundamentadas no
estabelecimento e na conducdo do recorte opinativeeducdo tematica, adocao

parcial de um posicionamento e rompimento com a pposta de redagao

Investigamos o estabelecimento da manutencdo tamddis redacdes e verificamos
que ha a ocorréncia de trés propriedades ligadasaautencdo (o consenso) ou a
contraposi¢ao (a polémica) de um dado conceitosemonsiderando o estabelecimento e a
conducao do recorte opinativo.

3.2.1.1 Reducado Tematica

A primeira propriedade consiste em um recorte tiemdiserido pelo produtor a partir
da proposta de redagéo. Trata-se de um recursoat@ gprodutor ndo promove a partir desse
recorte outras ramificacdes de sentido, a fim desipditar uma exploracdo mais ampla do
ponto de vista, e, por conseguinte, possibilitar debate. Nesse caso, 0s argumentos Sao
reduzidos a obviedades, e tampouco h& contra-argagé.

Ocorre, portanto, umeeducdo teméaticado recorte opinativo, que limita a defesa do
ponto de vista recortado. Essa propriedade dectarreategoria consensual em virtude da
contencdo de conceitos que justificam e defendemeocorte tematico, favorecendo a
instituicdo de lugares-comuns por meio de obviesl@dga falta de contra-argumentos. E um
recurso argumentativo cuja estratégia consistetonprovavelmente, na ndo-exposi¢céo do
sujeito-produtor, para garantir uma articulagdo immén coerente ao raciocinio; ndo se

sujeitando a incorrecdes logicas, a prolixidadea oantradi¢oes.
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As trés matrizes estdo presentes: o apontamencdde € decorrente da proposta de
redagcdo, a moderacdo de conceitos mantém lastroacprevisdo que o produtor faz do
examinador, ja que aquele estd sob avaliacdo, wozss sicio-historicas agem para o
surgimento dos conceitos do recorte e dos argumento

Em uma das redac¢des do corpus, que analisamosia@ente no proximo capitulo,

o produtor reduz a desestruturacéo familiar a cdasaiminalidade dos menores de idade. A
reducdo esta calcada em dados manifestados a gentim lugar-comum: a exposicdo sem
regras a televisdo é muito prejudicial as crianEase recorte opinativo é exposto no segundo
paragrafo, mantém-se por toda a argumentacdo, atd@dusdo do texto. Notamos que a
primeira proposta do produtor, no primeiro parégr&fum recorte que trata da banalizacao
da violéncia; o que nos leva a entender que a &uelst familia e dos meios de comunicacao
consiste em um argumento da banaliza¢do; contud@uomento previsto tornou-se um novo

recorte, pois a questao da banalizacao néo foneeta.

3.2.1.2 Adocéo Parcial de um Posicionamento

A segunda propriedade identificada pela andlisépiéat de textos-estimulos que
exigem uma posi¢do do produtor entre o @ofavore o polocontra a partir de um conceito
preestabelecido por ela. E o caso da proposta dgde que motivou a producdo das
redacbes do cérpus (posicionamento a favor da digin da maioridade penal para
dezesseis anos, ou contra essa sugestao). A glageieonsiste no posicionamento entre um
desses dois poélos, mas o sujeito institui uma kesgmra esse acatamento; uma restricdo
condicionante ao pélo recortado, sem a qual o prdlerso passa a ter validade como
motivador do recorte.

Essaadoc¢éao parcial de um posicionamentbem origem na categoria polémica, pois
a temética opinativa do sujeito-produtor superaxgéncias da proposta de redacdo; ha,
portanto, uma ruptura com o consenso formulado teeto-estimulo.

Nessa propriedade, o dialogo com a proposta decdedé determinante para a
contraposicdo promovida pela polémica. O didlogm cointerlocutor € caracterizado pela
necessidade retorica de o produtor demonstrar domsdiore o tema sugerido, pois somente é
possivel levantar ressalva quando se tem conhemntEnaspectos relativos ao tema, cuja
realizagdo prévia é indispensavel para a efetivagfa aceitagdo de um projeto. O didlogo
com as vozes sociais supre essa promogao do recdeaeessalva por meio do arcabouco de
conceitos que convergem para a tematica e quegeivedela.
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O produtor de uma outra redagédo do cérpus defermiitiicdo da maioridade penal
aos dezesseis anos, mas com ressalvas, como seaohselltimo paragrafo, a tese. Trata-se
de uma adocgéao parcial de posicionamento, uma nstagfo da categoria polémica, pois o
enunciador posiciona-se por uma entre duas ne@ssarsicbes exigidas pela proposta de
redacdo; mas, adota-a com reserva, sob a condg&pel sejam adotadas determinadas
providéncias para que a proposicédo defendida sejadsa.

O mesmo ocorre em outra redacao. O produtor engenel@ucdo da maioridade penal
como um paliativo. Para ele, outra medida devezratemada: alteragcdes no Estatuto da
Crianca e do Adolescente (ECA). Sem a aplicacédsade®dida, ele defende a manutencao
da maioridade aos dezoito anos.

Um outro texto escolar analisado também apresemtgasicionamento parcial. O
produtor recorta pela aceitacdo da reducdo, masdaar que o assunto “é muito complexo”
e que “varios fatores favorecem a favor ou contsaializa uma contraposi¢cdo. No entanto,
ele se posiciona a favor da reducdo e selecionamamgfos que procuram defender esse
posicionamento: a responsabilidade penal até panames de dezesseis anos, 0s adolescentes
de dezesseis tém consciéncia do que é certo albegando ha diferenca entre um jovem de
dezesseis de outro de dezoito anos.

3.2.1.3 Rompimento com a Proposta de Redagao

A terceira propriedade ligada a instituicdo e a utemcdo do recorte tematico diz
respeito a uma cisdo com a proposta de redacaafic¥eios que 0 sujeito-produtor
determina um recorte tematico adverso a exigéneidedto-estimulo; nem a favor nem
contra, em considerando a proposta de redacacoquaez as redacdes analisadas. O produtor
mantém o tema proposto (diminuicdo da maioridadealpeporém desconsidera os dois
polos.

Trata-se, portanto, de uma manifestacdo da casegwlémica, em funcédo do
rompimento com o lugar-comum e da limitacdo em pd@stabelecidos pela proposta de
redacao.

O rompimento com a proposta de redacao obviamergessibilita a adoc¢ao parcial
de um posicionamento.

As matrizes dialégicas promovem relages a fimndgtuir esseompimento com a
proposta de redacdoo didlogo com a proposta se da por meio da néitagéo dos polos
opostos e a indicacdo de um recorte alternativoggehaja perda do tema exigido; o dialogo
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com o interlocutor promove o rompimento para quy#adutor ocupe a posicao subjetiva de
analista e de contra-argumentador; e o didlogo asrmemais vozes sociais mais uma vez
dota os conceitos que possibilitam essa contragmsic

Em uma redacéo, por exemplo, 0 sujeito-produtopeoom a proposta de redacdo ao
instituir o recorte: “Acho esta questéo [reducaondgoridade penal] irrelevante”.

3.2.2 Segundo Passo — Investigacdo de propriedatigada ao texto-estimulo, sem
vinculo direto com a manutencgéo tematica: parafrasee trechos da proposta de

redacao

Essa metodologia — que consiste em apreender ac@séem enunciados 0s quais se
mostram condutores de conceitos consensuais e ipoEm partir das matrizes dialdgicas —
conduze-nos a uma outra propriedade vinculadaagivette a proposta de redacdo, mas que
ndo apresenta relacdo com a instituicdo e com d@ucéon do recorte tematico como as trés
anteriores. Observamos que o produtor parafrase@hds do texto-estimulo: conceitos,
argumentos, proposicoes, tese, enfim, dados exppsta proposta.

A parafrase de trechos da proposta de redac& um recurso argumentativo baseado
na indicacdo de que o sujeito-produtor aproveitexto-estimulo para a garantia da unidade
tematica. Notamos que esse aproveitamento servaitasnfins; entre eles, destacamos a
necessidade de reutilizagdo dos conceitos ou dpsnantos da proposta como conceitos e
argumentos do ponto de vista recortado, seja [@idavios, seja para contesta-los.

Em funcdo dessa transitoriedade entre a manutettzdado j& exposto pela proposta
e a reformulacdo desse dado para até refutad-llg esspriedade dialdégica serve
indiferentemente ao consenso e a polémica. Sa@ifuetalmente as coergdes retdricas que
estabelecem se o0 enunciado parafrastico € atrilutdiegoria consensual (pela reutilizacao
do conceito sem a refutac@o) ou a polémica (pé&léagio do conceito).

A matriz dialégica que concerne a relacdo entreradyior e a proposta esté
determinada pelo aproveitamento parafrastico dehdse a matriz produtor-interlocutor
garante que o sujeito-produtor mantém um dialogn agroposta cuja finalidade é assegurar
a necesséria decorréncia entre tema da propostata@pinativo e manutencdo tematica; a

matriz produtor e vozes sociais conduz o debate estconceitos.
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O produtor de uma das redacdes estabelece um aliédog o texto-estimulo; defende
gue a questdo da maioridade aos dezesseis anapmefenta apenas um foco, ou seja, ndo ha
um consenso. Seguindo o dialogo, ele concorda qoenor tem consciéncia de seus atos, um
dos argumentos da proposta: “Seria enganoso dizerugn menino de dezesseis anos é
inocente ao cometer um crime. Ao assumir um comjgsordessa natureza ele pensou nos
prejuizos e nos lucros”. E manifestacdo da catagowhsensual pela concordancia com o
conceito jA exposto. Essa redacdo traz outrosdddies de didlogo com a proposta: a
parafrase de trechos da proposta de redacdo. At@aeng aplicacdo por extenso dos numerais
dezesseis dezoito— em vez da preferéncia por algarismos arabicos.

Em outro texto, o dialogo com a proposta de redggfia o debate com os discursos
contrarios a reducdo da maioridade penal, que sesagia como uma manifestacdo da
categoria polémica. Além da reproducdo de algummpressdes extraidas do texto-estimulo,
como a parafrase do primeiro paragrafo: “um tem@mizo, com varios aspectos a serem
abordados”; a express&equinte de crueldadeefere-se a “resquicios de crueldade” da
proposta; e o qualificadanimaginaveis textualmente extraido da proposta, o enunciador
refuta um argumento ditado pelo texto-estimulo, §u®z contraria a reducdo: “Tem muita
gente achando necesséria a diminuicdo da maiorigeel, apresentando inumeros
argumentos, dentre eles, fazer algumas alteragpé&statuto da Crianca e do Adolescente.
Como se isso bastasse!” Esse didlogo polemiza cdiscarso que traz a posi¢cdo contraria a
do produtor da redacéo.

Trata-se de uma ocorréncia também verificada ena eetiacdo do coérpus, em que 0s
conteldos da proposta sao retomados e contra-antaains, porque 0 enunciador recupera
uma voz contraditéria e a refuta. E uma convergédai propriedade parafrastica de trechos
da proposta para a categoria polémica.

3.2.3 Terceiro Passo — Investigacdo da conducagida do raciocinio argumentativo:

respeito ao método hipotese-argumentos-tese

ApOs investigarmos o estabelecimento do ponto deava partir de um recorte
tematico da proposta de redacédo e da ndo-ramificdg&entidos da tematica recortada, cujo

resultado consiste na obtencdo das quatro progeedapontadas, passamos a averiguar a
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condugcdo do raciocinio légico empregado pelo sugibdutor, com a finalidade de
organizar os conceitos no género argumentativdascpe pede a defesa de uma premissa.

Por esse meio, encontramos mais uma propriedatfyida pois essa organizacao
l6gica pode seguir uma conducdo predeterminadag aonstruida sob uma conducgéo
destituida de norma. Essa segunda modalidade texm divetriz a necessidade argumentativa
especifica: de cada recorte, de cada tema, deatgdmentacado, enfim, de cada enunciagéo.
Portanto, verificamos se o produtor segue o pabi@atese-argumentos-tese (a sequéncia:
introducdo, desenvolvimento e conclusédo), em que e$stiva uma paragrafacao
preestabelecida: o primeiro paradgrafo comportap@sigdo do ponto de vista a ser validado
(hipbtese), o Ultimo paragrafo traz a validade dmtp de vista (tese), cada paragrafo
intermediério (entre a introducéo e conclusdo)@onim argumento que procura a validacédo
da hipotese em tese.

Observamos que wespeito ao raciocinio hipétese-argumentos-tes& um recurso
argumentativo, porgque o sujeito adota uma condded@ciocinio segura, na qual € pequena
a possibilidade de percalgcos; contudo, a limitagiovocada por um método rigido
desconsidera, muitas vezes, necessidades espeaificargumentacdo para uma também
especifica producdo. O uso do meétodo légico conemat € um recurso da categoria
consensual, porque o produtor ndo rompe com o -t@um: a obrigatoriedade de
compartimentagem de determinados conceitos em mndiegtos paragrafos. Em
contrapartida, um discurso que se organiza pelasse@lades de cada argumentacdo é
derivado da categoria polémica.

Os diadlogos promovidos pelas matrizes dialogicasicigam do encadeamento do
raciocinio légico do género argumentativo escodamatriz produtor-proposta promove o
recorte tematico que determina o encaminhamentoadpenentos, e, por conseguinte, as
demais necessidades retoricas especificas da oedac@natriz produtor e interlocutor
responde pela previsdo que o produtor deve estaipeden funcdo de seu interlocutor que
carece de uma organizacgéo logica adequada a cammficee conhecimento da promoc¢ao do
método hipotese-argumentos-tese ou o rompimenge dessabelecido sdo conceitos extraidos
das vozes sociais, na matriz que rege o dialoge eths e o produtor. Segundo Bakhtin
(1997, p. 184), “as relacdes dialdégicas sdo almmlkemte impossiveis sem relagdes logicas e
concreto-semanticas mas sao irredutiveis a eséas especificidade prépria”.

No entanto, o género argumentativo ndo comporémagp essa organizagdo logica.
Bakhtin (2003, p. 340) entende que “todo criadoriaea l6gica do prdprio objeto, mas nédo a
cria nem a viola. Até uma crianca que brinca regiiggica daquilo de que brinca”. Assim, de
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acordo com a unicidade enunciativa e com as neleels retdricas, o sujeito-produtor
organiza a disposi¢cédo do contetdo, especificagpdesenvolvimento da tematica recortada.

A articulagdo de um raciocinio sob o0 método hipdEguUmMentos-tese nao
necessariamente se faz pela e para a categoriansoias, porém, muitas vezes, o produtor
investe no modelo de texto argumentativo ditadoagpeiécnicas mais conservadoras:
introducdo, desenvolvimento e conclusdo. E essaatégia torna a textualizacéo
argumentativa mais rigida, propicia a conducgaoatlegoria consensual. Essa modalidade de
raciocinio € um esquema que favorece o estabeletmnua coeréncia no texto, devido ao
emprego de estruturas predeterminadas, que garantempletude em um comec¢o, um meio
e um fim.

Muitas vezes, esse recurso argumentativo congistenea forma de compensacgao: a
clareza de exposicao de idéias compensa deterrsiirageobidades, encobrindo-as. Além da
clareza e da coeréncia, podemos destacar comodatenaompensacao: a concisdo, o bom
uso de vocabulario e a satisfatoria coesédo textosda cobertura revela um efeito de
suficiéncia: os argumentos bastam por si s6s. Npe3eesso, 0 enunciador promove a
exclusdo de contra-argumentos, 0 apagamento ddedeben a voz contraditéria, a nao-
polémica.

A organizacdo do raciocinio argumentativo de um wo$os que analisaremos no
capitulo 4 consiste na atividade da categoria cwusd, pois ha uma disposicdo em hipotese,
argumentos (constatacao e efeitos) e tese. O amuvhlprimeiro paragrafo traz a indicacao
do posicionamento (a hipotese); nele, o enuncipdsiciona-se completamente a favor da
proposta de reducgédo, de maneira objetiva. Os angoesdo a necessidade de alteracdes
rigorosas nas Febens, os crimes barbaros deixa&xistir assim que o jovem for punido
mais cedo pelos atos que cometer, e o tempo dedméio da adolescéncia, pois também é a
fase da onipoténcia. A tese decorre coerentemestargumentos, e apresenta-se mais soélida
do que a hipotese: “Alterando a maioridade peneh @& anos, a sociedade ficaria mais
segura quanto a manutencdo da justica, pois o@piagalenta € a esperanca de viver em uma
sociedade justa, e nada mais justo do que umanfsar penalizado por suas acdes, fazendo
assim cumprir nossas leis”. A comprovacdo da hgmtéornando-a tese, da-se no ultimo
paragrafo, a conclusdo. Mais do que encerrar ashfo, o paragrafo-tese tem a finalidade de
recuperar a hipotese e de comportar os conceitasdasd dos argumentos que o antecedem:
a esperanca por uma sociedade mais segura, ntaisgasmeio do cumprimento da lei.

A categoria polémica, em uma outra redacdo, na@belste o0 raciocinio
predeterminado: ndo h& explicitacdo da hipotesetese e os argumentos estdo espalhados
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pela paragrafacdo; o paragrafo introdutorio € déswre o segundo paragrafo estabelece a
tese, que é sustentada por alguns argumentosuidtss no mesmo paragrafo.

A observacdo dessas cinco propriedades até aquiadas (as primeiras quatro
mostram-se atinentes a proposta de redacdo e &,gaiorganizacdo l6gica dos conceitos)
decorrem de uma investigacao que privilegia, bascde, a analise do recorte temético e a

sua manutencao.

3.2.4 Quarto Passo — Investigacdo de propriedadasais pontuais: polarizagéo,
interrogativa retorica, enunciados descritivos e amciados de aspecto

generalizante

Para o prosseguimento da analise, investigamosréwiss cujos enunciados
possibilitam uma contraposi¢édo de vozes: um detpageculmina com a manutengédo de um
consenso ou com a transposicao dele pelo seu aeepst&mica. A partir disso, encontramos
guatro propriedades que sdo mais especificas, doaguanteriores; e nao se remetem
diretamente a recorte tematico, & conducdo da imatu a método de organizagdo de
raciocinio. Além disso, trés delas apresentam-@griggmente em nivel textual.

Relatamos, a seguir, 0 apontamento das quatroigidapdes identificadas.

3.2.4.1 Polarizacéo

Verificamos alguns enunciados que apresentam wnt@semantico especifico: um
vazio légico na elaboracdo do conceito. Essa m@dade ocorre geralmente em enunciados
gue inserem um raciocinio de causa e de efeitesrekujeito-produtor omite conceitos que
justificam a passagem da causa para o efeito,cedversa. A falta da justificativa é relevante
no que se refere a condugdo da argumentacédo, pelescao causa-efeito corre o risco de ndo
cumprir a sua fungdo como argumento para legitimalg hipdtese, porque o vazio légico
pode suscitar uma refutacdo ou pode indicar qudagdo causa-efeito € inconsistente como
argumento.

Essapolarizagdo — centrada nos polos causa e efeito, sem umdigattia que
legitime a relacdo entre os polos — é ocorrénci@atagoria consensual, pois essa elipse

compreende um recurso que objetiva um aproveitama@tum conceito do senso comum,
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cujo efeito consiste em se apresentar pré-legitimnach virtude do seu acatamento acritico;
assim, a apresentacdo da justificativa pode remmteim debate, atinente a categoria
polémica.

A relacdo produtor-proposta insere o recorte taodue mantém a unidade tematica,
e estabelece as demais relacdes logicas e ret@ifias de promover a validacado da opinido;
entre elas, os argumentos de causa-efeito. A relagiutor-interlocutor possibilita a elipse
da justificativa como um recurso retdrico, para aqi® haja um comprometimento do
argumento, por meio de uma refutacdo pelo intertoclA matriz produtor e demais vozes
sociais compreende o suprimento de conceitos edeslvno encadeamento logico dos
enunciados.

Uma das redacbes apresenta um enunciado em quifigderos a polarizagéo: “Se o
jovem infrator passar a assumir a responsabilidseus delitos mais cedo, muitos dos
crimes comuns deixardo de se tornar crimes bizapas 0 peso de pagar por seus atos com
certeza fara diferenca”. O produtor omite como rames deixariam de acontecer a partir do
momento em que 0 jovem passasse a assumir a rabpoiagle pelos atos dele. Esse recurso
argumentativo consiste em conferir & ocultacdoudtficativa um efeito de obviedade, que
dispensa quaisquer outras conducgfes. Assim, es@rga do senso comum a tarefa de
sustentar as no¢gdes nao materializadas.

Em outro texto do cérpus, o produtor escreve queidsnde comunicagéo, tais como:
videogames, internet e televisdo tém contribuid@ pmie criangas se familiarizem com o
crime”. O enunciado carece de argumentos queifustin os dois pélos (a causa e o efeito);
0 produtor ndo indica quais meios levariam as caana familiarizarem-se com o crime
devido a influéncia da midia.

Uma redacédo, por exemplo, traz uma relagédo de cauwgaito em que verificamos
uma nao-polarizagdo: o produtor insere a justifieatia relacdo. A falta de perspectiva é
causa e a criminalidade é o efeito; a ausénciadeigdes para a capacitacao dos jovens para

o mercado de trabalho € a justificativa.

3.2.4.2 Interrogativa Retorica

Estudamos também enunciados que insereminteaogativa retdrica em meio a
exposicdo do recorte tematico ou a defesa pelasremgtos. Essa propriedade dialdgica € um
recurso argumentativo que consiste em uma tentdéveefutacdo de um conceito por meio

de um enunciado interrogativo que traz consigsspagta a indagacgdao, a fim de ndo permitir



69

uma contradicdo pelo interlocutor. Mais especifieata, o enunciado interrogativo retorico
traz inerente a si uma assertiva de dificil refaitac

A categoria polémica geralmente permeia essa @uguie, porque o produtor prevé
uma possivel refutacdo ao argumento, e procuraratigatla por meio de um contra-
argumento interrogativo cuja resposta se volta eataanento do argumento. Assim, a
polémica se estabelece pela contraposicao de vazeg consensual prevista pelo produtor €
rebatida pela voz polémica do contra-argumentorrmgativo. Notamos, contudo, que o
conteludo da interrogativa retdrica toma por basealgmente, um dado do senso comum;
como um argumento de autoridade, ja validado suoeiafe; o que justifica a sua dificil
refutacdo pelo interlocutor.

A matriz referente ao texto-estimulo é responspe&l manutencdo temética e, por
extensdo, pelos apontamentos de argumentos; e efdse 0s enunciados retdricos
interrogativos. A matriz atinente ao interlocutatéante nessa propriedade, ja que a previsao
que o produtor faz do interlocutor é fundamentah@ainstituicdo da interrogativa retorica. A
matriz que compreende as demais vozes socio-ltasosupre tematicamente a refutacdo do
interlocutor e a contra-argumentacdo do produtely ppontamento de conceitos necessarios
ao estabelecimento da propriedade.

Podemos exemplificar por meio de um enunciado ieitrde uma redacdo. que traz
uma ocorréncia de interrogativa retdrica como ®T@rgumentativo da categoria polémica:
“Concordamos que ‘esses pequenos assassinos’ wam ger condenados como adultos, mas
podem entdo tirar vidas sem que nada os aconteQa@feito desse recurso é tentar ndo
permitir que o enunciatario conteste a afirmac@m se admite, consensualmente, que nao
haja uma punicdo para quem infringe uma regra Is@ianunciador constréi a interrogativa
sob dois discursos: 0 menor assassino ndo deveus@&o a propor¢do da punicdo de um
adulto, mas ndo se admite que ndo haja punicdonudcrdo interrogativo retérico é,
portanto, uma manifestacdo da categoria polémimis, gpquestado da reducédo da maioridade
penal posta pela proposta de redacao instiga aosmignamento que diverge da medida ou
gue converge para ela. A redugcdo compreende reclissénenores de dezesseis anos nos
moldes da aplicada a adultos maiores de dezoits; amw entanto, o produtor articula a

argumentagao com vistas a romper com essa polaridad
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3.2.4.3 Enunciados Argumentativo-Descritivos e Destivo-Causais

O emprego de enunciados descritivos é um recuggamgntativo que consiste na
exposicdo de caracteristicas que procuram compoendrio real atribuido ao tema da
proposta ou ao recorte opinativo. O produtor arguangor meio de constatagdes, que
geralmente séo lugares-comuns; insere um enundestitivo muitas vezes dispensavel em
detrimento de um enunciado tematico, que, em tesgribui para uma melhor conducao do
raciocinio argumentativo, em se considerando o cesfimmitado de que ele dispde para
iniciar, desenvolver e concluir o pensamento.

Trata-se de enunciados da categoria consensugligoos enunciados descritivos — e
incluem-se 0s narrativos — sdo mais susceptivei®reeitos do senso comum do que
enunciados argumentativos, tanto que freqientemestesujeitos-produtores do género
argumentativo escolar fazem uso de enunciados itissercomo argumentos. Como esses
enunciados geralmente incorrem em obviedades, gdequperam um cenario muitas vezes ja
abordado pela proposta de redacgéo, ou estabelezsarigdes j& suficientemente conhecidas
pelo interlocutor, podemos afirmar que a categodasensual rege essa propriedade, na
maioria das vezes. Ademais, 0s enunciados ndoitesdharrativos e descritivos) criam um
efeito de apagamento do debate, pois o0s relatosugam representar situacées ou
caracteristicas extraidas da vida cotidiana comalasefalassem por si, sem a necessidade de
contra-argumentacao.

As constatacdes, nesse género, fazem parte deranjoada argumentagcédo a fim de
situar o interlocutor em determinados aspectos mecontexto, pois os enunciados de
constatacao (descritivos ou narrativos) sdo resodge vida que sdo aproveitados como
argumentos. Além de criarem um efeito auto-sustéotaeles auxiliam a conducdo do
raciocinio argumentativo, jA que, por via de regme&cedem o0s argumentos tdnicos que
procuram fundamentar a defesa do ponto de vistefe@ consiste em legitimar o recorte
tematico por meio de argumentos cujo efeito é aghtacia de conceitos formalizados e, a
principio, irrefutaveis.

Em algumas ocorréncias, verificamos que a descrsgioefere a uma causa em
relagéo ao ponto de vista recortado. S&o os erdox@escritivo-causais.

As trés matrizes dialdégicas tém participacdo nadygéo de enunciados
argumentativo-descritivos e descritivo-causaisa proposta de redagdo promove o0 recorte
tematico que da origem as necessidades argumastattomo a ocorréncia desses
enunciados; a previsdo do produtor consiste ntoediei conducdo do interlocutor ao cenario

do fato que fundamenta uma exposicdo tematicagciemid vozes sociais cumprem a fungéo
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de recortar um cenario adequado para a argumeniag@otir do conhecimento de mundo do
produtor.

Uma redacéo apresenta como principal caractersiocadominio de constatacdes por
meio de enunciados argumentativo-descritivos. Tsatade uma manifestacdo da categoria
consensual, em que se notam lugares-comuns: “ldesldihoje acontecem tantas coisas com
0s jovens porque deixam de fazer o bem, para fazeal’, “Estdo acostumados a viverem
soltos sem pena, sem lei”, “Agem com tranquilidapmndo se trata de roubar, matar,
espancar”, “Em outra época filho obedeciam seus eagra dificil achar algum bandido,
porque eles educavam de suas maneiras”, “Agorasté entao fazer com que cada cidadao
se concientize de tudo isto” e “precisamos levamsgovens para que tenhamos um Brasil, ou
melhor, um mundo de respeito e humanidade”. Aléssake constatacdes, hd um relato
referente a culpabilidade dos pais pelos erros fdbgs, e uma narrativa sobre uma
repreensao a que se sujeitam os pais que repreergdgihos: “O filho faz algo de errado na
rua, briga ou rouba e seus pais Ihe ddo um cadegmlo, eles por sua vez entdo coloca os
pais uma repreencdo ou invés de repreender o fill&dib descricbes que procuram produzir
um cendrio da realidade sob a perspectiva do pndet que serve a conducdo da
argumentagao.

Outra redagédo traz o seguinte enunciado argumesradiscritivo: “O E.C.A. foi
cuidadosamente elaborado, estudado, avaliado eagyra¢cDeus, aprovado, apds muitas
tentativas de sensibilizar as autoridades, ou g@jae criada a maioridade penal, em base ao
direito que a crianca e o adolescente e estes, dofraiores, tém de serem assistidos,
acompanhados e amados”. Essa redacdo também aareseenunciado descritivo-causal:
“Uma crianga mata por que seu ambiente social @aes@strutura familiar tem o crime como
meio de vida ja que a vida ndo encontra outro meio”

Verificamos em outro texto escolar um excesso gergdbes descritivas, e concluimos
gue esse recurso tem a funcdo de conduzir a argagdenpor meio da exposicao de fatos ou
da aplicacdo de dados que fazem parte do conhecinen interlocutor. E um campo
proficuo para o estabelecimento do consenso; muetzes, associado a falta de criatividade e

a prolixidade.

3.2.4.4 Enunciados de Aspecto Generalizante
A ultima propriedade dialdgica analisada neste sagonrefere-se aa@nunciados de

aspecto generalizanteUm enunciado cujo conteddo expressa uma no¢dsuaramplitude,
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sem que haja previsdo de restricbes, exce¢Oesdoudimlizacdes; indica, portanto, uma
ancoragem em conceitos do senso comum. Uma dagerésticas desses enunciados refere-
se a auséncia de marcadores linguisticos de conguécervem a contraposicdo de idéias: os
conectivos adversativos e concessivos, principakneXlém dos conectivos, a aplicacdo de
verbos de modalizacdo verdadeiro-necessario-poéséwerece a producdo da nocao
generalizante.

A recorréncia dessa propriedade € um efeito quesigtenem obliterar qualquer
manifestagcdo da voz oposta, a fim de legitimar atgpade vista. Linglisticamente, os
enunciados que comportam os enunciados generalizapresentam um ndmero excessivo
de paragrafos curtos em extensdo, em que ha umeidadocorréncia de conectivos
oracionais. Cada apontamento é disposto em umnadoacurto, sem extensdo semantica de
adversidade, concessao, conformidade, ou qualques conectivo que atribua sentido de
explicacéo, expansao, enfim, de complemento aesragtos.

Afora os marcadores linglisticos, um enunciado rgdimente apresenta uma caréncia
informativa.

Uma caracteristica da categoria polémica é a pémdde enunciados cujo sentido
manifesta uma caracteristica da nao-totalidadepdessupostos organizados como ponto de
vista ou como argumento, pois, muitas vezes, naergkzar significa um rompimento com o
senso comum. O arranjo de enunciados que ora ¢jeaaraora particularizam a servigo do
exercicio da argumentacdo é habilidade atribuidaestabelecimento da polémica. Ha
recursos linglisticos referentes a essa ocorrénsiaperadores adversativos, concessivos,
relativos, principalmente, possibilitam a néo-toi@de dos enunciados. O efeito de
apropriacdo do discurso corrente (consensual) morele a uma individualizagcdo que tem
relevancia argumentativa superior a generalizagagisturso que é atribuido a voz de todos.
Portanto, as no¢des generalizantes remetem gettal@eategoria consensual.

A matriz referente a relacdo entre produtor e pstapde redacdo, em ultima andlise,
pontua as estratégias argumentativas; entre elagcao generalizante. A relagdo entre
produtor e interlocutor explica os enunciados gairamtes em funcdo da hipérbole que
ocorre nessas ocorréncias: a figura do exagerai@gmovocar um efeito de suficiéncia, de
completude, de inexisténcia de excecbes. A totididaia esse efeito de suficiéncia como
estratégia de adesado do interlocutor, e, a0 mesmpd, em contraposicao, estabelece uma
possibilidade de refutacdo, ja que basta o intetdtwcconhecer apenas um caso que
contradiga a totalidade para que se dé a refutdgdargumento generalizante. A matriz
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relativa as vozes sociais dota de conceitos conaenfspecto generalizante) e de conceitos
polémicos (eventual refutacédo do interlocutor).

Quanto a auséncia de conectivos, podemos citaregmento de um dos textos: “Os
jovens vem crescendo em meio a violéncia, jovendridea incalculaveis assassinando
pessoas sem pelo menos pensar no significado da @Wdenunciador generaliza ao sugerir
que todos os jovens crescem em meio a violénciap d¢avesse inserido uma oracao
concessiva, tal sentido seria anulaBmbora haja exce¢do a regra, 0S jovens crescem em
meio a violénciaNesse caso, outros recursos linglisticos tambésadam o mesmo efeito:
Uma parte dos jovens crescem em meio a violéAcfaevaléncia de noc¢des generalizantes é
um efeito que consiste em obliterar qualquer mata@fgio da voz oposta, cujo objetivo é
legitimar o polo a defender.

No entanto, em outro texto do cérpus de pesquigans marcadores linguisticos
indicam uma nao-generalizagdo, que indica uma estafdo da categoria polémica: a
expressa@ maioria de(“A maioria das pessoas que cometem crimes saonegme idade
entre 13 a 17 anos” / “A maioria das pessoas s@onfda pena de morte aqui no Brasil” /
“Por que a maioria dos crimes de menores de idadem&ndado e maiores de idade”), e a
aplicacdo do futuro do pretérito, e o modal de ipdskade (“Para que o Brasil mude é
preciso uma forca maior da Justica. E com a ajoedgogterno e do pais poderiam tambem ser
mais reforcadas a penalidade do menor” / “E hojedearpoderiam almentar mais escolas,
mais servigos e associacdes de menore carentesgparndo tenham tempo para cometer
crimes...” / “As Febens também poderiam ter esoelaficinas de variacdes para que ajudem
0 menor a se ajudar na recuperagao de sua difdesdd “E cada coisa que eles aprendem
numa escola ou numa oficina, podem mostrar sealb@alnas ruas”).

Enunciados de uma outra redacdo apresentam tréssativas cuja fungcéo retorica
consiste em evitar nogfes generalizantes: “O assumuito polémico, no entanto, acreditar
que medidas como a reducdo da maioridade ou alqalteeacdo legal ir4 resolver o
problema, é dar as costas para a realidade dag&itydo problema é mais amplo, de ordem
estrutural, € evidente que casos isolados de vi@é&modem estar associados a diversos
fatores, entretanto, a grande maioria é estruterahtdo associados a duas grandes causas”; e
“A ma distribuicdo de renda é desencadeadora derstis males sociais, a miséria causada
por este mal, priva nossas familias de condi¢c@gsadide sobrevivéncia [...] Por outro lado, o
Estado ndo esta conseguindo desenvolver seu papebdlador social”. Os conectivas
entanto, entretante por outro ladotém a fungéo de isolar determinados conceitoogées

mais amplas, generalizantes. Além deles, o enuncigdiza as expressées minha opinido



74

e a grande maioriaque também manifestam a ndo-totalidade das nagiresentadas: “Na
minha opinido, o problema é mais amplo, de ordenutesal, é evidente que casos isolados
de violéncia podem estar associados a diversosefat@ntretanto, a grande maioria €
estrutural, e entdo associados a duas grandesscaasma distribuicdo de renda e a
impoténcia do Estado no papel de regulador socké¢ssa redacdo, os enunciados néo-
generalizantes situam-se na categoria polémicanu@cgador procura isolar um argumento
como se fosse dele, um recurso argumentativo dejito econsiste em particularizar um
pressuposto, que, em Ultima instancia, pertencz &acial.

Identificamos que uma mesma propriedade pode séasi@m a servico do consenso
em uma redacdo, mas em outro texto se mostra umsce@ertinente a polémica. Essa
mobilidade se deve a dindmica das estratégias armafivas.

Observamos também que ha a possibilidade de unursis@presentar — como
estratégia argumentativa — todas as propriedadé®yitias atreladas a categoria consensual.
No entanto, essa mudez aplicada ao discurso opmdto consenso néo significa que o
discurso seja completamente destituido de polénpcas a articulagdo de estratégias
consensuais pressupfe uma nado-utilizacdo de esasatgolémicas. O préprio recorte por
uma entre duas posi¢des opostas entre si implieapuémanifestacdo polémica, mesmo que
elas ndo se manifestem na materialidade do texdse E 0 caso de um outro texto que
analisaremos.

No préximo capitulo, apresentamos uma andlise sixtzle cada redacao do corpus.
No quinto capitulo, expomos o passo final da aeAlgor meio da caracterizagdo das
propriedades ndo determinadas pelas categoriadgiias, bem como da atuagéo das palavras
designativas.
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4 ANALISE DAS REDACOES DO CORPUS

Neste capitulo, expomos a analise dos vinte texugumentativos escolares
selecionados para o corpus.

Indicamos, a seguir, o titulo das vinte redacOetisatias e as notas atribuidas a elas:

REDACAO1 — RED1 — “Maioridade” — nota 8,0

REDACAO 2 — RED2 — “Diminui¢&o da Maioridaderizé’ — nota 6,0
REDACAO 3 — RED3 — Néo ha titulo — nota 5,5

REDACAO 4 — RED4 — Néo ha titulo — nota 6,0
REDACAO5 — RED5 — “Limites Judicial e Deveres® nota 6,0
REDACAO 6 — RED6 — Né&o ha titulo — nota 6,5

REDACAO 7 — RED7 — Néo ha titulo — nota 6,0

REDACAO 8 — RED8 — “Maioridade Penal” — not#6,
REDACAO 9 — RED9 — Néo ha titulo — nota 6,0

REDACAO 10 — RED10 — “Maioridade Penal” — nota 6,0
REDACAO 11 — RED11 — “Vantagem e Desvantagem” —ar®0
REDACAO 12 — RED12 — “Faz de Conta” — nota 1,5
REDACAO 13 — RED13 — Néo ha titulo — nota 3,5

REDACAO 14 — RED14 — “Fabrica de ldelinqiientes” -eta4,0
REDACAO 15 — RED15 — Né&o ha titulo — nota 4,5

REDACAO 16 — RED16 — Né&o ha titulo — nota 4,0

REDACAO 17 — RED17 — Néo ha titulo — nota 3,0

REDACAO 18 — RED18 — “Mentes Perigosas” — nota 2,0
REDACAO 19 — RED19 — “A penalidade do Menor” — n@&#®
REDACAO 20 — RED20 — Né&o ha titulo — nota 4,0

A investigacdo das chamadas propriedades diagmaira a analise dos textos. Tais

propriedades respondem, como decorrentes das esattialogicas (produtor, interlocutor,
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proposta de redagéo e vozes sociais), pela igstdude enunciados consensuais e polémicos,
a fim de promoverem a organizagdo argumentativi@xto.

Em funcdo de nosso principal objetivo — a invesigade enunciados consensuais e
polémicos por meio das propriedades dialdgicas spetisamos uma analise geral das
redacdes, cujo processo consistiria em compargr@wiedades entre as redacgdes, e em
guantificar as propriedades de consenso e de prdémifim de classificarmos o texto uma
producdo consensual ou polémica. Esse procedimsstonostra desnecessério, pois o
consenso e a polémica ndo se delineiam genericarpetd texto, mas estdao pontuados nos
enunciados que compdem o texto; tanto que ha pdgmes dialdgicas generalizantes,
estudadas no capitulo seguinte, que ndo sédo ptades de consenso e de polémica; é o caso
dos marcadores de oralidade na escrita e da sudhgete em primeira e em terceira pessoas.
Como afirmamos, ndo podemos falar em textos predortemente consensuais ou
polémicos, mas sim em enunciados consensuais émjols. De qualquer forma, o ANEXO
C traz um quadro de recorréncia das propriedadesdacdes analisadas.

A partir da préxima folha, apresentamos as vintdagées selecionadas, para
estudarmos as manifestacées das categorias ar@iivesitde consensual e de polémica, a
partir das relacdes dialdgicas entre 0 enunciadggueenunciatario, entre o enunciador e a
proposta de redagdo, e entre o enunciador e as wor&is. Esses enlaces dialdégicos séo
responsaveis pela producdo e pelo arranjo das ipdages dialdgicas das categorias
consensual e polémica, que investigamos.

Trazemos cOpia do original da redagdo em analise;seguida, apresentamos a
transcricdo do texto, e apOs proporcionamos a sEnéh transcricdo traz numeragdo de

paragrafos.
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RED1 — Transcri¢ao:

“Maior idade” / (1) A polémica a respeito da maitade penal, estd constantemente na midia.
Diminuir a idade para responder pelos crimes calostaos 16 ou aos 18 anos? Acho esta
questao irrelevante / (2) Nossas autoridades dewveprimeiramente preocuparem-se em
buscar solugdo para as causas que levam nossos eenundo do crime. / (3) A falta de
perspectivas de um futuro melhor para esses jovems,pais como 0 n0Sso, que Nao Possui
uma politica social estruturada, onde poucos ganhaito e, muitos ganham nada ou quase
nada, é uma das causas que levam ao mundo doesiapdo, cruel, estarrecedor. / (4) Estes
mesmos jovens que cometem estes crimes vivem oavéadm em familia onde seus pais
tentam ganhar o pdo de cada dia, recolhendo lixauaa do subemprego. Jovens que
enveredam pelo mundo do trafico de drogas, porgtzeéa realidade e a oportunidade mais
préxima que possui, de sobreviver / (5) Marginalizg privados de ter uma moradia decente,
escolas preocupadas em realmente capacita-losopasacado de trabalho, desenvolver seu
potencial criativo e laboral, enfim uma sociedade tivesse preocupada e construir politicas
publicas que dessem a esses jovens condi¢cdes dé@dardigna.

A RED1, sob o titulo “Maior Idade”, apresenta mmmpimento com a proposta de
redacda “Acho esta questdo irrelevante”. O sujeito-produtiefende que a polémica é
proposta pela midia, no primeiro paragrafo: “A puiléa a respeito da maioridade penal, esta
constantemente na midia”. Como resposta a investid#tica, por meio desse recorte, 0
produtor promove uma contraposicdo a voz da mai@ieargumento para defesa dessa
posicdo consiste em conceder condigcbes econdmigsisab as familias necessitadas, no
sentido de se evitar que elas se desestruturemta ge levar os jovens a pratica do crime;
revela a falta de responsabilidade do governo erde melhor distribuicdo de renda. A
indicacao de que o tréfico de drogas é uma dageqgdéscias dessa realidade e de que o papel
da escola ndo esta sendo cumprido (ndo o capaai@a @ mercado de trabalho, nao
desenvolve a criatividade dele) sdo argumentospgaeuram justificar a participagcao de
jovens em acgdes criminosas.

A categoria consensual organiza wiocinio lIégico em hip6tese-argumentos-tese
no texto. A hipotese traz que a reducdo da maideigeenal é irrelevante, pois as autoridades
devem combater as causas primeiramente (dois posnparagrafos). Os argumentos sao:
ndo ha expectativa de futuro para os jovens pomdoeha politica social para isso, em um
cenario em que a ma distribuicdo de renda é a adessa falta de perspectivas (primeiro
paragrafo da argumentagdo); os jovens infratoresnsde familias que priorizam o seu
sustento, e ha a insercdo do jovem no trafico dgadr como forma de sobrevivéncia
(segundo e ultimo paragrafo da argumentacéo). @sr@ntos procuraram indicar as causas
gue justificam a irrelevancia da questdo da redugionaioridade penal em detrimento do
combate a elas. Em seguida, a tese é apresentad@nmo paragrafo do texto: os jovens sao
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marginalizados, ndo tém moradia decente, tamposceseolas os capacitam; “enfim uma
sociedade que tivesse preocupada em construiicpslipublicas que dessem a esses jovens
condi¢cdes de uma vida digna”. Trata-se de uma ezagpo da hipotese, que logicamente
passa pela recuperacdo dos argumentos; assimptaddorna-se tese devido a viabilizacao
dos argumentos que a antecedem.

O enunciado de abertura do texto (“A polémica peits da maioridade penal, esta
constantemente na midia”) indica que a questdo elmominfrator € objeto de debate na
sociedade brasileira no momento da producdo do.t&ta participacdo das vozes sdcio-
histéricas.

Um dialogo no género argumentativo escolar naonsieala recortes da proposta de
redacdo; mais amplamente ele abriga também as gozi&ss cujos discursos circulantes ora
veiculam um juizo, ora veiculam o seu avesso. edaccom o0 meio social e a situacdo de
comunicacdo, em se considerando propriamente ociekerargumentativo que deve
acompanhar cada juizo e seu contexto, ha o estabelo de um consenso, nunca pleno.
Entre os assistentes sociais, por exemplo, espevacensenso para a manutencédo da ordem
estabelecida pelo Estatuto da Crianca e do Adaléescporque, em caso contrério, haveria
uma contradicdo: a sociedade puniria um jovem emdao cuja periculosidade ela mesma
gerou em funcdo de sua prépria desordem sociade@snsores de puni¢cdes mais rigidas por
meio de alteragcbes no Estatuto esperam que o0 cns&Fja pela punicdo. Mas se
considerarmos outros meios sociais, encontraremd&iduos com uma percepg¢do de
impunidade, influenciada pela propagacdo de progggmliciais, pela midia, cuja conducgéo
de um juizo se da por uma visdo unilateral. Sem@ fr o estrato social ou o contexto
enunciativo, a polémica também se estabeleceragisustenta um consenso, pela tentativa
de questionamento e de validagédo de conceitos ént@alizados. Afinal, a contraposicéo de
dados é um exercicio polémico; somente assim se fdubtituir um consenso por outro.

Essa instabilidade tipica de discursos tematicreflétida nos enunciados do género
argumentativo escolar, em que se verifica ora eados articulados pela categoria
consensual, ora pela categoria polémica.

A redagdo nao apresentaunciados de aspecto generalizant@orque o produtor
apresenta um numero consideravel de apontamentdadies informativos: a falta de uma
politica para os jovens menos favorecidos, a qoesf# ma distribuicdo de renda, a
desestruturacao familiar, o trafico de drogas, yrohtica educacional profissionalizante,
justificam o paliativo que serve como ponto dearisds autoridades devem enfrentar os

problemas de base antes de pensar em alterac@egsfacao.
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Além da auséncia de enunciados estereotipadodgindas aplicacbes de conectivos,
como estas relativizagdes: “A falta de perspectdasim futuro melhor para esses jovens,
num pais como 0 nosso, que ndo possui uma pdiicial estruturada, onde poucos ganham
muito e, muitos ganham nada ou quase nada, é wEadaas que levam ao mundo do crime
estupido, cruel, estarrecedor”.

Na redacgdo, ndo verificamos a ocorrénciare@éucdo tematica em funcdo da
diversidade de ramificagcbes derivadas do rompimeotom o texto-estimulo: a
responsabilidade das autoridades, a falta de pmisp® para o menor infrator, a
desestruturacdo das familias, etc. Por extensdo, h#@ a adocdo parcial de um
posicionamento

A polarizagdo ndo é aplicada, embora o produtor estabeleca ulaghoede causa e
efeito. Ele insere uma justificativa para essacéala a falta de perspectiva € causa e a
criminalidade é o efeito; a auséncia de condi¢ctes @ capacitagdo dos jovens para o
mercado de trabalho € a justificativa.

O enunciado argumentativo-descritivg no quarto paragrafo, ndo é manifestacdo do
consenso, ja que corresponde a um dos argumer@iosgorresponde a uma informacao
dispensavel: “Estes mesmos jovens que cometem eshass vivem ou sobrevivem em
familia onde seus pais tentam ganhar o pdo de dajarecolhendo lixo na rua, do
subemprego. Jovens que enveredam pelo mundo dootrdé drogas, porque esta é a
realidade e a oportunidade mais proxima que podsigpbreviver”.

N&o se verificam no texto as seguintes proprieddiddgicasparafrase de trechos
da propostae interrogativas retoricas.

Chama-nos a atencdo que o produtor usa somentemo jevenspara designar o
infrator: menor infrator, marginal, delingliente;.dsso € coerente pela postura dele: atribuir
ao jovem infrator uma posi¢cdo de passividade, @spus atos sdo fruto do esquecimento das
autoridades.
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RED2 — Transcrigao:

“Tema — Diminui¢do da maioridade penal” / (1) E oapivel ignorarmos que nestes Ultimos
dias, a violéncia tém sido muito banalizada. / k&ios de comunicacdo, tais como:
videogames, internet e televisdo, tem contribuida mue criancas se familiarizem com o
crime. Pois hoje é comum que para uma mae ter “ooc@ de sosségo, tenha que
recomendar a televisdo para seu filho, como forendistrai-lo. / (3) E sem se importar com a
gualidade dos programas que a crianca assistejtpagoe a televisdo o eduque. / (4) Sem
contar a estrutura familiar que é a base de und&alaPois um lar conturbado sem orientacéo
e carinho, colabora para que uma crianga seja ua dandidato a se ingressar no mundo do
crime. / (5) Porém, cada pessoa deve respondesgogratos, e sem sombras de duvidas, um
adolecente de quatorze ou dezesseis anos de mlaglensiito bem o que faz e aproveitando o
fato de estarem livres de puni¢cdo, cometem crirdelsalbos. / (6) Sou a favor da diminuicédo
da maioridade, ndo que eu creia que tais punigf@sais) possam consertar um jovem
criminoso, mas que deva prevalecer o maior dirgite ha na constituicdo, que é o direito a
vida. E diariamente, pessoas inocéntes perdem \@das ao pararem préximas a um
semaforo ou por causa de um par de ténis. / (79 #don que ser feito, e infelizmente, por
descuido de pais que ndo souberam instruir séwosflilo caminho que eles deveriam andar, a
sociedade paga altos precos e cabe as autorideidedals criminosos.

Na RED2 “Tema — Diminuicdo da maioridade penal’rifiamos umareducgao
tematica: o produtor atribui aos meios de comunicacéo pacpéla criminalidade de menores
de idade; reducdo que permeia todo o discurso.

Na esteira dessa questdo, entendemos que se ranifies outra propriedade
dialégica, apolarizacda passa-se de uma extremidade a outra (a causaems de
comunicacao, o efeito: criminalidade juvenil), geido alguns vazios que poderiam incitar
contra-argumentacdes prejudiciais a conducdo daiteraghio tematica; em outras palavras,
apaga-se o caminho para a polémica. A exemplodig@e, que acreditamos desfavorecer a
contraposicdo de conceitos, a polaridade dos radscé uma forma de conducdo para o
estabelecimento do consenso: a mae quer sossego,igso expde o filho a televisao; isso
desorienta a familia, e implica a falta de caringpoe acarreta, por conseguinte, um “forte
candidato a se ingressar no mundo do crime”. Natagne essas passagens apagam 0S meios
gue levariam a conclusdo de queriancaesta muito sujeita a insercdo na criminalidade, ou
seja, a instituicdo de um conceito quase totakzanotfilho em meio a uma familia
desestruturada pela televiséo corre sérios rise@s dornar um criminoso.

O posicionamento do produtor de que é a favor dagé& da maioridade penal, mas
gue ndo acredita que “tais punicdes (penais) possarsertar um jovem criminoso” néao
deixa de ser um rompimento de um senso comum; oc&do que pleiteia a punigcdo do

adolescente como medida de contencdo da violéfcaa-se daadocgdo parcial de um
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posicionamento embora ndo rompa com a determinacdo exigida pefzopta de redacgao, o
enunciador acata um dos poélos previstos por ela, paecialmente, por meio de ressalva. A
despeito dessa manifestacdo polémica, o produstifiga-se por um meio, novamente,
redutor e polarizado da categoria consensual: “¢eaalecer o maior direito que ha na
constituicdo, que é o direito a vida”. O argumergterente ao fato de adolescenteer
consciéncia do crime praticado e da sua impunidadstitui-se um lugar-comum.

A categoria consensual atinenteparafrase de trechos da proposta de redacéo
apresenta algumas ocorréncias. O uso dos nunepraterzee dezessejspor extenso, da
forma como aparecem na proposta (“um adolecentgudtdrze ou dezesseis anos de idade
sabe muito bem o que faz”) revela o respeito a wdeto adotado por outrem, tido como
formalidade aplicada a textos dessa natureza; pogabido que normalmente as pessoas
utilizam os algarismos arabicos para representasenumerais.

Houve uma tentativa de aplicacao rdeiocinio l6gico hiptese-argumentos-tes®©
segmento l6gico da hipdtese ndo ocorre, porqueterldoutor ndo tem, de inicio, a
informacdo de qual seria o posicionamento do poydi@omente no sexto paragrafo, este
manifesta a sua opinido a favor da reducao da ad® penal, embora ressalve que isso ndo
resolvera o problema; portanto, esse sexto pagrafparagrafo posposto a ele comportam
a tese. Os paragrafos antecedentes indicam os emngpsrgue procuram defender o ponto de
vista; basicamente sdo dois: a méa influéncia ddssme comunicacéo e a falta de estrutura
familiar. Pela reducdo tematica, os argumentos nandeser sintetizados: a inabilidade dos
pais que permitem que a televisdo eduque seussfitamusa um cenario propicio a
criminalidade infanto-juvenil. A adocdo de um madde raciocinio preestabelecido para a
redacdo do texto argumentativo é manifestacaotegada consensual.

O texto ndo apresenemunciados argumentativo-descritivogjue reproduzem fatos
do cotidiano e constatac6es de pleno conhecimemtimtdriocutor; dispenséaveis, portanto,

7

para a argumentacdo. A inexisténcia de enunciadosodstatacdo é uma caracteristica
polémica, porque a predominancia tematica € um oafégil para a contraposicdo de
conceitos no género argumentativo escolar.

A adocédo parcial do posicionamento a favor da diméo da maioridade penal
provoca uma tendéncia a um distanciamento rdgges de aspecto generalizant&Jm
conceito concessivo permeia a sua subjacéncia: &favor da diminuicdo da maioridade
penal, ndo que eu creia que tais puni¢cdes (pepag&am consertar um jovem criminoso”
equivale &Sou a favor da diminuigdo da maioridade, emboraenedite que isso ndo resolva

0 problema A contraposicdo de conceitos, com a consequest@igsdo de uma sem a
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anulacdo da outra € uma habilidade polémica. Al&sod ha outros marcadores lingiisticos
gue também conduzem a semantica do texto para-gem@ralidade. A express&ocomum

em “Pois hoje € comum que para uma mae ter ‘um@dacsosségo’, tenha que recomendar
a televisao para seu filho”, confere o sentido de g atitude discriminada é prépria de uma
maioria, mas nao que seja uma regra livre de ercé&g&erbocolaborare o grupo nominal
forte candidatpem “Pois um lar conturbado sem orientagéo e lsayicolabora para que uma
crianca seja um forte candidato a se ingressar unmdendo crime”, também indicam uma
nao-totalidade: um lar desestruturado € um dosdatque poderiam conduzir um menor ao
crime, mas ndo o unico. Assim, enunciados ndo-génentes propiciam a conducdo para a
categoria polémica, pois ha contraposicao a caxeiistalizados socialmente.

N&o ha, no textorompimento com a proposta de redacdonem o uso de
interrogativas retoricas.

A nominatacrianga, adolescente filho remete a uma atribuicdo de passividade ao
sujeito-objeto. Um cenario em que ele é fruto destida danosa da televisdo e do “descuido
dos pais que ndo souberam instruir seus filhosénrego dgovens criminosoprecede o
verboconsertarem uma oragéo cujo sentido ndo incrimina o meawcontrario, ele defende
gue a reducdo da maioridade penal nao resolve blepna; portanto, o produtor n&o

abandona o conceito de passividade.
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RED3 — Transcri¢éo:

(1) O que acontece com nossos adolecentes queiadevestar diante de um mestre,
aprendendo a conviver com nossa sociedade “pr&capiendendo a lutar por seus direitos,
em vez de mostrarem 0 seu rancor contra os quaveosmvcometendo crimes graves. / (2)
Merecem ser tratados como um preso qualquer, uftoagiue tem total responsabilidade por
seus atos. Se jogarem um adolecente nesta mesg@# pue € realmente arruinada e
deploravel, serd que saira desta um cidaddo ppare voltar para nossa civilizagdo, com
proposito de uma vida melhor? Com certeza néo. tls3o que acontece ndo vai mudar se
diminuir a idade penal deles, esses seres humanosgitura, sem uma estrutura familiar,
precisam de apoio tem que melhorar os departameqiescuidam desses adolecentes
(FEBEM). Ensinarem a trabalhar, alguma profissaatar reeducar, pois eles sdo pessoas
vazias e precisa de ajuda, e ndo de mais drogegrraorrupc¢do. E € o que vao encontrarem
se 0s jogarem sim pois eles s&o jo(ga)dos no sistancerario de hoje. / (3) E s6 uma valvula
de escape querer diminuir a idade penal, fica faa@ié para os mandantes do pais, do que
reformar toda estrutura carceraria. E quanto nmrsrante € mais facil de enganar. / (4)
Temos de nos mostrar fortes e ser contra essaddsagarem a EDUCAR nossas criangas.

A REDS, sem titulo, situa-se no discurso contrd@riceducdo da maioridade penal.
Desse modo, o discurso consensual do poélo contpiioneia todo o texto: a base da
argumentagao consiste no conceito de que a pré&apnopicia a ressocializacdo, a defesa de
gue se deve reeducar o infrator, concedendo-Ihéigies para usufruir de uma profisséo, e a
revelacdo de que a reducdo da maioridade € atiticheda para os governantes, jA que se
trata de um paliativo.

As propriedadeseducao teméticae polarizagdo ndo se estabelecem, pois o produtor
insere um recorte tematico (n&o a reducao, pad@mao ressocializa) que permite diversas
ramificagbes: “seres humanos sem cultura, sem whatara familiar [...] Ensinarem a
trabalhar, alguma profissdo, tentar reeducar refisam de ajuda, e ndo de mais drogas,
rancor, corrupcao”. Além desses dados, o arguniguot@nto mais ignorante é mais facil de
enganar” é mais uma amostra de que a preocupagairgintetizar as idéias, mas tornar a
tematica plurivalente.

Uma particularidade do texto decorre de debatesygvidos por trésterrogativas
retéricas: “O que acontece com nossos adolecentes que devestar diante de um mestre,
aprendendo a conviver com nossa sociedade ‘precagpi@ndendo a lutar por seus direitos,
em vez de mostrarem 0 seu rancor contra os quaveomyvcometendo crimes graves”; “[Os
adolescentes] merecem ser tratados como um predgugu, [como] um adulto que tem total
responsabilidade por seus atos”; e “Se jogarem dofeeente nesta mesma prisdo que é

realmente arruinada e deploravel, sera que sagta den cidaddo pronto para voltar para
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nossa civilizacdo, com propdsito de uma vida m&hdd primeiro enunciado traz consigo as
respostas a esta interrogativa formulada: “o quentace com nossos adolecentes” que
cometem crimes. As respostas séo: eles ndo esate'dle um mestre”, ndo aprendem “a
conviver com nossa sociedade ‘precaria’™, tampoapgendem “a lutar por seus direitos”;

mostram, em vez disso, “0 seu rancor contra oxgaoeivem”. No entanto, o enunciador néo

refuta um contra-argumento, a despeito da preexist&as respostas, pois dialoga com o
interlocutor quais sdo as causas que afastam orrdararientagéo escolar.

Uma propriedade desse recurso retdrico consistenaizrialidade da voz a ser
contraposta. Essa materialidade, no entanto, cersdwn fatores lingiisticos e discursivos
que procuram rebaté-la simultaneamente a expos@@asegundo enunciado interrogativo
materializa a voz a contrapor que defende a purdgamenor infrator: tratar os adolescentes
como um preso qualquer; no entanto, 0 enunciadoatngoz contrapost&. O uso do verbo
merecercuja acepcao se aproxima de “ter méritos ou démsésuficientes para ser digno de
algo” (BORBA, 2002, p. 1029), em detrimento de umr@ possivel, por exemplo, o modal
dever em “devem ser tratados como um preso qualqu&dri® que o uso do verlmoerecey
neste caso, incita a defesa de que ndo é justorecimento de um castigo ineficaz ao
infrator. ii) A aplicacéo da expressém preso qualquerevela que o adolescente infrator n&o
deve ter 0 mesmo tratamento do que um adulto apado.iii) O produtor por meio da
expressaaotal responsabilidadeaambém procura argumentar que ha disparidade entre
adolescente e o adulto: aquele ndo é responsavelegte. Assim, caracterizemos a
interrogativa retGrica como um recurso argumeraaiservico da categoria polémica, porque
revela o debate entre vozes.

A categoria polémica também responde pela ndoeggdlo dométodo l6gico em
hipotese-argumentos-teseNao ha a divulgacdo de uma hipdtese; a tese egosnantos
estdo dispostos em meio a paragrafacdo. O paragratautorio é predominantemente
descritivo, pois extrai caracteristicas do cotidiaNo segundo paragrafo, é estabelecido o
ponto de vista (tese): a adocdo da maioridade pmymldezesseis anos, que pressupde o
encarceramento do menor com perigosos criminosaltead ndo deve ser implementada
(“Isso tudo que acontece nao vai mudar se dimmuglade penal deles, esses seres humanos
sem cultura, sem uma estrutura familiar, precisagn agpoio tem que melhorar os
departamentos que cuidam desses adolecentes — FEB&dharem a trabalhar, alguma
profissdo, tentar reeducar, pois eles sdo pessassve precisa de ajuda, e ndo de mais
drogas, rancor, corrupcdo”). Essa tese € sustep@dalguns argumentos distribuidos no
mesmo paragrafo: os criminosos-adultos sdo totaémesponsaveis por seus atos.



89

A redagédo ndo apresenta as seguintes propriedasdesimento com a proposta de
redacdq enunciados argumentativo-descritivos parafrases de trechos da proposta de
redacaoe enunciados de aspecto generalizante

As designacdeadolescente, seres humanos, pessoas vazias, sipaga o sujeito-
objeto indicam a posicdo de passividade do mersyltado de uma educacao inoperante.
Esse posicionamento condiz com o recorte temagsfadoravel a reducdo da maioridade

penal.
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RED4 — Transcrigao:

(1) Com certeza, eu opinaria para a diminuicdo demmdade penal dos atuais dezoito anos
para dezesseis, mesmo sabendo tratar-se de umcatwstitucional, a proposta € necessaria,
no meu ponto de vista, ndo s6 porque o0 “adoleceat®” questdo esta perfeitamente
consciente do seu estado de direito, tanto qusozieho, sem a opinido de qualquer pessoa,
seja ela adulto ou ndo, pode escolher o dirigedemo do pais, que nada mais €, 0 n0sSso
Presidente da Republica. / (2) Quanto ao Estatat@Cidanca e do Adolecente, algumas
mudancas seriam benéficas mas elas, ndo basta(@)rAos nossos governantes, a quem eu
atribuo noventa por cento da culpa, teriam queratisan bons olhos e muita vontade de
acertar, para essa instituicio chamada Febem, queuaver esta falida, desprovida de
pessoas capacitadas para recosializar os mendrawias que nelas ficam encarcerados,
entregues ao Ocio e a malandragem. / (4) Quantoranss brutais que a eles sédo atribuidos
como o do casal morto no sitio em Embu, e ao udsdnminado de drogas e outras
barbaries, nada mais € que o retrato vivo da faedessa instituicdo chamada Febem. / (5)
Quando digo que sou favoravel a diminuicdo da nuEde penal para dezesseis anos, € para
gue o menor adolecente, com algumas mudancas atutestia Crianca e do Adolecente,
junto com uma reestruturacdo geral do nosso govameelacdo a Febem, “devolva o nosso
menor adolecente ou infrator” a nossa sociedadeas mapido possivel, com saude,
educacao, amor e Deus no coragao.

O produtor da RED4, sem titulo, instituiado¢do parcial de um posicionamento
pois defende a reducdo da maioridade penal paressks anos, mas com ressalvas:
“algumas mudancgas no Estatuto da Crianca e do Ae€lotle, junto com uma reestruturacéo
geral do nosso governo em relacdo a Febem”.

A RED4 também apresemnparafrase de trechos da proposta de redagaé posicéo
favoravel a reducdo da maioridade penal é susiniedse texto argumentativo pela
reproducado ou pelo aproveitamento de dados do-estfmulo: “mesmo sabendo tratar-se de
um ato inconstitucional, a proposta é necessarjanfio s6 porque o adolecente em questéo
esta perfeitamente consciente do seu estado d®diemto que [...] pode escolher o dirigente
maximo do pais”. O enunciador promove um debate ergt dados expostos pela proposta: a
diminuicdo da idade penal é ato inconstitucionajusido os opositores dessa medida; em
contrapartida, um argumento dos defensores da deddg maioridade — o menor infrator
tem consciéncia do que faz — é contraposto conmdigasiva pela posicdo do produtor. Ele
volta a dialogar com a proposta neste enunciadaraf® ao Estatuto da Crianca e do
Adolecente, algumas mudancas seriam benéficassnatas, ndo bastariam”. Aqueles que
defendem a manutengcéo da maioridade, pela propagtaditam que bastam alteragdes no
Estatuto, mas isso é contestado pelo produtordis@®, embora ele aceite mudancas na lei.
A mencgdo que o produtor faz ao crime € mais umapmento da proposta: “Quanto aos
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crimes brutais que a eles sdo atribuidos como cadal morto no sitio em Embu, e ao uso
indiscriminado de drogas e outras barbaries, nala éque o retrato vivo da falencia dessa
instituicdo chamada Febem”. Assim, o aproveitamed® conteddos € um recurso
argumentativo revela uma outra manifestacao dgaatepolémica.

Ha o estabelecimento daaciocinio l6gico hip6tese-argumentos-tese uma
manifestacdo da categoria consensual. Os dois ippsnparagrafos comportam a hipotese,
embora tragam alguns argumentos: o menor tem @msaide atos improprios que comete, e
a possibilidade de ele escolher o presidente ar gk dezesseis anos, apesar de ele ser
inimputavel criminalmente conforme determina a @s. dois paragrafos seguintes discorrem
sobre os argumentos; sdo 0s paragrafos argumestdtivdesenvolvimento), que expdem as
causas do problema: um paragrafo indica a culpabiéi dos governantes e o outro, a
inefichcia da instituicdo assistencial, a Febemte8e, no ultimo paragrafo, consolida,
coerentemente, o0 recorte opinativo por meio dacagdio de solu¢des: mudangas no Estatuto
e “reestruturacdo geral no nosso governo em relagaebem”. Essa conducao légica ocorre
apesar da aplicacdo de argumentos na hipoteseter@ando uma manifestacdo polémica.

A concluséo, no ultimo paragrafo, que comportasa,teonsolida o recorte favoravel a
proposta de reducdo da maioridade, e pontua qudugads seria uma reestruturagdo das
Febens pelo Governo, a fim de efetivar a ressaaigdio do menor infrator, além da reducao
da maioridade e de mudancas na legislacdo. Assitamos que a defesa a alteracbes no
ECA é argumento contrario a reducdo da maioridatelpexposta pela proposta de redacao;
no entanto, o produtor o utiliza como argumenterpducdo, como evidéncia para defender o
seu ponto de vista. Essa ocorréncia revela que dssihilidade de transposicdo de
argumentos: sao vozes sociais que transitam perassfliscursivas, mesmo divergentes.

Em funcdo do recorte tematico favoravel a diminmigda maioridade penal,
entendemos que ndo f@mpimento com a proposta de redacao

A categoria polémica também rege o0 ndo-empregoemeciados de aspecto
generalizante Por exemplo, o enunciado “Quanto ao Estatuto mEn€a e do Adolecente,
algumas mudangas seriam benéficas, mas so eladasariam”, o conectivo adversativo
masanula o efeito de totalidade que a oragdo antetedende a significar. A partir desse
posicionamento ndo generalizante, a argumentacaadiizida a limitar a polaridade exigida
pela proposta de redacédo: posicionar-se a favoediagzdo da maioridade penal ou contra ela.
A ndo-totalidade das nocdes, no discurso, é maaifagpor meio da redacdo do paragrafo-
tese: o enunciador posiciona-se a favor da medelsde que haja mudancas na legislacéao e

reestruturacdo nas Febens.
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N&o se verificam no texto as propriedadeducdo tematicae os vazios légicos que
determinam golarizacdo bem como amterrogativas retoricas. O didlogo com a proposta
de redagdo como principal recurso de argumentaglcado pelo produtorEnunciados
argumentativo-descritivostambém ndo séo verificados na redacéo.

O uso das designacdadolescentdentre aspas)nenor infratore menor adolescente
com que o produtor se refere ao sujeito-objeto expdapel passivo desse sujeito, pois o
produtor imputa ao Estado a responsabilidade: ressos governantes, a quem eu atribuo
noventa por cento da culpa”. Uma progresséo secaaqtie defenda a reducdo da maioridade
nao preservaria 0 menor de idade nesse grau deigads; por isso, entendemos que ha um
rompimento da ordem consensual. Apesar de o prodatposicionar favoravel a reducao,
expor que somente a redugdo nao resolve o problem@nder que os governantes tém a
culpa, defender a inoperancia da Febem, etc., etnunea passagem do texto criminaliza o
menor infrator; mas, defende a reducdo da maioeigeshal como medida para a contengéo
da criminalidade.
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REDS5 — Transcrigéo:

“Limites judicial e deveres” / (1) A maioridade adszesseis anos e ndo mais aos dezoitos,
discutida na atualidade nega que s6 haja uma s&da situacdo dos adolescentes deveria ser
muito ampla e julgada minuciosamente porque abrangge sociedade vitimas de abusos de
disturbios violentos de homens infantis. / (2) Onorequando comete um crime, ele sabe o
gue faz, tem consciéncia de que o feito é negatias, infelizmente conhece sua impunidade
perante a lei. / (3) Aproveitando dessa situacdmenor” é usado como pivd para grandes
proezas sanguinarias e maléficas. Os fatos horseqae aparecem nos jornais, nada mais é
planejamentos dos grandes engenheiros do crimdtqadoandidos), que ao jogarem ao
jovem a tarefa macabra, ficam isentos de uma c(eaa) judicial maior. / (4) Seria
enganoso dizer que um menino de dezesseis anosenie ao cometer um crime. Ao / (5)
Ao assumir um compromisso dessa natureza ele pams®prejuizos e lucros. / (6) Os
adolescentes de hoje estdo sempre prontos parareeamelhor, brigam por nada reagin(do)
as minimas situacdes que venham a contrariar snagbes do momento e inconsequentes
passam dos limites, normais de comportamentosaskpepela educacéo familiar e social. /
(7) Ao diminuir a maioridade para dezesseis sGadaposses de maiores direitos a pessoas
gue deveriam conhecer e respeitar seus deverdganmium pouco a violéncia, pois
pensariam um pouco mais para cometerem seus éerados. Mas ainda ndo seria suficiente.
/ (8) Aqueles que defendem a maioridade aos dezmis e alteragbes no ECA estdo no
caminho certo, s6 assim os jovens infratores sdrmatados com a devida culpa que merecem
e passariam a negar participar, ser pivd dossfetiminosos, envolvendo adultos mandantes
e deixariam de pensar na impunidade os menores.

A REDS5, sob o titulo “Limites Judicial e deveregpresenta @ado¢do parcial de
posicionamentq porque o produtor, no paragrafo final que compartese, defende que a
reducéo da maioridade penal somente faria sentiduisa medida fosse tomada: alteragbes
no Estatuto. Ainda assim, ele defende a manutetigaoaioridade aos dezoito anos. Trata-se
de uma manifestacdo da categoria polémica, poiioceador posiciona-se por um dos pélos
(a favor ou contra) exigidos pela proposta de r@dlagntretanto, defende o acatamento do
polo com ressalva. Dessa forma, h4 o debate compmgta de redacdo, em que o produtor
dialoga com a voz favoravel a reducdo; entende gueducdo inibiria “um pouco” a
violéncia, mas isso “ainda ndo seria suficiente’uré dialogo com a voz contraditéria;
manifestagcéo da categoria polémica.

O texto apresenta destacadamente a propriedadentef@parafrase de trechos da
proposta de redacao Inicialmente, o produtor defende que a questaondmridade aos
dezesseis anos ndo é consensual, ou seja, naerdprapenas um foco. Seguindo o dialogo
com a proposta de redacao, ele entende que o rtEmoconsciéncia de seus atos: “Seria
enganoso dizer que um menino de dezesseis anoscénie ao cometer um crime. Ao
assumir um compromisso dessa natureza ele penssupmjuizos e nos lucros”. E

manifestacdo da categoria consensual, ja que spera€®s novos argumentos para
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consolidagédo da defesa do ponto de vista, ou, 80 da aplicacdo de um exercicio contra-
argumentativo, espera-se uma contraposicdo a egsenento reiterado. Entretanto, a

argumentacgao insere posteriormente um conceitm@odaz parte dos argumentos indicados
pelo texto-estimulo: o aliciamento de menores pelfmsinosos adultos.

A redacdo ndo segue a formalizagdo do raciocim@dohipotese-argumentos-tese,
orientado pelo ensino de redacdo mais tradicioNab podemos afirmar que se trata
necessariamente de uma incursédo da polémica, pdie-eevelacdo da hipétese no inicio do
texto compromete a compreensdo do leitor: o redemgtico somente se estabelece no
altimo paragrafo (“Aqueles que defendem a maiordaos dezoito anos e alteragcdes no ECA
estdao no caminho certo”).

A categoria consensual promove var@sunciados argumentativo-descritivos O
fato de o produtor somente deixar clara a sua @osip uUltimo paragrafo, e de ele se
posicionar contra a medida, mas produzir enunciggdesora parecem conduzir a um pdlo,
ora a outro polo conferem a esses enunciados urmaema mais descritiva do que
propriamente argumentos tematicos que procuraniligeabo ponto de vista. Vejamos. No
segundo parégrafo, o produtor enfatiza que o miefiator tem consciéncia do que faz; no
terceiro, insere que ele é aliciado por criminos@gores-de-idade; no quarto paragrafo, ele
assume compromisso com o aliciador e tem ciénci@ejaizos e de lucros que podem advir
disso; no sétimo paragrafo, revela que a medidaedecdo conteria a violéncia, embora
entenda que ela ndo seja suficiente. Assim, olaatgior é levado a manter uma expectativa
de que o produtor se posicione a favor da meditlaetanto, o leitor é surpreendido com a
defesa, no ultimo paragrafo, da manutencdo da idade aos dezoito anos.

O sexto paragrafo também comporta uma constatacéomportamento instavel dos
adolescentes provoca superagdes de limites, quenatoariados. Assim, constatacdes que
passam a servir de argumentos, sem que colabotemamtemente para a defesa do recorte
tematico, situam-se no consenso, principalmentgyeodescrevem caracteristicas plenamente
dispensaveis, muitas vezes, lugares-comuns.

A polarizagdo é propriedade dialégica também verificada na aeguatdo pro-
consenso: “Ao diminuir a maioridade para dezesasess sO dariam posses de maiores
direitos a pessoas que deveriam conhecer e respai® deveres. Inibiam um pouco a
violéncia, pois pensariam um pouco mais para cametseus feitos errados. Mas ainda néo
seria suficiente”. Nesse enunciado, em um pola bancordancia de que a reducéo inibe a
violéncia ainda de forma nado satisfatéria; em oyitdo, os menores ndo cometeriam

infracoes.
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Notamos, portanto, que o produtor ndo justificaetagéo causa e efeito. Esse
apagamento é uma estratégia que procura ndo-palertanto que se ele afirmasse que nao
adiantaria a reducao, caso nao haja mudancas (2d&), ele poderia ter a necessidade de
explorar mais a questdo. A mesma polarizagdo a@rem um extremo, a manutengdo da
maioridade penal; de outro, os infratores “seriaatatios com a devida culpa”. A relacao
causa-efeito carece de encaminhamento.

O apontamento aleatério de argumentos descritisoduz ao enquadramento desses
enunciados comonoc¢des generalizantgs porque eles n&do apresentam tendéncia a
particularidades que os distanciam do exerciciocalatra-argumentacdo: o infrator tem
(sempre) consciéncia do que faz, o menor é (senaficiado, o infrator de dezesseis anos
(nunca) é inocente, eles (sempre) pensariam umopmaés antes de cometerem 0s crimes.
Sequer poderiamos entender que o enunciador psseuisstificar o seu ponto de vista, que é
uma particularidade, por meio de enunciados argtatieos cujos sentidos séo
generalizantes. Ademais, 0 sexto paragrafo tramargadores linglisticosempree nada
gue remetem a aspectos generalizantes: “Os adonlesoge hoje estdo sempre prontos para
levarem a melhor, brigam por nada reagin(do) asinmag situacdes”. Porém, essa
manifestacdo consensual da generalizacdo é pagcigdnnterrompida por dois enunciados
gue nao generalizam os dados que comportam.

As demais propriedades ndo compdem as estratégmsnentativas do texto:
reducdo tematica rompimento com a proposta de redacae interrogativas retoéricas.

Os designativosadolescenteshomens infantismenor (sem aspas)menor (entre
aspas),mening joveme jovens infratoresconduzem o encaminhamento para a tese. Esses
marcadores indicam a passividade do menor, que skvpunido, embora ele seja, muitas
vezes, aliciado. Podemos justificar esse entendonpar meio da observacdo de que a
argumentacgao, pela categoria consensual, eviteoodesermos comagressor, bandido,
delinquiente, criminoso, margindkso produz uma coeréncia para a conducao dditama
argumento que rege o aliciamento de menores tansogere esse papel de passividade ao
sujeito-objeto.
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RED6 — Transcricéo:

(1) Sou absolutamente contra a diminuicdo da ntEde penal, por que acredito que o
problema vai além de “algumas alteracdes no EstaatCrianca e do Adolescente”. / (2) O
E.C.A. foi cuidadosamente elaborado, estudado,jaalale gracas a Deus, aprovado, apos
muitas tentativas de sensibilizar as autoridadesega, foi-se criada a maioridade penal, em
base ao direito que a crianca e o adolescent@g, esimo infratores, tém de serem assistidos,
acompanhados e amados. / (3) Assistidos em suacéonde vida, na maioria das vezes,
desastrosas sem perspectivas nenhuma de atingiottess diferentes do crime, do trafego,
do roubo. / (4) Acompanhar o menor infrator, aelol e etiguetado como “marginais”
“monstros mirins”, numa atitude que favoreca o agsicolégico, moral e fundamentalmente
0 respeito como pessoa humana, independentemergaedele tenha cometido ou venha a
cometer, porque esses menores ndo sao o que faz(hProteger e amar a crianca é cuidar
a sociedade para o amanha e esse ato foge dadgues governamentais, pois implica um
mundo novo e solidario, uma justica cega pela \terdaa violéncia destruida pela ternura da
paz. / (6) Uma crianca mata por que seu ambiergialse sua desestrutura familiar tem o
crime como meio de vida jA que a vida ndo encootiteo meio. / (7) Mais viavel que
“algumas alteracdes no E.C.A.” seria acabar cotnr@gersidades” do crime organizado sem
nenhum escrupulo que usa a crianca e o adolescente iscas indefesas para proteger e
livrar o verdadeiro criminoso e assassino; ofereweios para a crianga e o adolescente
desenvolver-se como pessoa que acredita em sieemposencial, acabar com o “buraco” ou
“janela humana” que se denomina hoje FEBEM porqae saem os futuros pais com
“mestrado” e “doutorado” em crimes e assim mais damailia infratora... / (8) Em nosso
pais, ainda predomina a sensibilidade latina queviia ao E.C.A. que € a Unica voz de
milhares de criancas e adolescentes. / (9) O eicioso do crime nunca vai se romper porque
se houver a diminuicdo da maioridade penal, estenum futuro ndo tao longinquo
aprovando a pena-de-morte, o genocidio e tristesr@erixtingdo da espécie humana. / (10) E
muito mais facil comecar fazendo “algumas altera¢fleoje no E.C.A., amanhad na nossa
Carta Magna e assim a decadéncia de nosso idemtidatho pessoa brasileira vai
desaparecendo e o que € pior, impune... / (11) Aegto minha opinido porque acho mais
simples colocar diante de uma crianca ou de ad=éscde repente 0S mesmos que mataram,
uma arma e as portas abertas para um horizonte,digixando que ela escolha o que mais a
fara sentir assistida, acompanhada e amada.

Na REDG6, sem titulo, um recurso argumentativo atotaonsiste em refutar o ponto
de vista antagdnico e os argumentos em contramopsepriamente menciona-los de maneira
explicita na materialidade linglistica, mas o efmdar mantém o dialogo com a proposicao
oposta, principalmente por meio da proposta decéalnclusive, o produtor parafraseia
uma sentenca da proposta de redagdo como citagBpnias alteracbes no Estatuto da
Crianca e do Adolescente”. Essa construcao enp@&sase repete no texto mais duas vezes:
“mais viavel que ‘algumas alteracfes no E.C.A’asadabar com as ‘universidades’ do crime
organizado” e “E muito mais facil comecar fazendiumas alteracdes’, hoje no E.C.A,
amanha na nossa Carta Magna e assim a decadéno@sste identidade”. Dessa forma, a
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categoria consensual € manifestada pelacdo parcial de um posicionamentoprincipal
efeito causado para o interpretante pela arquitettgumentativa. Além disso, parafrase

de trecho da proposta de redacdoA adocédo parcial € manifestacdo da categorianpoé

em funcdo da fuga da polaridade que o texto-estiexije. Excepcionalmente, nesse caso, a
parafrase é uma propriedade polémica, pois o poodatutilizou para adotar o recorte
polémico.

Além da parafrase de trechos da proposta de redagdemos observar a aplicacdo de
outros recursos. Aolarizacdo é revelada principalmente na seguinte sequén€iacitlo
vicioso do crime nunca vai se romper porque se éloavdiminuicdo da maioridade penal,
estaremos num futuro ndo tdo longinquo aprovandpema-de-morte, o genocidio e
tristemente a extingdo da espécie humana”. O poochdto explica os estagios que levariam
do genocidio a referida extingdo; manifestacacatiegoria consensual.

Ocorre o respeito acaciocinio légico hipétese-argumentos-tesgois o produtor
insere um primeiro paragrafo, introdutorio, em gupde a hipdtese: a favor da reducdo da
maioridade penal. ApGs, exerce a argumentacaogadoda paragrafo: destaca o Estatuto
como a Unica protecdo para criancas e adolescelatieside que o contato do menor com 0s
maiores de idade nas prisbes é prejudicial ao men@revé que alteracbes na legislacéo
poderiam representar a abertura de um precedeateuminaria com a pena de morte e com
a extincdo da espécie humana. O Ultimo paragrafodrtese: a defesa pela assisténcia aos
menores infratores, em vez de puni¢cdes. O resmitonodelo é uma manifestacdo da
categoria consensual, em funcdo de se tratar denétmdo preestabelecido, a despeito da
seguranca que ele propicia ao produtor.

O texto apresentanunciados argumentativo-descritivos O segmento descritivo
mais relevante refere-se a mencgéo que o produtargwe em relacdo ao ECA: “O E.C.A. foi
cuidadosamente elaborado, estudado, avaliado eagyra¢cDeus, aprovado, apds muitas
tentativas de sensibilizar as autoridades, ou B@jae criada a maioridade penal, em base ao
direito que a crianca e o adolescente e estes, dofraiores, tém de serem assistidos,
acompanhados e amados”. Observamos também um adondescritivo-causal: “Uma
criangca mata por que seu ambiente social e suatdasea familiar tem o crime como meio
de vida j& que a vida ndo encontra outro meio”s Eaiunciados manifestam a categoria
consensual, porque eles séo constituidos paracaggn da seguinte estratégia: a descricao
de caracteristicas de um cenario cumpre a funcasrdenunciado propriamente tematico,

pois a caracterizacdo do cenario dispensa um ¢onceimo se o fato falasse por si sé.
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O texto conta comenunciados de aspectos generalizanteéipicos da categoria
consensual. Os argumentos ndo apresentam um avesfsibar; conseqientemente as oragdes
nao trazem conectivos gramaticais, bem como hassacee paragrafos, por conta da
auséncia de subordinagdes. Os conceitos sao pmstas definitivos: os “infratores tém de
serem assistidos, acompanhados e amados” (a lotempate seexpressa uma necessidade),
“proteger e amar a crianca € cuidar a sociedade gpamanhad” (no¢cédo formalizada), “esses
menores ndo sao o que fazem”, “esse ato [ass@lefoge das prioridades governamentais”,
“Uma crianga mata por que seu ambiente social @aes@strutura familiar tem o crime como
meio de vida ja que a vida ndo encontra outro méf’ciclo vicioso do crime nunca vai se
romper porque se houver a diminuicdo da maiorigea®l, estaremos num futuro ndo tao
longinquo aprovando a pena-de-morte, 0 genocidiviseemente a extincdo da espécie
humana”. Notamos a generalizac&o sugerida pelonstanciahunca

As propriedadesterrogativa retérica, rompimento com a proposta de redacée
reducdo tematicando participam da construcdo argumentativa do text

O produtor defende a manutengéo da maioridadeezmstd anos, porque entende que
o jovem infrator é fruto de um sistema injusto, $£80i e opressor: “esses menores ndo Sao o
que fazem”. Trata-se da condicdo passiva da figoranenor infrator, que € representada
pelos nomesnfratores menor infrator, menores crianga adolescenteNotamos 0 uso mais
freqlente de “crianga” e de “adolescente”, condzeom o recorte tematico; até mesmo a

aplicacdo de “infratores” e “menor infrator” contsi®m refutar a voz contraditoria.
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RED7 — Transcrigéo:

(1) A principio, quando surgiram as polémicas disées sobre a diminuicdo da maioridade
penal, acreditAvamos nao ser esse 0 caminho parer as crimes hediondos que estavamos
vivendo. / (2) Concordamos que “esses pequenossassa’ ndo devem ser condenados
como adultos, mas podem entdo tirar vidas sem gda os aconteca? / (3) Todos devem ser
julgados por seus erros, mas nem sempre com a mesmignacao. / (4) Nosso sistema
carcerario é desumano e ndo esta apto para refamrmamdividuo, mas bem o prepara para
doutorar-se em criminalidade. / (5) Modifiguemosnm@iro nosso sistema de educacéo,
trabalhando com a familia para formarmos verdadaiidadaos. / (6) A educacdo é o unico
tema que merece tempo para discussdo em nossd (@isSomente havera respeito quando
este for uma disciplina a mais nas salas de aula.

A RED7 caracteriza-se pelmmpimento com a proposta de redacdoporque o
produtor defende que a educacgéo deve ser “o0 Ugnca tjue merece tempo para discussao em
nosso pais”. Assim, a questdo da reducdo da madteridenal € abandonada; o produtor ndo
se posiciona.

No primeiro paragrafo, o produtor expde que acae@in um primeiro momento, que
a reducdo da maioridade penal ndo seja uma prav&é&ue contenha a criminalidade.
Principalmente, pelo uso do pretérito imperfeito ewreditdvamos,é produzido um
enunciado que indica rejeicdo a adocdo da medidarertempo passado, mas revela uma
possibilidade de uma reformulacdo dessa posicaty tpe, nos dois paragrafos seguintes, o
enunciador questiona o que fazer com a impunidguabel€¢m entdo tirar vidas sem que nada
0s acontecga?”), e defende que deve haver punig@®néo a mesma puni¢cdo que recebe um
adulto infrator. ApGs argumentar que o carcere rasiBnao ressocializa, o produtor expde, ja
nos ultimos parégrafos, a tese de que a educag&osee um primeiro passo; entenda-se,
anterior a reflexdo a respeito da reducéo da nda@de penal. Ao defender a educacdo como
“uma disciplina a mais na sala da aula” e a ref@eéque faz a familia, o produtor quer
referir-se a educagdo em uma acepc¢ao vinculadaesoia@o da moral e do convivio social;
nao tanto em sua concepgédo mais ampla: processguigcdo de conhecimentos e aptidoes.
Esse embate de discursos antagbnicos € uma mag#estia categoria polémica, bem como
0 rompimento com o texto-estimulo.

Uma interrogativa retérica € outro recurso argumentativo. O enunciado é:
“Concordamos que ‘esses pequenos assassinos’ wam ger condenados como adultos, mas

podem entéo tirar vidas sem que nada os aconte€a®4. propriedade consiste também em
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uma manifestacéo da categoria polémica, pois prernowwmpimento de um conceito aceito
pela voz consensual por meio de sua propria argiageEmn

O dnico enunciado argumentativo-descritivo a servico da categoria consensual,
refere-se a descricdo do sistema carcerério, camtfigativa para a defesa da néo-
condenacdo do menor a proporcdo das penas atsb@ids maiores: “Nosso sistema
carcerario é desumano e nado esta apto para refamrmamdividuo, mas bem o prepara para
doutorar-se em criminalidade”.

Essa redacdo mantéemunciados de aspecto generalizant@roprios da categoria
consensual. Os argumentos aleatorios ndo levamnaaposicdes: ndo ha inser¢cdo de
conectivos e ha excesso de paragrafos também.r@sits sao postos como completos, sob
o efeito da ndo-refutac@o: o sistema carcerarioco@ioorre para a recuperacao dos detentos,
a familia e a educacdo merecem atencao, e a edudagd ser o tema para discussdo, em vez
da reducdo da maioridade penal. O percurso dososeds nocdo generalizante € uma
estratégia que propicia a ruptura com a propostadaicao e a promocao da polémica: “mas
podem entéo tirar vidas sem quadlaos aconte¢a?” (grifo nosso)fddosdevem ser julgados
por seus erros, mas nesamprecom amesmacondenacdo” (grifos nossos); e “A educagéo é
o Unicotema que merece tempo para discussao em nossggredsn0sso).

Notamos também um segmento que revela a estralégialarizacdo. No quinto
paragrafo, o enunciador constréi uma argumentac&odgfende uma melhor educagédo na
familia e na escola, a fim de tornar o infrator cidaddo. No entanto, ndo houve a conduc¢éo
de um raciocinio que validasse a passagem de wrapmlitro, no caso, da causa e do efeito;
ndo ha indicacdo de quais seriam as providénciasleyariam as modificacdes sugeridas.
Essa exclusédo pro-consenso € uma estratégia @ijo ebnsiste em reproduzir um conceito
consensual, que por si s se sustenta, sem a iglackesde maiores explicacdes.

O encadeamento de idéias ndo se apresentanpelielo 16gico hipétese-argumentos-
tese pois o produtor rompe com essa organizacdo deapgnto em hipdtese, argumentos e
tese. Observamos um conjunto de idéias expost@®aEmente: a interrogativa que ndo situa
0 produtor em nenhuma das duas vertentes exigidis groposta, a injustica de uma
condenacédo a proporcdo de uma pena para um aaulezessidade de alteracdes no sistema
carcerario, e a defesa da educacdo como solucao.

O texto também ndo conta com as seguintes praolesd dialdgicasreducéo
tematica, adocdo parcial de um posicionamente parafrase de trechos da proposta de
redacaa

O produtor aplica os termasdividuo e cidadaospara designar o sujeito-objeto da
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discusséo: o menor infrator. Notamos que o0 enuaciedta termos commfrator, marginal,
agressor, bandido, delingiend@ criminosq para que fosse estabelecida uma coeréncia com

0 Seu recorte tematico.
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RED8 — Transcri¢éo:

“Maioridade Penal’ / (1) O tema que iremos estddsealvo de criticas, oposi¢coes,
guestionamento, enfim; um tema polémico, com vaspectos a serem abordados. / (2) Sera
gue existe idade para responsabilidade? / (3) @erdima pessoa fria e calculista, capaz de
cometer dos barbaros, com requinte de crueldadepode ser punida por sua pouca idade? /
(4) Vivemos em um mundo onde as leis s&o mais ©isde como injustica; a Justica; um
sonho de consumo, quase nunca alcansado. / (5)s/aquo relembrar que a personalidade
de um ser humano é formada até os sete anos. 8ssidg podemos entdo concluir que uma
crianca de nove, dez, onze anos, sabe bem o queeqaeque faz. / (6) Partindo deste
principio, por que ndo responsabilizar um adoldagcpar seus atos, sé porque ndo completou
dezoito anos? / (7) Se alguém é capaz de penaamartr planejar crimes inimaginaveis,
também é capaz de responder por seus atos e ancarscconsequéncias, por piores gue elas
sejam. / (8) Isto se chama “lei da semeadura” ©wpcé planta, vocé colhe. / (9) Existe uma
frase muito conhecida que diz: “Toda acdo tem ueagdo”. / (10) A acdo de um menor
infrator tem que ser respondida com a reacao desenexa punicdo pelas nossas autoridades.
/ (11) Tem muita gente achando desnecessaria anuwgd da maioridade penal,
apresentando inUmeros argumentos, dentre eles, d#gemas mudancas no Estatuto da
Crianca e do Adolescente. Como se isso bastag$@) Fico pensando se aqueles que néao
concordam com a diminuigdo da maioridade penalsgem um drama em suas vidas. Uma
tragédia, uma violéncia, um assalto, e até mesmorime seguido de morte; causado por um
menor. / (13) Sera que ainda assim, sustentariddiaade puni-lo somente quando completar
dezoito anos? / (14) Creio que se olharmos degi@d@nveremos que aqguele que comete uma
infracdo, tem que ser punido; independente da idad®) E o que realmente espero, € que
um dia, a justica seja feita.

A REDS8 apresenta um recorte tematico favoraveddag& da maioridade penal, que
€ consensual, devido a aceitagdo da exigéncia @fzosta de redagdo, que determina um
posicionamento polar em funcdo do tema; € tambérsecsual por causa da reproducdo de
argumentos recortados de discursos que circulameio social que defendem a punicdo a
menores de idade. Entretanto, ha a aplicacdo desmecargumentativos manifestados pela
categoria polémica: interrogativas retoricas e fpasé de trechos da proposta de redacao,
principalmente. N&o ha, portantompimento com a proposta de redacdo

Os enunciados argumentativos que de&&mpectos generalizantesao ditados pelo
discurso favoravel a diminuicdo da maioridade peSab os seguintes: ndo ha idade para
imputabilidade, a gravidade de um crime hediondop@de ficar impune independentemente
da idade do infrator, a condicdo de responder poicime é proporcional & capacidade de
articula-lo, o adolescente tem consciéncia dos @iescomete devido a pronta formacéo da
sua personalidade, os defensores dos jovens irgsatoudariam de posicdo se fossem vitima

deles, e, por fim, a justica é inoperante no paionvergéncia desses argumentos em funcéo
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da tese defendida e de um dos poélos regidos pafegta articula a manifestacdo da categoria
consensual. E importante destacar a indicacio msapentos coletivos cristalizados, como
0s provérbios, também s&o recursos do consensda“@gdo tem uma reagdo”. A citada “lei
da semeadura” corresponde a uma outra maxima deecaratico e popular: “O que vocé
planta, vocé colhe”. A estratégia consiste, nodterim criar um efeito de completude. O
excesso de paragrafos e a auséncia de subordinsg®esacdes completam o quadro tipico
das enunciacdes generalizantes. Os enunciadosragssaza no texto sao: “Vivemos em um
mundo onde as leis sdo mais conhecidas como ggysti Justica; um sonho de consumo,
guase nunca alcansado”, e “Se alguém é capaz dsarpetmamar, planejar crimes
inimaginaveis, também é capaz de responder poragess® arcar com as conseqiéncias, por
piores que elas sejam”.

Observamogparafrases de trechos da proposta de redacadda reproducdo de
algumas expressdes extraidas do texto-estimulo:témma polémico, com Vvarios aspectos a
serem abordados”; a expressao “requinte de crugldam refere aesquicios de crueldade
exposta pela proposta; além do adjetimomaginaveis também retirado da proposta. A
categoria consensual rege essa propriedade.

Ha interrogativas retéricas. O enunciador constroi um enunciado interrogatjue
procura convencer o enunciatério por meio do ef@édmpossibilidade de contestacdo. As
interrogativas diretas sdo: “Serd que existe idaa@ responsabilidade?”, “Sera que uma
pessoa fria e calculista, capaz de cometer atdmitwd, com requinte de crueldade, ndo pode
ser punida por sua pouca idade?”, “por que na@mresbilizar um adolescente por seus atos
s6 porque ndao completou dezoito anos?” e “Serdaiuda assim, sustentariam a idéia de
puni-lo somente quando completar dezoito anosYedificamente, o recurso consiste em
construir um argumento que poderia ser contestads, pela natureza interrogativa, ele é
veiculado como uma verdade ndo sujeita a contestiEsse processo, a categoria polémica
pontua a contestacdo originada a partir do diadlegtve os discursos contraditorios, e
simultaneamente procura alijar-se de contra-argtoseto interlocutor.

O respeito ao método légico hipétese-argumentos-tepeoporciona a conducéo do
raciocinio, embora a hipétese, em um paragrafaeainicdo seja apresentada ao interlocutor.
Assim, a medida que o leitor toma conhecimento algsimentos, ele identifica o recorte
tematico, que é favoravel a medida de reducaos@ teos dois Ultimos paragrafos, consolida
0 ponto de vista recortado: “Creio que se olharoheste angulo, veremos que aquele que
comete uma infracdo, tem que ser punido; indepeadiznidade. E o que realmente espero, é
gue um dia, a justica seja feita”. Esse rompimguateial do modelo tradicional que prevé a
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segmentacdo ordindria em introducdo, desenvolvimentconclusdo é manifestacdo da
categoria polémica.

A argumentacéo faz uso de apenas emunciado argumentativo-descritivg pela
categoria consensual: “VYamos aqui relembrar queeraopalidade de um ser humano é
formada até os sete anos. Sendo assim, podemasceniduir que uma crian¢a de nove, dez,
onze anos, sabe bem o que quer e o que faz”. Baseiado descritivo serve de argumento
para defender que o infrator, antes da idade datdeanos, tem consciéncia de seus atos.

Um enunciado comporta um didlogo entre o produt@sevozes da proposta de
redacdo que ele intenta contra-argumentar. O ppogudbmove parafrases da proposta. Trata-
se de uma manifestacdo polémica, porque as idéigsaposta sdo refutadas: “Tem muita
gente achando desnecesséaria a diminuicdo da naderigenal, apresentando inumeros
argumentos, dentre eles, fazer algumas mudanc&statuto da Crianca e do Adolescente.
Como se isso bastasse! Fico pensando se aquelesiguesncordam com a diminuicdo da
maioridade penal vivessem um drama em suas vida® tdagédia, uma violéncia, um
assalto, e até mesmo um crime seguido de mortsadaupor um menor. Sera que ainda
assim, sustentariam a idéia de puni-lo somentedguemmpletar dezoito anos?”.

As propriedadespolarizacdo, reducdo tematicae adogdo parcial de um
posicionamentondo sao verificadas na redagao.

Os designativos aplicados ao sujeito-objeto pa@esoa fria e calculisiaadolescente
menor infratore menorauxiliam a argumentagao em prol da posicdo dedendessa forma,
essa designacao é condizente com a posicao fal@rgumicdo de menores infratores. Esse
produtor, portanto, ndo entende que o sujeito-olgietipe um papel de passividade na préatica

criminosa.
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RED9 — Transcricao:

(1) Sou enfatica em defender que a maioridade pnad ser reduzida para 16 anos. / (2)
Hoje as Febens séo escolas de alto padrao paresjoseninosos, e é também necessario uma
alteracao rigorosa na estrutura dessas identideidasido redirecionar jovens infratores para
uma vida digna saudavel. / (3) Os criminosos a@olexs, em sua maioria, usam em beneficio
proprio a atual lei de maioridade, e se especializemes barbaros cientes da impunidade
gue a lei Ines garante. / (4) Se o jovem infratgspr a assumir a responsabilidade de seus
delitos mais cedo, muitos dos crimes comuns deixdgise tornar crimes bizarros, pois o
peso de pagar por seus atos com certeza fara rdiferé (5) E preciso inibir os jovens
criminosos na fase em que eles mais precisam poopader de poder tudo, é sabido que na
adolescéncia todos os seres se acham invensiy8)sAlterando a maioridade penal para 16
anos, a sociedade ficaria mais segura quanto atemdo da justica, pois 0 que nos acalenta
€ a esperanca de viver em uma sociedade justajeemais justo do que um infrator ser
penalizado por suas acdes, fazendo assim cumgsagadeis.

A defesa da reducdo da maioridade penal parasiEzesnos € o posicionamento do
produtor da RED9. A estratégia argumentativa n&wé&rportantoadocdo parcial de um
posicionamentq jA que o produtor recorta a sua tematica a padgtnm dos polos previstos
pelo texto-estimulo; por extensdo, naadrapimento com a proposta de redagcaoA opcao
por um dos polos exigidos pela proposta de redegéfigura uma manifestacdo da categoria
consensual.

O texto apresentaespeito ao método l6gico hipotese-argumentos-tesgue é
propriedade pertinente ao conser@@rimeiro paragrafo indica o ponto de vista readat(a
hipotese): o sujeito-produtor posiciona-se favor@venedida que prevé a reducdo da idade
penal. Os argumentos consistem na necessidadefalenutacdo das casas de abrigo e
recuperacdo de menores, de punicédo efetiva, davaedm conta a onipoténcia que é inerente
a adolescéncia. A tese abrange coerentemente osi@mntps e apresenta-se mais solida do
gue a hipotese; assim, a comprovacao da hipétesgndo-a uma tese, da-se no ultimo
paragrafo: a esperanca por uma sociedade maisasegais justa, por meio do cumprimento
da lei.

O consenso investe ainda em enunciados de cor@iatag chamadosnunciados
argumentativo-descritivos A caracterizagdo das Febens como “escolas deadtiio para
jovens criminosos”, e do aproveitamento que osrjsvafratores exercem pela condicao de
inimputabilidade sédo constatacdes que servem cogoon@ntos.

Ha um enunciado que contém up@larizacao, pois ha a ocultacdo dos meios que
justificam a passagem de um pdélo inicial a outnalfi“Se o jovem infrator passar a assumir a

responsabilidade de seus delitos mais cedo, md@ssrimes comuns deixardo de se tornar
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crimes bizarros, pois 0 peso de pagar por seuscatoscerteza fara diferenca”. O produtor
omite como os crimes deixariam de acontecer argirtmomento em que o jovem passasse a
assumir a responsabilidade pelos atos dele. Ooefist obviedade causado por essa
propriedade do consenso dispensa quaisquer ootndsgdes.

A conducao rigida do pensamento opinativo pelo detdgico preestabelecido ndo
permite a manifestacdo de outras propriedadesgitial®, por acdo das categorias consensual
e polémica. Nao se apresentasducdo tematica enunciados de aspecto generalizante
as interrogativas retéricas. Essas ocorréncias viriam a comprometer a orggiiza
compartimentada e estanque a que se prop6s o amigra algumas delas pudessem
contribuir para o estabelecimento da categoria esmgl. Portanto, a preferéncia por
enunciados tematicos, que visam a defesa da t®pécae por exemplo, a caréncia de
enunciados descritivos e de enunciados de aspectralizante, por atividade da categoria de
consenso. Inclusive, h4 uma tendéncia a ndo-geramab das idéias, como se constata no
seguinte enunciado, por acao da expressasua maioria“Os criminosos adolecentes, em
sua maioria, usam em beneficio proprio a atualléemaioridade, e se especializam crimes
barbaros cientes da impunidade que a lei Ihes tggran

Também n&o se verifica 0 uso prafrase de trechos da proposta de redacaque
geralmente é propriedade ligada a categoria deensas

A redacdo apresenta todas as propriedades solué@nitih da categoria consensual;
uma estratégia da argumentacgéo que consiste narapatp da voz contraditério. Assim, ndo
se trata de ndo-existéncia da polémica, mas deosoigacdo estratégica dela. A opcao do
sujeito-produtor por um dos poélos do texto-estimpéyva o estabelecimento do recorte
tematico pressupfe uma negagcdo de uma adocédolpaucide um rompimento com a
proposta. Essa negacéo indica uma estratégia maléuoma posicdo adversativa.

Coerente com o0 posicionamento favoravel a reducdonmaioridade penal, o
enunciador nomeia o0 sujeito-objeto da discusséaspdsignacdgevens criminosos, jovens

infratores, criminosos adolescentes, jovem infratmfrator.
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RED10 — Transcrigao:

“Maioridade Penal” / (1) Nos ultimos anos tornouesenum episddios de crimes béarbaros
envolvendo menores de idade. Mesmo assim aindaaoécee nenhuma alteragcdo no Estatuto
da crianca e adolescente, pois seus defensoresiapgif@um marginal de 16 anos de idade
gue é capaz de cometer varios crimes € apenas olesegnte que precisa ser recuperado,
mas esta forma de recuperacéo esta cada vez fiils plbis este sistema ndo esta adequado.
/ (2) Devido a este pensamento marginais que g@8xea de cometer crimes barbaros ndo sao
vistos como bandidos. / (3) O fato da diminuicdonda@oridade penal vem sendo muito
discutido nos dias de hoje por diversos tipos ddigmionais e até pessoas leigas no assunto,
pois os fatos vem acontecendo de forma assustddata, pelo nimero de casos como pela
forma que estdo sendo executados. / (4) Mesmo anta tliscussdo ainda ndo ha nenhuma
postura do governo diante dos fatos, e menoresdade i infratores estdo sem punicdo
adequada, pois cometem crimes ediondos e passamsapen periodo em uma casa de
detenséo onde acabam saindo piores devido a cociav€om outros elementos. / (5) Devido
a esta falta de punicdo seria, acredita-se ques geteens estdo cada vez mais se
marginalizando. / (6) Toda nossa sociedade est@odd uma postura do governo quanto a
este fato, pois cada vez mais nossa falta de segurem aumentando. A unica solugéo que
nos resta € fazer campanhas para a diminuicdo taisgaale penal, visando com isso uma
diminuicdo da violéncia geral.

O produtor da RED10, sob o titulo “Maioridade P&natdo se posiciona
explicitamente a partir da polaridade exigida petaposta de redacédo. Por meio da conducgéo
da argumentacao, o leitor entende que o produtposieiona favoravelmente a condenacgéo
dos jovens infratores. Ha, portanto, ummpimento com a proposta deredacgéao.
Verificamos que a questdo propriamente dita dagd@alula maioridade penal ndo € abordada
pelo recorte tematico promovido pelo enunciadordePwms afirmar que houve um
rompimento com uma das condug¢des da proposta @de&dedmais precisamente com o0
recortereducédo da maioridade penahesmo que o enunciador tenha centralizado o mEto
vista em um tema mais amplo: a punicdo dos menoftegores. Essa ocorréncia configura
uma manifestacao da categoria polémica.

A mais importante propriedade argumentativa da g&@ulasdo osenunciados
argumentativo-descritivos que inserem um efeito de constatacdo a argund@ntdem
detrimento da exposicdo tematica direta, na qualdsineadas as proposicdes a fim de
encaminhar os argumentos com vistas a defesa do gervista recortado, o enunciador opta
por relatar acontecimentos vinculados ao temaneisso procura conduzir a argumentacao.
Esse recurso revela uma manifestacdo da categorgemsual. Observamos que o ponto de
vista do autor consiste na defesa da reducdo daridede penal; assim, a propria descricdo
dos fatos sustenta essa posicao.
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Sintetizemos os enunciados argumentativo-descsitipela ordem de exposicao do
autor. Segundo ele, ocorrem crimes barbaros queheama menores, ndo h& puni¢do, ndo
houve alteracdo no Estatuto da Crianca e do Adeitsc os defensores do criminoso
minimizam a gravidade dos atos incorretos por eleem que o menor deve ser recuperado,
a recuperacdo ndo € adequada, os menores queampraticocidades ndo sdo considerados
como bandidos, a diminuicdo da maioridade penatgpg®r intensa discussdo, 0s atos
criminosos acontecem com muita freqiéncia e didads, ndo h4 punicdo, a reclusdo ndo
traz resultado porque ela é contraproducente, vengose marginalizam cada vez mais, a
sociedade cobra providéncia dos governantes, dtaa da seguranca se intensifica. Esse
excesso de insercOes descritivas é uma estraté{giica que procura expor eventos ou
caracteristicas que sdo conhecidas pelo interlgcateitas como verdadeiras. E o campo do
senso comum. O sujeito-produtor tenta legitimaeaprte tematico por meio de argumentos
de constatacao, cujo efeito é a prevaléncia deettoiscformalizados, & priori, irrefutaveis.

Os enunciados propriamente tematicos sdo limitadto€s: no primeiro paragrafo,
“esta forma de recuperacdo esta cada vez maid,difics este sistema ndo esta adequado”;
no quarto paragrafo, “mesmo com tanta discussa@taaifio ha nenhuma postura do governo
diante dos fatos”; e no ultimo paragrafo, “a Urscducdo que nos resta € fazer campanhas
para a diminuicdo da maioridade penal, visando issmuma diminui¢cdo da violéncia geral”.
Em sintese, a inadequacao do sistema, a inoperdmaaverno e a sugestao pela execugéo
de campanhas antivioléncia sédo posi¢cdes que achwupans relatos.

Observamos que a argumentacdo rege a aplicacgmardérases de trechos da
proposta de redacdo O enunciado “Mesmo assim ainda ndo houve nenfalteeacdo no
Estatuto da Crianca e do Adolescente” revela urogliadireto com a proposta de redacéao,
pois ela insere a possibilidade de alteracbes md &@no um argumento da manutencgéo da
idade penal aos dezoito anos. Ao afirmar que naweh@lteracdo no ECA, o enunciador
procura refutar essa possibilidade, em favor dopssicionamento. E uma manifestacdo da
categoria polémica caracterizada pela intengdo emrazargumentar uma voz oposta. O
produtor exercita uma contraposicao de vozes rsteciado: “Nos Ultimos anos tornou-se
comum episodios de crimes barbaros envolvendo resrd® idade. Mesmo assim ainda nao
houve nenhuma alteracdo no Estatuto da criancalesadnte, pois seus defensores acham
gue um marginal de 16 anos de idade que é capaprdeter varios crimes € apenas um
adolescente que precisa ser recuperado, mas esta e recuperacdo esta cada vez mais
dificil, pois este sistema ndo estd adequado”.alsatde um enunciado que comporta um
dialogo entre o produtor e as vozes do texto-esinouma manifestacdo polémica, porque os
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contetdos da proposta sdo retomados e contra-antaoios, pois o enunciador recupera uma
voz contraditoria (0 marginal carece de recuperagda refuta (a recuperacdo é dificil, o
sistema é inadequado).

A redacdo comport@nunciados de aspecto generalizantgue tém a funcdo de
atribuir ao argumento um efeito de completude. &@mmplo, 0 enunciado “Devido a este
pensamento marginais que sao capazes de comeat@schiarbaros ndo sdo vistos como
bandidos” é um enunciado generalizante, porquesadmode sustentar que os defensores da
manutencao da maioridade penal ndo véem os indsatmmo bandidos. A materializagéo dos
conectivos explicativos, principalmente mois confere a conexdo légica as oracoes,
promovendo a coesao do texto; contudo, isso naedm@ constituicdo generalizante de
alguns enunciados.

N&o verificamos a organizagdo peteétodo légico hipbtese, argumentos e tesem
funcdo da prevaléncia de enunciados descritivosab&n ndo observamos as seguintes
propriedadesteducdo tematica, polarizagace interrogativa retérica. O rompimento com o
texto-estimulo, logicamente, impossibilita@o¢do parcial de um posicionamento.

O posicionamento favoravel a reducdo provoca aisegnominata do sujeito-objeto:
menores de idade, marginal, adolescente, margireiadidos, menores de idade infratores,

elemento® jovem



120

REDACAO 11 — RED11
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RED11 — Transcrigao:

“Vantagem e Desvantagem!” / (1) H& alguns anosaatingia-se a maioridade somente com
dezoito anos, hoje em dia, j& se fala em atingida dezesseis. Isso faz com que menores
sejam mais responsaveis e ndo cometam tanta clickaid@, roubo e ndo haja tanta violéncia,
pois se ha autoridade as catam, cometendo algurfor@ala lei, ndo tem o direito de ser
autoritarios, podem até ser! Mas logo os soltaf®) Maioridade aos dezesseis anos tem suas
vantagens e desvantagens. A vantagem € que dimiruivioléncia e tbém ajudara
adolescentes carentes a comecgarem a trabalhadas ajm casa. Ja suas desvantagem € que:
— séo querendo de ndo imaturos e com a maioridadier§o tirar a carteira de motorista e a
grande maioria dos acidentes nos dias atuais s&adas por adoléscentes. Que pode ser a
tirar vidas de pessoas inoscéntes, e s6 podera@n pagseus atos, se existir a maioridade aos
dezesseis anos. Se nao o responsavel do adoléécgnéeresponderd o processo. / (3) Com
tudo. Maioridade aos dezesseis anos, € excelemtderd vir a acabar de apenas diminuir a
violéncia e as infraturas fora da lei.

A RED11, sob o titulo “Vantagem e Desvantagem!teapnta uma oposicdo entre as
vantagens da adoc¢&o da maioridade aos dezesssig anapontamento de desvantagens da
medida. O recorte promovido pelo produtor refereselocdo da medida: a diminuicdo da
maioridade penal para dezesseis anos. Nao hanmynampimento com a propostanem
adocao parcial de um posicionamentoO enunciador promove uma contraposi¢cao entre
duas vantagens (diminuicdo da violéncia e a peiiidade para o trabalho) e duas
desvantagens (a violéncia que a concessao dadigama dirigir a adolescentes possa gerar, e
a necessidade de o infrator receber punicdo pels @metidos). Contudo, o sujeito-
produtor refuta o conceito referente a violénciatrénsito ao utilizar o proprio recorte
tematico como argumento: “s6 poderdo pagar por agas se existir a maioridade aos
dezesseis anos”.

Observamos que o0 enunciador permite um vazio angiatneo em funcdo do nao-
desenvolvimento de um raciocinio que justificassgo@ntamento da diminuicdo da violéncia
como uma medida vantajosa. Trata-sepdéarizacdo, um recurso retérico da categoria
consensual. Destacamos o enunciado: “A vantagemeédgninuira a violéncia e tbém
ajudard adolescentes carentes a comecarem a tmalealhjudar em casa”. A polarizacao
consiste no ndo-apontamento dos procedimentoseyaeidm a diminuicdo dos indices de
violéncia a partir da implementacao da reducao aandade.

Com excecao do uso do numeral por extetetesseipelo produtor, ndo ha registro
de mencao ao texto-estimulo, sequamdfrase de trechos da proposta de redacéo
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O texto ndo apresenta uma conducdo de pensamentmgio de um raciocinio
preestabelecido. O ponto de vista somente é estadel no Ultimo paragrafo. A néo-
refutacdo dos enunciados que inseriram as vantagerss desvantagem prejudica a
argumentacdo. Em vez da exposicdo da hipotese am@grpfos iniciais, ha enunciados
descritivos que relatam determinadas caractersstitza problemética. Assim, a categoria
polémica ndo inseremétodo logico hipétese-argumentos-tese

Os enunciados argumentativo-descritivosoncentram-se no primeiro paragrafo. Os
principais conteudos desses segmentos sdo ossrelatspeito da discussdo da reducdo da
maioridade penal, da tentativa de tornar os adetdes mais responsaveis por meio da
medida, e da impossibilidade de prisaéo de um meatoalmente. S&o constatacdes
dispensaveis que tém a finalidade de promover witoefle introducdo ao assunto, e de
provar conhecimento sobre o tema, como estratégiadésdo do interlocutor. Trata-se de
uma manifestacdo consensual.

Os enunciados de aspecto generalizanttambém de natureza consensual, inserem
um efeito de acabamento a alguns enunciados; ndapécacdo de conectivos adversativos
ou concessivos que venham a possibilitar uma cangnamentacdo. Embora seja um recurso
frustrado em termos de contribuicdo para a arguagéot constatamos uma 0oposi¢ao entre as
vantagens e as desvantagens no segundo paragrafesd® apresenta-se como uma nogao de
aspecto ndo generalizante.

As propriedadeseducdo teméticae interrogativa retérica ndo sdo estabelecidas
pela argumentacao.

O sujeito-objeto é chamado ponenores, adolescentes carentsadolescentes
Embora o posicionamento seja favoravel a reduc&oaiaridade, o enunciador ndo utiliza os
nomes mais carregados semanticamente, como “bdndmarginal”’, “meliante”, que sao
geralmente utilizados pelos defensores dessa jpos8s®d se deve ao acatamento de posicoes
ideolégicas atribuidas a determinados lugares-cengquie remetem a passividade das mas
acOes do sujeito-objeto. Por exemplo, somente boedgdo de lei ou a alteracdo dela
possibilitaria a solugdo de um problema socials@gpoderdo pagar por seus atos, se existir a

maioridade aos dezesseis anos”).
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RED12 — Transcrigao:

“Titulo: Faz de Conta.” / (1) No nosso pais pargquae tudo € novo, ou velho de mais. / (2)
Tudo que € novo é polémico. Tudo que é velho daiad4, ndo faz diferenca, ndo vai mudar
nada mesmo, que diferenca isto faz? / (3) O asagurm é a diminui¢cdo da idade penal, serd
gue vai mudar mudar alguma coisa? / (4) Fariaaelita se a idade penal aumentace para 60
anos ao invés de 16 anos? / (5) Acho que ndo, epaisrgue tém Leis mas nado tém, é o faz
de conta. / (6) Melhor ainda, s6 tém Lei quanda elgerem que tenha Lei, caso contrario
nada feito, nada Lei. / (7) Além disso tém, a goigdo, a venda de centencas e a vista grossa
da justica. / (8) Isto é o que a gente vé todadiaxs nos jornais, e nos noticiarios na TV. / (9)
Entdo eu pergunto que diferenca isto vai fazedadaenal aos 16 anos, aos 60 anos ou quem
saibe ainda os 7 anos. / (10) Sou favoravel aomg, porque assim 0s pais se preocupariam
mais em educar seus filhos, e certamente nas edcaleria uma educagdo também neste
sentido. / (11) Agora Estatuto do Velho, pergurit@i?) Quem estara certo, o velho ou menor
delinquente, visto que estes Estatuto s6 defeneeanlo. Vocés ndo acham que é tambem
uma polémica neste assunto? / (13) Estatuto doedate e do menor e agora Estatuto do
Velho. / (14) Nesse pais tem Estatuto pra todo, laths que adianta, ele s6 funcionaria a
favor do estatutario, ele pode estar errado o tguntdfor, o Estatuto defende ele. / (15) Emfim
nesse pais t4 certo quem estd errado e assim suasemte. / (16) Estatuto sem o
comprometimento do mesmo é o0 mesmo que nada, quercede quem cumpri mesmo estes
estatutos somos nés, exatamente aqueles que ré@sapralele. / (17) Lei é uma coisa mais
ou menos assim: / (18) Vocé tém direito a liberdateea onde a Lei permite, e dai. / (19) Mas
somos pessoas otimistas, dias melhores virdo.)/L@®dbrando ainda que todos os dias no
Nnosso pais somos injusticados um pouquinho. / itja verdade ainda é que: / (22) A
melhor maneira de comrroper a juventude é exatanensinar a ela, merecer 0 que pensa
igual e a dismerecer o que pensa de diferent®) /H&a ultima frase foi escrita pelo filosofo
alemao Frederico ¥ e bate certinho com as nossas Leis. / (24) & aldaconta, tem Leis
mas nao tém. (S6 quando eles querem)

A RED12, sob o titulo “Faz de Conta”, apresenta @gmmncipal caracteristica o
rompimento com a proposta de redacaoO recorte temético que defende a indiferenca
(“deixa pra 14, ndo faz diferenca, ndo vai mudatanaesmo, que diferenca isso faz?”) rompe
com a polaridade determinada pela proposta de &ed&}s seguintes enunciados destacam
essa posicao do autor: “Faria diferenca se a igadal aumentace para 60 anos ao invés de
16 anos? Acho que ndo, um pais que tém Leis maséndoé o faz de conta”; “Entéo eu
pergunto que diferenca isto vai fazer, idade panal 16 anos, aos 60 anos ou quem saibe
ainda aos 7 anos”; e “Estatuto sem o cumprimeatmésmo € o0 mesmo que nada, que na

verdade quem cumpre mesmo este estatuto somosexadamente aqueles que ndo precisam

14 Acredita-se que a forma “Frederico N.” deve tragarde Friedrich Nietzsche (1844-1900). Segundo
JAPIASSU e MARCONDES (1996, p. 195), para Nietesch tarefa da filosofia deveria ser a de libeatar
homem dos valores tradicionais da cultura ocidéntamo o conservadorismo, a visdo de mundo buegaes
0S preceitos cristdos, “anunciando uma nova era, nowa forma de agir, através da ‘transmutacaodisst
os valores™. O intertexto do paragrafo 22 da rédea@alvez se justifique por essa caracterizacéo.
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dele”. O principal argumento dele para defendendiférenca é que as leis sdo indcuas e
instrumento do desejo dos mandatarios: “tem Leis n& tém (s6é quando eles querem)”.
Essa é uma manifestacdo da categoria polémica@orgompimento representa a promogao
de um dialogo entre o enunciador e as vozes dagt@ple redacdo cuja funcdo € anular um
consenso (a polaridade) preestabelecido pelo &stfoiulo.

No texto, o expediente argumentativo ideerrogativa retorica indica um didlogo
direto com o interlocutor por meio de enunciadaga anodalidade € interrogativa, e a
principal caracteristica deles é carregar consigm provavel resposta. As interrogativas
retéricas sao: “Tudo que € novo € polémico, tudque é velho deixa pra |4, ndo faz
diferenca, ndo vai mudar nada mesmo, que difergtoafaz?”, “O assunto agora é a
diminuicdo da idade penal, sera que vai mudar maildama coisa?”, “Faria a diferenca se a
idade penal aumentace para 60 anos ao invés da$8’a“Entdo eu pergunto que diferenca
isto vai fazer, idade penal aos 16 anos, aos 60 @anguem saibe ainda aos 7 anos”, e “Agora
Estatuto do Velho, pergunto? Quem estara certgllltovou menor delinquente, visto que
estes Estatudo s6 defende o errado, vocés ndo aghard também uma polémica neste
assunto?”.

O recurso da interrogativa retérica € uma manif@stala categoria polémica, porque
incita 0 enunciatario a participacdo, e promove gow@traposicdo de vozes; ha um embate
entre as vozes do enunciador e do enunciatariotédldcutor recebe uma proposi¢do cujo
sentido deve ser acatado como verdadeiro. O emskati pela expectativa do enunciador
pelo acatamento do conceito, enquanto ha a expectde que esse conteldo seja
efetivamente aceito pelo enunciatario. No géneguraentativo escolar, em um cenario
avaliatorio, ndo se tem a indicacdo exata de gwgancsexaminador, mas se tem a imagem
dele a partir da funcdo subjetiva de avaliador xgsso. O marcador subjetivocés em
“vocés ndo acham que € também uma polémica nesteta8”’, € uma manifestacdo na
materialidade linguistica dessa relacao dialégnteeeo produtor e seu interlocutor.

Ha de se registrar que essa redacdo mantém aindansideravel nivel de coeréncia
que possibilita ao interpretante 0 acompanhameoteoadocinio que defende a indiferenca
diante do tema proposto, por meio de algumas igedifas (argumentos sobre a
arbitrariedade na producao das leis, a ineficagigustica, da comparacdo com o Estatuto do
ldoso, a critica ao excesso de estatutos), da maddm tom (de pessimista para pessimista
com ironia), do intertexto que € usado para resgatguestdo do menor infrator e da
confirmacdo da hipGtese (discurso da indiferengajta-se de uma tentativa — porém

frustrada — de estabelecimentordétodo I6gico hipdtese-argumentos-tes® rompimento
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com a proposta de redagdo provocou a insercaories ednceitos, dispostos de forma quase
aleatoria. A categoria polémica pode reger a ndioagidio do raciocinio preestabelecido.

O unicoenunciado argumentativo-descritivorefere-se ao relato sobre a corrupcao, a
venda de sentencas e a “vista grossa” da justidant disso tém, a corrupicdo, a venda de
centencas e a vista grossa da justica. Isto é @ gemte vé todos os dias, nos jornais, € nos
noticiarios na TV”. Essa propriedade, que consiete tematizar pela constatacao,
compreende lugares-comuns. O pequeno numero dassesiados se da porque o produtor
prioriza as interrogativas retéricas e 0s enunagmtopriamente tematicos. Essa é, portanto,
uma propriedade regida pela categoria consensual.

O texto apresenta divers@nunciados de aspecto generalizanté\s nog¢des sao
postas como auto-sustentaveis; ndo ha adversativosoncessivos, e hi excesso de
paragrafos. Algumas passagens de sentido genetalizametem a uma noc¢éo formalizada,
tipica do senso comum: “tudo que € novo é polémtiedp o que é velho, deixa prd la
(observamos o pronontedo); “ um pais que tém Leis mas nao tém, é o faz de ¢dstatém
Lei quando eles querem que tenha’ L@ circunstanciak(); “estes estatuto s6 defende o
erradd (mais uma vez, o circunstanced); “nesse pais ta certo quem esta errado e assim
sussessivamente”, “quem cumpri mesmo estes esaoitnos ndéo circunstanciamesmy;
exatamente aqueles que ndo precisam dele™, “L@iné coisa mais ou menos assim: vocé
tem direito a liberdade até a onde a Lei permitefdos os dias no nosso pais somos
injusticados um pouquinho” (novamente, o pronoouDs.

A parafrase de trechos da proposta de redac&aparece no enunciado “Vocés nao
acham que é tambem uma polémica neste assuntoPar@adortambémretoma um
segmento do texto-estimulo: “O assunto é muito rpmi@”. Trata-se de um recurso da
categoria consensual.

A adocao parcial de um posicionamenteé propriedade que ndo ocorre, ja que houve
um rompimento com a proposfReducao tematicae polarizacdotambém nao fazem parte
das estratégias retoricas da redagéo.

A nominata referente ao sujeito-objeto reduz-seemor delinqiente a juventude

condizente com a opgéo pela ndo-adogao da dimmdgadade penal.
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RED13 — Transcrigao:

(1) O tema abordado por essa redacdo, € muito eamppois, na minha opinido, varios
fatores favorecem a favor ou contra a reducao midelide idade. Temos que levar em
consideracdo vérios fatores socio econdmicos, i@ebg, culturais, etc... que podem
influenciar ou ndo em certas noticias chocantesyrgm®s através dos meios de comunicacao.
/ (2) Na minha opinido, ndo radicalizando o assustu a favor da reducdo penal para
dezesseis anos, como também para certos crime&rbardpmetidos por pessoas com idade
inferior a citada, conforme o grau do delito. / B3se assunto é muito complexo porque
vemos crimes barbaros praticados nas diversas eansatiais, racas e escolaridades. Nao
adianta fazermos hipocrizia como certas pessoasifagie sdo 0s mais pobres, o analfabeto,
posicdo social, vemos casos diversificados, cribaglsaros onde nds ficamos chocados, onde
muitas vezes a populacdo néo fica sem entendéy.dq 6rgdos governamentais teriam que
rever muito sobre o assunto, caso a caso, estadaulfs, pois, ndo adianta soé falar, e sim
agir e por em pratica se quizermos ver resultadd) No caso do nosso pais, vejo como
principal fonte de criminalidade associada as dsppais as autoridades brasileiras s6 tocam
no assunto quando acontecem fatos como esse aadmacao, digam a populacdo que vao
agir, e na minha opinido, acabam caindo no esqaetordaqueles que elaboram as leis no
pais. / (6) Hoje os adolecentes de dezoito anansahuito bem o que € certo ou errado. Os
jovens, de hoje, ndo sdo os mesmos de décadasulassatras, apesar que a casos especiais
gue devem ser analizados com cuidado, mas a ma&eidem explicagdo a mente humana
sadia. / (7) Como um cidadao tenho a seguinte geaclfinal. O ser humano perdeu o amor
ao proximo, pois, Deus nos ensinou nos amarmosssoneemelhante, e isto esta sendo
esquecido. / (8) A familia, respeito, amor, eduoasdo valores que deveriam ser revistos e
ndo s6 com leis do homem. / (9) Qual a diferen¢e elois jovens de dezesseis e dezoito. Na
minha opinido s6 a idade, pois, 0s dois sabem rbeibo 0 que € o certo ou errado.

A RED13, sem titulo, apresenta a organizacdo dmaimio pelo método I6gico
hipétese-argumentos-tesea hipétese, nos dois primeiros paragrafos, osraegtos e a
conclusao, nos trés ultimos paragrafos. Nesse trasa;se de um recurso dirigido a categoria
consensual, por respeitar uma organizacéo rigidag@aonducdo da argumentacdo. Embora
existam muitos problemas em nivel de coesdo e deroa local, observamos que houve
uma tentativa para o estabelecimento do esquen@ldQ produtor levanta “fatores sécios
econdmicos, religiosos, culturais” que devem samades em consideracdo, apesar do
posicionamento favoravel a medida; no entanto, stere questao religiosa foi desenvolvida,
e ainda assim na conclusdo. A hipétese traz oteetemético (a favor da reducdo, embora
entenda ser 0 assunto muito complexo), os argumeegpeitam uma distribuigdo logica (os
trés primeiros paragrafos buscam argumentos quemimam a responsabilidade do menor
infrator, e o paragrafo que antecede a concluséesmonsabiliza), e a conclusdo anunciada
pelo produtor que versa sobre a questao religiosalefesa da similaridade entre jovens de
dezesseis e de dezoito anos.
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Ha de se revelar que os argumentos, na maioriaveeess, ndo sdo propriamente
enunciados tematicos dirigidos a comprovacao détége; sd@nunciados argumentativo-
descritivos S&o relatos, muitas vezes constatagfes, quens@x®o argumento, em funcao
do efeito centrado na experiéncia, em que os fétmEnm” por si e sdo mais convincentes do
gue a aplicacado de um conceito a eles. S&o magleet do consenso, porque 0s enunciados
ndo tematicos (narrativos e descritivos) criam deite de apagamento do debate. Assim,
apos a revelacdo da hipotese seguem as seguistggdes: a complexidade do tema (“Esse
assunto € muito complexo porque vemos crimes basbdraticados nas diversas camadas
sociais, racas e escolaridades”), os criminosossadcsomente os menos favorecidos (“Nao
adianta fazermos hipocrizia como certas pessoasifagie sdo 0s mais pobres, o analfabeto,
posicdo social, vemos casos diversificados, crivaglsdros onde nés ficamos chocados, onde
muitas vezes a populagcao néo fica sem entendexr'gpwernantes devem encontrar solucdes
(“Os 6rgaos governamentais teriam que rever muwitireso assunto, caso a caso, estudar
formulas, pois, ndo adianta so falar, e sim agioleem pratica se quizermos ver resultado”),
e a participacdo do trafico de drogas (“No casmasso pais, vejo como principal fonte de
criminalidade associada as drogas, pois as autl@sdarasileiras s6 tocam no assunto quando
acontecem fatos como esse citado na redacédo, digaopulacdo que vao agir, € na minha
opinido, acabam caindo no esquecimento daqueleslgoeram as leis no pais”).

A categoria polémica promove urmaalogdo parcial do posicionamentoo sujeito-
produtor defende a reducdo da maioridade pena&npoindica que esse assunto “é muito
complexo” e que “varios fatores favorecem a favaromntra”. Assim, ele sinaliza uma
contraposi¢cao; aponta argumentos que defendenpessede vista: a responsabilidade penal
até para menores de dezesseis anos, os adolesderdegesseis tém consciéncia do que é
certo ou errado, e ndo ha diferenca entre um jolemiezesseis de outro de dezoito anos. A
adocao parcial impossibilita urampimento com a proposta de redacao

Podemos afirmar que o produtor do texto adotadmstila categoria consensual —
principalmente ao aceitar dados da proposta de;@iedgpor exemplo: os adolescentes aos
dezesseis anos sabem discernir entre certo e rra@p simultaneamente, ele adota também
conceitos que se distanciam do lugar-comum da wmaimacdo do menor infrator,
caracterizando a categoria polémicgpaafrase de trecho da proposta de redacacria um
efeito de contraposicao que justifica a condicateds “muito complexo” conceituado pelo
enunciador nos inicios do primeiro e do terceircageafos. Além da parafrase referente ao
discernimento do jovem aos dezesseis anos, o euancmenciona o fato narrado pela
proposta de redacdo (“as autoridades brasileira®cam no assunto [das drogas] quando
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acontecem fatos como esse citado na redacéo”atees@ proposta de redacéo a adocdo do
numeral por extensalézesseig dezoitd. O didlogo com a proposta de redacdo também se
evidencia por meio do enunciado parafrastico: “Higeadolecentes de dezoito anos sabem
muito bem o que é certo ou errado”. O texto-estnexplora a questao sobre a condicdo de

discernimento do menor acima de dezesseis anosé que argumento dos defensores da

medida. Sem o rompimento com a proposta, manifestacategoria consensual.

Ha poucas insercfes @éaunciados de aspecto generalizant® enunciado “varios
fatores favorecem a favor ou contra a reducao midgelide idade. Temos que levar em
consideracdo vérios fatores socio econdmicos, i@ebg, culturais, etc... que podem
influenciar ou ndo em certas noticias chocantes wgemos através dos meios de
comunicacao” indica que a generalizacdo para qaalgom dos pélos da proposta deve ser
comedida. O produtor acata a reducdo da maioridadente para crimes mais graves (“Na
minha opinido, ndo radicalizando o assunto, s@varfda reducao penal para dezesseis anos,
como também para certos crimes barbaros cometmoggssoas com idade inferior a citada,
conforme o grau do delito”). A nao-generalidade doenceitos estabeleceu-se
predominantemente no texto, mesmo sem a aplicag@o cdnectivos adversativos e
concessivos.

As propriedadeseducdo tematica, polarizagdoe interrogativa retdrica ndo sao
observadas no texto.

Mesmo a favor da reducdo da maioridade, o enunciailista em nomear o infrator
comomarginal, bandido, delinqlient@ que o posicionamento dele é favoravel a meglica
prevé a reducdo da maioridade. Entretanto, ha xto t&s seguintes inser¢cdgsessoas,

adolescentes, jover®n ser humano
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RED14 — Transcrigao:

“Fabrica de idelingientes” / (1) Inumeradas raz@ésgute o fato da maioridade penal seja
apartir dos dezesseis anos de idade. Desturbitmsrodrvem acontecendo com familias de
adolescentes, Mas que para ocorra a maioridadé aendezesseis anos, basta fazer algumas
modificagdes bem articuladas no Estatuto da Crianga Adolescente. / (2) A questéo seria
gue aos dezesseis anos o0 adolescente ja sabesdespansabilidades porque apartir desta
idade o préprio adolescente que estiver com degemses pode escolher um individuo para
governar 0 seu proprio pais, entdo ele sabe meitodas suas virtudes, e é por esse fato que
temos que compreender. O crime em Sao Paulo pomdxefoi muito chocante para nés, e o
gue aconteceu com aqueles adolescentes que maiatasal? Se foram punidos ainda nao
sabemos. Mas acontece que a familia do casal agp#aa alguma justica. / (3) Pelo fato dos
crimes serem constantes ainda temos chance daraitefEstatuto alguma justica justa para
punir adolescentes irresponsaveis dentro da nassadade, sendo, estaremos criando uma
fabrica de criminosos dentro da nossa propria casa.

A RED14, intitulada “Fabrica de idelinqlientes”, eggnta umadocdo parcial de
posicionamentq porque o produtor aceita a reducao da maiorigeshal, desde que sejam
também realizadas alteracdes no Estatuto da CresigaAdolescente. E uma manifestacéo
da categoria polémica, pois h4 uma cisdo na paldeidia proposta. Apesar de o recorte
tematico conduzir a conclusdo sobre a reprovacdwajzosta de diminuicdo da idade penal,
alguns argumentos encaminham-se para a posicaosadwe discernimento do jovem aos
dezesseis anos, a concessdo legal que o possibiVibéar, a duvida quanto a punicdo dos
adolescentes infratores citados na narrativa dmegrie a aclamagédo pela punicdo de
“adolescentes irresponsaveis dentro da nossa solgeédEsse conceito polémico possibilita-
nos apontar uma adocao parcial de posicionamenfstaiuto de Crianca e do Adolescente
tem de ser modificado, para que haja punicdo aesmginfratores.

A principal manifestagdo da categoria consensuasiste no dialogo com o texto-
estimulo, por meio de enunciados parafrasticosegim{estimulo garafrase de trechos da
proposta de redaca® O acatamento do conceito que defende alteraga&statuto da
Crianca e do Adolescente, extraido da propostateenns para a posi¢do contraria a reducao
da maioridade penal para dezesseis anos; emboraunciador ndo explicite esse
posicionamento. A fidelidade a proposta de redég@bém passa pela preferéncia do uso por
extenso do numeralezessejse pelo pingamento do argumento da proposta rdééerao
discernimento do jovem aos dezesseis anos. Adema@nentario do enunciador a respeito

do crime também representa um intertexto da praptestedacao.
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Outra manifestacdo da categoria polémica cone®teso danterrogativa retorica
no segmento “e 0 que aconteceu com aqueles adaiesague mataram o casal? Se foram
punidos ainda ndo sabemos”. O enunciado internagagitdrico cerca o interlocutor, porque
j& traz consigo a resposta logica; um conceito ifleildrefutacdo. Nesse caso, a resposta
plausivel serialNada aconteceubu seja, ndo foram punidos os autores do crime.

Ocorre a aplicacdo do raciocinio logico preestatied fespeito ao método l6gico
hipGtese-argumentos-tege pois 0 produtor insere um primeiro paragraforoidutdrio, em
que expbe a hipbdtese favoravel a reducdo da madwmidpenal. Apds, ele exerce a
argumentacdo em apenas um paragrafo, sob basi@mmerargumento: o infrator menor de
idade, aos dezesseis anos, ja tem ciéncia dogj@aosomete. O ultimo paragrafo traz a tese:
a exigéncia por punicdo aos “adolescentes irregpeis. O respeito ao método
predeterminado € uma manifestacdo da categorieecsusl, devido & observacdo de um
modelo instituido como Unico pelo ensino mais tiadial de producdo de texto, e a
seguranca que esse modelo propicia.

O texto mantém fundamentalmente amunciado argumentativo-descritivo E uma
ilustracdo ao unico argumento, no segundo paragi@ferime em Sao Paulo por exemplo,
foi muito chocante para nds, e 0 que aconteceu amumrles adolescentes que mataram o
casal? Se foram punidos ainda ndo sabemos. Mateaeaque a familia do casal ainda espera
alguma justica”. Esse enunciado relata o aconteton@ citado pelo texto-estimulo, e
menciona que a familia das vitimas espera just@aenunciado descritivo manifesta a
categoria consensual, porque é constituido papdiGagdo da seguinte estratégia: a descricao
de caracteristicas de um cenario cumpre a funcasrdenunciado propriamente tematico,
pois a caracterizagdo do cenario dispensa um ¢on@@mo Sse ele se auto-sustentasse e
convencesse mais do que um enunciado tematico.

Essa redacdo ndo apresenta relevasrteaciados de aspecto generalizant@ que a
argumentacdo se fundamenta em apenas um argurpentogio de um enunciado tematico,
mesmo que pingado da proposta de redacédo; e aenifie também, em detrimento de noc¢des
generalizantes, uma ilustracdo para 0 argumenta, ioterrogativa retdrica e um enunciado
descritivo. A categoria polémica remete a um Ungmnectivo adversativanas que
representa a condicdo para o acatamento da redagaaioridade: as alteragdes no Estatuto.

A polarizacao, regida pela categoria consensual, faz-se tambéseipte no texto. No
paragrafo introdutério, o produtor defende a reduds maioridade, desde que haja mudancgas

no ECA, mas ndo indica quais as agdes que serigandelvidas para que se obtivesse tal
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resultado; tampouco, o produtor menciona quaisamseras alteracbes no Estatuto. Essa
propriedade causa um efeito de acabamento ao tmncei

N&o ha nessa redagdo as seguintes propriedaties;do tematicae rompimento
com a proposta de redagéo

A nomeacdo do sujeito-objeto — que basicamenteesiingiu aadolescentes—

obedece aos argumentos favoraveis a puna@daescentes irresponsaveis
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RED15 — Transcrigao:

(1) O assunto é realmente polémico, no entant@ddaar que medidas como a reducdo da
maioridade ou alguma alteracéo legal ir4 resolveroblema, € dar as costas para a realidade
da situacdo. A reducao da maioridade sé irh mgratara cadeia os jovens que hoje vao para
Febem, e alteracdes legais simplesmente néo regoiM2) Na minha opinido, o problema é
mais amplo, de ordem estrutural, é evidente quesca®lados de violéncia podem estar
associados a diversos fatores, entretanto, a graaiteia € estrutural, e entdo associados a
duas grandes causas: a ma distribuicdo de rendampaiéncia do Estado no papel de
regulador social. / (3) A ma distribuicdo de redd#esencadeadora de diversos males sociais,
a miséria causada por este mal, priva nossas &sntié condicbes dignas de sobrevivéncia,
tais como: alimentacdo adequada, saude e prinaypéémeducacdo. Sem estas condicdes
minimas ndo € possivel formar cidaddos. Por oamio,lo Estado ndo estara conseguindo
desenvolver seu papel de regulador social, danddigiies necessérias aqueles que nao tem,
por si, como supri-los. / (4) Se nds conseguirmethonar nossa distribuicdo de renda, e 0
Estado intervir como deveria, sem duvidas nenhammnizariamos o problema da violéncia,
e ndo somente entre jovens, mas também dos adeltmaneira geral e consistente.

A RED15, sem titulo, apresenta um dialogo com dotestimulo, pois o produtor
concorda, consensualmente, que “0 assunto é re@met@mico”, ao utilizar um segmento
da proposta. Da-se, portanto, a propriedzai@frase de trecho da proposta de redaca®
uso do conectivano entantorevela uma transposicao para a categoria polépargue ele
aplica umrompimento com a proposta de reda¢&o‘O assunto € realmente polémico, no
entanto, acreditar que medidas como a reducdo d@aidaale ou alguma alteragcdo legal ira
resolver o problema, é dar as costas para a rdalida situacdo”. Em outras palavras, o
enunciador estabelece uma possibilidade que a s@p@o prevé, pois ela exige que o
produtor se posicione entre o acatamento da redie&oaioridade penal como possibilidade
de contencao da violéncia e a refutacdo da talcBeda partir de reformulacdes no ECA.
Notamos que o produtor ndo se posiciona a favaiootra, mas prefere inserir um recorte a
revelia da exigéncia da proposta. Essa posicaeréwsria por um dos argumentos apontados:
“a reducdo da maioridade so6 irA mandar para cadejavens que hoje vao para a Febem, e
alteracdes legais simplesmente ndo resolvera”. iQaneentos considerados “de ordem
estrutural’ pelo produtor, que procuram sustentagcorte, consistem em apontar duas causas
para a violéncia provocada por menores de idad& distribuicdo de renda e a “impoténcia
do Estado no papel de regulador social’. Tratasegbntamentos que nao se aplicam a
nenhum dos recortes previstos pela proposta dgeded® enunciador aponta que as causas

devem ser combatidas; assim, torna-se indiferefik@@io da maioridade aos dezoito ou aos
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dezesseis anos. Esse rompimento da ordem deteempedd proposta de redacdo € uma
manifestagcéo da categoria polémica.

N&o se verifica nessa redacao a propriedadenciados de aspecto generalizante
Observamos que a categoria polémica organiza exdogicujo sentido manifesta uma nao-
generalidade dos pressupostos organizados como gentista ou como argumento. O texto
apresenta trés adversativas cuja funcdo é evitgiesogeneralizantes: “O assunto € muito
polémico, no entanto, acreditar que medidas comedacdo da maioridade ou alguma
alteracdo legal ir4 resolver o problema, é darastas para a realidade da situacdo”; “o
problema é mais amplo, de ordem estrutural, é atédgue casos isolados de violéncia
podem estar associados a diversos fatores, etitretigrande maioria € estrutural, e entédo
associados a duas grandes causas”; “A ma distéibuie renda € desencadeadora de diversos
males sociais, a miséria causada por este maf pdgsas familias de condi¢des dignas de
sobrevivéncia [...] Por outro lado, o Estado nda esnseguindo desenvolver seu papel de
regulador social’. Os conectivo® entanto, entretante por outro ladotém a funcdo de
isolar determinados conceitos de noc¢des mais ampgleseralizantes. Além deles, o
enunciador utiliza as expressdéea minha opinidoe a grande maioriaque também
manifestam a ndo-totalidade das noc¢des apresentildaminha opinido, o problema é mais
amplo, de ordem estrutural, é evidente que cast&lzs de violéncia podem estar associados
a diversos fatores, entretanto a grande maiorg&réataral, e estdo associados a duas grandes
causas: a ma distribuicdo de renda e a impoténdizsthdo no papel de regulador social”.

Identificamos a opc¢éo pelo desenvolvimento da aegiiagdo sob anétodo l6gico
hipétese-argumentos-tese Observamos que a hipétese se encontra nos dmeims
paragrafos. A hipotese consiste na apresentacforto de vista a ser defendido (a reducéo
da maioridade penal ou qualquer alteracdo na meplesmente ndo resolvem a questao
atinente a violéncia, pois a causa € estrutural: dis&ibuicdo de renda e inoperancia
governamental). O modelo preestabelecido exigeaduipbtese seja apresentada no primeiro
paragrafo, e que ela ndo seja confundida com asrengtos. No entanto, essa redacgéo traz ja
um argumento em meio a apresentacdo do ponto da: Vaveria tdo-somente uma
substituicdo de ambiente para o menor infratorfFelaem para a cadeia comum. O terceiro
paragrafo comporta a exposicdo dos dois argumeistrscterizados como a causa do
problema, anunciados na hipétese; da forma com®aagodelo: a hipétese deve destacar os
argumentos que serdo expostos mais detalhadamerde paragrafos dedicados a
argumentacédo; de preferéncia, um paréagrafo argatiempara cada argumento apontado. O
segundo argumento (‘o Estado ndo estd conseguiesendolver seu papel de regulador
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social, dando condi¢Bes necessérias aqueles quemagor si, como supri-los”) é o efeito
cuja causa € indicada no primeiro argumento (“Adisé&ibuicdo de renda é desencadeadora
de diversos males sociais, a miséria causada f®ned, priva hossas familias de condi¢bes
dignas de sobrevivéncia, tais como: Alimentacdoqaaéa, saude e principalmente
educacéo”). Talvez isso justifiqgue a acomodacdoaddos os argumentos em um SO
paragrafo. O ultimo paragrafo tem claras caradiesits de conclusédo, pois a recuperagédo dos
dois argumentos-causa consolida a passagem dasepddra a tese, ou seja, 0 ponto de vista
destacado na hipotese, nesse ponto, € defendidmgiordo exercicio da argumentacéo do
paragrafo anterior. A marca linglistica “amenizada o problema da violéncia” € um dado
novo na conclusdo que reforca que o ponto de et consolidado nesse estagio, j& que
combatidos os argumentos-causa nao sao aindaesidisi para resolver o problema da
violéncia, mas ele seria amenizado. Essa tentdéveompartimentagem do raciocinio sob o
método l6gico preestabelecido caracteriza uma estafdo da categoria consensual.
Contudo, a particularizagdo que esse raciocinicemama conclusdo, por meio da apropriacao
da voz corrente, € manifestacédo da categoria pcéémi

As propriedades dialégicasreducdo tematica adocdo parcial de um
posicionamentq polarizagdo, enunciado argumentativo-descritivo e interrogativa-
retorica ndo participam da organizagdo argumentativa do.tex

Jovensé a unica marca linglistica que se refere aotswpbieto. O desvio do foco
para causas econdmico-sociais, de certa forméuapassividade ao menor infrator, como
uma das consequéncias de um sistema social desugissa neutralidade deve-se, muito

provavelmente, ao rompimento com a proposta.
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RED16 — Transcrigao:

(1) Aos menores de dezoito anos deve se estabelecprojeto para que eles aprendam como
se comportarem. / (2) Todos nessa idade sabem lopra é certo ou errado, eles tem que ter
em mente, nogcdo do crime que cometeram. / (3) Mssck hoje acontecem coisas com 0s
jovens porque deixam de fazer o bem, para fazealo/ni4) Estdo acostumados a viverem
soltos sem pena, sem lei. / (4) Agem com trancqadiédquando se trata de roubar, matar,
espancar. / (5) Toda essa violéncia vem atravémsieos dados, uns pela familha, outros por
sua propria vez. / (6) Deve-se assim colocar pasawan limite de pena, como por exemplo:
— Deixa-los por alguns anos em uma prisdo que smervarios tipos de trabalho. / (7)
Respeitando-se uns e outros que ali estdo, muitasswemos erros incriveis, como a lei
processar o pai pelo que o filho fez, como setelesem toda culpa. / (8) O filho faz algo de
errado na rua, briga ou rouba e seus pais Ihe mé&castigo devido, esse mesmo procura uma
autoridade maior, eles por sua vez entdo colocgais uma repreencdo ou inves de
repreender o filho. / (9) Casos como esses poustanaj na boa formacdo de cidadaos,
precisamos alterar algumas dessas leis. / (10) ira época filho obedeciam seus pais e era
dificil achar algum bandido, porque eles educavansuhs maneiras. / (11) Agora sé resta
entdo fazer com que cada cidaddo se concientizeidieisto. / (12) Fazer de conta que
estamos vendo tudo belo e bom pouco adianta, vamab@ como dado a cada um,
precisamos levantar os jovens para que tenhamo®rnasil, ou melhor, um mundo de
respeito e humanidade.

A RED16, sem titulo, apresergaunciados argumentativo-descritivos Trata-se de
uma manifestagcdo da categoria consensual, em quwtaen constatagbes; sdo lugares-
comuns que se estabelecem a partir de passagaasivasr e/ou descritivas, propagando
conceitos consensuais: “Nos dias de hoje acontdeetas coisas com 0S jovens porque
deixam de fazer o bem, para fazer o mal’, “Estamstatnados a viverem soltos sem pena,
sem lei”, “Agem com tranquilidade quando se trataraubar, matar, espancar”, “Em outra
época filho obedeciam seus pais e era dificil aalgarm bandido, porque eles educavam de
suas maneiras”, “Agora so resta entdo fazer contade cidadao se concientize de tudo isto”
e “precisamos levantar os jovens para que tenhamo$rasil, ou melhor, um mundo de
respeito e humanidade”.

O excessivo numero de paragrafos do texto vemroaafia dificuldade de coesao
entre os argumentos descritivos, em uma estrajégiazonsiste em abrir novos paragrafos em
vez de utilizar os elementos linglisticos de coesidual, como 0s conectivos. Ha
adentramentos de paragrafos que medem cerca da sdtte milimetros, limitados entre a
margem e um ponto (marcador), a fim de se demaraspacamento de abertura, para o
estabelecimento de uma regularidade estética eatparagrafos. Apesar de ndo apresentar
relevancia quanto a organizacdo argumentativa xto,tessa rigidez formal € mais uma

manifestacdo da categoria consensual, devido @araeato de um recurso proveniente do
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ensino de texto mais tradicional, que se preocupabeemaneira com a producao estética e
com a caligrafia.

Uma manifestacéo da categoria polémica consistempimento com a proposta de
redacda Embora a temética do texto seja a questdo dosreeinfratores, o produtor, além
de descrever, posiciona-se de forma alheia ao quewsto pela proposta: “Deve-se assim
colocar para eles um limite de pena, como por ekenieixa-los por alguns anos em uma
prisdo que os ensine varios tipos de trabalho”e@®asnos que o recorte tematico do produtor
consiste na instituicdo da pena de prisdo ao mefrator, sem que isso tenha lastro direto
com a polaridade aplicada pela proposta.

Ha parafrase de trecho da proposta de redacéomo segundo paragrafo, que revela a
aplicacdo de um contetudo da proposta de redacaogwnento sobre o discernimento do
menor infrator: “Todos sabem bem o que é certormade, eles tem que ter em mente, nogéo
do crime que cometeram”. E uma manifestacio dagaade consensual, pois a simples
aplicacdo de uma parafrase de um segmento da paap@sedacdo, com a funcao de torna-la
uma constatacéo a mais em meio ao discurso argativentiescritivo, € uma aceitagdo, sem
guestionamento, de um conceito do senso comum. Aiéso, a adocdo do numeral por
extenso mais uma vez ocorre: “Aos menores de deaoibs deve se estabelecer um projeto
para que eles aprendam como se comportarem”.

Os enunciados do texto apresentmnciados de aspecto generalizanta servi¢co
da categoria consensual. Principalmente, por meiauséncia de conectivos adversativos e
concessivos, de pronomes que indicam totalidadengletude, e do uso de verbos modais
gue colaboram para a expressdo de enunciados ecwdalidades revelam um sentido
verdadeiro, necessario e possivel (DUBOIS, 1993114), notamos o efeito de adeséo do
enunciador ao seu discurso, em um cenario em gumik para si a responsabilidade pelos
conceitos expressos; uma amalgama da voz socialacoor subjetiva. E um recurso da
categoria consensual: a validacdo de um conce#oegeecortado pelo enunciador por meio
do aproveitamento da memodria discursiva do senswp se todos ou quase todos pensam
assim; portanto, esse conceito é verdadeiro.

Ha uma prevaléncia de nocbes generalizafittgora so resta entdo fazer com que
cada cidadao se concientize de tudo isto”, “Aosarende dezoito anos deve se estabelecer
um projeto”, “Todos nessa idade sabem bem o querté ou errado”, “Toda essa violéncia
vem através de passos dados”, “Deve-se assim cqlacaeles um limite de pena”, “fazer de
conta que estamos vendo tudo belo e bom poucotadidprecisamos levantar os jovens

para que tenhamos um Brasil, ou melhor, um mundesjito e humanidate
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A organizacdo légica do texto ndo respeitanétodo hipdtese-argumentos-tese
porque o sujeito-produtor ndo estabelece propritanema hipotese no inicio do texto; na ha
uma recuperacao, no final do texto, para que seedema tese. O rompimento com a
polaridade prevista pelo texto-estimulo ndo sigaijfinesse caso, o estabelecimento de um
recorte tematico especifico: o produtor expde dvgraspectos referentes ao tema, sem que
haja um fio condutor determinado previamente coipotbse. Observamos que o produtor
defende a elaboragé&o de um projeto para que @sdrdéis sejam recuperados; no entanto, essa
proposicao ndo é levada a diante. Os argumentosed@aidos a constatagfes. Ndo ha uma
sequéncia légica, tanto que se invertéssemos amodies enunciados descritivos, ndo
comprometeriamos a compreensao do texto.

N&o se verificam as seguintes propriedadeicdo tematica adogéo parcial de um
posicionamentq polarizacdo e interrogativa-retorica.

O uso dos termosienores de dezoito anos, jovens, fifltiobuidos ao sujeito-objeto
indica a passividade dele, pois 0 enunciador defep@ h& problemas na legislagdo, ndo ha

projetos e h& de se promover a conscientizacaoidadaos.
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RED17 — Transcrigao:

(1) Os jovens vem crescendo em meio a violénciegne de frieza incalculaveis assassinando
pessoas sem pelo menos pensar no significado da/v{@) Cometendo crimes barbaros e
indiscutiveis / (3) O recente episodeo em Sao Pehdaou o Brasil com a barbaridade que
foram mortos um casal de namorados em uma fazedetdando familiares indignados pelo
fato de tdo tamanha violéncia e fries(a) dos asgessendo menores de idade / (4) Jovens ja
sabem o que é bom e que é ruim alguns seguindmimlua escuro do crime e das drogas. /
(5) Muitos vivendo longe da Familia e vivendo emsrarescem em meio tanta violéncia. / (6)
Sem permitirem ajuda de abrigos, tornam-se crinogogendo motivado por mais velhos
traficantes, ladroes e assassinos que insentivaovess a cometer crimes. / (7) As drogas
tendo um grande papel tambem entre a violénc®. $8o as drogas que financiam o crime. /
(9) A um recente episodeo em Sao Paulo garotomfotaigados a sautar das janelas de um
metro(6) em movimento. / (10) Obrigados por turmiatentas (gangues) / (11) Levando um
garoto a morte devido a forte pancada na cabeea arsigo tendo seu braco amputado / (12)
Devem aver alteracées no Estatuto da Crianca edddescente. / (13) As leis penais devem
ser mais rigidas tendo como conta que jovens desdes anos devem se responsabilizar
pelos seus atos. / (14) Por se tratar de vidayraega 0s jovens que cometem adulterios entre
as leis devem ser julgados como maiores de idadamgagando por seus atos.

A RED17, sem titulo, apresenta uma propriedadeulagla a categoria consensual:
um rompimento com a proposta de reda¢doO ultimo paragrafo principalmente (“Por se
tratar de vida, seguranca o0s jovens que cometeitéddientre as leis devem ser julgados
como maiores de idade, assim pagando por seug atoegla o ponto de vista do produtor: a
igualdade das penas entre menores e maiores de. iNatmos que o enunciador ndo se
posiciona a partir do recorte exigido pela propaaredacdo: uma posicdo em relacdo a
diminuicdo da maioridade penal. Além disso, ha aifestacdo da opacidade de dados
consensuais por meio da funcdo de argumento qtrbéida as causalidades (extraidas do
senso comum), criando-se um efeito para a categoléamica.

Os trés ultimos paragrafos expdem a opinido ddyioo (tese): defesa as alteracdes
no Estatuto, a rigidez da legislacdo e a igualdattee menores e maiores de idade. Essa
opinido é antecedida por contetdos que inserenalidage e que servem como argumentos
que culminam com a exposicdo da tese: o distanoimea familia, o aliciamento de
criminosos maiores de idade, o envolvimento comreetentes e a atuacdo de gangues. A
introducdo do texto — mais especificamente os ddimeiros paragrafos — nao se refere
propriamente a revelacdo da hipGtese; constituireerelato, uma descricdo de fatos ja
cristalizados pelo senso comum. A partir disscered@mos que ha uma tentativa de producgéo
do raciocinio predeterminado, onétodo légico hipbtese-argumentos-tese Assim,
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caracteriza-se a propriedade consensual referentespeito a esse raciocinio, pois ha a
intencao de dispor o pensamento por meio da ondgoducéo, argumentos e conclusao.

Outra manifestagdo da categoria consensual rederaes uso deenunciados
argumentativo-descritivos por meio de constatacdo, nos dois paragrafosdutorios.
Afirmar que “os jovens vem crescendo em meio awiol”, “jovens de frieza incalculaveis
assassinando pessoas sem pelo menos pensar ficaignia vida”, “o recente episodeo em
Sao Paulo chocou o Brasil com a barbaridade quemfanortos o casal de namorados”,
“alguns seguindo o caminho escuro do crime e dagadi revela obviedades que sao
recortadas do arcabouco sOcio-historico do sensoumnp Por extensdo, até mesmo 0s
argumentos descritivo-causais (0 distanciamentdadzlia, o aliciamento de criminosos
maiores de idades, o envolvimento com drogas eeatgo das gangues) sdo dados da fala
corrente no meio social, e, portanto também resadte senso comum; no entanto, sob o
statusde argumentos que determinam a validade da teses eontetdos sédo reelaborados
dialogicamente para assumirem o papel de argumesesn, opacificando a sua natureza
consensual.

A propriedadeparafrase de trechos da proposta de redacatambém ocorre: o
episodio do assassinado do casal de namorados,éque dos dados descritivos da
introducao, e a qualificacdo de “crimes barbarag g proposta atribui aos atos violentos de
menores de idade sdo trechos citados em um enontaathém da introducdo descritiva
("“Cometendo crimes barbaros e indiscutiveis”). Andasdo traz dois argumentos: um
utilizado pelos defensores da manutengcédo da madeichos dezoito anos (“Devem aver
alteracdes no Estatuto da Crianca e do Adolescemt@utro, pelos oponentes deles (“Jovens
ja sabem o que é bom e que é ruim”). E, o numenakgtenso (“As leis penais devem ser
mais rigidas tendo como conta que jovens de ddgzesses devem ser responsabilizados
pelos seus atos”).

O discurso esta permeado pownciados de aspecto generalizantpropriedade da
categoria consensual, caracterizada pela auséacaizactadores linglisticos de conexdo cujo
sentido compreende uma contraposicdo de contetddser§ativos e concessivos,
principalmente); e pelo uso de verbos de modalzagidadeiro-necessério-possivel. Ha
periodos que apresentam auséncia de conectivag &as, podemos citar este: “Os jovens
vem crescendo em meio a violéncia, jovens de fiiezalculaveis assassinando pessoas sem
pelo menos pensar no significado da vida”. O eraglmi generaliza quando sugere que todos
0S jovens crescem em meio a violéncia; se ele a3k uma concessiva, teria anulado o

sentido generalizante: Embora haja excecdo a regrpyvens crescem em meio a violéncia.
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Essa monologizagdo de vozes impede que o enunaadsidere, por exemplo, os esforgos
das entidades de protecdo ao menor e ao adoleséeptesenca de verbos de modalizacao
verdadeiro-necessario-possivel insere uma assguirando possibilita qualquer ponderacao:
“Devem aver alteragdes no Estatuto da Crianca&diddescente” e “As leis penais devem ser
mais rigidas tendo como conta que jovens de ddzemses devem se responsabilizar pelos
seus atos”.

A redacdo ndo apresenta as seguintes propriedaalégichs: reducdo temética,
adocdo parcial de um posicionamento, interrogativaetérica e polarizacéa

Embora o posicionamento indicado pela tese sefmeticdo do infrator menor de
idade, 0 enunciador concede a esse infrator umdigdonde passividade: “muitos vivendo
longe da Familia”, “tornam-se criminosos sendo waokds por mais velhos traficantes,
ladrbes e assassinos que insentivam 0s jovens ateem crimes”, “sdo as drogas que
financiam o crime”. Essa atribuicdo passiva aoitsufEbjeto € confirmada pela nominata: o
uso quatro vezes da designac@vens.A designacaassassinog ilustrativa (“deixando os
familiares indignado pelo fato de tdo tamanha vici e frios assassinos sendo menores de
idade”), pois ha uma diferenca sintatico-semantigatopico: a qualidade dassassinos
atribuida aos menores, em vez de os menores seralificados deassassinosEm outras
palavras,assassino € menor de idadepresenta uma concessdo de uma identidade ao
assassino: ser menor de idade; enquamienor de idade é assassimepresentaria uma
gualidade de assassino ao menor de idade, queedari@ mais agressiva ao sujeito-objeto.
Ja a designacariminosos— essa antecedida pela mutabilidade representdda@mantica
do verbotornar-se— é usada em um enunciado que expressa justamerssiidade do
menor infrator: “tornam-se criminosos sendo motogdor mais velhos traficantes, ladrbes e

assassinos que insentivam os jovens a cometerarasri
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RED18 — Transcrigao:

“Mentes Perigosas” / (1) Os adolescentes a pavtrdkzesseis anos ja sabem muito bem o
que se esta fazendo se é certo ou errado. / (2) &dminuicdo da maioridade penal dos
atuais dezoito anos para dezesseis fara o joveletiredntes de cometer qualquer ato
infracional. / (3) No Brasil infelizmente as lei@nsao respeitadas como deveriam! / (4) Hoje
em dia eu cometo um delito, sou fazeado como riéuapo fico um a dois dias meses presos
na maioria das vez nem vou preso, ou peco penagime seme aberto. / (4) Pessoas até
brigam quando tocam no assunto que mataram algei@npassoa for réu primaria eles dizem
gue todo tem direito de matar um individuo. / (33dDte muito se leis, mas nada se faz, fica
s6 arquivado num pedaco de papel. / (6) As autdeslad pensam em fazer cadeias, ndo
adianta; s6 serve para que se aumentem o numezofidgeores / (7) O governo também é
fundamental na vida dos jovens que moram na fayekgisa se mais empregos para tirar
jovens da rua. / (8) A televisdo hoje em dia estéiénciando muito menores a cometer esse
tipo de delito. / (9) Vamos todos votar a favorsgesova lei assim pelo menos estaremos no
caminho certo para a diminui¢do da violéncia gepmanenores.

A RED18, sob o titulo “Mentes Perigosas”, apresemh posicionamento vinculado a
um dos pélos indicados pela proposta: o produtdavéravel a medida; no entanto, a
argumentacdo ndo se remete a defesa do ponto tdeexigido pela proposta de redacao;
assim, o enunciador dialoga com a proposta emdarchtegoria consensual, pois ha respeito
as determinagfes texto-estimulo. Em vez de constrargumentacdo a fim de defender o
recorte, o enunciador aplica um discurso descritioqual relata basicamente a visdo dele
quanto a incorre¢bes da legislacdo penal, a atuacstisfatoria das autoridades e ao
desservico da televisdo. Trata-se dos lugares-conque tém como pano de fundo o
apontamento de causas que possibilitariam o emehto de menores de idade em
ocorréncias criminais. Ocorre que a simples desoride fatos e o apontamento de
causalidades, sem vinculo direto com o recortetiemaomportados por nimero excessivo
de paragrafos, curtos em extensao, ndo propiciaendefesa consistente do ponto de vista.
Portanto, ndo se apresentam as propriedagiscdo tematica, adogdo parcial de um
posicionamentoe rompimento com a proposta de redacao

Outra estratégia da categoria consensual cons@stparafrase de trechos da
proposta de redagcdo Sao apenas dois argumentos que remetem ao kioi®, nos dois
primeiros paragrafos: o discernimento do jovemdaresseis anos (“Os adolescentes a partir
dos dezesseis anos ja sabem muito bem o que séaest@lo se é certo ou errado”) e a
inibicdo em virtude da punicao (“Com a diminui¢éo rdaioridade penal dos atuais dezoito
para dezesseis fard o jovem refletir antes de @mgtalquer ato infracional”). Sao

parafrases da proposta: “As pessoas que defendespansabilidade pelos atos a partir dos
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dezesseis anos argumentam que o0 jovem, nesta iffladebe exatamente o que esta
cometendo; além disso, a medida seria uma forncamnter a escalada da violéncia

Verificamos que ha enunciados referentes aos lagamauns pautados pela descrigdo
das causalidades; sao @aunciados argumentativo-descritivos“No Brasil infelizmente as
leis ndo sé&o respeitadas como deviam!”, “Hoje eanedi cometo um delito, sou tazeado com
réu primario fico um a dois meses presos na mai@savez nem vou preso, ou pego pena em
regime seme aberto”, “Discute muito se leis, mas $& faz nada, fica s6 arquivado num
pedaco de papel’, “As autoridades s6 pensam emn &azkeia”, “precisa se mais empregos
para tirar jovens da rua”, “A televisdo hoje em dgt4 infruenciando muito menores a
cometer esse tipo de delito”. Observamos que mseo®uUmM necessita de generalizacdes, de
recursos que ndo possibilitem a sua refutacdo legitémacao por meio da sua adocao por
uma maioria.

Osenunciados de aspecto generalizantgpresentam, no texto, um nimero excessivo
de paragrafos; além disso, a maioria deles sd@s;uet hA uma reduzida ocorréncia de
conectivos oracionais. Cada apontamento € dispstam paragrafo curto, sem qualquer
extensdo semantica de adversidade, concessaosroatd#de, ou qualquer outro conectivo
que atribua sentido de explicacdo, expansédo, emencomplemento aos argumentos. A
auséncia de determinadas construcdes linguistrasém produz o efeito de generalizagéo;
por exemplo, podemos citar os circunstanciais (fhdmente, as autoridades s6 pensam em
fazer cadeias” / “Discute-se muito as leis, masansel faz; na maioria das vezes, fica-se
somente na discussdo”), e os qualificadores e Mgadbres (“Muitos programas de
televisdo influenciam menores negativamente” / fdeaparte das autoridades s6 pensa em
fazer cadeia”).

Constatamos, no entanto, que uma inclusdo Unicaurde dessas expressfes
lingluisticas ndo é suficiente para que o produtansite da categoria consensual para o
estabelecimento de um enunciado polémico. O comiesto de que a ordem é nao
generalizar — exceto se a articulagdo argumentagvdispde melhor por meio do consenso
— propiciard a producdo de um discurso em que agador se sujeitara mais as
contradi¢c6es, pois lidard com oposicdo de conce@@osxercicio da produgdo escrita ndo €
uniforme; o ponto de vista recortado, 0s conce@ss|ustracoes (exemplos) e os argumentos
afloram a fim de justificarem a hipbtese, e témsde organizados coerentemente. Nesse
exercicio, o enunciador que tem o conhecimento &atotalidade contrapora as vozes,
viabilizara, ou ndo, o ponto de vista recortado. dibs meios para o estabelecimento de um
texto argumentativo polémico é a consciéncia dag#eralizacdo dos conceitos. Assim, ndo
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basta a insercdo de um elemento linglistico quepr@mita a generalizacdo veiculada pelo
enunciado, e seguida por uma sindética ou uma dimdiva que procuram justificar a nao-
generalidade; é necessaria uma reelaboracdo deteidtema. No entanto, o conhecimento
sobre a necessidade de nao-generalizar semprehre es meios linglisticos para isso
constituem um primeiro passo importante.

Ha uma organizacdo das idéias pelétodo I6gico hipétese-argumentos-tes&ldo
h& apresentacdo da hipGtese (satisfatoria a impteg@ da proposta de reducdo da
maioridade penal); no entanto, o ponto de vistartado é exposto claramente no ultimo
paragrafo (a conclusdo), embora 0s apontamentoxitd@scausais, que representam a
articulagdo argumentativa, j& conduzam a ele.

As propriedades interrogativa-retérica e polarizacdo ndo participam da
argumentacgao da redacao.

A permissividade da lei e dos governantes pogsilal acdo dos menores infratores;
portanto, o produtor expde uma passividade do teegdijeto. A atribuicdo dos nomes

adolescentes, jovem, infratoresnenoregevelam essa condigéo.
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RED19 — Transcrigao:

“A penalidade do Menor” / (1) A maioria das pessgas cometem crimes sdo menores de
idade entre 13 e 17 anos. Hoje em dia no Brasképader uma penalidade maior para esses
menor. (2) Nos EUA a penalidade do menor comec¢a @a@nos / (3) Ja no Brasil a pena
comeca com 18 anos. Os menores que cometem crimBsagil ndo sao condenados pela
Justicas e acabam respondendo em liberdade. @aEeeuma das maneiras de almentar mais
ainda o fato do crime crescer no Brasil. / (5) Alaria das pessoas sao afavor da pena de
morte aqui no Brasil. Mas o pais ndo consegueraaseato por que ndo comporta o niumeros
de crimes do pais. / (6) Mas o Brasil esta estunlantbre a penalidade do menor, para ver se
0s menor parem com a criminalidade. / (7) ParaogBeasil mude € preciso uma forga maior
da Justica. E com a ajuda do governo e do paisripadeéambem ser mais reforcadas a
penalidade do menor. / (8) E hoje em dia poderilme@ar mais escolas, mais servigos e
mais associa¢gdes de menore carentes, sobre aleitimiores. Por que a maioria dos crimes
de menores de idade sdo mandado e maiores de/i@dAs febens também poderiam ter
escolas e oficinas de variagbes para que ajuderanoma se ajudar na recuperacao de sua
difuculdades / (10) E cada coisa que eles aprenudema escola ou numa oficina, podem
mostrar seu trabalho nas ruas / (11) SO assim or@eguir vencer essa criminalidade de
menores. / (12) Lugar de crianca € na escola.)/@Qu@anto mais aprendis, mais chance de ter
um brasil melhor. Fim

A RED19, “A penalidade do menor”, apresenta-sedithd em duas partes: os cinco
primeiros paragrafos referem-se a enunciados angamne-descritivos, que expbe a
impunidade e pena de morte; do sexto ao nono deagr texto aponta algumas solugdes. O
raciocinio que compreende o levantamento das causaposterior apontamento de meios
para reversdo das causas € uma habilidade da KGatgg@émica, porque indica uma
organizacdo para a conducao de idéias.

Na primeira parte dos argumentos, notamos a oaéme enunciados
argumentativo-descritivos causais O sujeito-produtor insere as seguintes constatacé
predominancia de menores de idade na pratica deesria faixa etaria em que se da a
criminalidade entre os menores, a comparagao enisgislacdo que vigora nos Estados
Unidos da América e a do Brasil, o grande acatampapular ao ponto de vista sobre a
adocdo da pena de morte e a inoperancia dessaocaec@irtude do excessivo nimero de
crimes no pais; justifica-se também que a causa pamento da criminalidade é a
inimputabilidade criminal atribuida aos menores.ségunda parte, que corresponde as
providéncias, o enunciador defende uma maior paaéo da Justica, uma interacao entre a
justica, o governo e a sociedade, com a finalidique sejam enrijecidas as penalidades, a

abertura de mais escolas para se evitar o deswwom#@mores para 0 crime por meio de
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aliciamento empregado por criminosos maiores deeida implantacdo de escolas e oficinas
nas Febens para possibilitar a recuperacdo do regmr@para-lo para um oficio.

Ha rompimento com a proposta de redacdopois os trés ultimos paragrafos, que
revelam o recorte opinativo, defendem que a execudd determinadas providéncias
conseguiria “vencer essa criminalidade de menorpsis segundo o autor, ainda na
conclusédo: “Lugar de crianca é na escola. Quanis amendis, mais chance de ter um brasil
melhor”. O marcador linguistico anafériassim (no inicio do antepenultimo paragrafo)
remete a segunda parte do exercicio argumentgirapdsta de providéncias): “Sé assim o
Brasil vai conseguir vencer essa criminalidade denares”. Dessa forma, esse
posicionamento ndo supre a exigéncia feita pelmtestimulo, que pede um recorte que se
refere & questdo da reducdo da maioridade persd. i&®-aproveitamento da orientacdo da
proposta € uma manifestacdo da categoria polémpaa, 0 enunciador considera que 0s
apontamentos descritivo-causais seguidos pela téigde providéncias sdo mais relevantes
do que a articulacdo de um exercicio de argumemtagcé venha a tratar de um aspecto mais
pontual: a reducdo da maioridade penal.

A organizacao desse raciocinio l6gico remete aespabelecido nmétodo hipotese-
argumentos-tese embora mais uma vez ndo se veja, nos paragrafais, a indicacdo do
ponto de vista (hipotese); no entanto, ha a exfogips argumentos e a concluséo, ou seja, a
cristalizacdo do ponto de vista por meio da reagir dos argumentos. O cumprimento
desse raciocinio que particulariza as provas, muémulada no ensino tradicional, é
manifestagcéo da categoria consensual.

Quanto aenunciados de aspecto generalizante texto traz marcadores linguisticos
gue remetem a nao-generalizacdo de enunciadogs-Sgale uma manifestacdo da categoria
polémica. Por exemplo, a express@ionaioria de(“A maioria das pessoas que cometem
crimes sdo menores de idade entre 13 a 17 ano€¥pressa@ maioria de em oposicao a
marcadores comtudo, sempre, todposupre em parte a auséncia de dados estatistieos q
comprovem a existéncia de uma maioria que se posi@a favor da pena de morte; assim, o
efeito corresponde a uma isengdo do enunciador pakéncia textual dos dados
comprobatérios. O uso do futuro do pretérito, pés tvezes, na forma perifrastica e com
verbo modal de possibilidade, determina um efe#osdgestdo, em resposta aos dados
descritivo-causais; em contraposi¢cao, por exenmgudouso do tempo presente, com verbo
modal verdadeiro-necessario-possivel, por exem@logoverno deve investir mais em

Educacdo. A sucessdo de enunciados como esse ramepestrucdo de um discurso
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generalizante, porque esses enunciados procuraan gm efeito de encerramento de
discusséo, e, por extensdo, um efeito de ndo-pEmEara eventuais posicdes em contrario.

A despeito dos marcadores lingtiisticos citados,sgdpode afirmar, em uma analise
mais ampla do texto, que o discurso do enunciadorappela ndo-generalidade. A auséncia
de conectivos gramaticais e 0 excesso de abertupaigrafos sdo alguns indicios de que
ndo ha o exercicio da contraposicao de conceitepgssibilita a habilidade da refutacdo e da
contra-argumentacdo. A funcdo do marcasldno enunciado da concluséo confirma essa
constatacdo: “Sé assim o Brasil vai conseguir veesga criminalidade de menores”.

As propriedadesreducdo tematica, adocdo parcial de um posicionamgn
polarizagdoe interrogativa-retdrica ndo compdem o exercicio argumentativo do texto.

S&o dois nomes atribuidos ao sujeito-objpessoase menor(es)nove vezes), que
mais uma vez remetem a passividade dele: o mermtan é fruto de um sistema

desarticulado e permissivo, pela ineficacia dagastlo governo e da sociedade.
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RED20 — Transcrigao:

(1) Infelizmente, parece que quanto maior a polénmeenos solucdo se encontra. / (2) Este
caso, realmente chocou todos os brasileiros, e-seiwgrias opinibes do que gostariam que
fosse feito para puni-los. Alguns, como ja foi @da gostariam que fosse reduzido a
maioridade penal para dezesseis anos, para querages infratores cumprissem as mesmas
penalidades como os maiores de 18 anos. Neste f&asoma duvida. Certo ou errado? / (3)
Ser& que estes menores cometem varios tipos @edefs, pois tém a consciéncia de que nao
serdo punidos? / (4) Agora, onde fica o papel dat&® da crianca e do adolescente, serd que
nao teriam que encontrar uma solugcdo, uma maneir@wtlar as puni¢cdes, para a0 menos
tentar conscientizar estes crimes, de que elededm ser cometidos, e se ocorrer a hipotese
de cometer, ter a consciéncia das puni¢des que gar@das. / (5) Pois j& imaginou, se ndo
se encontra uma solugdo para este caso? Qual $ex@gam para 0s outros menores que
cometeram infracdes, talvez ndo muito graves, mes tgm o intuito de cometer mais
infracdes, ele ndo tera medo, pois tera a plensct@nmcia que vai sofrer nenhuma punicéo, e
se receber algum tipo, terd como opc¢éo “Febem’, particularmente, € uma faculdade para
O crime.

A RED20, sem titulo, apresenta, como principahctaristica, dialogo com a proposta
de redacédo, por meio de muitos enunciados inteivoga Paralelamente, hdmpimento
com a proposta ja que o enunciador ndo promove um recorte tematipartir da exigéncia
dela: posicionamento frente a reducdo da maiorigesel. Porém, essa fuga do propésito
preestabelecido ndo significa que ndo haja uma ugdad tematica no discurso, pois o
enunciador recorta a defesa pela punicdo de menofr@dores como uma providéncia
importante.

A categoria polémica promove esse diadlogo por rdeienunciados interrogativos. A
primeira interrogativa do texto refere-se ao judrotorno da ado¢do da medida para reducao
da maioridade penal: “Neste caso, fica uma duvitkxto ou errado?”; entretanto, ndo se
posiciona, nem posteriormente, em relacdo a exgéda proposta; somente defende a
punicdo sem esclarecer qual a idade limite pama B virtude do ndo-posicionamento e da
construcdo de argumentos pro-punicdo, ndo podearssdera-la uma interrogativa retorica,
porque ndo temos claramente uma conducdo de umpastaslogica para a questdo, pelo
enunciador. Contudo, na sequéncia do texto, ohsmwaenunciados interrogativo-
retéricos, que sao lidos como afirmativas, pois ja trazensign as respostas. Dessa forma, o
enunciador conduz o exercicio argumentativo emsdeda punicdo dos infratores menores de
idade. Ele quer afirmar que o infrator tem ciérgdacrime que comete: “Sera que estes
menores cometem varios tipos de infracdes, pois @éoonsciéncia de que ndo serdo

punidos?”. A seguir, 0 conectivo adversatagora insere um enunciado que contrapfe essa
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aceitacdo da punicdo a atual redacdo do Estatut€ridmca e do Adolescente; dai, o

enunciador entende, por meio de duas interrogatet®icas, sem o sinal de pontuagéo
caracteristico, que deve haver alteracbes na dafdéei para que a punicdo seja possivel:
“Agora, onde fica o papel do Estatuto da criangho edolescente, serd que ndo teriam que
encontrar uma solucdo, uma maneira de mudar asgmsi para ao menos tentar

conscientizar estes crimes, de que eles ndo deseoosietidos”. Em seguida, o enunciador

insere mais um argumento, pela interrogativa ret6a impunidade incentiva menores menos
perigosos a promoverem infragdes mais graves (“Qeraél a imagem para 0s outros menores
gue cometeram infracdes, talvez ndo muito graves, gue tem o intuito de cometer mais

infracdes, ele ndo tera medo, pois ter4 a plenac@nctia que ndo vai sofrer nenhuma

punicao”).

Portanto, a categoria polémica promove esse re@rganentativo, que consiste na
contraposicdo de vozes: o discurso da defesa do plenvista € contraposto ao seu avesso;
no entanto, é promovida a refutacdo desse aveggpoagdo se da pelo carregamento ldégico
gue o enunciado traz da posicéo a ser defendideepeiciador.

N&o ha aplicacdo denunciados argumentativo-descritivos provavelmente, em
funcdo da recorréncia de enunciados interrogatigog, torna o discurso mais tematico,
menos figurativo.

Esse arranjo interrogativo também prejudica umartrg¢cdo de raciocinio por meio
do método légico hipotese-argumentos-tesgd que o género argumentativo escolar ndo
prevé uma progressao logico-tematica por meio dgrpssao de enunciados interrogativos.
Notamos que a redacdo ndo apresenta hipétese, preiseatacdo de tese explicitamente;
essa, a defesa pela punicdo dos menores, é prsssupelo exercicio argumentativo
interrogativo.

O dialogo com a proposta de redagédo ndo revelargernena manifestacdo polémica
gracas as interrogativas retdricas. A categoriaseusual apresenta-se por meio da
propriedadeparafrase de trechos da proposta de redagdopois 0 aproveitamento de
contetudos conhecidos pelo leitor — nesse casoijtar lEm conhecimento dos dados da
proposta — € desnecessario. No segundo paragrafonteamos o segmento “ouve-se varias
opinides do que gostariam que fosse feito para-lpshi no entanto, o texto-estimulo
apresenta essas opinifes. Ainda na seqiéncia dodsegaragrafo, destacamos: “Alguns,
como ja foi citado, gostariam que fosse reduzidaa#ridade penal para dezesseis anos, para
gue 0s menores infratores cumprissem as mesmakdaeles como 0s maiores de 18 anos”.

Verificamos que a citagdo a que se refere o produta da proposta de redacdo, e mesmo
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assim ele parafraseia um argumento do texto-estiatubuido aos defensores da reducgéo da
maioridade penal. Também o quarto paragrafo fazcéwerronsensual ao argumento dos
defensores da permanéncia da maioridade aos deaods, que pleiteia alteracbes no
Estatuto: “onde fica o papel do Estatuto da criaag® adolescente, serd que ndo teriam que
encontrar uma solucdo, uma maneira de mudar asgims)i para ao menos tentar
conscientizar estes crimes, de que eles ndo dexenosietidos”. Esse didlogo € um recurso
argumentativo que tem a finalidade de evitar urtad@amento dos propdsitos promovidos
pelo texto-estimulo; assim, citar a proposta émerae que ndo haja fuga do tema proposto.
Enunciados de aspecto generalizante, polarizacdo,da;do parcial de um
posicionamentoe reducao teméticasao propriedades dialégicas ndo aplicadas no texto.
Constatamos a atribuicdo da responsabilidade anidi@de; ndo ha, portanto, a
exposicao dos legisladores, mas isso esta impliifpassividade do menor é mais uma vez
defendida pelos nomesenores infratorese menoresoncedidos ao sujeito-objeto, em vez de
uma nominata que acusasse a responsabilidade dosreme(por exemplo: delinguente,

marginal, criminoso).

ApOs essa analise das vinte redagbes que compdedrpos, apresentamos, no
proximo capitulo, outras propriedades dialogicadfivgadas na analise das redacfes que
apresentam particularidades: duas propriedadeperogis as analisadas neste capitulo, pois
nao sao determinadas pelas categorias de consaefes@aémica (a oralidade na escrita do
género argumentativo e a subjetividade em prineiean terceira pessoas), € 0S homes que
designam o sujeito-objeto, que condizem com o tectematico. Portanto, o préximo

capitulo é uma extensdo da analise das redacleadeaneste capitulo.
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5 OCORRENCIAS COMPLEMENTARES: AS PROPRIEDADES NAO
DETERMINADAS PELAS CATEGORIAS DIALOGICAS E AS PALAV RAS
DESIGNATIVAS

Neste capitulo, estudamos propriedades dialégoaplementares as que estudamos
no capitulo anterior. Inicialmente, trataremos dasdpropriedades que nao sao determinadas
pelas categorias de consenso e de polémica: asasndecoralidade e a subjetividade em
primeira e em terceira pessoas. Em seguida, ammissautra propriedade verificada na
analise do cérpus: as palavras designativas dicsojgieto da tematica (o menor infrator)
gue acompanham o recorte opinativo.

Verificamos que a excepcionalidade dessas ocaa€ncconsiste nestas
particularidades. A adequacédo da oralidade parascait® e a subjetividade ndo sao
determinadas pelo consenso e pela polémica pomsemtancias inerentes a linguagem, e
ndo dependem da articulacdo dessas categoriaaypdliarem as estratégias argumentativas.
A manifestacédo das palavras designativas do stgbjio, a exemplo das propriedades néo
determinadas, também apresentam uma a¢do ampla gacanstituicdo do género
argumentativo escolar; no entanto, as designats&s articuladas pelas categorias de
consenso e de polémica, diferentemente das prapesdndo determinadas. As demais
propriedades dialogicas, estudadas no capituloegeste, constituem um todo articulado
especifico do género argumentativo escolar. Tosag@priedades dialdgicas, determinadas
ou ndo-determinadas, mantém uma caracteristicarnos@io manifestacdes a disposicdo do
exercicio retdrico ditado para cada enunciacacédergp argumentativo escolar.

Nossa intencdo neste capitulo é estabelecer utongeomento das analises das
redacdes. Para isso, fazem-se necessarias custagdes teodricas, a fim de situar nosso

interlocutor nos conceitos relacionados as propded em analise.
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5.1 As Propriedades Dial6gicas Nao Determinada®las Categorias de Consenso e de
Polémica: As Marcas de Oralidade e a Subjetividadem Primeira e Terceira
Pessoas

Constatamos que ha propriedades dialégicas tambigadak & organizagédo
argumentativa do género argumentativo escolar,quasndo atuam para o estabelecimento
das categorias de consenso e de polémica: a itésele coercdes tipicas da modalidade
oral na escrita e a subjetividade em primeira odexoeira pessoas.

A adequacdo da oralidade a escrita apresenta uswagfio entre a formalidade e a
informalidade contextual: um pdlo que representaadequacdo a linguagem escrita
formalmente, em que se apagam as marcas de omlieladoutro em que se dao as coergoes
da linguagem oral informal na escrita. Essas dua®midades, em tese, ndo podem ser
atingidas em um texto: um discurso puramente estoiimal, sem qualquer interpenetragcéo
de linguagem oral, e um discurso escrito exclusergm sob coercdes de linguagem oral.
Pode-se dizer que o0 género argumentativo escolasea a predominancia de uma ou de
outra modalidade, de acordo com as citadas motsagiagmaticas.

Essa propriedade da linguagem oral mantém lastmo a&aelacdo entre produtor e
interlocutor, e, por extensdo, trata-se de um evarjumentativo. E fato que a linguagem
oral cria um efeito de aproximacao entre essessigastos, como se verifica no dialogo real,
no qual a oralidade se da, normalmente, pela &estigacdo espacial entre os interlocutores.

A subjetividade em primeira ou em terceira pesgum@&s&nta caracteristicas muito
similares a oralidade na escrita. H4 predominadaigrimeira pessoa, que determina um
efeito de subjetividade ao discurso, ou em terge@ssoa, que atribui a ele um efeito de
objetividade, a despeito da manifestacdo de mareadt® pessoa verificada na materialidade
lingUistica.

A investida retdrica dessa propriedade dialdgigssisbe em um efeito de formalidade
ou de informalidade, bem como um efeito de aprogénacom o interlocutor, a exemplo da
oralidade. A subjetividade em primeira pessoa, ésto recurso de aproximacdo do sujeito-
produtor com o conteddo que ele administra no diecua tematica), provoca um
estreitamento entre o sujeito e a vida; um efed@alticipacdo ativa do individuo no meio
social, como observador participante das expea8reirelatar, e como agente construtor dos
argumentos que fundamentam a defesa do ponto w@ergirtado. Esse é um dos recursos
gue visa ao favorecimento da adeséo do interlocAiém disso, esse ndo-apagamento do
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sujeito tem, muitas vezes, a finalidade de criareggito de informalidade, que pressupde uma
aproximacdo com o interlocutor. A subjetividade &rceira pessoa, em contrapartida,
objetiva a relagdo entre o produtor e a teméticaram um efeito de distanciamento cujas
consequéncias argumentativas consistem em pogicienasujeito-enunciador como
observador do mundo e em estabelecer um efeitoodealidade na relacdo com o
interlocutor.

As propriedades dialogicas referentes a oralidealeestrita e a subjetividade em
primeira e em terceira pessoas participam da azgefd argumentativa, mas nao engendram
as categorias de consenso ou de polémica, poiprefidedades de atuacdo mais ampla, em
nivel de discurso e de texto, ou seja, as coergéssmodalidades ndo se localizam em
segmentos textuais, apesar das marcas em nivel atéfestacdo. Essas propriedades
independem da aplicagéo das categorias de conseates@olémica, porque séwstancias de
fundq permeadas por todo o texto. A modalidade (adégqude linguagem) e a subjetividade
séo instancias discursivas atinentes ao funciongmda lingua, e presentes em qualquer
género.

Portanto, a nao-pontualidade da propriedade ocait@sse verifica por meio da
gradacao entre a formalidade e a informalidadea @rddominancia de uma ou de outra.
Essas caracteristicas ndo se concebem sendo @dike aliscursiva plena do texto; além,
portanto, da andlise estrita dos marcadores enhdadvenunciado. O mesmo se pode afirmar
sobre a subjetividade: ha predominancia de umaeooutta pessoa para o estabelecimento
dos efeitos de objetividade e de subjetividaddambém, dos efeitos de formalidade e de
informalidade. Nao héa textos consensuais ou potisnimas enunciados estritos consensuais
e polémicos; porém, assinalamos que ha textos miedatemente subjetivos ou objetivos,
ou textos sob efeito de formalidade ou de infordzale. Dessa forma, ndo podemos assegurar
gue a propriedade oral-escrita e a subjetiva-olajesdo determinantes das categorias
consensual e polémica, em fungao de sua atuagéo lat

Exporemos a seguir outras consideracdes a respessas duas propriedades
dialégicas ndo determinadas pelas categorias dsenso e de polémica. Iniciemos pela
adequacao da oralidade a escrita.

A analise do cOrpus revelou-nos que a aplicacamaeadores de linguagem oral
consiste na propriedade mais frequente nos textaksados. Trata-se da manifestacdo da
oralidade que permeia o género argumentativo es&stdora o ensino de redacdo determine
gue seja necesséria a adequacao da linguagem didaddeaescrita, por se tratar, na maioria
das vezes, de um instrumento de avaliacdo, e godesveria ser produzido de acordo com as
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coercdes de uma linguagem mais formal; tanto qredlacdo escolar chega a constituir um
documento com finalidade essencialmente avaligtduaeja, comprobatoria.

No primeiro capitulo, expusemos a caracterizacads géneros em primarios e
secundarios; aqueles sdo mais ligados a oralidatpjanto estes sdo proprios da escrita.
Pontuamos também que as duas modalidades séoepdeadkntes, ou seja, os secundarios
dependem dos primarios para o seu estabelecimerdoinverso também € verdadeiro em
casos mais restritos. Além da interdependénciapgsiyel que ocorra uma espécie de
hibridismo, em que um género primario se entreraeiam secundario, e vice-versa. As
coercOes da linguagem oral observadas com frequémigénero argumentativo escolar
sugerem essa hibridizagdo, pois esse género esggondario, conta com a intersec¢do da
oralidade, um género primario.

Verificamos que as frequentes intersecdes da agdididentificadas na materialidade
linglistica por meio de marcadores de oralidade)sgiaplicam as categorias dialégicas de
consenso e de polémica, apesar de constituirenrtampes recursos argumentativos, quando
aplicados para essa finalidade, porque promovepraiaac¢ao com o interlocutor por meio
do efeito de informalidade.

A manifestacdo excessiva de marcas tipicas dadadalina escrita pode representar
uma inadequacao, ou seja, um desconhecimento ddassonodalidades oral e escrita em
funcdo da natureza formal ou informal ditada pelgeigéncias da proposta de redacao ou
pelas necessidades da argumentacdo. Notamos gpeodigores cujos textos apresentam
muitas marcas de oralidade instauram um enun@apébiximo — como se estivesse ao seu
lado. Esse interlocutor e o produtor interagemmpeio das coercdes da oralidade; assim, o
produtor escreve como se estivesse oralizando.aDiessa, h4 a anulacdo de uma das
propriedades distintivas entre as modalidadesparagdo espaci@lentre os interlocutores.
Nesse caso, verificamos uma associacao de posmdgstivas do interlocutor: a do
examinador, considerando a aplicacdo avaliatérigy@&wero argumentativo escolar, e a do
enunciatario informal.

Algumas marcas linguisticas de oralidade verifisatis redacdes do corpus:

a) Verbo ter impessoal € uma marca que privilegia essa forma em dettin€o uso
normativo do verbdaverimpessoal, mais formal. Exemplofém muita gente achando

desnecessaria a diminuicdo da maioridade penatsapiando inimeros argumentos,

15 A separacdo espacial contrapbe-se a uma aproxmacfial, se pensarmos a comunicacdo pela Rede
Mundial de Computadores (o0 génetmat por exemplo), em que h& a aplicacdo naturalndméigem escrita,
mas exigem-se as coer¢des da oralidade; um cemargue h uma separacéo espacial, mas uma aprégimag
virtual que permite rapidas alternancias no diakegd tipicas da linguagem oral.
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dentre eles, fazer algumas mudancas no EstatW@oiaiaca e do Adolescente” (REDS8);

b) Verbo ser ndo-especificadoé uma generalizacdo que consiste no uso de uro veais
simples e usual, em vez de um outro mais especPimoexemplo: “Quando digo que sou
favoravel a diminuicdo da maioridade penal parestzis anos para que 0 menor
adolecente, com algumas mudancgas no Estatuto dagare do Adolecente, junto com
uma reestruturacdo geral do nosso governo em ce&aé&bem, ‘devolva o nosso menor
adolecente ou infrator’ a nossa sociedade” (RED#)a construgdo mais especifica passa
pela substituicdo do verbo ser conjugado na terg@eEssoa para um verbo codesejar
conjugado na primeira pessaksejo que 0 menor seja devolvido a sociedade

c) Verbos de conjugagdo compostaé uma preferéncia pela perifrase tipica da \@oiac
informal: “O ciclo vicioso do crime nunozai se romperporque se houver a diminui¢céo
da maioridade penagstaremosnum futuro ndo tado longinquaprovandoa pena-de-
morte, 0 genocidio e tristemente a extingdo dacésgiumana. / E muito mais facil
comecar fazendtalgumas alteracdes”, hoje no E.C.A., amanha rssaa@arta Magna e
assim a decadéncia de nosso identidade como pessilairavai desaparecende o que
€ pior, impune” (RED6);

d) Expressdoa gente: € uma construcao tipica de informalidade, quatiubo pronome de
primeira pessoa do plural ou plural majestaticstd'lé o que gentevé todos os dias, nos
jornais, e nos noticiarios na TV’ (RED12);

e) Palavra de aspecto generalizante2 o uso de determinados pronomes e advérbios que
representam uma generalizagdo, que, muitas vezearaéa argumentacdo, porque O
interlocutor pode refutar o conceito, caso conhagacaso que o contradiga. A aplicagcéo
da palavra de sentido abrangente se justifica, asiwezes, em fungdo do seu efeito
enfatico causado pela hipérbol@otiosnessa idade sabem bem o que é certo ou errado,
eles tem que ter em mente, nogéo do crime que ecangt (RED16);

f) Expressao estereotipadaé um lugar-comum que constitui a aplicacdo de unteito
validado socialmente, e por isso relevante comaraegto. Por exemplo: “Isto se chama
“lei da semeadura® que vocé planta, vocé coltliexiste uma frase muito conhecida que
diz: “Toda acdo tem uma rea¢a(REDS8 ). Além dos pensamentos populares, notaanos
expressao “viver um drama” na mesma redacao: “peosando se aqueles que néo

concordam com a diminuicdo da maioridade peivalssem um dramam suas vidas”.

Na RED12, a aplicacdo de coercdes tipicas da addidranspostas para a escrita €
uma propriedade relevante para a argumentagéo.e Eadr marcas da oralidade na
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manifestacéo escrita, destacamos o0 uso da expreggEaue(“Isto € o que a gente vé todos os
dias, nos jornais e nos noticiarios na TV”), dolatjd direto com o interlocutor (“Quem
estara certo, o velho ou o menor delinquente, \dsi® estes Estatudo s6 defende o errado,
vocés ndo acham que é tambem uma polémica nestéa®3, do verbo ser como substituto
universal (nota-se pelo trecho imediatamente ameri da primeira pessoa
predominantemente (“Sou favoravel aos 7 anos, goagsim 0S pais se preocupariam mais
em educar seus filhos”), deocé em lugar dese (terceira pessoa) (“Vocé tem direito a
Liberdade ali a onde a Lei permite, e dai” / Tendgeito), de verbder impessoal (Melhor
ainda, s6 tem Lei quando eles querem que tenha4so, contrario nada feito, nada Lei"), da
ironia (“ou quem sabe aos 7 anos. Sou favoravellan®s, porque 0s pais se preocupariam
mais em educar seus filhos”) e de palavras e esfessipicas da linguagem oral: sera que,
deixa pra l4, acho que, vocés ndo acham que, thopmanda, nada feito, € uma coisa mais
ou menos assim, e dai?, bate certinho com.

Os temas preferencialmente formais e analiticabudtios as producdes do género
argumentativo escolar tendem a provocar um discesn essas caracteristicas. Nesse
cenario, os marcadores de oralidade no texto essdid normalmente evitados pelo sujeito-
produtor. Em contraposi¢cdo, um género escrito mé&, como a redagdo de uma carta a um
parente distante, a aplicagdo de marcas de oralidagsa um grau de informalidade muito
bem-vindo: a aproximagéo produtor-interlocutord@pda oralidade € estabelecida pelo texto
escrito informal por meio dos marcadores.

Passemos a subjetividade em primeira e em teqpessoas.

A subijetividade é um processo imanente ao uso rdpidgem, e participante da
atualizacdo do discurso; € ditada por uma entidamestrutora de natureza incompleta,
contraditoria e multidimensional: o sujeito. Seguihkhtin (1997, p. 184), o autor, uma das
posicdes subjetivas do discurso, é a entidade ot do enunciado. Dessa forma, a
subjetividade permeia o didlogo.

O sujeito dialégico € uma funcdo atravessada pmlagruéncia de fatores
psicossociais, ideoldgicos e filoséficos; um efgitéprio a linguagem, em funcéo de sua acao
no processo de heterogeneidade. O sujeito ganhpletcie e coloca-se estrategicamente
como responsavel pelo dizer, recebendo, assimadeigor meio do contato com outros
discursos, outros enunciadores; enfim, desejosaqupletar-se em e por outros sujeitos. De
acordo com a perspectiva dialdgica, um sujeitob®cediscurso que passou necessariamente
por outro sujeito. Na visdo bakhtiniana, trata-eey suma, de um sujeito social, que se
constitutivo por diferentes vozes sociais e ideickixy concordantes e discordantes.
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O sujeito que produz o enunciado prevé as possigaifes do sujeito-interpretante.
No ato de fala, lugar da acdo argumentativa, o @adar é movido pela sua intencéo e pela
previsdo de aceitacdo do enunciatario. Esse sygsitessa da mesma forma que o produtor,
mas na funcado de outro-interlocutor; participaieoado dialogo. Por esse motivo, podemos
afirmar que a subjetividade, como processo institad do discurso, € semppmartilhada
entre os dois interlocutores, entre os outros eadapes e entre 0s outros discursos, sempre
sob a regéncia das praticas sociais. Dessa forfitas@ pode pensar na intersubjetividade
COmMO um processo univoco; trata-se de um processoorhunicacdo que envolve duas
entidades da mesma natureza, mas, a0 mesmo tepgaba® quanto as suas fungdes no jogo
argumentativo. Nao é possivel definir o sujeito ssonsiderd-lo no e pelo discurso; do
mesmo modo que ndo se pode conceber o discursersgmiacdo, ou 0 uso da linguagem
destituida de argumentacdo. A enunciacdo — o dividual que acessa o sujeito a situacao
de comunicacdo, ao exterior do discurso — € o mtonem que as propriedades discursivas
se efetivam por meio da intersubjetividade.

O autor do discurso conduz a sua completude, dstasva atualizacdo do discurso,
por duas frentes intimamente solidarias: a marifst do outro-interlocutor e a coordenacao
das estratégias argumentativas do discurso.

O texto argumentativo pode apresentar, no enunciagarcas linglisticas que
caracterizam a participacdo dessas duas funcogstigad no processo de atualizacéo e de
argumentacao do discurso. A partir da ocorrénciandecas no enunciado e da constituicdo
do discurso da objetividade e da subjetividade, mprodas pelas necessidades
argumentativas, decorre um importante recurso gienantacdo. A objetividade, ou melhor,
o efeito de objetividadeconsiste no apagamento estratégico do sujeitddpso do enunciado,
caracterizado, na maioria das vezes, pela predociamala terceira pessoBlo caso da
articulagdo argumentativa necessitar da sua ebtqudm, da-se @feito de subjetividade
observado pela predominédncia da primeira pessoaesEegfeitos ndo dependem da
manifestacdo de marcadores linglisticos de pesa@age instituirem. Bakhtin vincula a
guestdo do autor com as formas de expressividadexto e considera que € possivel ao
leitor perceber, compreender e sentir o autor, raeme ndo se saiba quem ele €; trata-se da
imagem do autqQrrepresentacdo que € perceptivel; bem como arquéaetura no discurso é
revelada por meio da relac&o dialégica entre eslotutores. Essa imagem rege a sua propria
elipse. Por isso, justifica-se a identificacdo @dsitos de sentido de subjetividade e de
objetividade, mesmo com a ocultacdo de marcadmgisisticos. Conforme Bakhtin (2004, p.
314, grifos do autor):
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Em uma obra de pintura sempre sentimos o autan{orp contudo nunca o
vemosda maneira como vemos as imagens por ele repaessntNOs o
sentimos em tudo como um principio representadaro p@ sujeito
representador) mas ndo como imagem representagiae(yi Também no
auto-retrato ndo vemos, € claro, o autor que reptasmas tdo-somente a
representacdo do pintor. Em termos rigorosos, ayemado autor € um
contradictio in adjecto A chamada imagem de autor &, na verdade, uma
imagem de tipo especial, diferente de outras imagenobra, mas é uma
imageme esta tem o seu autor, que a criou. A imagem atoador na
narracdo ngpessoa do eua imagem da personagem central nas obras
autobiogréaficas (autobiografias, confissbes, ds&arnmemorias, etc.), o heroi
autobiografico, o herdi lirico, etc. Todos eles s@msurados e determinados
por sua relagdo com o autor-homem (como objeto cédspe de
representagdo), mas todos eles sdo imagens rejadsemue tém o seu
autor, o portador do principio puramente represienta

O género argumentativo ndo mantém um efeito deividgde puro ou um efeito de
subjetividadepuro, ou seja, ndo concebemos um texto que seja ddstitompletamente da
presenca do sujeito-autor (mesmo que implicitamenie que ndo traga qualquer indicio da
participacdo do outro, ou seja, que ndo vinculémpmklo sujeito em seu discurso ao ja-dito
pelo outro-enunciatério e/ou pelo outro-discursoddPos postular, entdo, a producdo de
texto sob efeitgpredominantala objetividade osob efeitopredominantela subjetividade.

Na RED10, por exemplo, observamos que a materiidanguistica revela um
estratégico distanciamento do enunciador, peloopnétio do uso da terceira pessoa; como,
por exemplo, pelo uso @geredita-se no penultimo paragrafo. O enunciador se posiciom
lugar de um sujeito observador e relator. Essersequersiste por todo o discurso, a despeito
da aplicacdo do plural majestético, indicador dengira pessoa, no ultimo paragrafo. Trata-
se de um texto sob efeito predominante de objetied

Na RED15, chama-nos a atencdo o efeito de suliatei em primeira pessoa
expressa pela construcéa minha opinidpno segundo paragrafo. Nesse caso, o enunciador
procura isolar um argumento como se fosse deleragurso argumentativo cujo efeito
consiste em particularizar um pressuposto, quajlBma instancia, pertence a voz social. O
efeito de apropriar-se do discurso corrente coomdp a uma individualizacdo que tem
relevancia argumentativa superior a generalizagagisturso atribuido a voz de todos, a voz
consensual. O produtor estabeleceu a marcacao iaeinar pessoa também no ultimo
paragrafo por meio deds Embora o produtor estabeleca marcadores de paimpessoa em
duas ocorréncias, predomina o discurso em ter@aEss0a, porque apresenta, de forma
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impessoal, o recorte tematico (primeiro paragrafa)exposi¢cdo dos argumentos. Além disso,
0 tom analista que atribui ao discurso corrobareiguicdo do efeito de objetividade.

No entanto, ha redacdes que ndo trazem marcadergsirdeira pessoa, como 0
pronomenosou a indicacao desinencial em verbwsnio$, ou de terceira pessoa, como 0
pronome se mas, mesmo assim, h4 o estabelecimento da pre@locia do efeito de
objetividade. E o caso da RED5. Assim, ndo é soenantwuséncia de marcadores que
determina um efeito de subjetividade. A despeitcadséncia de marcadores mais diretos,
como 0s pronominais e o0s desinenciais, ainda posldalar em predominancia, ja que
subjetividade em primeira pessoa nao pode semetde desconsiderada, no género escolar e
em qualquer outro género discursivo, seja por umrtais informal ou menos analitico que o
autor emprega, seja por indicadores mais indiretos)o pelo uso de adjetivos (“crimes
horrendo$, “proezassanguinariase maléfica$, “tarefa macabrd), e de advérbios (“mas
infelizmentgo menor] conhece sua impunidade”). A expressdedaessas ocorréncias revela
um discurso subjetivo sempre atuante.

A RED4 mostra muitos marcadores diretos de primpeasoa: com certeza, eu
opinaria para a diminuicdo da maioridade penalimesmosabendotratar-se de um ato
inconstitucional” / “nomeuponto de vista” / “cossoPresidente da Republica” / “anessos
governantes, a queeu atribuo” / “que ameuver’ / “Quandodigo que sou favoravel” /
“devolva o0 nosso menor adolecente ou infrator @ossa sociedade”. Contudo, ha a
predominancia do efeito de objetividade, porquejeito-produtor mantém um tom formal e
analitico ao discurso, que € instituido pela prapake redacdo e mantido pelo sujeito-
produtor por meio do recorte tematico favoraveinairuicdo da maioridade penal.

A RED12 apresenta um marcador atribuido diretamesmtiaterlocutorvocés(“Vocés
ndo acham que € tambem uma polémica neste assua?a-se de mencao a outra posicao
subjetiva: o sujeito-interlocutor. Essas ocorréncgio pouco frequentes em funcédo da
preferéncia por temas objetivos (de fundo sécidtipoteconémico) para as propostas de
redagcdo, que, por conseguinte, motivam producdesafe e analiticas. Uma caracteristica
dessa plataforma formal analitica consiste emayhlito interlocutor no texto.

Constatamos, por essas analises, que € possivaivabaim texto sob efeito de
objetividade com a simultanea ocorréncia de matagsessoa, da mesma forma que um outro
pode apresentar-se sob efeito de subjetividadeo enesmo tempo, apresentar pouco ou
nenhum indicador no enunciado. Isso € possivel ygorgs marcas da enunciacdo no
enunciado sao insuficientes para analisar 0s msuergumentativos explicitos e/ou

implicitos empreendidos pela subjetividade, conasgiss obtencdo desses e de outros efeitos
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de sentido. Também postulamos que o tema proposto fexto-estimulo e o tom
formal/informal e analitico/ndo-analitico empregadtoricamente sdo determinantes para o
estabelecimento da predominancia do efeito de tuidgde ou de objetividade no género
argumentativo escolar; ndo somente a presencaoséacia de marcadores linguisticos.

Esses recursos de aproximagéo ou de distanciardergojeito-produtor com o objeto
tratado pelo discurso (recorte tematico) buscaag#iinacdo ao ponto de vista, por meio das
matrizes dialdgicas; no entanto, inserem as catsgoonsensual e polémica, em virtude da
amplitude generalizante da subjetividade: o apoatéaonda proposta e o tom empregado no
discurso pelo produtor permeiam todo o texto, ndasdeterminam ou indicam diretamente a
manutencao de vozes estabelecidas socialmenteytiamp contraposi¢cao dessas vozes.

Portanto, as propriedades dialégicas oralidadescidt@ e subjetividade em primeira e
em terceira pessoas participam da organizagcdo argativa, mas ndo engendram
necessariamente as categorias consensual e pglémisasao propriedades de atuacdo mais
ampla, em nivel de discurso e de texto, ou sejeg@s;des das modalidades nédo se localizam
em segmentos do texto, apesar das marcas em mivebhdifestacdo textual. Assim, essas
propriedades independem da aplicacdo das categtwi@®nsenso e de polémica, porque,
como afirmamos, sao instancias de fundo inerentedcaato de linguagem.

5.2 O Embate Dialdgico e as Palavras Designativas

Verificamos uma ocorréncia durante a analise dpusirum embate dialégico a partir
da adocéo de determinada palavra, mais especifidarnen substantivo ou um adjetivo, que
designa ou qualifica o sujeito-objeto instituiddopexto-estimulo, o menor de idade infrator;
na maioria das vezes, de acordo com a adocdo dodadkexto-estimulo ou do recorte
tematico extraido dele.

Ao final de cada andlise das redacdes, no capdtutierior, expomos uma nominata,
gue indica os nomes pelos quais 0s produtoresrdasi@ sujeito-objeto, ou seja, o individuo
menor de idade infrator.

Como tratamos no capitulo 1, a estabilidade de@ados que definem um género do

discurso caracteriza trés fatores: o conteudo femgbs sentidos usuais), a construgédo
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composicional (a estruturagdo do texto) e o e&iomeios linguisticos préprios). As préaticas
sociais podem alterar-se ao longo do tempo, emassgiasionam instabilidade aos géneros:
surgimento e desaparecimento de novos géneragracéles no curso deles. Dessa forma, os
sentidos do conteudo tematico, a estruturacdoxtio &0s recursos lingiisticos sujeitam-se a
uma nova ordem. As palavras podem sinalizar assiitlas do novo contexto soOcio-
ideolégico. Tomamos por principio o carregamenioldgico da palavra. Tudo o que é
ideolégico remete sempre a algo fora de si, segladdntin (2004, p, 95): “A palavra esta
sempre carregada de um contetdo ou de um sengdtddico ou vivencial’. E assim que
compreendemos as palavras e somente reagimos siquelalespertam em nds ressonancias
ideolégicas ou concernentes a vida”.

Trata-se da preferéncia por termos ou expressde&ioionadas em fungcdo de uma
nova ordem socio-histdrica, em detrimento de owsgituras linglisticas entdo em desuso.
Entre os setores menos estabilizados, sujeitosas ésansposicdes, podem-se citar aqueles
vinculados as ac¢des politicas governamentais, gpendlem dos meios de comunicagao para
gue a nova posicao seja propagada. Esses campdmgeate sdo pertinentes a setores sociais
que sdo alvo de acdes estatais; e, por conseggartkam espacos constantes na midia. Nesse
cendario, a nova palavra designativa representa togmlitica a ser implantada, pois a
legitimag&o de novas regras parece passar pddaigfio de um novo nome.

Na éarea educacional, por exemplo, podemos apomamenos trés momentos
distintos:primario/ginasial primeiro graue ensino fundamentaA medida que se inseriram
mudancgas acentuadas nas politicas educacionasnanthacédo das fases de aprendizado
apresentou alteracdes: com o advento da Lei ddari2ee e Bases da Educacéao (LDB), o
termoensino fundamenta apresentado e difundido a partir de um novogstgue passou a
vigorar, compreendendo a fase inicial (até oitaréeys Anteriormente, essa fase se referia ao
termo primeiro gray a politica pré-LDB, que por sua vez foi posteeoie instituido para
substituir a politica anterior que formalizgsemario (primeira a quarta série) ginasial
(quinta a oitava série).

Trata-se de unsontinuum a substituta supera uma estrutura que outrorgseptou
uma entdo nova ordem; por sua vez, a substitutayolea sera provavelmente suplantada por
outra futuramente. Segundo Bakhtin (2004, p. 124)a-se de uma evolugcéo nas formas da
lingua a partir da prética social:
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E nessa mesma ordem que se desenvolve a evolughfidardingua: as
relagbes sociais evoluem (em fungdo das infratestis), depois a
comunicagdo e a interagdo verbais evoluem no quiabaelacdes sociais,
as formas dos atos de fala evoluem em conseqid@ndideracdo verbal, e o
processo de evolucao reflete-se, enfim, na muddegdormas da lingua.

Considerando as redacdes analisadas no capitiddoanbbservamos que o recorte
teméatico promovido pelo sujeito-produtor pela agEib da proposta de reducdo da
maioridade penal, e pela incriminacdo do sujeitgtobtraz consigo um grupo especifico de
palavras ou expressfes; enquanto o posicionamentoddo traz outro grupo. Por meio da
indicacdo dos nomes atribuidos ao individuo mereriddde responsavel por crimes, 0
sujeito-enunciador indica uma condi¢cdo passiva dnan— sem culpa, e € posto como fruto
de uma politica social equivocada e de desestg#aréamiliar; mas pode indicar também
uma condi¢cdo de agente, responsavel pelos atasoqete.

Os produtores que atribuem passividade ao sujbjetapelos seus atos denominam-
no: crianga, adolescente(s), filho, infrator(esgnor(es) infrator(es), menor adolescente,
homens infantis, jovem(ns), menor(es), pessoagrdismano, filho, menores de dezoito
anos. Ja os que 0s véem como agentes utilizam: rmdelinqiiente, adolescentes
irresponsaveis, menores de idade infratores, basdielementos, pessoa fria e calculista,
adolescente menor infrator, menor, jovens crimiapgovem(ns) infrator(es), criminosos
adolescentes, infratores.

Notamos que, apesar de algumas palavras apare@remmbos 0s casos, ha a
conducdo de nomes ou expressfes nominais maigy@dae semanticamente, a fim de
designar o0 sujeito-objeto em meio ao posicionamdatoravel a reducdo da maioridade
penal, porque o individuo é tido como agente resfval pelos proprios atos, e sujeito a
atribuicbes comaodelinqiiente, criminoso, frio, calculista, irrespénel e bandido Essa
posicdo condiz com um dos principais argumentosndigdos pelos defensores da redugéo: o
menor de dezoito anos tem de ser julgado e, se f@so, condenado da mesma forma que
um individuo com a maioridade. Todavia, 0os oposgaida proposta de redugdo apontaram
nomes menos carregados ou sequer rotularam oosafgéto. Isso se confirma pelo uso de
nomes relativamente neutros, coom@nca, adolescente, pesspasde nomes absolutamente
neutros, comdilho, jovens, crianca, 0 ser human@ssim, a prética social, sob a visao
individual de cada consciéncia, determinou a agdioados nomes.

Identificamos, no entanto, certos eventos em quersgcam algumas ocorréncias:
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a) A REDG6 traz os nomesnarginais e monstros mirins embora o posicionamento do
produtor seja contrario a reducao da maioridadalperpor extensao, atribui ao individuo
um papel de passividade ao sujeito-objeto, ou eejafrator ndo pode ser culpado pelos
atos impréprios, porque ele é o resultado negate&’aim sistema social, educacional e
familiar amplamente degradado. O produtor, nesse,aasa a voz contraria a sua para
refuta-la; trata-se de um contra-argumento queestsstque esses nomes atribuidos sao
rétulos;

b) A RED17 indica um produtor que se posiciona a fal@mreducao; no entanto, entende
gue O sujeito-objeto € paciente no processo degosgacdo soOcio-familiar. Embora
utilize as designacdesiminosose assassinQ produtoresclarece que o individuo torna-
se um criminoso e um assassino em funcédo do mefawdgavel. Mais uma vez, notamos
0 recurso da contra-argumentacao;

c) A RED11 revela um produtor que também se coloevarfda reducdo, mas, ao contrario
da situacao do item anterior, ele considera o teughjeto um agente; contudo, faz uso
exclusivamente de atribuicdes dos seus opositoresores, adolescentesadolescentes
carentes Isso se deve ao acatamento de posi¢cdes idedddgidauidas a determinados
lugares-comuns que remetem a um sujeito que ocupa poSIcao subjetiva de
passividade; como, por exemplo, a voz do EstatatGrianca e do Adolescente;

d) A RED7 né&o traz um posicionamento direto de sewyiny: se contra ou a favor; e,
coerentemente, ele aplica uma nominata neutra jgdosabjeto: individuo e cidadaa
Nesse caso, a neutralidade confere uma refutacdoagsvozes que se opdem, isto €, o
exercicio de uma contra-argumentacdo que procuidavaima terceira voz, a da nao-

opinido (em se considerando a exigéncia de posimento do texto-estimulo).

Atribuimos a categoria consensual essa regularidddervada nas formacdes do
grupo de palavras designativas semanticamente niesgtas: palavras carregadas
negativamente para condizer com a nao-passividadeljdito-objeto, e palavras semantica e
ideologicamente menos carregadas para indicar sivphegle dos atos do sujeito-objeto.
Refere-se a um aproveitamento das duas vozes glemdd(a pré-passividade e a contra a
passividade) que procuram distinguir-se de acoo a opinido recortada. O consenso
estabelecido para aqueles que entendem um su@étpgassivo em seus atos formula um
grupo de designativos, enquanto 0 consenso quediefevisdo contraria determina um outro

grupo de palavras.
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As irregularidades apontadas, basicamente aag#iz de palavras ndo condizentes
com o recorte, consistem em atribuicdes da categaiémica. Consideramos que h4, nesses
casos, um entrecruzamento das vozes ideolégiaasde necessidades argumentativas: uma
manifestacdo da voz contraria a passividade ddatsuajbjeto em um discurso que defende a
passividade, e um discurso que defende a nao-phsddyvtraz uma manifestagédo da voz
favoravel a passividade.

Esses designativos sdo propriedades dialdégicasqu@ derivam do exercicio
argumentativo estabelecido pelas categorias deensose de polémicas; no entanto,
apresentam uma caracteristica especial: a exenggl@mpriedades ndo determinadas pelo
consenso e pela polémica (modalidade oral na aserisubjetividade em primeira e em
terceira pessoas), as palavras designativas redsrenum sujeito-objeto do discurso séo
estabelecidas por todo o texto e por todo o dis¢@sao inerentes a qualquer género.

Portanto, o estabelecimento de grupos de palaesigrativas — de pessoa, ou seja,
de um sujeito-objeto animado — acompanha, em déetados contextos, a tematica
recortada. O embate de vozes sOcio-ideologicasrmigi® um arcabouco de nomes ou
expressdes atributivos que compdem um determinaishpa ideolégico, como observado nas
redagBes do corpus. Em fungdo de seu lugar nesspoca@eoldgico, o sujeito-produtor
organiza as palavras retoricamente. A argumentaeg® esse processo, pois o planejamento
argumentativo até pode ocasionar irregularidadgsariklade voz e recorte (voz prol, recorte
prol e voz contra, recorte contra) € recurso dilibia categoria consensual; a contraposicao

entre voz e recorte refere-se a categoria polémica.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

O arcabougo socio-histérico em que se inserem oergé discursivos promove
relacbes dialégicas que regem a composicdo dosragné&specificamente, o género
argumentativo escolar comporta quatro principaigéadialdégicos: o sujeito-produtor, o
sujeito-avaliador, o meio social e a proposta dmagé&o. O enunciador no discurso escolar
pde-se a dialogar com os outros trés pilares détida argumentativa. As matrizes dialdégicas
séo a relacdo entre o sujeito-produtor e a propisteedacdo, entre o sujeito-produtor e o
interlocutor-examinador e entre o0 sujeito-produtoras demais vozes soOcio-historicas.
Surgem, a partir dessas matrizes, estratégiaopatarcicio argumentativo.

Essas estratégias se estabelecem por meio dagepgenj@s dialdgicas que permeiam o
discurso e o texto do género argumentativo escdimsas trés matrizes dialdgicas
fundamentam as diretrizes retdricas que visamidadd do ponto de vista recortado a partir
do texto-estimulo. A reducdo tematica, a adocacigiate um posicionamento, 0 rompimento
com a proposta de redacéo, a polarizacdo, a igadiva retdrica, o respeito ao raciocinio
l6gico hipdtese-argumentos-tese, as nogbes de tasgEmeralizante e o0s enunciados
descritivos e descritivo-causais manifestam-sei@ogb entre o produtor com o outro, com o
avaliador e com o social.

O dialogismo bakhtiniano, recortado neste estudldspdidlogos entre o sujeito-
produtor e a triade: vozes sécio-histéricas, iatetior-examinador e proposta de redacao, € a
fundamentacao tedrica que traz a luz essas prapesdlialégicas identificadas nas redagfes
analisadas no corpus. O estudo dessas propriedadebjetivo precipuo desta tese — revelou-
nos a ocorréncia de duas categorias argumentadivemtes em nivel do enunciado, e
proprias ao género argumentativo escolar: a categonsensual e a categoria polémica.

O senso comum é composto por dados indispensaaeis @ estrutura social; é
autoritario, pois é perpassado pelas ideologiagpemnseja passivel de questionamentos e de
transformacdes. A polémica é proveniente de taestqpnamentos e transformacdes, e é
inerente a génese de qualquer enunciado, poiscet®rapde dialogicamente por meio de
discursos circulantes na sociedade. A categorianuod no género argumentativo escolar é
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estampada em determinados enunciados como um geamgumentativo proprio a
confirmacédo de dados tidos como consensuais olutagéo deles, sempre apds um exercicio
de confrontacao de idéias.

A mobilidade dessas categorias — que ora utilizaterdhinadas propriedades para
indicar uma associagdo com o discurso do consensp,uma dissociacdo com ele —
corrobora a organizagdo da atividade argumentafigaim, indicamos a existéncia dessas
categorias por meio da analise de enunciados &toblas matrizes dialdgicas, sempre de
acordo com o planejamento retérico.

A aplicacédo de enunciados que convergem para cosoe que divergem dele nao
segue uma mera casualidade; trata-se de estratégparsiva e textual ditada pela
argumentagcdo, um evento Unico estabelecido para eadnciagdo. Esse recurso ocorre
independentemente do grau de dominio da linguagenitae

As vozes socio-historicas emanadas dos meios deirgoagdo podem participar
intensamente da interdiscursividade do género asdd$ discursos estdo prontos a espera de
um acontecimento, e por isso eles vao e voltamtaotesnente; assim, a interpretacao de um
fato preexiste a esse mesmo fato. Esses meios gafarmacdes que sao postas como
verdadeiras; sdo proposi¢des consensuais, preatiad com a ado¢do das minhas-palavras-
alheias; sdo acolhidas muitas vezes sem a exigéaaian posicionamento critico, que possa,
ou nao, retoricamente confirméa-las. Assim, as gmatque visam ao ensino de redagédo devem
considerar um ponto-chave para a elaboracdo deagode producédo de texto: a observagéo
de que h& contradicbes nas vozes sociais que arinceim um determinado momento
histdrico; as idéias ndo podem ser aceitas autoamaéinte, porque sao veiculadas por este ou
aquele meio de comunicacéo, e porque uma maiajfzagea e defende determinada idéia.

Ha recursos argumentativos que nao regem diretanasrtategorias de consenso e de
polémica: a oralidade no texto escrito e a subgtde em primeira e em terceira pessoas.
Tais propriedades ndo contemplam as categoriadgiiak porque sdo propriedades que
permeiam todo o discurso; sdo amplas plataformas quais se efetiva o exercicio
argumentativo, inerentes a todo género. Essasngia& de fundo nunca se inserem
totalmente no discurso, mas estabelecem-se predotamente. As marcas de primeira ou de
terceira pessoas nao sao suficientes para a des&doi de um discurso predominantemente
subjetivo ou objetivo, porque esses efeitos deeswifjade se efetivam a partir de tons
formais ou informais e analitico ou ndo-analitic®do propriedades dialdégicas néao-
consensuais ou nao-polémicas que mantém uma ataagda no discurso e no texto, e uma

recorréncia uniforme a todos os géneros.



178

Além disso, o exercicio retérico do género arguwt@rd escolar revela a influéncia
que as relacdes dialégicas exercem sobre as paldgsignativas do sujeito-objeto a partir
dos embates dial6gicos. As palavras designativagladsificadas em nominatas que tendem
a acompanhar o recorte tematico; assim, particidanum campo ideolégico especifico.
Trata-se de uma propriedade dialdgica regida pmisenso e pela polémica, porém apresenta
caracteristicas extraordinarias em relacdo as deraaiexemplo das propriedades néo-
consensuais e nao-polémicas, apresentam uma asheptiiscursivo-textual, e a ineréncia a
todos os géneros.

Todas as propriedades estudadas, determinadasoadetérminadas pelas categorias
de consenso e de polémica, mantém em comum aipatiio nas estratégias argumentativas
regidas para cada enunciagao.

O objetivo principal desta tese, a investigacaermleciados consensuais e polémicos
por meio das propriedades dialégicas, ndo nos fiar#i dentro das limitacdes tracadas para
a pesquisa — uma analise geral de cada redacdoeeasnmedacdes, pois encontramos que um
texto ndo pode ser considerado, em sua totalidpoEominantemente consensual ou
polémico, mas s&o 0Ss seus segmentos argumentqtieodetém essas caracteristicas. Assim,
as propriedades dialdgicas consensuais e poléfucas estudadas no ambito de partes do
texto, de enunciados permeados de estratégias entatinas textuais e discursivas.

Embora essa pesquisa ndo tenha a pretensdo deldoumoa metodologia para o
ensino de redacdo escolar, entendemos que ela [@&saa subsidios que auxiliem o
professor da area de Comunicagdo e Expressdo pesareflexdo sobre as estratégias
argumentativas desse género; principalmente, naliquespeito a aplicagdo dos conceitos do
senso comum e, por conseguinte, o posicionamemttracim a eles. Entender as coergdes
(propriedades dialdgicas) que advém das relacfatdgiias pode justificar muitas
ocorréncias, que, a primeira vista, poderiam derpnetadas como uma improbidade.

Acreditamos que esta pesquisa possibilita a ogéotaou ao menos a discussao, de
novas metodologias para o ensino de producdo tle tpara uma reformulacdo nos critérios
de avaliacdo desses textos; principalmente quamstaahabilidade: o necesséario debate de
conceitos, a fim de que o aprendiz possa produmg argumentacdo com base em uma
fundamentacao critica, que seja capaz de condit@oaado aceitar um conceito posto como
consensual sem polemiza-lo. Polémica pressupfeemargenso comum, ou, Se necessario,
contradizé-lo, sempre ap0s um exercicio de consigfo de uma idéia. Talvez possa ser esta

metodologia um segundo passo ap0s o estabelecirdenpoincipal compromisso das aulas
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de Lingua Portuguesa nas escolas de ensino funt@Eneem®nsino médio: o dominio da
modalidade escrita da lingua.

Uma metodologia nesses moldes ndo permite norntagtugais tdo rigidas para a
organizacdo do raciocinio argumentativo; é preqis® haja o exercicio critico das idéias, a
partir das habilidades de leitura. A motivacao iG&td na ndo-aceitagcdo de um conceito, sem
que ele sofra contraposicbes, é condicdo para gse exercicio critico fundamente as
estratégias de ensino. Afinal, o objetivo dessdigargpedagodgica ndo pode ser somente
avaliatorio; € preciso priorizar a formacdo de d&ta engajado em seu meio social, que
procurard nao se deixar convencer por conceito®nalgsos ou ideologicamente
corrompidos.

Situar o aprendiz como um sujeito produtor critgarticipante no seu universo social,
politico e econdmico, é uma habilidade plenameatiefatoria, e complementar ao principal
compromisso da escola: promover uma competéncigiiitico-discursiva da modalidade

escrita da lingua materna.
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ANEXO A — DISCURSO DO MEDO

DISCURSO do Medo, CEpoca, Sdo Paulo, n. 288, p, 82-3, Nov. 2003.

DISCURSO DO MEDO

A justa revolta dos familiares de Liana Friedetbarc Felipe Caffé, os jovens
assassinados no inicio do més num acampamentajailbthetros de Sdo Paulo, gerou uma
onda de debates sobre a reducdo da maioridade [ssaaporque o matador, conhecido como
Champinha, tem 16 anos. Sempre que um ato de selwagpmo este chama a atencédo do
publico, politicos apresentam projetos para agradagleitorado. Assim deslocam o foco da
criminalidade, que ndo conseguem controlar, paidém de que o aumento da punicdo
controlaria a violéncia. H& dois problemas com guarento. Um é que aumentar pena nao
resolve nada — o tempo de reclusédo no Brasil, léojpiase o dobro do que era 15 anos atras,
e a criminalidade nunca foi tdo alta. Outro prolaeque a bandidagem juvenil € bem menos
difundida do que se imagina. Nos Estados Unidode @s penas sdo muito mais severas (288
menores ja foram executados na cadeira elétricaopuinjecao letal), a criminalidade entre
jovens é quatro vezes maior.

Pesquisa da Ordem dos Advogados do Brasil renedaacuados pela violéncia, 85%
dos brasileiros apdiam a reducdo da maioridade.uida exploragdo desonesta da emocao
publica, como se essas propostas resolvessem temeba criminalidade”, alerta o jurista
Dalmo Dallari. “Casos graves existem, mas tém deratados como excecao”, avalia Saulo
de Castro Bezerra, presidente da Associacdo Braste Magistrados e Promotores da
Infancia e da Juventude. “Menos de 3% dos crimadentos sdo praticados por
adolescentes.” Metade dos menores infratores dogséd em Sao Paulo. Ali, dos internos da
Febem, 65% s&o condenados por furtos e roubos.dittasie latrocidas ndo chegam a 1.000,
em todo o Estado. Desconfia-se que até esse niseggomaior que a realidade, porque
muitos menores séo “convocados” por quadrilhas @assamir a culpa em lugar dos maiores.
Na quarta-feira 0 governador de S&o Paulo, Geralkanin, levou & Camara dos Deputados
um projeto de lei para alteracdo do Estatuto danCa e do Adolescente, engordando a pilha

de 112 propostas que tratam do assunto na Cadanidlquer aumentar de trés para até oito



186

anos a pena para os adolescentes que praticane@sciiom violéncia ou grave ameaca a
pessoa”. Ao fazer 18 anos, o jovem seria trangfguata um presidio, em ala especial. Pelo
texto de Alckmin, assalto a médo armada poderiarggivo para pena maxima. O irbnico é
gue nem criminosos maiores, de recuperacdo muitie dhificil, recebem essa pena. A
sentenga média nesse caso € de cinco anos e qedes, e a maioria dos ladrdes volta as
ruas depois de dois anos e cinco meses. “A progosta exagero”, diz Luiz Flavio Comes,
professor de criminalistica. A pedido do ministra dustica, Marcio Thomaz Bastos, ele
redigiu um projeto para alteracdo do ECA. Ele seiggue menores homicidas e com
transtornos mentais permanecam em regime fecha&ceasar a periculosidade — o que
pode ndo ser nunca, no caso de alguém considenadmavel. S6 que essa proposta, ao
menos, tem um critério.

Jovens assassinos aparecem aqui e ali, mas aatEabdjue 0s menores ocupam mais
freqientemente o papel de vitimas que o de mataddeemesma semana do assassinato de
Liana e Felipe, a poucos quildometros do localven Diego, de 14 anos, foi morto dentro da
escola com um tiro no peito. Quando a policia dedaga a execucdo do jovem casal,
solucionou também a morte de Julio Ferreira, darts. Ele foi assassinado porque fez uma
tatuagem caseira no braco de um amigo, 0 pai dadat ndo gostou e contratou um
pistoleiro. Pelo crime, pagou R$ 300 e uma mothareEnquanto vérias figuras publicas
defendiam a reducédo da maioridade penal de Champptduco se questionou sobre o papel
dos co-autores — Champinha teve quatro comparsdss tmaiores de idade, que nada
fizeram para impedir 0s abusos e a execucao de kei&elipe.

Embutida nos projetos de reducdo da maioridadal @st4 a idéia de que adolescentes
nao sado punidos. Na verdade, sdo proporcionalmeate punidos que os adultos. Entre a
internacdo e a liberdade assistida, um menor picde &té nove anos cumprindo medida
socioeducativa. Adultos pegam penas maiores, masegaunca as cumprem até o fim.
Guilherme de Padua, que matou a atriz Daniela RB1e12992, foi condenado a 19 anos de
prisdo em regime fechado. Apos sete, saiu em condic e antes de completar dez anos sua
pena foi extinta. Em crimes menos escabrosos,eadliole dos réus adultos acontece bem
antes. Um assaltante condenado a 18 anos de pp@dexemplo, pode sair em trés se tiver

bom comportamento.



ANEXO B — DEBATE NAS RUAS

DISCURSO do Medo, CEpoca, S&0 Paulo, n. 288, p, 83, Nov. 2003.

DEBATE NAS RUAS

Confira os principais argumentos da discussao
sobre a reducao da maioridade penal

A favor Contra

A reducao da maiori-
dade penal diminuiria
a criminalidade

Crimes graves come-
tidos por menores es-
'téo aumentando

3 anos de internagéo
na Febem é tempo in-
suficiente para punir

O Estatuto da Crianga
e do Adolescente (ECA)
nao pune bandidos

A lei dos crimes hediondos, que aumentou o tem-
po de detencao dos assassinos, nao reduziu a crimi-
nalidade. Nos altimos 20 anos, o numero de as-
sassinatos cresceu 230% em Sao Paulo e no Rio

Menos de 3% dos crimes violentos s@o praticados
por menores. Enguanto no Brasil | adolescentes pa-

ra cada 100 mil habitantes estao em conflito com -
a lei, nos EUA, onde 288 adolescentes ja foram exe-

cutados pelo Estado, a taxa é quatro vezes maior

Nas duas Ultimas décadas os Estados Unidos en-
dureceram as penas e a criminalidade juvenil au-
mentou I vezes

Em Sdo Paulo, 0 nimero de internos na Febem cres-
ceu mais de 60% desde 2000. O ECA prevé, além do
regime fechado de até trés anos, mais seis anos em
semiliberdade e liberdade assistida - um total de até
nove anos entre os 12 e os 21 anos

187

Fig.1 - Quadro comparativo — Posi¢Bes convergenligergente sobre o tema: reducdo da maioridats.pe
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ANEXO C — QUADRO DE RECORRENCIA DAS PROPRIEDADES DIALOGICAS
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