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IMPACTO POTENCIAL DESTA PESQUISA

Esta pesquisa contribui para os estudos sobre ordenacao de constituintes nucleares no espanhol
peninsular falado, mais exatamente na camada da oracdo. A analise se desenvolve sob a luz da
Gramatica Discursivo-Funcional, o que, além de testar a aplicabilidade do modelo, possibilita,
a longo prazo, a exploracdo do tema em materiais didaticos de lingua espanhola com

embasamento tedrico funcionalista.

POTENTIAL IMPACT OF THIS RESEARCH

This research contributes to studies on the ordering of nuclear constituents in spoken peninsular
Spanish, more specifically at the clause layer. The analysis is developed in light of Functional
Discourse Grammar, which, in addition to testing the applicability of the model, enables, in the
long term, the exploration of the topic in Spanish language teaching materials with a

functionalist theoretical basis.
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RESUMO

Este trabalho trata da linearizagdo de constituintes configuracionais da oragdo declarativa
independente em propriedades verbais de dois e de trés lugares no espanhol peninsular falado,
sob a perspectiva da Gramatica Discursivo-Funcional, de Hengeveld e Mackenzie (2008) e
Hengeveld e Keizer (2025). Levando em consideracdo: (i) os principios de Integridade de
Dominio, Iconicidade e Estabilidade Funcional (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 283), que
governam as interfaces possiveis entre formulagao e codificagdo morfossintatica; (ii) a proposta
de Hengeveld (2013), que parte de uma perspectiva tipoldgica essencialmente semantica; (iii)
0s novos principios de linearizagdo de constituintes indicados por Hengeveld e Keizer (2025),
o objetivo desta pesquisa ¢ determinar as posi¢cdes ocupadas pelos constituintes que fazem parte
das Propriedades Configuracionais de dois e de trés-lugares. Para isso, analisamos, no Nivel
Interpessoal: Moldes de Conteudo, tipo de Subato (Atributivo ou Referencial), no caso dos
Subatos Referenciais, analisamos também sua identificabilidade e especificidade (+-id/+-s), e
as fungdes pragmdticas exercidas por eles (Topico, Foco, Contraste); no Nivel
Representacional, investigamos os moldes de predicagdo (dois ou trés lugares), a fungdo
semantica do argumento (Ativo, Inativo, Locativo) e animacidade (forca humana, forca
animada, for¢a inanimada); no Nivel Morfossintatico, por fim, além das posi¢des (P!, P, PM,
PY), analisamos a funcdo sintatica do argumento, sua forma (lexical ou pronominal), e o tipo de
Sintagma (Sintagma Nominal, Sintagma Adposicional, etc.). Os resultados mostram que as
fungdes pragmaticas Topico, Foco e Contraste sdo determinantes para o posicionamento dos
constituintes configuracionais na Oragdo. O Tépico leva o constituinte a ocupar a P! e seus
dominios; o Foco leva o constituinte para a P¥; o Contraste, por sua vez, também leva o
constituinte para os dominios de PF. Verifica-se, além disso, que é possivel a atribuicio de
Topico e de Foco a mais de um constituinte, o que leva P' e PF a se expandirem para a direita e
para a esquerda, respectivamente. Os resultados mostram que, somente quando ha dois
constituintes com a mesma fun¢do pragmatica, ¢ que os fatores semanticos (fun¢ao semantica
e animacidade) tornam-se relevantes; assim, € posicionado primeiro o Ativo e, depois, o Inativo.
A anélise revela que a expansdo da P!, bem como a ndo obrigatoriedade de seu preenchimento,
infringem as condi¢des para a existéncia da P? no espanhol, o que leva o Predicado a ser
posicionado na proxima posicdo a direita, a PM. Assim, ocupam os dominios de PM, junto do
Predicado, os constituintes que ndo exercem fungdo pragmadtica, seguindo, portanto, os
principios de iconicidade e de proximidade do nucleo. A forma de expressao do constituinte

esta bastante relacionada ao seu posicionamento no caso especifico do Objeto, que, quando



ocorre por meio de um pronome atono, € posicionado a esquerda do Predicado e ocupa também
os dominios de PM (PM™), j4 quando ocorre por meios lexicais, ocupa a direita do Predicado,
em PM™ Em suma, este trabalho mostra que, na maior parte das vezes, a forga determinante
para a linearizagdo de constituintes em espanhol ¢ de natureza interpessoal, uma vez que a
pragmatica se sobrepde as fungdes semanticas e morfossintaticas na atribuicao de posi¢des aos
constituintes configuracionais. Demonstra-se, ademais, que o espanhol ¢ uma lingua de trés

posi¢des absolutas: P!, PM e P, ndo sendo ativada a P2,

Palavras-chave: ordenacdo de constituintes; Gramatica Discursivo-Funcional; espanhol.



ABSTRACT

This research deals with the linearization of configurational constituents of independent
declarative sentences in two- and three-place verbal properties in spoken Peninsular Spanish,
from the perspective of Functional Discourse Grammar, as proposed by Hengeveld and
Mackenzie (2008) and Hengeveld and Keizer (2025). Taking into account: (i) the principles of
Domain Integrity, Iconicity, and Functional Stability (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 283),
which govern the possible interfaces between formulation and morphosyntactic coding; (i)
Hengeveld's (2013) proposal, which starts from an essentially semantic typological perspective;
(ii1) the new principles of constituent linearization indicated by Hengeveld and Keizer (2025),
the objective of this research is to determine the positions occupied by the constituents that are
part of the two- and three-place Configurational Properties. To this end, we analyze, at the
Interpersonal Level: Content Frames, type of Subact (Attributive or Referential), in the case of
Referential Subacts, we also analyze their identifiability and specificity (+-id/+-s), and the
pragmatic functions performed by them (Topic, Focus, Contrast); at the Representational Level,
we investigate predication patterns (two or three places), the semantic function of the argument
(Actor, Undergoer, Locative) and its animacy (human force, animate force, inanimate force);
Finally, at the Morphosyntactic Level, in addition to the positions (P!, P>, PM, PF), we analyze
the syntactic function of the argument, its form (lexical or pronominal), and the type of Phrase
(Nominal Phrase, Adpositional Phrase, etc.). The results show that the pragmatic functions
Topic, Focus, and Contrast are decisive for the positioning of configurational constituents in
the sentence. Topic leads the constituent to occupy P' and its domains; Focus leads the
constituent to PF; Contrast, in turn, also leads the constituent to the domains of PF. Furthermore,
it is possible to assign Topic and Focus to more than one constituent, which causes P! and P to
expand to the right and left, respectively. The results show that only when there are two
constituents with the same pragmatic function do semantic factors (semantic function and
animacy) become relevant, thus positioning the Actor first and then the Undergoer. The analysis
reveals that the expansion of P!, as well as the non-mandatory nature of its filling, infringes on
the conditions for the existence of P? in Spanish, which leads the Predicate to be positioned in
the next position to the right, PM. Thus, constituents that do not perform a pragmatic function
occupy the PM domains, together with the Predicate, thus following the principles of iconicity
and proximity to the nucleus. The form of expression of the constituent is closely related to its
position in the specific case of the Object, which, when it occurs through an unstressed pronoun,

is positioned to the left of the Predicate and also occupies the PM domains (PM™), whereas when



it occurs through lexical means, it occupies the right of the Predicate, in PM*™, In short, this
work shows that, in most cases, the determining force for the linearization of constituents in
Spanish is interpersonal in nature, since pragmatics overlaps semantic and morphosyntactic
functions in the assignment of positions to configurational constituents. It also demonstrates
that Spanish is a language with three absolute positions: P!, PM, and PF, with P? not being

activated.

Keywords: ordering of constituents; Functional Discourse Grammar; spanish.



RESUMEN

Este trabajo trata de la linealizacion de los constituyentes configuracionales de la oracion
declarativa independiente en propiedades verbales de dos y tres lugares en el espafiol peninsular
hablado, desde la perspectiva de la Gramatica Discursivo-Funcional, de Hengeveld y
Mackenzie (2008) y Hengeveld y Keizer (2025). Teniendo en cuenta: (i) los principios de
Integridad de Dominio, Iconicidad y Estabilidad Funcional (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p.
283), que rigen las posibles interfaces entre la formulacion y la codificacion morfosintactica;
(i1) la propuesta de Hengeveld (2013), que parte de una perspectiva tipologica esencialmente
semantica; (iii) los nuevos principios de linealizacion de constituyentes indicados por
Hengeveld y Keizer (2025), el objetivo de esta investigacion es determinar las posiciones
ocupadas por los constituyentes que forman parte de las Propiedades Configuracionales de dos
y tres lugares. Para ello, analizamos, en el Nivel Interpersonal: Moldes de Contenido, tipo de
Subato (Atributivo o Referencial), en el caso de los Subatos Referenciales, analizamos también
su identificabilidad y especificidad (+-id/+-s), y las funciones pragmadticas que ejercen (Topico,
Foco, Contraste); en el Nivel Representacional, investigamos los moldes de predicacion (dos o
tres lugares), la funcion semantica del argumento (Activo, Inactivo, Locativo) y su animacidad
(fuerza humana, fuerza animada, fuerza inanimada); en el Nivel Morfosintéctico, por tltimo,
ademas de las posiciones (P!, P2, PM, PF), analizamos la funcién sintictica del argumento, su
forma (lexical o pronominal) y el tipo de sintagma (sintagma nominal, sintagma adposicional,
etc.). Los resultados muestran que las funciones pragmaticas Topico, Foco y Contraste son
determinantes para el posicionamiento de los constituyentes configuracionales en la oracion. El
Tépico lleva al constituyente a ocupar la P! y sus dominios; el Foco lleva al constituyente a la
PF; el Contraste, por su parte, también lleva al constituyente a los dominios de la P¥. Ademas,
se comprueba que es posible atribuir Topico y Foco a més de un constituyente, lo que lleva a
que la P' y la P¥ se expandan hacia la derecha y hacia la izquierda, respectivamente. Los
resultados muestran que solo cuando hay dos constituyentes con la misma funcién pragmatica,
los factores semanticos (funcién semantica y animacidad) se vuelven relevantes, por lo que se
posiciona primero el Activo y luego el Inactivo. El analisis revela que la expansion de P!, asi
como la no obligatoriedad de su relleno, infringen las condiciones para la existencia de P? en
espaiiol, lo que lleva al predicado a posicionarse en la siguiente posicion a la derecha, PM. Asi,
ocupan los dominios de PM, junto al predicado, los constituyentes que no ejercen funcién
pragmatica, siguiendo, por lo tanto, los principios de iconicidad y proximidad al ntcleo. La

forma de expresion del constituyente estd muy relacionada con su posicionamiento en el caso



especifico del Objeto, que, cuando ocurre mediante un pronombre atono, se posiciona a la
izquierda del Predicado y ocupa también los dominios de PM (PM™), mientras que cuando ocurre
por medios 1éxicos, ocupa la derecha del Predicado, en PM*™. En resumen, este trabajo muestra
que, en la mayoria de los casos, la fuerza determinante para la linealizacién de los
constituyentes en espafol es de naturaleza interpersonal, ya que la pragmatica se superpone a
las funciones semanticas y morfosintacticas en la asignacion de posiciones a los constituyentes
configuracionales. Ademas, se demuestra que el espafol es una lengua de tres posiciones

absolutas: P!, PM y P¥, sin que se active la P2.

Palabras clave: ordenacion de constituyentes; Gramatica Discursivo-Funcional; espafiol.
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1 INTRODUCAO

A proposta deste trabalho ¢ investigar, sob a perspectiva da Gramatica Discursivo-
Funcional, de Hengeveld e Mackenzie (2008) e Hengeveld e Keizer (2025), as motivagdes
pragmaticas € semanticas que subjazem a linearizagdo dos constituintes configuracionais em
predicagdes de dois e de trés lugares, em sentencas simples declarativas, no espanhol peninsular
falado. Analisamos, mais especificamente, as posi¢des ocupadas pelos constituintes que
desempenham as fungdes sintaticas de sujeito e de objeto, seja lexical ou pronominal, como

exemplificam as ocorréncias abaixo:

(1-1) yo prefiero un café (PRESEEA_AH H25 7)

“Eu prefiro um café¢”

(1-2)  mis padres tienen las vacaciones en julio (PRESEEA_AH H20 10)

“Meus pais tém férias em julho”

(1-3) él hace algun dibujo (PRESEEA_AH H28 14)

“Ele faz algum desenho”

(1-4) yo lo digitalizo (PRESEEA_AH H28 14)

“Eu o digitalizo”

Em (1-1), o sujeito ocorre na forma do pronome de primeira pessoa do singular yo,
enquanto em (1-2), sua manifestacao ¢ lexical, representada pelo sintagma nominal mis padres.
O objeto, por sua vez, também pode ocorrer de forma lexical, como em (1-3) algun dibujo, ou
de forma pronominal, como em (1-4), representado pelo pronome atono /o.

De acordo com a definicdo tradicional (cf. Gutiérrez Ordonez, 1999), no esquema de
predicacdo de trés lugares, além do sujeito e do objeto direto, ¢ necessario também o objeto
indireto, que pode se manifestar da mesma forma (cf. Nueva Gramdtica de la Lengua Espariola,
2010, p. 673). Isso significa que, assim como o objeto direto, o objeto indireto pode ocorrer
como um pronome atono, como /e/les, conforme (1-5) e (1-6), ou de forma lexical — também
chamados de “grupos preposicionais” pela NGRAE (2010, p. 674) em razao do uso da

preposicao a, como em (1-7), a mi hermano:



(1-5)

(1-6)

(1-7)
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vo le llamo de usted (PRESEEA_AH M83 54)

“Eu o chamo de senhor”

mi madre les daba ropa (PRESEEA AH H30 15)

“Minha mae lhes dava roupa”

mi madre dio la entrada de los pisos a mi hermano (PRESEEA AH M32 5)

“Minha mae deu a entrada dos apartamentos para o meu irmao”

A NGRAE (2010, p. 672) distingue os complementos indiretos do espanhol em duas

categorias: argumentais e ndo argumentais. O primeiro grupo diz respeito aos objetos indiretos

que designam o destinatario de uma agao, como “a tres jovenes escritores” em (1-8), ou aqueles

que se referem ao individuo que experimenta a no¢ao designada pelo verbo, como, em (1-9),

assinala o pronome “me” (cf. NGRAE, 2010, p. 672).

(1-8)

(1-9)

Concedieron un premio literario a tres jovenes escritores.

“Concederam um prémio literario a trés jovens escritores”

Me gustan las manzanas.

“Eu gosto de magas”

(NGRAE, 2010, p. 672)

O segundo grupo mencionado — complementos indiretos ndo argumentais — diz respeito,

por seu turno, aos “dativos de interesse”, isto €, aos complementos indiretos que indicam o

individuo beneficiado ou prejudicado pela acdo ou pelo processo designado pelo predicado,

conforme (1-10), (1-11) e (1-12).

(1-10) Me buscaron un albergue.

“Procuraram um albergue para mim”

(1-11) A la casa se le mojo el tejado.

“A casa, lhe molhou o telhado”

(1-12) Se comié toda la carne.
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“Ele devorou toda a carne”

(NGRAE, 2010, p. 672)

De modo geral, a maior distingdo entre os dois grupos ¢ que o primeiro € composto por
argumentos selecionados pelo proprio verbo, isto ¢, fazem parte da valéncia verbal, enquanto o
segundo grupo ndo desempenha um papel central na predicagdo, pois sdo, na verdade,
incorporados aos predicados ndo prototipicamente triargumentais, mas que ganham essa
interpretagdo semantica a partir do uso de pronomes atonos dativo (Gutiérrez Ordoéiiez, 1999,
p. 1886).

E importante destacar que, diferentemente do portugués, no espanhol os objetos, direto
e indireto, devem sempre ser expressos, seja de forma lexical ou pronominal.

Ressaltamos, ainda, que, assim como o objeto indireto preposicional, o objeto direto
também pode ser preposicionado sempre que se referir a uma pessoa, a um animal ou a alguma
coisa personificada — acusativo de persona, conforme (1-13), (1-14) e (1-15). A preposi¢ao
utilizada nesses casos deve ser a, principalmente se os referentes a esses nomes estiverem

determinados na mente do falante.

(1-13) He visto a tu hermano.

“Eu vi 0 seu irmao”

(1-14) Y asi como quien regresa al hogar y no encuentra a su gato y lo busca con angustia por
las calles del barrio [...].

“E assim como quem volta para casa e ndo encontra seu gato e o procura angustiado pelas ruas

do bairro [...]”

(1-15) Siyo defiendo a una empresa tildaré como primer argumento que los otros defienden a

la empresa contraria.

“Se eu defendo uma empresa, meu primeiro argumento sera que os outros defendem a empresa

contraria”

(NGRAE, 2010, p. 658)

O espanhol, como mostram as ocorréncias acima, ¢ considerado uma lingua cuja “ordem
basica” dos constituintes ¢ SVO (Sanchez Arroba, 2004; Martinez Caro, 2006; Fernandez
Soriano, 1993; Zubizarreta, 1999; Gili Gaya, 2000; Silva-Corvalan, 2001). No entanto, existem
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outras configuragdes possiveis para os argumentos nucleares, como se vé em (1-16) e (1-17),
que apresentam o sujeito posposto tanto ao predicado quanto ao objeto, ou como em (1-18),

ocorréncia em que o sujeito esta posposto ao predicado, mas anteposto ao objeto:

(1-16) eso lo pensaba yo después (PRESEEA AH H25 7)

“Isso pensava eu depois™

(1-17) eso lo organizamos nosotros (PRESEEA AH H28 14)

“Isso organizamos nos”

(1-18) alli compraba mi madre torrijas' (PRESEEA AH H30 15)

“Ali comprava minha mae rabanada”

Com excecao do clitico (pronome atono acusativo ou dativo), a variagao da lineariza¢ao
dos argumentos verbais pode ser explicada pela atribuicdo de fungdes pragmaticas distintas a
esses argumentos, como reconhecem Fernandez Soriano (1993) e Martinez Caro (1989, 1999).

Além das autoras citadas, as gramaticas de referéncia da lingua espanhola (NGRAE,
2010; Bosque e Demonte, 1999) admitem a ndo arbitrariedade da linearizacdo de palavras e
concordam ao postular que ela ¢ resultado do status contextual das informagdes no discurso.

Partindo da tipologia proposta por Greenberg (1963), os estudos funcionalistas trazem
importantes contribui¢cdes ao estudo da ordenagdo e defendem, pelo proprio carater da teoria
funcionalista, que as motivagdes relativas a este fendmeno tém sua origem em fatores
semantico-discursivos e pragmaticos (Ferndndez Soriano, 1993, 1999; Martinez Caro, 1999;
Martinez Caro, 2006; Hannay e Martinez Caro, 2008; Silva-Corvalan, 2001; Posio, 2011, 2012,
2013).

Fernandez Soriano (1993) afirma que o espanhol dispde de caracteristicas gramaticais
que lhe permitem certa liberdade de disposicdo dos elementos oracionais, como as flexdes
verbais, que dispensam a marcagao do sujeito, o uso de pronomes atonos (cliticos) e de
preposi¢des (como nos casos de objeto direto personificado exemplificados de (13) a (15)
acima). No entanto, a autora ressalta que “nas questdes de ordenag¢ado intervém fatores relativos

a distribuicdo de informacao e que a posi¢ao de certos elementos esta diretamente relacionada

! Doce espanhol que, no Brasil, corresponde a rabanada.
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a fendmenos como a énfase e o contraste, o foco e a pressuposi¢cdo” (Ferndndez Soriano, 1993,
p. 120).2

Isso significa que as distintas combinagdes dos argumentos na oragdo dizem
semanticamente 0 mesmo, mas pragmaticamente ha diferencas, como ilustram as oragdes de

(1-19a) a (1-19¢):

(1-19a) Juan ha comprado el periodico.

“Juan comprou o jornal”

(1-19b) Ha comprado Juan el periddico.

“Comprou Juan o jornal”

(1-19¢) Ha comprado el periddico Juan.
“Comprou o jornal Juan”

(Fernandez Soriano, 1993, p. 121)

Assim, de acordo com a autora, as regras puramente linguisticas combinam-se os fatores
pragmaticos,® que dizem respeito as intengdes comunicativas dos falantes e ao proprio contexto
comunicativo, ou seja, aquilo que o falante considera conhecido ou novo para o seu ouvinte,
alguma informagao que ele deseja destacar ou contrastar e assim por diante. Esses recursos sao
denominados de funcdes pragmaticas e distinguidos por Dik (1997a), na Gramatica Funcional,
como Topico e Foco. O autor reconhece, ainda, diferentes tipos dessas fungdes, como Tdpico
Dado ou Tépico Novo, Foco Contrastivo ou Foco Restritivo etc. (cf. Dik, 1997a, p. 310-334).
Hengeveld e Mackenzie (2008), por seu turno, reconhecem apenas as fungdes de Topico, Foco
e Contraste, sem subtipos.

Fernandez Soriano (1993) indica também fatores de ordem semantica que
desempenham importante papel na lineariza¢do de constituintes do espanhol, como a propria

natureza do verbo. Segundo a autora, os chamados verbos ergativos, inacusativos ou

2No original: “[...] en las cuestiones del orden intervienen factores relativos a la distribucion de la informacion y
que la posicion de ciertos elementos esta directamente relacionada con fendmenos como el énfasis y el contraste,
el foco y la presuposicion [...]".

3 Cabe salientar, no entanto, que sob a perspectiva da Gramatica Discursivo-Funcional ndo se trata apenas de uma
“combinagdo”, mas sim de um condicionamento essencialmente pragmatico que subjaz as expressoes linguisticas.
A propria arquitetura do modelo, conforme apresentamos no capitulo de Fundamentacéo teérica, com sua estrutura
hierarquica, apresenta essa caracteristica ao indicar o Nivel Interpessoal como o mais alto. Além disso, é o
componente Conceptual, no qual se especificam as intengdes comunicativas, que serve de forga motriz para o
componente Gramatical, no qual, por sua vez, se especificam os niveis hierarquicamente organizados.
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intransitivos, denominagdo adotada pela Gramatica Tradicional (cf. NGRAE, 2010, p. 777),
admitem naturalmente a posposi¢do do sujeito ao predicado, conforme os exemplos em (1-20a)
e (1-20b), com os verbos llegar e crecer. O mesmo ocorre com 0s verbos psicologicos, como

gustar, asustar, molestar etc., exemplificados de (1-21a) a (1-21¢).

(1-20a) Han llegado nifios.

“Chegaram os meninos”

(1-20b) Han crecido flores.
“Cresceram as flores”

(Fernandez Soriano, 1993, p. 125)

(1-21a) Me molesta la intolerancia.

“Me incomoda a intolerancia”

(1-21b) Me asustan las tormentas.

“Me assustam as tempestades”

(1-21c) Me gusta el cine.

“Eu gosto de cinema”

(Fernandez Soriano, 1993, p. 130)

Lopez Meirama (2023, p. 263) explica esses casos seguindo a Hipotese Inacusativa, que

[...] pressupde a existéncia de duas classes de verbos intransitivos, estabelecidas em
relagdo a agentividade do sujeito: verbos intransitivos puros ou inergativos, que
selecionam sujeitos agentes (The firemen shouted, The nurse works) e verbos
inacusativos, que selecionam sujeitos pacientes (7he firemen/the rains appeared, The
nurse arrived/autumn) (consulte o capitulo 21). De acordo com essa hipotese, os
verbos inacusativos levam a posposicao do sujeito, precisamente, porque o sujeito, ao
receber um papel tematico de paciente ou 'sujeito’, ¢ um argumento interno, nao um
argumento proeminente, e, como tal, é projetado na posicdo correspondente ao
objeto.*

4 No original: “[...] Parte de la existencia de dos clases de verbos intransitivos, establecidas en relacion con la
agentividad del sujeto: los verbos intransitivos puros o inergativos, que seleccionan sujetos agentes (Los bomberos
gritaban, La enfermera trabaja) y los verbos inacusativos, que seleccionan sujetos pacientes (Aparecieron los
bomberos/las lluvias, Llegd la enfermera/el otofio) (véase el capitulo 21). Segin esta hipodtesis, los verbos
inacusativos propician la posposicion del sujeto precisamente porque este, al recibir papel tematico paciente o
“tema”, es un argumento interno, no prominente, y como tal se proyecta en la posicion correspondiente al objeto.”
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Dik (1997a), ao desenvolver a Gramadtica Funcional, precursora da Gramatica
Discursivo-Funcional, postula uma série de hierarquias que explicam certas preferéncias de
linearizagdo de constituintes nas linguas naturais. Uma delas ¢ a Hierarquia de Animacidade
(Dik, 1997a, p. 37),> que diz respeito a natureza semantica dos proprios argumentos verbais e
apresenta a seguinte escala: humano > for¢a animada > for¢a inanimada > inanimados. Essa
escala indica que os argumentos cujos tracos semanticos sdo humanos e animados tém
prioridade de colocacao aqueles nao humanos e nao animados.

A GDF incorpora a Hierarquia de Animacidade ao modelo e postula novos principios
relativos a linearizagdo, que se baseiam na hierarquia entre seus niveis, na natureza dos
argumentos das propriedades verbais, bem como nas fun¢des desempenhadas por eles (cf.
Hengeveld; Keizer, 2025). Um dos aspectos mais importantes da teoria aqui adotada com
relacdo a linearizacdo ¢ a substituicdo da tipologia sintatica proposta por Greenberg (1963): S
(sujeito), V (verbo) e O (objeto). Hengeveld (2013) ndo adota essa terminologia sob a
justificativa de sua insuficiéncia tipoldgica ao tratar da universalidade das relagdes gramaticais
de tais constituintes; preferindo adotar uma perspectiva essencialmente semantica, propdoe uma
nova terminologia para os constituintes nucleares da oragdo: Actor, Predicate e Undergoer
(Hengeveld, 2013, p. 22), traduzidos por Ativo, Predicado e Inativo.

Em Estado de Coisas com Propriedades Configuracionais de dois e de trés-lugares,
recorte deste trabalho, as fungdes semanticas de Ativo e Inativo sdo responsaveis por indicar os
diferentes papéis que os participantes desempenham, sendo o Ativo aquele que desempenha um
papel ativo, ou seja, ¢ volitivamente envolvido no Estado de Coisas, e o Inativo o que
desempenha um papel passivo. Outra fun¢do semantica importante ¢ a de Locativo, que designa
a categoria de lugar (Location). Em Estado de Coisas dindmicos, segundo Hengeveld e

Mackenzie (2008, p. 197), o Locativo pode indicar:

Ablativo (indicando a origem do movimento), Perlativo (indicando o caminho do
movimento), Alativo (indicando o ponto final do movimento e abrangendo outras
distingdes, como Destinatario, Beneficiario e Meta espacial) e Aproximagao
(indicando um ponto em dire¢do ao qual h4 movimento).®

E importante pontuar que a GDF reconhece apenas duas func¢des sintaticas, Sujeito e

Objeto, diferente dos compéndios gramaticais tradicionais (NGRAE, 2010; Bosque e Demonte,

®No original: The Animacy Hierarchy.

® No original: “[...] Ablative (indicating the source of movement), Perlative (indicating the path of movement),
Allative (indicating the end point of movement, and covering further distinctions such as Recipient, Beneficiary,
and spatial Goal), and Approach (indicating a point towards which there is movement)”.
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1999), por exemplo, que distinguem os tipos de objeto — direto ou indireto, conforme apontamos
anteriormente.” O modelo defende ainda que as fung¢des sintaticas se tornam relevantes quando
as organizagdes morfossintdticas nao podem ser reduzidas a categorias pragmaticas e
semanticas e as suas fungodes (cf. Hengeveld e Mackenzie, 2008, p. 324). Assim, assumimos
esse posicionamento tedrico e tratamos desses constituintes a partir de suas propriedades
pragmaticas e semanticas, o que significa, por exemplo, identificar o objeto como Inativo ou
Locativo, a depender do contexto.

Para a GDF, a lineariza¢ao de constituintes ¢ tarefa do Nivel Morfossintatico, ja que faz
parte do processo de Codificagdo das informacdes advindas dos niveis Interpessoal e
Representacional. O modelo apresenta trés principios que se relacionam a intera¢do entre a
formulagdo e a codificacdo: Integridade de Dominio, Iconicidade e Estabilidade Funcional
(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 283). Mais recentemente, como mencionado, Hengeveld e
Keizer (2025) incorporam ao modelo mais onze principios especificamente relacionados ao
processo de linearizagdo, que indicam a relagdo de prioridade para atribuicdo de posi¢des de
acordo com os niveis da GDF e suas propriedades. Tais critérios estdo especificados na
fundamentacao teodrica.

Como vantagem tedrico-metodoldgica para analise da linearizacdo de constituintes, o
modelo da GDF apresenta um completo esquema de posi¢oes, que “contém até quatro posigoes
absolutas, bem como muitas posicoes relativas, em vez das trés posicoes que estdo subjacentes
a tipologia classica de ordem de constituintes. Isso d4 uma gama muito maior de ordens
potenciais” (Hengeveld, 2013, p. 23).® Essas posi¢des sdo: P! e relativas, P? e relativas, PM e
relativas e P! e relativas, que fazem parte da camada da Oragio, no Nivel Morfossintético, sendo
P! e PF posi¢des reservadas a constituintes com fungdes pragmaticas. Além dessas posi¢des, a
Expressdo Linguistica conta com as posigdes para os constituintes extraoracionais, PP, PI" e
Pr% Ademais, como fica evidente na Fundamentacio tedrica, a analise da linearizacdo sob a
perspectiva discursivo-funcional possibilita uma descrigdo pormenorizada das unidades
linguisticas a partir de suas caracteristicas pragmaticas, semanticas ¢ morfossintaticas, o que
permite observar quais sdo os fatores determinantes para atribui¢do de posigdes aos

constituintes.

7 Gutiérez Ordoéfiez (1999) utiliza a terminologia complemento indirecto para os objetos indiretos. Cabe salientar
que essa fungdo sintatica, no espanhol, corresponde ao antigo dativo latino, podendo indicar dano, beneficio,
interesse, destino e origem.

8 No original: “[...] FDG employs up to four absolute positions as well as many relative positions in its ordering
templates, rather than the three positions that underlie classical constituent order typology. This gives a much
larger range of potential orders.”
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Sdo muitos os trabalhos que tratam da ordem no espanhol sob a perspectiva
funcionalista, especificamente sob o escopo da Gramatica Funcional de Dik (1997a, 1997b).
Dentre esses, destacam-se os de Martinez Caro (1989, 1999, 2006, 2007). Apesar da
contribuicdo da autora, a literatura demonstra que ha caréncia de trabalhos que tenham por
objetivo descrever a linearizagdo no espanhol sob o arcabougo da Gramatica Discursivo-
Funcional de Hengeveld e Mackenzie (2008), como faz o trabalho de Pezatti (2014) sobre o
portugués.

Além disso, em trabalho relativamente recente, Lopez Meirama (2023) chama a atengao
para a necessidade de mais trabalhos descritivos que ampliem o olhar sobre os diferentes
aspectos que influenciam na linearizag¢ao de constituintes do espanhol.

Considerando, entdo, a proposta de Hengeveld (2013) e os principios de lineariza¢do
recentemente propostos por Hengeveld e Keizer (2025), este trabalho analisa a linearizacdo dos
constituintes nucleares sujeito e objeto, lexical ou pronominal, em oragdes simples declarativas
com predicagdo de dois e de trés lugares no espanhol peninsular falado, sob a perspectiva
discursivo-funcional.

O objetivo geral ¢ determinar quais sdo as posigdes absolutas necessarias para explicar

a linearizacdo de constituintes configuracionais no espanhol. Os objetivos especificos sdo:

(1) determinar a linearizacdo em moldes de predica¢do de dois e de trés lugares;

(1)  determinar os fatores pragmaticos que influenciam a colocagdo dos constituintes
configuracionais na sentenga;

(1))  determinar os fatores semanticos que influenciam a colocagdo de constituintes
configuracionais na sentenga;

(iv)  determinar a linearizagdo de constituintes em forma lexical e em forma pronominal,

verificando se ha diferenga no posicionamento deles e o que causa.

Com isso, a hipotese que se busca confirmar € a de que o espanhol ¢ uma lingua de trés
posicdes absolutas, P!, PM e PF. Acreditamos que a P? niio seja uma posi¢do ativada, uma vez
que o constituinte mais provavel de a ocupar, como ocorre em algumas linguas, tais como o
portugués europeu (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 341), o pronome clitico acusativo ou
dativo, deve ocupar, em espanhol, os dominios de PM. Isso se deve, principalmente, a forte
dependéncia fonologica e morfossintatica que o pronome clitico apresenta com relagdo ao

verbo, tendo sua posicdo determinada sempre com relacdo a ele (Fernandez Soriano, 1999;
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Martinez Caro, 2006). Desse modo, o pronome atono deve ocupar os mesmos dominios de seu
niicleo, o predicado verbal, que é o da posicio medial (PM).
Como universo de pesquisa utilizamos o PRESEEA (Proyecto para el Estudio

Sociolingiiistico del Espariol de Esparia y de América - https://preseea.uah.es/), especificamente

os inquéritos do corpus correspondentes a cidade de Alcala de Henares, Espanha.

O PRESEEA ¢ um projeto coordenado por diversos pesquisadores de distintas
institui¢des, cujo Unico objetivo ¢ criar um corpus sociolinguistico, ou seja, representativo
social e geograficamente, de lingua espanhola. A escolha pelos inquéritos de Alcala de Henares
se deve ao status avangado das entrevistas transcritas e dos audios que as compdem.

Este trabalho esta organizado em seis capitulos. O primeiro corresponde a “Introdugao”,
capitulo em que apresentamos o escopo do trabalho. No segundo, denominado “Fundamentacdo
teorica”, estdo descritos os principios da teoria da Gramatica Discursivo-Funcional (Hengeveld;
Mackenzie, 2008) que fundamentam a pesquisa.

O terceiro capitulo, “A ordem de palavras na literatura”, estd dedicado ao tratamento
que tem sido dado a questdo da ordenagdo de palavras na perspectiva linguistica funcionalista.
Apresenta, mais exatamente, as contribuigdes a descri¢do do espanhol.

O quarto capitulo, intitulado “Procedimentos Metodoldgicos”, apresenta a metodologia
para o levantamento de dados, o universo de pesquisa, os objetivos e hipdteses, assim como os
critérios de analise.

O quinto capitulo, denominado “Anélise dos dados”, apresenta a analise da linearizacao
de constituintes em Propriedades de dois e de trés-lugares no espanhol, sob a perspectiva da
Gramatica Discursivo-Funcional, bem como nossos resultados.

O sexto e ultimo capitulo, “Consideragdes finais”, retoma os objetivos de pesquisa e

resume nossos resultados, ressaltando sua contribui¢do para a descri¢ao do espanhol falado.


https://preseea.uah.es/
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2 FUNDAMENTACAO TEORICA

Este trabalho tem como arcabouco tedrico a Gramatica Discursivo-Funcional de
Hengeveld e Mackenzie (2008) e Hengeveld e Keizer (2025), que se insere dentro do panorama
linguistico funcionalista de linha holandesa. A abordagem funcional parte da concepcao de
lingua como um instrumento de comunica¢ao verbal e de interagdo social (Dik, 1997a, p. 5) e
se preocupa em analisa-la em contextos reais de uso. Isso significa que, para esta perspectiva,
“as regras propriamente linguisticas devem ser consideradas instrumentais em relagcdo aos
objetivos comunicativos da intera¢do verbal” (Pezatti, 20006, p. 154).

A pragmatica, definida por Dik (1997a, p. 5) como “o conjunto completo de
conhecimentos, crengas, preconceitos, sentimentos etc. que, juntos, constituem o conteudo da
mente de um individuo em um determinado momento”,” desempenha, assim, um importante
papel para as analises que se pretendem funcionalistas, uma vez que ¢ a intengdo do falante,
que advém do seu proprio conhecimento pragmatico, de modificar o conhecimento pragmatico
do ouvinte, que subjaz toda a codificagdo da expressao linguistica. Nesse sentido, é no interior
do componente pragmatico que devem ser analisadas a semantica e a morfossintaxe das linguas.

A Gramatica Discursivo-Funcional dispde de uma integragao sistematica do modulo
gramatical ao pragmatico e psicologico. Apresentamos, em seguida, o modelo tedrico que

sustenta esta pesquisa.

2.1 A GRAMATICA DISCURSIVO-FUNCIONAL

A Gramatica Discursivo-Funcional (doravante GDF) ¢ considerada um modelo
funcionalista de lingua “estrutural-funcional” (Butler, 2003 apud Camacho, 2021), pois admite
que a gramdtica de uma lingua, em termos sincronicos, ¢ de fato um sistema que deve ser
descrito correlacionando-o as fungdes do discurso (Camacho, 2021, p. 29).

A GDF apresenta um modelo com elevado grau de formalizagdo, caracterizado por
variaveis, niveis e modulos, cujo objetivo ¢ demonstrar que as expressoes linguisticas subjaz
um sistema essencialmente funcional. Isso significa que, apesar da arquitetura formal, da

preocupagao com a estrutura gramatical, a teoria assume que as expressoes linguisticas sdo, em

° No original: “Pragmatic information is the full body of knowledge, beliefs, preconceptions, feelings, etc. which
together constitute the content of mind of an individual at a given time”.
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grande medida, condicionadas por fatores pragmaticos e comunicativos (cf. Camacho, 2021, p.

35-36).

seguintes:

(1)

(if)

(iii)

(iv)

(V)

Segundo Hengeveld e Mackenzie (2008), as propriedades bésicas da GDF sdo as

uma organizag¢ao top-down (de cima para baixo), o que significa que a sua estrutura
parte do Nivel Interpessoal, das intengdes do falante, para as estruturas codificadas,
até o Nivel Fonologico;

toma como unidade basica de analise o Ato Discursivo, considerado mais
abrangente que a oragdo, podendo se manifestar nas linguas como fragmento de
oragoes, palavras, interjei¢cdes ou sintagmas;

distingue quatro niveis de organizag¢do linguistica: dois para a formulagdo, niveis
Interpessoal e Representacional, que se relacionam as representagdes pragmaticas e
semanticas disponiveis numa lingua particular; e dois para a codificagdo, niveis
Morfossintatico e Fonologico, que dizem respeito as regras que convertem as
representacdes pragmaticas e semanticas em representacdes morfossintaticas e
fonolodgicas;

apresenta a ligagdo do componente gramatical com os componentes Conceptual,
Contextual e Articulador,'® o que lhe confere o carater de uma teoria mais ampla de
interacdo verbal. O componente Conceptual ¢ a for¢ca motriz por trds do componente
Gramatical e é pré-linguistico, pois ¢ responsavel pelas intengdes comunicativas e
conceitualizacdes relevantes para o evento de fala. O componente Contextual diz
respeito ao contexto de comunicagao no qual o evento de fala ocorre. O componente
Articulador, por sua vez, gera as expressdes acusticas, sinalizadas ou ortograficas
com base nas informagdes fornecidas pelo componente Gramatical (cf. Hengeveld;
Mackenzie, 2008, p. 6-12);

organiza os niveis e suas respectivas camadas de modo hierarquico.

A figura (1) a seguir esquematiza a arquitetura da GDF:

19 Seguindo a nova proposta de Hengeveld, Keizer e Giomi (em elaboracdo), adotamos os termos “Componente
Conceptual” e “Componente Articulador” no lugar da antiga terminologia “Componente Conceitual” e
“Componente de Saida”.
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Figura 1- Organizagao geral da GDF
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Fonte: Adaptado de Mackenzie; Giomi; Hengeveld; Ten Wolde (2025, p. 5)

As “caixas” ligadas aos processos de formulacdo e de codificagdo morfossintatica e
fonoldgica contém seus respectivos primitivos. Segundo Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 19),
¢ a partir da combinagdo destes primitivos que sdo produzidos os niveis de representagao
disponiveis a gramatica das linguas.

Os primitivos usados na formulagio sdo: Moldes,!! que definem as possiveis

combinagdes dos elementos nos niveis Interpessoal e Representacional e sdo especificos de

N “Ergmes”
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cada lingua; os Lexemas, definidos como unidades independentes que devem ser associados
aos Moldes, sdo primitivos que se distinguem entre os que pertencem ao Nivel Interpessoal
(interjei¢des, nomes proprios, advérbios ilocucionarios, expressdes performativas etc.) e entre
os que pertencem ao Nivel Representacional (Hengeveld e Mackenzie, 2008, p. 19); por fim,
os operadores dos niveis Interpessoal e Representacional constituem expressdes gramaticais em
termos de suas fungdes pragmaticas ou semanticas (e.g. Operador reportativo, no Nivel
Interpessoal, € um operador da camada do Conteido Comunicado, e modalidade subjetiva ¢ um
operador da camada do Conteudo Proposicional, no Nivel Representacional).

Os primitivos utilizados na codificagdo morfossintatica, por seu turno, sdo: Padrdes
(Templates), que também sao especificos de cada lingua e estdo disponiveis para cada camada
do nivel Morfossintatico (Expressdo Linguistica, Oragdo, Sintagma e Palavra); morfemas
gramaticais, como auxiliares, afixos e particulas gramaticais; operadores morfossintaticos,
responsaveis por introduzirem os morfemas gramaticais, sdo considerados como “‘espacos
reservados para as formas ou conjunto de formas reais” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 21).'?

Por ultimo, os primitivos utilizados no processo de codificacdo fonoldgica sdo os
seguintes: Padrdes (Templates), disponiveis para cada camada do nivel Fonolégico (Enunciado,
Frase Entonacional, Frase Fonologica e Palavra Fonoldgica), os quais sdo especificos de cada
lingua; formas supjletivas, que correspondem aos operadores morfossintaticos; e, finalmente,
operadores fonologicos, que dizem respeito a entonagao.

Nos circulos do esquema geral da GDF, como ¢ possivel observar, estao representados
os processos de Formulagdo, Codificagdo e Articulagdo. Os retangulos sdo os quatro niveis
distinguidos no componente gramatical do modelo. Com sua organizagdao descendente (top-
down), ‘“a pragmatica governa a semantica, a pragmatica € a semantica governam a
morfossintaxe, e a pragmatica, a semantica e a morfossintaxe governam a fonologia™!?
(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 13), o que faz da GDF um modelo que leva a abordagem
funcional da linguagem ao seu extremo logico.

Apesar de serem estruturados de formas distintas, o que os niveis t€ém em comum € sua
organiza¢ao hierarquica em camadas. As camadas de cada nivel, de forma geral, tém a seguinte

estrutura:

12 No original: “Morphosyntactic Operators can thus be considered to be placeholders for actual forms or sets of
forms”.

13 No original: “[...] pragmatics governs semantics, pragmatics and semantics govern morphosyntax and
pragmatics, semantics, and morphosyntax govern phonology.”
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(t vi: [nacleo (vi) ¢]: [0 (V1) ¢]) &

em que v; representa a varidvel da camada relevante, a qual estd restrita a um nucleo
(possivelmente complexo) que toma a variavel como seu argumento e que pode ainda ser
restringida por um modificador (). A camada também pode ser especificada por um operador
(m) e carregar uma fungdo (¢). Os nucleos e os modificadores representam estratégias lexicais,
enquanto os operadores e as fungdes representam estratégias gramaticais. O que distingue os
operadores ¢ as fungdes ¢ o fato de que as fungdes sdo relacionais, no sentido de que elas
relacionam uma unidade inteira a outra unidade na mesma camada, enquanto os operadores se
aplicam somente a sua propria unidade (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 14).

Os autores ressaltam, no entanto, que nem todas as relagdes entre as unidades sao
hierarquicas. Isso significa que nos casos em que as unidades juntas formam uma configuracao
ndo-hierarquica (equipolente), elas devem ser colocadas entre colchetes quando representadas.

Tendo apresentado a estrutura geral da GDF, bem como seus principios bésicos, a
seguir, detalhamos seus quatro niveis, Interpessoal, Representacional, Morfossintatico e

Fonolégico, respectivamente.

2.1.1 O Nivel Interpessoal

O Nivel Interpessoal diz respeito aos aspectos pragmaticos da interacio verbal. E nele
que, segundo Hengeveld e Mackenzie (2008), as unidades relacionadas as fungdes pragmaticas
se unem e formam uma estrutura hierarquica. De acordo com Keizer (2015, p. 44), “o Nivel
Interpessoal capta todos os aspectos linguisticamente codificados de uma enunciagdo
relacionados a interagdo entre um Falante e um Ouvinte”.' Isso significa que o Falante moldara
seu discurso a fim de atingir seus objetivos comunicativos na interagdo corrente.

Este nivel, que ¢ o mais alto na hierarquia do modelo da GDF, contém oito camadas e
cada uma delas representa uma determinada unidade linguistica (Keizer, 2015, p. 45). Elas sao:
Movimento (M), Ato Discursivo (A), Ilocucao (F), Falante (S), Ouvinte (A), Contetudo
Comunicado (C), Subato Atributivo (T) e Subato Referencial (R).

O Movimento ¢ apresentado como a maior unidade de interagdo relevante para a analise

gramatical (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 50). Esta camada ¢ definida, em termos de status

14 No original: “The Interpersonal Level is meant to capture all the linguistically coded aspects of an utterance that
relate to the interaction between a Speaker and an Addressee.”
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Interpessoal, como “uma interagdo autdbnoma para uma interagdo continua” (Hengeveld;
Mackenzie, 2008, p. 50),'% isso porque um Movimento requer uma reagio do Ouvinte sobre o
enunciado, assim como ele mesmo pode ser a reagao do Falante ao enunciado do Ouvinte. Dessa
forma, € possivel observar que o Movimento gera um efeito perlocutério na interagao.

O enunciado em (2-1) exemplifica um Movimento:

(2-1) A: What is the capital of Latvia?
“Qual ¢ a capital da Letonia?”
B: Riga.
“Riga.”
(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 50)

O primeiro Movimento mostrado no exemplo & “What is the capital of Latvia?”, que
constitui um Movimento de Iniciacdo, e o segundo Movimento “Riga”, constitui um
Movimento de Reagdo. No entanto, a correspondéncia entre os Movimentos ndo ¢ rigorosa
(Hengeveld e Mackenzie, 2008), pois ¢ possivel que o Falante realize dois ou mais movimentos

em um mesmo enunciado, como em (2-2):

(2-2) A: What is the capital of Latvia?
“Qual ¢ a capital da Letonia?”
B: Riga. Why do you ask?
“Riga. Por que vocé pergunta?”
A: I'm doing my homework.
“Estou fazendo minha tarefa da escola.”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 50)

Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 50) afirmam que a integridade do Movimento na
lingua ¢ indicada entonacionalmente, o que significa que em B tem-se dois Movimentos, uma
vez que ha dois contornos entonacionais.

Os Movimentos podem ser modificados lexicalmente (X¥), fazendo com que esses
elementos lexicais especifiquem o papel do Movimento na interagdo, bem como podem ser

modificados gramaticalmente por operadores (m), conforme (2-3) e (2-4), respectivamente:

15 No original: “[...] an autonomous contribution to an ongoing interaction.”



34

(2-3) (Mi: [...] (My): 2 (M)
To cut a long story short, I'm still considering it, but I doubt very much I’ll get there

“Em resumo, eu ainda estou considerando isso, mas eu duvido muito que eu conseguirei chegar”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 59)

(2-4) (mMi:[...] M)
In sum, the domain specific dictionaries are less reliable, lack sufficient coverage and
are based on optimistic assumptions about domain identification.
“Em suma, os dicionarios especificos do dominio sdo menos confidveis, carecem de cobertura

¢ sdo baseados em suposi¢des otimistas sobre identificagdo de dominio”

(Keizer, 2015, p. 51)

Em (2-3) o Modificador () lexical usado para resumir uma narragao, a expressao “to
cut a long story short”, apresenta um Movimento para completar o fato narrado. Ja em (2-4), o
Operador (m) “In sum”, diferente dos Modificadores, ndo permite expansdo e modificacdo
(Keizer, 2015, p. 51), pois esses elementos sdo marcadores discursivos e sua forma dependera
de sua funcido especifica.

Um Movimento pode conter um ou mais Atos Discursivos (A). Assumindo a definicao
dada por Kroon (1995 apud Hengeveld; Mackenzie, 2008), a GDF os concebe como “as
menores unidades identificaveis de comportamento comunicativo”.!® Em oposicio ao
Movimento, o Ato Discursivo ndo exerce necessariamente a fun¢do de avangar a comunicagao
e ¢ composto de, no madximo, quatro componentes: Ilocucdo, Falante, Ouvinte e Conteudo
Comunicado.

Existem diferentes tipos de Atos, como o Ato Expressivo e o Ato Interativo. No primeiro
caso, o Ato ¢ composto apenas pela [locugado (F) e pelo Falante (S), e € responsavel por emitir
uma expressao que corresponde ao sentimento do Falante, como em Caramba!. Segundo Keizer
(2015, p. 57-58), esses Atos necessitam de um Conteido Comunicado (C) e um Ouvinte (A).
No segundo caso, o Ato Interativo acontece quando o Falante (Speaker) realiza uma acao
comunicativa, mas seu enunciado ¢ fatico, i.e., ele tem uma fung¢ao social ou discursiva, no
entanto, ndo ha transferéncia de nenhum contetudo (Keizer, 2015, p. 57), como em Parabéns!,
Obrigada e Olad. Ha, ainda, um terceiro tipo, identificado como Ato Ilocucionario, que envolve

um Contetldo Comunicado (C) e, também, uma Ilocugdo de nucleo lexical ou abstrato.

16 No original: “[...] the smallest identifiable units of communicative behaviour.”
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Como dito anteriormente, o Nivel Interpessoal estd relacionado a pragmatica, as
estratégias das quais dispdem os Falantes para atingir seus objetivos na comunicacdo. Se o
nucleo de um Movimento for constituido por um ou mais Atos, pode haver uma relacao de
dependéncia ou de equipoléncia entre eles. Se a relagdo for de equipoléncia, os Atos tém o
mesmo estatuto comunicativo. Se a relagdo for de dependéncia, significa que um Ato subsidia
o outro, o nuclear, que ¢ comunicativamente mais relevante. Dessa forma, o Ato Subsidiario
veiculara uma func¢ao retoérica.

Na GDF, a retorica:

preocupa-se fundamentalmente com os modos com que os componentes de um
discurso sdo ordenados para a consecugdo da estratégia comunicativa do Falante e
com as prioridades formais dos enunciados que influenciam o Ouvinte a aceitar os
propdsitos do Falante (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 46).!7

Segundo Hengeveld e Mackenzie (2008), existem cinco tipos de fungdes retoricas:
Orientacdo, Esclarecimento, Aposicao, Motivacdo e Concessdo. A funcdo de Orientagdo
cumpre a fun¢do de orientar o Ouvinte quanto as intengdes comunicativas do Falante, e
corresponde, na Gramatica Funcional de Dik (1997a), a fun¢do de Tema, conforme exemplifica

(2-5) abaixo.

(2-5) My brother, I promise not to betray him.
“O meu irmao, eu prometo nao o trair”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 55)

A funcdo de Esclarecimento, por seu turno, corresponde a fun¢do de Antitema e ocorre
depois do Ato Nuclear com o objetivo de clarificar uma informacao, podendo ser um Subato
Atributivo ou Referencial, que o Falante julga nao estar clara ou adequada para o Ouvinte, como
exemplifica (2-6). Como se nota, nesses casos, a funcdo retorica do constituinte ¢ determinante

para sua posigao.

(2-6) I promise not to betray him, my brother.
“Eu prometo ndo o trair, o meu irmao”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 56)

17 No original: “Rhetoric is fundamentally concerned with the ways in which componentes of a discourse are
ordered towards the achievement of the speaker’s communivative strategy, and also with the formal properties of
utterances that influence the Addressee to accept the Speaker’s purposes.”
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A Aposicao cumpre o papel de fornecer informagdes de background com relagdo a um
Individuo introduzido na oragdo principal, conforme (2-7) abaixo. Hengeveld e Mackenzie
(2008, p. 58) apontam que “um requisito adicional ¢ [...] que cada Conteudo Comunicado de
(A1) e (A2) deve conter um Subato Referencial (R) evocando a mesma descri¢ao de entidade
no Nivel Representacional”,'® o que significa que o constituinte com fungdo de Aposicdo
modifica o Subato de Referéncia do Ato Nuclear ao qual faz referéncia. Essa funcdo pode ser

representada por um aposto ou por uma oragao relativa nao restritiva (cf. Camacho, 2016).

(2-7) Did the students pass the exam? They after all had worked very hard.
“Os alunos foram aprovados no exame? Afinal, eles se esfor¢garam muito”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 58)

A Motivagdo, por seu turno, apresenta o impulso do Falante para a realizagdo de uma
Ilocugdo do Ato Discursivo Nuclear, como exemplifica (2-8), em que Watch out representa o
Ato Nuclear, enquanto a oragdo subordinada introduzida por because faz parte do Ato
Subsidiario com fungdo retdrica de Motivagao, que explica a escolha pelo uso do Imperativo

na primeira Ilocugao.

(2-8) Watch out, because there will be trick questions in the exam.

“Fique atento, pois havera perguntas com pegadinhas na prova”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 53)

Por fim, segundo Keizer (2015, p. 55), “quando a relagdo entre dois Atos Discursivos €
de Concessao, o Falante utiliza um Ato Subsidiario para admitir que esté ciente do fato de que
o contetido do Ato Discursivo anterior pode ndo ter sido esperado”.!” Ainda de acordo com a
autora, essa ¢ a razdo para que, de modo prototipico, os Atos Subsidiarios de Concessao
contenham oragdes como Tenho que reconhecer que ou Admito que. Essas oracdes podem ser
concebidas como um tipo de “pensamento posterior” ou afterthought, conforme exemplifica

(2-9).

18 No original: “A further requirement is [...] that each of the Communicated Contents of A; and A, should contain
a Referential Subact evoking the same Entity description at the Representational Level.”

% No original: “When the relation between two Discourse Acts is one of Concession, the Speaker uses the
subsidiary act to admit that he/she is aware of the fact that the content of the preceding Discourse Act may not
have been expected.”
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(2-9) What'’s done is done. And it was done for the best, although I must admit it didn’t turn
out like that. (BYU-BNC, written, fiction)

“O que esta feito esta feito. E foi feito para o melhor, embora eu deva admitir que o resultado
nao tenha sido esse”

(Keizer, 2015, p. 56)

Um Ato Discursivo, como ja mencionado, contém uma Ilocugdo (F), que ¢ responsavel
por especificar uma relacdo entres seus Participantes (P), o Falante e o Ouvinte (4Addressee), e
um Contetido Comunicado (C).

A Tlocugdo (F) faz parte das camadas que constituem um Ato Discursivo. A GDF define
as [locucdes como “os meios convencionalizados, formalmente expressos, disponiveis em uma
lingua para o Falante indicar suas inten¢des comunicativas” (Keizer, 2015, p. 60).2° As
intencdes comunicativas incluem “chamar atencao, afirmar, ordenar, questionar, advertir,
solicitar etc., que podem ser mapeadas por Ilocucdes Vocativas, Declarativas, Imperativas,
Interrogativas etc.” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 68).2!

O Contetdo Comunicado (C) “contém a totalidade do que o Falante deseja evocar em

).22 Essa camada, em

sua comunica¢do com o Ouvinte” (Hengeveld e Mackenzie, 2008, p. 87
termos de agdo, corresponde as escolhas que o Falante faz a fim de evocar uma imagem de
mundo externo sobre o qual deseja falar. O Contetdo Comunicado (C) contém, também, um
numero varidvel de Subatos Atributivos (T) e Referenciais (R).

Os Subatos Referenciais se definem como a tentativa do Falante de evocar um referente,
uma entidade. Os Subatos Atributivos, por seu turno, constituem a tentativa do Falante de
evocar uma Propriedade, que pode ou ndo ser aplicada a um referente.

Na ocorréncia em (2-11), o predicado conocer (conhecer) exemplifica um Subato

Atributivo, ao passo que yo e las migas manchegas, seus argumentos, Subatos Referenciais. A

representacdo da camada do Conteido Comunicado ¢ a que segue em (2-10):

(2-10) (m Ci: [... (THON RN ...J(C1): Z (C1))

20 No original: “[...] the formally expressed conventionalized means available in a language to indicate the
Speaker’s communicative intentions.”

2 No original: “Communicative intentions include such Discourse Act types as Calling for attention, asserting,
ordering, questioning, warning, requesting etc., which may map onto Illocutions such as Vocative, Declarative,
Imperative etc.”

22 No original: “[...] the Communicated Content contais the totality of what the Speaker wishes to evoke in his/her
communication with the Addressee.”
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(2-11) yo conozco las migas manchegas (PRESEEA_AH H30 15)

2923

“Eu conhego as Migalhas (Migas) da Mancha
(Cr: [(T) Ro)top (R1)] C1))

Os Subatos Atributivos podem ocorrer dentro de um Subato Referencial. Hengeveld e
Mackenzie (2008, p. 109) explicam que um sintagma nominal como a blue car (um carro azul),
no Nivel Interpessoal, ¢ concebido como um Subato Referencial, mas contém dois Subatos
Atributivos, isto €, sdo evocadas duas Propriedades: car (carro) e blue (azul). Para casos como

esses, os autores indicam a seguinte representagao:

(2-12) a blue car

“Um carro azul”

(Re: [(T1) (Tn] (Rp)

Sendo assim, o nucleo do Subato Referencial pode consistir em um ou mais Subatos
Atributivos. E possivel, ainda, que o nticleo desses Subatos seja preenchido por outros Subatos
Referenciais, por um nome proprio ou lexema dummy e por combinagdes abstratas de
caracteristicas utilizadas para referéncia ao Falante e ao Ouvinte, ou seja, pronomes pessoais €
afixos verbais.

Como exemplo de Subato Referencial composto por outro Subato Referencial,
Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 116) apontam as construgdes possessivas do inglés, conforme
em (2-13), ocorréncia na qual pronomes pessoais podem ser usados para se referir aos Subatos
Joan, father e car (o carro do pai da Joan), a saber, she (Joan), he (pai) e it (carro),

respectivamente, o que comprova seu status Referencial.

(2-13) Joan’s father’s car is not working again.

“O carro do pai da Joan ndo esta funcionando de novo”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 116)

Os nomes proprios preenchem o ntcleo do Subato Referencial quando o Falante deseja
realizar referéncia especifica a um Individuo, Lugar ou Tempo. A representacdo para

ocorréncias com tais caracteristicas esta dada em (2-14).

2 Prato tipico espanhol.
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(2-14) John was at the party.
“O John estava na festa”
(+id Ry: John (R1))
(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 117)

Por fim, as combinagdes abstratas exemplificadas por pronomes pessoais ¢ afixos, de

acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 118), se dividem em duas classes:

(1) aqueles que se referem ou incluem referéncia aos participantes do ato de fala
(primeira e segunda pessoa);
(i)  aqueles que se referem anaforica, cataférica, logoforica ou deiticamente aos nao

participantes do ato de fala (terceira pessoa e logoforicos).

O primeiro grupo &, por esséncia, similar aos nomes proprios, ja que cumprem a funcao
de substitui-los. Nesse sentido, os autores chamam aten¢ao para o fato de que “os sistemas das
linguas naturais do mundo permitem uma variedade de combinacdes entre Falante e Ouvinte
que podem ser mais bem refletidas na interacdo de caracteristicas abstratas” (Hengeveld,
Mackenzie, 2008, p. 118).2* Tais combinagdes sdo representadas abaixo, nas quais [+ S] indica

“envolve ou nao o Falante” e [+ A] indica “envolve ou ndo o Ouvinte”.

(2-15) Primeira pessoa do singular (+id Ry: [+S, -A] (Ry))
Primeira pessoa do plural exclusiva (+id Ri: [+S, -A] (R1))
Segunda pessoa do singular (+id Ri: [-S, +A] (R1))
Segunda pessoa do plural (+id Ry: [-S, +A] (Ry))

Primeira pessoa do plural inclusiva (+id Ri: [+S, +A] (R1))

O grau de polidez usado pelo Falante para se dirigir ao Ouvinte também pode afetar a
forma do pronome e do afixo verbal. Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 118-119) apresentam o
operador Interpessoal [+ h(igh)] para representar os casos em que a polidez esta presente. No
caso do espanhol peninsular, essa distingdo se faz nitida pelo uso dos pronomes tu e usted,
sendo o primeiro pronome utilizado em contexto informal, e o segundo, em contextos formais,

nos quais ha respeito ou distanciamento entre os falantes, conforme exemplifica (2-16).

24 No original: “[...] the pronominal systems of the world’s languages permit a range of combinations of Speaker
and Addressee that can be best reflected in the interplay of abstract features”.
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(2-16) tu (+id -h R1: [-S, +A] (R1))
usted (+id +h Ry: [-S, +A] (R1))

Outro ponto destacado pelos autores ¢ a coordenacao entre nomes proprios € pronomes
pessoais, que, no Nivel Representacional, corresponde ao plural. Quando a coordenacdo ¢
possivel, entra em acdo, no Nivel Morfossintatico, a Hierarquia de Pessoa (ou Hierarquia de
Animacidade de Dik (1997a)), segundo a qual a primeira pessoa gramatical deve preceder a
segunda que, por sua vez, precede a terceira, isto €, 1% > 2% > 3%,

Com relagdo aos usos déiticos dos pronomes de terceira pessoa, sua representagao ¢ (+id
Ri: [-S, -A] (R1)). De modo geral, o nicleo de um Subato Referencial € vazio quando expressa
referéncia anaforica, logofdrica ou cataforica.

Os Subatos Referenciais podem ser analisados ainda com relacdo aos seus operadores,
a saber, de identificabilidade (+id, -id) e de especificidade (+s, -s). Ambos os operadores dizem
respeito ao aspecto de identificabilidade dos referentes para o Ouvinte e para o Falante,
respectivamente. A identificabilidade (+id, -id) se refere ao Ouvinte, isto €, indica se o referente
evocado ¢ identificavel para ele ou ndo. A especificidade (+s, -s), por seu turno, indica a
identificabilidade do referente para o proprio Falante. Sdo quatro as combinagdes possiveis:
(+id, +s), (-id, +s), (-id, -s) e (+id, -s).

A primeira combinagdo (+id, +s) se aplica aos casos em que o Falante assume que o

referente € identificavel tanto para ele quanto para o Ouvinte, como exemplifica (2-17).

(2-17) She’s looking well today.
“Ela esta bonita hoje”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 122)

A segunda combinacdo (-id, +s) € aplicavel quando apenas o Falante conhece a

identidade da entidade a que se refere.

(2-18) Someone helped me with the crossword puzzle.
“Alguém me ajudou com as palavras cruzadas”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 122)

O terceiro caso, combinagdo (-id, -s), ocorre quando o referente ndo pode ser

identificado nem pelo Falante e nem pelo Ouvinte, como em (2-19).
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(2-19) I am looking for someone to help me.
“Estou procurando alguém para me ajudar”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 122)

A quarta e ultima combinagao (+id, -s) se aplica sempre que o Falante nao reconhece a
identidade do referente evocado, mas assume que o Ouvinte, sim. Hengeveld e Mackenzie
(2008, p. 122) explicam que essa combinagao ¢ tipicamente propria das Ilocugdes Interrogativas
expressas como Interrogativas-QU,? a saber, aquelas iniciadas por pronomes interrogativos,

como em (2-20).

(2-20) Who stole my bike?
“Quem roubou minha bicicleta?”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 122)

Sdo precisamente os Subatos, Referenciais ou Atributivos, os responsaveis por

apresentar as fungdes pragmaticas. A pragmatica ¢ entendida pela GDF como:

o estudo do modo como o Falante molda suas mensagens em vista de suas expectativas
acerca do estado mental atual do Ouvinte. Isso influencia, e.g., quais partes de uma
unidade linguistica sdo apresentadas como particularmente salientes, escolhidas pelo
Falante como ponto de partida e que sdo consideradas compartilhadas por ele e pelo
Ouvinte. A influéncia dessas expectativas sobre a estrutura das unidades linguisticas
¢ examinada sob a rubrica de fun¢des pragmaticas (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p.
46-47).26

Hengeveld e Mackenzie (2008) distinguem trés tipos de fungdes pragmaticas: Topico,
Foco e Contraste. A fungdo Topico contém informagdes contextualmente disponiveis, pois €

“atribuida aos Subatos que sinalizam como o Contetido Comunicado se relaciona com o registro

construido gradualmente no Componente Contextual” (Keizer, 2015, p. 74).>’” Em outras

25 No entanto, os autores também reconhecem que essa combinagido é perfeitamente realizdvel em Ilocugdes
Declarativas, nas quais a identificabilidade do referente para o Ouvinte ¢ expressa pela etimologia do termo
utilizado, como € o caso de cualquier em Cualquier dia puede ocurrir un accidente, em que o morfema -quier
deriva da forma quiera, verbo querer conjugado na segunda e terceira pessoa do singular, no modo subjuntivo.
Isso implica que o Ouvinte pode identificar um dia e nesse dia um acidente acontecera (cf. Hengeveld; Mackenzie,
2008, p. 123).

26 No original: “Pragmatics will here be understood as studying how speakers mould their messages in view of
their expectations of the Addressee’s current state of mind. This influences, for instance, which parts of a linguistic
unit will be presented as particularly saliente, which are chosen as the Speaker’s point of departure, and which are
taken to be shared by Speaker and Addressee. The influence of these considerations upon the structure of linguistic
units will be examined under the rubrico f pragmatic functions.”

27 No original: “[...] assigned to Subacts which signal how the Communicated Content relates to the gradually
constructed record in the Contextual Component.”
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palavras, o Topico pode ser considerado como a “recuperacao” de alguma informagdo ja
pressuposta para o Ouvinte.

A fungdo Foco ¢ o que os autores chamam de “informacao desconhecida” na interagao,
ela ¢ “atribuida a Subatos que apresentam novas informacgdes, seja para preencher uma lacuna
no conhecimento do Ouvinte ou para atualizar algo também de seu conhecimento” (Keizer,
2015, p. 74).28

O Contraste ¢ responsavel por opor informagdes trazidas pelo Falante, ou seja, da a ele
a possibilidade de “trazer a tona certas diferengas entre dois ou mais Contetidos Comunicados
ou entre um Conteido Comunicado e outras informagdes contextualmente disponiveis”
(Keizer, 2015, p. 74).%° Mackenzie (2023, p. 7) acrescenta novas propriedades a nogdo funcional
de Contraste. Segundo o autor, no processamento de linguagem e na cooperagdo
conversacional, o Contraste pode atuar como facilitador na tarefa do Ouvinte de prever aspectos
do material linguistico apresentado pelo Falante, isto ¢, essa fungdo pragmatica auxilia o
Ouvinte a estabelecer relacdes entre o elemento anterior e o proximo. Além disso, Mackenzie
(2023, p. 7) questiona se o Contraste esta relacionado apenas ao realce de diferencas, ja que,
em certos casos, a intengdo do Falante pode ser real¢ar semelhangas.

Hengeveld e Mackenzie (2008) apresentam também a Enfase, uma operagéo que pode
ser aplicada a um constituinte ¢ ¢ definida como “o resultado da intensificagdo de um Ato
Discursivo por parte do Falante” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 66),>° e se expressa nas
linguas por meio da proeminéncia entonacional. Como € possivel observar nas definigdes acima
sobre o Ato Discursivo, o Contetido Comunicado e a Ilocugdo, essa categoria perpassa todas as
camadas do Nivel Interpessoal.

Os Moldes de Conteudo sdo constituidos por combinag¢des, ndo hierarquicamente
organizadas, de Subatos Atributivos (T) ou Referenciais (R), a que se atribuem fungdes
pragmaticas — Topico, Foco e Contraste — para “preencher a posi¢cdo do nucleo do Contetido
Comunicado” (Pezatti, 2012, p. 366). Existem trés tipos de Moldes de Contetido: Tético,
Apresentativo e Categorial.

Segundo Pezatti (2012, p. 367), a sentenca Tética € constituida por um ou mais Subatos
com func¢do pragmatica de Foco. A autora classifica esse tipo como frase comentdrio, pois

“descreve uma situagdo, sem especificar qualquer elemento como ponto de vista ou ponto de

28 No original: “[...] assigned to Subacts presenting new information, either to fill a gap in the Addressee’s
knowledge (New Foc) or to correct the Addressee’s knowledge (CorFoc).”

2 No original: “[...] bring out certain differences between two or more Communicated Con tents or between a
Communicated Content and other contextually avail able information.”

39 No original: “Emphasis is thus the result of the Speaker’s intensification of a Discourse Act.”
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partida do fluxo de atencdao” (Pezatti, 2012, p. 367). Nesses casos, o Foco recai sobre o

Contetildo Comunicado como um todo. A sentenga Tética esta representada em (2-21).

-21) T R
[acabou o0 ensino rudimentarJr.. (Ang97:EnsinoAngola:46)

(Pezatti, 2012, p. 367)

As sentencas Apresentativas indicam “a emergéncia de uma entidade referencial no
discurso” (Pezatti, 2012, p. 367). Neste tipo de sentenca, ha a combinagdo das propriedades de
topicalidade e focalidade, uma vez que, apesar de o referente evocado ser novo, ele ainda se
relaciona ao comentario construido gradualmente no Componente Contextual (Pezatti, 2014, p.

87). Sua representacdo ¢ a seguinte:

(2-22) [(SA)N (SA)TopFoc]
(Pezatti, 2012, p. 368)

O exemplo apresentado em (2-23) ajuda a compreensdo das sentengas Apresentativas:

(2-23) [RropFoc]
sdo  milhdes de pessoas que se deslocam (Ang97: Guerra e Ambiente: 32)

(Pezatti, 2012, p. 368)

Por fim, as sentencas Categoriais “caracterizam-se pela presenca tanto de um Topico

quanto de um Foco” (Pezatti, 2012, p. 367), conforme (2-24).

(2-24) [(SA)Top (SA)N (SA)Foc]
(Pezatti, 2012, p. 367)

Segundo Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 101), as constru¢des Categoriais podem ser
orientadas para Topico ou para Foco, como representado por (2-25) e (2-26) abaixo. Pezatti
(2012, 2014) postula que o portugués ¢ uma lingua orientada para Topico, ja que, nesse tipo de
sentenca, ha sempre um constituinte topicalizado ocupando a posi¢io inicial (P'). A ocorréncia

em (2-27) exemplifica.



44

(2-25) Categorial topico-orientada
[(SA)Y (SA)Top]

(2-26) Categorial foco-orientada

[(SA) (SA)roc]
(2-27) [(RD)Top (T) Ry)]
Nos protegiamos essas criancas (Ang97: Meninos de Rua :72)

(Pezatti, 2012, p. 376)

De modo geral, conforme apresentado na se¢do anterior, os primitivos do processo de
Formulagdo sdo utilizados para a constru¢do do Nivel Interpessoal (Moldes, Lexemas,
Operadores primarios), que esta diretamente relacionado a construgdo do Nivel
Representacional, no sentido de que o Nivel Representacional responde as chamadas do Nivel
Interpessoal, ou seja, os dois niveis apresentam correspondéncia direta (Hengeveld; Mackenzie,

2008, p. 127).

2.1.2 O Nivel Representacional

O Nivel Representacional (NR) relaciona-se aos aspectos semanticos da unidade
linguistica. Para a GDF, o termo “semantica” ¢ entendido em dois sentidos. No primeiro deles,
a semantica “restringe-se aos modos como a lingua se relaciona com o mundo extralinguistico
a que ela descreve” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 128).3! No segundo, o termo “restringe-
se aos significados das unidades lexicais (semantica lexical) e das unidades complexas
(semantica composicional), isoladamente das formas como sdo utilizadas na comunicagdo”
(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 129).3

De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 130-131), a primeira interpretagao
esta relacionada a nocao de referéncia (evocagdo) e € capturada pelo Nivel Interpessoal. Ja a
segunda, estd relacionada & nog¢do de designacdo e ¢ ela que descreve as unidades

representacionais no Nivel Representacional.

31 No original: “[...] semantics is limited to the ways in which language relates to the extra-linguistic world it
describes.”

32 No original: “The term‘semantics’ is restricted to the meanings of lexical units (lexical semantics) and
complexunits (compositional semantics) in isolation from the ways these are used in communication.”
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Este nivel apresenta onze camadas que sdo tomadas como categorias semanticas, tal
como as entidades semanticas denotadas por itens lexicais, e sdo ‘“‘categorias ontologicas
linguisticamente relevantes” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 130).% Elas s3o: Contetido
Proposicional (p), Episédio (ep), Estado de Coisas (e), Propriedade Configuracional (%),
Propriedade (f), Individuo (x), Lugar (1), Tempo (t), Modo (m), Quantidade (q) e Razao (r). Os
nucleos dessas categorias podem ser lexicais, referenciais, vazios, ausentes ou configuracionais.

A tabela (1), apresentada abaixo, exemplifica cada uma das categorias semanticas

mencionadas.

Tabela 1 - Categorias semanticas

Descricao Variavel Exemplo
Propriedade f cor
Individuo X cadeira
Estado de Coisas e encontro
Contetdo Proposicional P ideia
Lugar 1 em cima
Tempo t semana
Episodio ep incidente
Modo m maneira
Razao r motivo
Quantidade q litro

Fonte: Adaptado de Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 136)

O Conteudo Proposicional ¢ a camada mais alta do Nivel Representacional e designa
construtos mentais, como conhecimentos, crengas € desejos que “ndo existem no espago ou no
tempo, mas sim nas mentes daqueles que os detém” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 144),3

conforme os exemplos de (2-28a) a (2-28c).

(2-28a) But... we knew that it was probably inevitable. (BYU-BNC, spoken, interview)

“Mas... sabiamos que provavelmente era inevitavel”

(Keizer, 2015, p. 109)

33 No original: “Given that units at Representational Level are characterized by the fact that they designate, the
differences between units at this level may bem ade in terms of the ontological category designated.”

34 No original: “Propositional Contents are mental constructs that do not exist in space or time but rather exist in
the minds of those entertaining them.”



46

(2-28b) We hoped that a local MP who was a leading sportsman would identify with our cause.
(BYU-BNC, written interview)

“Esperavamos que um parlamentar local que era um importante esportista se identificasse com
nossa causa”

(Keizer, 2015, p. 109)

(2-28c¢) It is our hope that these articles will pave the way for even more research on this

subject. (COCA, written, academic)
“Esperamos que estes artigos abram caminho para ainda mais pesquisas sobre este assunto”

(Keizer, 2015, p. 109)

Os exemplos acima sdo esclarecedores desta camada, pois “sao introduzidos por itens
lexicais como know e hope (verbo ou substantivo), que indicam explicitamente seu status como
Conteudo Proposicional” (Keizer, 2015, p. 109).> Eles sdo, ainda, “reconhecidos pelo fato de
poderem afirmar ou negar: note que cada uma das sentencas pode ser seguida por expressdes
como Eu ndo acredito nisso ou Isso ndo é verdade” (Keizer, 2015, p. 109).3° Os Contetidos
Proposicionais atribuem um juizo subjetivo aos conteidos evocados por Atos Discursivos.

Os Episodios (ep) apresentam continuidade de tempo (t), localizacdo (1) e individuos
(x), e se constituem de conjuntos de Estado de Coisas (e).

Estado de Coisas sdo eventos que ocorrem ou ndo ocorrem em um determinado intervalo
de tempo. Podem ser definidos como “entidades que podem ser localizadas no tempo relativo
e avaliadas em termos de seu estatuto de realidade” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 166),%”

como exemplificam as ocorréncias de (2-29a) a (2-29d).

(2-29a) The play-reading group are currently reading An Inspector Calls and the next meeting
is on Thursday at 14 Candleford Gate at 10 a.m. (BYU-BNC, written, newspaper)
“O grupo de leitura de pegas esta lendo 4n Inspector Calls, e a proxima reunido sera na quinta-
feira, Candleford Gate, as 10h”
(Keizer, 2015, p. 124)

35 No original: “This is clear from the fact that they are introduced by lexical items such as know and hope (either
verb or noun), which explicitly indicate their status as Propositional Contents.”

36 No original: “Propositional Contents can also be recognized by the fact that they can be asserted or denied: note
that each of the sentences in (8) can be followed by expressions like I don’t believe that or That’s not true.”

37 No original: “States-of-Affairs are entities that can be located in relative time and can be evalueted in terms of
their reality status.”
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(2-29b) She had timed her arrival for half an hour after the party was due to commence. (BYU-
BNC, written, fiction)

“Ela havia programado sua chegada para meia hora depois que a festa deveria comegar”

(Keizer, 2015, p. 124)

(2-29¢) Immediate bombing attacks were expected, and when these did not take place the

evacuees began to trickle back. (BYU-BNC, written, non-academic)
“Ataques de bombardeio imediatos eram esperados e, quando estes ndo aconteceram, 0s

evacuados comegaram a retornar”

(Keizer, 2015, p. 124)

(2-29d) Mozart’s final illness lasted 15 days (BYU-BNC, written, biography)
“A doenga final de Mozart durou quinze dias”

(Keizer, 2015, p. 124)

Os Estados de Coisas podem ser especificados por Operadores (m). Distinguem-se,
segundo Hengeveld e Mackenzie (2008), os seguintes: localizagdo do evento, tempo relativo,
modalidade orientada a evento, percepg¢ao de evento, polaridade e quantificagdo do evento.

A localizacdo do evento ¢ responsavel por especificar o local onde o Estado de Coisas
ocorre como um todo. O tempo relativo atua como especificador de tempo, também no Estado
de Coisas. As modalidades orientadas a eventos sdo destinadas a descrever “a existéncia de
possibilidades, obrigacdes gerais e outros aspectos, sem que o falante assuma a
responsabilidade por julgamentos” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 174).3% A percepcio de
eventos trata de sinalizar se um Estado de Coisas foi ou ndo testemunhado pelo Falante. A
polaridade se caracteriza por marcar, geralmente, os valores negativos € ndo marcar os positivos
na sentenca. E a ultima categoria, quantificagdo de evento, diz respeito “a especificacao da
frequéncia de ocorréncia de um Estado de Coisas” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 179).%

Outras categorias semanticas relevantes para a composicao do Estado de Coisas (e) sdo
individuos (x), tempo (t), modo (m), lugar (1), quantidade (q) e razao (r).

De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 236), os individuos (x) caracterizam-

se por “ocupar uma por¢do de espaco, tal que dois individuos ndo podem ocupar o mesmo

38 No original: “[...] the existence of possibilities, general obligations, and the like, without the Speaker taking
responsability for these judgements.”
39 No original: “[...] the specification of the frequency of occurrence os State-of-Affairs.”
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lugar7940

ao mesmo tempo. Além disso, s3o unidades semanticas concretas e tangiveis e de
primeira ordem, de acordo com a classificacdo de Lyons (1977, p. 442 apud Hengeveld;
Mackenzie, 2008, p. 236).

Assim como individuos, lugares também sdo concretos e tangiveis. Na gramatica das
linguas, essa categoria tende a assumir a funcdo semantica de Locativo e, por isso, sdo
introduzidos por preposi¢des como em, no Nivel Morfossintatico, sobre o qual trataremos mais

adiante.

A entidade semantica de tempo (t), por sua vez, relaciona-se:

a interpretagdo contextual ao momento da fala (e.g., hoje, no proximo ano), outras
estabelecem posicdes relativas na linha do tempo (antes da sexta-feira, duragao),
enquanto outras se relacionam com um calendario estabelecido socialmente (segunda-
feira, dia de Natal). Algumas expressdes temporais identificam um ponto na linha do
tempo (momento, 12h), outras, um trecho nessa linha (periodo, abril) (Hengeveld;
Mackenzie, 2008, p. 257).4!

A categoria de modo (m) € a responsavel por permitir que as linguas nao s6 falem sobre
onde e quando, mas também como acontece um Estado de Coisas.

A quantidade (q) pode ser usada para indicar quantidade de fendmenos contaveis e
incontaveis. Segundo Hengeveld e Mackenzie (2008), as palavras valor e numero sdo tipicas
expressoes dessa categoria semantica.

Razdes (r) sdo consideradas um tipo especial de Conteudo Proposicional, ja que
representam pensamentos que orientam um agente humano para agir de certa maneira.

As Propriedades Configuracionais também compdem o Estado de Coisas e, de acordo
com Hengeveld e Mackenzie (2008), sdo responsaveis por constituirem os Moldes de
Predicacgdo relevantes para uma lingua, enquanto as propriedades nao-configuracionais tém por
fun¢do a hospedagem de lexemas e correspondem a Propriedade Lexical.

Os Moldes de Predicagdo se caracterizam por sua valéncia qualitativa ou quantitativa.
A valéncia qualitativa estd relacionada as fungdes semanticas que exercem; ja a valéncia
quantitativa relaciona-se ao numero de unidades semanticas (lugares) que formam o Molde de

Predicacao.

40 No original: “They are defined as occupying a portion of space, such that no two Individuals can occupy the
same place.”

41 No original: “Some are linked for their contextual interpretation to the momento of speech (e.g. today, next
year), others establish relative positions on the time line (before Friday, duration), while yet others relate to a
socially establish calendar (Monday, Christmas Day). Some temporal expressions identify a point on the time line
(moment, 12 a.m.), others a stretch on that line (period, April).”
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As fungdes semanticas exercidas pela valéncia qualitativa sdo Ativo, Inativo e Locativo.
Essas fungdes sdo “reflexos gramaticais da consciéncia cognitiva de que os participantes de um
Estado de Coisas desempenham papéis diferentes” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, 195)** em
um Estado ou Evento.

A fungdo semantica de Ativo ¢ atribuida ao participante mais envolvido volitivamente
no Estado de Coisas, enquanto o Inativo estd menos envolvido, isto ¢, desempenha um papel

passivo. Em (2-30), Beckham ¢ identificado como Ativo e the defender como Inativo.

(2-30) Beckham kicked the defender.
“Beckham chutou o zagueiro”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 195)

Essa definicdo ¢ bastante prototipica e pode variar entre as linguas. Nesse sentido,
Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 196) reconhecem que o inglés, por exemplo, pode atribuir a
um participante ndo envolvido volitivamente com o Estado de Coisas a funcdo de Ativo,
conforme (2-31), em que The storm, por ndo ser “afetado” pelo Estado de Coisas, ndo pode

desempenhar a fungao de Inativo, sendo classificado, entdo, como Ativo.

(2-31) The storm destroyed the city.
“A tempestade destruiu a cidade”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 196)

Para a atribuicdo de fungdes semanticas ao Estado de Coisas ¢ preciso distingui-lo
quanto a sua dinamicidade. Estado de Coisas dindmicos envolvem necessariamente uma
mudanga de estado, como representam os predicados de (2-30) e (2-31) acima. Estados de
Coisas ndo-dindmicos, por outro lado, sdo estaticos € ndo tém nenhuma “for¢a” envolvida.
Outra caracteristica importante desses ultimos € a auséncia da funcdo semantica de Ativo, a
presenca de um Inativo e, possivelmente, de um Locativo, fungdo tipicamente atribuida a um
participante com a categoria semantica de Lugar (cf. Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 196) e
que também pode se manifestar em Estado de Coisas dinamicos.

A ocorréncia em (2-32) exemplifica um Estado de Coisas ndo-dindmico, no qual Easter

Island € o Inativo e in the Pacific Ocean ¢ o Locativo.

42 No original: “Semantic functions are gramatical reflexes of the cognitive awareness that the participants um a
State-of-Affairs play diferente roles in that State-of-Affairs [...].”
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(2-32) Easter Island lies in the Pacific Ocean.

“A Ilha de Pascoa fica no Oceano Pacifico”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 196)

J4 em Estado de Coisas dinamicos, a fungdo semantica Locativo pode indicar uma
variedade de distingdes espaciais, como Ablativo, que indica a fonte do movimento; Perlativo,
que indica o percurso; Alativo, o ponto final do movimento, podendo recobrir distingdes como
Recipiente, Beneficiario e Meta; e Aproximagdo, que indica um ponto para ao qual ha um
movimento (cf. Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 197).

As ocorréncias em (2-33) e (2-34) sdo exemplos das configuragdes Ativo-Locativo e

Ativo-Inativo-Locativo, respectivamente:

(2-33) The presidente waved to the crowd.

“O presidente acenou para a multiddo”

(2-34) The committee gave the prize to the youngest candidate.
“O comité deu o prémio para o candidato mais jovem”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 197)

Uma Propriedade no nucleo de uma Propriedade Configuracional corresponde a uma
Propriedade de até trés argumentos (lugares). Quando a Propriedade Configuracional for de
dois-lugares ela apresentard as fungdes semanticas: Ativo e Inativo, Ativo e Locativo ou Inativo
e Locativo. Em propriedades de trés-lugares, a inica combinacao possivel, segundo Hengeveld
e Mackenzie (2008, p. 197), ¢ Ativo, Inativo e Locativo. J4 em propriedades de um-lugar
somente sdo desempenhadas as fungdes Ativo ou Inativo.

Este trabalho, conforme referido, lida com as Propriedades de dois e de trés-lugares.*’
Representamos abaixo as instanciagdes possiveis para as Propriedades de dois-lugares dadas
por Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 188), nas quais sdo possiveis a presenca de uma
Propriedade e dois Individuos; uma Propriedade, um Individuo e um Lugar; uma Propriedade,

um Individuo e um Estado de Coisas; uma Propriedade, um Individuo e um Conteudo

43 Os termos Propriedades de dois-lugares e Propriedades de trés-lugares sdo grafadas com hifen porque seguem
Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 188), que também o utilizam nos termos em inglés (Two-place Property, Three-
place Property).
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Proposicional; uma Propriedade e dois Estados de Coisas; e, por fim, uma Propriedade, um

Estado de Coisas e Tempo, respectivamente:

(2-35) (fi: [(f2) (x1)¢ (X2)p] (f1))
She kicked him.
“Ela o chutou”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

(2-36) (fi: [(2) (x1)p (11)g] (F1))
Charles lives in Antwerp.
“Charles mora em Antwerp”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

(2-37) (fi: [(f2) (x1)p (e1)g] (f1))
He saw his neighbour walk down the street.

“Ele viu seu vizinho andar pela rua”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

(2-38) (fi: [(f2) (x0)p (p1)o] (f1))
He didn’t believe that she was ill.
“Ele nao acreditou que ela estava doente”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

(2-39) (fi: [(£2) (e1)s (e2)] (f1))
The heavy rainfall caused a lot of problems.
“A chuva pesada causou muitos problemas”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

(2-40) (fi: [(f2) (en) (t1)g] (f1))
The meeting lasted three hours.

“A reunido durou trés horas”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

Consideremos a ocorréncia em (2-41) e sua representacao.
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(2-41) ella hizo clasicas (PRESEEA_AH H30 15)
“Ela fez letras classicas”

(ei: [(f%1: [hacer] (f1)) (xi: ella (xi))a (xj: clasicas (xj))u] (€i)p)

Na ocorréncia acima, a Propriedade Verbal hacer seleciona dois argumentos, os
Individuos ella e cldsicas. A combinagao e relagdo de dependéncia entre o nucleo, a
Propriedade Verbal, e os seus dependentes, os argumentos, forma a Propriedade
Configuracional de dois-lugares. Note-se, ainda, que ao Individuo x; ¢ atribuida a fungdo
semantica de Ativo, enquanto x; desempenha o papel semantico de Inativo.

J& para as Propriedades de trés-lugares, de acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008,
p. 188), as instanciagdes possiveis sdo as representadas pelas ocorréncias de (2-42) a (2-45),
que podem conter uma Propriedade, dois Individuos e um Locativo; uma Propriedade, dois
Individuos e um Estado de Coisas; uma Propriedade, dois Estados de Coisas ¢ um Individuo;
e, por ultimo, uma Propriedade, dois Individuos e um Conteido Proposicional,

respectivamente.

(2-42) (fi: [ (£2) (x1)p (x2)p (3)p ] (f1))
Sheila put the book on a shelf.
“Sheila colocou o livro em uma prateleira”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

(2-43) (fi: [ (f2) (x1)p (x2)g (e1)g ] (1))
The woman forced the man to leave.

“A mulher for¢ou o homem a ir embora”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

(2-44) (fi: [ (£2) (en)g (x1)p (€2)p ] (1))
His strange behaviour reminded me of his illness.

“O comportamento estranho dele me lembrou de sua doenga”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 189)

(2-45) (fi: [ (f2) (x1)p (x2)p (P1)o ] (f1))
John told me that he had forced Mary to leave.
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“John me contou que ele forgou Mary a ir embora”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 189)

Quando a Propriedade Configuracional ndo apresentar nenhum argumento, sera de
Zero-lugar, o que significa que seu nucleo ¢ preenchido apenas por uma Propriedade.
Geralmente, esse molde de predicagdo ¢ usado para designacao de fenomenos da natureza.

Propriedades Configuracionais também designam Estados de Coisas ndo dinadmicos
cujo nucleo ndo apresenta uma Propriedade. As Propriedades Configuracionais desses casos
correspondem aos moldes de predicacdo Existencial, Classificacional, Identificacional e
Relacional.

O molde Existencial apresenta construgdes existenciais com verbos impessoais que o
codificam. Ele contém apenas uma entidade semantica que ¢ evocada por um Subato de
Referéncia e nao veicula nenhuma fun¢ao semantica.

O molde de predicagdo Classificacional é caracterizado por apresentar duas entidades
de mesma categoria semantica. No Nivel Interpessoal, uma das entidades ¢ evocada por um
Subato Atributivo e este ird servir de predicado a outra entidade que fara o papel de veicular a
funcao de Inativo.

O molde Identificacional também apresenta duas entidades semanticas de mesma
categoria. Porém, em predicagdes desse molde, ndo ha relagdo de atribuicdo de propriedade. Na
verdade, ele ¢ caracterizado pelos modos alternativos de referir-se a um Unico elemento. Desse
modo, as duas entidades que o compdem ndo veiculam fun¢ao semantica.

Por fim, no molde de predicacdo Relacional “um sintagma marcado com um relator,
como uma adposicao ou um marcador de caso, ¢ usado de forma atributiva” (Hengeveld;
Mackenzie, 2008, p. 190).** Em outras palavras, isto significa que esse sintagma, no Nivel
Representacional, representa uma Propriedade que ¢ evocada por um Subato Atributivo cujo
nucleo ¢ realizado por um Subato Referencial e este evoca uma entidade responsavel por
veicular uma fun¢ao semantica.

Todas as fung¢des semanticas, assim como as fungdes pragmaticas, sao codificadas em

representacdes morfossintaticas no Nivel Morfossintatico, nivel especificado em seguida.

2.1.3 O Nivel Morfossintatico

4 No original: “[...] a frase marked with a relator such as na adposition or a case marker is used ascriptively [...].”
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O Nivel Morfossintatico recebe o input dos niveis anteriores para compor uma unica
representacdo estrutural. Assim, todos os processos que nele ocorrem sdo funcionalmente
motivados, como a linearizacao de constituintes, tema de nosso interesse. Suas camadas sdo: a
Expressao Linguistica (Le), a Oragao (Cl), o Sintagma (Xp) e a Palavra (Xw).

A camada mais alta ¢ a Expressdo Linguistica (Le), que pode ser composta por varias
unidades morfossintaticas das camadas inferiores ou por apenas uma dessas unidades (Oracao,
Sintagma, Palavras), desde que elas possam ser usadas de maneira independente. Quando a
Expressao Linguistica for constituida de mais de uma unidade, elas “partilhardo as mesmas
propriedades morfossintaticas” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 308).%3

Sua representacdo € a seguinte:

(Ler: [(Cl: [(Xw) (Xp1: [(Xw) (Xp2) (Cl)] (Xp1)) (CI)] (CL))] (Ler))

E possivel que haja entre as unidades de uma Expressio Linguistica um mecanismo de
ligacdo expresso por Palavras Gramaticais, que correspondem aos verbos auxiliares, pronomes,
particulas gramaticais, conjuncdes gramaticais etc. As unidades pertencentes a essa camada
podem estabelecer, ou ndo, relagdes de dependéncia entre si. Haverd um padrao morfossintatico
distinto a depender do tipo dessas relagdes.

Conforme mencionado, o nucleo da Expressdao Linguistica ¢ composto pelas unidades
Oragdo, Sintagma ou Palavra. A relagdo entre elas pode ser de dependéncia ou independéncia.
Quando a relacdo for de dependéncia sera expressa por expedientes gramaticais, tais como 0s
Morfemas correlativos.

A dependéncia entre oracdes ¢ chamada, na GDF, de padrio morfossintatico de
Cossubordinacdo, e pode ser definida, por exemplo, pela dependéncia de uma ora¢do nao
autbnoma e outra oracao autonoma.

Em relagdes de dependéncia unilateral entre Oragdo e Sintagma, o padrao ¢ de Extra-
oracionalidade. Esses casos podem ser ilustrados pelo que Dik (1997a) chamava de
constituintes extraoracionais (ECCs), que estdo relacionados de modo pragmatico a oracao, mas
sdo posicionados fora de seu dominio. E o que ocorre, por exemplo, com os constituintes com
funcao de Tema e Antitema, que, como ja dito, sdo considerados por Hengeveld e Mackenzie
(2008) fungodes retoricas de Orientagdao e Esclarecimento, respectivamente. Para a GDF, tais

elementos podem ocupar as posicdes PP e PP*, conforme mencionamos mais abaixo.

4 No original: “[...] where there is more than one unit within a Linguistic Expression, they will demonstrably
belong together morphosyntactically [...].”
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Quando a dependéncia entre as unidades morfossintaticas que compdem a Expressao
Linguistica for mutua, isto ¢, quando nenhuma puder ocorrer sem a outra, o padrdo serd de
Equiordenagdo. A Equiordenacao pode ocorrer entre oragdes ou entre sintagmas.

Por fim, se ndo houver nenhuma relacdo de dependéncia entre duas ou mais unidades
que compdem a Expressdo Linguistica, os padroes serdo de Coordenagdo e Listagem,
respectivamente. Esses dois ultimos padroes se definem pela combinagdo de unidades
morfossintaticas independentes entre si.

A Oracao pode ser composta de Palavras (Xw), Sintagmas (Xp) e outras Oragdes. Nesta
camada, assim como na da Expressdo Linguistica, as unidades morfossintaticas podem estar
em relacdo de coordenacdo e esse padrao ¢ denominado Empilhamento.

O Sintagma (Xp) tem em seu nucleo um item lexical que pode advir do Nivel
Interpessoal ou do Nivel Representacional. Existem cinco tipos de Sintagmas cujos nucleos sdo
preenchidos da seguinte maneira: por um nome, Sintagma Nominal; por um verbo, Sintagma
Verbal; por um adjetivo, Sintagma Adjetival; por um advérbio, Sintagma Adverbial; e o
Sintagma Adposicional, que ¢ introduzido por preposicao.

A ultima camada ¢ a Palavra (Xw) e esta pode ser simples, caso consista em unico
morfema, ou complexa, caso seja composta por mais de um. A GDF faz uma clara distingao
entre Palavras e Lexemas. Como apresentado anteriormente, os Lexemas sdo os primitivos dos
niveis de formulagdo, enquanto as Palavras, distinguidas no Nivel Morfossintatico entre
Palavras Lexicais e Palavras Gramaticais, podem ser classificadas de acordo com sua
distribuicdo sintatica e contetido lexical ou podem atuar como operadores morfossintaticos,
respectivamente.

E no Nivel Morfossintatico que ocorre a linearizagdo de constituintes. Pela propria
natureza do modelo, o processo de linearizagao ¢ funcionalmente motivado e ocorre de forma
descendente e dindmica. Esse processo ¢ funcionalmente motivado porque apresenta, como
vimos, a codificacao das fungdes pragmaticas e semanticas das linguas, o que significa que cada
uma delas apresenta suas proprias particularidades.

E também um processo descendente porque, seguindo a estrutura hierdrquica da GDF,
a colocacdo dos elementos na oragdo comeca pelos elementos hierarquicamente mais altos do
Nivel Interpessoal e do Nivel Representacional e, entdo, segue para a colocagao dos elementos
hierarquicamente mais baixos. Os elementos mais altos, que correspondem a linearizagdo
hierarquica, sdo as funcdes, os operadores e os modificadores dos niveis Interpessoal e
Representacional. Esses elementos sdo os primeiros a receberem uma posi¢ao considerando seu

€sCcopo.
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A linearizagdo ndo-hierarquica ocorre logo depois da linearizacdo hierdrquica e diz
respeito aos elementos que apresentam uma relacdo configuracional, como o predicado e seus
argumentos, que fazem parte da Propriedade Configuracional e, por isso, sdo assim
denominados. E sobre a lineariza¢io desses elementos que este trabalho se ocupa.

Vejamos (2-46) a seguir:

(2-46) It frankly rained constantly yesterday.
“Francamente, ontem choveu constantemente”

(Hengeveld; Keizer, 2025, p. 47)

No exemplo (2-46), frankly, yesterday e constantly sao elementos hierdrquicos, a saber,
modificador da Ilocugdo, operador de tempo do Episodio e modificador do Estado de Coisas,
respectivamente, enquanto o predicado rain € o elemento configuracional e it, o0 dummy, ambos
sublinhados.

Os constituintes configuracionais, diferentemente dos hierarquicos, pertencem a mesma
camada e seu processo de linearizagdo ¢ baseado em consideragdes de alinhamento, o que
significa que sdo ordenados, isto €, t€ém suas posi¢des determinadas a partir de suas propriedades

pragmaticas, semanticas e morfossintaticas. Segundo Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 317):

(1) a organizagao morfossintatica reflete a organizacao do Nivel Interpessoal em termos
das funcdes pragmaticas (Topico e Foco) dos Subatos, e/ou em termos de sua
referéncia (identificabilidade, especificidade etc.);

(11) a organizacao morfossintatica reflete a organizacao do Nivel Representacional, seja
em termos de fungdes semanticas de suas categorias (Ativo, Inativo), ou em termos
de sua designacao (animacidade);

(ii1)) o alinhamento morfossintatico mostra que a organizagdo morfossintatica ndo € um
reflexo direto dos niveis Interpessoal e Representacional, mas tem sua propria
organizacdo em termos de fungdes sintdticas (Sujeito e Objeto) dos constituintes

e/ou em termos de sua complexidade (Palavra, Sintagma).

Os autores afirmam que as linguas podem apresentar um sistema de ordenagao baseado
em cada um desses alinhamentos ou na combinagao entre eles.
Hengeveld e Keizer (2025, p. 59) afirmam que a linearizagdo de constituintes se inicia

pelo posicionamento, no Nivel Interpessoal, dos elementos hierarquicos das camadas do
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Movimento e do Ato Discursivo, e ¢ interrompida em razao do posicionamento do nticleo desta
ultima camada, que ¢ composto pela Ilocucio, que atua como predicado para os Participantes
do Discurso e para o Conteudo Comunicado, seus respectivos argumentos. Apds esse processo,
a linearizagao hierarquica continua e, quando finalizada, o mesmo processo ¢ iniciado no Nivel
Representacional.

No nivel semantico, assim como no pragmatico, os constituintes hierarquicos das
camadas mais altas s3o posicionados primeiro, € o posicionamento dos constituintes
configuracionais comeca apos a colocagdo da Propriedade Configuracional, ja que funcionam
como seus constituintes obrigatorios. Depois, a linearizagao hierarquica continua. Durante esse
processo, as unidades dos dois niveis, Interpessoal e Representacional, sio mapeadas no Nivel
Morfossintatico e, assim, selecionam suas posi¢des absolutas e relativas de P!, P2, PM ou PF.

A linearizagao ¢ considerada dinamica porque, a principio, se inicia com um modelo de
posicdes absolutas, especificas de cada lingua, que sdo expandidas em posigdes relativas, na
medida em que for necessario. As posi¢des absolutas sdo a P!, posicdo inicial, P2, que segue a
inicial, PM, posi¢do medial e PF, posicdo final, sendo P! e P' posi¢des psicologicamente
salientes, ou seja, reservadas para constituintes com fungdes pragmaticas.

Além dessas possibilidades de expansao, ha duas posig¢des que estdo fora da camada da
Oracdo, destinadas aos constituintes extraoracionais, PP e PP% que integram a camada da

Expressao Linguistica. Os quadros (1) e (2) demonstram:

Quadro 1 - Esquema de posi¢des da GDF

PI PH] PHn PZ P2+1 PM-n PM-] PM PM+1 PM+I1 PF-n PF-I PF

Fonte: Pezatti (2014, p. 82)

Quadro 2 - Esquema de posi¢des da Expressao Linguistica e da Oragao
Expressdo Linguistica PP peentro | PPOs

Oragdo p!| PM| PF
Fonte: Pezatti (2014, p. 83)

Keizer (2020), ao tratar dos constituintes extraoracionais em inglé€s, propde mais uma
posigdo para a Expressdo Linguistica, que é a posigdo interpolada (P™), destinada aos elementos
que interrompem o Ato Discursivo Nuclear e que sdo analisados como Atos Subsididrios
planejados ou nao pelo Falante.

Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 343) afirmam que a linearizacdo hierdrquica ¢

centripeta, ou seja, os posicionamentos se iniciam pelas margens da Oragdo e vao em diregdo
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ao centro, ja a linearizacdo configuracional ¢ centrifuga, o que significa que comeca pelo
posicionamento do predicado na posi¢ao medial, o nucleo, e dela se expande para direita e para

a esquerda, conforme mostra a Figura 2.

Figura 2- Esquema de posigdes para constituintes hierdrquicos e configuracionais

e : M-2 M-1 M M-+1 M+2 ., .
Hierarquicos P p p p p Hierarquicos

v
A

A

»
>

PI PI+1 PI+2 PF-Z PF-l PF
Configuracionais

Fonte: Adaptado de Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 344)

Levando em consideragdo os principios de linearizagdo da Gramatica Funcional de Dik
(1997a),%° a linearizacdo na GDF se respalda nos ja referidos principios de Iconicidade,
Integridade de Dominio e Estabilidade Funcional. Recentemente, Hengeveld e Keizer (2025, p.
58) propdem ainda uma série de principios que explicam como ocorre, de fato, a linearizagao
de constituintes hierarquicos e configuracionais. De modo geral, esses critérios indicam
prioridade de posicionamento de acordo com a propria hierarquia da GDF. O quadro abaixo

elenca os onze principios, em que > indica prioridade.

Quadro 3 - Principios de linearizacao
Principios de lineariza¢iao

. Interpessoal > Representacional

. Hierarquicos > Configuracionais

. Hierarquicamente mais altos > hierarquicamente mais baixos

. Predicado > Argumentos

. Tépico > Foco > Sem fung¢do pragmatica

. Contraste > Sem Contraste
Definido (+id/+s) > Indefinido especifico (-id/+s) > Nao
especifico (-id/-s)
9. Com perspectiva > Sem perspectiva

1
2
3
4
5. Fungdes > Operadores > Modificadores
6
7
8

10. Ativo > Inativo > Locativo

11. 1%/2* pessoa > 3" pessoa humana > 3 animado > 3 forca
inanimada > outros inanimados

46 A Gramatica Funcional apresenta principios de ordenagdo gerais e especificos. Destacamos aqui os seguintes
principios gerais: Principio de ordenagdo iconica, Principio de integridade de dominio e Principio de orientacdo
centripeta.
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Fonte: adaptado de Hengeveld e Keizer (2025, p. 58)

Para este trabalho, sdo especialmente caros os principios (4) Predicado > Argumento,
(6) Topico > Foco > Sem funcdo pragmatica, (7) Contraste > Sem Contraste, (8) Definido
(+id/+s) > Indefinido especifico (id/+s) > Nao especifico (-id/-s), (10) Ativo > Inativo >
Locativo e (11) 1%/2? pessoa > 3% pessoa humana > 3* pessoa animada (ndo humana) > 3? pessoa
for¢a inanimada > outros.

O principio (4) diz respeito a prioridade de colocacao do predicado com relagdo aos seus
argumentos, seja no Nivel Interpessoal com as Ilocugdes, seja no Nivel Representacional com
a Propriedade Configuracional. Isso ocorre porque, segundo Hengeveld e Keizer (2025, p. 53),
os argumentos dependem do seu predicado, que atua como nucleo para eles.

Os principios (6), (7) e (8) atuam no Nivel Interpessoal. As fun¢des pragmaticas Topico,
Foco e Contraste sdo especificadas no Conteutdo Comunicado e sdo instanciadas lexicalmente
no Nivel Representacional (Hengeveld; Keizer, 2025, p. 54). Os autores propdem que o
constituinte com fungdo Topico seja posicionado primeiro, ou seja, antes do constituinte focal,
que, por seu turno, deve preceder aquele sem qualquer fungdo pragmatica. Com relacdo a
funcdo Contraste, principio (7), que pode ser combinada tanto com o Tdpico quanto com o
Foco, quando expressa, deve anteceder qualquer outra unidade ndo contrastiva, seja Topico ou
Foco. O principio (8), por sua vez, trata dos operadores de identificabilidade e especificidade
dos Subatos Referenciais que compdem o Contetido Comunicado. Este critério postula que as
unidades identificaveis e, por isso, definidas (+i1d/+s) tém prioridade de posicionamento sobre
as indefinidas especificas (-id/+s), que precedem as ndo especificas e indefinidas (-1d/-s), nessa
ordem.

Os fatores (10) e (11) estdo relacionados as caracteristicas semanticas dos constituintes.
O principio (10) postula que, sem contar com a atuagdo dos fatores pragmaticos, o constituinte
Ativo deve preceder o Inativo, que, por seu turno, deve preceder o Locativo. Ja o principio (11)
trata da possivel sensibilidade das linguas quanto a hierarquia de animacidade dos argumentos.
Nesse sentido, a lingua indigena canadiana Plains Cree, por exemplo, sempre posiciona o
argumento de 1? pessoa antes do argumento de 3 pessoa, € os argumentos humanos precedem
os argumentos animados ndo humanos e estes ultimos precedem aqueles de forca inanimada
(Hengeveld; Keizer, 2025, p. 13).

Ainda com relagdo a lineariza¢do, Hengeveld (2013) reinterpreta, sob a perspectiva
discursivo-funcional, a classica tipologia sintatica de ordem de constituintes proposta por

Greenberg (1963). Assim, o autor considera os constituintes nucleares a partir de suas fungdes
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semanticas (Ativo, Predicado, Inativo), e ndo mais sintaticas. Segundo Hengeveld (2013), esse
¢ um esforco dedicado a captura de mais linguas, uma vez que nem todas apresentam as
categorias sintaticas de sujeito, verbo e objeto, o que torna a proposta adequada
tipologicamente. Além disso, ao considerar o esquema de posi¢cdes da GDF (P!, P2, PMe PF) o
autor ainda afirma que, para cada uma das seis combinacdes sintdticas de Greenberg (1963),
VSO, SVO, SOV, VOS, OVS e OSV, existem, na verdade, quatorze possibilidades de
posicionamento. Cabe, portanto, determinar quais as possibilidades para cada lingua, seja ela
de predicado-inicial (VSO, VOS), predicado-medial (SVO, OVS), ou predicado-final (SOV,
OSV).

Como ¢ possivel notar, as representagdes estruturais das linguas, bem como a sua
organizagdo com relacdo ao posicionamento de constituintes, sdo essencialmente motivadas por
suas propriedades pragmaticas e semanticas. O proximo nivel descrito trata da codificacdo em

representacdes formais acusticas.

2.1.4 O Nivel Fonologico

O ultimo nivel proposto pela GDF ¢ o Fonologico, que também estd relacionado a
codificacdo e ¢ especifico de cada lingua. Este nivel apresenta tanto a representacdo fonologica
segmental quanto suprassegmental do discurso.

De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 18), no Nivel Fonologico, a expressao
linguistica ¢ analisada em termos de unidades fonoldgicas, tais como o Enunciado (U), Frase
Entonacional (IP), Frase Fonoldgica (PP) e Palavra Fonologica (PW), que constituem suas
camadas.

O Enunciado (U) pode ser caracterizado por ser separado de outro Enunciado por uma
pausa substancial, que ¢ sempre intencional ¢ ndo interpretada como uma hesitacdo. O
Enunciado (U) corresponde ao Movimento (M) no Nivel Interpessoal.

A Frase Entonacional (IP) pode ser caracterizada por suas propriedades internas e
externas. Internamente, pode conter um nucleo, que ¢ um movimento de altura realizado em
uma silaba e serve para caracterizar a Frase Entonacional como um todo. Externamente, ¢
separado de outras Frases Entonacionais por uma pausa curta.

A Frase Fonologica (PP), por seu turno, € caracterizada por apresentar uma silaba mais
acentuada do que qualquer outra dentro de uma determinada frase. Esta silaba serd denominada

silaba nuclear, ¢ por meio dela que se assinala o pitch caracteristico da Enfase, por exemplo.
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Por fim, a caracterizacdo da Palavra Fonologica (PW) ¢é especifica de cada lingua.
Segundo Keizer (2015, p. 269), tomando o inglés como referéncia, uma lingua que apresenta a
Enfase, a caracteristica definidora da Palavra Fonologica (PW) ¢é a presenca dessa mesma
categoria, o que significa que ha uma relagao entre Lexemas e Palavras Fonoldgicas.

Estruturalmente, o Enunciado é composto por uma ou mais Frases Entonacionais que,
por sua vez, consistem em uma ou mais Frases Fonoldgicas, que podem se constituir de uma
ou mais Palavras Fonoldgicas. As Palavras Fonologicas podem, ainda, ser compostas por um
ou mais Pés (F), que contém uma ou mais Silabas (S).

O Nivel Fonolégico ¢ organizado com base em Padrdes fonoldgicos (Templates) para o
Enunciado, Frase Entonacional, Frase Fonoldgica, Palavra Fonologica, Pés e Silabas e sdo parte
do conjunto de primitivos relevantes para a codificagdo fonologica. Além disso, sdo utilizados
também como primitivos as formas supletivas, que correspondem aos operadores
morfossintaticos, e aos proprios operadores fonologicos que sdo aplicados a camada da Silaba,
Crescente (r)*’, Decrescente (f)*¥, Alto (h)* e Baixo (1)*° (cf. Hengeveld; Mackenzie, 2008, p.
22).

Para este estudo, sao especialmente relevantes os niveis Interpessoal, Representacional
e Morfossintatico, uma vez que € neste ultimo nivel, na camada da Oragdo, que buscamos
determinar e explicar as posi¢des ocupadas pelos constituintes configuracionais sujeito e objeto,
lexicais e pronominais, partindo da atribuicdo de fungdes pragmaticas (Topico, Foco) e
semanticas (Ativo, Inativo e Locativo) a estes argumentos. E importante salientar que esta
pesquisa trata da linearizagdo dos elementos ndo hierdrquicos, mas entende que, por uma
questdo de principios de colocacdo, a posi¢ao dos elementos hierdrquicos pode impactar a
linearizagao ndo-hierarquica.

O proximo capitulo apresenta, de forma ndo exaustiva, as consideragdes da perspectiva
funcionalista a respeito da linearizacdo de constituintes, a fim de demonstrar, posteriormente,
de onde parte e em que contribui este trabalho para o avango dos estudos sobre este tema,

especificamente no espanhol peninsular falado.

47 R(ising).
® Falling).
 H(igh).
0 Liow).
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3 A ORDEM DE PALAVRAS NA LITERATURA

Este capitulo tem por objetivo apresentar um panorama geral da ordem de palavras na
perspectiva linguistica. Como partimos do arcabougo teérico do funcionalismo holandés,
interessa-nos especialmente demonstrar o tratamento que os autores desta perspectiva t€ém dado
a ordenagdo de constituintes no espanhol, sobretudo sob o arcabouco tedrico da Gramatica
Funcional (Dik, 1997a, 1997b) e da Gramatica Discursivo-Funcional (Hengeveld; Mackenzie,

2008).

3.1 AORDEM DE PALAVRAS NO ESPANHOL

Sob a perspectiva funcionalista da linguagem, a ordem de constituintes ¢ motivada por
fatores semantico-pragmaticos, ou seja, ndo ¢ aleatoria. Nesse sentido, uma das principais
caracteristicas do tratamento da ordem pela 6tica da Gramatica Funcional (Dik, 1997a, 1997b),
por exemplo, modelo que antecede a Gramatica Discursivo-Funcional, ¢ a ndo existéncia de
padrdes “basicos” ou “neutros”, como se assume na perspectiva tipologica (Greenberg, 1963).
Isso porque, para Dik (1997a), ndo ha hierarquias entre os possiveis padrdes de ordenagdo e
tampouco uma ordem bdsica, mas sim diferentes padrdes que cumprem fung¢des comunicativas
distintas (cf. Berlinck; Augusto; Scher, 2004, p. 232).

Sao varios, no entanto, os modelos tedricos funcionalistas que se desenvolveram a partir
da década de 1970, como a Linguistica Sistémico-Funcional, de Halliday (1984), a Gramatica
Funcional, de Dik (1997a, 1997b), a Gramatica do Papel e da Referéncia, de Van Valin e
Lapolla (1997), a Gramatica Discursivo-Funcional, de Hengeveld e Mackenzie (2008), etc., e

0 que os une €:

Em primeiro lugar, a concep¢ao de linguagem como um instrumento de comunicagao
social e, em segundo lugar, o estabelecimento de um objeto de estudos baseado no
uso real, o que significa ndo admitir separagdo entre sistema e uso, tal como
preconizam tanto o estruturalismo saussuriano, com a distingdo entre lingua e fala,
quanto a teoria gerativa, com a distingdo entre competéncia e desempenho (Pezatti,
2004, p. 168)

De modo geral, o que os pesquisadores funcionalistas defendem ¢ que as propriedades
das estruturas linguisticas se adaptam as intengdes comunicativas dos falantes e rejeitam a
nocao de total arbitrariedade e autonomia da morfossintaxe com relacdo aos componentes

pragmatico e semantico-cognitivos (Camacho, 2021). Porém, o grau de rejeicdo dessas
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concepgdes varia de acordo com a teoria em questdo. Os modelos que nos sdo caros aqui sao a
Gramatica Funcional de Dik (1997a, 1997b) e, sobretudo, sua sucessora, modelo que
fundamenta esta pesquisa, a Gramatica Discursivo-Funcional de Hengeveld e Mackenzie
(2008).

Nessa perspectiva, as nogdes de Topico, Foco e Contraste sdo fundamentais, pois
sinalizam o status informacional dos constituintes no discurso, a partir do qual o falante
organiza a mensagem desejada para seu ouvinte. A Gramatica Funcional de Dik (1997a, 1997b)
define o Topico como a entidade sobre a qual uma informagao deve ser fornecida no discurso,
e Foco, como as informagdes mais salientes ou importantes. Dik (1997a) distingue ainda tipos
de Topico e tipos de Foco. Os tipos de Topico sdo: tdpico novo, topico dado, subtdpico e topico
retomado. Os tipos de Foco, por sua vez, sdo: foco de interrogacdo, foco de rejeicao, foco
completivo, foco de substitui¢cao, foco expansivo, foco restritivo e foco seletivo (cf. Dik, 1997a,
p. 315-334). O Contraste ¢ adotado posteriormente pela Gramatica Discursivo-Funcional
(2008), que o define como “[...] o desejo do Falante de realgar as diferengas especificas entre
dois ou mais Conteudo Comunicados ou entre um Conteudo Comunicado e a informagao
contextualmente disponivel” (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 96).>! Mais recentemente, como
apresentado no capitulo anterior, Mackenzie (2023) indica que o Contraste também pode estar
relacionado ao desejo do Falante de realcar semelhangas.

Sob o escopo da GF, muitos trabalhos foram desenvolvidos tendo como foco a ordem
de constituintes no espanhol. Destacamos aqui as investigagdes de Martinez Caro (1989, 1999,
2006, 2007). A autora, assim como outros pesquisadores (Silva-Corvalan, 2001; Sanchez
Arroba, 2004; Sanchez Arroba, 2008; Fernandez Soriano, 1993), reconhece que a ordem de
constituintes na oracao principal do espanhol apresenta significativa variagdo, especialmente
em se tratando do argumento sujeito, que pode ser omitido quando € pressuposto, casos em que
¢ marcado apenas pela morfologia verbal.

Segundo Martinez Caro (2006), o objeto tende a ser posposto ao verbo quando ¢
representado por um sintagma nominal, ndo obstante, seu posicionamento a esquerda da oracdo
ou sua topicalizacdo pode levar o sujeito para a posi¢ao final. Em ambos os casos, ¢ a atribui¢ao
de Topico que leva o objeto para a posi¢do inicial, enquanto sobre o sujeito incide a fungao
pragmatica de Foco. A unica distingdo entre o que Martinez Caro (2006) chama de

“deslocamento a esquerda” e “topicalizacao” € que no primeiro caso hé a obrigatoriedade de

51 No original: “[...] the Speaker’s desire to bring out the particular differences between two or more
Communicated Contents or between a Communicated Content and contextually available information.”
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um clitico para retomada do objeto, como exemplifica (3-1). J& em (3-2) estad representada a

“topicalizacdo” (cf. Martinez Caro, 2006).

(3-1) Por cierto, que muchos de ellos los conducen las mujeres, claro.

“Por certo que muitos deles os conduzem as mulheres, claro”

(3-2) Lo mismo pienso yo.
“O mesmo penso eu”

(Martinez Caro, 2006, p. 4-5)

Na literatura gramatical do espanhol, os casos de duplicacio devido a topicalizagdo sao
denominados “redundancia pronominal”, o que, para Fernandez Soriano (1999, p. 1258), indica
o status de afixo do pronome clitico. Essa duplicagdo estabelece uma coindexacdo obrigatoria
entre o argumento lexical, que ¢ anteposto devido a sua topicalizacdo, e o predicado. Assim, a
exclusdo do pronome atono, como apresentado em (47), tornaria a sentenca agramatical
(“muchos de ellos @ conducen las mujeres, claro™).

Com relagdo a posi¢do do sujeito, do mesmo modo como ocorre com as oragdes
intransitivas cujo verbo € inacusativo, Martinez Caro (2006) aponta que verbos como o gustar,
no espanhol, apresentam a ordem VS pela combinacdo de fatores seméanticos e pragmaticos,
uma vez que o sujeito, que representa o “estimulo” nessas construcdes, a coisa “gostada”, pode
ser tanto um Novo Foco quanto um Novo Tépico.

A ordem VS também ¢ comum em construgdes reportativas de atitude ou posi¢cdo do
falante com relagdo a algo, como exemplificam (3-3) e (3-4). O fato de o sujeito se constituir
como uma oracao complexa — nestes casos, oracdes subordinadas substantivas subjetivas -,
também influencia sua posi¢ao final, ja que, de acordo com os principios de colocacao de Dik

(1997a), os constituintes mais complexos tendem a ser pospostos. >

(3-3) Es verdad que somos seres contradictorios.

“E verdade que somos seres contraditorios”

(3-4) Es curiosa la relacion con el tiempo.

“E curiosa a relagdo com o tempo”

52 Principio de complexidade crescente: ha uma preferéncia pela colocagdo dos constituintes por ordem crescente
de complexidade.
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(Martinez Caro, 2006, p. 7)

Ainda com relagdo a posposi¢cdo do sujeito, em termos essencialmente pragmaticos,
Martinez Caro (2006, 2007) aponta que a ordem VS favorece uma interpretacao tética do
enunciado, ou seja, uma interpretagdo que concebe toda a oracdo como um unico bloco
informativo, no caso, de modo apresentativo, com informag¢des novas. Enquanto a ordem SV
favorece, por sua vez, uma interpretacao categorial, isto €, o Estado de Coisas ¢ apresentado em
dois blocos de informagdes — topico e foco (cf. Martinez Caro, 2007, p. 135). Semanticamente,
as construcdes téticas tendem a ser intransitivas e as categoriais, transitivas.

Martinez Caro (2007), no entanto, atesta que, apesar de construgdes téticas apresentarem
frequentemente o esquema VS, nem todo esquema VS ¢ uma constru¢do tética, pois as
construcdes categoriais, além do esquema SVO mais frequente, também podem apresentar o
esquema OVS, no qual o objeto ¢ topicalizado e o sujeito, focalizado.

Ja quando o sujeito ndo ¢é expresso, provavelmente por ja ser pressuposto, ou quando a
construgdo ¢ uma oracao clivada, como em (3-5), a posi¢ao inicial do verbo também ¢é
favorecida. Nestes casos a P1, posicdo reservada para constituintes com funcao pragmatica, ndo

¢ preenchida (Martinez Caro, 2006, p. 14-15).

(3-5) Fue Nietzsche quién definio al ser humano como el animal que puede prometer.

“Foi Nietzsche quem definiu o ser humano como o animal que pode prometer”

(Martinez Caro, 2006, p. 14)

No tocante a expressao do pronome sujeito, Fanjul (2014, p. 35-36) afirma que, em uma
lingua pro-drop como espanhol, a motivagio para sua marcagdo consiste na necessidade de o
falante demarcar individualidade, isto €, escolher uma entre outras possibilidades disponiveis.
A ambiguidade também ¢ um fator levantado, dado que os verbos no perfeito do indicativo, no
condicional e no subjuntivo tém a mesma conjugacao para a 1%, 2* e 3? pessoa do singular (yo,
él, ella estaba, estaria e este, respectivamente). No entanto, o uso “desambiguador” ¢
questionado por autores como Ranson (1991) e Cameron (1992, 1993, 1996 apud Posio, 2011,
p. 779), j4 que o proprio contexto comunicativo pode indicar a identidade do referente.

Cameron (1992, 1993 apud Posio, 2011, p. 779) afirma que a mudanca do referente
sujeito em uma mesma expressdo pode ser outra razdo favorecedora do uso dos pronomes, o
que também ¢ corroborado por Thomas e McAlister (2020) e exemplificado por contextos como

o dado em (3-6):



66

(3-6) (Adénde fueron tii y tu esposo anoche?>
“Onde voce e seu marido foram ontem a noite?”
Yo fui al cine, y él fue al teatro.

“Eu fui ao cinema, ¢ ele foi ao teatro”

Posio (2011, 2013), por sua vez, levanta fatores relativos especificamente ao tipo de
predicado que pode determinar a manifestagdo do pronome de primeira pessoa do singular yo.
Segundo o autor, os verbos de cognicdo que indicam subjetividade, como creer, pensar,
entender, recordar, tendem a motivar a ocorréncia do pronome pessoal porque sdo sequéncias
formulaicas, que, ainda de acordo com Posio (2011, p. 785), cumprem o papel de personalizar
e organizar as contribui¢des do falante, isto é, a atencao ¢ voltada totalmente para ele, para suas
percepgoes, assim, 0 pronome yo tem muito mais chances de ocorrer em tais contextos.

Em termos gerais, a manifestacdo do sujeito tende a ser atribuida a fatores pragmaticos
e semanticos, tais como a expressdo de subjetividade do falante, énfase, ambiguidade e
contraste.

Tomando o esquema de posi¢des proposto por Dik (1997a), representado abaixo,
Martinez Caro (2006) apresenta os possiveis padrdes para o espanhol e especifica as condigdes

pragmaticas para que cada constituinte ocupe determinadas posigdes.

Pl (V) S V) O V)

(1) P1 s6 pode conter um Unico constituinte;

(i1))  P1 pode conter um constituinte com as fungdes de Topico Dado, Sub tépico, Foco
Contrastivo ou Foco Novo;

(1)  P1 pode conter um elemento com a fungdo X, em que X = algum satélite;

(iv)  Se (i) e (i1) ndo se aplicarem, P1 pode ficar vazia.

(Martinez Caro, 2006, p. 15)

Com relagdo a restri¢do (i1), no entanto, Martinez Caro (2007) considera que a colocacao
de um elemento essencialmente focal na posicao inicial, ou seja, uma informagao totalmente

nova, € raro, especialmente se este elemento desempenha a func¢do sintatica de sujeito. O que

33 0 exemplo foi retirado do livro Manual de gramdtica bdsica y avanzada del espaiiol (Thomas; McAlister, 2020),
disponivel somente on-line pelo link: https://openbooks.library.umass.edu/gramatica-espanol/chapter/2-1-el-
sujeto-gramatical/.
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ocorre, na verdade, ¢ a incidéncia de contraste a este constituinte. Embora parte da literatura
(Zubizarreta, 1999; Sanchez Arroba, 2004; Martinez Caro, 2006) trate o contraste como uma
propriedade focal, Martinez Caro (2007) defende que a defini¢do mais adequada seja a de
Topico Contrastivo, pois, ainda que apresente uma propriedade de Foco, que ¢ a sua saliéncia
prosodica ou enfatica, estes constituintes veiculam informagdes contextualmente disponiveis e
sdo mantidos no discurso subsequente, caracteristicas proprias de Topico.

Além disso, a autora considera, com base em seus dados, que a posi¢ao inicial P1 ¢
frequentemente reservada para Topico, enquanto as informagdes focais, novas, sao
posicionadas a direita, em posi¢do final da oracdo. A esse respeito, uma das grandes
contribui¢cdes de Martinez Caro (2007) para a descrigdo da ordem no espanhol sob o arcabougo
da GF ¢ a proposta de novas posi¢gdes, como a P0, “uma posi¢do que abriga constituintes que
transmitem informacgao tipicamente nova (Foco Novo ou Topico Novo), como nos casos de
inversdo de sujeito ¢ verbo e, menos frequentemente, em contextos de contraste” (Martinez
Caro, 1999, p. 112),°* 0 que também ¢ defendido por Hannay e Martinez Caro (2008).

A respeito do objeto, como mencionado acima, a autora afirma que, quando expresso
por um sintagma nominal, tende a ser posposto ao verbo, a ndo ser que seja topicalizado. Em
um caso especifico de topicalizagdo, como visto acima, a que a autora denomina “deslocamento
a esquerda”, ha a obrigatoriedade da duplicacdo do argumento pelo uso do clitico. Tendo isso
posto, outra grande contribuicdo de Martinez Caro (2007) € a proposta da posi¢cdo ¢ para o
esquema do espanhol. Essa posicdo alternativa esta reservada exclusivamente para os cliticos,
pronomes atonos definidos como morfemas verbais e altamente produtivos no espanhol (cf.
Martinez Caro, 2006, p. 17-18). Para a autora, a posi¢ado ¢ soluciona o problema de construgdes
com clitico inicial, uma vez que a Uinica posicao disponivel para eles seriaa P1, o que ndo parece
adequado, ja que esses constituintes sdo antepostos por razdes estritamente gramaticais, sem
motivagoes pragmaticas. Ademais, a posicdo c¢ pode alocar mais de um argumento, se
necessario, e pode ainda receber a particula se presente em construgdes passivas € impessoais,
ou com verbos pronominais e reflexivos (Martinez Caro, 2006, p. 18).

E importante ressaltar que o pronome atono, de acordo com Fernandez Soriano (1999),
diferentemente do objeto lexical, apresenta uma linearizacdo muito rigida. Esses elementos, em
espanhol, podem ser procliticos (ocorrer antes do predicado), quando o verbo com o qual se

relacionam ¢ conjugado/flexionado, ou podem ser encliticos (ocorrer depois do predicado),

4 No original: “[...] una posicion postverbal que alberga a constituyentes que transmiten informacion tipicamente
nueva (FocNue o TopNue), como en los casos de inversion de sujeto y verbo, y menos frecuentemente, en
contextos de contraste”.
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quando ocorrem com verbos no infinitivo, gerindio ou imperativo afirmativo. Em (3-7),

observa-se a ocorréncia proclitica, e de (3-8a) a (3-8c¢), a ocorréncia enclitica.

(3-7) Lo admiro mucho.

“O admiro muito”

(3-8a) Admirandolo tanto no consigues nada.

“O admirando tanto ndo consegue nada”

(3-8b) No es bueno admirarlo tanto.

“Ndo é bom o admirar tanto”

(3-8c) Admirenlo ustedes también.
“0O admirem vocés também”

(Fernandez Soriano, 1999, p. 1261)

Nota-se, assim, que a posicao do clitico depende somente das propriedades flexivas dos
verbos com os quais se relacionam. Como apresentado acima, Fernandez Soriano (1999, p.
1255) afirma que os pronomes 4tonos dependem fonologicamente do verbo, de modo que nado
podem ocorrer isolados, por exemplo, como resposta a perguntas, e isso os assemelha mais aos
morfemas (afixos) do que as palavras independentes (préclise/prefixo, énclise/sufixo).

Outra caracteristica importante levantada pela autora € a ordem que os cliticos ocorrem

quando aparecem em sequéncia. Vejamos os exemplos em (3-9) e (3-10):

(3-9) Puedo darselo.

“Posso dar-lhe isso”

(3-10) Se lo puedo dar.

“Posso dar-lhe isso”

As possibilidades acima indicam que o unico elemento possivel de ocorrer entre o
pronome atono e o verbo ¢ outro pronome atono, de modo que nenhum outro constituinte, de

qualquer categoria que seja, pode ocorrer entre esses elementos. Observa-se, além disso, que a
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ordem na sequéncia de cliticos deve ser: primeiro, o pronome atono dativo e, logo em seguida,
0 pronome atono acusativo, sendo agramatical qualquer outra combinagao.

Nesse sentido, Mackenzie (2008), com base em Martinez Caro (2006), ao comparar o
espanhol e o portugués europeu, afirma que, enquanto no portugués europeu o posicionamento
dos pronomes cliticos segue o Principio de Complexidade Crescente,>> em espanhol esse tipo
de constituinte ¢ posicionado em termos de sua dependéncia ao verbo. Segundo o autor, no
portugués europeu os cliticos ocupam a P1, assim como o verbo. J4 no espanhol, conforme
Martinez Caro (2006, p. 14-15), mesmo nos casos em que o verbo ocupa o inicio da oragao, sua
posicdo ndo serd a P1, o que reforga que essa também ndo sera a posi¢ao do clitico.

De modo geral, Fernandez Soriano (1999, p. 1257) defende que, assim como as marcas
de numero e pessoa nos verbos, os pronomes atonos, em espanhol, indicam caso e funcionam
como afixos, dada sua forte dependéncia com a palavra verbal.

Assim, considerando as caracteristicas pragmaticas e morfossintaticas do espanhol,
Martinez Caro (2006, 2007) chega aos seguintes padrdes, os quais contemplam tanto das

construcdes téticas quanto as categoriais:

P1 c A% S O X PO
P1 S c \Y% O X PO

Sob o escopo da Gramatica Discursivo-Funcional, o trabalho que trata da ordenagao de
constituintes no espanhol ¢ o de Labbonia (2019). A autora, em sua tese de doutorado, sob um
recorte bastante amplo, apresenta uma comparagdo entre a ordem do portugués brasileiro e do
espanhol peninsular, tendo como objetivo especifico averiguar a relagdo entre as funcdes
pragmaticas e retoricas e a ordenagdo de elementos extra e intraoracionais, em ilocugdes
interrogativas e declarativas, nas duas linguas.

De modo geral, Labbonia (2019) postula que, ao contrario do que faz o portugués e em
oposicao ao que aponta a literatura, o espanhol tende a topicalizar o objeto e ndo o sujeito. Além
disso, a autora argumenta que, em razao da flexibilidade sintatica do espanhol, o constituinte
com fungio de Tépico pode estar tanto em P! quanto em PF, mais preferencialmente em PF (cf.
Labbonia, 2019, p. 154-166). O Foco, por seu turno, tende também a ocupar P', mas pode

ocorrer em P!, em caso de Contraste (cf. Labbonia, 2019, p. 186).

55 clitic < pronoun < noun phrase < adpositional phrase < subordinate clause.
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A respeito do posicionamento dos cliticos, Labbonia (2019) opta por aloca-los em
dominio de P!, sob a justificativa de que sio “topicos duplicados”, mas apresenta a possibilidade
do critério de gradualidade pragmatica, segundo o qual, os chamados “topicos duplicados”,

quando cliticos, podem ser colocados também em PM. Nas palavras da autora:

O que estamos propondo, em outros termos, ¢ que se considere uma escala gradual de
pragmaticidade dos constituintes. Com isso, os constituintes mais pragmaticos
ficariam mais externos e empurrariam os constituintes menos pragmaticos em dire¢@o
a PM (Labbonia, 2019, p. 165)

E importante destacar que o presente estudo se diferencia de Labbonia (2019) em vérios
aspectos, desde nosso recorte de pesquisa, tendo em vista que consideramos para analise apenas
oracoes simples declarativas, de dois e de trés lugares, que contem com a expressao do sujeito
e do objeto, seja de forma lexical ou pronominal. Nossos critérios de andlise, que seguem os
principios de linearizagao recentemente propostos por Hengeveld e Keizer (2025), bem como
nossa hipotese de pesquisa, também se diferenciam dos da autora supracitada e estdo expostos
no proximo capitulo, que apresenta, de forma pormenorizada, nossa metodologia.

De modo geral, este capitulo tratou de apresentar, resumidamente, o tratamento que a
ordem de constituintes tem recebido nos estudos linguisticos, especialmente as contribuigdes
feitas acerca da lingua espanhola sob a perspectiva da Gramética Funcional e da Gramatica

Discursivo-Funcional.
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4 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Neste capitulo apresentamos nossos objetivos gerais e especificos, bem como nosso
universo de pesquisa e a natureza metodologica adotada. Distinguimos também os fatores de
analise, que se distribuem pelos trés primeiros niveis da Gramatica Discursivo-Funcional, —
Interpessoal, Representacional e Morfossintdtico —, modelo que fundamenta a pesquisa,

descrito de forma pormenorizada no primeiro capitulo deste trabalho.

4.1 OBJETIVOS E HIPOTESES

A proposta deste trabalho ¢ investigar, sob a perspectiva da Gramatica Discursivo-
Funcional de Hengeveld e Mackenzie (2008) e Hengeveld e Keizer (2025), as motivagdes
pragmaticas ¢ semanticas que subjazem a linearizacdo dos constituintes configuracionais em
predicacdes de dois e de trés lugares, em sentencas simples declarativas, do espanhol peninsular
falado. Analisamos, mais especificamente, dentro do esquema de posi¢des proposto pelo
modelo, as posi¢des ocupadas pelo Sujeito e pelo Objeto, sejam eles lexicais ou pronominais.

Para isso, consideramos os principios de lineariza¢do propostos por Hengeveld e Keizer
(2025, p. 58), a fim de verificar quais sdo determinantes para a linearizagdo no contexto aqui

analisado. Repetimos tais principios abaixo:

Quadro 4 - Principios de linearizagdo
Principios de linearizacao

. Interpessoal > Representacional

. Hierarquicos > Configuracionais

. Hierarquicamente mais altos > hierarquicamente mais baixos

. Predicado > Argumentos

. Topico > Foco > Sem fungao pragmatica

. Contraste > Sem Contraste

. Definido (+id/+s) > Indefinido especifico (-id/+s) > Nao
especifico (-id/-s)
9. Com perspectiva > Sem perspectiva

1
2
3
4
5. Fungdes > Operadores > Modificadores
6
7
8

10. Ativo > Inativo > Locativo

11. 1%/2* pessoa > 3" pessoa humana > 3 animado > 3 forca
inanimada > outros inanimados

Fonte: adaptado de Hengeveld e Keizer (2025, p. 58)
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Com relagdo ao esquema de posicdes da GDF, repetido no Quadro (5) abaixo, as
posicdes absolutas em negrito se expandem em posicdes relativas na medida em que vao sendo
ocupadas. A posicao inicial e a segunda posicao se expandem para a direita, a posi¢ao final para
a esquerda e a posicao medial para a esquerda e para a direita (Mackenzie et al, 2025).
Reforgamos que, por suceder a linearizagdo hierarquica, a lineariza¢dao configuracional pode
apresentar diferentes configuracdes em razdo da colocacdo de funcdes, operadores e

modificadores das camadas mais altas dos niveis mais altos.

Quadro 5 - Esquema de expansdo das posi¢cdes da GDF

PI PI+1 PI+n PZ P2+1 PM—n PM—I PM PMH PM+n PF—n PF—l PF

Fonte: Pezatti (2014, p. 82)

Hengeveld e Mackenzie (2008) afirmam que as linguas fazem uso de diferentes

combinagdes das posicdes absolutas. A esse respeito, os autores salientam que:

(1) PMs6 pode existir se P! ou PF existirem;

(i1) P? 56 existe se existir P;

(iii)  No caso de linguas que fazem uso de PM, mas ndo de P!, PM s6 pode ser expandida
para a esquerda, ja que, de outro modo, existiria a P';

(iv)  No caso de linguas que fazem uso de PM, mas nao de P", PM s6 pode ser expandida
para a direita, ja que, de outro modo, existiria a PF;

o5 2 aviat
(v) P ndo existe se P~ existir.

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 341)

Desse modo, as linguas podem apresentar um conjunto variavel de posi¢des absolutas.

As seguintes possibilidades sao indicadas por Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 341-342):

1. Uma posi¢do absoluta
a. p! PN ? ? ?
b. @ 1) 1) pfN pf

2. Duas posicdes absolutas
c. P! p2 p>*N ) )
d. PI PHN q) PM PM+N Q)
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e. PI PI+N (Z) (Z) PF-N PF
f. @ 0] pM-NpM PFNPF

3. Trés posigdes absolutas

g. PI P2 P2+N PM PM+N (Z)

h. PI P2 P2+N Q) PF-N PF
i. PI PI+N (Z) PM PM+N PF-N PF
j. PI PI+N (Z) PM-N PM PF-N PF
k. PI PI+N @ PM-N PM PM+N PF-N PF

4. Quatro posigdes absolutas

L. PI P2 P2+N PM PM+N PF—N PF
m. PI P2 P2+N PM—N PM PF—N PF
n. PI P2 P2+N PM-N PM PM+N PF-N PF

Como j& mencionado na Fundamentagdo tedrica, considerando o esquema de posi¢oes
complexo e sofisticado da GDF, Hengeveld (2013, p. 28) afirma que o tratamento da
linearizagao sob essa perspectiva leva, na verdade, a quatorze posicdes possiveis para cada uma
das seis antigas configuragdes postuladas por Greenberg (1963), isto ¢, SVO, SOV, VSO, VOS,
OSV e OVS. Sendo assim, abre-se uma imensa gama de possiveis posi¢des, mais
especificamente, oitenta e quatro. Cabe, ainda de acordo com o autor (Hengeveld, 2013, p. 31),
verificar quais sdo os esquemas possiveis para as diferentes linguas, o que configura nosso
objetivo geral: determinar o esquema de posi¢des absolutas necessarias para a linearizagao de
constituintes configuracionais do espanhol em Propriedades de dois e de trés-lugares.

A hipotese que se busca confirmar ¢ a de que o espanhol ¢ uma lingua de trés posi¢des
absolutas: P!, PM e PF, de modo que a P? ndo é ativada. Acreditamos que o constituinte mais
provavel de ocupar a P2, o pronome clitico, como no portugués europeu (Hengeveld;
Mackenzie, 2008; Mackenzie, 2008), ocorre, em espanhol, em dominio de PM, dada a forte
dependéncia morfossintatica e fonoldgica que esse constituinte apresenta com relacdo ao seu
nucleo, o predicado, conforme ja observado por Fernandez Soriano (1999) e Martinez Caro
(2006). Partimos do principio, portanto, de que o espanhol ¢ uma lingua de predicado-medial
(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 335), cuja linearizagdo configuracional se processa com o
posicionamento desse constituinte em PM absoluta.

Os objetivos especificos sdo:
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(1) Determinar a linearizagdo em moldes de predicacdo de dois e de trés lugares;

(i)  Determinar os fatores pragmaticos que influenciam a colocag@o dos constituintes
configuracionais na sentenga;

(i11))  Determinar os fatores semanticos que influenciam a colocacdo dos constituintes
configuracionais na sentenga;

(iv)  Determinar a linearizagdo de constituintes em forma lexical e em forma pronominal,

verificando se ha diferenga no posicionamento deles e o que os causa.

4.2 UNIVERSO DE PESQUISA

O universo de pesquisa € o Proyecto para el Estudio Sociolingiiistico del Espariol de
Espaiia y de América (Projeto para o Estudo Sociolinguistico do Espanhol da Espanha e da
América — doravante PRESEEA).>® Os inquéritos analisados fazem parte do corpus de lingua
falada correspondente a cidade de Alcala de Henares, Espanha. A escolha por este recorte se
justifica pelo status avangado das entrevistas transcritas, bem como pela possibilidade de acesso
aos audios, quando necessario.

O PRESEEA ¢ um projeto grandioso coordenado por pesquisadores de diferentes
institui¢des ao redor do mundo, cujo unico objetivo € criar um corpus sociolinguistico, isto &,
representativo social e geograficamente, de lingua espanhola na modalidade falada. Embora
este seja o carater do corpus, nao sdo determinantes para a analise os fatores de género, classe
e grau de escolaridade dos falantes.

Foram selecionadas para andlise 341 ocorréncias. Numa tentativa de uniformizar os
dados, coletamos 105 ocorréncias do inquérito de informantes com baixa escolaridade, 111 do
inquérito de informantes com média escolaridade e 125 do inquérito de informantes com alta
escolaridade. Atingida a marca de 341 ocorréncias, encerramos a busca por dados com

Propriedades de dois e de trés-lugares.

43 CRITERIOS DE ANALISE INTERPESSOAIS, REPRESENTACIONAIS E
MORFOSSINTATICOS

56 Disponivel em: https://preseea.uah.es/.
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Para alcancar nossos objetivos de pesquisa, consideramos, no total, onze fatores de
andlise distribuidos pelos trés primeiros niveis da GDF, Interpessoal, Representacional e
Morfossintatico, respectivamente.

No Nivel Interpessoal, analisamos:

(1) Molde de Contetdo (Tético, Apresentativo, Categorial);
(i1) Fung¢des pragmaticas (Topico, Foco e Contraste);

(i11))  Identificabilidade (+id, -id) e especificidade (+s, -s) do constituinte.

Os trés primeiros critérios de analise dizem respeito ao nivel mais alto da GDF, o que
se relaciona as inten¢des comunicativas do falante, ou seja, a pragmatica. Os fatores (1), (i1) e
(1i1) estdo diretamente relacionados, uma vez que a organizacao de informag¢des mais ou menos
relevantes, segundo o proprio falante, se dd no Ato Discursivo de Contetudo, nucleado por um
Conteudo Comunicado, que, por sua vez, € composto por um ou mais Subatos, que podem ser
Subato Atributivo (T) ou Subato Referencial (R). O Subato Atributivo (A) expressa a tentativa
do falante de evocar uma propriedade, uma categoria semantica, enquanto o Subato Referencial
(R) evoca um referente ao qual uma propriedade pode ser atribuida. Esses Subatos sdo
responsaveis por carregar as fungdes pragmaticas (Topico, Foco e Contraste) e compdem o
Molde de Conteudo, ntucleo do Conteudo Comunicado (C). O fator (iii) se relaciona a
identificabilidade e a especificidade dos Subatos dentro do Contetido Comunicado (C), isto &,
se entidade evocada ¢ conhecida ou ndo pelo Falante e pelo Ouvinte.

Os principios de linearizagdo (6) Topico > Foco > Sem fung¢do pragmatica, (7) Contraste
> Sem Contraste e (8) Definido (+id/+s) > Indefinido especifico (-id/+s) > Nao especifico (-1d/-
s) sdo relevantes aqui, pois, seguindo a prioridade de colocagdo proposta por Hengeveld e
Keizer (2025), o constituinte com fun¢do de Tépico deve preceder o Foco, que precede o
constituinte sem qualquer fungdo pragmatica, o que constitui o principio (6) Topico > Foco >
Fundo (Background). O Contraste, quando expresso, deve preceder qualquer outro constituinte
ndo contrastivo, independentemente de ser Topico ou Foco, o que define o principio (7)
Contraste > sem Contraste. Os constituintes identificdveis e especificos (+id, +s) devem
preceder, por seu turno, os nao identificaveis e especificos (-id, +s), e estes ultimos precedem
os nao identificaveis e nao especificos (-id, -s), 0 que caracteriza o principio de colocagao (8)
Definido (+id, +s) > indefinido especifico (-id, +s) > ndo especifico (-id, -s). Assim, ao controlar
os parametros (i), (ii) e (ii1) € possivel determinar em que medida os principios interpessoais se

aplicam ao processo de linearizagdo do espanhol.
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Nossa hipdtese com relagdo a esses critérios pragmaticos € a de que os constituintes
correspondentes aos Subatos Referenciais com fung¢do Tdpico sdo sempre identificaveis e
especificos (+id, +s), ja que essa informagdo deve estar pressuposta e acessivel no contexto de
interacao, isto €, a informagdo deve ser conhecida tanto pelo Falante quanto pelo Ouvinte. Em
termos de linearizacdo, esse constituinte deve ter sua posi¢do atribuida primeiro, em dominio
de PL. J4 os Subatos Referenciais com funcdo Foco, por seu turno, devem ser sempre nio
identificaveis e especificos (-id, +s), uma vez que o Falante tende a apresentar como Foco,
informacao nova, um referente que seja conhecido por ele, mas nao pelo Ouvinte. Sua posi¢ao
deve ser atribuida depois do Toépico, de acordo com os critérios mencionados. Os Subatos
Atributivos, no que lhes concerne, correspondem ao predicado.

No Nivel Representacional, analisamos:

(iv)  Moldes de Predicacado (valéncia de verbos lexicais de dois ou de trés lugares);
(v) Fungdo semantica (Ativo, Inativo, Locativo)
(vi)  Animacidade do constituinte (seguindo a hierarquia proposta por Hengeveld e

Keizer (2025));

No Nivel Representacional, os Moldes de Predicacao, constituidos pela Propriedade
Configuracional (f°1), caracterizam a valéncia quantitativa e qualitativa de uma propriedade. A
valéncia quantitativa se relaciona ao nimero de unidades semanticas (lugares) que formam o
molde de predicacdo, enquanto a valéncia qualitativa se relaciona as fungdes semanticas que
sdo exercidas por ele. Aqui, interessa-nos verificar como a valéncia quantitativa de predicados
verbais pode influenciar na organizacdo dos argumentos e quais fungdes semanticas sao
exigidas: Ativo (entidade que executa a a¢do), Inativo (entidade que recebe a acdo) ou Locativo
(funcdo semantica tipicamente atribuida a um participante na categoria de Localiza¢do). De
acordo com o principio (10) de colocacdo, Ativo precede Inativo, que precede, por sua vez,
Locativo (A>U>L).

O sexto critério de analise diz respeito a Hierarquia de Animacidade dos constituintes
(Hengeveld; Keizer, 2025), segundo a qual a colocacdo dos argumentos na sentenga ¢ sensivel
as suas caracteristicas de pessoa, for¢a animada e for¢ca inanimada. Levando o principio (11)
em consideragdo, o posicionamento deve ser feito do seguinte modo: 1%/2* pessoa > 3* pessoa
humana > 3? pessoa animada > 3* for¢a inanimada > outros inanimados (cf. Hengeveld; Keizer,

2025, p. 58).57

57 Em que > indica prioridade.
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Ao verificar esses fatores semanticos, buscamos identificar as diferencas entre os
moldes de predicacdo de dois e de trés-lugares no espanhol, partindo do pressuposto de que
essas sao as possiveis combinagdes de fungdes semanticas que podem ser encontradas em cada
um deles, nessa ordem: Ativo e Inativo, Ativo e Locativo, Inativo e Locativo, no caso de moldes
de predicagdo de dois lugares, sendo Ativo e Inativo a combinagdo mais prototipica; e Ativo,
Inativo e Locativo, no caso de moldes de trés lugares. Ademais, seguindo a hierarquia de
animacidade, acreditamos que a posposicao de argumentos humanos e animados [+hum,
+anim] ocorre somente devido a atribuicao de fungdes pragmadticas aos argumentos nao
humanos e ndo animados [-hum, -anim].

No Nivel Morfossintatico, por fim, analisamos:

(vii)  Fungdo sintatica (Sujeito, Objeto);

(viii) Forma de manifestagdo do constituinte (pronominal, lexical);

(ix)  Tipo de Sintagma (Vp, Np, Adjp, Advp, Adp);

(x) No caso de Sintagma preposicional (Adp), tipo de preposicao (a, para, en, por etc.);
(xi)  Posi¢des dos argumentos na Oracdo: P! e relativas, P? e relativas, PM e relativas, PF

e relativas.

No nivel responsavel por codificar todas as informagdes advindas dos niveis anteriores,
investigamos a fungao sintatica do argumento (Sujeito ou Objeto). Verificamos também, como
consta em (viii), a forma de manifestacdo do constituinte, se pronominal ou lexical, com o
objetivo aferir se esse fator ¢ relevante para seu posicionamento. Analisamos, conforme (ix) e
(x), os tipos de Sintagmas (Xp), a fim de verificar casos de argumentos regidos por preposicoes
e de classifica-las dentro do modelo tedrico adotado, bem como averiguar se sdo relevantes para
a linearizacdo. Partimos do pressuposto de que as preposicdes a € para em espanhol podem
codificar a fung¢do semantica Undergoer (Inativo); a e para, quando codificam Locativo, por
outro lado, podem indicar Beneficidrio. Locativo também pode ser indicado por en (Lugar) e
por (Percurso), por exemplo.

Por ultimo, com o critério (xi), determinamos as posi¢des ocupadas pelos constituintes,
tendo como base as quatro posi¢des absolutas da Oracao propostas por Hengeveld e Mackenzie
(2008): P!, posigdo inicial, P?, que segue a inicial, PM, posi¢cdo medial, e P¥, posi¢do final, sendo
P! e PF posigdes tidas como psicologicamente salientes. Considerando que as linguas podem

selecionar um conjunto especifico de posi¢des absolutas, acreditamos que o espanhol seja uma
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lingua de trés posig¢des absolutas, mais especificamente do tipo (k), representado acima e

repetido abaixo, que faz uso de P! e relativas, PM e relativas e P e relativas:

PI PI+n @ PM—n PM PM+n PF—n PF

Segundo nossa hipotese, isso significa que a P? ndo é ativada para o espanhol, uma vez
que o constituinte mais provavel de a ocupar, o pronome clitico de acusativo ou dativo, que
veicula fun¢do semantica de Inativo e Locativo, fica em dominio de PM, ja que, nessa lingua,
sua posi¢ao ¢ definida em relacao ao predicado, que deve ocupar a posicao medial absoluta.
Além disso, os cliticos parecem ndo comportar fungdes pragmaticas, o que também favorece
sua posicao medial, mais préximo de seu nucleo.

No proximo capitulo, apresentamos a analise dos dados, a fim de comprovar ou refutar

as hipoteses aqui levantadas.
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5 ANALISE DOS DADOS

Este capitulo tem por objetivo apresentar a analise das 341 ocorréncias, bem como os
resultados obtidos. Organizamos o capitulo em duas se¢des considerando o recorte do trabalho.
Apresentamos, primeiramente, a analise dos moldes de predicagdo de dois-lugares, seguida da
analise dos moldes de trés-lugares. Buscamos, em ambas as sec¢des, descrever e identificar os
critérios pragmaticos, semanticos e morfossintaticos que atuam na linearizacdo dos
constituintes configuracionais e, assim, determinar suas posi¢des, de acordo com o esquema
proposto pela Gramatica Discursivo-Funcional. Ao longo da andlise qualitativa, apresentamos
também a analise quantitativa dos dados. A quantificagdo tem por finalidade indicar as
tendéncias da lingua espanhola ao relacionar as caracteristicas dos constituintes a frequéncia
com que ocupam as posi¢des disponiveis na camada da Oracdo (P!, P, PM e PF), que configura

nosso principal objetivo de trabalho.

5.1 MOLDE DE PREDICACAO DE DOIS-LUGARES

As Propriedades Configuracionais de dois-lugares apresentam, de acordo com
Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 188), uma Propriedade Verbal que seleciona duas variaveis,
que podem ser de diferentes categorias semanticas.’® A representacdo em (5-1)* indica que a
Propriedade (f2), no Nivel Interpessoal, corresponde ao Subato Atributivo (T), enquanto as

variaveis (vi e v2) correspondem, no Nivel Interpessoal, aos Subatos Referenciais (R).
(5-1) T R R

(fi:[ ) (v () ](f)

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

Para uma instancia¢ao mais especifica, vejamos a ocorréncia em (5-2):

(5-2) Inf. 3. ;qué quieres? bueno

Inf. 2. yo desde luego no fumo, pero tampoco me mol- me molesta que:- que vamos

8 Como apresentado na Fundamentacao tedrica, essas varidveis podem ser: dois Individuos; um Individuo e um
locativo; um Individuo e um Estado de Coisas; um Individuo € um Contetido Proposicional; dois Estados de
Coisas; um Estado de Coisas e tempo (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188).

59 As representagdes apresentadas neste capitulo seguem as de Hengeveld e Mackenzie (2008).



80

Inf. 1. no sé u:n- una fanta mismo/ o lo que sea

Inf. 3. ;una Fanta de limo6n o de naranja?

Inf. 1. de naranja

Inf. 3. ;y tu? ;te importa en botella? la botella/ ;no te importa que sea la botella?

Inf. 2. (m:) yo prefiero un café:// un café con leche ((tos)) bien calentito bueno/ ((tos))
bien calentito no va a venir pero vamos/ como- como sea/ co:n- con leche
(PRESEEA_AH _H25 7)

(Inf. 3. O que vocé quer? Bom

Inf. 2. Eu, claro, ndo fumo, mas também nao me incomoda que... Vamos la

Inf. 1. N3o sei... uma Fanta ou o que for

Inf. 3. Uma Fanta de limao ou de laranja?

Inf. 1. De laranja

Inf. 3. E vocé? Vocé se importa se for em garrafa? A garrafa/ Vocé ndo se importa se for em
garrafa?

Inf. 2. (m:) Eu prefiro um café:// Um café com leite ((tosse)) bem quente, bom/ ((tosse)) bem
quente, nao vai chegar, mas bom/ Como... Como for/ Com... Com leite)

Observa-se, em (5-2), a tipica configuracdo da Propriedade Configuracional de dois-
lugares em espanhol, em que a Propriedade Verbal, preferir seleciona os Individuos, yo e un
café. Note que, em termos sintaticos tradicionais, yo corresponde ao sujeito e un café
corresponde ao objeto direto, argumentos do verbo transitivo direto preferir.

Os dados indicam, ao todo, 306 casos de Propriedades de dois-lugares. Do total de
ocorréncias analisadas (341), esse molde de predicagdo corresponde a 89,7%, o que demonstra

a alta frequéncia de Propriedades de dois-lugares no espanhol.

5.1.1 Nivel Interpessoal

No Nivel Interpessoal, a unidade de analise ¢ o Ato Discursivo, que ¢ nucleado pela
Ilocugdo, Participantes (Falante e Ouvinte) e Contetido Comunicado. A ocorréncia em (5-3) e

sua representacdo em (5-4) exemplificam.

(5-3) Inf.2.y: ;la gente que estuvo alli viviendo hizo: mucho destrozo?
Inf. 1. pues (hm) si// para qué te voy a decir que no// teniamos una inquilina/ que: claro
la mujer también se quedd viuda y no tenia:- no tenia suficiente y entonces ella tenia:-
tenia huéspedes// y nos lo tenia todo como la daba la gana// como no le podias decir
nada (PRESEEA_AH M63 48)

(Inf. 2. e: as pessoas que moravam l& causaram muitos estragos?
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Inf. 1. Bem (hm) sim// por que eu diria que ndo// tinhamos uma inquilina/ que: claro, a
mulher também ficou vitiva e ndo tinha:- ndo tinha o suficiente e entdo ela tinha:- tinha
hospedes// e ela fazia tudo como bem entendia// ja que ndo se podia dizer nada a ela)

(5-4) (Ax: [(Fi: DECL (Fy)) (Ci: [(T) (R1) (R)] (Cp)] (A1)

Em (5-3), o Ato Discursivo, assinalado em negrito, apresenta uma Ilocucdo Declarativa
e ¢ preenchido pelo Conteudo Comunicado ella tenia huéspedes, cujo nucleo, por sua vez, €
preenchido por um Molde de Conteudo Categorial composto pelos Subatos Referenciais ella
(Ry) e huéspedes (Ry), e pelo Subato Atributivo (T) tenia, como representado em (5-4).

E por meio dos Subatos Referenciais que as categorias sintaticas de sujeito e de objeto
sempre se expressam, enquanto os Subatos Atributivos sempre expressam o predicado.

Conforme ja mencionado, € sobre os Subatos que recaem as fungdes pragmaticas, sejam
eles Referenciais ou Atributivos. A depender da fungdo pragmatica que compde o nicleo do
Contetdo Comunicado no qual esses Subatos ocorrem, diferentes tipos de moldes de conteudo
sdo observados, como ja apresentado: Tético, Apresentativo e Categorial (Keizer, 2015, p. 76-
77). Lembramos que a sentenga Tética apresenta informagdes completamente novas, isto €,
elementos que ainda ndo fazem parte do registro de informagdes do Componente Contextual;
sao informagoes totalmente focais, consideradas como um unico bloco de comentario. A
sentenca Apresentativa, por sua vez, configura a estratégia do Falante de introduzir um toépico
novo ao discurso, combinando propriedades de Foco, porque introduz informagdo nova, e de
Topico, porque essa informagdo ainda se relaciona com o comentdrio construido no
Componente Contextual. A sentenca Categorial, por tltimo, pode conter tanto Topico quanto

Foco. Os trés moldes estdo representados abaixo, respectivamente.

(5-5) T¢ético
[(SA)MFoc

(5-6) Apresentativo
[(SA)N (SA)rorroc]

(5-7) Categorial
[(SA)ror (SA)™ (SA)Foc]

Os dados demonstram que os moldes de predicagao de dois-lugares apresentam sempre

Moldes de Conteudo Categoriais, que, de acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 101),
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podem ser orientados para Foco ou para Topico, a depender da lingua, conforme indicam as

representacoes em (5-8) e (5-9).

(5-8) Categorial orientada para Topico

[(SA)™ (SA)ror]

(5-9) Categorial orientada para Foco

[(SAN (SA)roc]

Os dados revelam que, no espanhol, os Moldes Categoriais apresentam uma variedade

de configuracdes. Para o primeiro tipo, consideremos (5-10):

(5-10) Inf. 2. jah! ;y como es el chalé?//
Inf. 1. no es chalé es/ adosado/ ;sabes?// esta en una calle/// de los de hace ya: por lo
menos/ diez afios o: asi/ quince afios deben de tener/// de cuando vivian:/ los-/ los de la
base de Torrejon
Inf. 2. juf! si//
Inf. 1. que iban alli muchisimos militares y:
Inf. 2. si si//
Inf. 1. pue:s/ cuando se empezaron a:/ desalojar// pues:/ los que tenian alquilado el
chalé/ pues lo vendieron y eso// entonces nosotros lo compramos/// que vamo:s mis
padres han tenido casa hasta hace cuatro dias jeh!/ que la han acabado de pagar ahora//
(hh) y entonces es la vivienda que: nosotro:s/utilizaremos//
(PRESEEA_AH M31 17)

(Inf. 2. Ah! E como ¢ a casa?//

Inf. 1. Nao ¢ uma casa, ¢ um sobrado, sabe?// Fica numa rua... antiga: tem pelo menos dez anos,
ou talvez quinze... desde quando moravam la: os da base de Torrejon.

Inf. 2. Puxa! Sim//

Inf. 1. que iam 14 muitos militares e:

Inf. 2. Sim, sim//

Inf. 1. Pois bem, quando comegaram a despejar, os que estavam alugando a casa de campo a
venderam e tal, entdo ndés a compramos, ou seja, 0s meus pais tiveram casa faz quatro dias, pois
acabaram de pagar agora (hh) e entdo € a casa que: nds/vamos usar//)

Em (5-10), o Informante 1 conta sobre a casa comprada por sua familia, onde agora eles
irdo morar. Nesse contexto, ele explica que essa casa era alugada, mas quando os antigos

moradores foram despejados, ela foi colocada a venda, e, entdo, foi comprada por sua familia.
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Assim, no Ato em negrito nosotros lo compramos, o Subato Referencial nosotros ¢ a entidade
sobre a qual se constrdi o comentario e, por isso, configura o Tépico. A fungao Topico, segundo
Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 92), pode ser definida como uma informagao recuperavel
para o Ouvinte e ¢ assinalada a um Subato que seja capaz de sinalizar como o Contetido
Comunicado em que ocorre se relaciona com as informagdes ja disponiveis no Componente
Contextual. Observa-se que sobre o comentario /o compramos, em que o lo recupera el chaleé,
nao ha incidéncia de nenhuma outra fungdo pragmatica.

A configuracdo apresentada em (5-10), portanto, ¢ de Topico-Comentario. Sua
representacao € a que segue em (5-11), em que Ry é o Subato Referencial topicalizado nosotros,

Ry, o Subato Referencial /o, e T, o Subato Atributivo compramos.

(5-11) (Cr: [(T) (RD)op (RN] (C1))

Vejamos a segunda configuracao possivel em (5-12):

(5-12) Inf. 2. jay! cuéntame donde vive
Inf. 1. (ya)/ pues yo he vivido- he vivido hasta: el afio seten:ta/// setenta/ por ahi// en la
calle Mayor/
Inf. 2. (hm:)
Inf. 1. la calle donde vivian m:is padres y donde vivieron mis abuelos/
Inf. 2. (hm:)/
Inf. 1. porque ellos tenian alli tenian un:-/ una tienda/ de paqueteria que se llamaba
entonces// que: en la paqueteria pues entraba/ lo mismo alli se mataban:-//se mataban//
cochinos/ (PRESEEA AH M72 52)

(Inf. 2. Ai! Me conta onde vocé mora

Inf. 1. (j4)/ pois eu morei... morei até: o ano seten:ta/// setenta/ por ali// na rua Mayor/

Inf. 2. (hm:)

Inf. 1. na rua onde moravam meus pais ¢ onde moravam meus avos/

Inf. 2. (hm:)/

Inf. 1. porque eles tinham la uma:-/ uma loja/ de encomendas que se chamava entdo// que: na
loja de encomendas entrava/ 0 mesmo la matavam:-//matavam// porcos/)

Em (5-12), o Informante 1 ¢ questionado sobre o lugar onde mora, sua localizacdo na
cidade de Alcala, mais especificamente. Ao responder, ele explica que morou, até os anos
setenta, na rua Mayor, que ¢ a mesma rua onde moraram seus pais € seus avos ¢ onde eles

tinham uma loja de encomendas. Nesse caso, € possivel observar que o Subato Referencial ellos
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configura o Topico, ou seja, € a entidade ja estabelecida contextualmente sobre a qual se fala,

ao passo que o Subato Referencial una tienda de paqueteria introduz um novo referente ao

discurso, uma nova informacao e, por isso, configura o Foco. Desse modo, a configuragao

apresentada em (5-12) ¢ de Topico-Foco. Sua representacdo estd dada em (5-13), em que R;

sinaliza o Topico ellos, e Ry, 0 Foco una tienda de paqueteria. T, por sua vez, sinaliza o Subato

Atributivo tenian.

(5-13)

(5-14)

(Cr: [(T) (RD)T0p (Ry)Foc] (C1))

A ocorréncia em (5-14) exemplifica a terceira configuragao:

Inf. 1. y lo he alquilado [un piso]/ para pagar las letras/ si no:/ (risa = 1) si no me comen
Inf. 2. ;qué es?/ ;es piso o es un: ...?

Inf. 1. es piso es piso// no/ no es una casa de esas bonitas

Inf. 2. (?)

Inf. 1. que hay por alli/ no no no/ es piso

Inf. 2. por ahi si- por ahi si hay una zona: .../ jno?

Inf. 1. si justamente los que hay al lado son:// como duplex o algo asi y luego la calle
de la vuelta C T//

Inf. 2. si//

Inf. 1. que por ahi se la ha comprado un profe de la universidad/ (risa = todos) alli:
si que creo que son casas/ hay pisos hay: duplex/ y hay casas/
(PRESEEA_AH_H30 15)

(Inf. 1. e eu aluguei [um apartamento] / para pagar as contas/ se ndo:/ (risada = 1) se nao, eles
me comem

Inf. 2. o0 que é?/ é um apartamento ou é um: ...?

Inf. 1. € um apartamento ¢ um apartamento// ndo/ ndo ¢ uma daquelas casas bonitas

Inf. 2. (?)

Inf. 1. que ha por 14/ ndo ndo ndo/ é um apartamento

Inf. 2. por 14 sim- por 14 sim ha uma regido: .../ nao?

Inf. 1. sim, justamente as que ficam ao lado s20:// como duplex ou algo assim e depois a rua da
volta C T//

Inf. 2. sim//

Inf. 1. que por ali comprou uma casa um professor da universidade/ (risos = todos) ali: sim,
acho que sdo casas// ha apartamentos, ha: duplex/ ¢ ha casas/)
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Em (5-14),%° a Informante 1 explica que o apartamento que aluga ndo é uma casa e nem
um duplex (casa ou apartamento de dois andares), diferentemente dos imdveis que ficam
proximos a regido em que se localiza o seu apartamento. Nessa circunstancia, ela diz que,
naquela mesma area, um professor da universidade comprou uma dessas casas duplex. Veja
que o Subato Referencial un profe de la universidad é apresentado pela primeira vez, sendo,
por isso, um novo referente no contexto comunicativo. Assim, a fungado pragmatica que recai
sobre esse Subato ¢ a de Foco. Observa-se, ainda, que nao ha, nesse Ato, nenhuma outra fungao
pragmatica, sendo assim, essa ocorréncia apresenta a configuragdo Foco-Comentario. A
representacdo para (5-14) é a dada em (5-15), em que T é o Subato Atributivo ha comprado,
Ri, o Subato Referencial la (casa) e Rj, o Subato Referencial focalizado un profe de la

universidad.

(5-15) (Ci: [(T) (R1) (R)roc] (C1))

Ainda com relacao ao Foco, analisemos o dado em (5-16):

(5-16) Inf. 2. luego// ;tu:/ trabajas ahora mismo?/
Inf. 1. no ahora mismo no estoy parado/
Inf. 2. (ahd)// pero/ ;has/ trabajado antes?/
Inf. 1. si he trabajado:/ desde pequeiio// a los diez afios/ pusieron mis padres un:-//
un bar/ en un pueblo de Guadalajara y:/ bueno pues// estuve:- empecé alli a ayudar
a mis padres// (PRESEEA AH H32 3)

(Inf. 2. Entdo, vocé esta trabalhando agora?

Inf. 1. Nao, agora ndo estou empregado/

Inf. 2. (aha)// Mas/ vocé ja trabalhou antes?/

Inf. 1. Sim, ja trabalhei:/ desde pequeno// aos dez anos/ meus pais abriram um:-// um bar/ em
um vilarejo de Guadalajara e:/ bem, entdo// eu estava:- comecei 14 a ajudar meus pais//)

A ocorréncia em (5-16) ¢ interessante porque mostra duas novas entidades introduzidas
no mesmo Ato Discursivo em negrito: os Subatos Referenciais mis padres e un bar,

respectivamente. Note que, nesse contexto, € a primeira vez que sdo evocados esses referentes,

60 £ interessante observar que a ocorréncia (5-14) apresenta um tipo “especial” de sentenga categorial, uma vez
que nela ndo hd nenhum Subato com fung¢do pragmatica Topico. Apesar de indicar que o Molde de Conteudo
Categorial pode conter tanto Topico quanto Foco, Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 101) salientam que o conjunto
de moldes ¢ especifico de cada lingua. Verifica-se esse mesmo tipo de configuragdo nas ocorréncias (5-16), (5-76)
e (5-83). Nao obstante nossa escolha por analisar tais casos como sentencgas categoriais, admitimos a necessidade
de aprofundamento em trabalhos futuros.
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o que significa que os dois Subatos exercem a fun¢do Foco. Desse modo, a ocorréncia indica
que a focalizagdo de mais de um Subato Referencial num mesmo Conteudo Comunicado ¢
possivel em espanhol. A representagdo para (5-16) € a que segue em (5-17), sendo Ry o Subato

Referencial mis padres, e Ry, o Subato Referencial un bar.

(5-17) (Cr: [(T) (Ri)Foc (Ry)roc] (C1))

O dado em (5-18) demonstra que, assim como ocorre com o Foco, ¢ possivel que sejam

expressos multiplos Topicos. Vejamos:

(5-18) Inf. 1. refiero que: no he ido de pequena al colegio// estuve un afio o afio y medio
aproximadamente// y entonces fijate (e:) me dijo a mi el profesor- porque yo: en:-/ en
lenguaje/ dice que estaba bastante bien que si me pasaba a: pregraduado// lo que pasa es
que:/ yo le dije que no porque en matematicas estoy:-/

Inf. 2. es que: no solamente-

Inf. 1. estoy a cero/

Inf. 2. es que no solamente: (m:) en lenguaje es que: las matematicas como no estés: al
tanto

Inf. 1. claro

Inf. 2. porque yo cuando entré aqui:/ la verdad es que tenia que haber entrado al:
certificado porque yo las cuatro reglas las sabia perfectamente o sea: .../
(PRESEEA_M32 5)

(Inf. 1. Refiro que: ndo fui a escola quando era pequena// estive 14 aproximadamente um ano ou
um ano e meio// e entdo repara (e:) o professor me disse - porque eu: em:-/ em linguagem/ diz
que era bastante boa que se eu passasse para: pré-graduacdo// o que acontece € que:/ eu lhe disse
que ndo porque em matematica estou:-/

Inf. 2. ¢ que: ndo s6-

Inf. 1. estou zerada/

Inf. 2. ¢ que ndo s6: (m:) em linguagem € que: matematica, se voc€ nao estiver: por dentro
Inf. 1. Claro

Inf. 2. porque eu quando entrei aqui:/ a verdade é que eu deveria ter entrado no: certificado
porque eu, as quatro regras, as sabia perfeitamente, ou seja: ...//)

Em (5-18), a Informante 1 conta que ndo ia a escola quando era crianga e que, agora,
estd completando seus estudos. Nesse contexto, ela explica que ¢ muito boa na area de
linguagens, mas ndo em matematica. A Informante 2, por sua vez, afirma que € necessario ir
bem nas duas areas e conta que ela mesma, ao entrar na escola, ja sabia as operacdes

matematicas perfeitamente. Note que, no Ato destacado, sdo topicalizados os Subatos
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Referenciais yo e las cuatro reglas (as quatro operagdes matematicas bdsicas), pois
correspondem as entidades sobre as quais a Informante 2 discorre.

Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 94) afirmam que os Topicos Multiplos sao possiveis
em algumas linguas, como o Turco. A atribuicao dessa fungao pragmatica pode levar a posicao
inicial diferentes argumentos que, de outro modo, ndo a ocupariam. De acordo com os autores,
esse fenomeno demonstra como as fungdes pragmaticas muitas vezes se sobrepdem as fungdes
semanticas, conforme veremos na proxima se¢ao. A topicalizacdo do Subato Referencial las
cuatro reglas acima, mostra exatamente isso.

A representagdo para o caso de Topicos multiplos em (5-18) estd dada em (5-19), em
que R corresponde ao Subato Referencial yo, e Ry, ao Subato Referencial las cuatro reglas. O

simbolo sigma X, por sua vez, corresponde ao modificador do Ato Discursivo perfectamente.

(5-19) (Ar: [(Fr: DECL (Fp)) (P1)s (Cr: [(T) (Ri)rop (Ry)Top] (CD)] (AD): Z (A1)

Vejamos, agora, as possibilidades que envolvem a func¢do pragmatica Contraste.

(5-20) Inf. 2. ;y qué paso con la luz entonces?/
Inf. 1. pues nada que me estaba haciendo mi cena (risa = 1)/ tranquila// y de repente se
apago la luz/// digo «y esto qué pasa» se me apago la television/ todo/// y al rato viene:-
/ me asomé a la puerta la llamé a esta sefiora// y estaba asomada en la ventana/ espiando
(risa = todos)// espiando en la puerta/ espiando ya// y me dice// «;qué te pasa?»// digo
«pues mira que se ha ido la luzy/ digo «;qué ha pasado?»// «ay es que no te habia
avisado// cada dia hay que echar una moneda de una libra» o no sé qué/
Inf. 2. jqué fuerte!
Inf. 1. digo «jah! bueno pues esto no lo sabia yo/// esto lo podias haber avisado para
saberlo por lo menos»// (PRESEEA AH M31 17)

(Inf. 2. E 0 que aconteceu com a luz entdo?

Inf. 1. Bem, nada, eu estava preparando meu jantar (risos = 1)/ tranquila// e de repente a luz
apagou/// eu disse “o que esta acontecendo?” a televisdo desligou/ tudo/// e depois de um tempo
ela veio:-/ eu me aproximei da porta e chamei essa senhora// e ela estava espiando pela janela/
espiando (risos = todos)// espiando na porta/ ja espiando// e elame  diz// “o que aconteceu?”’//
eu digo “olha, a luz apagou”/ eu digo “o que aconteceu?”// “ah, eu ndo te avisei// todo dia tem
que colocar uma moeda de uma libra” ou sei 14 o qué/

Inf. 2. que pesado!

Inf. 1. eu digo “ah! bem, disso eu ndo sabia/// vocé poderia ter avisado para pelo menos eu
saber”//)
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Em (5-20), a Informante 1 conta sobre sua experiéncia morando de aluguel. Na ocasido,
a senhora que era a proprietaria do imével ndo havia avisado sobre a necessidade de pagar uma
libra todos os dias para ter energia elétrica. Nesse caso, a fungdo pragmatica que incide sobre o
Subato Referencial yo ¢ a de Contraste. A oposicao ¢ estabelecida entre a Informante 1 (yo),
que ndo sabia sobre a necessidade das libras, e a proprietaria, que sabia. Observa-se, ainda, que
esto configura um Ato Subsidiario de Orientacdo, relacionado ao Ato Nuclear no lo sabia yo.
A representacdo para a ocorréncia (5-20) ¢ a que segue em (5-21). Note que R; € o Subato
Referencial esfo com funcgao retdrica de Orientagdo, que compde o Ato Subsidiario, enquanto

Rk € o Subato Referencial yo, que expressa o Contraste.

(5-21) (Mr: [(Ar: (R1) (An)orient (Ar: (T) (Ry) (Rx)contr (A1))] (M)

Ainda com relagao ao Contraste, consideremos o dado em (5-22):

(5-22) Inf. 2. ;t0 con tu novia qué planes tienes?/

Inf. 1. yo ninguno/// (risa = 1)// yo: esta claro que:/ de serio nada (lapso = 2) hombre//
vamos (ts)/// de serio no es que vaya: .../ yo no salgo con una chica y me comprometo o
sea .../// lo digo yo y lo dice ella// o sea: me lo ha dicho ella perfectamente y lo sé yo
perfectamente/// o sea de- de que no hay nada de compromiso de:- vamos llevo tres
meses saliendo con ella/ como aquel que dice// yo no llevo nada/ o sea es todo co:mo/
que te empiezas a conocer/// cuando las cosas ya va:n ... (pf:)// cuando llevas un afio: o
un afio y pico bueno pues ya .../ (ts) pero que no (PRESEEA AH H21 2)

(Inf. 2. Quais sdo seus planos com sua namorada? /

Inf. 1. Eu ndo tenho nenhum... (risada = 1) Eu: esta claro que: nada sério (lapso = 2) cara...
vamos la... sério ndo € que eu va... eu nao saio com uma garota € me comprometo, ou seja... ///
eu digo isso e ela diz isso /// ou seja: ela me disse isso claramente e eu sei disso claramente ///
ou seja, que ndo ha nenhum compromisso de: - vamos 14, estou saindo com ela ha trés meses /
como se diz /// eu ndo tenho nada/ ou seja, é tudo como/ vocé comeca a conhecer a pessoa...
quando as coisas ja estao indo... (pf:)// quando voc€ esta ha um ano: ou um ano e pouco, bom,
entdo ja...// (ts) mas que ndo)

Em (5-22), o Informante 1 explica para o entrevistador, Informante 2, que ndo tem
nenhum compromisso com sua namorada e esclarece que ndo se trata de uma relagao “séria”.
Nesse sentido, o dado ¢ interessante porque, apesar de estar expresso o Contraste (yo vs. ella),
o que o Falante salienta ndo sdo as diferengas, mas sim as semelhangas. Observe que, ao deixar
claro suas intengdes com seu relacionamento, o Falante afirma que ele diz isso e ela, sua

namorada, também diz isso, ou seja, “eu ndo quero um relacionamento e ela também ndo”,
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como expressam os Atos Discursivos /o digo yo e lo dice ella. Essa configuracio responde ao
questionamento levantado por Mackenzie (2023), como apresentado na Fundamentagao tedrica,
segundo o qual o Contraste poderia estar relacionado a inten¢ao do Falante de realgar
semelhangas, ¢ nao sé diferengas, o que a ocorréncia (5-22) mostra ser possivel. A
representacdo para (5-22) € a que segue em (5-23). Veja que no primeiro Ato Discursivo lo digo
yo o Contraste ¢ atribuido ao Subato Referencial yo (R;). Ja no segundo, lo dice ella, o Contraste

recai sobre Subato Referencial ella (Rp).

(5-23) Mr: [(Ar: (Cr: [(T) (R1) (Ry)contr] (CD] (AD (Ar: (Cr: [(Ty) (Rx) (Ri)cont] (Ci)] (A1)]
(M)

Analisemos, para o ultimo tipo, a ocorréncia (5-24):

(5-24) Inf. 2. ;ta has expuesto algo?
Inf. 1. si/ he hecho alguna cosa// algunas laminas con amigo: con un- un amigo que
tengo que se llama AC/ pues él hace algun dibujo/ yo lo digitalizo/ [R1.1]lo coloreo
y:- y lo expusimos en La Oveja Negra hace un mes// y bueno/ ahi hemos vendido
también alguna obra// la vendes y// incluso te llaman para exponer fuera/ en Madrid
(PRESEEA_AH_H28 14)

(Inf. 2. Vocé exp0s algo?

Inf. 1. Sim, eu fiz alguma coisa, algumas laminas com um amigo, um amigo que tenho que se
chama AC. Ele faz algum desenho, eu digitalizo, pinto e expusemos na La Oveja Negra faz um
més e, bom, 14 vendemos também alguma obra. Vocé€ e, inclusive, te chama para expor fora, em
Madri)

Na ocorréncia (5-24), sao combinadas as fungdes pragmaticas de Topico e Contraste.
Observa-se que, ao responder se ja havia exposto alguma obra, o Informante 2 afirma ter
exposto algumas ldminas com seu amigo. Nessa ocasido, o seu amigo fez o desenho e ele, o
Informante 2, o digitalizou. Sao contrastados, portanto, em Atos diferentes, dois Subatos
Referenciais, é/ e yo, respectivamente. A representacdo para esse caso esta dada em (5-25).
Note que R; é Subato Referencial é/ e Rk € o Subato Referencial yo, sobre os quais recaem

Topico e Contraste.

(5-25) M [(Ar: (Cr: [(T)) (Rptopcontr (Ry)] (CD] (A1 (As: (Cy: [(T5) (Rk)Topcontr (RL)] (Cy)]
(Ar)] (M)
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A andlise demonstra que ¢ a atribui¢do de fungdes pragmaticas aos Subatos Referenciais
o fator que determina sua posi¢cdo com relacdo ao Subato Atributivo no Ato Discursivo. Os
dados discutidos acima indicam que o Topico leva o Subato Referencial a anteposicao, e Foco
e Contraste levam a posposi¢ao, a nao ser, como vimos em (5-24), que sejam combinadas as
funcdes Topico e Contraste, pois, nesse caso, o Subato Referencial também ¢ anteposto.

Ao buscar uma relagdo entre fungdo pragmatica e fungdo sintitica, em termos
tradicionais, os dados revelam que a funcdo Topico coincide com a de sujeito em 269
ocorréncias (88%), enquanto coincide com o objeto direto em apenas 26 (8,4%). O Foco, por
outro lado, coincide com o objeto em 54 ocorréncias (17,6%), € com o sujeito somente em 11
(3,5%). O Contraste, por seu turno, coincide com o sujeito em 26 ocorréncias (8,4%), mas ndo
coincide com o objeto em nenhuma. A Tabela (2), apresentada em seguida, resume os

resultados:

Tabela 2 — Fungdes pragmaticas em Propriedades de dois-lugares

Funcio pragmatica

Fatores Topico Foco Contraste Sem funcio Total
pragmatica
Argumentos n. % n. % n. % n. % n. %
Sujeito 269 88 11 3,6 26 | 84 0 0 306 | 100
Objeto direto 26 84 | 54| 17,7 0 0 226 73,9 306 | 100

Fonte: elaboragdo propria

Nota-se que sobre o Subato Referencial correspondente ao objeto poucas vezes ha
incidéncia de alguma funcdo pragmadtica, e, quando h4, essa fun¢do ¢ Foco. E possivel afirmar,
portanto, que o objeto ¢ o candidato favorito para expressar Foco. A ocorréncia abaixo

exemplifica:

(5-26) Inf. 1. pero ;tienes- tienes que pedir permiso en el trabajo para...?
Inf. 2. no no no
Inf. 1. venir aqui o ...?
Inf. 2. no/ me atengo a:- me atengo a:

Inf. 1. ;te coinciden bien los horarios?
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Inf. 2. es que yo tengo un horario (m:) flexible ;sabes?/ tengo inclu- incluso: en
muchas ocasiones/ tengo que salir fuera por ahi o sea que a lo mejor/ el afio pasado//
(ts) por ejemplo se dio:/ la: circunstancia de que no tuve que salir a lo largo del curso ni
siquiera/ una vez// a lo largo del curso ((ruido)) salvo los-/ los tres o cuatro dias que ya
el curso se daba por cerrado ya la actividad de: (PRESEEA AH H32 13)

(Inf. 1. Mas voc€ precisa pedir permissdo no trabalho para...

Inf. 2. Nao, ndo, nao

Inf. 1. Vir aqui ou...

Inf. 2. Nao/ eu me atenho a:- eu me atenho a:

Inf. 1. Os horarios coincidem bem para vocé?

Inf. 2. E que eu tenho um hordrio (m:) flexivel, sabe?/ eu tenho inclu- inclusive: em muitas
ocasides/ eu tenho que sair por ai, ou seja, talvez/ no ano passado// (ts) por exemplo, aconteceu:/
a: circunstancia de que ndo tive que sair durante o curso nem mesmo/ uma vez// durante o curso
((ruido)) exceto os-/ os trés ou quatro dias em que o curso ja estava encerrado e a atividade de)

Em (5-26), ¢ possivel observar que o Subato Referencial yo ¢ um referente cuja
identidade esta contextualmente disponivel e, além disso, por ser a entidade sobre a qual se fala,
configura o Topico. O Subato Referencial un hordrio flexible, por seu turno, ¢ apresentado pela
primeira vez e adiciona uma nova informacgao ao contexto discursivo, que ¢ o fato de o
Informante 2 ter horarios de trabalho bastante flexiveis, o que lhe permite frequentar o seu
curso. O status pragmatico da informagdo, como se vé€, € capturado pelo proprio Componente
Contextual, que indica se o referente evocado pelo Falante ¢ ou ndo conhecido pelo Ouvinte. A
ocorréncia (5-26) enquadra-se na configuragao Topico-Foco.

O Subato Referencial correspondente ao sujeito, diferentemente daquele que
corresponde ao objeto, sempre expressa alguma fungdo pragmatica e, na maioria das vezes,
trata-se do Topico. Essa constatacdo € interessante porque, em termos sintaticos, o sujeito nao
¢ um constituinte obrigatorio em espanhol, de modo que, como indicam os dados, sua expressao
sempre esta relacionada a fatores pragmaticos. Sao, mais exatamente, 182 casos de yo, 13 de
tu,7 de él, 6 de ella, 1 de usted, 10 de nosotros, 5 de ellos, 7 casos de pronomes demonstrativos
que se dividem entre ese, esa, eso e 2 casos do pronome indefinido nadie. Como se observa, yo
¢ o pronome sujeito mais frequente, o que se justifica pelo egocentrismo da linguagem. Sobre
ele nos detemos mais adiante, apds a analise da manifestacdo dos demais pronomes.

As ocorréncias de (5-27) a (5-30) exemplificam casos de pronomes sujeito:

(5-27) Inf. 2. oye/y en estas ocasiones en las que has tenido// algiin familiar/// asi que ha estado

cerca de la muerte/// ;ta te has planteado/ si han estado en situacion estacionaria// y has
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visto que no habia ninguna salida te has planteado tu opinion sobre la eutanasia? (lapso
=3)

Inf.1. pues es que como no: he tenido ningun caso/// operaron a mi padre hace cuatro
afnos/// y estuvo muy mal/ fue un-/ una operacién muy jorobada

Inf. 2. si/

Inf. 1. pero:/// no// en la eutanasia no he pensado mucho// si quieres te digo mi opinion
pero: ...

Inf. 2. si:/ dime tu opinidn si///

Inf. 1. yo no: la admito// la eutanasia// me parece que:-// hombre cada persona es
responsable de lo que:-/ de su vida// y si quiere: matarse// pues que coja y se cuelgue//
y el que no puede matarse como el caso de este sefor que ha habido

Inf. 2. si// si (lapso = 2)

Inf. 1. pues si/ ¢él-/ ¢l no puede hacer eso/

Inf. 2. (hm)///

Inf. 1. no-/ no tienen por qué actuar otras personas/// por mucho que: ...// ;sabes?///
Inf. 2. ya ;pero si él se lo pide?/// ti imaginate/ que estas en el caso de una persona muy
cercana/ que te lo ruega y te lo pide porque

Inf. 1. no

Inf. 2. esté sufriendo mucho

Inf. 1. yo no//

Inf. 2. ti no lo harias//

Inf. 1. yo ahi soy fai- fascista total (risa = todos)

Inf. 2. jay!/ jpor Dios!/// (PRESEEA_AH M31 17)

(Inf. 2. ok// e nessas ocasides em que vocé teve// algum familiar/// que esteve perto da morte///
vocé ja pensou/ se eles estavam em situagdo estacionaria// € vocé€ viu que nao havia saida, vocé
ja pensou sobre sua opinido sobre a eutanasia? (lapso = 3)

Inf.1. claro que sim: eu tive um caso/// meu pai foi operado ha quatro anos/// e ficou muito mal/
foi uma operacgdo muito complicada

Inf. 2. sim//

Inf. 1. mas:/// ndo// eu nao pensei muito sobre a eutanasia// se voc€ quiser, eu te digo minha
opinido, mas: ...

Inf. 2. Sim:/ me diga sua opinido, sim///

Inf. 1. Eu ndo: admito// a eutandsia// me parece que:-// cada pessoa ¢é responsavel pelo que:-/
faz da sua vida// e se quiser: se matar// que se enforque// e quem ndo pode se matar, como no
caso desse senhor que houve

Inf. 2. sim// sim (lapso = 2)

Inf. 1. entdo sim/ ele-/ ele ndo pode fazer isso/

Inf. 2. (hm)///

Inf. 1. ndo-/ outras pessoas ndo tém por que agir/// por mais que: ...// sabe?///
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Inf. 2. ok, mas e se ele pedir? // imagina que vocé esta no caso de uma pessoa muito proxima,
que implora e pede porque

Inf. 1. ndo

Inf. 2. esta sofrendo muito

Inf. 1. eu ndo /

Inf. 2. vocé ndo faria isso //

Inf. 1. Nisso, eu sou totalmente fascista (risos = todos)

Inf. 2. Ai!/ Pelo amor de Deus!///)

(5-28) Inf. 2. (hm) cuéntame un poco cémo es tu hermano
Inf. 1. pues mi hermano/// pues muy bueno/ ;qué te voy a decir yo de mi hermano///
(m:) muy sencillo// es un artista// es- pinta/// pinta muy bien// al o- al 6leo// tiene
cuadros/ colgados en:- en muchos sitios de Alcala// hay dos en la Magistral// en la
Capilla del Santisimo uno de San Pedro y otro de San Pablo/
Inf. 2. (hm:)/
Inf. 1. si/ de:- copia de: Pedro Pablo Rubens/ los dos// y luego tiene:/ en:-// en el hotel/
Cisneros// tiene un retrato de c- de:-// no en el hotel Cervantes/ un retrato de Cervantes//
y luego tiene también// algunos bodegones ahi dentro/ también creo que tenia aqui en
Mayca// en muchos sitios// ha hecho exposiciones
Inf. 2. (?)
Inf. 1. si// también escribe sus:- sus pinitos él:/ escribe algo de poesia también/ es que
mi padre también escribia y mi padre cantaba// (PRESEEA AH M72 52)

(Inf. 2. Me conta um pouco sobre como € o seu irmao

Inf. 1. Meu irm&o, muito bem, o que vou de dizer sobre ele? Muito simples, é um artista, pinta
muito bem, a dleo, tem quadros pendurados em muitos lugares de Alcala, tem dois na Magistral,
na Capela do Santissimo, um de Sao Pedro e outro Sao Paulo

Inf. 2. Hm

Inf. 1. Sim, copia de Pedro Pablo Rubens, os dois, e depois tem, no hotel Cisneros, ndo, no hotel
Cervantes, tem um retrato de Cervantes, e depois tem também alguns de natureza morta la
dentro, também acho que tinha aqui em Mayca, em muitos lugares ele fez exposigdes

Inf. 2. (?)

Inf. 1. Sim, também escreve seus ensaios, ele escreve algo de poesia também, & que meu pai
também escrevia ¢ minha mae cantava)

(5-29) Inf. 2.y luego/ de tus-/ ;ta eres hijo Uinico 0 no?
Inf. 1. no tengo una hermana/
Inf. 2. (ahd)
Inf. 1. mas pequena que-/ mas pequeia que yo//
Inf. 2. ;y ella qué tal lo lleva o qué tal ...?/
Inf. 1. pue:s// tuvo u:na racha/ que lo llevaba muy- que lo: tuvo:- lo pas6 muy mal// lo

pas6é muy mal porque: ella veia que:-/ que me moria// que estaba metido en el mundo
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de la droga ya tuve varios intentos de quitarme la vida// y claro pues//lo pasé muy mal
suspendid los exdmenes/ lo de la- la selectividad/// y bueno pues// fatal//

Inf. 2. ;e- ella esta en la universidad?/

Inf. 1. no ella dejoé ya: los estudios y se puso a trabajar/ (PRESEEA AH H32 3)

(Inf. 2. E vocé ¢ filho tnico ou ndo?

Inf. 1. N3o, tenho uma irma

Inf. 2. Aham

Inf. 1. Mais nova que eu

Inf. 2. E como ¢ sua rela¢do com ela?

Inf. 1. Teve uma fase dificil. Ela ficou muito mal porque via que eu estava morrendo, que estava
metido no mundo das drogas e tentei tirar minha vida varias vezes. E, claro, ela ficou muito mal,
reprovou nas provas do vestibular e, bom, péssimo

Inf. 2. Ela esta na universidade?

Inf. 1. Nao, ela largou os estudos e comegou a trabalhar)

Inf. 2. ;no le gusta Palma?

Inf. 1. hombre me gustaba Palma, pero no me gustaban los habitantes qué quieres que
te diga/ porque los habitantes// son muy retraidos/ los peninsulares se notaba nos junta-
como yo estaba en una:-/ en una base militar/ pero yo vivia fuera// pero los mi- los: (m:)
mallorquines/// son rofiosos//

Inf. 2. ;si?//

Inf. 1. son muy rofiosos// nosotros por ejemplo haciamos una comida los invitabamos
y tal y ellos/ no te invitaban nunca// era extrafio/ y la gente no hablaba/ y yo/ tuve una:
dificultad/ fui/ a una base y el ser habladora//hubo una antes que yo y se 1i6 con un:
militar (PRESEEA AH M65 46)

(Inf. 2. Vocé nao gosta de Palma?

Inf. 1. Eu gostava de Palma, mas nao gostava dos moradores, o que quer que te diga, porque os
moradores sao muito retraidos, os peninsulares. Como estava em uma base militar, mas eu vivia
fora, mas os maiorquinos sdo mesquinhos

Inf. 2. Sim?

Inf. 1. Sdo muito mesquinhos. Nos, por exemplo, faziamos um almogo e conviddvamos eles e
tal, eles ndo nos convidavam nunca, era estranho, e as pessoas nao falavam. Eu tive uma
dificuldade, fui a uma base e ser muito falante... teve uma pessoa antes que envolveu com um
militar)

Em (5-27), (5-28) e (5-29) os Subatos Referenciais tu, ¢l e ella, respectivamente,

expressam a entidade sobre a qual se fala no Ato Discursivo e, portanto, configuram o Tépico.

Veja que em (5-27), tu no lo harias apresenta a opinido da Informante 1, que € contra a eutanasia

e ndo permitiria que uma pessoa proxima realizasse o procedimento. Em (5-28), a Informante

1 fala sobre seu irmao, é/ escribe algo de poesia también, dai a motivagdo para a expressao do

Subato Referencial ¢/, ou seja, o irmao ¢ o Topico. Em (5-29), ocorre algo parecido, ja que o

Informante 1 discorre também sobre sua irma, ella dejo ya los estudios, que abandonou os
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estudos e se dedicou ao trabalho. J4 em (5-30), além de Topico, nosotros expressa Contraste,

uma vez que

a Informante 1 estabelece diferencas de comportamento entre as entidades

nosotros, ela e sua familia, e ellos, que se refere aos moradores da cidade de Palma. O que ela

contrasta sao comportamentos culturais: sua familia sempre os convidava para jantar, enquanto

os peninsulares, os moradores de Palma, nunca os convidavam. A manifestacdo desses

pronomes sujeitos se da, portanto, porque configuram Subatos Referenciais com fungao Topico.

Consideremos, agora, dois casos do Subato Referencial yo, que, em termos sintaticos, ¢

0 pronome sujeito mais recorrente nos dados:

(5-31) Inf. 2.
Inf. 1.
Inf. 2.
Inf. 1.
Inf. 2.
Inf. 1.
Inf. 2.
Inf. 1.
Inf. 2.
Inf. 1.
Inf. 2.

Ly del aborto?

yo a favor/ también

(m:)

siempre y cuando sea: por violacion/ claro

(s610?

yo creo que si porque/// aunque si estuviera en mi caso no sé/ lo que haria
claro ti imaginate

ya.

aqui en tu caso (lapso = 2)

yo es que por violacion si: estoy a favor porque

pero (y por qué?

Inf. 1. yo no tendria un hijo la verdad// de otro-/ de otra persona// que me haiga

violad

.0 (PRESEEA_AH M20 10)

(Inf. 2. E sobre o aborto?

Inf. 1.
Inf. 2.
Inf. 1.
Inf. 2.
Inf. 1.
Inf. 2.
Inf. 1.
Inf. 2.
Inf. 1.
Inf. 2.
Inf. 1.

(5-32) Inf. 2.
Inf. 1.

Inf. 2.

Eu sou a favor também

(m:)

Sempre e quando seja por violagao, claro

S6?

Eu acho que sim porque, ainda que fosse no meu caso, ndo sei o que faria
Claro, imagine

Claro

Aqui no seu caso

Eu, por violagdo, sim, sou a favor

Mas por qué?

Eu ndo teria um filho, na verdade, de outra pessoa que tenha me violado)

(pero ha sido usted profesora?
no no// no no no he querido/

ja:h!
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Inf. 1. yo (?) en correos// pero/ (e:) no he querido/ porque:// si el nifio estudia// es que
es listo/ y si no estudia es que el maestro es tonto// (risa = 2) ésa es la historia de-// eso
es la historia-/ todo-/ no hay ningun hijo- el padre

Inf. 2. eso es lo que dicen los padres/

Inf. 1. ningin padre que reconozca que su hijo es tonto// (risa = 2) y a veces-/ a veces/
es un listo es un aguila// pero es un vago/

Inf. 2. (hm)

Inf. 1. y el chico que no quiere estudiar/

Inf. 2. si si

Inf. 1. pues no vale que- no vale que te-/ y no tengo paciencia yo para eso no:- no me
gusta: enseflar// (PRESEEA__AH MS83 54)

(Inf. 2. Mas vocé ja foi professora?

Inf. 1. Nao, ndo... Nao, ndo, ndo quis...

Inf. 2. Ah!

Inf. 1. Eu (?) nos correios// mas/ (e:) ndo quis/ porque:// se a crianga estuda// € porque ¢
inteligente/ e se ndo estuda é porque o professor ¢ burro// (risada = 2) essa € a historia de-// essa
¢ a historia-/ tudo-/ ndo ha nenhum filho- o pai

Inf. 2. isso é o que dizem os pais/

Inf. 1. nenhum pai que reconheca que seu filho € burro// (risada = 2) e as vezes-/ as vezes/ ele
¢ inteligente, € um génio// mas € preguicoso/

Inf. 2. (hm)

Inf. 1. e o garoto que nao quer estudar/

Inf. 2. sim, sim

Inf. 1. entdo ndo vale a pena que... ndo vale a pena que voce... e eu ndo tenho paciéncia para
isso, ndo... eu ndo gosto de ensinar//)

Em (5-31), o Subato Referencial yo ¢ expresso devido a sua topicalizagdo. Veja que a
Informante 1 fala sobre si mesma, expressa sua opinido diante do aborto e afirma, mais
exatamente, ser a favor. Ao ser questionada pela Informante 2 sobre o porqué, ela diz que nao
teria o filho de outra pessoa (uma pessoa que a tenha violado). Em (5-32), por sua vez, o Subato
Referencial yo expressa Contraste. Note que, nesse caso, trata-se do Contraste mais amplo, uma
vez que o yo nao esta contraposto a ninguém que tenha sido mencionado lexicalmente, mas
aqueles que exercem a profissao de professor, oficio para o qual a Informante 1 afirma nao ter
paciéncia para exercer.

A partir dessa andlise, € possivel dizer que a expressao do Subato Referencial yo ndo s6
¢ totalmente motivada pela atribuigdo de fungdes pragmaticas, Topico e Contraste, mas, no caso
especifico de yo, também configura uma estratégia do Falante de chamar a atencdo do Ouvinte
para o Participante 1 (P1) do Ato Discursivo. As representacdes para (5-31) e (5-32) estdo dadas
em (5-33) e (5-34), respectivamente:
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(5-33) (Mr: [(Ar: [(Fr: DECL (Fy)) (Pr: yo (P1))s (Cr: -no tendria un hijo de otra persona- (Cp))
(A1)] (Mp)

(5-34) (M1 [(Ar: [(Fri: DECL (F1)) (Pr: yo (P1))s (Ci: -no tengo paciencia para eso- (Ci)) (A1))]
(M)

Cabe ressaltar que alguns gramaticos da lingua espanhola, tais como Gili Gaya (2000,
p. 48), atribuem a expressdo do pronome sujeito yo a Enfase. No entanto, sob a perspectiva da
GDF, a Enfase ¢ uma operagdo do Nivel Interpessoal, de carater especificacional, e sinaliza,
segundo Pezatti (2014, p. 105), “a intensificacdo, por meios lexicais ou gramaticais, de um
constituinte ou de toda a expressao linguistica”.

De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 67), a Enfase, em espanhol, pode ser

marcada pela particula gue, como em (5-35) abaixo.

(5-35) {Que no me gusta nada esa pelicula!

“Eu ndo gosto nada desse filme”

(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 67)

Martinez Caro (2011, p. 6) adiciona, ainda, como mecanismo de Enfase, o uso da
particula si, uso de advérbios de grau superlativo, uso de pero como particula enfatica,
reduplicacdo léxica, repeti¢do de elementos e ordem “inusual” de constituintes, mas ndo a
manifestagdo de pronomes. Desse modo, ndo atribuimos a manifestacdo do pronome yo, € dos
demais pronomes pessoais discutidos acima, a énfase, mas sim a presenca de fungdes
pragmaticas, como Topico e Contraste. Sdo, como se observa, estratégias dos Participantes do
discurso, que explicam e motivam a expressao dos pronomes pessoais.

Com relagdo ao critério de analise dos operadores de identificabilidade e especificidade
dos Subatos Referenciais, nossa hipotese era a de que o Subato Referencial topicalizado sempre
seria identificavel e especifico, o que se confirmou, uma vez que o Topico sempre ¢ conhecido
pelo Falante e pelo Ouvinte, e apresenta, portanto, os operadores (+id, +s), como exemplificam
as ocorréncias de (5-27) a (5-29) acima. No caso do Foco, suptinhamos que o Subato
Referencial sobre o qual essa fun¢do recai seria sempre ndo identificavel, mas especifico, o que
se confirma apenas parcialmente. Os dados mostram que o Subato focalizado pode ser tanto
ndo identificavel e especifico (-id, +s), quanto identificavel e especifico (+id, +s), como mostra

a ocorréncia (5-16) pusieron mis padres un bar en un pueblo de Guadalajara, em que o Foco
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recai sobre mis padres € un bar, sendo mis padres um Subato Referencial identificavel e
especifico (+id, +s) e un bar, um Subato Referencial nao identificavel e especifico (-id, +s).
De modo geral, a anélise dos operadores do Subato Referencial revela que nao ha uma
relacdo de um para um entre fungdo pragmadtica e identificabilidade e especificidade do
referente, tampouco que esse fator seja determinante para a posposicdo ou anteposicao do
Subato Referencial com relagdo ao Subato Atributivo. Como os dados revelam, é a fungado
pragmatica do Subato Referencial que determina sua expressdao no Ato Discursivo, bem como
sua posicao. Analisamos, na proxima se¢ao, os aspectos semanticos das unidades linguisticas,

com o objetivo de verificar quais os fatores determinantes para sua posigao.

5.1.2  Nivel Representacional

A unidade de analise, no Nivel Representacional, ¢ o Contetido Proposicional de nucleo
Configuracional. A representacdo para esse tipo de Conteudo Proposicional é a que segue em

(5-36):

(5-36) (mp1:[(ep1) ... (ep1+n)] (1) : [0 (p1)]
(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 151)

Como ¢ possivel observar, o nucleo Configuracional do Conteudo Proposicional ¢
composto por um ou mais Episddios. Em nosso recorte de analise, o ntcleo do Episddio ¢
também Configuracional, o que significa que ele € composto por um ou mais Estados de Coisas,

como mostra a representacao em (5-37):

(5-37) (mepi:[(e1) ... (e1+n)] (ep1))
(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 162)

O Estado de Coisas, por sua vez, ¢ também de nticleo Configuracional, o que configura
os moldes de predicagdo (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 168). Analisamos, aqui, os moldes
de predicagdo de dois-lugares, que, como vimos, contém uma Propriedade Verbal relacionando-
se com duas variaveis. A relacdo de dependéncia que se estabelece entre a Propriedade e suas
variaveis constitui a Propriedade Configuracional de dois-lugares. A ocorréncia em (5-38)

exemplifica:
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(5-38) Inf. 2. (si que son)/ y la gente de-/ ;sigues/ relacionandote con la gente de:-/ con la que
estudiaste?//
Inf. 1. si hombre// estan- son compafieros mios de:-// pues la T/ (risa = todos) M J T//
pues desde el instituto// (ts) M C F desde el instituto// o sea toda esta gente/ J M: L/
desde el instituto/ te estoy diciendo
Inf. 2. (?)/ quiero decir que sigues:/
Inf.1. si si
Inf. 2. manteniendo con ellos: ...
Inf. 1. sobre todo con M J porque M J sigue siendo mi compaiiera/ y luego pues todos
los que estan de compafieros mios en I/ todo/ bueno/ (hh) pues el ochenta por ciento son
de la facultad//
Inf. 2. ya
Inf. 1. lo que si que es verdad yo tenia mis amigos del colegio// pero mis amigos del
colegio se fueron todos a derecho/ y a filologia/ nadie/ nada mas que yo// y M/ que yo
no sé si te acordards de M/ M P// ella hizo clasicas/ esa chica estd casada con un
americano y: creo que vive en Estados Unidos o:-/ o por ahi// pero vamos vive en el
extranjero// y esta gente estudio filologia//

(Inf. 2. (sim, sdo)/ e as pessoas de-/ vocé ainda/ se relaciona com as pessoas de:-/ com quem
estudou?/

Inf. 1. sim, cara// eles sdo meus colegas de:-// bem, a T/ (risos = todos) M J T// desde o ensino
médio// (ts) M C F desde o ensino médio// ou seja, todas essas pessoas/ J M: L/ desde o ensino
médio/ estou dizendo

Inf. 2. (?)/ quero dizer que vocé continua:/

Inf.1. sim, sim

Inf. 2. mantendo contato com eles: ...

Inf. 1. principalmente com M J, porque M J continua sendo minha colega/ e depois, bem, todos
os meus colegas na I/ tudo/ bom/ (hh) bem, oitenta por cento sdo da faculdade//

Inf. 2. ja

Inf. 1. o que é verdade é que eu tinha meus amigos da escola// mas meus amigos da escola
foram todos para direito/ e filologia/ ninguém/ s6 eu// e M, nao sei se vocé se lembra de M, M
P, ela estudou letras classicas, essa garota é casada com um americano e acho que mora nos
Estados Unidos ou algo assim, mas enfim, mora no exterior, ¢ essas pessoas estudaram

filologia...)

Em (5-38), estdo destacados trés Episddios. No primeiro, yo tenia mis amigos del
colegio, a Propriedade Verbal ¢ tener, e as variaveis sdo yo e mis amigos del colegio, que
correspondem a categoria semantica de Individuo. No segundo, ella hizo clasicas, a
Propriedade € hacer, enquanto as varidveis sdo ella e cldsicas, cujo papel semantico é também

de Individuo. No terceiro Episodio, verifica-se o mesmo tipo de configuragdo: a Propriedade ¢
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estudiar, as variaveis sao esta gente e filologia, que também correspondem ao Individuo. Note
que essa ¢ configuracdo tipica de categorias semanticas em Propriedades de dois-lugares. A

representacao para cada caso esta dada em (5-39), (5-40) e (5-41), respectivamente:

(5-39) (epi: [(ei: [(f°1: [tener] (f°1)) (xi: yo (Xi))a (xj: mis amigos del colegio (x;))u] (ei)a] (epi))

(5-40) (epi: [(ei: [(f°1: [hacer] (f°1)) (xi: ella (xi))a (xj: clasicas (x))u] (ei)e] (epi))

(5-41) (epi: [(ei: [(f°1: [estudiar] (f°1)) (xi: esta gente (xi))a (x;: filologia (xj))u] (ei)s] (epi))

Com relagao as fungdes semanticas (Ativo, Inativo, Locativo) exercidas pelas variaveis,
ao estabelecer uma relagdo entre fun¢ao semantica e funcao sintatica, os dados mostram que o
Ativo coincide com o sujeito em 303 casos (99%), mas nunca com o objeto. J4 o Inativo
corresponde ao objeto em todas as ocorréncias (100%), mas com o sujeito em apenas uma
(0,3%). O Locativo, por fim, nas poucas vezes em que ¢ expresso, coincide com o sujeito em 2

ocorréncias (0,7%), mas nunca com o objeto. A Tabela (3) resume os resultados:

Tabela 3 - Fungdes semanticas em Propriedades de dois-lugares

Fatores Ativo Inativo Locativo Total

n. % n. % n. % n. %
Sujeito 303 99 1 0,3 2 0,7 306 100
Objeto 0 0 306 100 0 0 306 100

Fonte: elaboracao propria

Como se observa na tabela acima, a configuragao prototipica de fungdes semanticas em
Propriedades de dois-lugares ¢ aquela em que o Ativo corresponde ao sujeito, € o Inativo, ao
objeto, conforme também serve de exemplo o dado em (5-38). A fungdo Locativo, por seu
turno, poucas vezes ocorre (0,7%), o que indica sua baixa frequéncia nesse tipo de Propriedade.

Vejamos a ocorréncia (5-42), que representa esse caso:

(5-42) Inf. 2. ;si te tocara la loteria o (?)?
Inf. 1. pues/ seguramente en el-/ hombre si me tocara en la loteria lo suficiente para
comprarme una casa en la playa pues me iria alli al norte a- a yo qué sé a Galicia/ a

Santander/ a Asturias/// pero si/ no sé/ si tuviera que buscar algln trabajo pues incluso//
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en Segovia/ en Avila/ en:/ en Ledn/ Leén me gustaria// un sitio un poco més tranquilo/
mas pequeiio// donde la gente se conozca un poco mas/// no tan impersonal como
Alcala/// Alcala no tiene muchos servicios/ es muy comodo/ tienes Madrid al lado
(PRESEEA_AH_H28 14)

(Inf. 2. E se vocé ganhasse na loteria?

Inf. 1. Com certeza em... Cara, se eu ganhasse na loteria o suficiente para comprar uma casa na
praia eu iria para o Norte, sei 14, para a Galicia, para Santander, para Asturias, mas nao sei, se
tivesse que procurar algum trabalho, inclusive em Segévia, em Avila, em Leon. Eu gostaria de
Leon, um lugar um pouco mais tranquilo, menor, onde as pessoas se conhegam um pouco mais,
ndo tdo impessoal como Alcala. Alcala ndo tem muitos servigos, € muito comodo, vocé tem
Madri ao lado)

Em (5-42), a funcdo semantica de Alcala ¢ de Inativo. Em termos sintaticos, esse
constituinte € o sujeito. Note que a funcdo semantica ndo ¢ Ativo, como ocorre na maior parte
dos dados, pois o que o Informante 1 afirma, em outras palavras, considerando que se trata de
uma cidade e que sua categoria semantica ¢ lugar (location), é que “em Alcala ndo tem muitos
servicos”. Além disso, o Ativo ¢ volitivamente envolvido no Estado de Coisas em que ocorre,
0 que ndo se observa em (5-42).

No tocante as combinagdes de fung¢des semanticas possiveis para os moldes de

predicacdo de dois-lugares, Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 199) indicam as seguintes:

Quadro 6 - Combinagdes de funcdes semanticas em Propriedades de dois-lugares

Estados de Coisas dinAmicos
Valéncia quantitativa Funcdes seménticas
A+U
2 A+L
U+L

Fonte: adaptado de Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 199)

Consideramos interessante apresentar como essas combinagdes ocorrem com relagao ao

Predicado. Vejamos, primeiro, a ocorréncia (5-43):

(5-43) Inf. 2. muy bien// y:/ vamos a ver// (m:)/ el barrio en el que vives// ;donde esta?//
Inf. 1. yo vivo en el centro// més o menos// en Cuatro Cafios// y:/ bueno es una zona
cercana al centro y: (lapso = 3) se encuentra a cinco minut- dos o tres minutos/ mas o
menos de lo que se considera el casco historico el:- (lapso = 2) y es un barrio:/// que

antes era bastante tranquilo pero// de aqui a un:-/ unos tres afos// hace unos tres afios ha
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cambiado bastante/// y sobre todo: en ruidos// yo he notado muchisimo cambio/// para
mal// (PRESEEA AH M31 17)

(Inf. 2. Muito bem// e:/ vamos ver// (m:)/ o bairro onde vocé mora// onde fica?//

Inf. 1. eu moro no centro// mais ou menos// em Cuatro Cafios// e:/ bem, é uma regido proxima
ao centro e: (lapso = 3) fica a cinco minutos- dois ou trés minutos/ mais ou menos do que ¢é
considerado o centro historico o:- (lapso = 2) e € um bairro:/// que antes era bastante tranquilo,
mas// daqui a um:-/ uns trés anos// ha uns trés anos mudou bastante/// € sobretudo: em termos
de barulho// eu notei uma mudanca muito grande/// para pior//)

Em (5-43), observa-se que o Ativo yo ocorre anteposto ao Predicado ke notado e ao
Inativo muchisimo cambio, que, por sua vez, ocorre posposto ao Predicado. Verifica-se, assim,
a combinacao Ativo-Inativo, que corresponde a primeira possibilidade indicada no Quadro (6)
acima, bem como a tipica configuragdo de constituintes em Propriedades de dois-lugares.

Vejamos em (5-44) outra possibilidade de combinagdo das mesmas fungdes semanticas:

(5-44) Inf. 1. mira te voy a contar otra cosa de mia yo:/ mi abuelo era médico// por eso mi
padre nacio en T porque estuvo mi padre
Inf. 2. claro
Inf. 1. mi abuelo destinado alli unos meses/ y luego vino aqui y era el tnico tocologo
que habia entonces aqui y u:no que habia en la plaza/ que se llamaba don J// bueno pues
mi abuelo// tra- traia los nifios al mundo// y habia una sefiora en la calle Alta que se
llamaba Nati// que ayer estuve hablando con una: nieta de ella/ y digo «me tienes que
dar una foto de tu abuela para que: ...» tengo una coleccion de fotos antiguas y tal/ y
decia/ su abuela// «;S/ S/ tu abuelo me ha traido todos mis hijos al mundo!»/// y a mi
me chocaba digo «;como es mi abuelo tiene que traer los nifios al mundo?» no/ aquello
no lo entendia yo// y luego como nosotros éramos muchos/ pues decia yo a mi madre//
«mama/ cuando los ni- la gente no quiere los nifios ;nos los traen a casa?» (risa = 2)
claro yo pensaba que era eso y era porque/ mi abuelo era (e:) (PRESEEA AH M65 46)

(Inf. 1. Olha, vou te contar outra coisa sobre mim:/ meu avo era médico// por isso meu pai
nasceu em T porque meu pai estava la

Inf. 2. Claro

Inf. 1. meu avo foi designado para la por alguns meses/ e depois veio para c4 e era o unico
obstetra que havia aqui na época e havia um na praga/ que se chamava Don J// bem, entdo meu
av0// trazia criangas ao mundo// e havia uma senhora na rua Alta que se chamava Nati// Ontem
conversei com uma neta dela e disse: ‘Voc€ tem que me dar uma foto da sua avo para que...’.
Tenho uma colegdo de fotos antigas e tal, e ela dizia: ‘S/ S/ seu avo trouxe todos os meus filhos
ao mundo!” E eu ficava chocada e dizia: ‘Como ¢ que meu avd tem que trazer os filhos ao
mundo’ Nao/ aquilo eu ndo entendial/ e depois, como éramos muitos/ eu dizia & minha mae//
‘mae/ quando as pessoas ndo querem os filhos, eles os trazem para nossa casa?’ (risada = 2)
claro, eu pensava que era isso € era por qué/ meu avo era)
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Em (5-44), o Inativo /o ¢ correferencial a aquello, Ato Subsididrio com fungdo retérica
de Orientacdo, que, por ser pronominal, como veremos na préoxima secdo, ¢ posicionado
obrigatoriamente antes do Predicado. O Ativo yo, por sua vez, ocorre posposto porque expressa
Contraste. O Contraste, como discutido na se¢do anterior, se estabelece, de modo amplo, entre
vo, a Informante 1, e todos que usavam a expressao “trazer criangas ao mundo” para se referir
ao trabalho do médico de realizar partos. Isso ocorre porque, quando crianga, a Informante 1
nao entendia o porqué seu avo “trazia as criangas ao mundo”, pois nao sabia qual era o sentido
dessa expressao, diferentemente das pessoas a sua volta. A configuragdo que se verifica em (5-
44) ¢ Inativo-Ativo.

Analisemos em (5-45) a ultima configuracio:

(5-45) Inf. 2. 1. pues ese académico de la:/ académico/
Inf. 2. (ahd)
Inf. 1. ése es:- (e:) cuando estaba:// este:/ Baroja/
Inf. 2. (hm:)/
Inf. 1. hizo una obra e:1- (e:) El Castahidalgos/ yo El Casta hidalgos lo lei/// y: cuando
fui a-/ se- se desarrolla en Santillana de Mar (PRESEEA AH MS83 54)

(Inf. 1. pois esse académico da:/ académico/

Inf. 2. (ahd)

Inf. 1. esse é:- (e:) quando estava:// este:/ Baroja/

Inf. 2. (hm:)/

Inf. 1. fez uma obra o- (e:) El Casta hidalgos/ eu li El Casta hidalgos/// e: quando fui a-/ se- se
passa em Santillana de Mar)

Em (5-45), observa-se a combinagdo Ativo-Inativo-Inativo, que decorre da
topicalizagdo do Inativo el Casta Hidalgos e do Ativo yo, sendo, portanto, um caso de Topicos
Multiplos. E interessante observar que a atribuigdo de Tépico ao Inativo o leva para o inicio da
Oracgao, o que implica em sua duplicag@o pelo pronome atono /o. Nesse caso, a duplicacao do
Inativo é motivada pela funcio pragmatica.!

Quanto a animacidade, Ativo ¢ [+hum, +anim] em 228 ocorréncias (74,5%), e [-hum, -
anim], em 78 (25,5%). O Inativo, por sua vez, é [+hum, +anim] em 60 ocorréncias (19,6%), e

[-hum, -anim], em 246 (80,4%). A Tabela (4) apresentada a seguir resume esses resultados:

61 £ relevante pontuar que a duplicagdo do Inativo também pode ocorrer quando o referente lexical do pronome
atono ocorre fora dos dominios da oragdo e corresponde, assim, a um Ato Subsidiario com fungao retérica de
Orientag@o. Nesses casos, o pronome clitico, cujo papel seméntico também ¢ Inativo, devera ser expresso dentro
da oragdo. Serve de exemplo a ocorréncia em (5-44).
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Tabela 4 - Animacidade dos constituintes em Propriedades de dois-lugares

Fatores [thum, +anim] | [-hum, -anim] Total
n. % n. % n. %
Ativo 228 74,5 78 25,5 306 100
Inativo 60 19,6 246 80,4 306 100

Fonte: elaboragdo prépria

Vejamos, de (5-46) a (5-49), ocorréncias que representam tais resultados:

(5-46) él hace algun dibujo (PRESEEA AH H28, 14)
“Ele faz algum desenho”

(5-47) la universidad también organiza exposiciones (PRESEEA AH H28 14)

“A universidade também organiza exposigdes”

(5-48) mi padre solo tenia madre (PRESEEA_AH H30 15)

“Meu pai s6 tinha mae”

(5-49) vo conozco a mucha gente (PRESEEA _AH H30 15)

“Eu conhec¢o muita gente”

E possivel observar em (5-46) o tipo de ocorréncia mais prototipica, isto ¢, 0 argumento
Ativo € humano e animado, ao passo que o Inativo ¢ ndo humano e nao animado. Em (5-47), a
configuragdo € a mesma: o Ativo, por representar as pessoas que compdem uma instituicao, /a
universidad, e, por isso, realizam atividades, ¢ definido como um Individuo humano, portanto,
seus tracos de animacidade sdo [+hum, + anim]; o Inativo, por sua vez, segue com tragos tipicos
[-hum, -anim]. J4 em (5-48) e (5-49), tanto Ativo quanto Inativo compartilham os tracos [+hum,
+anim], representados pelos sintagmas mi padre/madre e yo/mucha gente, respectivamente.

O caso especifico em (5-49) pode ser explicado pela ocorréncia dos “objetos de pessoa”
(acusativo de persona) do espanhol, que sdo sempre precedidos pela preposi¢ao a e utilizados
para referéncia a pessoas, animais ou a coisas personificadas. Apresentamos em seguida outras
ocorréncias que exemplificam esse tipo especifico de Inativo e propomos a seguinte

representacdo para esses casos: ((P"°"x;)u).

(5-50) yo siempre en Navidad recuerdo a mi familia (PRESEEA _AH M20 10)
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“Eu, sempre no Natal, lembro da minha familia”
(epi: [(ei: [(f°1: [recordar] (f°1)) (xi: yo (xi))a (P**°"x; : mi familia (P**°"x;))u] (ei)] (epi) :
[o (epi: siempre]rreq) (epi) : [o (epi: en Navidad]remp) (epi))

(5-51) yo conozco a los P, a los G (PRESEEA AH H30 15)
“Eu conhego os P, 0s G”

(ei: [(f°1: [conocer] (1)) (xi: yo (xi))a (P°*°"x; : los P-los G (P°"*°"x;))u] (ei)o)

Salientamos que, apesar de ndo ter ocorrido em nossos dados, € possivel que “coisas”,
isto €, elementos ndo humanos ou animados, sejam personificados e, por isso, configurem
objetos preposicionados. De acordo com a NGRAE (2010, p. 659), a personificacdo desses
elementos ¢ comum com predicados como llamar ([...] comenzando en seguida a lanzar unos
gemidos sordos como llamando a la muerte), abrazar (Durante varios minutos era como si

abrazase a un drbol o a una roca), adorar (adorar al sol) e odiar (;Como no iba a odiar al

otorio?). Para esses casos, por humanizarem/personificarem o argumento n3o humano,
propomos a mesma representacao.

Em resumo, a andlise demonstra que, embora os fatores semanticos sejam importantes,
os fatores pragmaticos se mostram determinantes para a ordenagdo dos constituintes, como
mostram as ocorréncias (5-44) e (5-45) acima.

Na proxima secdo, apresentamos como as caracteristicas interpessoais,
representacionais e morfossintaticas dos constituintes se codificam e influenciam no seu

processo de linearizagao.

5.1.3 Nivel Morfossintatico

Como j4 apresentado, as posi¢des da camada da Oragio sdo P!, P2, PM e PF, que fazem
parte da P*"™ na Expressdo Linguistica, nossa unidade de analise no Nivel Morfossintatico. A
posi¢do inicial e a posi¢do final sdo consideradas psicologicamente salientes (cf. Hengeveld;
Mackenzie, 2008, p. 311), o que significa que os constituintes que a ocupam sao aqueles que
recebem alguma funcao pragmatica. Ficard evidente nesta secdo que, além das posigcdes que
compdem a P, s3o relevantes também as posigdes extraoracionais da Expressdo Linguistica,
PP, Pt ¢ PPOs| destinadas aos elementos externos a oracdo, que a precedem, interrompem ou

sdo posteriores a ela, respectivamente.
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A linearizagdo de constituintes configuracionais se inicia com o posicionamento do
Predicado, como indica o principio (4) Predicado > Argumentos, segundo o qual o Predicado,
por atuar como nucleo de seus argumentos, deve ser posicionado primeiro.

Como ja mencionado na Fundamentagao teorica, sob a perspectiva discursivo-funcional,
a interpretagdo tipoldgica de linearizacdo de constituintes analisa as linguas como sendo de
predicado-inicial, predicado-medial ou predicado-final. Para determinar o dominio em que
ocorre o Predicado em espanhol, vejamos, primeiro, a natureza dos constituintes que ocupam a

primeira posicdo (P') da Oragdo. Consideremos (5-52):

(5-52) Inf. 1. (hh) pues mi casa/ es que/ nos la cedieron// se la cedieron a mi padre porque es:/
profesor/
Inf. 2. si/
Inf. 1. y entonce:s son vivienda:s de profesorado/
Inf. 2. ah
Inf. 1. muy antiguas/// de:-/ de la época de Franco yo creo (risa = 1)/// me parece que
son del afio cuarenta y nueve o asi/ o el:/
Inf. 2. (ahd)
Inf. 1. si del afio cuarenta y nueve puede ser o del cincuenta y nueve// no estoy muy
segura/
Inf. 2. (hm)/
Inf. 1. que por cierto ayer me: comentd mi madre que ha oido que: las van a retirar de
Alcala ya porque://
Inf. 2. jah! ;si? y ;qué vais a hacer?
Inf. 1. que las quieren: .../ (ts) bueno nosotros es que ya mas o menos lo sabiamos
Inf. 2. ;si?
Inf. 1. nos habian avisado que esas casas/ (hh) se nos ceden por:-/ hasta que mi padre
se jubile/ ;sabes?
Inf. 2. (hm)/
Inf. 1. y entonces nos han dicho que ya las quiere:n/ por lo visto:// derruir porque: ...
Inf. 2. ;pero os van a ofrecer una alternativa// o no?//
Inf. 1. es que no: estoy muy informada// pero vamos nosotros como ya mas o menos lo
sabiamos porque mi padre:// se jubila ya
Inf. 2. si/

Inf. 1. pues entonce:s//



107

Inf. 2. ;pero tenéis otra opcion?// ya pensada vamos
Inf. 1. si/ nosotros tenemos en Meco otra vivienda// (PRESEEA AH M31 17)

(Inf. 1. (hh) porque minha casa/ ¢ que/ nos foi cedida// foi cedida ao meu pai porque ele ¢:/
professor/

Inf. 2. sim/

Inf. 1. e entdo: sdo moradias para professores/

Inf. 2. ah

Inf. 1. muito antigas/// da:-/ da época de Franco, eu acho (risada = 1)/// me parece que sdo do
ano de quarenta e nove ou algo assim/ ou do:/

Inf. 2. (aha)

Inf. 1. sim, do ano de quarenta e nove pode ser ou de cinquenta € nove// ndo tenho muita certeza/
Inf. 2. (hm)/

Inf. 1. alias, ontem minha mae me disse que ouviu que vao retira-las de Alcala porque://

Inf. 2. ah! é mesmo? e o que vocés vao fazer?

Inf. 1. eles querem.../ (ts) bem, nos ja sabiamos disso, mais ou menos

Inf. 2. E mesmo?

Inf. 1. Nos avisaram que essas casas/ (hh) nos foram cedidas por:-/ até meu pai se aposentar/
sabe?

Inf. 2. (hm)//

Inf. 1. E entdo nos disseram que agora querem:n/ aparentemente:// demolir porque: ...

Inf. 2. Mas vao oferecer uma alternativa// ou ndo?//

Inf. 1. Nao: estou bem informada// mas vamos, j4 que mais ou menos sabiamos disso porque
meu pai:// vai se aposentar

Inf. 2. Sim/

Inf. 1. Entao:

Inf. 2. Mas vocés tém outra op¢ao?// Ja pensada, vamos la

Inf. 1. Sim/ nos temos em Meco outra casall)

Em (5-52), o Sujeito® nosotros configura o Topico e, como se nota, trata-se de um
constituinte identificavel e especifico (+id, +s), ou seja, sua identidade esta contextualmente
estabelecida, sendo conhecida por Falante e Ouvinte. Quanto aos seus aspectos semanticos,
nosotros desempenha a funcao de Ativo, e, considerando a escala de animacidade, trata-se de
um constituinte humano e animado [+hum, +anim]. Por ser topicalizado, a posi¢do ocupada

pelo constituinte deve ser a P, conforme indica o esquema:

(5-52) | pré | P! PM | P¥

Si, nosotros tenemos | en Meco | otra vivienda

Ainda com relagdo ao dado em (5-52), ¢ interessante observar que o primeiro
constituinte a ter uma posi¢ao atribuida deve ser o modificador de lugar do Estado de Coisas en

Meco, seguindo o principio de linearizacdo (2) Hierarquicos > Configuracionais. No entanto,

62 Sujeito e Objeto sdo grafados com letra maiuscula na analise do Nivel Morfossintatico por serem fungdes desse
nivel.
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ele esta posicionado em P!, uma posicio relativa. Isso ocorre devido a atribui¢io de Foco ao
Objeto otra vivenda, uma vez que constituintes com fungdes pragmaticas devem ser
posicionados antes daqueles sem qualquer funcao ((6) Topico > Foco > Background > Sem
func¢do). Veja que, no contexto discursivo, a informagao nova, que responde ao questionamento
do entrevistador (Informante 2), € o fato de a Informante 1 ter outra casa para morar, tendo em
vista que sua antiga casa era temporaria. Desse modo, observa-se que, por vezes, quando nao
desempenham fun¢des pragmaticas, os constituintes hierarquicos podem ser “empurrados” por
constituintes configuracionais com funcao pragmatica para posi¢des relativas.

Vejamos, agora, a ocorréncia (5-53):

(5-53) Inf. 1. refiero que: no he ido de pequena al colegio// estuve un afio o afio y medio
aproximadamente// y entonces fijate (e:) me dijo a mi el profesor- porque yo: en:-/ en
lenguaje/ dice que estaba bastante bien que si me pasaba a: pregraduado// lo que pasa es
que:/ yo le dije que no porque en matematicas estoy:-/

Inf. 2. es que: no solamente-

Inf. 1. estoy a cero/

Inf. 2. es que no solamente: (m:) en lenguaje es que: las matematicas como no estés: al
tanto

Inf. 1. claro

Inf. 2. porque yo cuando entré aqui:/ la verdad es que tenia que haber entrado al:
certificado porque yo las cuatro reglas las sabia perfectamente, o sea: .../
(PRESEEA_AH_M32 5)

(Inf. 1. Refiro que: ndo fui a escola quando era pequena// estive 14 aproximadamente um ano ou
um ano e meio// e entdo repara (e:) o professor disse-me - porque eu: em:-/ em linguagem/ diz
que era bastante bom que se eu passasse para: pré-graduagdo// o que acontece € que:/ eu disse-
lhe que nao porque em matematica estou:-/

Inf. 2. ¢ que: ndo s6-

Inf. 1. estou em zero/

Inf. 2. ¢ que ndo s6: (m:) em linguagem € que: matematica, se voc€ nao estiver: por dentro

Inf. 1. Claro

Inf. 2. porque eu quando entrei aqui:/ a verdade é que eu deveria ter entrado no: certificado
porque eu, as quatro regras, as sabia perfeitamente, ou seja: ...//)

Observa-se, em (5-53), um caso de Toépicos multiplos, sendo topicalizados tanto o
Sujeito yo, quanto o Objeto las cuatro reglas. A atribuicao de Topico a mais de um constituinte,
como se v&, leva a expansdo desse dominio, assim, yo ocupa a P' e las cuatro reglas, a P*'. E
interessante observar ainda que, no caso do Objeto, a atribuig¢do de fungdo pragmatica sobrepuja

as propriedades semanticas e sintaticas, uma vez que las cuatro reglas corresponde ao Inativo,
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¢ [-hum, -anim] e, mesmo assim, ocorre em posi¢ao inicial. O esquema de posi¢des para a

ocorréncia (5-53) € o que segue:

(5_53) P! P PM-1 PM PF

yo las cuatro reglas | las sabia | perfectamente

Note, ainda, que, tendo dois constituintes de mesma fun¢ao pragmatica, o primeiro a ter
uma posicdo atribuida, ocupando a posi¢io inicial absoluta (P'), é aquele humano e animado
[+hum, +anim], no caso de (5-53), o yo. Verifica-se, portanto, que a natureza semantica se torna
relevante quando dois constituintes configuracionais expressam a mesma func¢do pragmatica, o
que ¢ indicado pelos principios de lineariza¢ao (10) Ativo > Inativo > Locativo e (11) 1%/2*
pessoa > 3* pessoa humana > 3 animado > 3 inanimado > outros inanimados, segundo os quais
ha uma hierarquia de atribuicdo de posigdes que considera ndo s6 o papel semantico do
constituinte, mas também seus tragos (animado, humano) em uma escala de animacidade.

Consideremos o proximo caso em (5-54):

(5-54) Inf. 1. ahi/ la verdad es que no/ en ese sentido: .../ ahora por ejemplo hay mas libertad/
que lo veo con mis hermanas/ pero que también la juventud ha cambiado/ porque yo me
acuerdo que antes saliamos-/ vamos en mi caso/ queddbamos a las cinco: o cinco y
media// con la pandilla/ o sea o con: mi novio o lo que
Inf. 2. (hm)

Inf. 1. sea pero ahora yo lo veo con mis hermanas/ que su hora de salir de casa es a
partir de las nueve de la noche/ entonces/ si la movida (PRESEEA_AH HM34 4)

(Inf. 1. ai/ a verdade € que ndo/ nesse sentido: .../ agora, por exemplo, h4 mais liberdade/ vejo
isso com minhas irmas/ mas também a juventude mudou/ porque eu me lembro que antes
saiamos-/ pelo menos no meu caso/ ficdvamos até as cinco: ou cinco e meia// com a turma/ ou
seja, com meu namorado ou o que

Inf. 2. (hm)

Inf. 1. o que seja, mas agora eu vejo isso com minhas irmds/ que a hora de sair de casa ¢é a partir
das nove da noite/ entdo/ se a balada)

Em (5-54), o dominio da posi¢do inicial ¢ expandido e ocupado por dois constituintes,
ahora e yo. Trata-se de mais um caso de Tdopicos multiplos, entretanto, o primeiro constituinte
¢ hierarquico, mais especificamente, um modificador de tempo absoluto do Episddio. Observa-
se ainda que sobre ahora, além de Topico, incide o Contraste, ja que a Informante 1 conta sobre

suas percepcoes da juventude de antes e de agora. Sendo assim, age o principio de linearizagao
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(7) Contraste > Sem Contraste, o que leva ahora para P! absoluta e yo, para P™*!, conforme o

esquema abaixo:

(5-55)

(5_54) Pppré P! P! pM-1 PM PF

pero ahora | yo lo veo | con mis hermanas

Vejamos a ocorréncia (5-55):

Inf. 2. ;y como lo haces como haces la salsa por ejemplo?

Inf. 1. ;merluza en salsa?/// pues nada en una cazuela/ es- yo te voy a decir como se
hace en: el Pais Vasco porque alli es donde he aprendido yo muchas cosas/ otras cosas
de mi madre que cocinaba muy bien de aqui pero vamos// (m:) nada en una cazuela
grande/ echas aceite/ fries unos ajitos para que se quite el acido del aceite lo retiras// y:
cuando esta el aceite un: poquito:// no tan caliente un poquito frio// (e:) es- echas:/ las-/
las tajadas de merluza// (e:)/ por-/ una gotita-/ por unos de los lados les das una gotita
de harina// y mueves mueves mueves hasta que empieza a salir gelatina// ;sabes?

Inf. 2. (hm) si si

Inf. 1. empieza a salir gelatina/// y:-/ y luego después/ espolvoreas muchisimo perejil
por encima// y los ajos que has retirado// los pasas por un:-/ los machacas en el mortero
y los pasas/ por-/ por un colador/ y eso// (m:) sirve para espesar la salsa con un poquitin
de vino// y ya se hace muy bien/ se queda divina

Inf. 2. jque pinta! (risa = 2)//

Inf. 1. si se queda como: .../ (m:) o el bacalao al pil pil que también lo hago a veces y lo
hace mi marido/ se queda con mucha gelatina// (PRESEEA_AH M52 53)

(Inf. 2. E como vocé faz o molho, por exemplo?

Inf. 1. Merluza em molho? Bem, entdo, em uma panela... Vou te dizer como se faz no Pais
Basco, porque foi 14 que aprendi muitas coisas, outras coisas com minha mae, que cozinhava
muito bem aqui, mas vamos la... (m:) Em uma panela grande, coloca 6leo, frita um pouco de
alho para tirar o acido do oleo, retira... / e: quando o 6leo estiver um: pouco:// ndo tdo quente,
um pouco frio// (e:) é- vocé coloca:/ as-/ as fatias de bacalhau// (e:)/ por-/ uma pitada-/ por um
dos lados, vocé coloca uma pitada de farinha// e mexe, mexe, mexe até comecar a sair uma
gelatina// sabe?

Inf. 2. (hm) sim, sim

Inf. 1. comegca a sair gelatina... e: - e depois/ polvilha bastante salsa por cima// e o alho que vocé
retirou// passa por um: - esmaga no pildo e passa/ por/ por uma peneira/ e isso// (m:) serve para
engrossar 0 molho com um pouquinho de vinho// e fica muito bom/ fica divino

Inf. 2. Que delicia! (risada = 2)//

Inf. 1. Sim, fica como: .../ (m:) ou o bacalhau ao pil pil que também fago as vezes e meu marido
o faz/ fica com muita gelatina//)



111

A ocorréncia destacada em (5-55), como se vé, ndo apresenta nenhum Topico € nenhum
constituinte hierdrquico em posigdo inicial. Essa configuragio indica que o dominio de P! ndo
¢ obrigatoriamente preenchido em espanhol. Veja que o Sujeito mi marido ocorre posposto ao
Predicado porque expressa Foco, um referente novo mencionado pela primeira vez. As posi¢des

ativadas para o dado em (5-55) sdo as seguintes:

(5-55) | peré [ pM-1 [ pM [ PpF

y lo hace | mi marido

Até aqui, a andlise revela que a posi¢do inicial (P') e seus dominios sdo ocupadas por
constituintes sobre os quais recai a fungdo pragmatica Topico, seja ele atribuido a um
constituinte configuracional ou hierarquico, ou at¢é mesmo combinado ao Contraste. Além
disso, demonstrou-se que ndo sao relevantes as funcgdes semanticas ou sintaticas dos
constituintes configuracionais para que ocupem a P!, basta que sejam topicalizados. Por ultimo,
mostrou-se que essa posi¢io pode ser expandida, nos casos de Topicos miultiplos (P'*!), como
mostra (5-53), ou que pode ndo ser ativada em espanhol, como mostra (5-55).

A expansido da P'ou o seu ndo preenchimento sdo fatores importantes que impactam
diretamente na posicdo atribuida ao Predicado. Isso porque, de acordo com Hengeveld e
Mackenzie (2008, p. 341), a segunda posicio da Oracio, P?, que segue a P, s6 pode ser ativada
diante de duas condigdes: (i) que P! também seja ativada; (ii) que P! ndo seja expandida. Desse
modo, considerando a anélise acima, exclui-se para o espanhol a possibilidade de ser preenchida
a P2. O Predicado, cujo nucleo é um sintagma verbal (Vp), ocorre, portanto, na proxima posi¢io
disponivel a direita, a posi¢do medial absoluta (PM).5

Vejamos os constituintes que ocorrem, junto ao Predicado, em dominios de PM. Para

tanto, consideremos as ocorréncias de (5-56) a (5-58):

(5-56) Inf. 1. yo el colegio estu- esto- o sea:-/ he estado: yendo en:-/ a las Escolapias//

Inf. 2. claro todo: ...

63 Ressaltamos que, de acordo com Hengeveld e Keizer (2025, p. 53), o Predicado ¢ posicionado antes de seus
argumentos, os constituintes configuracionais, e funciona como seu nucleo. O espanhol, como € possivel observar,
tem o posicionamento de constituintes ndo hierarquicos determinado, principalmente, pelo alinhamento
interpessoal. Desse modo, ocupam as posi¢des periféricas os constituintes com fun¢des pragmaticas, enquanto seu
eixo, o Predicado, ocorre em dominio de PM.
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Inf. 1. se hacia la primera comunién dentro de un mismo: colegio y: todo/ lo que pasa
es que lo dejé muy pronto// porque mis padres tenia:n-// tienen un comercio/ en la Calle
Mayor/// y:/ entonces me gustaba mas el rollo del comercio/ mas que:/ estudiar y
entonces lo dejé prontisimo// ni siquiera tengo el graduado/ (ts) aunque luego/ (m:) he
tenido profesores particulares en casa// pero vamos/ (e:)/ no en-/ ya no en serio
digamos// estuve: tres o cuatro anos después con profesoras pero vamos/ poco/ poco de
o sea de- poca cosa/ y: nada luego ya pues (m:)/ segui trabajando alli// en las tiendas de
mis padres// me:-/ una cosa que ma- me gusta mucho el comercio yo llevaba las tiendas
Inf. 2. ;pero de qué eran? eran de ultramarinos o: ...

Inf. 1. no de ropa de nifio la moda de bebé///se (abren actualmente)/ y:/ nada es una-/
yo llevaba toda la tienda/ o sea: llevaba (PRESEEA AH M34 4)

(Inf. 1. Eu, a escola, isto, ou seja:-/ eu estive: indo:-/ as Escolapias//

Inf. 2. Claro, tudo: ...

Inf. 1. A primeira comunhao era feita dentro da mesma escola e tudo/ o que aconteceu é que eu
desisti muito cedo// porque meus pais tinham:n-// tém um comércio/ na Rua Principal/// e:/ entdo
eu gostava mais do comércio/ do que:/ estudar e entdo desisti muito cedo// nem sequer tenho o
diploma/ (ts) embora depois/ (m:) tive professores particulares em casa// mas vamos 1a/ (e:)/ ndo
no-/ ja ndo a sério, digamos// estive: tré€s ou quatro anos depois com professoras, mas vamos 1a/
pouco/ pouco, ou seja, pouca coisa/ e: nada, depois (m:)/ continuei a trabalhar 14// nas lojas dos
meus pais// eu:-/ uma coisa que ma- gosto muito do comércio, eu geria as lojas

Inf. 2. Mas de que eram? Eram de ultramarinos ou: ...

Inf. 1. Nao de roupa de crianga, moda de bebé///se (abrem atualmente)/ e:/ nada € uma-/ eu geria
toda a loja/ ou seja: geria)

Inf. 2. ;y tus padres de donde son?
Inf. 1. mi madre de por- de un pueblo de Valladolid

Inf. 2. ;de donde?
Inf. 1. pues/ se llama ...// Q me parece// si/ un pueblucho de esos de ahi/// no si: bueno
la gente lo conoce pero los de alli/ jsabes? (PRESEEA _AH H20 9)

(Inf. 2. E de onde sdo seus pais?

Inf. 1. Minha mae ¢ de um vilarejo em Valladolid

Inf. 2. De onde?

Inf. 1. Bem, chama-se...// Acho que sim// Sim, um vilarejo daqueles por 1a/// Néo, se: bem, as
pessoas conhecem, mas os de 14, sabe?)

Inf. 2. si// muy bonito pero ;coOmo no le gusta La Regenta?
Inf. 1. el cuento lo lei yo// La Regenta/ no me gusta me parece que la han hecho/// (m:)

no s¢// puede ocurrir/// Valera me gusta muy poco/ (PRESEEA AH M&83 54)

(Inf. 2. Sim// Muito bonito, mas como ¢ que ndo gosta de La Regenta?
Inf. 1. O conto eu li// La Regenta/ Nao gosto, acho que o fizeram/// (m:) Nao sei// Pode
acontecer/// Gosto muito pouco de Valera/)
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Em (5-56), a Informante 1 conta que ndo foi & escola quando crianga porque gostava
mais de trabalhar na loja dos pais. A ocorréncia destacada € yo llevaba toda la tienda (eu geria
a loja toda), em que yo, o Sujeito, configura o Topico, e, por isso ocorre em P. J4 toda la tienda,
o Objeto, ndo expressa nenhuma fungao pragmatica. Veja que nao se trata de uma informagao
nova, uma vez que a Informante 1 ja havia apresentado o referente tienda, desse modo, nao ha
atribuicdo de Foco. O posicionamento desse constituinte, ndo havendo atribui¢ao de fungao
pragmatica, deve seguir critérios de ordem semantica, como iconicidade e proximidade do
nucleo. O principio de ordenagdo iconica postula que os constituintes devem ser posicionados
de modo que reflitam a ordem dos eventos na expressdo em que ocorrem. O principio de
proximidade do ntucleo, por sua vez, postula que os elementos de um mesmo dominio devem
ser posicionados o mais proximo possivel de seu nicleo que, nesse caso, ¢ o Predicado.

Assim, estando o Predicado na posi¢io medial absoluta (PM), o Objeto foda la tienda

PM+1

deve ocorrer em , COmMo mostra o esquema:

(5-56) [P1 | PM pM+

yo llevaba | toda la tienda

Em (5-57), o Objeto ocorre por meio de um pronome atono /o, que recupera pueblucho
(la gente lo conoce). Os pronomes atonos em espanhol, como vimos no segundo capitulo,
apresentam um posicionamento muito rigido com relag@o ao predicado verbal, o que leva alguns
autores, tais como Fernandez Soriano (1999) e Martinez Caro (2006), a considera-los como
morfemas, e ndo palavras. De modo geral, o pronome atono ¢ proclitico (anteposto) quando o
Predicado estd flexionado, e enclitico (posposto) quando o Predicado estd no infinitivo,
gerundio ou imperativo. Na ocorréncia (5-57), aplica-se o primeiro caso, a proclise.
Considerando a forte dependéncia entre pronome atono e Predicado, que atua como seu nucleo,
bem como a impossibilidade desse constituinte engendrar fun¢do pragmatica, o que elimina seu

posicionamento em P!, defendemos que o clitico ocorre em PM!. O esquema abaixo ilustra:

(5-57) | P! pV-i [ pM

la gente | lo conoce

Veja que a P, associada ao posicionamento do clitico em algumas linguas, ndo é uma
op¢ao, dado que essa nao € uma posicao ativada para o espanhol. Além disso, a existéncia de

uma posi¢io especial para pronomes cliticos, como a P2, responde ao critério de complexidade,
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ou seja, uma posi¢do determinada para constituintes “mais leves”, o que ndo contempla o
espanhol, tendo em vista que a posi¢do do pronome ndo ¢ devido a sua complexidade, mas sim
a sua dependéncia ao predicado verbal.

Algo semelhante ocorre no dado (5-58) el cuento lo lei yo. E interessante observar que,
em espanhol, enquanto a expressdo do Sujeito é opcional e motivada por fungdes pragmaticas,
como vimos, a expressdao do Objeto € obrigatoria. Nesse sentido, observa-se que el cuento, em
(5-58), é um constituinte extraoracional, um Ato Subsidiario de Orientagiio, que ocupa a PP na
Expressao Linguistica, mas que, ainda assim, precisa ter seu slot preenchido dentro da Oragao
e, por esse motivo, € expresso o pronome atono /o. Nota-se, assim, que o clitico cumpre também
o papel de estabelecer a coindexacao entre o elemento externo e a Oragdo. Sua posi¢ao, também

nesse caso, ¢ PM!, conforme o esquema:

(5-58) | prré PVl [ pM | pF

el cuento | lo lei |yo

Em suma, a anélise revela que ocorrem em PM e seus dominios o Predicado e os
constituintes configuracionais sobre os quais ndo ha incidéncia de fungdo pragmatica. E
interessante notar que esse constituinte sem fun¢do pragmatica sempre coincide com o Objeto,
conforme mostram as ocorréncias (5-56), (5-57) e (5-58). Os dados revelam estreita relagao
entre a forma de expressdo (se lexical ou pronominal) e a posi¢cdo. Nos casos em que o
constituinte niio exerce func¢io pragmatica e ¢ lexical, posiciona-se em PM*!; nos casos em que
o constituinte é um pronome 4tono, posiciona-se em PM,

Vejamos, por Ultimo, os constituintes que ocupam os dominios da posicdo final (PF).

Para isso, consideremos a ocorréncia (5-59):

(5-59) Inf. 2. ;y qué paso con la joyeria?//

Inf. 1. lo dejé/ (risa = 1) bueno lo he apartado de momento/// porque: hombre// eso es
como todo o sea// en tu profesion o te dedicas al completo// o no te dedicas// ;entiendes?/
entonces// me estaba trabajando por las mafianas/ en una fébrica/ y por las tardes me
dedicaba a eso/ entonces pues bueno

Inf. 2. ;ese taller era tuyo?

Inf. 1. si/ yo tenia una oficina alquilada// entonces tenia yo alli que metia toda mi
maquinaria y todo/// entonces pues eso/ si:/ por las tardes tenia que dedicarme a eso y

la tarde resulta que: se compone de cinco horas// lo que es la tarde// y en esas cinco
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horas ti dedicas dos// a que si ir a ver a algun cliente// que si ir a la joyeria a lleva:r los
trabajos que has hecho// y cuando llegas tienes tres horas y en tres horas// suelda:s que
por ponerte un ejemplo tres o cuatro anillos// o lo que sea/ y:-// y esos cuatro anillos te
dan: dos mil pesetas// (m:) no me sale rentable/ o sea que en tres horas te saques dos mil
pesetas o sea te tienes que dedicar toda la mafiana/ a hacer por las mafanas/ pues te
puedes dedicar a-/ a hacer todas esas cosas pues yo tenia que ir a Madrid a comprar

género o a comprar// las piedras las compro alli// alli/ pues compro muchas cosas//
(PRESEEA_AH _H21 2)

(Inf. 2. E 0 que aconteceu com a joalheria?

Inf. 1. Eu deixei/ (risada = 1) bem, eu deixei de lado por enquanto... porque: cara... ¢ como tudo,
quer dizer... na sua profissdo, ou vocé se dedica totalmente... ou ndo se dedica... entende?
Entdo... eu estava trabalhando de manha... em uma fabrica... ¢ a tarde me dedicava a isso...
entdo, bem...

Inf. 2. Aquela oficina era sua?

Inf. 1. Sim/ eu tinha um escritorio alugado// entdo eu tinha que colocar la todas as minhas
maquinas e tudo/// entdo ¢ isso/ sim:/ a tarde eu tinha que me dedicar a isso e a tarde tem cinco
horas// que € o que dura a tarde// e nessas cinco horas vocé dedica duas/ a ir ver algum cliente/
a ir a joalheria levar os trabalhos que vocé fez/ € quando vocé chega, vocé tem trés horas e em
trés horas/ vocé solda, por exemplo, tr€s ou quatro anéis/ ou o que for/ e:-// e esses quatro anéis
rendem: duas mil pesetas/ (m:) ndo me compensa/ ou seja, em trés horas vocé ganha duas mil
pesetas, ou seja, vocé tem que dedicar toda a manha/ a fazer pela manhd/ pois vocé pode se
dedicar a-/ a fazer todas essas coisas, pois eu tinha que ir a Madri comprar mercadorias ou
comprar// as pedras eu compro 14// 14/ pois compro muitas coisas//)

Em (5-59), o Foco corresponde ao Objeto una oficina alquilada, entidade mencionada
pela primeira vez no contexto comunicativo, ndo identificavel, mas especifica, tratando-se de
uma informacdo nova. Sua posicio, desse modo, deve ser em P, Veja que, semanticamente,
esse constituinte desempenha a fun¢ao de Inativo e ¢ ndo humano e ndo animado [-hum, -anim].

O esquema de posigdes € o que segue:

(5-59) [ ppré [Pl [ pM [ PF

Si, yo |tenia | una oficina alquilada

Passemos ao dado em (5-60):

(5-60) Inf. 2. luego// ;t0:/ trabajas ahora mismo?/
Inf. 1. no ahora mismo no estoy parado/

Inf. 2. (ahd)// pero/ ;has/ trabajado antes?/
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Inf. 1. si he trabajado:/ desde pequenio// a los diez afios/ pusieron mis padres un:-//
un bar/ en un pueblo de Guadalajara y:/ bueno pues// estuve:- empecé alli a ayudar
a mis padres// (PRESEEA AH H32 3)

(Inf. 2. Entdo, vocé esta trabalhando agora?

Inf. 1. Nao, agora ndo estou empregado/

Inf. 2. (aha)// Mas/ vocé ja trabalhou antes?/

Inf. 1. Sim, ja trabalhei:/ desde pequeno// aos dez anos/ meus pais abriram um:-// um bar/ em
um vilarejo de Guadalajara e:/ bem, entdo// eu estava:- comecei 14 a ajudar meus pais//)

A ocorréncia em (5-60), como discutido na se¢do de analise interpessoal, nos mostra

que, assim como ocorrem Topicos multiplos, a focalizagdo multipla também ¢ possivel. Note

que tanto o Sujeito mis padres quanto o Objeto un bar apresentam informagdes novas no

contexto comunicativo, sendo apresentadas pela primeira vez. Além disso, observa-se que,

embora o Objeto seja o constituinte mais provavel de exercer a fun¢do Foco, essa configuragao

também ¢ possivel para o Sujeito. No tocante as posicdes, a P' absoluta é ocupada pelo

modificador de lugar do Estado de Coisas en un pueblo de Guadalajara devido a sua

complexidade em relagio ao Sujeito e ao Objeto que, por essa razio, sdo “empurrados” para P¥-

2e P¥!| respectivamente. O esquema abaixo demonstra:

(5-61)

(5-60) | PM pr2 pFl | PF

pusieron | mis padres | unbar | en un pueblo de Guadalajara

Vejamos, agora, a ocorréncia em (5-61):

Inf. 1. claro si los tienes acostumbrados [a hacer la cama];ves? eso es bueno/

Inf. 2. les levanto a las ocho/ y desayunan// y después dice la nifia ayer «jmama hazme
la cama que no me da tiempo!» digo «no te la haces tuy/ (hh) dice «es que la tengo
muy des:ordenada» digo «bueno pues yo te ayudo»// porque tenia: la nifia la colcha y
todo- se habia da:- (PRESEEA AH M32 5)

(Inf. 1. Claro, se vocé os acostumou [a fazer a cama], entende? Isso é bom.

Inf. 2. Eu os acordo as oito/ e eles tomam café da manha// e depois a minha filha disse ontem
«mamde, arrume a minha cama, ndo tenho tempo!» Eu disse “ndo, vocé mesma arruma’/ (hh)
ela disse “€¢ que estd muito baguncada” eu disse “tudo bem, eu te ajudo”// porque a minha filha
tinha: a colcha e tudo mais - tinha se espalhado:)

O dado em (5-61) ¢ interessante porque mostra que, além do Foco, o constituinte sobre

o qual recai o Contraste também ocorre em dominios de PF. Veja que, nessa ocorréncia, o
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Contraste ¢ estabelecido entre #u, a filha da Informante 2, e yo, a Informante 2, que manda a
filha fazer a propria cama, pois ela ndo o fard (faca vocé, eu ndo farei). O constituinte que

expressa o Contraste ocorre, portanto, em P! absoluta:

(5_61)64 Pppré PM-2 pPM-1 PM P¥

no, te la haces | tu

Note que, em (5-61), o constituinte que ocupa a P¥ desempenha a funcdo seméntica de
Ativo, e ¢ um Individuo humano e animado [+hum, +anim]. Isso mostra que a posposicao de
um constituinte com relacdo ao Predicado, assim como sua anteposi¢do, ¢ pragmaticamente
determinada e, nesse caso, independe de suas propriedades semanticas.

Ainda ¢ interessante observar, especificamente com relacao ao Sujeito, que ha uma forte
relacdo entre fungao pragmatica e forma de expressao, se lexical ou pronominal. De modo geral,
os pronomes sujeito ocorrem quando sua identidade j& estd estabelecida dentro do contexto
comunicativo, dada sua natureza déitica. O que se percebe, nesse sentido, ¢ que o Sujeito que
expressa Foco ¢ sempre lexical, enquanto o que expressa Contraste ¢ sempre pronominal como
exemplificam as ocorréncias em (5-60) e (5-61), respectivamente. Isso se deve a propria
defini¢do dessas func¢des pragmaticas, uma vez que o Foco esta relacionado a estratégia do
Falante de selecionar informag¢des novas, que atualizam ou preenchem lacunas no
conhecimento do Ouvinte, e o Contraste, por seu turno, se relaciona a estratégia de trazer a tona
diferencas ou semelhangas entre dois ou mais Conteido Comunicados ¢ informagdes
disponiveis contextualmente.

Os dados mostram, quantitativamente, que o Sujeito ocorre de forma pronominal em
231 ocorréncias (75,5%), e de forma lexical, em 75 (24,5%). O Objeto, por sua vez, ocorre de
forma pronominal em 71 ocorréncias (23,2%), e de forma lexical em 235 (76,8%). A Tabela

(5) resume os resultados:

Tabela 5 - Forma dos constituintes em Propriedades de dois-lugares

Fatores Pronominal Lexical Total

n. % n. % n. %
Sujeito 231 75,5 75 24,5 306 100
Objeto 71 23,2 235 76.8 306 100

% Veja que o pronome reflexivo fe, assim como os demais pronomes atonos, ocorre também em dominio de PM.
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Fonte: elaboracdo propria

Vejamos, por ultimo, a ocorréncia (5-62):

(5-62) Inf. 2.avery (m:)// ;asi ahora para las vacaciones tienes algiin plan?
Inf. 1. ;ahora para vacaciones?/// pue:s mis padres tienen las vacaciones en julio y
me imagino que nos iremos el miércoles este/ de vacaciones (PRESEEA AH M20 10)

(Inf. 2. Veja e (m:)// Entao, vocé tem algum plano para as férias?
Inf. 1. Agora, para as férias?/// Bem, meus pais tém férias em julho e imagino que partiremos
na quarta-feira desta semana/de férias)

A ocorréncia (5-62) mostra que, além de constituintes configuracionais, constituintes
hierarquicos também podem ocorrer em dominios da posi¢ao final. No caso acima, ocorre em

P! 0 modificador de tempo relativo en julio, como mostra o esquema:

(5—62) Ppré PI PM PM+1 PF

pues | mis padres | tienen | las vacaciones | en julio

A analise demonstra, assim, que a posi¢do final (P¥) e seus dominios podem ser
ocupadas por constituintes configuracionais que exercem as fung¢des pragmaticas de Foco e
Contraste, bem como por constituintes hierarquicos.

Com relagdo as propriedades morfossintaticas dos constituintes configuracionais, os
dados indicam que o Sujeito sempre corresponde a um Sintagma Nominal (Np). O Objeto,
quando ¢ lexical corresponde também a um Sintagma Nominal (Np), mas quando é pronominal
¢ analisado como morfema, levando em consideragao seu relacionamento com o Predicado e
como 1sso impacta sua posi¢do. Por vezes, quando o Objeto lexical corresponde a um Individuo
humano ou animado (objetos de “pessoa’”), coincide com um Sintagma Preposicionado (Adp).

Nesses casos, a preposi¢cdo sempre serd a, conforme exemplificam as ocorréncias (5-63) e (5-

64):

(5-63) Inf. 2. si a mi me pasa también/// ;y las navidades?
Inf. 1. me gustan también// hombre un poco triste pero ...
Inf. 2. ;te parecen tristes?
Inf. 1. si// menos fin de afio// no sé

Inf. 2. ;por qué// por qué son tristes?
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Inf. 1. no sé¢// siempre ... yo siempre en navidad recuerdo a mi familia// que no sé//
que a lo mejor estd en Ledn o ... (PRESEEA _AH M20 10)

(Inf. 2. Sim, comigo também acontece isso... E o Natal?

Inf. 1. Também gosto... E um pouco triste, mas...

Inf. 2. Vocé acha triste?

Inf. 1. Sim... Exceto o fim de ano... Nao sei.

Inf. 2. Por qué? Por que € triste?

Inf. 1. Nao sei... sempre... eu sempre no Natal me lembro da minha familia... que ndo sei... que
talvez esteja em Leon ou...)

Inf. 2. y el:-/ me decias que no conocias a mucha gente de aqui/ ;eso por qué es?// no-
no te relacionas mucho (?) conoces/ pero que no: .../// de tu grupo de:- de amigos
Inf. 1. ;de aqui de Alcala?/ no yo conozco a mucha gente// muchisima// pero:// de mi

grupo de amigos/ que sean de Alcald de Alcald// nada mas que una amiga// que es de
Alcald ella/ su madre/ sus tios/ son los V// estos V que estan por todo Alcald/ no los de
la inmobiliaria/ que esos son primos de ellos// sino los de:-/ bueno hay un municipal que
se llama asi// tienen un bar/ un meson/ que esta por la calle Empeci- por la calle
Encomienda por alli// pues son esos V son un montén de hermanos// y esa e:s una amiga
mia de toda la vida de Alcala ella y una-/ y un hermano// (PRESEEA_AH H30 15)

(Inf. 2. e 0:-/ vocé me disse que ndo conhecia muita gente daqui/ por que isso?// ndo-  vocé
ndo se relaciona muito (?) vocé conhece/ mas nio: .../// do seu grupo de:- amigos

Inf. 1. Daqui, de Alcala? Nao, eu conheco muita gente// muita gente// mas:// do meu grupo de
amigos/ que sejam de Alcala de Alcald// s6 uma amiga// que € de Alcal, ela/ a mae dela/ os tios
dela/ sdo os V// esses V que estdo por toda Alcald/ ndo os da imobiliaria/ esses sdo primos deles//
mas os de:-/ bem, ha um municipal que se chama assim// eles t€ém um bar/ uma pousada/ que
fica na rua Empeci- na rua Encomienda por 14// entao sao esses V, sdo muitos irmdos// e essa é
uma amiga minha de toda a vida de Alcal, ela e um-/ € um irmao)

A anélise mostra, por fim, que o Sujeito ocupa a P! e seus dominios quando é Topico, e

ocupa P quando expressa Foco ou Contraste. O Objeto quando é Tdpico também ocupa os

dominios de P!, quando é Foco, ocupa os dominios de PF. Nos casos em que nio incide sobre o

Objeto nenhuma fungdo pragmatica, seu posicionamento segue os critérios de iconicidade e

proximidade do nticleo, o que o leva para os dominios de PM, junto ao Predicado, que ocorre na

posicdo medial absoluta. Embora ndo seja um objetivo desse trabalho, a andlise dos

constituintes configuracionais também revela que os constituintes hierarquicos ocorrem nos

dominios das posi¢des periféricas P! e P,

Considerando todos os aspectos pragmaticos, semanticos e morfossintaticos discutidos

ao longo dessas secdes, ¢ possivel afirmar que o esquema de posi¢cdes necessarios para as

Propriedades de dois-lugares, em espanhol, € o seguinte:
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PI | PI+1 | PM-I | PM | PM+1 | PF-l | PF

O Quadro (8) resume as caracteristicas dos constituintes que ocorrem nos dominios de

cada posigao:

Quadro 7 - Esquema de posi¢des para Propriedades de dois-lugares

PI PI+1 PM—I PM PM+1 PF—I PF

Configuracional Topico, | Configuracional sem funcdo | Configuracional Foco,
Topico-Contraste pragmatica Contraste

Hierarquicos Hierarquicos

Fonte: elaboracao propria

5.1.4 Resumo dos resultados em Propriedades de dois-lugares

A analise do molde de predicagdo de Propriedades Configuracionais de dois-lugares
demonstra, de forma quantitativa, que o Sujeito, semanticamente o Ativo em grande parte dos
dados (303 = 99%), ocupa a P! e seus dominios em 269 ocorréncias (87,6%), pois coincide
frequentemente com o Tépico. Ocupa a PF e seus dominios em 38 ocorréncias (12,4%) devido
a expressao de Foco ou Contraste. Quando expressa Foco, ocorre de forma lexical (11 = 3,6%);
quando expressa Contraste, ocorre de forma pronominal (26 = 8,4%). O Sujeito, como se V&,
sempre ocorre nas posi¢des periféricas psicologicamente salientes, P' e PF, porque sua
expressao, dada sua ndo obrigatoriedade, sempre esté relacionada a fatores pragmaticos.

O Objeto, por sua vez, semanticamente o Inativo, ocorre em P! e seus dominios em 28
ocorréncias (9,2%), casos em que exerce a fungdo pragmatica Topico. Ocorre em dominios de
PMem 218 ocorréncias (71,2%), devido a ndo incidéncia de fungdo pragmatica. Ocupa, por fim,
os dominios de P¥ quando expressa Foco, mais exatamente em 60 ocorréncias (19,6%).

Os dados revelam que, na maior parte dos casos, a for¢ca motriz subjacente ao processo
de linearizacdo de constituintes configuracionais em Propriedades de dois-lugares ¢ a atribuicao
de fungdes pragmaticas, que se sobrepdem as fun¢des semanticas e sintaticas. Os tnicos casos
que anulam esse condicionamento pragmatico sao as ocorréncias de Objeto por meio de
pronomes atonos. Os pronomes atonos, como discutido, apresentam forte dependéncia ao verbo
e um posicionamento rigido com relagdo a ele. Ademais, por ndo engendrarem fungdes

pragmaticas, ocorrem sempre nos dominios de PM, mais exatamente PM-!.
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A Tabela (6) resume a frequéncia com que cada constituinte ocupa as posi¢does da

Oragdo:

Tabela 6 - Posi¢gdes ocupadas por constituintes configuracionais em Propriedades de dois-
lugares

Constituintes P! e dominios | PM e dominios | PF e dominios Total
n. % n. % n. % n. %
Sujeito 268 87,6 0 0 38 12,4 306 100
Objeto 28 9,2 218 71,2 60 19,6 306 100

Fonte: elaboragdo propria

Mostra-se, por fim, que, para a linearizagao em predicacdes de dois-lugares no espanhol,
sdo relevantes trés posi¢des absolutas, P!, PM e PF, e que, na maior parte das vezes, a forca

determinante a esse processo ¢ de natureza pragmatica.

5.2 MOLDES DE PREDICACAO DE TRES-LUGARES

As Propriedades Configuracionais de trés-lugares apresentam, conforme Hengeveld e
Mackenzie (2008, p. 188), uma Propriedade Verbal que seleciona até trés varidveis, cuja
natureza pode corresponder a diferentes categorias semanticas.®> A representacdo em (5-65)
mostra que a Propriedade (f2), no Nivel Interpessoal, corresponde ao Subato Atributivo (T),
enquanto as variaveis (vi, v2 e v3) correspondem, no Nivel Interpessoal, aos Subatos

Referenciais (R).

(5-65) T R R R
(fi: [() (V1) (v2)  (v3)] (f))
(Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188)

Consideremos a ocorréncia em (5-66):

(5-66) Inf. 2. ;qué/ cenais/ normalmente e:n- en Navidad? ;qué coméis (?)?

85 Como apresentado na Fundamentagio tedrica, essas varidveis podem ser: uma Propriedade, dois Individuos e
um Locativo; dois Individuos e um Estado de Coisas; dois Estados de Coisas e um Individuo; dois Individuos e
um Contetido Proposicional (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 188-189).
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Inf. 1. nada/ no somo:s/// una familia tipica no sanos/// (e:)/ (m) a mi hermana y a mi no
nos gustan los mariscos/// entonces// (e:)/ casi se hacen dos cenas ;no?/ mis padres/ mi
madre hace algo para e:llos dos// y nosotras pues optamos po:r platos/ (m) navidenos
y: espafioles/ como la lasana (risa = todos) si// a veces/ a mi madre le da la vena y: hace:
(m)// ;como se llama esto? ;calabacines?// no me acuerdo/ la lombarda/ alguna cosa asi
(no?/ pero:// ni besugo/ no nos gusta ni pavo ni nada de eso (PRESEEA AH M30 18)

(Inf. 2. O que vocés costumam jantar no Natal? O que vocés comem (?)?

Inf. 1. Nada/ ndo somos uma familia tipica, ndo somos saudaveis/// (e:)/ (m) minha irma e eu
ndo gostamos de frutos do mar/// entdo// (e:)/ quase que se fazem dois jantares, ndo ¢?/ meus
pais/ minha mde faz algo para os dois// e nds optamos por pratos natalinos e espanhdis/ como
lasanha (risos = todos) sim// as vezes/ minha mae entra na onda e faz: (m)// como se chama
isso? Abobrinhas? Nao me lembro/ a couve roxa/ algo assim, ndo? Mas: nem robalo, ndo
gostamos de peru nem nada disso.)

Em (5-66), ¢ possivel observar uma configuragdo prototipica da Propriedade de trés-
lugares que, em espanhol, apresenta uma Propriedade Verbal, hacer, e trés individuos, no caso,
mi madre, algo, e ellos dos.

Em termos tradicionais, mi madre corresponde ao sujeito, algo, ao objeto direto, ¢ ellos
dos, por sua vez, corresponde ao objeto indireto. Cabe lembra que o objeto indireto em espanhol
¢ o argumento que “expressa a pessoa ou coisa prejudicada ou beneficiada pela acdo do verbo,

).66 Como veremos mais

ou o fim a que determinada acdo se dirige” (Gili Gaya, 2000, p. 70
adiante, ¢ a presenca desse constituinte que distingue o molde de predicacao de trés-lugares do
molde de dois-lugares.

Os dados indicam 35 casos de Propriedades de trés-lugares. Do total de ocorréncias
(341), esse molde de predicacdo corresponde a apenas 10,3%, o que indica que ocorréncias com

Propriedades de trés-lugares nao sao frequentes no espanhol.

5.2.1 Nivel Interpessoal

A unidade de analise, no Nivel Interpessoal, como vimos, ¢ o Ato Discursivo. Como
também ja mencionado, o Ato Discursivo ¢ composto pela Ilocugdo, Participantes (Falante e
Ouvinte) e Conteudo Comunicado.

Vejamos a ocorréncia em (5-67) e sua representacao em (5-68):

% No original: “[...] expresa la persona o cosa que recibe dafio o provecho de la accidon del verbo, o el fin a que
dicha accion se dirige.”



123

(5-67) Inf. 2. no era lo mismo porque yo:-/ si yo no-/ siempre decia que no me iba a casar que
me iba a quedar soltera/ yo por aqui por Alcala era la reina de Alcala ya ves t4/ (hh)/
con: mil pesetas siempre en el bolsillo que tenia de sobra porque con: lo que trabaja-/
trabajaba y me daban muchas propinas en el teléfono cuando hablaba
Inf. 1. claro
Inf. 2. la gente decia a lo mejor (hh) m- «jhala! pues lo que sobra para ti» a lo mejor si
sobraban: diez pesetas quince pesetas 0:/ cinco duro:s me lo daban
Inf. 1. pero por qué sera asi ;verdad? que cuando:/ la mujer se casa ya: se tiene
Inf. 2. y decia yo-

Inf. 1. que desentender de tantas cosas el hombre no es lo mismo/

Inf. 2. si: y yo decia siempre «no yo no me voy a casar yo no me voy a casar» de hecho/
pues como siempre decia que no me iba a casar mi madre dio la entrada de los pisos
a mi hermano/ (hh) y: a mi:/ y yo luego se lo di a mi hermano y yo luego me quedé
sin piso y luego ya cuando me he casado pues/ como ya tenia dinero decia mi madre
«jah! como tienes dinero pues ahora t:/ te compras (PRESEEA AH M32 5)

(Inf. 2. ndo era a mesma coisa porque eu:-/ se eu ndo-/ sempre dizia que ndo ia me casar, que
ia ficar solteira/ eu por aqui em Alcala era a rainha de Alcala, vocé entende/ (hh)/  com: mil
pesetas sempre no bolso, que eu tinha de sobra porque com: o que trabalhava-/trabalhava e
ganhava muitas gorjetas no telefone quando falava

Inf. 1. claro

Inf. 2. as pessoas diziam talvez (hh) m- “hala! entdo o que sobra para voc€” talvez se sobrassem:
dez pesetas quinze pesetas ou:/ cinco pesetas me davam

Inf. 1. mas por que sera assim, certo? que quando:/ a mulher se casa ja: tem

Inf. 2. e cu dizia-

Inf. 1. que ignorar tantas coisas, 0 homem néo ¢ o mesmo/

Inf. 2. sim: e eu dizia sempre «ndo, eu ndo vou casar, eu hdo vou casar» de facto/ pois como
sempre dizia que ndo ia casar, a minha mde deu a entrada dos apartamentos ao meu irmao/ (hh)
e: a mim:/ e eu depois dei a0 meu irméo e fiquei sem apartamento e depois, quando me casei,
como ja tinha dinheiro, minha mae disse: “Ah! Como vocé tem dinheiro, agora vocé: compre)

(5-68) (Ar: [(Fi: DECL (Fy)) (Ci: [(T) (R1) (Ry) (Rk) (R)L] (C1)] (A1)

Em (5-67), o Ato Discursivo, cuja Ilocucdo ¢ Declarativa, ¢ nucleado pelo Conteudo
Comunicado mi madre dio la entrada de los pisos a mi hermano y a mi, que, por sua vez, ¢
preenchido por um Molde de Conteudo Categorial, composto pelos Subatos Referenciais mi
madre (R1), la entrada de los pisos (Rj), mi hermano (Rk) e a mi (Rr), e pelo Subato Atributivo

dar (T), conforme a representagdo em (5-68).



124

Os Subatos Referenciais sempre correspondem, em termos sintaticos, aos argumentos
sujeito e objeto, seja ele direto ou indireto, e os Subatos Atributivos, diferentemente, sempre
correspondem ao predicado.

Os moldes de predicagcdo de trés-lugares apresentam sempre Moldes de Conteudo
Categoriais. As sentengas categoriais, como ja mencionado, caracterizam-se por apresentar
Tépico e Foco, como representado pela configuragdo em (5-69), dada por Hengeveld e
Mackenzie (2008, p. 101). Essas funcdes pragmaticas sao atribuidas aos Subatos que compdem

o nucleo do Conteudo Comunicado.

(5-69) [(SA)Top (SA)™ (SA)roc]

De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 101), o Molde Categorial pode ser
orientado para Foco ou para Tépico, a depender da lingua. As representa¢des em (70) e (71),%’

apresentadas na Fundamentacgao teorica e aqui repetidas por conveniéncia, exemplificam.

(5-70) Categorial orientada para Topico
[(SA)Y (SA)Top]

(5-71) Categorial orientada para Foco

[(SA)™ (SA)roc]

No caso do espanhol, os dados demonstram que essas sentengas podem apresentar

quatro tipos de configuragdes. Vejamos o primeiro tipo:

(5-72) Inf. 1. pues eso era una casa de-/ de vecinos/ y ahi vivian unas amigas nuestras que
patinaba P H/ de miedo/ y llegdbamos/ hasta el Ventorro// que no sé cudl es ahora yo
creo que era el Bari/ que habia un juego de ranas donde los chicos jévenes vamos
chicos/ jugaban a la rana/ jsabes lo que es?

Inf. 2. (m:) si algo me ha contado mi padre (PRESEEA AH M65 46)

(Inf. 1. Pois era uma casa de vizinhos e 1a moravam algumas amigas nossas que patinavam
muito bem e chegavamos até o Ventorro, que ndo sei qual é agora, acho que era o Bari, onde
havia um jogo de sapos onde os meninos, vamos 14, meninos, brincavam de sapo. Vocé sabe o
que € isso?

Inf. 2. (m:) sim, algo me contou o meu pai)

¢ Como j4 mencionado, todas as representagdes feitas neste capitulo, interpessoais, representacionais e
morfossintaticas, seguem Hengeveld e Mackenzie (2008).
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Em (5-72), a Informante 1 conta sobre sua infancia e comenta sobre el juego de ranas,

brincadeira de sua época. Por isso, ao introduzir o jogo (habia un juego de ranas...) pergunta

se o Ouvinte, o Informante 2, sabe do que se trata. Nesse contexto, algo, na resposta dada pelo

Informante 1, se refere a juego de ranas e configura o Topico por ser o referente ja estabelecido

contextualmente, enquanto mi padre configura o Foco, a entidade nova introduzida. Assim, a

informacao nova ¢ o pai, que contou sobre o jogo para a filha, a Informante 2. Essa ocorréncia

representa a configuracao Topico-Foco. A representacao para (5-72) esta dada em (5-73), em

que o Subato Referencial topicalizado algo € Ry, e o Subato Referencial focalizado mi padre é

Rk, Ry, por sua vez, corresponde ao terceiro Subato Referencial me.

(5-73)

(5-74)

(Cr: [(T) (RD)op (Ry) (Rr)Foc] (C1))

Para o segundo tipo, consideremos (5-74):

Inf. 1. ja:h!/ por eso me extrafiaba/// pues eso// aqui también hay mucha:-// muchos
rollos ademas// los politico:s siempre:/ (risa = 2) intentan// pelear por eso// a ver quién
se lleva el gato al agua// porque las pefias son muy: ...//

Inf. 2. ;pero son pefas politicas?//

Inf. 1. no: pena:s// ;no conoces las pefias?/

Inf. 2. (risa = 2) hombre/ si pero como has dicho esto de: los politicos// que pelean por/
las ferias pues ...

Inf. 1. (hh) es que me pierdo// que:/ las pefias son/ en las fiestas// organizan pue:s/
actividades/ ludicas/ para divertir a la gente// entonces se unen/// por ejemplo un grupo
de jovencillos pues se unen/ organizan una pefia// y alli digamos que: desde alli// ellos
organizan/ actividades para/ la gente// de Alcald/ en las fiestas// por ejemplo:///
carreras de sacos o: .../// lo que es ahora aqui en Alcald muy conocido es la:-/ el
nombramiento  esto del-/ del mister/ guapo/ del/ mister Alcala
(PRESEEA_AH M31 17)

(Inf. 1. Ah!/ Por isso eu estava estranhando...// Pois €...// Aqui também tem muito:-// Muitas
confusdes também// Os politicos sempre:/ (risada = 2) tentam// Brigar por isso// Para ver quem
leva a melhor// Porque as feiras sdo muito: ...//

Inf. 2. mas sdo grupos politicos?//

Inf. 1. ndo: grupos// vocé nao conhece as feiras?/

Inf. 2. (risos = 2) cara/ sim, mas como vocé disse isso sobre: os politicos// que brigam pelas/
feiras, entdo...
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Inf. 1. (hh) é que eu ndo entendo// que:/ os clubes sdo/ nas festas// eles organizam: s/ atividades/
recreativas/ para divertir as pessoas// entdo eles se unem/// por exemplo, um grupo de jovens se
une/ organiza um clube// e 14, digamos que: a partir dai// eles organizam/ atividades para/ as
pessoas// de Alcala/ nas festas// por exemplo:/// corridas de sacos ou: .../// 0 que agora é muito
conhecido aqui em Alcalé ¢ a:-/ a nomeagdo disso do-/ do mestre// bonito/ do/ mestre Alcald)

Em (5-74), os Informantes discorrem sobre as festas populares da cidade de Alcala e o
envolvimento dos politicos na organizacao desse tipo de evento. Nesse contexto, ellos, que se
refere aos jovens organizadores do evento, ¢ a entidade sobre a qual se fala, o Topico, sendo o
Comentario tudo aquilo que vem depois (organizan actividades para la gente de Alcala). Note
que, além do Topico, nenhuma outra fungdo pragmatica ¢ expressa. Isso se verifica pelo proprio
contexto, uma vez que a informagdo contida no Comentdrio ja havia sido apresentada
(organizan actividades ludicas para divertir a la gente) e ¢é repetida pelo Falante (Informante
1). Por ndo ser uma informagao nova, nao ha incidéncia de Foco. Desse modo, a ocorréncia (5-
74) apresenta a configuracdo Topico-Comentario. Sua representagdo € a que segue em (5-75),
em que Ry ¢ o Subato Referencial topicalizado ellos, Ry ¢ Rk sdo os Subatos Referenciais

actividades ¢ la gente de Alcala, respectivamente, e T, o Subato Atributivo organizan.

(5-75) (Cr: [(T) (RD)op (Ry) (Rx)] (C1)

Vejamos, em (5-76), a terceira configuracao observada:

(5-76) Inf. 2. ;y la informatica no te...?
Inf. 1. si/ he hecho varios cursos// de informéatica// he hecho el de: Windows noventa y
cinco Office noventa y siete// me compraron un ordenador: mis padres// y bueno
pues me estoy en casa// jugando a los videojuegos (risa= 1) (PRESEEA_AH H32 3)

(Inf. 2. E a informatica nio te...?
Inf. 1. Sim/fiz varios cursos//de informatica//fiz o de: Windows 95, Office 97//meus pais me
compraram um computador//e bem, estou em casa//jogando videogame (risada = 1))

Em (5-76), ao ser questionado pelo Informante 2 sobre o tema de informatica, o
Informante 1 introduz uma informacao nova, o fato de ter tido um computador, um presente
dado por seus pais. H4, mais especificamente, duas entidades novas introduzidas: un ordenador
e mis padres. Nesse caso, sobre esses dois Subatos Referenciais, un ordenador e mis padres,
recal a fun¢do Foco e ndo ha incidéncia de Tépico. Essa ocorréncia apresenta, portanto, a

configuragdo Foco-Comentario. Sua representacdo estd dada em (5-77), em que os Subatos
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Referenciais Ry, un ordenador, e Rk, mis padres, recebem a fun¢do pragmatica de Foco,

conforme indicado:

(5-77) (Cr: [(T) (R) (Ry)Foc (Rx)Foc] (CD)]

Como ¢ possivel observar, a anteposi¢cao ou posposicao dos Subatos Referenciais com
relacdo ao Subato Atributivo no Ato Discursivo se deve ao tipo de fungdo pragmatica a eles
atribuida, independentemente de qual seja sua fun¢do sintatica. O Topico, conforme (5-72) e
(5-74), leva o Subato Referencial para a posi¢do inicial (P'), antepondo-se ao Subato Atributivo.
O Foco, por seu turno, leva o Subato Referencial para a posi¢io final (PF), pospondo-se ao
Subato Atributivo, como em (5-76). Note que, em termos sintaticos, em (5-72), € o objeto direto
que ocupa a posi¢do inicial, e em (5-76), a posi¢ado final € ocupada pelo sujeito.

Vejamos, agora, a ocorréncia (5-78), que representa o quarto tipo:

(5-78) Inf. 2. ;t lo ves como- como tu profesion o lo que podrias- lo que podrias ser?/

Inf. 1. si/ podria (risa = 1)// no digo que no// pero es eso hay que tener tiempo y: bastante
dinero/ para eso// porque/ encima es que no es un negocio de:-/ de como una carniceria
un carpintero o un fontanero// (e:) ahi es que da la casualidad que el material// te cuesta
bastante caro//

Inf. 2. ;pero t0/ provees a los-/ a las joyerias?//

Inf. 1. yo a las joyerias les hago sus trabajos/// o sea si-/ si vas a una joyeria y le dices
«oye quiero que me agrandes este-/ este anillo// tal/ dos nimeros»// pues esa: jo- ti se
lo das a la joyeria y la joyeria me lo da a mi// entonces yo se lo hago a la joyeria/// y
luego yo se lo llevo a la joyeria/ a los dos o tres dias/ le digo «mira esto es tanto»// eso
a mi me lo paga// luego a ti te cobra un tanto por ciento mas/ (PRESEEA AH H21 2)

(Inf. 2. Vocé v€ isso como sua profissdo ou como algo que vocé poderia ser?

Inf. 1. Sim/ poderia (risada = 1)// ndo digo que nao// mas é que ¢ preciso ter tempo e: bastante
dinheiro/ para isso// porque/ além disso, ndo ¢ um negocio de:-/ como um agougue, um
carpinteiro ou um encanador// (e:) ai € que acontece que o material// custa bastante dinheiro//
Inf. 2. Mas vocé/ fornece para as joalherias?//

Inf. 1. Eu faco trabalhos para as joalherias/// ou seja, se voc€ vai a uma joalheria e diz “olha,
quero que vocé aumente este anel// dois niumeros”// entdo ¢ isso: vocé leva a joalheria ¢ a
joalheria me entrega// entdo eu fago para a joalheria/// e depois levo a joalheria/ dois ou trés dias
depois/ digo “olha, isso custa tanto”// isso vocé me paga// depois cobra de vocé uma
porcentagem a mais)

O caso em (5-78) indica que em Propriedades de trés-lugares, assim como ocorre em

Propriedades de dois-lugares, € possivel que haja topicalizagcdo multipla, casos em que a fungdo



128

Tépico ¢ atribuida a dois Subatos dentro do Conteudo Comunicado, nesse caso, os Subatos
Referenciais yo e a las joyerias. Como sdo dois elementos topicalizados, a posi¢do de ambos
deve ser em dominio de P' (ocupam P! e P!, respectivamente), conforme trataremos mais
detidamente na terceira se¢ao. A representacdo para essa configuracao € a que segue em (5-79),
em que R; e R; correspondem aos Subatos Referenciais topicalizados, yo e a las joyerias,

respectivamente. Rk, por seu turno, corresponde a sus trabajos e T, ao Subato Atributivo hago.

(5-79) (Cr: [(T) (RD)op (Ry)0p (RK)] (C1))]

Dadas as configuragdes possiveis considerando as fun¢des Topico e Foco, analisemos,

agora, a ocorréncia em (5-80):

(5-80) Inf. 2. ;ta no serias (partidario) de las empresas de trabajo temporal?/
Inf. 1. (m:) es hombre/ (e:) la empresa de trabajo temporal te pone: en contacto con
alguien que necesite el trabajo que:-// que lo- que le busque la gente para trabajar//
entonces dependiendo de:-/ de la persona que te:-/ estd pagando// pues (e:) ese:/ si le
gusta tu forma de trabajar y tal pues te hace él el contrato por- por su cuenta// de
forma que no tengas ya que ver nada ti co:n-/ con la empresa de: contratacion temporal/
(PRESEEA_AH_H32 3)

(Inf. 2. Vocé nio seria (a favor) das empresas de trabalho temporario? /

Inf. 1. (m:) é bom / (e:) a empresa de trabalho temporario coloca vocé em contato com alguém
que precisa do trabalho que: -// que procura pessoas para trabalhar// entdo, dependendo de: -/ da
pessoa que esta pagando vocé// pois (e:) esse:/ se ele gosta da sua forma de trabalhar e tal, entdo
ele te faz o contrato por conta propria// de forma que vocé nao tenha mais nada a ver com a
empresa de trabalho temporario)

Em (5-80), o Informante 1 explica como funciona uma empresa de trabalho temporario.
Segundo ele, a empresa apenas coloca o prestador de servicos em contato com uma empresa
contratante, de modo que, se a empresa tiver interesse em firmar contrato, ela mesma o fara, e
ndo a empresa de trabalho temporario. Note que o Falante contrasta as entidades é/, que se
refere a empresa contratante, e a empresa de trabalho temporario. A fung¢do pragmatica que
incide sobre esse Subato Referencial, portanto, ¢ de Contraste, pois o Falante coloca em
evidéncia duas informagdes contextualmente disponiveis. A representacao para (5-80) estd dada

em (5-81), que indica a funcdo Contraste atribuida ao Subato Referencial é/ (Ry).

(5-81) (Cr: [(T) (R1) (Ry)coner (RK)] (C1))]
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O Contraste, de acordo Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 99), pode ser combinado tanto
com Toépico quanto com Foco. Essa fungdo, segundo Keizer (2015, p. 74), da ao Falante a
possibilidade de “trazer a tona certas diferencas entre dois ou mais Contetidos Comunicados ou
entre um Conteudo Comunicado e outras informagdes contextualmente disponiveis”.®

Mackenzie (2023, p. 7), como vimos na Fundamentacdo tedrica, adiciona algumas
propriedades a nogao funcional de Contraste. Considerando aspectos relativos a predicao e a
facilitagdao envolvidos no processamento de linguagem e na cooperagao conversacional, o autor
defende que a funcdo Contraste pode operar, também, como facilitador na tarefa do Ouvinte de
prever aspectos do material linguistico subsequente. Nesse sentido, o Contraste “prepara” o
Ouvinte para estabelecer as relagdes necessdrias entre um elemento anterior e um proximo
elemento discursivo e para ativar aspectos morfossintaticos, semanticos e pragmaticos de seu
significado.

Além disso, Mackenzie (2023, p. 7) ainda questiona se o Contraste é sempre ativado em
razdo de realcar diferengas, uma vez que o desejo do Falante, por vezes, pode ser realgar as

semelhangas.

Vejamos a ocorréncia em (5-82):

(5-82) Inf. 2. ;tG con tu novia qué planes tienes?/

Inf. 1. yo ninguno/// (risa = 1)// yo: esta claro que:/ de serio nada (lapso = 2) hombre//
vamos (ts)/// de serio no es que vaya: .../ yo no salgo con una chica y me comprometo o
sea .../// 1o digo yo y lo dice ella// o sea: me lo ha dicho ella perfectamente y lo sé yo
perfectamente/// o sea de- de que no hay nada de compromiso de:- vamos llevo tres
meses saliendo con ella/ como aquel que dice// yo no llevo nada/ o sea es todo co:mo/
que te empiezas a conocer/// cuando las cosas ya va:n ... (pf:)// cuando llevas un afo: o
un afio y pico bueno pues ya .../ (ts) pero que no (PRESEEA AH H21 2)

(Inf. 2. Quais sdo seus planos com sua namorada? /

Inf. 1. Eu ndo tenho nenhum... (risada = 1) Eu: esta claro que: nada sério (lapso = 2) cara...
vamos la... sério ndo € que eu va... eu nao saio com uma garota € me comprometo, ou seja... ///
eu digo isso e ela diz isso /// ou seja: ela me disse isso claramente e eu sei disso claramente ///
ou seja, que ndo ha nenhum compromisso de: - vamos 14, estou saindo com ela ha trés meses /
como se diz /// eu ndo tenho nada/ ou seja, é tudo como/ vocé comeca a conhecer a pessoa...
quando as coisas ja estao indo... (pf:)// quando vocé esta ha um ano: ou um ano e pouco, bom,
entdo ja...// (ts) mas ndo)

% No original: “[...] bring out certain differences between two or more Communicated Con tents or between a
Communicated Content and other contextually available information.”
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Em (5-82), o Informante 1, ao responder a pergunta do Informante 2 sobre seus planos
com sua namorada, afirma ndo querer um relacionamento sério. Veja que, além de dizer que
nao tem nenhum plano, ele realga o fato de que sua namorada também nao espera nada sério da
relagcdo, sendo essa uma informagdo importante, mas nao nova, pois a identidade dos dois
referentes ja esta estabelecida no Componente Contextual. Desse modo, a posposi¢ao do Subato
Referencial ella ao Subato Atributivo ha dicho em me lo ha dicho ella perfectamente, ndo ¢
resultado de sua focalizacao, mas sim da atribuicdo de Contraste. Assim, o proximo Ato /o sé
yo perfectamente ¢ também importante, pois as entidades Contrastadas sao ella e yo, no entanto,
o realce ndo esté relacionado a diferenga, mas a semelhanca entre eles destacada pelo Falante:
“ela me diz isso e eu também penso isso”, ou seja, temos a mesma opinido com relagdo a ndo
ter um relacionamento sério. Essa no¢do de Contraste responde ao questionamento levantado
por Mackenzie (2023) e demonstra que essa ¢, de fato, uma configuracdo possivel, o que
também se observou na andlise das Propriedades de dois-lugares.

Consideremos, agora, a ocorréncia em (5-83):

(5-83) Inf. 2. ;cuantos-/ cuantos afios tienen las casas de tu barrio?

Inf. 1. ;las casas de mi barrio?// ;pues adonde vivo yo?/// pues:-// pues cuando mi padre
hacia la mili aqui en Alcald// las estaban haciendo/// cuando mi padre se iba a la mili ahi
a la brigada paracaidista// vamos me lo contaba él/// (e:) subia por el puente que hay/
que todavia sigue estando// y:/ veia como estaban haciendo los edificios adonde yo vivo
ahora-/ adonde vivimos ahora// o sea/ te estoy hablando que tenia mi padre dieciocho o
diecinueve// diecinueve o veinte afos// tendria y tiene ahora cuarenta y cinco ...//
(PRESEEA_AH_H21 2)

(Inf. 2. Quantos anos t€m as casas do seu bairro?

Inf. 1. As casas do meu bairro? Onde eu moro? Bem, quando meu pai estava fazendo o servigo
militar aqui em Alcala, elas estavam sendo construidas, quando meu pai foi para o servigo
militar, para a brigada de paraquedistas, olha, isso me contava ele... (e:) subia pela ponte que
existe/ que ainda existe// e:/ via como estavam construindo os prédios onde moro agora-/ onde
moramos agora// ou seja/ estou falando que tinha meu pai dezoito ou dezenove anos// dezenove
ou vinte anos// ele teria e tem agora quarenta e cinco...)

Em (5-83), o Informante 1 fala sobre a idade das casas de seu bairro e conta que elas
estavam sendo construidas quando seu pai estava no servigo militar. Por narrar sob a perspectiva
do pai, e ndo dele proprio, o Falante sente a necessidade de destacar que aquilo era o que o pai
lhe contava (me lo contaba él); nesse sentido, ¢/ engendra a fungdo Contraste, entendida aqui

no sentido amplo, j& que estd implicita a oposicao entre é/ € yo, isto é, ele dizia isso, ndo sou eu
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que estou dizendo. E interessante notar que essa configuragio implica numa particularizagdo
da visdo do pai e leva a expressdao do pronome, fendmeno sobre o qual tratamos mais adiante.

Essa analise nos permite dizer que, a atribui¢ao de Contraste em espanhol, assim como
a atribui¢do de Foco, pode levar a posposicao do Subato Referencial com relagao ao Subato
Atributivo (predicado). A funcdo de Topico, diferentemente, como vimos, faz com que o
constituinte ocupe as posigdes a esquerda do Subato Atributivo no Ato Discursivo.

Ao estender nosso olhar entre a funcao pragmatica e a fungao sintatica do argumento,
ainda em termos tradicionais, vemos que a fungdo Tdpico coincide com a de sujeito em 28
ocorréncias (80%), enquanto coincide com o objeto, direto e indireto, em apenas 9 (25,7%).
Com relagao ao Foco, o sujeito ¢ focalizado em apenas 2 ocorréncias (5,7%), € o objeto, direto
e indireto, em 5 (14,2%). O Contraste, por fim, coincide com o sujeito em 5 ocorréncias
(14,2%), mas ndo coincide com o objeto, direto ou indireto, em nenhuma. A Tabela (7) resume

esses resultados:

Tabela 7 - Fung¢des pragmaticas em Propriedades de trés-lugares

Funcéo pragmatica
Fatores Tépico® Foco Contraste | Sem funcio Total
pragmatica
Argumentos | n. % n.| % | n % n. % n. %
Sujeito 28 80 2 | 57 |5 14,3 0 0 35 100
Objeto direto | 1 2,8 3186 |0 0 31 | 88,6 | 35 100
Objeto indireto | 8 | 229 | 2 | 57 | O 0 25 | 71,4 | 35 100

Fonte: elaboragdo propria

Observa-se que o candidato mais provavel de ser topicalizado ou contrastado ¢ o Subato
Referencial que corresponde ao sujeito, enquanto o Subato Referencial que corresponde ao
objeto (direto ou indireto), poucas vezes desempenha alguma funcao pragmatica. O Subato
Referencial que corresponde ao objeto, na maior parte dos dados, quando apresenta funcgao
pragmatica, essa serd Foco. Essa constatacdo permite dizer que, em espanhol, o candidato mais
provavel de expressar o Foco € o objeto, conforme exemplifica a ocorréncia em (5-84):

(5-84) Inf. 2. ;tG como trata:s- (risa = 2) tu como trata:- como tratas a tus amigos?//

% Note que a quantidade de Tépicos ultrapassa o nimero do total de ocorréncias (35 = 100%) porque, como
demonstra o dado em (78), em espanhol, € possivel que mais de um Subato seja topicalizado no mesmo Conteudo
Comunicado.
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Inf. 1. ;que como les trato?

Inf. 2. ;de ti o de usted?

Inf. 1. de ta: por supuesto

Inf. 2. de tu

Inf. 1. hombre también hay un respeto/ a mi me gusta las personas mayores con las que
no tengo: casi trato llamarlas de usted/ y a los sacerdotes y a las religiosas porque me
parece que hay una prelacion// ahi// y: ellos tienen una entrega:// especial/ a Dios y
eso a mi eso me da mucho respeto/ (por eso los llamo) de wusted
(PRESEEA_AH M72 52)

(Inf. 2. Como vocg trata:s- (risada = 2) Como vocg trata:- como vocé trata seus amigos?//

Inf. 1. Como eu os trato?

Inf. 2. De vocé ou de senhor?

Inf. 1. De vocé: claro

Inf. 2. De vocé

Inf. 1. Claro, também ha um respeito/ eu gosto das pessoas mais velhas com quem ndo tenho:
quase trato de chama-las de senhor/ e os padres e as religiosas porque me parece que ha uma
precedéncia// ali// e: eles tém uma dedicagdo:// especial/ a Deus e isso me da muito respeito//
(por isso os chamo) de senhor)

Na ocorréncia destacada em (5-84), ellos configura o Topico e recupera as entidades
sacerdotes e personas religiosas, estabelecidas anteriormente. Una entrega especial, por seu
turno, ¢ a entidade mencionada pela primeira vez, sendo, por isso, uma informag¢dao nova, um
referente focalizado. Vale reforcar que o status da fungdo pragmatica do constituinte pode ser
capturado pelo Componente Contextual, uma vez que, se sua identidade para o Ouvinte ndo
esta estabelecida, isto €, ainda nao foi evocada no contexto comunicativo, sera introduzida como
informacao nova, podendo, posteriormente, ser recuperada e topicalizada. Nesse sentido, no
contexto em (5-84), essa retomada ocorre no proximo Ato que segue a ellos tienen una entrega
especial a Dios, em que una entrega especial a Dios ¢ retomado por eso (eso me da mucho
respeto), que € um pronome demonstrativo e essencialmente déitico.

Com relacao a identificabilidade dos referentes para os Participantes, os dados indicam
que o Subato Referencial topicalizado sempre apresenta os operadores de identificabilidade e
especificidade (+id, +s), uma vez que sua identidade sempre ¢ conhecida pelo Falante e pelo
Ouvinte, como demonstram as ocorréncias (5-72), (5-74) e (5-78). O Subato Referencial
focalizado, diferentemente, pode apresentar tanto a combinacdo de operadores nao
identificavel, mas especifico (-id, +s) quanto identificavel e especifico (+id, +s), conforme a
ocorréncia (5-76), em que sdo focalizados un ordenador (-id, +s) e mis padres (+id, +s). Isso

ocorre porque, embora ambos sejam apresentados pela primeira vez, o referente mis padres,
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num contexto mais amplo, € pressuposto, no sentido de que a existéncia dos pais do Falante ¢
conhecida por ele e pelo Ouvinte. O Subato Referencial que exerce a fungdo Contraste, por seu
turno, assim como aqueles topicalizados, ¢ sempre identificavel e especifico (+id, +s), conforme
as ocorréncias (5-80), (5-82) e (5-83) ja apresentadas.

Nossa hipotese com relagdo aos critérios de identificabilidade e especificidade, era,
principalmente, a de que haveria uma relag@o entre a os operadores do Subato Referencial e o
tipo de funcdo pragmatica exercida por ele. Assim, suptinhamos que o Topico seria sempre
identificavel e especifico, enquanto o Foco seria ndo identificavel, mas especifico. Essa
hipdtese, como vimos, se confirma apenas parcialmente, ja que, por vezes, o Subato Referencial
focalizado pode, além de identificavel, ser especifico, conforme mis padres, em (5-76), cujos
operadores sao (+id, +s).

No tocante a forma de expressdao dos Subatos Referenciais, se lexicais ou pronominais,
os dados mostram que a manifestagdo pronominal do Subato Referencial que corresponde, em
termos sintaticos, ao objeto estd bastante relacionada ao seu posicionamento. Quando ocorre
como pronome, sua posicao sera sempre a esquerda do Subato Atributivo, como mostra a
ocorréncia (5-83) com os pronomes me ¢ lo (vamos me lo contaba él); quando ocorre por meios
lexicais, sua posicao sera a direita do Subato Atributivo, como evidencia a ocorréncia (5-84)

com una entrega especial (ellos tienen una entrega especial a Dios). O que se observa, nesses

casos, ¢ que a posi¢ao do pronome ndo ¢ condicionada por fatores pragmaticos, enquanto a
posicao das formas lexicais, sim. Trataremos mais detidamente sobre isso na secdo de andlise
do Nivel Morfossintatico.

Postas essas consideragdes, ainda € interessante observar que, das 35 ocorréncias totais
(100%), 24 (68,5%) apresentam o Subato Referencial que corresponde ao sujeito de forma
pronominal, enquanto apenas 11 (31,4%), de forma lexical. Mais especificamente, em 17
(48,5%) dessas 24 ocorréncias pronominais, o Subato Referencial corresponde ao pronome de
primeira pessoa do singular yo. Os 7 casos restantes de sujeito pronominal correspondem a 3
casos de ellos, 2 de ¢/, 1 de ella e 1 de tu, conforme apresentam as ocorréncias de (5-85) a (5-

88):

(5-85) Inf. 1. ja:h!/ por eso me extrafiaba/// pues eso// aqui también hay mucha:-// muchos
rollos ademas// los politico:s siempre:/ (risa = 2) intentan// pelear por eso// a ver quién
se lleva el gato al agua// porque las pefias son muy: .../

Inf. 2. ;pero son penas politicas?//

Inf. 1. no: pefia:s// ;no conoces las pefias?/



(5-86)

(5-87)
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Inf. 2. (risa = 2) hombre/ si pero como has dicho esto de: los politicos// que pelean por/
las ferias pues ...

Inf. 1. (hh) es que me pierdo// que:/ las penas son/ en las fiestas// organizan pue:s/
actividades/ ludicas/ para divertir a la gente// entonces se unen/// por ejemplo un grupo
de jovencillos pues se unen/ organizan una pefa// y alli digamos que: desde alli// ellos
organizan/ actividades para/ la gente// de Alcald/ en las fiestas// por ejemplo://
carreras de sacos o: .../// lo que es ahora aqui en Alcald muy conocido es la:-/ el
nombramiento  esto del-/ del mister/ guapo/ del/ mister Alcald
(PRESEEA_AH M31 17)

(Inf. 1. Ah!/ Por isso eu estava estranhando...// Pois é...// Aqui também tem muito:-// Muitos
problemas além disso...// Os politicos sempre:/ (risada = 2) tentam// Brigar por isso...// Para ver
quem leva a melhor...// Porque as feiras sdo muito...//

Inf. 2. mas sdo grupos politicos?//

Inf. 1. ndo: grupos// vocé€ nao conhece as feiras?/

Inf. 2. (risada = 2) cara/ sim, mas como vocé disse isso sobre: os politicos// que brigam pelas/
feiras, entdo...

Inf. 1. (hh) é que estou perdido// que:/ os clubes sdo/ nas festas// organizam: s/ atividades/
ludicas/ para divertir as pessoas// entao eles se unem/// por exemplo, um grupo de jovens se une/
organiza um clube// e 14, digamos que: a partir dai// eles organizam/ atividades para/ as
pessoas// de Alcald/ nas festas// por exemplo:/// corridas de sacos ou: .../// 0 que agora é muito
conhecido aqui em Alcala ¢ a:-/ a nomeacao disso do-/ do mestre// bonito/ do/ mestre Alcala)

Inf. 2. ;t no serias (partidario) de las empresas de trabajo temporal?/

Inf. 1. (m:) es hombre/ (e:) la empresa de trabajo temporal te pone: en contacto con
alguien que necesite el trabajo que:-// que lo- que le busque la gente para trabajar//
entonces dependiendo de:-/ de la persona que te:-/ estd pagando// pues (e:) ese:/ si le
gusta tu forma de trabajar y tal pues te hace él el contrato por- por su cuenta// de
forma que no tengas ya que ver nada ti co:n-/ con la empresa de: contratacion temporal/
(PRESEEA_AH _H32 3)

(Inf. 2. Vocé ndo seria (a favor) das empresas de trabalho temporario? /

Inf. 1. (m:) é¢ bom / (e:) a empresa de trabalho temporario coloca vocé em contato com alguém
que precisa do trabalho que: -// que procura pessoas para trabalhar// entdo, dependendo de: -/ da
pessoa que esta pagando vocé// pois (e:) esse:/ se ele gosta da sua forma de trabalhar e tal, entdo
ele te faz o contrato por conta propria// de forma que vocé ndo tenha mais nada a ver com a
empresa de trabalho temporario)

Inf. 2. ;t4 con tu novia qué planes tienes?/

Inf. 1. yo ninguno/// (risa = 1)// yo: esta claro que:/ de serio nada (lapso = 2) hombre//
vamos (ts)/// de serio no es que vaya: .../ yo no salgo con una chica y me comprometo o
sea .../// lo digo yo y lo dice ella// o sea: me lo ha dicho ella perfectamente y lo sé yo
perfectamente/// o sea de- de que no hay nada de compromiso de:- vamos llevo tres

meses saliendo con ella/ como aquel que dice// yo no llevo nada/ o sea es todo co:mo/
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que te empiezas a conocer/// cuando las cosas ya va:n ... (pf:)// cuando llevas un afo: o
un aflo y pico bueno pues ya .../ (ts) pero que no (PRESEEA AH H21 2)

(Inf. 2. Quais s3o seus planos com sua namorada? /

Inf. 1. Eu ndo tenho nenhum... (risada = 1) Eu: esta claro que: nada sério (lapso = 2) cara...
vamos la... sério ndo € que eu va... eu nao saio com uma garota € me comprometo, ou seja... ///
eu digo isso e ela diz isso /// ou seja: ela me disse isso claramente e eu sei disso claramente ///
ou seja, que nao ha nenhum compromisso de: - vamos 14, estou saindo com ela ha trés meses /
como se diz /// eu ndo tenho nada/ ou seja, é tudo como/ vocé comeca a conhecer a pessoa...
quando as coisas ja estdo indo... (pf:)// quando voc€ estd hd um ano: ou um ano e pouco, bom,
entdo ja...// (ts) mas nao)

(5-88) Inf. 2. ;ti lo ves como- como tu profesion o lo que podrias- lo que podrias ser?/

Inf. 1. si/ podria (risa = 1)// no digo que no// pero es eso hay que tener tiempo y: bastante
dinero/ para eso// porque/ encima es que no es un negocio de:-/ de como una carniceria
un carpintero o un fontanero// (e:) ahi es que da la casualidad que el material// te cuesta
bastante caro//

Inf. 2. ;pero tu/ provees a los-/ a las joyerias?//

Inf. 1. yo a las joyerias les hago sus trabajos/// o sea si-/ si vas a una joyeria y le dices
«oye quiero que me agrandes este-/ este anillo// tal/ dos nimeros»// pues esa: jo- ti se
lo das a la joyeria y la joyeria me lo da a mi// entonces yo se lo hago a la joyeria/// y
luego yo se lo llevo a la joyeria/ a los dos o tres dias/ le digo «mira esto es tanto»// eso
a mi me lo paga// luego a ti te cobra un tanto por ciento mas/ (PRESEEA AH H21 2)

(Inf. 2. Vocé vé isso como... como sua profissdo ou como algo que voc€ poderia... que vocé
poderia vir a ser?/

Inf. 1. Sim/ poderia (risos = 1)// Ndo digo que ndo// mas é que ¢é preciso ter tempo e: bastante
dinheiro/ para isso// porque/ além disso, ndo € um negocio de:-/ como um agougue, um
carpinteiro ou um encanador// (e:) ai é que acontece que o material// custa bem caro//

Inf. 2. Mas vocé/ fornece para as-/ joalherias?//

Inf. 1. Eu faco os trabalhos para as joalherias/// ou seja, se-/ se vocé€ for a uma joalheria e disser
“ei, quero que vocé aumente este-/ este anel// tal/ dois nimeros”// entdo € assim: vocé entrega
na joalheria ¢ a joalheria me entregal// entdo eu fago o trabalho para a joalheria/// e depois eu
levo para a joalheria/ em dois ou trés dias/ digo “olha, isso custa tanto”// isso a joalheria paga
para mim// depois cobra de voc€ uma porcentagem a mais/)

Considerando que a manifestacdo do pronome sujeito ndo € obrigatoria, observa-se que
todos esses Subatos Referenciais, ellos, él, ella e tu, sdo expressos devido a atribuicdo de
alguma funcao pragmatica. Em (5-85), como vimos, ellos expressa o Topico; em (5-86) e (5-
87), ¢l e ella, respectivamente, expressam Contraste. Em (5-88), por sua vez, o Subato
Referencial 7, além de expressar Topico, expressa Contraste, ou seja, trata-se de um Topico
contrastivo. Isso ocorre porque sdo contrastados os Subatos Referenciais tu e la joyeria, que €
expresso no proximo Ato Discursivo: “vocé da o anel para a joalheria, a joalheria da o anel

para mim”. A representagdo para o caso em (5-88), no qual ha a combinacao de Tdpico e
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Contraste, estd dada em (5-89), em que Ri corresponde a tu, referente topicalizado e

contrastado:

(5-89) (Cr: [(T) (RD)Topcontr (Ry) (Rx)] (C1)]

Vejamos, agora, os casos de expressdo de yo. Tendo em vista que yo, assim como 0s
Subatos Referenciais acima, ¢ um pronome déitico, cuja referéncia se estabelece somente pelo
contexto em que ocorre, nao deixando duvidas quanto a sua identidade e que esse constituinte
nao ¢ obrigatdrio em espanhol, uma lingua pro-drop (de sujeito nulo), também chama atenc¢ao
a sua alta frequéncia.

Vejamos a ocorréncia em (5-90):

(5-90) Inf. 2. no era lo mismo porque yo:-/ si yo no-/ siempre decia que no me iba a casar que
me iba a quedar soltera/ yo por aqui por Alcala era la reina de Alcala ya ves t4/ (hh)/
con: mil pesetas siempre en el bolsillo que tenia de sobra porque con: lo que trabaja-/
trabajaba y me daban muchas propinas en el teléfono cuando hablaba
Inf. 1. claro
Inf. 2. la gente decia a lo mejor (hh) m- «jhala! pues lo que sobra para ti» a lo mejor si
sobraban: diez pesetas quince pesetas 0:/ cinco duro:s me lo daban
Inf. 1. pero por qué sera asi ;verdad? que cuando:/ la mujer se casa ya: se tiene
Inf. 2. y decia yo-

Inf. 1. que desentender de tantas cosas el hombre no es lo mismo/

Inf. 2. si: y yo decia siempre «no yo no me voy a casar yo no me voy a casar» de hecho/
pues como siempre decia que no me iba a casar mi madre dio la entrada de los pisos a
mi hermano/ (hh) y: a mi:/ y yo luego se lo di a mi hermano y yo luego me quedé sin
piso y luego ya cuando me he casado pues/ como ya tenia dinero decia mi madre «jah!
como tienes dinero pues ahora ta:/ te compras (PRESEEA AH M32 5)

(Inf. 2. ndo era a mesma coisa porque eu:-/ se eu ndo-/ sempre dizia que ndo ia me casar, que
ia ficar solteira/ eu por aqui em Alcala era a rainha de Alcala, vocé entende/ (hh)/ com: mil
pesetas sempre no bolso, que eu tinha de sobra porque com: o que trabalhava-/trabalhava e
ganhava muitas gorjetas no telefone quando falava

Inf. 1. claro

Inf. 2. as pessoas diziam talvez (hh) m- “hala! entdo o que sobra para vocé€” talvez se sobrassem:
dez pesetas quinze pesetas ou:/ cinco pesetas me davam

Inf. 1. mas por que sera assim, certo? que quando:/ a mulher se casa ja: tem

Inf. 2. e eu dizia-

Inf. 1. que ignorar tantas coisas, 0 homem néo ¢ o mesmo/
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Inf. 2. sim: e eu dizia sempre «ndo, eu ndo vou casar, eu nao vou casar» de facto/ pois como
sempre dizia que ndo ia casar, a minha mae deu a entrada dos apartamentos ao meu irmao/ (hh)
e: amim:/ e eu depois dei ao meu irmdo e fiquei sem apartamento e¢ depois, quando me casei,
como ja tinha dinheiro, minha mae disse: “Ah! Como vocé tem dinheiro, agora vocé: compre)

Em (5-90), a ocorréncia em negrito apresenta o pronome yo, mesmo que, sintaticamente,
esse constituinte ndo seja obrigatdrio, ja que a identificacdo da primeira pessoa do singular ¢
assegurada pelo verbo (di) no pretérito indefinido. Podemos dizer que a ocorréncia do pronome
yo se deve a topicalizacdo desse Subato Referencial, pois fala sobre si mesmo, mais exatamente,
sobre o fato de ele mesmo ter dado o dinheiro ao seu irmao (dinheiro ganhado da mae). Assim,
o dado demonstra que a expressdo do pronome yo esta relacionada a atribuicdo da funcdo
Topico ao Subato Referencial que expressa o Participante 1 (P1) no Ato Discursivo.

Observa-se que algo semelhante ocorre em (5-91):

(5-91) Inf. 2.y luego en temas religiosos ;cOmo son?
Inf. 1. (uf}) lo han pasado también:/ no les gusta// vamos no es que no les guste/// se
sabran- se saben todo lo de// pues habrén leido la biblia// el credo y todo eso ;sabes?
pero que no- no les agrada asi mucho
Inf. 2. ;y t0?
Inf. 1. (pf) tampoco/ no:- no le veo sentido yo a eso de la religion
Inf. 2. ;qué harias ti en una situacidon como/ como el aborto?// ;ti estarias a favor en
contra// qué ...?
Inf. 1. ;del aborto?/// (puf:) hombre/ no es que esté a favor a favor pero hay que tener
cuidado// ;sabes?/// yo qué sé si cometes un: fallo/ por llamarlo asi// ;sabes?
(PRESEEA_AH H20 9)

(Inf. 2. E quanto a assuntos religiosos, como eles sdo?

Inf. 1. (uf}) eles também passaram por isso:/ eles ndo gostam// vamos 14, ndo € que eles ndo
gostem/// eles sabem tudo sobre// pois devem ter lido a Biblia// o credo e tudo mais, sabe? Mas
eles ndo gostam muito disso

Inf. 2. E vocé?

Inf. 1. (pf) Também ndo/ ndo: - eu ndo vejo sentido nisso de religido

Inf. 2. O que vocé faria em uma situacdo como/como o aborto? Vocé seria a favor ou contra?
O que...?

Inf. 1. Do aborto? (puf:) Cara, ndo é que eu seja a favor, mas ¢ preciso ter cuidado, sabe? Eu
nao sei se vocé comete um erro, por assim dizer, sabe?)

Na ocorréncia (5-91), o Subato Referencial yo exerce a fungdo pragmatica Contraste.
Seguindo a proposta de Mackenzie (2023), o Contraste pode ressaltar semelhancas e ndo apenas

diferencas. Nesse contexto, o Falante afirma que, assim como seus pais, ele ndo ¢ uma pessoa
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religiosa. Nota-se, ainda, que, nesse dado, hd a ocorréncia de dois Atos compondo o
Movimento: o Ato Nuclear no le veo sentido yo, e o Ato Subsidiario de Esclarecimento a eso
de la religion.

Observa-se que a presenca de yo no final do Ato Nuclear, posposto ao Subato Atributivo
veo, ¢ uma estratégia encontrada pelo Falante para particularizar sua opinido, ¢ uma forma de
expressar sua subjetividade, pois chama a aten¢do do Ouvinte para o Participante 1 (Py).

Os dados revelam, portanto, que a manifestagdo do pronome de primeira pessoa yo no
Ato Discursivo por meio de um Subato Referencial se relaciona a duas fungdes pragmaticas:
Topico e Contraste. Quando o Subato Referencial yo exerce a fungdo Topico, ocorre anteposto
ao Subato Atributivo; quando, por outro lado, exerce a fun¢do Contraste, ocorre posposto a ele.

As representacdes para (5-90) e (5-91) seguem em (5-92) e (5-93), respectivamente:

(5-92) (Mt: [(Ar: [(Fi: DECL (F1)) (Pr: yo (P1))s (Cr: -se lo di a mi hermano- (Cr)) (A1))] (Mi))

(5-93) (Mr: [(Ar: [(Fi: DECL (Fy)) (Pr: yo (P1))s (Cr: -no le veo sentido- (Ci)) (A1) (As: -a eso
de la religion- (Ay)gser)] (M)

Assim como mencionado na analise interpessoal das Propriedades de dois-lugares, ¢
importante destacar que, sob a perspectiva da GDF, a expressdo dos pronomes nao esta
relacionada a énfase, como indicam gramaticos tradicionais da lingua espanhola, como ¢ o caso
de Gili Gaya (1998, p. 48). Isso porque a Enfase, segundo Hengeveld e Mackenzie (2008, p.
67) e Martinez Caro (2011, p. 6), em espanhol, estd associada, principalmente, ao uso de
operadores e modificadores, como a particula que, a particula s, a particula pero, os advérbios
de grau superlativo etc. Desse modo, o que explica a presenga dos pronomes pessoais sujeito €
a atribuicdo de fungdo pragmatica, Topico e Contraste, a esses Subatos Referenciais.

Como foi possivel observar, as fungdes pragmaticas ndo s6 sdo determinantes para a
manifestagdo dos constituintes, como também para seu posicionamento na Oracao. Na proxima
secdo, tratamos dos aspectos semanticos, a fim de verificar também de que maneira influenciam

ou determinam a posi¢ao dos constituintes.

5.2.2 Nivel Representacional
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No Nivel Representacional, a unidade de andlise ¢ o Contetido Proposicional de nticleo
Configuracional, ou seja, aquele nucleado por um Episédio que, por seu turno, tem o nucleo
preenchido por um Estado de Coisas. O Estado de Coisas com o qual lidamos ¢ aquele de
nucleo, também, Configuracional, que sdo chamados de moldes de predicacdo (Hengeveld;
Mackenzie, 2008, p. 168).

O molde de predicacdo de trés-lugares contém, como vimos, uma Propriedade Verbal
que se relaciona a trés variaveis, que podem ser de diferentes categorias semanticas. E essa
relacdo de dependéncia que se estabelece entre a Propriedade e suas varidveis que constitui a
Propriedade Configuracional de trés-lugares.

Vejamos a ocorréncia em (5-94):

(5-94) Inf. 2. yo tengo una anécdota de cuando era pequeia ahi en la feria/ de la plaza// porque:
era (m:)/ tipicamente lo que venia era la noria// y: la ola/
Inf. 1. si
Inf. 2. que era asi de dar vueltas y una vez pues era yo: jovencilla porque mis padres ya
ves ti si no: .../ y no llevaba- (m:)/ yo iba por las mafianas a la feria y claro por la
mafiana mi madre no me daba dinero me daba/ pues para montar una o dos veces por
la tarde (lo mismo)/ (hh) pero por la mafiana nos ibamos y un dia me dice una chica/
dice/// «jandal!»/ dice «;te- (m:)// jte vienes conmigo?» digo «;a donde?» dice «a la
feriay/ dice: digo «pero yo no llevo dinero» dice «jah! pero yo llevo» dice «te invito»//
total que me monto en la noria con ella (risa = 2) y luego no tenia/ dinero (risa = todos)//
y- (m:)/ y claro pues a la hora de ir a cobrarme el de la noria// pues resulta que como no
tenia dinero pues le digo «que no tengo dinero» y se pone dice «pero y-/ jpues tienes
que ir a tu madre!» digo «si mi madre nada mas que me da dinero por la tarde pero por
la mafiana no» y me quitaron un zapato (risa = todos) (PRESEEA AH M34 4)

(Inf. 2. Tenho uma histéria de quando era pequena, la na feira/da praga//porque: era
(m:)/normalmente o que vinha era a roda gigante//e: a onda/

Inf. 1. sim

Inf. 2. que era assim, dando voltas, e uma vez eu era: jovem, porque meus pais, vocé sabe, se
ndo: .../ e eu ndo levava- (m:)/ eu ia de manhai a feira e claro que de manha minha mde ndo me
dava dinheiro, ela me dava/ para andar uma ou duas vezes a tarde (o mesmo)/ (hh) mas de
manhd nés iamos ¢ um dia uma garota me diz/ diz/// “vem!”/ diz “vocé- (m:)// vocé vem
comigo?” eu digo “para onde?” ela diz “para a feira”/ ela diz: eu digo “mas eu ndo tenho
dinheiro” ela diz “ah! mas eu tenho” ela diz “eu te convido”// entdo eu ando na roda gigante
com ela (risada = 2) e depois eu ndo tinha/ dinheiro (risada = todos)// e- (m:)/ e claro, na hora
de pagar a roda-gigante// como eu ndo tinha dinheiro, eu digo “ndo tenho dinheiro” e ele diz
“mas e-/ vocé tem que ir pedir pra sua mae!” eu digo “sim, minha mae s6 me da dinheiro a tarde,
mas de manha nao” e eles tiraram um dos meus sapatos (risada = todos))
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Em (5-94), a Propriedade Verbal ¢ dar, enquanto as variaveis sdo mi madre, me € dinero.
A categoria semantica de mi madre, dinero ¢ me ¢ de Individuo, configuragdo tipica das
Propriedades de trés-lugares em espanhol. A fun¢do semantica das variaveis, no entanto, varia,

como veremos em seguida. A representagao para a ocorréncia (5-94) € a que segue em (5-95):

(5-95) (ei: [(f%1: [dar] (f°1)) (xi: mi madre (xi))a (Xj: me (xj))L (xx: dinero (xx))u] (€i)o)

Considerando as fung¢des semanticas (Ativo, Inativo e Locativo), ao buscar uma relagao
entre fun¢do semantica e fungdo sintatica, ainda em termos tradicionais, os dados indicam que
0 Ativo sempre corresponde ao sujeito, enquanto o Inativo corresponde ao objeto direto, e o
Locativo, ao objeto indireto, em outras palavras, o objeto pode desempenhar as fungdes de
Inativo ou de Locativo: exerce a fun¢do Inativo quando ¢ objeto direto, e a fungdo Locativo,
quando ¢ objeto indireto. No caso da macrofuncdo de Locativo, o constituinte desempenha,
mais exatamente, a funcao de Beneficiario, uma de suas distingdes semanticas. O Beneficiario
corresponde, tipicamente, ao Individuo “prejudicado” ou “beneficiado” pela acdo descrita no
Estado de Coisas, ou seja, ¢ o “alvo do resultado do evento da sentenca em questao” (Ilari,
1999, p. 89). Nesse sentido, em (5-94), mi madre € o Ativo, dinero, o Inativo, e me (pronome
atono dativo), o Beneficidrio.

Vejamos mais um caso:

(5-96) Inf. 2. ;y es caro?
Inf. 1. un buen tanto por ciento// te puedo decir que se llevan un buen tanto por ciento//
Inf. 2. ;pero tanto?/
Inf. 1. si (risa = 1)// pero bastante/ las joyerias tienen un margen de beneficio:/ enorme//
enorme// o sea: de comprar una pulsera/// a siete mil pesetas y vendértela a ti por
veinticinco// o por veinte//
Inf. 2. ;tanto?/
Inf. 1. (s:)// y a mi me han vendido ... yo por ejemplo una soldadura o sea yo-/ yo te
sueldo este anillo// dice y-// y yo a la joyeria le cobro trescientas pesetas// la joyeria a
ti te va a cobrar novecientas (lapso = 2) (PRESEEA AH H21 2)

(Inf. 2. E ¢ caro?

Inf. 1. Uma boa porcentagem// Posso dizer que eles ficam com uma boa porcentagem/

Inf. 2. Tanto assim? /

Inf. 1. (s:)// E a mim venderam... eu, por exemplo, uma soldadura, ou seja, eu-/ eu te soldo este
anel// diz e-// e eu cobro trezentas pesetas a joalharia// a joalharia vai lhe cobrar novecentas)
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O dado em (5-96) ¢ bastante representativo das caracteristicas de animacidade dos
constituintes, uma vez que, assim como na ocorréncia assinalada em negrito, o Ativo € [+hum,
+anim] em 32 ocorréncias (91,4%), sobretudo quando ¢ expresso por sujeito pronominal, € o
Inativo ¢ [-hum, -anim] em 34 (97%). O Beneficiario, por sua vez, apresenta tracos [+hum,
+anim] em 29 (82,8%) ocorréncias, justamente porque indica o Individuo que recebe uma agao.
No caso de (5-96), o Ativo yo € [+hum, +anim], o Inativo este anillo é [-hum, -anim], € o

Beneficiario fe, por fim, € [+hum, +anim]. A Tabela (8) resume os dados descritos:

Tabela 8 - Animacidade dos constituintes em Propriedades de trés-lugares

Fatores [thum, +anim] | [-hum, -anim] Total
n. % n. % n. %
Ativo 32 91,4 3 8,6 35 100
Inativo 1 2,9 34 97,1 35 100
Locativo 29 82,9 6 17,1 35 100

Fonte: elaboracdo propria

No tocante as combinagdes de fungdes semanticas possiveis para os moldes de

predicacao de trés-lugares, Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 199), indicam as seguintes:

Quadro 8 - Fun¢des semanticas em Propriedades de trés-lugares
Estados de Coisas dinAmicos

Valéncia quantitativa Fungdes semanticas
3 A+U+L
Fonte: adaptado de Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 199)

Vejamos como essas combinag¢des ocorrem em nossos dados.”®

Retomando a ocorréncia (5-96) acima, yo te sueldo este anillo, é possivel observar que
o Beneficiario te precede o Inativo este anillo por ocorrer de forma pronominal, enquanto o
Ativo yo esté anteposto. Observa-se, portanto, que, nesse caso, a forma de combinacao ¢ Ativo-
Locativo-Inativo.

Consideremos, agora, a ocorréncia (5-97):

70 Ainda que ndo seja tarefa do Nivel Representacional tratar de posi¢des, consideramos pertinente apresentar
como a combinagdo de fungdes semanticas (Ativo, Inativo e Locativo) em Propriedades de trés-lugares pode ser
expressa.
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(5-97) Inf. 2. ;t0 con tu novia qué planes tienes?/

Inf. 1. yo ninguno/// (risa = 1)// yo: esta claro que:/ de serio nada (lapso = 2) hombre//
vamos (ts)/// de serio no es que vaya: .../ yo no salgo con una chica y me comprometo o
sea .../// lo digo yo y lo dice ella// o sea: me lo ha dicho ella perfectamente y lo s¢ yo
perfectamente/// o sea de- de que no hay nada de compromiso de:- vamos llevo tres
meses saliendo con ella/ como aquel que dice// yo no llevo nada/ o sea es todo co:mo/
que te empiezas a conocer/// cuando las cosas ya va:n ... (pf:)// cuando llevas un afo: o
un afio y pico bueno pues ya .../ (ts) pero que no (PRESEEA AH H21 2)

(Inf. 2. Quais so os seus planos com a sua namorada? /

Inf. 1. Eu ndo tenho nenhum /// (risada = 1) // Eu: esta claro que: / nada sério (lapso = 2) cara //
vamos la (ts) /// sério ndo é que eu va: ... / eu ndo saio com uma garota € me comprometo, ou
seja... // eu digo isso e ela diz // ou seja: ela me disse isso claramente ¢ eu sei disso claramente
// ou seja, que ndo ha nenhum compromisso: - vamos 14, estou saindo com ela ha trés meses,
como se diz // eu ndo tenho nada/ ou seja, ¢ tudo como/ vocé€ comeca a conhecer/// quando as
coisas ja estdo indo bem... (pf:)// quando vocé esta ha um ano: ou um ano e pouco, bom, entdo
ja...// (ts) mas que nao)

Em (5-97), o Beneficiario e o Inativo ocorrem por meio de pronomes, me ¢ lo,
respectivamente, e, por isso, estdo antepostos ao Predicado. O Ativo, por seu turno, ocorre
posposto porque expressa Contraste. Como discutido na sec¢do anterior, os Individuos
contrastados sdo ella e yo, constituinte expresso no proximo Contetido Proposicional (/o sé yo
perfectamente), logo, a expressdo de fungdes semanticas observada aqui ¢ Locativo-Inativo-
Ativo.

Vejamos, por tltimo, a ocorréncia em (5-98):

(5-98) Inf. 1. pues eso era una casa de-/ de vecinos/ y ahi vivian unas amigas nuestras que
patinaba P H/ de miedo/ y llegdbamos/ hasta el Ventorro// que no sé cudl es ahora yo
creo que era el Bari/ que habia un juego de ranas donde los chicos jovenes vamos
chicos/ jugaban a la rana/ ;sabes lo que es?

Inf. 2. (m:) si algo me ha contado mi padre (PRESEEA AH M65 46)

(Inf. 1. Pois era uma casa de vizinhos e 1a moravam algumas amigas nossas que patinavam
muito bem e chegavamos até o Ventorro, que ndo sei qual é agora, acho que era o Bari, onde
havia um jogo de sapos onde os meninos, vamos 14, meninos, brincavam de sapo. Vocé sabe o
que € isso?

Inf. 2. (m:) sim, algo me contou o meu pai)

No caso em (5-98), o constituinte a/go, cuja fungdo semantica ¢ de Inativo, ocorre
anteposto ao Predicado por ser Topico, enquanto o Ativo mi padre ocorre posposto, por ser

Foco. Veja, ainda, que algo € [-hum, -anim] e mi padre, [+hum, +anim].
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Ao analisar o critério de animacidade dos constituintes, tinhamos por hipdtese que a
posposi¢do de argumentos humanos e animados [+hum, +anim], assim como a anteposicao de
argumentos ndo humanos e nao animados [-hum, -anim], estaria relacionada a manifestacao de
fungdes pragmaticas sobre eles. Os dados em (5-97) e (5-98) apresentados acima demonstram
que essa hipotese se confirma. Com relagdo a combinagdo de fungdes semanticas, a ocorréncia
(5-98) apresenta Inativo-Locativo-Ativo.

Como se observa, o modo como se da as combinagdes das fungdes semanticas dependem
das propriedades pragmaticas e da forma do constituinte (se pronominal ou lexical). Os dados
discutidos acima evidenciam que a possibilidade de pronominalizar os constituintes que
exercem as func¢des de Beneficidrio e Inativo permite que ambos ocorram antes do Predicado e
antes do Ativo, quando este ultimo € posposto devido a atribuicao de Foco ou Contraste.

Verifica-se, além disso, que, no posicionamento de constituintes, a atribui¢ao de fungdes
pragmaticas pode sobrepujar as propriedades semanticas, isto €, ainda que sejam importantes
para o posicionamento, as propriedades semanticas sdo suplantadas pelas pragmaticas, como
mostra o caso em (5-98), em que o Inativo se antepde ao Ativo por estar topicalizado, € o Ativo,
por sua vez, ocorre posposto ao Predicado por expressar Foco.

Em suma, em Propriedades de trés-lugares, a combinagdo de fungdes semanticas Ativo-
Inativo-Locativo, em espanhol, pode ser expressa de trés formas: Ativo-Locativo-Inativo,
Locativo-Inativo-Ativo e Inativo-Locativo-Ativo.

Na proxima se¢do, demonstramos como essas caracteristicas, interpessoais e

representacionais, interagem e se codificam em termos de posi¢des no Nivel Morfossintatico.

5.2.3 Nivel Morfossintatico

Como j4 apresentado, as posi¢des absolutas da camada da Oracio sdo P!, P2, PM e PF,
que fazem parte da P na Expressdo Linguistica, nossa unidade de analise no Nivel
Morfossintatico. A posi¢ao inicial e a posi¢ao final sao consideradas psicologicamente salientes
(cf. Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 311), o que significa que os constituintes que as ocupam
sdo aqueles que recebem alguma fun¢ao pragmatica. Como fica evidente nesta secdo, além das

posigdes que compdem a Pt

, por vezes, sdo relevantes também as posi¢des extraoracionais,
pre, pInt ¢ PPOs | destinadas aos constituintes externos a oragdo, que a precedem, interrompem ou

se pospdem a ela, respectivamente.
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O processo de linearizagdo dos constituintes configuracionais se inicia, de acordo com
o principio de linearizacdo (4) Predicado > Argumentos (Hengeveld; Keizer, p. 58), com o
posicionamento do Predicado, que tem sua posi¢ao atribuida primeiro porque atua como nucleo
de seus argumentos.

Como mencionado no terceiro capitulo, Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 335-336)
classificam as linguas ndo como VSO, SVO, SOV etc., mas como predicado-inicial, predicado-
medial e predicado-final, sendo o espanhol uma lingua de predicado-medial. Nesse sentido,
conforme ja apresentado, Hengeveld (2013, p. 31) acrescenta que, na abordagem discursivo-
funcional, as linguas de predicado-medial apresentam tipos distintos de linearizagdo, podendo
o Predicado ocorrer na segunda posi¢io da Oragio (P?), que é o caso do holandés, ou nos
dominios da posicdo medial (PM), que é o caso do inglés e do leti.

A fim de verificar a posigdo que ocupa o Predicado em espanhol, analisemos,
primeiramente, as possibilidades para os dominios de P'. Para isso, consideremos a ocorréncia

em (5-99):

(5-99) Inf. 1. ja:h!/ por eso me extrafiaba/// pues eso// aqui también hay mucha:-// muchos
rollos ademas// los politico:s siempre:/ (risa = 2) intentan// pelear por eso// a ver quién
se lleva el gato al agua// porque las pefias son muy: ...//

Inf. 2. ;pero son pefas politicas?//

Inf. 1. no: pena:s// ;no conoces las pefias?/

Inf. 2. (risa = 2) hombre/ si pero como has dicho esto de: los politicos// que pelean por/
las ferias pues ...

Inf. 1. (hh) es que me pierdo// que:/ las pefias son/ en las fiestas// organizan pue:s/
actividades/ ludicas/ para divertir a la gente// entonces se unen/// por ejemplo un grupo
de jovencillos pues se unen/ organizan una pefia// y alli digamos que: desde alli// ellos
organizan/ actividades para/ la gente// de Alcald/ en las fiestas// por ejemplo:///
carreras de sacos o: .../// lo que es ahora aqui en Alcald muy conocido es la:-/ el
nombramiento  esto del-/ del mister/ guapo/ del/ mister Alcala
(PRESEEA_AH M31 17)

(Inf. 1. Ah!/ Por isso eu estava estranhando...// Pois €...// Aqui também tem muito:-// Muitas
confusdes também// Os politicos sempre:/ (risada = 2) tentam// Brigar por isso// Para ver quem
leva a melhor// Porque as feiras sdo muito: ...//

Inf. 2. mas sdo grupos politicos?//

Inf. 1. ndo: grupos// vocé nao conhece as feiras?/

Inf. 2. (risos = 2) cara/ sim, mas como vocé disse isso sobre: os politicos// que brigam pelas/
feiras, entdo...
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Inf. 1. (hh) é que eu ndo entendo// que:/ os clubes sdo/ nas festas// eles organizam: s/ atividades/
recreativas/ para divertir as pessoas// entdo eles se unem/// por exemplo, um grupo de jovens se
une/ organiza um clube// e 14, digamos que: a partir dai// eles organizam/ atividades para/ as
pessoas// de Alcala/ nas festas// por exemplo:/// corridas de sacos ou: .../// 0 que agora é muito
conhecido aqui em Alcalé ¢ a:-/ a nomeagdo disso do-/ do mestre// bonito/ do/ mestre Alcald)

Em (5-99), o Sujeito’! ellos est4 topicalizado, é identificavel e especifico (+id, +s) e, por
1sso, deve ocupar a posi¢ao inicial. Note que sua fun¢ao semantica ¢ de Ativo e que, na escala
de animacidade, seus tracos sdo [+hum, +anim], isto é, trata-se de um individuo humano ¢

animado. As posi¢des ativadas para o dado em (5-99) sdo as seguintes:

(5_99) P! PM pPM+1 PM+2 PF

ellos | organizan | actividades | parala gente de Alcald | en las fiestas

Observe-se que o primeiro elemento a ter uma posicao atribuida deve ser o modificador
de lugar do Estado de Coisas en las fiestas, uma vez que a linearizacao hierarquica antecede a
linearizagdo configuracional, atuando, assim, o principio (2) Hierarquicos > Configuracionais
(Hengeveld; Keizer, 2025, p. 58). Depois, o proximo principio a entrar em acdo ¢ o (4)
Predicado > Argumentos, segundo o qual, por atuar como nucleo, o Predicado deve ter uma
posicdo atribuida antes de seus argumentos, so entdio é posicionado o Topico ellos em P!, e, por
ultimo, os argumentos sem fungdes pragmaticas.

Os dados mostram, entretanto, que a posi¢do inicial (P') pode ser preenchida por

constituintes que exercem outras funcdes sintaticas e semanticas. Consideremos (5-100):

(5-100)Inf. 1. pues eso era una casa de-/ de vecinos/ y ahi vivian unas amigas nuestras que
patinaba P H/ de miedo/ y llegdbamos/ hasta el Ventorro// que no sé cudl es ahora yo
creo que era el Bari// que habia un juego de ranas donde los chicos jovenes vamos
chicos/ jugaban a la rana/ ;sabes lo que es?

Inf. 2. (m:) si algo me ha contado mi padre (PRESEEA AH M65 46)

(Inf. 1. Pois era uma casa de vizinhos e 14 moravam algumas amigas nossas que patinavam
muito bem e chegavamos até o Ventorro, que ndo sei qual ¢ agora, acho que era o Bari, onde
havia um jogo de sapos onde os meninos, vamos 14, meninos, brincavam de sapo. Vocé sabe o
que € isso?

' E relevante mencionar que a partir daqui a analise morfossintatica considera apenas as fungdes sintaticas
reconhecidas pela GDF, Sujeito e Objeto. Isso significa, em outras palavras, abandonar as distingdes entre objeto
direto e objeto indireto dadas pelas gramaticas tradicionais (NGRAE, 2010; Gutiérrez Ordofiez, 1999), e reduzir o
Objeto as fungdes semanticas que podem ser exercidas por ele (Inativo e Locativo). Além disso, como ja
mencionado, Sujeito e Objeto sdo grafados em letras maitsculas porque configuram fun¢des do Nivel
Morfossintatico.
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Inf. 2. (m:) sim, algo me contou o meu pai)

Em (5-100), a posicdo inicial (P") é ocupada pelo Objeto porque ele é o Topico, enquanto
o Sujeito ocorre em posicdo final porque configura o Foco. Isso demonstra, conforme
mencionado na se¢do anterior, como a pragmatica suplanta a semantica. Considerando que o
Objeto algo ¢ [-hum, -anim] e corresponde ao Inativo, ele deveria ser posposto ao predicado,
mas, por exercer a fun¢ao pragmatica de Topico, essa ordem ¢ alterada. O Sujeito mi padre, por
sua vez, ¢ Ativo e ¢ [+hum, +anim]. Isso mostra que, em espanhol, o principio de linearizagao
(6) Topico > Foco > Background ¢ mais determinante do que os principios semanticos (10) A
>U>Le(11) 1%/2* pessoa > 3* pessoa humana > 3 animado > 3 forca inanimada > outros

inanimados. As posigdes ativadas para a ocorréncia em (5-100) estdo apresentadas abaixo.

(5-100) | ppré [ pT [ pMT [pM PF

si, algo | me ha contado | mi padre

Observa-se, ainda, que em (5-100) a posi¢do PP® da Expressdo Linguistica ¢ ocupada
pelo operador de polaridade positiva s7, que estd fora da camada da Oragao.

Vejamos, agora, as ocorréncias de (5-101) a (5-103):

(5-101) Inf. 2. ;t0 lo ves como- como tu profesion o lo que podrias- lo que podrias ser?/

Inf. 1. si/ podria (risa = 1)// no digo que no// pero es eso hay que tener tiempo y: bastante
dinero/ para eso// porque/ encima es que no es un negocio de:-/ de como una carniceria
un carpintero o un fontanero// (e:) ahi es que da la casualidad que el material// te cuesta
bastante caro//

Inf. 2. ;pero t/ provees a los-/ a las joyerias?//

Inf. 1. yo a las joyerias les hago sus trabajos/// o sea si-/ si vas a una joyeria y le dices
«oye quiero que me agrandes este-/ este anillo// tal/ dos nimerosy»// pues esa: jo- til se
lo das a la joyeria y la joyeria me lo da a mi// entonces yo se lo hago a la joyeria/// y
luego yo se lo llevo a la joyeria/ a los dos o tres dias/ le digo «mira esto es tanto»// eso
a mi me lo paga// luego a ti te cobra un tanto por ciento mas/ (PRESEEA AH H21 2)

(Inf. 2. Vocé vé isso como sua profissdo ou como algo que vocé poderia ser?

Inf. 1. Sim/ poderia (risada = 1)// ndo digo que nao// mas é que ¢ preciso ter tempo e: bastante
dinheiro/ para isso// porque/ além disso, ndo ¢ um negocio de:-/ como um agougue, um
carpinteiro ou um encanador// (e:) ai € que acontece que o material// custa bastante caro//

Inf. 2. Mas vocé/ fornece para as joalherias?//
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Inf. 1. Eu faco trabalhos para as joalherias/// ou seja, se vocé vai a uma joalheria e diz “olha,
quero que vocé aumente este anel// dois numeros”// entdo € isso: vocé leva a joalheria e a
joalheria me entrega// entdo eu fago para a joalheria/// e depois levo a joalheria/ dois ou trés dias
depois/ digo “olha, isso custa tanto”// isso vocé me paga// depois cobra de vocé uma
porcentagem a mais)

(5-102) Inf. 2. y luego en temas religiosos ;como son?
Inf. 1. (uf}) lo han pasado también:/ no les gusta// vamos no es que no les guste/// se
sabran- se saben todo lo de// pues habran leido la biblia// el credo y todo eso ;sabes?
pero que no- no les agrada asi mucho
Inf. 2. ;y t0?
Inf. 1. (pf) tampoco/ no:- no le veo sentido yo a eso de la religion
Inf. 2. ;qué harias ti en una situacidon como/ como el aborto?// ;ta estarias a favor en
contra// qué ...?
Inf. 1. ;del aborto?/// (puf:) hombre/ no es que esté a favor a favor pero hay que tener
cuidado// ;sabes?/// yo qué sé si cometes un: fallo/ por llamarlo asi// ;sabes?
(PRESEEA_AH _H20 9)

(Inf. 2. E quanto a assuntos religiosos, como eles sao?

Inf. 1. (uf}) eles também passaram por isso:/ eles ndo gostam// vamos 14, ndo € que eles ndo
gostem/// eles sabem tudo sobre// pois devem ter lido a Biblia// o credo e tudo mais, sabe? Mas
eles ndo gostam muito disso

Inf. 2. E voce?

Inf. 1. (pf) Também ndo/ ndo: - eu ndo vejo sentido nisso de religido

Inf. 2. O que vocé faria em uma situacdo como/como o aborto? Vocé seria a favor ou contra?
O que...?

Inf. 1. Do aborto? (puf:) Cara, ndo é que eu seja a favor, mas ¢ preciso ter cuidado, sabe? Eu
ndo sei se voc€ comete um erro, por assim dizer, sabe?)

(5-103) Inf. 2. ;y la informatica no te...?
Inf. 1. si/ he hecho varios cursos// de informéatica// he hecho el de: Windows noventa y
cinco Office noventa y siete// me compraron un ordenador: mis padres// y bueno
pues me estoy en casa// jugando a los videojuegos (risa=1) (PRESEEA _AH H32 3)

(Inf. 2. E a informatica nio te...?
Inf. 1. Sim/fiz véarios cursos//de informatica//fiz o de: Windows 95, Office 97//meus pais
me compraram um computador//e bem, estou em casa//jogando videogame (risada = 1))

Na ocorréncia (5-101), o Sujeito yo e o Objeto a las joyerias configuram,
pragmaticamente, Topicos multiplos, como ja comentado. Em outras palavras, o Sujeito e o
Objeto sdo, ambos, topicalizados. Nesse caso, a posi¢ao inicial serd expandida para a direita,
de modo que yo ocupe a posicdo absoluta P! e a las joyerias ocupe a P!, ambos em dominio
de P'. E interessante notar que, quando dois elementos de mesma fungdo pragmatica ocorrem,

¢ posicionado, primeiramente, o constituinte humano [+hum, +anim] de fun¢do semantica
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Ativo, tornando-se, entdo, relevantes os principios semanticos (10) e (11) mencionados acima.

O esquema abaixo representa:

(5 -101 ) P! Pl pPM-1 PM pMHl

yo a las joyerias | les hago | sus trabajos

Em (5-102), por sua vez, a P' é ocupada pelo operador de polaridade negativa no, ja que
o Sujeito yo ocorre em posicdo final (PY), devido a atribuicio de Contraste, como ja
apresentamos. Convém relembrar que os elementos hierarquicos tém sua posi¢do atribuida
considerando suas relacdes de escopo, ou seja, a prioridade de atribuicdo de posi¢des reflete a
relacdo hierdrquica entre os niveis e suas camadas. Isso significa que as funcdes, operadores e
modificadores da camada mais alta do Nivel Interpessoal, o Movimento (M), por exemplo, tém
sua posic¢ao atribuida primeiro. Hengeveld e Keizer (2025, p. 58) indicam, ainda, que a ordem
de prioridade ¢ a seguinte Fungdes > Operadores > Modificadores. Observe-se, ainda, que, em
(5-102), o Ato Subsididrio de Esclarecimento a eso de la religion ocorre fora dos dominios da

Oracgao, na PP, conforme o esquema:

(5 -1 02) P! PM-1 PM pPMtl PF Ppos

no le veo |sentido |yo |aesodelareligion

Em (5-103), por fim, verifica-se que a P!, em espanhol, nio necessariamente precisa ser
preenchida. Nota-se que ndo hd nenhum constituinte topicalizado, apenas dois Focos, un
ordenador e mis padres, e o Comentério, composto pelo predicado compraron e pelo Objeto
me (Beneficiario). Aqui, como mencionado no caso de topicalizagdo multipla, a presenca de
dois constituintes de mesma fungdo pragmatica leva o constituinte [+hum, +anim] a ter sua
posi¢do atribuida primeiro, como € o caso de mis padres, que corresponde também ao Ativo e
ocupa a PF absoluta, enquanto un ordenador é [-hum, -anim], corresponde ao Inativo e ocupa

pF-l,

(5-103) [ pM1 [ pM pr-l PF

me compraron | un ordenador | mis padres

De modo geral, como mostram os dados discutidos acima, a posi¢do inicial (P') e seus

dominios sdo ocupadas tipicamente pelo Topico. Suas posi¢des relativas se abrem quando ha
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incidéncia de Topicos multiplos, conforme (5-101). Além disso, € possivel que a posigdo inicial
seja preenchida por um constituinte hierarquico, considerando que esses elementos ocupam as
posi¢des periféricas da Oragdo, como mostra a ocorréncia em (5-102). E possivel, ainda, que a
P! sequer seja ativada em espanhol, casos em que ndo sdo expressos nem Toépico e nem
constituintes hierarquicos, conforme (5-103).

Tendo, portanto, a possibilidade de expandir a P'(P")”? ou de deix4-la vazia, exclui-se,
para o espanhol, a possibilidade de a P? ser ativada (cf. Hengeveld; Mackenzie, p. 341), de
modo que o Predicado, cujo nicleo, em nosso recorte, € um sintagma verbal (Vp), sempre
ocorre na posi¢do absoluta PM, a proxima posi¢io disponivel a direita.

Em dominios de PM, junto ao Predicado, sdo posicionados os constituintes sem qualquer
funcdo pragmatica, obedecendo a fatores de ordem semdintica, nos casos lexicais, e
morfossintaticos, nos casos pronominais.

Vejamos, primeiro, os casos lexicais. A ocorréncia em (5-104) serve de exemplo.

(5-104) Inf. 1. ja:h!/ por eso me extrafiaba/// pues eso// aqui también hay mucha:-// muchos
rollos ademas// los politico:s siempre:/ (risa = 2) intentan// pelear por eso// a ver quién
se lleva el gato al agua// porque las pefias son muy: .../

Inf. 2. ;pero son pefas politicas?//

Inf. 1. no: pefia:s// {no conoces las pefias?/

Inf. 2. (risa = 2) hombre/ si pero como has dicho esto de: los politicos// que pelean por/
las ferias pues ...

Inf. 1. (hh) es que me pierdo// que:/ las pefas son/ en las fiestas// organizan pue:s/
actividades/ ludicas/ para divertir a la gente// entonces se unen/// por ejemplo un grupo
de jovencillos pues se unen/ organizan una pefia// y alli digamos que: desde alli// ellos
organizan/ actividades para/ la gente// de Alcald/ en las fiestas// por ejemplo:///
carreras de sacos o: .../// lo que es ahora aqui en Alcald muy conocido es la:-/ el
nombramiento  esto  del-/ del mister/ guapo/ del/ mister Alcald
(PRESEEA_AH M31 17)

(Inf. 1. Ah!/ Por isso eu estava estranhando...// Pois €...// Aqui também tem muito:-// Muitas
confusdes também// Os politicos sempre:/ (risada = 2) tentam// Brigar por isso// Para ver quem
leva a melhor// Porque as feiras sdo muito: ...//

Inf, 2. mas sdo grupos politicos?//

Inf. 1. ndo: grupos// vocé€ nao conhece as feiras?/

2 Segundo Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 341), em uma lingua em que a P! se expande, ndo é necessaria a P2,
Além disso, P? so existira se existir P,
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Inf. 2. (risos = 2) cara/ sim, mas como vocé disse isso sobre: os politicos// que brigam pelas/
feiras, entdo...

Inf. 1. (hh) é que eu nao entendo// que:/ os clubes sdo/ nas festas// eles organizam: s/ atividades/
recreativas/ para divertir as pessoas// entdo eles se unem/// por exemplo, um grupo de jovens se
une/ organiza um clube// e 14, digamos que: a partir dai// eles organizam/ atividades para/ as
pessoas// de Alcald/ nas festas// por exemplo:/// corridas de sacos ou: .../// 0 que agora € muito
conhecido aqui em Alcala ¢ a:-/ a nomeagao disso do-/ do mestre// bonito/ do/ mestre Alcala)

Em (5-104), como ja visto, ellos configura o Tépico e tudo que vem depois constitui o
Comentario, sobre o qual n3o hd incidéncia de nenhuma funcdo pragmatica. O status
pragmatico de dado ou novo dos constituintes ¢ capturado pelo proprio contexto. Veja que
organizan actividades para la gente de Alcala en las fiestas ndo ¢ uma informagao nova, pois
o Falante ja vinha construindo um comentario sobre isso ao explicar o que sdo as perias, isto €,
atividades ludicas para divertir as criangas nas festas. Desse modo, a informac¢ao dada, como
um todo, ndo ¢ nova, mas uma reformulacdo, uma exemplificacdo do que ja havia sido dito.

Nesse sentido, seu posicionamento segue o principio de ordenacdo iconica, segundo o
qual o posicionamento dos constituintes deve refletir iconicamente o contetido seméantico da
expressao na qual ocorrem, ou seja, a posi¢do desses constituintes reflete a ordem dos eventos,
assim como se verifica em (5-104). Além disso, atua também o principio de proximidade do
nticleo, pois, uma vez que o Predicado ocupa a PM, sendo ele o niicleo do dominio da Oragio,
seus argumentos devem ser posicionados o mais proximo possivel, a ndo ser que haja atribuicao

de funcao pragmatica, como vemos a seguir:

(5 -10 4) Pl PM PM+1 PM+2 PF

ellos | organizan | actividades | para la gente de Alcald | en las fiestas

Considerando os aspectos discutidos acima, o Tépico ellos ocorre em P!, o Predicado
organizan ocorre na posi¢io medial absoluta PM, e seus argumentos actividades e para la gente
de Alcald ocorrem, respectivamente, em PM*! e PM*2. A posicio final absoluta (PF), por sua vez,
¢ ocupada pelo modificador de lugar do Estado de Coisas en las fiestas.

Vejamos, agora, 0s casos pronominais.

(5-105) Inf. 2. ;qué conocias ti algun educador?
Inf. 1. no/ pero los veias por Alcald// y me acuerdo que los llevaban/ como de excursion/
por la mano y .../ habia gente mayor alli/ pero habia crios habia crios pequefios// y yo

no sé¢/ creo recordar que tampoco estoy seguro/ que les llevdbamo:s/ que mi madre
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llevaba ropa para ese-/ nosotros éramos cinco/ vamos y somos/ cinco hermanos y mi
madre les daba:/ ropa y yo creo que era para ese colegio// las llevaba a Santa Maria//
y de alli al:-/ al colegio (PRESEEA AH H30 15)

(Inf. 2. Vocé conhecia algum educador?

Inf. 1. Nao, mas eu os via em Alcald// e lembro que os levavam/ como se fosse uma excursao/
pela mao e...// havia pessoas mais velhas 14/ mas havia criancas, havia criangas pequenas// e eu
ndo sei/ acho que me lembro, mas também nao tenho certeza/ que os levavamos:s/ que minha
mae levava roupas para isso-/ éramos cinco/ vamos la, somos/ cinco irmaos e minha mde dava
a eles:/ roupas e acho que era para aquela escola// ela os levava para Santa Maria// e de 1a para:-
/ para a escola)

De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 340), a segunda posi¢cdo da Oracao
(P?), também conhecida como “posicdo de Wackernagel”, é, em vérias linguas, associada a
posi¢cdo dos pronomes cliticos. A existéncia de uma posi¢ao especial para esses constituintes
responde ao alinhamento morfossintatico de complexidade, ou seja, trata-se de uma posicao
reservada a constituintes “mais leves”.”

O portugués europeu, como mencionado no segundo capitulo, com base em Mackenzie
(2008, p. 54-55), é uma das linguas em que o clitico ocorre em P?, enquanto a posi¢io do verbo
varia. O francés, por outro lado, como apontado por Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 340),
tem a posi¢ao do clitico determinada com relagdo ao predicado verbal: sé nao o antecede (¢
proclitico) quando o verbo esta no modo imperativo.

Nesse sentido, o espanhol mostra-se mais préximo morfossintaticamente do francés do
que do portugués europeu, pois, conforme defendem Fernandez Soriano (1999) e Martinez Caro
(2006), os pronomes atonos comportam-se como afixos verbais e ndo como “palavras
completas”.”* Em espanhol, a posi¢io do pronome 4atono nio se relaciona ao fato de ser um
constituinte “leve”, mas ¢ inteiramente determinada pelas propriedades flexivas do verbo:
quando o predicado verbal ¢ flexionado, sdo procliticos; quando o predicado verbal ocorre no
infinitivo, gerindio ou imperativo afirmativo, sdo encliticos e, assim, anexam-se a ele. Além
disso, como visto acima, a expansdo da P' ou o seu niio preenchimento, excluem a P? para os
cliticos em espanhol. E importante ressaltar também que, dada a impossibilidade de serem
atribuidas fungdes pragmaticas aos cliticos (Martinez Caro, 2006), esses constituintes também

ndo ocorrem em P,

3 A proposta de posicionar os constituintes de acordo com sua complexidade segue o Principio de Complexidade
de Dik (1997b): clitic < pronoun < noun phrase < adpositional phrase < subordinate clause.
74 Os argumentos levantados pelas autoras para tal afirmago s3o apresentados no capitulo 2.
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A partir dessas consideragdes, defendemos que a posicdo dos pronomes cliticos deve

ser em dominio de PM, mais exatamente em PM!, conforme a ocorréncia (5-105) acima, para a

qual as posi¢des ativadas sao as seguintes:

(5-105) | P! pMl [ pM [ pVHI

mi madre | les daba | ropa

Vejamos, em (5-106), o que ocorre quando ha manifestacao de dois pronomes atonos:

(5-106) Inf. 2. ;t4 lo ves como- como tu profesion o lo que podrias- lo que podrias ser?/

Inf. 1. si/ podria (risa = 1)// no digo que no// pero es eso hay que tener tiempo y: bastante
dinero/ para eso// porque/ encima es que no es un negocio de:-/ de como una carniceria
un carpintero o un fontanero// (e:) ahi es que da la casualidad que el material// te cuesta
bastante caro//

Inf. 2. ;pero tu/ provees a los-/ a las joyerias?//

Inf. 1. yo a las joyerias les hago sus trabajos/// o sea si-/ si vas a una joyeria y le dices
«oye quiero que me agrandes este-/ este anillo// tal/ dos nlimeros»// pues esa: jo- tl se
lo das a la joyeria y la joyeria me lo da a mi// entonces yo se lo hago a la joyeria/// y
luego yo se lo llevo a la joyeria/ a los dos o tres dias/ le digo «mira esto es tanto»// eso
a mi me lo paga// luego a ti te cobra un tanto por ciento mas/ (PRESEEA AH H21 2)

(Inf. 2. Vocé v€ isso como sua profissdo ou como algo que vocé poderia ser?

Inf. 1. Sim/ poderia (risada = 1)// Nao digo que ndo// Mas ¢ que € preciso ter tempo e: bastante
dinheiro/ para isso// Porque/ além disso, ndo ¢ um negdcio de:-/ como um agougue, um
carpinteiro ou um encanador// (e:) Acontece que o material// custa bastante caro//

Inf. 2. Mas vocé/ fornece para as joalherias?//

Inf. 1. Eu faco trabalhos para as joalherias/// ou seja, se vocé vai a uma joalheria e diz “olha,
quero que vocé aumente este anel// dois niimeros”// entdo € isso: vocé o leva a joalheria ¢ a
joalheria me entrega// entdo eu fago para a joalheria/// e depois levo a joalheria/ dois ou trés dias
depois/ digo “olha, isso custa tanto”// isso vocé me paga// depois cobra de vocé uma
porcentagem a mais)

Em (5-106), a manifestagdo do Objeto por meio de dois pronomes atonos, se e /o,

respectivamente, leva a PM a se expandir duas posi¢des a esquerda: PM-2

em termos semanticos, a PM2

e PM!. Observe-se que,

é ocupada pelo Beneficiario, e a PM!, pelo Inativo. A posi¢do dos

pronomes atonos de Objeto apresenta, como visto, uma ordenagdo bastante rigida, ndo

permitindo qualquer outro constituinte entre eles e o Predicado.
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Cabe salientar que o Beneficidrio ¢ duplicado devido a ambiguidade inerente ao
pronome de terceira pessoa se (le) que, por poder se referir a qualquer entidade, leva o Falante
a especificar a identidade do Individuo, no caso, a la joyeria. O esquema abaixo indica as

posic¢des ativadas para (5-106):

(5_ 1 06) P! PM-2 PM-1 PM pM+

ta | se lo das | alajoyeria

Ainda com relacdo ao pronome clitico, nota-se que, dada a obrigatoriedade do
preenchimento do s/ot do Objeto em espanhol, ele cumpre também o papel de estabelecer a
coindexacdo obrigatoria com elementos extraoracionais, como em (5-102), com o clitico /e,
repetida abaixo em (5-107), ou com Objetos topicalizados, que, por ocuparem a posicao inicial,

sdo duplicados pelo pronome, como em (5-101), com /es, repetida em (5-108):

(5_ 1 07) P! PM-1 PM pPM+l PF Ppos

no le veo |sentido |yo |aesodelareligion
(5_ 1 08) P! P pPM-1 PM pPM+1
yo a las joyerias | les hago | sus trabajos

Considerando sua obrigatoriedade, nos dois casos, a auséncia do pronome tornaria
agramatical a sentenca. Reforcamos que, nas duas ocorréncias, os pronomes ocupam, de todo
modo, PM.

De modo geral, os dominios de PM sdo ocupados pelo Predicado, que ocorre sempre na
posi¢do medial absoluta, e por seus argumentos sem fungdo pragmatica, que ocorrem em PM*!
e PM*™2 quando sdo lexicais, e em PM e PM2 quando sdo pronominais.

Por fim, tratemos dos constituintes que ocupam os dominios da posi¢do final (PF).

A ocorréncia (5-103), me compraron un ordenador mis padres, apresenta, como vimos,
dois constituintes focalizados, a sua posi¢ao, por isso, deve ser a final, dado que essa ¢ uma

posi¢do psicologicamente saliente. Nesse caso, o Objeto un ordenador ocupa a P¥!, e o Sujeito

mis padres, a P¥ absoluta.
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Observa-se, ademais, que, embora também possa exercer a fungdo Topico, conforme
em (5-100),” o constituinte sintatico mais provavel a apresentar Foco e, por isso, ocupar a P' e

seus dominios, € o Objeto. A ocorréncia (5-109) exemplifica.

(5-109) Inf. 2. ;tG coOmo trata:s- (risa = 2) t cOmo trata:- como tratas a tus amigos?//
Inf. 1. ;que como les trato?
Inf. 2. ;de ti o de usted?
Inf. 1. de ta: por supuesto
Inf. 2. de tu
Inf. 1. hombre también hay un respeto/ a mi me gusta las personas mayores con las que
no tengo: casi trato llamarlas de usted/ y a los sacerdotes y a las religiosas porque me
parece que hay una prelacion// ahi// y: ellos tienen una entrega:// especial/ a Dios y
eso a mi eso me da mucho respeto// (por eso los Illamo) de usted
(PRESEEA_AH M72 52)

(Inf. 2. Como vocé trata:s- (risada = 2) Como vocé trata:- como vocé trata seus amigos?//

Inf. 1. Como eu os trato?

Inf. 2. De vocé ou de senhor?

Inf. 1. De vocé: claro

Inf. 2. De vocé

Inf. 1. Claro, também ha um respeito/ eu gosto das pessoas mais velhas com quem ndo tenho:
quase trato de chama-las de senhor/ e os padres e as religiosas porque me parece que ha uma
precedéncia// ali// e: eles tém uma dedicagdo:// especial/ a Deus e isso me da muito respeito//
(por isso os chamo) de senhor)

Veja que, em (5-109), una entrega especial, Objeto, configura Foco, no Nivel
Interpessoal, referente mencionado pela primeira vez pelo Falante e importante dentro desse
contexto, uma vez que justifica o tratamento formal da Falante para com os sacerdotes e pessoas
religiosas. Desse modo, verifica-se que a PF abriga constituintes focalizados. Os dados revelam,
entretanto, outras razdes que fazem com que os constituintes ocupem a PF e seus dominios.

Consideremos as ocorréncias (5-110) e (5-111).

(5-110) Inf. 2. ;cudntos-/ cuantos afios tienen las casas de tu barrio?
Inf. 1. ;las casas de mi barrio?// ;pues adonde vivo yo?/// pues:-// pues cuando mi padre
hacia la mili aqui en Alcald// las estaban haciendo/// cuando mi padre se iba a la mili ahi
a la brigada paracaidista// vamos me lo contaba él/// (e:) subia por el puente que hay/

que todavia sigue estando// y:/ veia como estaban haciendo los edificios adonde yo vivo

8 Algo me ha contado mi padre.
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ahora-/ adonde vivimos ahora// o sea/ te estoy hablando que tenia mi padre dieciocho o
diecinueve// diecinueve o veinte afos// tendria y tiene ahora cuarenta y cinco ...//
(PRESEEA_AH_H21 2)

(Inf. 2. Quantos anos t€m as casas do seu bairro?

Inf. 1. As casas do meu bairro?// Onde eu moro?/// Bem:-// Quando meu pai estava fazendo o
servico militar aqui em Alcala// elas estavam sendo construidas/// quando meu pai foi para o
servigo militar, para a brigada de paraquedistas// bom, isso ele me contaval// (e:) subia pela
ponte que existe/ que ainda existe// e:/ via como estavam construindo os prédios onde moro
agora-/ onde moramos agora// ou seja/ estou te dizendo que meu pai tinha dezoito ou dezenove
anos// dezenove ou vinte anos// ele teria e tem agora quarenta e cinco...//)

(5-111) Inf. 2. Y luego en temas religiosos ;cémo son?
Inf. 1. (uf lo han pasado también:/ no les gusta// vamos no es que no les guste/// se
sabran- se saben todo lo de// pues habran leido la biblia// el credo y todo eso ;sabes?
Pero que no- no les agrada asi mucho
Inf. 2. ;y t0?
Inf. 1. (pf) tampoco/ no:- no le veo sentido yo a eso de la religion
Inf. 2. ;qué harias ti en una situacion como/ como el aborto?// ;ta estarias a favor en
contra// qué ...?
Inf. 1. ;del aborto?/// (puf hombre/ no es que esté a favor a favor pero hay que tener
cuidado// ;sabes?/// yo qué sé si cometes un: fallo/ por llamarlo asi// ;sabes?
(PRESEEA_AH_H20 9)

(Inf. 2. E quanto a assuntos religiosos, como eles sao?

Inf. 1. (uf eles também passaram por isso:/ eles ndo gostam// vamos 14, ndo é que eles ndo
gostem/// eles sabem tudo sobre// pois devem ter lido a Biblia// o credo e tudo mais, sabe? Mas
eles ndo gostam muito disso

Inf. 2. E vocé?

Inf. 1. (pf) Também ndo/ ndo: - eu ndo vejo sentido nisso de religido

Inf. 2. O que vocé faria em uma situacdo como/como o aborto? Vocé seria a favor ou contra?
O que...?

Inf. 1. Do aborto? (puf Cara, ndo ¢ que eu seja a favor, mas ¢ preciso ter cuidado, sabe? Eu ndo
sei se vocé comete um erro, por assim dizer, sabe?)

Em (5-110), incide sobre é/ a fungdo pragmatica de Contraste, ja que o Falante chama a
atencdo para o fato de que esta contando sobre a histdria de seu bairro a partir da perspectiva
de seu pai, ou seja, “ele ¢ que dizia isso, ndo sou eu que estou dizendo”. As entidades
contrastadas, assim, sao é/ € yo. Em (5-111), por seu turno, ainda ¢ a fungcao de Contraste que
recai sobre o yo, mas no sentido de ressaltar semelhangas, nao diferengas, dado que, aqui, o
Falante afirma ndo ser uma pessoa religiosa, assim como os seus pais. Esse Ultimo aspecto

contrastivo enquadra-se nas questdes levantadas por Mackenzie (2023), conforme discutido na
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analise interpessoal. Nos dois casos, o constituinte sobre o qual recai o Contraste ocupa os

dominios de PF:

(5-110) [ Ppré pM2z [pM-1 [pM P¥

vamos, me lo contaba | él

(5_ 11 1) P! PM-1 PM pPMtl PF Ppos

no le veo |sentido |yo |aesodelareligion

E interessante observar que os Sujeitos focalizados sdo sempre lexicais, conforme (5-
100) e (5-103),”® enquanto os Sujeitos contrastados, sempre pronominais, como servem de
exemplos as ocorréncias (5-110) e (5-111) acima. Isso ocorre porque o Foco esta relacionado,
segundo Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 89), a estratégia do Falante de selecionar
informacdes novas para preencher lacunas ou para atualizar as informagdes de que dispde o
Ouvinte. O Contraste, por sua vez, assinala o desejo do Falante de trazer a tona diferencas, ou
semelhancgas, como levanta Mackenzie (2023), entre dois ou mais Contetidos Comunicados ¢
informagdes contextualmente disponiveis (Hengeveld; Mackenzie, 2008, p. 96), ou seja, por
vezes, o Contraste estd relacionado a informagdes ja conhecidas e estabelecidas no contexto
comunicativo.

Nesse sentido, as formas pronominais, por sua propria natureza, isto €, por recuperarem
referentes ja estabelecidos contextualmente, ndo podem estar relacionados a atribuigdo de
informagdes novas, mas sim de informagdes contrastivas (ou topicas).

De modo geral, a expressdo de um argumento de forma lexical ou pronominal esta
relacionada a possibilidade ou nao de recuperar o referente no contexto. Se retomamos a
ocorréncia repetida em (5-109), podemos observar que os referentes los sacerdotes y las
religiosas sdo apresentados pela primeira vez de forma lexical e, logo em seguida, sdo
retomados pelo pronome ellos (ellos tienen una entrega especial a Dios). Isso indica que o uso
lexical esta relacionado a primeira mengdo, quando a identidade do referente ainda ndo esta
estabelecida ou quando ja se perdeu no contexto discursivo.

Vejamos a ocorréncia em (5-112):

(5-112) Inf. 2. ;qué conocias ti algun educador?

76 Em (37), o Sujeito & mi padre, e em (40), mis padres.
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Inf. 1. no/ pero los veias por Alcald// y me acuerdo que los llevaban/ como de excursion/
por la mano y ...// habia gente mayor alli/ pero habia crios habia crios pequefos// y yo
no sé¢/ creo recordar que tampoco estoy seguro/ que les llevabamo:s/ que mi madre
llevaba ropa para ese-/ nosotros éramos cinco/ vamos y somos/ cinco hermanos y mi
madre les daba:/ ropa y yo creo que era para ese colegio// las llevaba a Santa Maria//
y de alli al:-/ al colegio (PRESEEA_ AH H30 15)

(Inf. 2. Vocé conhecia algum educador?

Inf. 1. Nao, mas eu os via em Alcald// e lembro que os levavam/ como se fosse uma excursao/
pela mao e...// havia pessoas mais velhas 14/ mas havia criangas, havia criangas pequenas// e eu
ndo sei/ acho que me lembro, mas também nao tenho certeza/ que os levavamos:s/ que minha
mae levava roupas para isso-/ éramos cinco/ vamos la, somos/ cinco irmaos e minha mde dava
a eles:/ roupas e acho que era para aquela escola// ela os levava para Santa Maria// ¢ de 1a para:-
/ para a escola)

Em (5-112), os constituintes mi madre e ropa aparecem, primeiro, de forma truncada,

de modo que sdo repetidos depois como primeira men¢ao, enquanto a identidade de /es ja havia

sido introduzida pelo referente crios pequerios, o que permite a pronominalizagdo, dado que sua

identidade ja esta estabelecida.

Os dados revelam que, em Propriedades de trés-lugares, o Sujeito ocorre de forma

pronominal em 24 ocorréncias (68,6%), e de forma lexical, em 11 ocorréncias (31,4%). O

Objeto, como vimos, pode ser dividido em duas categorias, acusativo e dativo. Quando indica

acusativo (objeto direto tradicional), ocorre na forma pronominal em 15 ocorréncias (42,8%),

e de forma lexical, em 20 (57,2%). Por fim, quando indica dativo (objeto indireto tradicional),

0 Objeto ocorre de forma pronominal em 26 ocorréncias (74,2%), e de forma lexical, em apenas

9 (25,8%). A Tabela (9) abaixo resume esses resultados:

Tabela 9 - Forma dos constituintes em Propriedades de trés-lugares

Fatores Pronominal Lexical Total
n. % n. % n. %
Sujeito 24 68,6 11 31,4 35 100
Objeto (Inativo) 15 42,8 20 57,2 35 100
Objeto (Beneficiario) 26 74,2 9 25,8 35 100

Fonte: elaboragdo propria

Ainda com relagio aos constituintes possiveis de ocuparem os dominios de PF, cabe

observar que, assim como ocorre com a P!, constituintes hierarquicos também podem ocorrer

em PF, conforme demonstra a ocorréncia (5-104), repetida abaixo em (5-113). Nesse caso, como
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j& mencionado, ocupa a posicao final absoluta o modificador de lugar do Estado de Coisas en

las fiestas.

(5_ 11 3) P! PM pM+1 pM+2 PF

Ellos | organizan | actividades | para la gente de Alcald | en las fiestas

Em suma, as ocorréncias analisadas mostram que os dominios de P" sio ocupados por
constituintes que exercem, pragmaticamente, as fun¢des de Foco ou de Contraste. No caso do
Foco, o constituinte que tende a expressa-lo e, por isso, ocorre mais frequentemente nessa
posicdo, ¢ o Objeto. O Contraste, por sua vez, em todos os casos, corresponde ao Sujeito.
Ademais, como mostra (5-113), esse dominio também pode alocar constituintes hierarquicos.

No tocante as propriedades morfossintaticas dos constituintes configuracionais
analisados, os dados indicam que o Sujeito sempre corresponde a um Sintagma Nominal (Np).
O Objeto, quando ¢ lexical, também corresponde a Sintagmas Nominais (Np). Quando ¢
pronominal, no entanto, ¢ analisado como morfema, dada sua forte dependéncia ao verbo. E
possivel, ainda, que o Objeto lexical seja um Sintagma Preposicionado (Adp), isto é, quando
indica Beneficidrio. Nesses casos, a preposi¢do a € a mais recorrente, sendo registrada em 14
ocorréncias (40%), enquanto para, em apenas 2 (5,7%). As ocorréncias (5-114) e (5-115)

exemplificam cada uso.

(5-114) Inf. 2. ;qué/ cenais/ normalmente e:n- em Navidad? ;qué coméis (?)?
Inf. 1. Nada/ no somo:s/// una familia tipica no sanos/// (e/ (m) a mi hermana y a mi no
nos gustan los mariscos/// entonces// (e/ casi se hacen dos cenas ;no?/ mis padres/ mi
madre hace algo para e:llos dos// y nosotras pues optamos po:r platos/ (m) navidefos
y: espafioles/ como la lasafia (risa = todos) si// a veces/ a mi madre le da la vena y: hace:
(m)// ;como se llama esto? ;calabacines?// no me acuerdo/ la lombarda/ alguna cosa asi
(no?/ pero:// ni besugo/ no nos gusta ni pavo ni nada de eso (PRESEEA AH M30 18)

(Inf. 2. O que vocés costumam jantar no Natal? O que vocés comem (?)?

Inf. 1. Nada/ ndo somos uma familia tipica, ndo somos saudaveis/// (¢/ (m) minha irma e eu ndo
gostamos de frutos do mar/// entdo// (e/ quase que se fazem dois jantares, ndo? / meus pais/
minha mde faz algo para os dois// € nds optamos por pratos natalinos e espanh6is/ como lasanha
(risos = todos) sim// as vezes/ minha mde entra na onda e faz: (m)// como se chama isso?
Abobrinhas? Ndo me lembro/ a couve roxa/ algo assim, ndo? Mas: nem robalo, ndo gostamos
de peru nem nada disso)

(5-115) Inf. 2. ;ti lo ves como- como tu profesion o lo que podrias- lo que podrias ser?/
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Inf. 1. Si/ podria (risa = 1)// no digo que no// pero es eso hay que tener tiempo y: bastante
dinero/ para eso// porque/ encima es que no es un negocio de:-/ de como una carniceria
un carpintero o un fontanero// (e ahi es que da la casualidad que el material// te cuesta
bastante caro//

Inf. 2. ;pero tu/ provees a los-/ a las joyerias?//

Inf. 1. Yo a las joyerias les hago sus trabajos/// o sea si-/ si vas a una joyeria y le dices
«oye quiero que me agrandes este-/ este anillo// tal/ dos nimeros»// pues esa: jo- td se
lo das a la joyeria y la joyeria me lo da a mi// entonces yo se lo hago a la joyeria///
y luego yo se lo llevo a la joyeria/ a los dos o tres dias/ le digo «mira esto es tanto»//
eso a mi me lo paga// luego a ti te cobra un tanto por ciento mas/
(PRESEEA_AH _H21 2)

(Inf. 2. Vocé vé isso como sua profissdo ou como algo que vocé poderia ser?

Inf. 1. Sim/ poderia (risada = 1)// Ndo digo que ndo// Mas € que ¢ preciso ter tempo e: bastante
dinheiro/ para isso// Porque/ além disso, ndo ¢ um negdcio de:-/ como um agougue, um
carpinteiro ou um encanador// e acontece que o material// custa bastante caro//

Inf. 2. Mas vocé/ fornece para as joalherias?//

Inf. 1. Eu faco trabalhos para as joalherias/// ou seja, se vocé vai a uma joalheria e diz “olha,
quero que vocé aumente este anel// dois nimeros™// entdo € isso: vocé o leva a joalheria e a
joalheria me entregal// entdo eu faco para a joalheriall/ e depois levo a joalheria/ dois ou trés
dias depois/ digo “olha, isso custa tanto”// isso vocé me paga// depois cobra de vocé uma
porcentagem a mais/)

Por fim, a analise demonstra que o Sujeito ¢ anteposto, ocupando a P, quando é Tépico,

e posposto, ocupando a P¥, quando é Foco ou Contraste. O Objeto, quando é topicalizado,

também ¢ anteposto e ocupa a P'; quando, por sua vez, ¢ focalizado, ocorre posposto ao

Predicado, ocupando a PF e seus dominios. Nos casos em que sobre o Objeto ndo incide

nenhuma funcdo pragmadtica, seu posicionamento segue os critérios de iconicidade e de

proximidade do niicleo, o que o leva para os dominios de PM, junto do Predicado que, por sua

vez, ocorre em PM absoluta. Ainda que ndo seja o propdsito do trabalho, foi possivel observar

também que os constituintes hierarquicos ocorrem nos dominios das posi¢des periféricas, P' e

Postas as consideragdes pragmaticas, semanticas e morfossintaticas, ¢ possivel afirmar

que o esquema de posi¢des absolutas necessario, em espanhol, para as Propriedades de trés-

lugares, € o seguinte:

P[ | PH] | PM—Z | PM—] | PM | PMH | PM+2| PF—I | PF
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O Quadro (10) resume as caracteristicas dos constituintes que ocorrem nos dominios de

cada posi¢ao:

Quadro 9 - Esquema de posi¢des para Propriedades de trés-lugares

PI PI+1 PM-Z PM-I PM PM+1 PM+2 PF-l PF
Configuracional Topico, | Configuracional sem fun¢do | Configuracional Foco,
Topico-Contraste pragmatica Contraste

Hierarquicos Hieréarquicos

Fonte: elaboracdo propria

5.2.4 Resumo dos resultados em Propriedades de trés-lugares

A andlise das Propriedades Configuracionais de trés-lugares demonstra, de forma
quantitativa, que o Sujeito semanticamente Ativo ocupa a P'e seus dominios em 28 ocorréncias
(80%), pois coincide, frequentemente, com o Topico. Esse constituinte ocorre em dominio de
P em 7 ocorréncias (20%), nas quais expressa Foco ou Contraste. Quando ¢ focalizado (2 =
5,7 %), verifica-se que o Sujeito ocorre de forma lexical; quando ¢é contrastivo (5 = 14,2%), por
seu turno, o Sujeito ocorre de forma pronominal. Ainda com relagdo ao Sujeito, ¢ interessante
observar que esse constituinte nunca ocupa os dominios de P, isso ocorre porque, tendo em
vista que o espanhol ¢ uma lingua pro-drop, sua expressdo sempre estd relacionada a fatores
pragmaticos.

O Objeto, nesse tipo de Propriedade, pode ser distinguido em dois tipos de fungdes
semanticas: Inativo e Beneficiario. Quando corresponde ao Inativo, ocupa a P! em apenas 1
ocorréncia (2,8%), caso em que esta topicalizado. Ocupa os dominios de PMem 31 ocorréncias
(88,5%), sobretudo PM*!| 0 que se deve a principios de ordem semantica, uma vez que quase
nunca engendra fungdo pragmatica e € mais frequentemente expresso de forma lexical. Ocupa
a PF, por fim, em 3 ocorréncias (8,5%), quando é focalizado.

J4 quando o Objeto corresponde ao Beneficiario, ocupa os dominios de P' em 8
ocorréncias (22,8%), casos em que é topicalizado. Ocupa a PM e seus dominios em 25
ocorréncias (71,4%), mais exatamente PM! por ser majoritariamente expresso de forma
pronominal. Ocupa, por fim, os dominios de PF em 2 ocorréncias (5,7%), por ser focalizado.

Como foi possivel observar, na maior parte dos dados, a for¢a motriz por tras do
processo de linearizacao de constituintes configuracionais em Propriedades de trés-lugares do

espanhol ¢ a atribuicao de fungdes pragmaticas, que se distinguem no Nivel Interpessoal e se



161

sobrepdem aos fatores semanticos e morfossintaticos. A Tnica exce¢do para esse
condicionamento pragmatico na atribuicdo de posig¢des ¢ a ocorréncia do Objeto por meio de
pronomes atonos. Os pronomes atonos, como indicam os resultados, apresentam forte
dependéncia ao verbo, tendo sua posi¢ao atribuida com relacao a ele. Além disso, esses
constituintes ndo engendram fungdes pragmaticas, e, portanto, ocorrem sempre em dominio de
PM, mais especificamente em PM! ou PM2,

A Tabela (10), em seguida, resume a frequéncia com que cada constituinte ocupa as

posi¢des da Oragao:

Tabela 10 - Posi¢des ocupadas por constituintes configuracionais em Propriedades de trés-
lugares

Constituintes P! e dominios | PM e dominios | P¥ e dominios Total
n. % n. % n. % n. %
Sujeito 28 80 0 0 7 20 35 100
Objeto (Inativo) 1 29 | 31 | 885 | 3 86 | 35 | 100
Objeto (Beneficiario) 8 22,9 25 71,4 2 5,7 35 100

Fonte: elaboragdo propria

Confirma-se, assim, que, para a linearizacdo em Propriedades de trés-lugares no
espanhol, sio relevantes trés posi¢des absolutas, P!, PM e PF, e que, na maioria das vezes, a forca
motriz determinante para seu preenchimento ¢ a atribui¢do ou nao de fun¢do pragmatica aos

constituintes.

5.3 LINEARIZACAO DE CONSTITUINTES CONFIGURACIONAIS EM PROPRIEDADES
DE DOIS E DE TRES-LUGARES NO ESPANHOL: RESULTADOS GERAIS

Apresentada a analise da linearizac¢ao de constituintes configuracionais em Propriedades
de dois e de trés-lugares, se retomarmos a classica tipologia sintatica proposta por Greenberg
(1963), que parte de trés possibilidades de posi¢des para os constituintes Sujeito, Verbo e
Objeto, e compararmos com a tipologia proposta por Hengeveld (2013), que considera as
posi¢des absolutas e relativas do modelo da Gramatica Discursivo-Funcional, notamos, como
indica o autor, que emergem muitas outras possibilidades de posicdes.

Na tipologia cléssica, Greenberg (1963) indica os seguintes padrdes: VSO, SVO, SOV,
VOS, OVS, OSV. Hengeveld (2013), por outro lado, afirma que, seguindo o esquema de
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posicdes do modelo da GDF, para cada uma das seis possibilidades anteriores existem, na
verdade, quatorze posigdes vidveis. Vale lembrar que, para Hengeveld e Mackenzie (2008, p.
336), essas combinagdes levam a interpretacdo das linguas como sendo de predicado-inicial,
predicado-medial ou predicado-final.

O espanhol, como ja apresentamos ao longo do trabalho, ¢ considerado uma lingua
predominantemente SVO (Fernandez Soriano, 1993; Martinez Caro, 1999; Sanchez Arroba,
2004). Vejamos as 14 possibilidades indicadas por Hengeveld (2013, p. 28) para as linguas de
predicado-medial (SVO):

Tabela 11 - Esquemas de posicdes para linguas de predicado-medial

P! P? pPM P¥
A Pred u
A Pred U
A Pred u
A Pred U
A Pred U
A Pred U
A Pred U
A Pred U
A Pred U
A Pred U
A Pred U
A Pred U
A PredU
A PredU

Fonte: adaptado de Hengeveld (2013, p. 28)

Nossos dados revelam que, para Propriedades de dois e de trés-lugares no espanhol, sdo
relevantes apenas trés posicdes absolutas: P!, PM e PF. A P? ndo se ativa devido a expansio da
P! (P™!) ou a possibilidade de esse dominio permanecer vazio. Sendo assim, os resultados

indicam as seguintes possibilidades para cada tipo de Propriedade:
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Tabela 12 - Esquemas de posi¢des para Propriedades de dois-lugares

Propriedades de dois-lugares
P! PM P¥
(0] A Pred U
2) A Pred U
A3 Pred U A
4 AU Pred
(5) Pred AU

Fonte: elaboragdo prépria

Tabela 13 - Esquemas de posicdes para Propriedades de trés-lugares

Propriedades de trés-lugares
P! PM P¥
(1) A Pred UL
() Pred UL A
A3) U Pred L A
4) AL Pred U
5 A Pred UL

Fonte: elaboragdo propria

Como discutido na andlise, para os dois tipos de Propriedades a configuragdo mais
recorrente ¢ a dada em (1) de cada Tabela, em que o Ativo ocorre em dominio de P! por
expressar Topico, e o Predicado, Inativo e Locativo ocorrem em dominio de PM, por ndo
expressarem fungdes pragmaticas.

Inativo e Locativo ocorrem em dominios de P! quando expressam Tépico, e ocupam
dominios de P¥ quando expressam Foco. J4 o Ativo, ocupa P¥ quando exerce as funcdes de
Foco ou Contraste. Observa-se que, enquanto Ativo, Inativo e Locativo podem ocorrer em P!
ou PF, o Predicado sempre ocorre em PM, sendo essa a posi¢do destinada ao predicado verbal
em espanhol. Verifica-se, além disso, que Ativo nunca ocorre em PM, pois sempre exerce
alguma fung¢do pragmatica.

Os Quadros (11) e (12), em seguida, resumem as propriedades dos constituintes que
ocorrem em cada dominio e apresentam em até quantas posi¢des cada um deles se expande para

alocar os constituintes configuracionais.
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Quadro 10 - Esquema de posic¢des absolutas e relativas para Propriedades de dois-lugares

PI PIH PM-I PM PMH PF-l PF
Configuracion | Toépicos | Configuracio | Predica | Configuracio | Configuracio | Configuracio
al Topico; | multipl | nal do nal lexical | nal Foco ou | nal Foco ou
Topico/Contra | os. pronominal (sem func¢do | Contraste. Contraste.
ste. (sem fungdo pragmatica).

pragmatica).

Fonte: elaboracdo propria

Quadro 11 - Esquema de posicdes absolutas e relativas para Propriedades de trés-lugares

P! P! pM-2 | pM-! PM pM+l | pM+2 PF-! PF
Configuracion | Topicos | Configuracio | Predica | Configuracio | Configuracio | Configuracio
al Topico; | multipl | nal do nal  lexical | nal Foco ou | nal Foco ou
Topico/Contra | os. pronominal (sem fun¢do | Contraste. Contraste.
ste. (sem funcdo pragmatica).

pragmatica).

Fonte: elaboracdo propria

Observa-se que a maior distingdo entre as Propriedades de dois e de trés-lugares ¢ a
expansio da PM, que, em Propriedades de trés-lugares, pode ser expandida em até duas posicdes
para a esquerda ou para a direita. Isso ocorre porque, nesse tipo de Propriedade, ocorrem trés
constituintes configuracionais: Ativo, Inativo e Locativo. Inativo e Locativo, como vimos,
podem ocorrer ambos de forma pronominal e ocuparem PM! e PM2 ou de forma lexical e
ocuparem PM*1 e pM*2,

Postas as alternativas de ordenagdo para os constituintes configuracionais em
Propriedades de dois e de trés-lugares no espanhol, apresentamos, na proxima se¢do, as

consideragdes finais, a fim de recuperar nossos objetivos e hipdtese de trabalho, bem como

delimitar seus avangos e limitagdes.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho se debruca sobre a linearizacdo de constituintes configuracionais, em suas
formas pronominais e lexicais, em Propriedades verbais de dois e de trés-lugares, em oracdes
simples declarativas do espanhol peninsular falado, sob a perspectiva da Gramatica Discursivo-
Funcional, de Hengeveld e Mackenzie (2008) e Hengeveld e Keizer (2025). O objetivo geral
da pesquisa ¢ determinar as posicdes absolutas necessarias para linearizacao de constituintes
configuracionais no espanhol em predicagdes de dois e trés lugares. Os objetivos especificos

~

Sao:

(1) determinar a linearizacdo em moldes de predicagdo de dois e de trés lugares;

(i1) determinar os fatores pragmaticos que influenciam a colocacdo dos constituintes
configuracionais na sentenga;

(iii)  determinar os fatores semanticos que influenciam a coloca¢do de constituintes
configuracionais na sentenga;

(iv)  determinar a linearizacao de constituintes em forma lexical e em forma pronominal,

verificando se ha diferenga no posicionamento deles € o que causa.

Com relagdo ao objetivo (i), os resultados revelam que, em Propriedades de dois-
lugares, o padrdo mais recorrente ¢ Ativo-Predicado-Inativo. J4 nas Propriedades de trés-
lugares, o padrdo mais recorrente ¢ Ativo-Locativo-Predicado-Inativo.

Como vimos, os dois tipos de Propriedades, em termos interpessoais, sa0 expressos por
Moldes de Conteudo Categoriais. S@o determinantes para o posicionamento dos constituintes,
quaisquer que sejam suas fungdes sintaticas e semanticas, as fungdes pragmaticas Topico, Foco
e Contraste. O Topico leva o constituinte a ocupar a posicdo inicial (P') e seus dominios, sendo
possivel a sua atribuigdo a mais de um elemento no Contetido Comunicado, o que leva a P! a se
expandir uma posi¢do para a direita (P™!). O Foco, por sua vez, leva o constituinte para a
posi¢do final (PY) e seus dominios, sendo também possivel a atribuigdo dessa fungdo a mais de
um constituinte, o que faz a PF a se expandir para a esquerda (P™!). A fung¢io Contraste pode
ser combinada com o Tépico, caso em que o constituinte ocupa a P'. Quando é expresso sozinho,
o Contraste leva o constituinte para a P¥. Em suma, esses resultados contemplam o objetivo
especifico (ii).

Os fatores semanticos ndo se mostraram tdo relevantes como os fatores pragmaticos

para determinar a posi¢do dos constituintes. Por exemplo, embora a ordem esperada seja Ativo-
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Inativo, os dados revelam que o Inativo, sendo ndo humano e ndo animado [-hum, -anim], pode
ocupar a posicao inicial da Ora¢ao quando configura o Topico. Do mesmo modo, o Ativo, sendo
humano e animado [+hum, +anim], pode ocupar a posicao final quando representa Foco ou
Contraste. A fun¢do semantica do constituinte, bem como sua animacidade, s6 se torna
relevante diante da expressao de dois constituintes com a mesma fun¢do pragmatica, o que faz
com que aquele que corresponda ao Ativo e seja humano e animado tenha sua posic¢ao atribuida
primeiro com relagdo aquele que corresponde ao Inativo e seja ndo humano e nao animado.
Assim, em casos de Topicos multiplos, por exemplo, em que sdo topicalizados Ativo e Inativo,
o Ativo deve ocupar a P'absoluta e o Inativo, a posi¢do relativa P™*!,

Os principios que se mostram, de fato, relevantes sdo os de iconicidade e de proximidade
do ntcleo, pois, conforme mostram os dados, quando ndo ha atribuicdo de fun¢do pragmatica
ao constituinte, seu posicionamento reflete iconicamente a ordem dos eventos da sentenca.
Além disso, o Predicado, que sempre ocorre em PM, atua como nucleo dos constituintes
configuracionais, de modo que seus argumentos devem ser posicionados o mais proximo
possivel, em PM*! ou PM*2 a nio ser, claro, que haja incidéncia de fungio pragmatica. Esses
resultados referem-se ao objetivo especifico (iii).

Quanto ao objetivo especifico (iv), os dados mostram que a forma de expressao do
constituinte, se lexical ou pronominal, s6 ¢é relevante no caso do Objeto, argumento obrigatorio
no espanhol, diferentemente do Sujeito, que pode ou ndo ser expresso, gracas a rica morfologia
da lingua. A expressdo do Sujeito, conforme demonstra a andlise, esta relacionada a atribui¢ao
de fungdes pragmaticas. O Objeto, por seu turno, sempre deve ter seu slot preenchido na
Oracgao. Nos casos em que o Objeto nao expressa funcao pragmatica, se for pronominal, ocupara
a PM1ou PM2 se for lexical, PM™! ou PM*2. No caso lexical, o posicionamento do Objeto obedece
a fatores de ordem semantica; no caso pronominal, o Objeto expresso como pronome atono
apresenta forte dependéncia com relagdo ao Predicado e, em nossos dados, sempre o antecede,
respondendo a fatores de ordem morfossintatica. Considerando essa relacdo, o pronome deve
ser posicionado no mesmo dominio do Predicado, que ¢ o da posi¢do medial (PM), sempre uma
posicao a esquerda. Ademais, os cliticos nunca desempenham fun¢do pragmaética. Verifica-se,
assim, que os pronomes atonos fogem a regra do posicionamento motivado por fungdes
pragmaticas.

Observa-se que a P? no se mostra uma posi¢io necessaria para o espanhol. Isso decorre
do fato de que a expressdo de Topicos multiplos pode expandir a P! para a direita. Além disso,
a analise demonstra que a P! ndo necessariamente precisa ser ocupada. Esses dois resultados,

de acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 341), infringem as duas condi¢des para a
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existéncia de P? no espanhol. Confirma-se, portanto, nossa hipdtese de que a segunda posicio
da Oragdo (P?) ndo é necessaria para o espanhol, e que essa é uma lingua de trés posi¢des
absolutas, que faz uso de P!, PM e PF, bem como de suas relativas. Esse resultado contempla o
objetivo geral do trabalho.

Postos nossos resultados, fica clara a vantagem tedrico-metodologica da perspectiva da
Gramatica Discursivo-Funcional para a andalise da linearizagdo devido ao seu carater tipologico
e a sua estrutura hierarquica, que permitem uma descrigdo pormenorizada das unidades
linguisticas desde sua formulagdo, nos niveis Interpessoal e Representacional, até sua
codifica¢do, no Nivel Morfossintatico, onde ocorre a linearizagao de constituintes. Ressaltamos
que os resultados acima dizem respeito ao contexto de analise do recorte do trabalho, isto &,
oracgoes simples declarativas com Propriedades de dois e de trés-lugares, em que os constituintes
configuracionais ocorrem de forma lexical ou pronominal.

Sendo assim, espera-se que esse trabalho motive outras investigagcdes a respeito do
processo de linearizag@o no espanhol, e que considerem, sob a perspectiva discursivo-funcional,

diferentes recortes de analise.
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