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Introducao

O objetivo desta tese € abordar a proximidade / distancia entre as linguas portuguesa
e espanhola deslocando-a do contraste léxico-gramatical, para a produgdo de sentido em
determinadas condig¢des historicas. Essas condigdes sdo as atuais situagdes de contato, no
Cone Sul da América, entre os espagos lingiiistico-culturais que as tém como “proprias”.
Contato, € claro, que se materializa mediante sujeitos mais ou menos complexos, mais ou
menos empiricos, mas que instala, por sua vez, novas instancias subjetivas caracterizadas
por uma oscilagio entre o “proprio” e o “alheio” como representacdes de identidade social
e de identidade lingiiistica.

O cenario em que trabalharemos € aquele que acreditamos ser, hoje, na auséncia de
grandes migragdes entre os paises, 0 mais relevante espago de contato: o processo de ensino
/ aprendizagem institucional da respectiva lingua vizinha. Entre os multiplos sujeitos desse
cenario, a pesquisa se centrara nos aprendizes que, nas duas metropoles da regido, S@do
Paulo e Buenos Aires, se formam como professores e / ou tradutores da lingua vizinha.

Dos inimeros objetos que se poderia analisar quanto a produgdo de sentido, nossa
escolha sdo as regularidades enunciativas na configuragdo do espago da pessoa, e nas
modalizag¢oes de possibilidade e certeza e do tempo subjetivo. Nosso corpus estara
composto basicamente de praticas de “reformulagido parafrastica” (Fuchs, 1982a e 1982b)
de enunciados realizadas pelos aprendizes, mas a reflexdo ndo se limitara a elas, ja que as
relacionaremos com outros elementos do interdiscurso.

Nosso propoésito geral € mostrar a proximidade / distancia entre nossas linguas,
enxergadas em contato e a partir da sua discursividade, como um jogo de tensdes entre
alteridade e identidade, historicamente e socialmente determinado. Em particular, nos
propomos a observar essa proximidade — distancia hoje, nesta regido do mundo, nas trés
problematicas enunciativas propostas e demonstrar que existem, em torno a elas,
regularidades que diferenciam nossas discursividades e que produzem efeito na
proximidade / distancia linguistica.

Por considerarmos essa proximidade — distancia como historicamente determinada,

acreditamos necessaria, também, uma reflexdo que comece a vincular essas regularidades
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discursivas encontradas com problematicas da sociabilidade e das identidades — alteridades
culturais na regido.

No Capitulo 1, analisamos as caracteristicas do atual contato linguistico — cultural
portugués — espanhol na Argentina e no Brasil, principalmente em Buenos Aires e em Sio
Paulo, bem como alguns contrastes politico-lingiiisticos pertinentes entre os dois paises.

No Capitulo II, apresentamos o marco tedrico € € onde, assim esperamos, sera
enxergada a vinculagdo entre os diversos objetos da nossa reflexdo. Ele consta de duas
partes. Na primeira, expomos a relagdo proposta entre lingua, discurso, historia e identidade
/ alteridade lingtistico — cultural e explicamos a escolha das regularidades enunciativas a
serem pesquisadas. Na segunda, discutimos o conceito de "linguas proximas" aplicado a
nossa situagao especifica.

No Capitulo III, caracterizamos a pratica discursiva escolhida para produzir o
corpus e a metodologia da experimentacdo e da analise dos resultados.

No Capitulo IV; apresentamos o material escolhido para ser reformulado pelos
aprendizes nos dois paises; descrevemos a amostra € a experimentacdo, efetuada como
trabalho de campo entre outubro e novembro de 2000, fundamentamos as variaveis
utilizadas para a analise a apresentamos os indices obtidos.

No Capitulo V, desenvolvemos uma argumentacgdo baseada nos dados do Capitulo
anterior e direcionada a sustentar nossas propostas sobre o funcionamento das
discursividades no contato lingiistico e sobre o predominio de determinadas regularidades
enunciativas em cada uma delas. No ponto 7 desse Capitulo, apresentamos as conclusdes.

No Capitulo VI, tentamos a vinculagdo ja mencionada com aspectos da
sociabilidade e da identidade cultural em nossos paises, e propomos aberturas para futuras

pesquisas com esse proposito.




Capitulo 1
O atual contato lingiiistico — cultural no Brasil € na Argentina:

caracteristicas politico - lingiiisticas

1. O que ha de novo com o Mercosul?

Como se sabe, o contato entre falantes das linguas castelhana e portuguesa na
América acontece desde os inicios da colonizagdo / conquista. E, mais precisamente, entre
brasileiros e hispano — americanos ha relagdes e interagdo desde o surgimento das nossas
nacgdes. No entanto, qualquer mengao a atividades ndo pertencentes a vida privada nas quais
participem brasileiros e argentinos € atualmente relacionada a idéia do “Mercosul”. Até a
concorréncia no futebol, que atravessa nossas paixdes esportivas desde o inicio do século, €
chamada hoje de “Copa Mercosul”.

E que a criagdo do Mercosul em 1991 (Tratado de Assungdo) é tida como referéncia
para o inicio de uma nova etapa nas relagdes entre nossos paises. Inicialmente apresentado
pelos governos como um mercado comum que visasse a uma integragdo global (Acuiia,
1997) abrangendo meio ambiente, relagGes trabalhistas, seguranga, cultura, sauide,
educagdo, ciéncia, propriedade intelectual e migragdes, o bloco, por enquanto, s6 tem
atingido o carater do que o mesmo autor chama de “unido aduaneira imperfeita”. Nao é
nosso proposito analisar as causas do Mercosul estar limitado a um crescimento do
comércio exterior, mas o fato de ele ndo incluir, por enquanto, a¢des nos outros aspectos da
integracdo mencionados traz conseqiiéncias para nossa caracterizagdo do atual contato
lingiiistico — cultural.

Nao havendo agdes oficiais e macigas em educagdo, cultura e relagdes trabalhistas
(mesmo existindo projetos), e, fundamentalmente, ndo se registrando migragdes
significativas entre os paises, o contato lingiistico — cultural é, hoje, fragmentario,
segmentado e com fins especificos. Pode ndo ser assim nas areas de fronteira (Castello,
1997, Eliazancin, 1996), que vivem um tipo de contato diferente desde muito antes da

criagdo do Mercosul, mas ndo sdo elas nosso objeto de trabalho. Nos paises como conjunto,



e notadamente nas grandes metropoles, onde nossa pesquisa se centra, 0 contato reine as
trés caracteristicas mencionadas, e que explicamos a seguir:

*fragmentario, porque na maioria dos casos ndo implica a necessidade de uma
imersdo na cultura do outro;

*socialmente segmentado, porque as atividades' relacionadas ao Mercosul sdo hoje
de gerenciamento econOmico, empresarial e institucional, como as que existiam
previamente envolvendo pessoas dos dois paises;

*com fins especificos, porque a propria natureza dessas atividades, como de outras
tais como musica, cinema, turismo, que, em €pocas passadas e hoje, tém posto em contato
enunciados e enunciadores da regido, faz com que esse contato esteja subordinado a
atividade mesma.

Isso ndo quer dizer, no entanto, que a situagdo seja a mesma de dez anos atras. O
Mercosul, que também se apresenta como estratégia diante da “globaliza¢do”, tem gerado,
em amplos setores da populag@o dos dois paises, uma expectativa muito maior do que seu
atual alcance efetivo. E ela é resultado, contraditoriamente, do carater “socialmente
segmentado” ao qual nos referimos no paragrafo anterior. Utilizaremos, para explica-la,
alguns conceitos de Bourdieu (1990). O “campo econémico” tem tendéncia a impor sua
estrutura aos outros campos do “espago social”’, em conseqiiéncia, ndo deve resultar
estranho que as atividades hoje relacionadas ao Mercosul gerem adequagdes, por exemplo,
no campo cultural. Mas, fundamentalmente, o fato de que agentes com alto “capital
simbolico” na sociedade e, portanto, “visiveis”, comecem a aparecer envolvidos nas
atividades e projetos do Mercosul e déem a ele a nomeagdo de “integra¢do regional”, pde
em funcionamento um dos mecanismos basicos da “reproduc¢do”: a mudanga de visdes e
previsdes. A “integra¢do”, ainda mais quando relacionada a “globalizagido”, aparece como
um campo promissor para as mais diversas atividades e como possibilidade de ascensdo no
espago social. E, como ndo podia ser de outra maneira, a lingua integradora adquire um
capital simbolico maior, e seu “dominio” acrescenta o capital cultural.

Nao casualmente, o ensino da lingua vizinha nos dois paises tem experimentado um

grande crescimento e €, hoje, o principal veiculo dessa expectativa. A respeito dele, a

' Nos referiremos, no texto todo, a atividades que envolvam algum tipo de contato, por qualquer meio, com
pessoas de outros paises do bloco. Nio consideramos, portanto, a quantidade total de pessoas que tenham
participado do processo produtivo de bens de exportagdo — importago.



evidéncia dispensa cifras: ndo ha, praticamente, escola de idiomas que ndo oferega, ou ao
menos tente oferecer espanhol, no Brasil, e portugués, na Argentina. Ha dez anos, eram
raras as que os ofereciam. Depois do inglés, em cada pais, a lingua vizinha € a mais
procurada. Essa procura €, ainda, maior que a disponibilidade de professores formados. E €
nos projetos e avangos nessa formagdo onde as atuais politicas lingiiisticas mostram sua

relagdo com a estrutura das nossas sociedades e com o carater do processo de integragao.

2. As agdes oficiais para a difusdo das linguas vizinhas

A primeira Reunido de Ministros da Educagdo (deste ponto em diante, RME) dos
paises do Mercosul aconteceu em Assungdo em 30 de junho de 1993 2 Na sua Ata (MCRA,
1993:2), o problema do ensino das linguas ja aparece considerado no ponto 8°: “LEstablecer
un programa de formacion de docentes para la ensefianza de las lenguas oficiales del
Mercosur.” O tema volta a aparecer s6 no sexto encontro, em dezembro de 1994. Entre
ambos, porém, acontece a XI Reunido do Comité Coordenador do Setor Educativo — CCR
— (MCRA, 1994a). Nela, realizada em Buenos Aires de 19 a 21 de abril daquele ano,
participaram, além de altos funcionarios dos ministérios, personalidades cuja presenca
mostra o caracter “globalizador” do Mercosul: representantes da UNESCO, da OEI
(Organizagdo dos Estados Ibero-Americanos), do BID (Banco Inter-Americano de
Desenvolvimento) e da Embaixada da Franga na Argentina.

Essa reunido introduziu uma perspectiva que podemos chamar de

“descentralizadora”. O “Relatorio” propde, para o portugués na Argentina, que:

“[...] En el sistema educativo, en séptimo, octavo y noveno —del tramo obligatorio- el portugués
puede implementarse como actividad adaptada al medio, es decir, que el idioma sea solicitado por
la comunidad y responda a las necesidades de ésta. Asimismo, para que un centro educativo ofrezca
el portugués debe contar con un profesor en el lugar [...]” (pag. 2, item 3).

Quando passa a considerar o cronograma para a formagao docente, o Comité observa:

> A documentagio a que nos referiremos neste apartado foi colhida na Direccion de Cooperacion
Internacional do Ministerio de Cultura y Educacién de la Republica Argentina (MCRA). Na referéncia
bibliografica remeteremos a essa sigla e ao ano correspondente a cada documento.




Se han presentado los esfuerzos realizados al nivel del sistema formal; desconociendo los
esfuerzos de organizaciones que actiian fuera del sistema formal. Surge la necesidad de ampliar y
sistematizar la informacion que cada pais tiene de su propia situacion.

Se acuerda:

*Realizar en cada pais un relevamiento de instituciones educativas o empresariales que

enseiien portugués —o espaiiol en el caso de Brasil- y de instituciones que desarrollen acciones de

2

capacitacion y formacion docente.

* Cada pais se compromete a presentar un informe sobre el mencionado relevamiento en la
proxima reunion del Comité Coordinador Regional. Asimismo la definicion a nivel nacional del
grupo de técnicos que trabajaria con esta temdtica a nivel regional y una propuesta de actividades y
acciones a implementar sobre esta cuestion para el proximo semestre. (Pag. 2, item 3)

Ha, nessas resolugdes, dois primeiros sinais de “delegar” parcialmente o papel do
Estado na a¢do educativa: o recurso as “necessidades da comunidade” e o “levantamento de
institui¢cdes educativas ou empresariais”. O fato dos governos levarem em conta a atividade
do setor privado ndo significaria delegag@o nenhuma se ndo estivesse no marco do primeiro
recurso. A tal “comunidade” ndo €, como os discursos que apagam o conflito costumam
enunciar, igualitaria, e muito menos nos nossos paises. E as “necessidades” que, nela, em
ultima instancia, acabam se impondo sdo as daqueles que detém o poder no campo
econdmico. Trata-se de um primeiro gesto de deixar para a regulagdo do mercado a
implanta¢do do idioma vizinho, o que se engaja com a segmenta¢do social a que nos
referimos em I1.1. No mesmo “Relatorio”, se recomenda aos paises membros do Mercosul
a participagdo num encontro que organizaria a OEI para analisar politicas educativas do
Programa ALFA da Unido Européia. A relacdo “globalizagdo” — vinculo com a Unido
Européia continuara consolidando-se até hoje. Assim, lemos recentemente na “Relatoria de
los Ministros de Economia” da 1X Conferencia lberoamericana de Jefes de Lstado y de

Gobierno, realizada em Havana em novembro de 1999 (Fraerman, 1999:182):

En la actualidad la integracion regional convive con la globalizacion mundial y constituye un medio
para enfrentar los desafios que impone la misma para dinamizar el desarrollo de la América Latina
yel Caribe.

Se aprecia un fortalecimiento de la colaboracion con otras regiones. De manera especial se valora
el proceso de intensificacion de los vinculos con la Union FEuropea, con la cual tienen lugar distintos
procesos de negociacion, que constituyen una oportunidad para Iberoamérica en la ampliacion y
diversificacion del comercio y los flujos de capitales y un acto valioso para ambas regiones.

Na VI* RME, em Ouro Preto, dezembro de 1994, se resolve “Reconocer los
avances obtenidos por el Comité Coordinador Regional en lo que se refiere a las

estrategias para la ensefianza del espaiiol y del portugués en el ambito del MERCOSUR.”
(MCRA, 1994b:3). Na VIII RME (Montevidéu, 30/11/95), as anteriores mengdes a



“projetos” e “planos” se transformam em “Promover la formacion y capacitacion de

profesores de las lenguas oficiales del Mercosur; propender a la cooperacion entre los
paises del Mercosur mediante el intercambio de material didactico, experiencias
educativas y pasantias” (MCRA, 1995b:2, item 3). Na ocasido da IX RME (Buenos Aires,
21-6-96), o Ministro da Educagdo do Brasil, Dr.Paulo Renato Souza, em declaragdes ao
jornal portenho Pdgina 12 de 22/6/96, reconheceu que o ensino de espanhol no Brasil “es
un problema. A pesar de que es inminente la aprobacion de una ley que obliga a hacerlo,
la dificultad es la gran demanda de profesores.” A reunido decidiu, segundo confirmou ao
mesmo jornal a Ministra argentina, a criagdo, como paliativo, de um “banco de palavras
basicas” em portugués e espanhol, a ser ministrado no segundo grau, em cada pais, pelos
professores da respectiva lingua nacional.

O Projeto de Lei ao qual se referia o ministro brasileiro ¢ o 4004-D / 93, que prevé
cinco anos para se concluir o processo de implantagdo no ensino médio, e faculta a inclusdo
da lingua espanhola nos curriculos plenos do ensino fundamental da 5" a 8" séries. Na
Argentina, ndo ha projetos nesse sentido. A formag@o de professores, reconhecida pelas
autoridades como principal problema nos dois paises, tem ocupado novos espagos desde
aquele tempo, mas ainda € insuficiente para uma introdugdo maci¢a no ensino publico.
Tomando como exemplos Sdo Paulo e Buenos Aires, temos que, em 2000, a formagdo de
professores por parte do estado continua nas mesmas instituigdes com praticamente a
mesma quantidade de vagas, havendo abertura de novos cursos s6 em universidades
particulares. Entretanto, em qualquer dos dois paises, quem quer estudar o idioma vizinho
pode fazé-lo desde que tenha condigdo econdmica de pagar um curso particular ou pertenga
a algum setor da “comunidade” que conseguiu implanta-lo no colégio particular dos filhos.
No Brasil, o mercado mais forte do bloco, o volume anual de venda de material e cursos de
espanhol €, segundo Clarin de 28/8/2000, de 1 bilhdo e meio de dolares. A competéncia no
outro idioma tende a ser mais uma diferenciagdo no mercado. Reproduz-se, para este caso,
a politica educativa que Bertoni e Cano (1990:17) caracterizam como “segmentada”
“circuitos y senderos educativos de mayor o menor prestigio o rentabilidad individual
posterior, recorridos por grupos y sectores sociales diferentes e identificables”. E isso, que
parece Obvio porque assim acontece com qualquer saber nos nossos paises, até com a

propria alfabetizagdo, € pertinente lembrar quando falamos em “contato” lingiistico e



“integragdo regional”; mais ainda quando, extra-oficialmente, se fala do “futuro bilingiie”

dos nossos paises.

No mesmo periodo que comega com a abertura do Mercosul, houve, tanto no Brasil
quanto na Argentina, reformas nos curriculos dos ensinos fundamental e médio. Em todas
elas, a lingua estrangeira prioritaria foi o inglés (Arnoux e Bein, 2000), nos dois paises. Isto
¢, a lingua que antes da criagdo do bloco vinha sendo a mais demandada e a de maior
tradi¢do de ensino. A situa¢do da lingua vizinha nem sequer € sempre claramente a do
“segundo lugar”. Segundo mostra, por exemplo, o “Proyecto Piloto de la Secretaria de
Educacion del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires para la Creacion de Escuelas
Bilingiies”, citado pelos mesmos autores, de dez escolas onde esse projeto seria aplicado, a
distribuigdo para cada idioma ¢ a seguinte:

Inglés: 5 escolas
Francés: 2 escolas
Italiano: 2 escolas

Portugués: 1 escola.

Esse predominio do inglés ndo deveria nos surpreender, ja que se trata do idioma
com maior “poténcia inata” (Mackey, 1976) do mundo. Mas também resulta dificil
imaginar que, para seu ensino, os planejamentos dos governos levassem em conta fatores
como o de “ser solicitado pela comunidade”, responder “as necessidades” da mesma ou
“contar com um professor” no local, como os que propde a citada Ata do CCR para o
portugués na Argentina e acontece, de fato, com o espanhol no Brasil. Levando em conta
que, segundo Calvet (1990), a politica linguistica pode ser um sonho, mas o planejamento
lingiiistico implica o poder, cabe passarmos a considerar a situagdo de contato portugués-
espanhol, no Cone Sul, bem como a de sua relagdo com outras linguas, a luz do cenario

sociolinguistico de cada pais.

3. Que idiomas sdo esses?

Aubert (1997:13), referindo-se a tradug@o nas relagdes comerciais no ambito do

Mercosul, observa que



Com certa freqiiéncia, as transagdes ocorrem entre filiais brasileiras e hispano-americanas de
multinacionais do continente europeu ou da Velha e da Nova Inglaterra; nesses casos, a operagao
tradutdria realiza-se tomando como ponto de partida o inglés (ainda que com sotaque teutdnico,
gaulés ou fiorentino). E, assim, sera somente no fechamento das negociagdes, quando o “portunhol”
de leitura ja ndo se mostra suficiente (por exemplo, para o registro efetivo dos contratos de
exportagdo, transferéncia tecnologica, arrendamento, licenciamento, etc.), que terd lugar um ato
tradutdrio entre o brasileiro e o castelhano.

Efetivamente, uma boa parte da atividade econdmica dos nossos paises esta nas
maos de transnacionais, o0 que tem a ver com o papel subsidiario que eles tém cumprido na
economia mundial desde suas origens. E, além disso, mesmo em tempos de globalizag@do, o
peso do bloco na economia mundial é sensivelmente menor do que os do ALCA ou da
Unido Européia. Por isso, o inglés foi e continua sendo a lingua estrangeira com mais
envolvimento nas atividades econdmicas, e, em consequéncia, a mais demandada. Isto &,
mesmo com o Mercosul e no Mercosul, o inglés € a lingua de prestigio por exceléncia.

E qual o peso dos nossos idiomas no Cone Sul? Nédo € pouco, sendo que tanto o
portugués quanto o espanhol, além de gozarem do estatuto integro de linguas nacionais e
oficiais cada uma no seu pais, ambos quase monolingies, sdo linguas plenamente
estandardizadas desde ha varios séculos, com grande prestigio cultural, e originarias, como
instituigdes politicas, do surgimento das nagdes européias na modernidade. Linguas
“companheiras do Império”, parafraseando Antonio de Nebrija, sdo parte da representagao
historica do “Ocidente” e de sua tarefa “civilizadora”. Das duas, € o castelhano a que tem
atingido uma colocagio mais alta nas estatisticas mundiais. E a quarta lingua com mais
falantes no mundo, enquanto o portugués € a oitava (Medina Lopez, 1997:59). Como lingua
estrangeira, o espanhol tem penetrado mais que o portugués nos paises do chamado
“Primeiro Mundo”. Segundo dados de Hernandez del Moral (1997: 74), nos Estados
Unidos, 61,7% dos estudantes de linguas estrangeiras optam pelo espanhol, e o idioma
ocupa o segundo lugar, depois do inglés, na Alemanha, na Austria e na Suiga.

Além de serem em cada pais as linguas oficiais, tanto o espanhol na Argentina
quanto o portugués no Brasil fazem parte da representacdo do que cada um dos povos tem
do que € “proprio” na atividade linguageira, e nenhuma outra lingua disputa nem disputou
com elas esse terreno. Mas, como toda representacdo identitaria na Ameérica Latina (no
Capitulo VI nos referiremos a essa problematica da identidade / alteridade na regido), ela ¢

contraditoria. Sdo as linguas do nosso “nos” incompleto, da nossa endémica dependéncia e
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obreza, da “falta” de uma lingua para atingirmos o mundo. E além do mais, ndo sdo
v gua p 2

exclusivas. Herangas de um passado colonial, sdo divididas com outras nagdes, nenhuma
delas “rica”. Assim, as contradi¢des derivadas de serem linguas “periféricas”, vem somar-
se a de até que ponto sdo nossas, se ha um portugués brasileiro ou um espanhol argentino,
ou se sdo variedades da lingua “mée” ou “irma”, a respeito da qual seriam “melhores” ou
“piores” e deveriam ser “respeitosas” ou “infiéis”, problematicas que os setores dominantes
no campo cultural tém (mal)resolvido de diversas maneiras ao longo da histéria dos nossos
paises.

A respeito dessa ultima problematica, ha uma diferenga muito sensivel na percepgao
que, atualmente, cada uma das linguas tem na regido. Acreditamos que ha um
reconhecimento politico — lingiiistico, no Brasil e no mundo, da existéncia de um
“portugués brasileiro”, enquanto para o universo hispano-falante, ¢ mantida a representagao
de uma lingua muito heterogénea mas com uma “unidade” que ultrapassaria as diferengas
entre variantes que, por sua vez, ndo aparecem polarizadas como no caso do “portugués do
Brasil” e do “portugués de Portugal”. Na@o ignoramos que contribui para essa diferenca o
fato do Brasil ser uma so nag@o e os paises hispano-americanos serem dezoito. Queremos
esclarecer, neste ponto, que ndo compartilhamos qualquer idéia de homogeneidade
nacional, regional nem social das linguas. Na vida atual dos nossos idiomas, se observada
objetivamente, ndo ha nenhum trago fonologico, nem sintatico, nem lexical, que se
mantenha, sequer numa provincia, autonomia ou Estado, imune as caracteristicas
socioculturais dos falantes.

Contudo, tdo importante quanto o reconhecimento dessas heterogeneidades sociais,
locais e genéricas entretecidas nos nossos falares €, na hora de pensar no ensino de uma
lingua como lingua estrangeira, verificar a produg¢do e reprodugdo das representagdes
sociais e dos discursos que a delimitam. E, sem com isso desprezar o trabalho das centenas
de pesquisadores que documentam sua heterogeneidade, cremos pertinente afirmar que ha
um “portugués do Brasil” representado e institucionalizado como “um” diante dos “outros”,

fundamentalmente de Portugal.

® O crescimento econdmico da Espanha, que a estd colocando entre uma das primeiras poténcias européias e
¢, como veremos, uma das principais causas da difusdo do espanhol no Brasil, ¢ ainda muito recente ¢ nio
chega a modificar essa imagem da lingua, por enquanto.

11



Vemos enunciado, com diferentes nomes, o “portugués brasileiro” em gramaticas

normativas, que costumam distinguir, quando o consideram pertinente, em primeiro lugar,
entre usos “portugueses” e “brasileiros”, independentemente das diferengas entre elas
quanto a valorizagdo desses usos, e de que reproduzam a representagdo de que 0O uso
brasileiro “deforma” o “original” lusitano.

Ainda, o “Portugués brasileiro” ndo é somente uma representagdo do senso comum
ou uma generalizagio do material escolar. E também uma denominagio assumida por
inumeros lingiistas das mais variadas tendéncias nos trabalhos em que pesquisam e
explicam os tragos fonologicos e morfossintaticos que o delimitam do “Portugués europeu”.
A leitura desses autores permite identificar tragos que diferenciam com regularidade os dois
“portugueses”: realizagGes plenas ou vazias de sujeitos e objetos (Tarallo, 1993; Duarte,
1989; Galves, 1988; Nunes, 1993), enfraquecimento da concordancia (Galves, 1993;
Castilho, 1999), ordem dos constituintes (Pontes, 1987, Ramos, 1998), por mencionar
somente os tragos mais nucleares. Em alguns desses trabalhos, sdo propostas inter-relagdes
entre esses fendmenos, que determinariam um perfil do PB.

Mas onde aparece com maior nitidez a enunciagdo de um “portugués do Brasil” € no
ensino de Portugués como Lingua Estrangeira (deste ponto em diante, P/LE).

Nao conhecemos um so6 livro de ensino para estrangeiros, produzido no Brasil ou no
exterior por instituigdes relacionadas a este pais, que ndo anuncie explicitamente seu
proposito de ensinar o portugués brasileiro. Os mais utilizados deles antecipam a nagdo
desde o nome: Avenida Brasil, Fala Brasil, Via Brasil (Iunes, 1990), Um portugués bem
brasileiro (FUNCEB, 1998), bem como o recentemente apresentado na Argentina
Conhecendo o Brasil (Souto, 2000), primeiro a incorporar o video ao material. Outros,
como o de longa tradi¢do Falando, lendo, escrevendo. Portugués: um curso para
estrangeiros (Lima e Lunes, 1991) comegam, desde o primeiro dialogo, com referéncias
explicitas de localizagdo: um engenheiro de Ouro Preto que mora em Sdo Paulo, na
Avenida Paulista. Esses livros ndo negam a diversidade lingtistico-cultural do Brasil; em
diferentes graus, ela ¢ abordada ao longo das unidades, mas depois de efetuado esse
primeiro recorte geral.

O pressuposto do portugués brasileiro como objeto de ensino também ¢€ visivel na

produgdo dos centros de pesquisa universitaria para P/LE. Também nenhum desses nucleos
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nega a diversidade, mas ha essa primeira delimita¢do nacional. Trabalhamos desde 1997 em

um deles (Nucleo de Pesquisa e Ensino “Portugués Lingua Estrangeira”, do Instituto de
Pesquisa “Sedes Sapientiae” para Estudos de Portugués da PUC-SP), e temos tido grande
intercambio e contato com os do IEL-UNICAMP, do Centro de Linguas da FFlyCH-USP,
da UFF e, mais recentemente, da Universidade de Caxias do Sul. Nas publicagdes e
compila¢des que damos como referéncia dos especialistas desses centros (Almeida Filho,
1996; Ricardi Scaramucci, 1996; Reis da Costa, 1996; Miyaki, 2000, Silveira, 1998; Judice,
1994 e 2000; Azpiroz, 2000), pode ser observado o pressuposto ao qual nos referimos. Por
outro lado, as discussdes com os colegas do NUPP/LE na PUC-SP, bem como com os
muitos professores de portugués que dele se aproximam nas oficinas sobre abordagens e
metodologia que ministramos de 1997 a 2000, nos mostraram que a delimitagdo do nosso
P/LE como, em primeiro lugar, brasileiro, faz parte de um senso comum. Nunca
conseguimos, por exemplo, que os professores cogitassem a possibilidade de utilizar
material didatico feito em Portugal.

Talvez o reflexo mais claro do estatuto do "portugués brasileiro" como unidade
especifica seja o gesto politico - linguistico de criagdo do certificado de proficiéncia
CELPE-BRAS pelo Ministério da Educagdo do Brasil em Portaria n° 1787, de 26 de
dezembro de 1994 (Ricardi Scaramucci, 1996), que aparece como alternativa ao Certificado
de Lingua Portuguesa que o governo de Portugal mantém desde 1985.

E a essa realidade, claramente visivel no ensino de P/LE, a que nos referimos
quando afirmamos que ha um "portugués do Brasil" como unidade politico - lingiiistica
para dentro e para fora do pais. Nao acontece o0 mesmo com o idioma de nenhum pais de
fala hispanica, nem sequer a Espanha (e, muito menos, a Argentina). Tomando os mesmos
parametros que consideramos para o portugués, podemos apreciar essa diferenga.

As gramaticas normativas da lingua espanhola, bem como os seus dicionarios,
incluindo o da “Real Academia”, foram abandonando o adjetivo geral de “americanismo”,
em uma tentativa de atribuir cada trago fonologico, lexical ou sintatico as regides onde
efetivamente se realiza, e de estabelecer uma norma “geral”. Cabe salientar aqui que a
existéncia, durante o século todo e fundamentalmente durante a segunda metade do mesmo,
de um mercado editorial ¢ de uma midia bastante compartilhada por todos os paises, foi

criando uma necessidade de estandardizagdo em comum. Na procura dela, as instituigdes
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educativas, e sobretudo as editoriais, abandonaram progressivamente, na América € na

Espanha, a partir dos anos 60, o “casticismo” que valorava a expressao peninsular como
modelo. Entre as causas dessa mudanga convém levar em conta a decadéncia e posterior
desapari¢do do regime franquista, o grande prestigio das literaturas hispano-americanas, e,
ja no final dos 70, a crise e queda dos regimes ditatoriais, afins a toda opg¢éo conservadora.
O predominio tem sido, desde entdo, para o critério de “variedade na unidade”, que Blanco
de Margo (1991:136) define como de “estandardizagdo policéntrica”. E claro que isso ndo
impede a existéncia de atitudes valorativas nacionalistas, de todo tipo, tanto na Espanha
quanto em cada pais da América Latina. Mas as condi¢gdes descritas tém evitado a
consolidagdo de representagdes politico — lingtisticas tdo afirmadas como o “Portugués do
Brasil” e o “Portugués de Portugal”.

Ja no terreno da pesquisa sociolingiiistica, a generalidade “espanhol da América” foi
sendo progressivamente abandonada, e quando ainda se utiliza, € para ser refutada, para
salientar sua imensa heterogeneidade ou para tratar as hipoteses sobre sua formagao e
dispersdo (Fontanella de Weimberg, 1993; Junta de Castilla y Leon, 1991; Malmberg,
1966). E as referéncias ocasionais, nesses trabalhos e em muitos outros, a algum “espanhol”
do México, da Argentina, da Colombia, do Peru, como existem também referéncias a
“espanhois” de Buenos Aires, da costa colombiana, das regides fronteiricas do México ou
dos vales centrais do Equador, s6 para dar alguns exemplos, tém o tUnico objetivo de
delimitar o universo onde sera estudado determinado trago. A propria organizagdo desses
dois textos, que estdo entre os mais consultados, mostra a ndo delimitagdo nacional.
Fontanella, ao apresentar os tragos mais caracteristicos, explica para cada um sua
distribui¢do irregular pelo continente e desigual dentro dos paises. A compilag@o, em trés
volumes, da Junta de Castilla y Leon, esta organizada por niveis de descri¢@o, e dentro de
cada um apresenta estudos especificos sobre tragos pontuais em regides, populagdes ou
géneros determinados.

A diferenga fundamental no terreno da pesquisa cientifica descritiva € que ndo ha
“espanhol de...” pais nenhum como objeto cientifico diferenciado, como vimos que € o PB.
Os estudos sobre o PB que mencionamos acima sdo, como descrevemos, sobre tragos
fonologicos e sintaticos de profunda incidéncia no sistema, tais que, de alguns modelos,

podem levar a conclusdo de que determinam uma outra lingua. E se trata, como vimos, de
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tragos regulares no Pais todo e que o diferenciam de Portugal. Nenhum dos tragos

estudados para o espanhol tem essa profundidade estrutural, nem se apresenta regularmente
em um pais ou grupo de paises diante dos outros. Observemos estas afirmagdes de
Fontanella de Weimberg ( 1993: 119-120) contra a generalizagdo de um “espanhol da

América” frente a um “espanhol da Espanha”:

Baste observar que hay un solo rasgo peculiar en lo fonolégico, el seseo, y otro en lo
gramatical, la pérdida de la oposicion entre “vosotros” y “ustedes” que son comunes a todo el
espaiiol americano, los cuales, por otra parte, no son exclusivos, ya que parte del territorio
peninsular los comparte. En el aspecto morfosintactico, hay también un rasgo peculiar vastamente
extendido, que afecta en forma central a la estructura verbal y pronominal: el voseo. Pero, por un
lado, no es general, y por otro lado, presenta una amplisima variacion en su realizacion, por lo que
mal podria usarse como argumento en favor de la “homogeneidad”.

Esta presunta “homogeneidad™ ha sido refutada reiteradamente con solidos argumentos.
Sin embargo, aun recientemente ha sido reiterada por Cotton y Sharp y es frecuente, sobre todo, en
el mundo anglosajon, encontrar que se opone en bloque espaiiol castellano a espariol americano,
como si se tratara este ultimo de una entidad bien definida.

E ¢, também, muito dificil, encontrar algum trago ou um conjunto deles que
diferencie claramente uma variedade local, na América, das outras, sem se repetir em
latitudes distantes. Até na Espanha. O mesmo acontece, se observamos a totalidade dos
paises, com as valoragdes e representagdes sociais do uso desses tragos.

Em sintese, nem no terreno da observagdo objetiva, nem no mais subjetivo das
representagdes sociais, ha, no mundo hispanico, “linguas espanholas” de um pais.

Mas € no espaco do ensino da lingua como estrangeira onde a diferenga politico —
lingtiistica entre o PB e o E que consideramos se torna mais visivel. Quase todo o material
de ensino ¢ feito na Espanha, circunstancia que se explica por ter sido a inclusdo desse pais
na UE o fato que impulsionou o ensino macigo do Espanhol como Lingua Estrangeira
(deste ponto em diante, E/LE). Mesmo assim, nenhum dos livros didaticos se apresenta
como ensinando o “espanhol da Espanha”, mas a lingua de todos os paises hispano-
falantes. Quase todos eles tém, de fato, uma forte ancoragem peninsular e tratam tragos
lingiiisticos ndo peninsulares com bastante superficialidade, mas o objetivo que declaram
almejar € o antes referido. Na incorporag@o de “material auténtico”, isto €, ndo produzido
originalmente como material didatico, o equilibrio € maior.

A heterogeneidade ¢ maior ainda no desenvolvimento dos cursos e aulas. No caso

que nos ocupa, E/LE no Brasil, particularmente em Sdo Paulo, a oferta de cursos em
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nenhum caso estabelece uma nacionalidade para a lingua que se ensina, mesmo em

instituigdes muito relacionadas a Espanha, como o “Colégio Espanhol” (cursos livres do
Colégio Miguel de Cervantes) ou o Instituto de Cultura Hispanica (do Centro Hispano-
Brasileiro de Cultura). Nas “redes” de escolas de idiomas como FISK, CEL-LEP, CCAA,
CNA, etc, que concentram o maior numero de alunos, a indiferenciagdo € ainda maior.
Quanto ao material didatico, algumas utilizam os livros feitos na Espanha, e outras material
produzido no Brasil. Em nenhuma delas se registra, atualmente, preferéncia por professores
de alguma origem nacional determinada, e a regra geral ¢ que, ao longo da sua
aprendizagem, o aluno tem professores de diferentes nacionalidades. A respeito, Buguel
(1999:84), que desenvolveu uma pesquisa observando, em diferentes escolas, a mistura de
variedades resultante da ndo coincidéncia entre a origem dos professores e o material que

majoritariamente utilizam, conclui:

Quem ensina qual variante a quem na cidade de Sdo Paulo? Temos hoje em Sdo Paulo um conjunto
de falantes de espanhol dedicados a docéncia da lingua, que ensinam uma variante que nio ¢ a de ninguém
nem caracteriza lugar nenhum.

E poderiamos acrescentar que, nos ultimos anos e, esperamos, cada vez mais, vém
somar-se a esses falantes de espanhol os brasileiros que se formam como professores.
Também nesse processo de formacgdo docente trabalhamos com falantes de espanhol de
diversas origens, e professores brasileiros, combinando material muito heterogéneo quanto
a nacionalidade e variante, s6 que com maior informagdo e conscientizagdo quanto as
diferengas com que lidamos. Essa situagdo de “mistura” tem gerado questionamentos de
perspectivas preocupadas com a “autenticidade”, fundamentalmente oriundas da
abordagem comunicativa do ensino de linguas, nas quais a autora citada se inclui
explicitamente em outras partes do seu trabalho e implicitamente no excerto transcrito, ao
manifestar que a “variante” ensinada “ndo caracteriza lugar nenhum”. Nao vamos nos deter
nisso neste ponto, porque do conjunto do trabalho surgira que ndo acreditamos que o
“lugar” na lingua outra possa ser caracterizado a partir do input * nela recebido.

Ha, no entanto, uma inegavel contradigido entre, por uma parte, o Brasil ser um pais
da América Latina e a maioria dos que nele trabalhamos no ensino de espanhol sermos

hispano-americanos ou brasileiros, e, por outra parte, o material de ensino, € nem so ele
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mas também a maior parte das bolsas no exterior, certificados de proficiéncia e de

qualidade, ofertas de aperfeigoamento, etc., que aqui sdo oferecidos, provirem da Espanha.
Mas essa contradigdo ndo tem a ver com a “autenticidade”, sendo com as politicas culturais
dos paises vizinhos, que preferem exportar mdo de obra especializada a investir recursos
por ndo ter, em verdade, um projeto de integragdo regional relativamente autonomo. A
Argentina, por exemplo, se tivesse decisdo de intervir na difusdo do espanhol em Sao
Paulo, ndo precisaria nem sequer arcar com deslocamento de profissionais: bastaria reunir
as dezenas de professores argentinos que damos aula na cidade e, durante anos, fomos ao
Consulado com propostas que, sem excegdo, foram desconsideradas. O caso do “Instituto
Cultural Brasil-Argentina”, aberto em 1989 e fechado em 1998 por faléncia diante da falta
de apoio do Consulado, ¢ uma das melhores demonstragdes de tal falta de interesse. O
espago crescente da Espanha no ensino de castelhano no Brasil é coerente com seu volume
de investimentos cada vez maior neste pais, € com a vinculagdo, também crescente, entre o
Mercosul e a Unido Européia. Vale considerar, também, que para os interesses espanhois, o
fato da difusdo e reprodug@o da lingua espanhola no Brasil ter caracteristicas e “sotaque”
latino-americano ou ndo “caracterizar lugar nenhum” n3o representa qualquer contradigo,
ja que os mesmos capitais que se direcionam ao Brasil tém também como alvo os paises da
Hispano-América.

Chegamos, entdo, ao reflexo, no ensino das nossas linguas, do que o Mercosul
parece ser: uma refragdo regional do processo mundial de globalizagdo. Nossos dois paises,
os maiores da América do Sul, se reaproximam em ocasido de algo que, em boa medida,

ndo provém deles; mas de um processo mundial ao qual se adaptam como subsidiarios.

Sintetizemos, entdo, as particularidades desta situagdo de contato: fragmentario,
socialmente segmentado, gerado por um processo que, embora crie expectativas nos dois
paises, faz parte de uma globaliza¢do na qual seus povos ndo estdo entre os favorecidos.
Contato linguistico — cultural entre paises que herdaram sua lingua de processos coloniais e
tém resolvido de diferentes maneiras sua relagdo lingua-nagdo. Linguas tidas como
“parecidas” e entrecruzadas desde suas origens, agora faladas nestas duas nagdes vizinhas

com historias paralelas. Impde-se, pensamos, para nos aproximarmos da complexidade que

* Imput: categoria estabelecida por Krashen (1995) e que denomina todo o ouvido ¢ lido na lingua alvo.



€, neste aqui-e-agora, o confronto do “um” com a lingua do “outro”, um marco teodrico para

a abordagem dessas identidades lingiiistico - culturais, dessa relagdo “proprio” / “alheio”

que neste caso, mais do que sempre, ndo pode ser homogénea sendo tensa e entremesclada.

A essa tarefa esta dedicado o Capitulo II.
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Capitulo 11

O “proprio”, o “alheio” ¢ a proximidade no contato lingiiistico

- cultural. Pontos de partida e propostas para uma abordagem

1? parte. Identidade cultural, linguas, discursividade: como as

articularemos neste trabalho

1. Identidade e representacdes sociais

Na produgdo e conservagdo das identidades sociais, uma de cujas dimensdes € a
identidade cultural, participam as chamadas representacdes sociais. Autores que as
abordam de diversas areas das ciéncias humanas — Moscovici (1978), Bourdieu (1985 e
1995), Jodelet (1989), Zarate (1993) — coincidem em considera-las conhecimentos
elaborados na interagdo social, com um fim pratico nessa interagdo. Esse fim aparece
relacionado, em geral, a criagdo e manutencdo de uma “realidade”, de um recorte do
mundo. Devido a essa génese e a esse proposito, as representagdes sdo dindmicas e
conflituosas. Seu envolvimento na constituigdo e permanéncia das identidades sociais €

explicado assim por Jodelet (1989: 45):

La position occupée par la représentation dans I’ajustement pratique du sujet a
son environnement, la fera qualifier par certains de compromis psychosocial [...]
Fxpression identitaire déja soulignée par Durkheim: ‘Ce que les représentations collectives
tradusient c’est le facon dont le groupe se pense dans ses rapports avec les objects qui
Uaffectent’ (1895, p. XVII) [...] On congoit, dés lors, que la représentation remplisse
certaines fonctions dans le maintien de 1’identité sociale et de 1’ équilibre sociocognitif qui
s’y trouve lié.

O carater conflitivo das representacdes pode ser definido em relagdo a dominios
diferentes e receber, em consequiéncia, explicagcdes diversas. Antecipamos aqui um
problema de postura que vai percorrer o conjunto do nosso trabalho e que sera retomado em
varios momentos dele: a abordagem do carater social da subjetividade. Com efeito, os

diferentes marcos tedricos dos que nos utilizaremos (Sociolingiiistica, Teoria Social, Teoria



da Enunciag@o, Analise do Discurso) explicitam concepgdes da subjetividade na linguagem

que, embora diferentes, coincidem no seu carater social. O sujeito social € entendido como
oposto ao individuo que escolhe e controla seu dizer e o utiliza para “expressar”’ até seu
posicionamento social. Porém, essa dimensdo social, se abordada da singularidade de um
sujeito empirico ou das de varios, encontra determinagdes (algumas delas) muito diferentes
das que acha na particularidade de um grupo social, mais ainda se, como na nossa pesquisa,
0 que delimita a priori os grupos que confrontamos sdo linguas e nagdes. Em conseqiiéncia,
mesmo sob o risco de parecermos reducionistas ao social, ou deterministas sociais,
privilegiaremos a ndo singularidade no nosso escopo. No que tange as representagdes
sociais, adotaremos a perspectiva de Bourdieu (1990 e 1995) para a explicagdo da sua
génese e de seu carater conflituoso.

No capitulo “Espacio social y génesis de las clases” da primeira obra referida,
Bourdieu propde que o mundo social € construido pelos agentes que nele atuam por meio
de um trabalho de representagdo. Os esquemas de percepgdo que permitem aos agentes
enxerga-lo ndo sdo neutrais, mas o resultado de “lutas simbdlicas” anteriores pela produgio
e imposi¢do da visdo “legitima” do mundo, e expressam a relagdo de forgas nessas lutas.
Assim, as categorias da percepg@o do mundo social sdo, essencialmente, “el producto de la
incorporacion de las estructuras objetivas del espacio social” (1990:289) e ¢ sob a forma
dessas categorias que as relagdes de forga estdo presentes nas consciéncias. O dispositivo
de cognigdo social que, gerando classificagdes, permite a reprodugdo dessa percepgdo nos

sujeitos ¢ denominado habitus, assim explicado em 1995: 3:

El discernimiento que esta en el principio tanto de los actos clasificatorios como
de sus productos, es decir, de las pricticas, los discursos o las obras diferentes, y por lo
tanto discernibles y clasificables, no es el acto intelectual de una conciencia capaz de
plantear explicitamente sus fines en una eleccion deliberada entre posibles constituidos
como tales mediante un proyecto, sino que es la operacion practica del habitus, es decir, de
esquemas generadores de clasificaciones v de practicas clasificables que funcionan en la
practica sin acceder a la representacion explicita, y que son el producto de la incorporacion,
bajo la forma de disposiciones, de una posicién diferencial en el espacio social —definido,
precisamente, como lo hace Strawson, por la exterioridad reciproca de las posiciones.
Porque el habitus esta ligado genéticamente (v también estructuralmente) a una posicion,
siempre tiende a expresar, a través de los esquemas que constituyen su forma incorporada,
tanto el espacio de las posiciones diferentes u opuestas (por ¢jemplo: alto/bajo) que son
constitutivas del espacio social, como una toma de posicién practica sobre ese espacio (algo
asi como "yo estoy arriba o0 abajo y me debo a mi posiciéon"). Su tendencia a perpetuarse
segun su determinacion interna, su conatus, al afirmar su autonomia en relacion con la
situacion (en lugar de someterse a la determinacion externa del ambiente, como la materia),
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constituye una tendencia a perpetuar una identidad que es una diferencia. También esta en
el origen de las estrategias de reproduccién que tienden a mantener los intervalos, las
distancias, las relaciones de orden, cooperando en forma practica (y no de manera
consciente y deliberada) a la reproduccion de todo el sistema de las diferencias constitutivas
del espacio social.

Neste trabalho recorreremos algumas vezes a hipotéticas semelhangas e
dessemelhangas de habitus entre os espagos culturais argentinos e brasileiros cujo contato-
confronto analisamos, decorrentes de outras quanto a estruturagdo objetiva dos espagos
sociais que os contém. E pertinente, portanto, salientarmos que Aabitus ndo ¢ “conjunto de
representagdes” sendo um principio gerador (“logico e axiologico”, segundo Bourdieu)
muito mais abstrato, que as precede e participa da sua constitui¢do. Nao fazé-lo significaria
desconhecer que “representagdo” € representagdo de um objeto (acontecimento, imagem,
palavra, instituigdo, etc.) e que , necessariamente, a maioria desses existentes ndo estd nem
poderia estar da mesma maneira no meio fisico dos dois grupos objetos da nossa pesquisa.

Voltemos agora para as identidades sociais, estabelecido ja o carater
representacional das mesmas. Valenzuela Arce (1993) as define como construgdes
semantizadas que assinalam limites do pertencer e da exclusio em relagdo com um ambito
determinado, no qual criam um lago comunitario. Para Moscovici & Vignaux (1994), as
representagdes que as sustentam sdo de tipo argumentativo, opositivo, leis de distribuigdo
do si mesmo em relag@o com os outros € com o mundo. Para Zarate (1986:23), sua principal
expressdo discursiva € o implicito cultural compartilhado na produgio de sentido:

Qu'il s'agisse du partage alusif entre une communite¢ familiaire, régionale, nationale, etc..

I'enjeu reste le méme: signifier I'appartenance a une groupe social et conjointement

construire une ligne de démarcation entre ceux qui partagent le sens ¢évoqué dans la

communication en cours et ceux qui ne le partagent pas. Dans toute communuteé

culturelle, l'implicite joue un role décisif: il impose une frontiére sociale efficace et
discrete.

Porque se constrbem em um espago social heterogéneo e por seu carater
representacional, as identidades sociais sdo instaveis e dinamicas. Muito especialmente as
identidades culturais, que ndo se reproduzem, como a racional, a través de mecanismos
institucionalizados, mas nas diferentes praxes grupais do cotidiano. Além disso, dentro de
cada espago social, as identidades sdo multiplas, porque se estabelecem diferentes lagos

comunitarios.
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Assim, a diversidade e ndc a uniformidade € constitutiva da cultura. No jogo

conflituoso de identificagdes, que acontece no contato € ndo na separa¢do (Pratt:1989),
através e ndo dentro dos limites dos grupos, sdo constituidos, na interagdo verbal, os
nucleos de todo tipo de afinidade: geracional, politica, religiosa, estética, socioecondmica,
sexual, étnica, bem como aqueles atrelados a denominagGes relativamente mais instaveis e
que combinam tragos de diferentes ordens da vida social, como “os colegas”, “minha

& <

os corpos docente e discente”, “a tribo”, “o povao”, “os under”, etc. Na

7 ” &«

gente”, “a turma”,
medida em que essas identificagdes se conformam em relagdo conflituosa com seu exterior,
a alteridade € constitutiva delas.

Em sintese; em virtude de seu dinamismo e conflitividade, abordaremos as

representacOes identificatorias de qualquer grupo social como uma articulag@o particular de

tensdes entre identidade e alteridade.

2. Identidades, discurso, lingua e linguas: a necessidade de uma dimensdo historico - social

Para as representagdes identitarias se reproduzirem e funcionarem, em conseqiiéncia,
como elo, necessitam materializar-se em signos de algum sistema semiotico. Aqui
abordaremos sua materializacdo discursiva, isto €, com base no sistema lingiistico. E
pertinente, entdo, especificar escolhas tedricas quanto a conceitos como “lingua”, “linguas”
e “discurso”.

Na avaliagdo das primeiras experimentagdes que fizemos com praticas de
reformulagdo em lingua estrangeira, antes da amostra que € base desta tese, vimos a
necessidade de considerar uma dimensdo interdiscursiva para explicarmos as regularidades
encontradas nessas praticas. Foi essa necessidade que nos aproximou das reflexdes da
escola francesa de Analise do Discurso, em particular de trabalhos de Michel Pécheux e
Catherine Fuchs, e, mais recentes, de Dominique Maingueneau. E das concepgdes desses
pesquisadores que tomaremos, em termos gerais, a relagdo lingua — discurso;
especificamente as relagdes entre “base lingiiistica”, “processos enunciativos” e “processos

. ; 1
discursivos”.

' O desenvolvimento do trabalho ¢ a leitura deste marco tedrico mostrard por si mesmo que nio assumimos
plenamente a concep¢do da subjetividade na linguagem que predomina nessa corrente de pensamento,
especificamente quanto & integraciio de conceitos da Psicandlise e, ¢ claro, as miltiplas conseqiiéncias que
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Partiremos ndo de uma afirmagdo mas de um interrogagdo, proposta e deixada em

aberto em 1983 por Michel Pécheux (1997a:313) em um dos seus ultimos escritos.
Comegar por esse tipo de modalidade enunciativa de uma “voz” amplamente autorizada ¢
nossa maneira de reconhecer que nd3o contamos com certezas consagradas em torno a

relagdo lingua - discurso:

O que faz com que textos ¢ seqiiéncias orais venham, em tal momento preciso,
entrecruzar-se, reunir-se ou dissociar-se? Como reconstruir, através desses
entrecruzamentos, conjuncdes ¢ dissociagdes, o espago de memoria de um corpo
socio-historico de tragos discursivos, atravessado de divisdes heterogéneas, de
rupturas ¢ de contradigdes? Como tal corpo interdiscursivo de tragos se inscreve
através de uma lingua, isto ¢, ndo somente por ela, mas também nela? (grifado no
original)

Nessas perguntas aparecem as problematicas tratadas pela AD que mais interessam
em nosso trabalho. Comegaremos por “uma lingua”, sintagma que consideraremos,
primeiro, na sua acepgdo mais indefinida (uma lingua e ndo uma outra coisa). Nas primeiras
formulagdes da AD (69), que Pécheux caracteriza no mesmo texto como “AD-17, ha
diversas criticas a concepgdo saussureana de lingua. Elas se referem a oposigao lingua-fala
e ao carater institucional da lingua, e tém a finalidade de questionar a suposta “liberdade”
do sujeito falante e de dar para a lingua um lugar do “a partir” nos processos discursivos
(Pécheux: 1997b). No texto de 83, fazendo uma revisdo critica da etapa 69, afirma que,
naquela época, a lingua era caracterizada como “base invariante” sobre a qual se justapdem

» 149
/

os processos discursivos. O mesmo par “base lingiiistica” / “processos discursivos” aparece

em 1975 (“AD-2”), com relagdes muito mais explicitadas. Com efeito, Pécheux e Fuchs
(1997: 179), definindo os limites de suas propostas em relagdo a outras posturas que

teorizam o discurso, afirmam:

Diante destas duas deformacdes da realidade designada pelo termo “discurso”,
achamos 1til introduzir a distingio entre base (lingiiistica) ¢ processo (discursivo)
que se¢ desenvolve sobre esta base, distingdo que, achamos, somente ela pode
autorizar a consideracio das relacdes de contradicdo, antagomismo, alianca,
absorgdo... entre formagdes discursivas que pertencem a formagdes ideologicas
diferentes, sem implicar, para tanto, a existéncia mitica de uma pluralidade de
“linguas” pertencendo a estas diferentes formacdes.

dessa integracdo derivam. Como nosso trabalho também ndo estd direcionado a discutir essa concepgao,
limitamo-nos a esclarecer a decisiio tomada.



Mesmo ndo se utilizando aqui, nem no resto do referido texto, o termo “invariante”,

vemos que estd implicito na rejeigdo a “existéncia mitica de uma pluralidade de linguas”.
Como o contexto do trecho permite ver que a pluralidade a que se referem € aquela suposta
por quem propde linguas diferentes segundo a posi¢do social, podemos compreender
também o alcance da idéia de “invariante”. Ela ndo deve ser interpretada como uma
negacdo da mudanga lingiistica nem da variagdo social ou regional. Pelo contrario, vé no
sistema lingiiistico uma plasticidade tal que lhe permite servir de base (ser lugar de efeito
de sentido; um territéric de luta, em termos bakhtinianos) para a multiplicidade dos
processos discursivos. A lingua € definida como invariante s6 em relagdo a essa
heterogeneidade.

O vinculo, para os mesmos autores, entre a base lingiiistica e 0s processos
discursivos, s3o os processos de enunciag@o. Eles sdo vistos no referido texto como seleg@o
que separa o dito do ndo dito, selegdo determinada, por sua vez, pelo interdiscurso, naquela
etapa da AD estreitamente relacionado aos conceitos de “ideologia” e “inconsciente”. A
enunciagdo e as marcas relacionadas a ela sdo valorizadas como um “ponto central” para a
analise, que traz conseqii€ncias para a “concepgdo da lingua”: o léxico sera considerado um
conjunto estruturado de elementos articulados sobre a sintaxe, que € “o modo de
organizacdo (proprio a uma determinada lingua) dos tragos das referéncias enunciativas”
(pag. 176).

Note-se que, neste “uma determinada lingua”, o sintagma “uma lingua” do qual
partimos para esta reflexdo ja ndo pode ser visto como “(€é) uma lingua, ndo uma outra
coisa”’. Essa diferenga, que poderia ndo merecer atengdo em uma leitura da AD ou da obra
de Pécheux como teoria geral do discurso, € crucial para nosso trabalho, no qual
confrontaremos aspectos da discursividade em duas “linguas determinadas”. Ainda
podemos ver, no paréntese de Pécheux e Fuchs, “(propric a uma determinada lingua)”, um
grau de “determinagdo” menor ao que necessitamos. Com efeito, o que eles estdo fazendo é
explicar a relagdo que encontram entre base lingiiistica € processos enunciativos, para o
qual se véem na necessidade de articular esses ultimos com o léxico e a sintaxe, e,
conseqiientemente, ha ai a referéncia a um modo proprio em cada lingua. Mas o assunto

continua sendo, para eles, “lingua” e “discurso” em geral, a polémica é contra outras
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articulagOes tedricas de ambos os dominios, e ndo requer a problematizagdo de como cada

“(14) determinada lingua” se “determinou”.

No nosso trabalho, mesmo sabendo que nossas linguas tém diferentes sintaxes que
“organizam os tragos das referéncias enunciativas”, é pertinente apontar que ndo € essa
diferenga o que faz que existam como “espanhol” e “portugués”. A determinagio de uma
lingua como distinta das outras, seu fechamento sob um nome como comego de sua
estandardizag@o, é um ato politico, sustentado em representagdes sociais de identidade
cultural, nacional, étnica, etc., representagdes que por sua vez reforga e reproduz. Ato de
violéncia simbolica (Bourdieu e Passeron, 1992) efetuado de lugares de poder, eficiente
sobre o léxico e a sintaxe, e nunca derivado deles, o contato entre os espagos que separa
pode afirméa-lo ou questiona-lo’>. Esse contato s6 pode se verificar entre “discursos
empiricos”, “superficies lingiiisticas”, se utilizarmos as denominagdes de Pécheux e Fuchs.
Sobre esses discursos, pesa a percepgdo do que ja foi institucionalizado como “duas
linguas”, embora os processos discursivos se entrelacem através deles. Mas se de
percepgOes se trata, ndo podemos desconhecer outra: a sensagdo de “entender-se” entre
falantes dos dois idiomas, & qual fazem referéncia quase todos os trabalhos sobre
“proximidade” (ver segunda parte deste Capitulo), e que atualiza, em cada espago
“proprio”, a alteridade que os atos politico — lingiiisticos foram opacificando. E no uso que
cada grupo faz da lingua “alheia”, a propria materialidade lingiistica se v€ questionada
como a de “uma (e ndo outra) lingua”.

Tratariamos, entdo, o contato lingiistico portugués-espanhol como desenvolvido
sobre uma s6 “invariante”? Também ndo consideramos essa uma solugdo pertinente. Os
multiplos atos politicos de diferenciag@o e estandardizagdo dos dois idiomas, bem como a
vida das populagdes em nagdes diferentes, ja tiveram suficiente eficacia e tém acumulado e
ajudado a desenvolver, durante séculos, inimeras diferengas lexicais e sintaticas. A
fundamentagido que desenvolveremos sobre a pertinéncia da discursividade ser observada,
em seus conflitos e aliangas, através dos idiomas e ndo em cada um deles n3o nos leva a
negar a diferenca entre as “bases lingiiisticas”, sendo a relocaliza-las em fungdo do estudo

da discursividade no contato. Afinal, ndo se pode pretender dar conta da discursividade em

¥ Rajagopalan (1998) desenvolve uma interessante reflexdo sobre as conseqiiéncias da diferente determinagio
em “a lingua” / “uma lingua”, concluindo que “uma lingua” apenas faz sentido “quando entendido como
sendo geopolitico” (25).
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um processo de contato lingiiistico - cultural decalcando a mesma articulagido lingua-

discurso que se aplicou para comparar as discursividades da esquerda e da direita na Franga
(por mencionar um tema “classico” da AD) ou qualquer outro em que ndo estivesse em
jogo a estrangeiridade lingiistica. Queremos evitar homogeneizagdes arbitrarias do tipo “o
brasileiro quando fala espanhol”. Nao € possivel pressupor que seu discurso vai construir
sentido sobre uma base lingiiistica com o mesmo grau de invaridncia que no caso de
Mitterand falando, em francés, sobre economia, para os franceses. Nem desconhecer que
esse “espanhol” resulta, ao ter nome na analise, de uma delimitag@o politico-lingistica.

Preferimos propor, como base do contato, sobre a qual se desenvolvem os processos
discursivos que analisaremos, uma materialidade complexa, que contém duas invariantes
cuja diferenciagdo é inacabada, e nela se desenvolvem os processos enunciativos.

Essa materialidade ndo deve ser confundida com o que nas teorias da aquisi¢do
(Krashen, 1995; Roberts, 1999) se chama “interlingua”, o sistema instavel que o aprendiz
vai desenvolvendo a medida que avanga sua aquisi¢do da lingua estrangeira. Ela € um
fenomeno cognitivo e individual, que pode mudar dia apos dia em cada aprendiz. Aqui se
trata de um construto que propomos para explicar sobre qual materialidade se realizam os
processos discursivos no contato lingiistico-cultural. Resulta da dupla necessidade de
reconhecer o invariante da base lingiistica em relagdo a heterogeneidade do discurso e de
diferenciar essa base de outras em que o discurso ndo € “entre estrangeiros”. O
inacabamento de suas invariantes € constitutivo do contato e ndo depende da maior ou
menor aquisi¢ao.

Por outro lado, cada invariante da materialidade tem seu modelo em cada idioma, o
que impede identifica-la com outras materialidades resultantes do contato, como os
“pidgins”, dadas as caracteristicas do contato linglistico-cultural que descrevemos no
Capitulo I: idiomas plenamente estandardizados, contextos institucionais de aprendizagem,
etc.

Estabelecida esta primeira relagdo discurso-linguas, voltemos para as interrogagoes
de Pécheux no comego deste topico. A primeira delas, “O que faz com que fextos e
seqiiéncias orais venham, em tal momento preciso, entrecruzar-se, reunir-se ou
dissociarse?” , resume a visdo do funcionamento e da produgdo social do discurso que

adotaremos neste trabalho: um corpo interdiscursivo heterogéneo onde ndo € o sujeito “que
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faz”, mas ele resulta do entrecruzamento. A segunda interrogagdo, sobre o “espago de

memoria”, remete aos processos enunciativos enquanto sele¢do do “dito” e do “ndo dito”
mas numa dimensdo historico-social, dimensdo iniludivel no nosso trabalho porque € nela,
em ultima instancia, que queremos questionar a “proximidade” das linguas. Sobre a relagdo
discurso - historia, consideramos a seguinte proposta de Gregolin (1998) uma sintese da

articulagdo que tera neste trabalho:

Na medida em que os sentidos se constituem no movimento de materializacdo do

exterior nas formas lingiiisticas, ¢ preponderante o papel da memoria na producio

de sentidos pois a determinacio histérica faz com que a interpretagido dependa do

reconhecimento do interdiscurso que apaga (oculta) ou desvela (revela)

significados.

E chegamos aqui a ultima interrogag¢do que tomamos de Pécheux: “Como tal corpo
interdiscursivo de tragos se inscreve através de uma lingua, isto é, ndo somente por ela,
mas também nela?”, ao qual, para nossos propoésitos, devemos acrescentar como “atraves
de duas linguas em contato”. E, porém, pertinente postular um interdiscurso reconhecivel
através das fronteiras lingiiisticas e nacionais? N3o vemos motivo para dar uma resposta
negativa, e acreditamos, ainda, que esse interdiscurso e seu reconhecimento se fazem mais

complexos porque cobram uma nova dimensdo de alteridade / identidade justamente na

materialidade lingiiistica de sua realizagéo.

3. A delimitacdo dentro de um vasto campo de possibilidades

O exposto nos pontos anteriores poderia abrir caminho a inGmeros
desenvolvimentos praticos. Trata-se de inter-relacionar o lingiiistico com processos
discursivos, ambos com suas materializagdes em linguas estrangeiras ou em falas de
estrangeiros em linguas, estrangeiros mais ou menos proximos por determinagdes historico
— sociais. Também, e como conseqiiéncia de considerar essas determinagdes, aproximar-se
das representagdes sociais que participam da conformagdo de identidades culturais, dos
habitus que reproduzem as condigdes de existéncia e as relagdes de forga nessas
representagdes, por sua vez veiculadas pelo discurso.

Ha muitas escolhas que podem ser feitas nesse territdrio, € a nossa esta determinada

pelo proposito, enunciado na Introdugdo, de deslocar as consideragdes sobre “proximidade
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lingiiistica” para sua observagdo no contato lingiiistico e a partir da discursividade. Vemos
esta tese e a pesquisa que a sustenta como nosso primeiro passo nessa tarefa. E decidimos
comecar no lugar onde a base linglistica € os processos discursivos se entrelagcam
produtivamente: os processos de enunciagdo, em especial alguns de seus mecanismos. E
claro que isso vai significar remeter-nos as bases lingiiisticas e a outros discursos, coisa que
faremos, mas a partir desse primeiro olhar.

Ha outras possibilidades, € claro. Poderiamos, por exemplo, articular esses mesmos
dominios de trabalho em torno a algum género discursivo ou a alguma area da atividade
humana. Isso nos permitiria uma remissdo muito mais nitida e direta ao interdiscurso e a
recortes da ordem do ideologico, chamem-se “representagdes” ou “formagdes ideologicas”.
No entanto, consideramos que essas articulagdes em torno a outros objetos, que, como
explicamos no Capitulo VI, qureremos desenvolver em proximas pesquisas, possam
beneficiar-se muito das conclusdes de uma observa¢do mais sistematica e pontual de
tendéncias enunciativas, ndo absolutas mas com algum grau de predominio, nas
discursividades que entram em contato, tendéncias que, acreditamos, mostram uma relativa
independéncia dos géneros e das situagdes empiricas em que o contato se desenvolve.
Também consideramos que, por sua implantagdo nessa regido onde lingua e discursividade
ndo se evidenciam, a analise dessas tendéncias enunciativas pode contribuir com estudos

contrastivos entre PB e E que operam sobre outros niveis do funcionamento lingiistico.

4. As tendéncias enunciativas como campo de reflexdo sobre a discursividade

Para introduzir o territério onde localizaremos esta pesquisa, observaremos dois

enunciados, coletados na pesquisa de campo que sustenta as analises desta tese’:

A039: tiene identidad, integral, es ésta.
B010: tiene dos nombres: el nombre personal, o el que todos conocen, y el nombre de la

origen.

? A descrigio da metodologia empregada encontra-se nos capitulos Il ¢ I'V.
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Ambos correspondem a respostas ao pedido de “equivaléncias” para o0 segmento
“Tiene nombre y apellido” del texto 2 em espanhol; isto €, orientadas por um propésito de
explicar o sentido dessa formulagdo na propaganda de Movicom-Bellsouth. Podemos
observar que ambas respondem satisfatoriamente a nogdo vaga de equivaléncia com que
habitualmente lidamos no discurso pedagogico e que ndo ha nada que impeca que sejam
validadas como compreensdo adequada em lingua materna ou estrangeira, compreensao
que também deu conta, nelas, de algum funcionamento retorico de “nombre y apellido”
nessa propaganda.

Mas encontramos entre elas algumas diferengas que ndo tém a ver com esse tipo de
avaliagdo, sendo com a cena que constroem na enunciagdo®. Na primeira ha, além do “eu” e
0 “tu” de toda enunciagdo, aqui ndao explicitados morfologicamente, somente um
protagonista: aquele de quem se diz que tem identidade. Na segunda ha, pelo menos, dois:
aquele que tem nome e os “fodos”’ que o conhecem. E se pode pensar num terceiro, embora
sua referéncia seja incerta: “la origen”. Na primeira, o déitico “ésta” reforca a
exclusividade do protagonismo e remete a interagdo presente “eu” / “tu”. Na segunda,
“todos” se localiza em um presente ndo atualizado. Vistas em relagdo com a formulagdo da
propaganda de Movicom-Bellsouth, a primeira representa “tener nombre y apellido”™ a
partir da identidade, da permanéncia do mesmo, e a segunda a partir do reconhecimento
exterior'. Na analise que desenvolvemos nos capitulos IV e V chamamos respectivamente
“endocéntrica” e “exocéntrica” a essas perspectivas de representagdo. Aqui, ainda ndo
aprofundaremos esse aspecto da analise; apenas destacamos que houve, na produgio de
cada um dos enunciados, selegdes diferentes do dito / ndo dito. E essa diferenga nos
processos enunciativos indica um posicionamento diferente no interdiscurso e em relagio a

sua historicidade:

La condition essentielle de la production et de l'interprétation d’une séquence n’est
pas inscriptible dans la sphére individuelle du sujet psychologique: elle réside en
Jait dans ’existence d'un corpus socio-historique de traces discursives constituant
I’espace de mémoire de la séquence. Le terme d’ interdiscours caractérise ce corps
de traces comme matérialité discursive, extérieure et antérieure a l’existence d’une
séquence donnée, dans la mesure ou cette matérialité intervient pour la constituer.

! Maingueneau (2000) articula varios conceitos em torno da encenagad que se produz em todo texto, a qual
denomina “cena da enunciagio”, em estreita relacdo com o ethos ¢ com o emprego das pessoas.

° A propaganda de Movicom — Bellsouth, como explicamos no Capitulo V., 4.3, constréi essas duas
possibilidades para a leitura dessa frase.
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Le non-dit de la séquence n’est donc pas reconstructible sur la base d’opérations
logiques internes, il renvoie ici a du déja dit, du dit ailleurs: ainsi, la notion
discursive de pré construit doit-elle étre distinguée de la notion logique de
présupposition, de méme que la notion discoursive de discours transverse se
distingue de la notion logique d’implication. (Pécheux, 1990b: 289, grifo no
original).

E claro que ndo ¢ a que apontamos a unica diferenca entre essas duas frases quanto
a0s processos enunciativos que as constituiram, mas € uma delas e a que nos interessa
enfocar. Ela tem a ver, como dissemos, com a representagdo do espago imaginario dos
protagonistas da cena. Em A039 vemos uma delimitagdo mais nitida do espago da empresa
— pessoa enunciada: que ela tem nome quer dizer que ela é ela. Em B010, o espago de “ela”
¢ dado a partir de outros.

Poderiamos observar essa mesma delimitagdo em outras reformulagdes de “7iene
nombre y apellido”. Poderiamos, também, encontrar outros enunciados em que essas
diferentes configuragdes aparegam ja ndo somente para delimitar 3as. pessoas, mas também
las. e / ou 2as. E a que tipo de categoria estariamos chegando por meio dessa
generalizacdo? A um parametro da estruturagio enunciativa.

Como operar com uma categoria dessa ordem? Em primeiro lugar, pode ser
efetivamente uma variavel quando ndo existem restrigdes do género do discurso que a
orientem de forma regrada. Em segundo lugar, ja como exigéncia de rigor metodologico,
deve traduzir-se, para cada aplica¢do, em indicadores bem delimitados e diferenciados do
que poderia ser ocasionado por restrigdes sintaticas. Em terceiro lugar, seria muito pouco o
que dissesse ela sozinha sem ser posta em relagdo com outras categorias da estruturagio
enunciativa € com o que na enunciagao € representado.

Para que operar com categorias dessa ordem? Porque articulando-as na observagdo e
analise de enunciados podemos determinar regularidades da ordem da discursividade. Ha
duas problematicas que isso traz a tona. Uma ¢é a especificagdo de que alcance damos a
particularizagdo da discursividade em grupos nacionais (falaremos muito nesta tese de
“dicursividade argentina / brasileira”), e dela trataremos no ponto seguinte. A segunda € a

da relagdo problematica entre as configuracdes enunciativas® e o sentido.

® Kerbrat Orecchioni (1986:218) utiliza o termo “modalidades enunciativas™ para referir-sc a determinadas
combinagdes de marcas lingiiisticas que inscrevem a subjetividade na linguagem. Em outra parte do livro (42)
usa a expressdo “modalidades de existencia de lo que con Benveniste llamaremos ‘la subjetividad en el
lenguaje’”. Os termos “pardmetros enunciativos” e “pardmetros lexologicos”, dos quais se utiliza repetidas
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Lembremos a respeito que os processos enunciativos encontram organicidade na
sintaxe mas que ndo sdo uma “forma” que pode preencher-se de “contetdos” diversos. A
combinagdo de unidades léxicas com variagdes aspectuais, modais, encenagdo de
personagens, embreagem de interlocutores, € ela mesma investidora de sentido. E claro que
esse sentido somente ¢ significativo, para o analista (o lingiiista, o socidlogo, o
antropologo, etc.), na relagdo critica com algo exterior ao enunciado: 0s temas, as
situagdes, os comportamentos sociais, a interagdo; do nosso ponto de vista, a vinculagdo
com outros enunciados, outros discursos € com a constru¢do do mundo social no trabalho
de representagio, tanto no que ja esta dado no plano do habitus ou da ideologia quanto na
re-apresentagdo desse mundo que 0s mecanismos enunciativos efetuam.

Praticamente qualquer trabalho que consideremos sobre “enunciagdo”, e qualquer
que seja a dimensdo ou localizagdo dada ao “sujeito discurrente” no processo’, da conta de
orientagdes diferentes do enunciado para seu exterior relacionadas a mecanismos
enunciativos diferentes. A idéia ja esta presente, cremos, em Bakhtin (1982: 272), nos
“matizes dialogicos” conferidos pelo que ele chama “expressividade” no enunciado. Por dar
s0 alguns outros exemplos em perspectivas muito afastadas quanto a concepgdo da
subjetividade na linguagem, Trew (1983) desenvolve interessantes analises sobre o efeito
ideologico de algumas sele¢des enunciativas. E podemos ler em Pécheux, Léon, Bonnafus e
Marandin (1997: 273) que as “modalidades enunciativas” podem apontar lugares de
interferéncia entre formagdes discursivas, que, como se sabe sdo, para essa teoria, o lugar
que confere sentido a uma seqiiéncia ¢ a relaciona a formagdes ideologicas®, e que o estudo
da enunciagdo pode ser “um angulo de ataque” para descrevé-las.

Em sintese, o estudo de regularidades em diferentes parametros da configuragdo
enunciativa de diversos enunciados, se posto em uma relagdo pertinente com o
interdiscurso e com fatores ideologicos, ndo € um estudo apenas da forma linguistica, sendo

da discursividade.

vezes, ndo equivalem ao anterior porque se referem a alguma ordem determinada de procedimentos. Manter o
termo “modalidade enunciativa™ para nos referirmos a uma combinagio determinada de diferentes pardmetros
traz o risco de confusdo com categorias da modalidade, que € um tipo determinado de marcas da enunciagio.
Preferimos, entdo, usar “modo de enunciar” (Serrani, 2001:40, ¢ com mais descricdo em 48-49) ou
“configuaracio enunciativa”.

’ Kerbrat — Orecchioni (op. cit., 220-239) desenvolve um percurso por esses deslocamentos em diferentes
autores.

¥ Uma explicagiio detalhada desse mecanismo pode ler-se no artigo ja citado de Pécheux ¢ Fuchs, 164-171.
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Mas o que é que nos autoriza a reunir esses “diversos enunciados’? Os critérios
podem ser varios e dependem do que se queira estudar. No nosso caso, os enunciados que
reunimos sdo de um corpus obtido em condi¢des experimentais relativamente homogéneas
¢ direcionadas a focalizar, de um modo que podemos chamar “molecular”, determinados
aspectos dos processos enunciativos. Quanto 8 homogeneidade dessas condi¢des e a uma
precisio maior sobre esse “modo molecular”, remetemos ao Capitulo III, sobre a
metodologia de trabalho e sobre a pratica discursiva escolhida, que, como antecipamos na
Introdug@o, foi a reformulagdo parafrastica dos mesmos segmentos de enunciados em
ambas as linguas por estudantes de ambos os paises. Queremos agora passar a explicar
quais aspectos dos processos enunciativos nos interessa estudar em fung@o de uma hipotese
sobre regularidades em suas configuragdes. Isso impde retomar, primeiro, o interrogante
deixado quatro paragrafos atras sobre que alcance damos a particularizagdes como
“discursividade argentina” / “discursividade brasileira”, porque, ndo esquegamos, é da

problematica de “duas linguas” que € gerado este trabalho.

5. Discursividades “brasileira” e “argentina”?

Em primeiro lugar, esclarecamos que “discursividade” ndo € uma categoria de
classificagdo afirmada nas teorias ou atrelada, nelas, a uma conceitualizagdo mais ou menos
precisa ou polémica, como pode ser, por exemplo, “formagdo discursiva”, que ¢€,
precisamente, um tipo de “formagdo” diferente de outras. Quem diz “formacgdo discursiva”,
afirma que o que vai atribuir a esse dominio € algo mais ou menos consolidado e estavel,
formado em torno a algum ou a vérios tipos de regularidade’. E que esse algo é da ordem
do discurso, diferentemente do que é uma “formagdo econémica”, “social”, “ideologica”.
Outros exemplos de categorias mais ou menos consolidadas em taxionomias sdo “universo”
/ campo / espago discursivo” (Maingueneau, 1987: 85-87), “géneros discursivos”, “tipos
discursivos”.

“Discursividade” abrange o que é da ordem do discurso, apontando que ndo € de

outras ordens. Dizer que um fendomeno € da discursividade, ou que esta na discursividade

? Estamos apenas explicando a titulo de exemplo, nio é nossa intengiio entrar aqui nas discusoes que,
sabemos, 0 termo “formacdo discursiva” gera nos estudosos da AD sobre sua consideracdo mais rigida ou
mais laxa.
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indica que € no discurso (ou no seu funcionamento) que se enquadra esse fendmeno. Mas
no uso de “discursividade” vemos que, como no par “a lingua” / “uma lingua”, a
determinagdo joga um papel importante.

Quando se propde “a discursividade X”, o que se faz é um recorte no imenso campo
da produgdo discursiva, para referir-se aos enunciados produzidos por falantes empiricos de
um setor da humamdade, especificamente ao funcionamento discursivo neles (ndo, por
exemplo, a sintaxe ou ac vocabulario isoladamente).

Quando aqui dizemos “a discursividade brasileira” ou “a discursividade argentina”,
estamos destacando o que € da ordem do funcionamento discursivo nos enunciados de
brasileiros e argentinos, e ndo pressupondo homogeneidade argentina ou brasileira nessa
ordem. Um recorte conceptual desse tipo € produtivo quando se quer estabelecer uma
diferenca de objeto com o estudo de algum nivel determinado do lingiiistico: sintaxe no
espanhol da Argentina, fonologia do PB, etc. No entanto, ao utilizar-se “discursividade”
com esses adjetivos, ha também um sentido de regularidade. Ndo € uma formulagdo que
anuncia regularidades, mas que as procura; esta feita para procura-las contrastivamente,
sem que isso signifique pretender um “discurso argentino” ou um “discurso brasileiro”,
homogeneidade lingiiistico - nacional do discurso que € exatamente o opostc do que
pretendemos.

Existem duas linguas ditas proximas e existem dois paises vizinhos que tém, cada um

10 ~ v
7. Nao somos nos

deles, uma dessas linguas como lingua “oficial” e de “uso generalizado
que criamos essa diferenca, ela esta dada a priori politica e historicamente, e, ao tentarmos
questiona-la, € mister estabelecermos um contraste inicial. Os grupos com que trabalhamos
resultam de uma delimitagdo lingiistico — cultural e nacional ¢ do que se trata €
precisamente de problematizar e comegar a analisar os trés termos dessa alteridade (lingua,
cultura, nacionalidade) no lugar que pode apreendé-los na sua relagdo contraditoria: as
praticas discursivas. Acreditamos que integrar regularidades discursivas contrastaveis nessa
analise e observar como se entrelagam na materialidade lingiiistica “propria” e “alheia”
desestabiliza o que se considera “sentido dado” em cada lingua. Também que colocar essas

regularidades ndo absolutas, mas desiguais, em relagdo com a historia e as representagdes

sociais desestabiliza estereotipos e propicia aperturas para estudos integrados da nossa vida

' Categorias tomadas da tipologia que estabelece Fasold (1984).




lingiiistico - cultural. Mas se nosso trabalho consegue isso, ou, pelo contrario, refor¢a a
atual percepgdo de duas alteridades homogéneas, sera confirmavel na avaliagdo critica de
seus resultados, e ndo em declaragdes de principios que fizéssemos.

Subsiste o problema da generalizagdo no alcance desses adjetivos com que
acompanhamos a denominagdo “discursividade”, o que se relaciona a representatividade
das amostras. A respeito, ndo estamos contrapondo amostras representativas da imensa
heterogeneidade sociocultural dos dois paises, mas apenas de um segmento dela. Trata-se
de estudantes majoritariamente jovens, da classe média culta das duas principais metropoles
da regido do Cone Sul. Isso restringe o alcance das conclusdes, mas permite enxergar
regularidades que se estendem a outros segmentos sociais. As classes médias urbanas, ainda
mais as de metropoles que concentram importantes porgdes da atividade econdmica de um
pais'', sdo elos importantes da reprodugdo das ideologias e das representagdes sociais.
Além disso, estes estudantes, por estarem se formando como profissionais na area, estdo no
eixo reprodutivo do contato, dadas as caracteristicas do contato lingiiistico que explicamos
no Capitulo 1. Cremos, entdo, que os resultados da experimentagdo devem entender-se
como obtidos sobre um setor adulto — jovem, médio — urbano, inserido no sistema
educativo (o qual o investe de consideravel capital simbolico), de alta capacidade de
incorporagdo e reprodugdo ideologica, € esses sdo os limites de sua representatividade.
Nesses limites devem compreender-se, também, os adjetivos “brasileira” e “argentina”

quando falamos de “discursividade”.

6. Reordenando os pontos de partida. A hipotese deste trabalho

Durante a convivéncia no Brasil, que ja leva cinco anos, senti as belas e

mobilizadoras conseqiiéncias da “experiéncia do proprio estranhamento'””, ja iniciada
antes, quando comecei a estudar portugués em 1995, e que, espero, nunca se me estabilicen.
Assumir um olhar de pesquisador diante de alguns fenémenos intuidos a partir dessa

experiéncia ndo € necessariamente uma perda, ja que a inser¢do desses fendmenos na

' Nesse aspecto, convém considerar a representatividade menor de Sdo Paulo em relagio a Buenos Aircs, ja
que csta nltima concentra em muito maior proporgio a atividade cconémica ¢ cultural nacional.

" Revuz (1998), de quem tomamos essa expressio, desenvolve uma brithante explicagio do processamento
dessa experéncia no sujeito singular diante da lingua estrangeira.
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sistematicidade do discurso cientifico os transfigura. Fica, entdo, o anhelo de distancia para
novas rupturas e descobertas. E assumir que houve, primeiramente, intuigao.

Coloquemo-nos, entdo, nesse olhar de pesquisador. Sintaxe, 1éxico, configuragdes
enunciativas, efeitos de sentido, representagdes no senso comum, sociabilidade, memoria
social, determinagdes historicas, ndo sdo entidades que se apresentem delimitadas nem que
se percebam nessa ordem no contato com a alteridade e com o que ela revela no
estabilizado como “proprio”. A delimitagio de umas contém ja uma hipOtese sobre as
outras. Na verdade, elas ja vem a nos “hipotetizadas” em lugares ndo cientificos, ou, e esse
¢ o risco maior, em campos da ciéncia que ndo assumem a linguagem como objeto
cientifico com estatuto proprio, mas como mera forma que expressa um “contendo”
descoberto em outros lugares.

Ao longo destes cinco anos desenvolvemos varias pesquisas das quais a mais
reveladora foi a que difundimos, ja parcialmente reavaliada, em Fanjul (2000). Ela foi
inspirada inicialmente, na sua realizagdo em 1998, no marco de nosso mestrado, na
possibilidade de analisarmos relagdes entre linguas e determinagdes socioculturais em
praticas discursivas de reformulagdo. A reavaliagdo feita em 2000, ja no doutorado, nos
levou a uma primeira conclusdo, que € base para este trabalho, de que os mecanismos
enunciativos se mostram como o lugar mais rico de observagdo, se efetivamente queremos
abordar as determinagdes socioculturais como efeito de sentido que se produz nas linguas.

Decidimos, entdo, centrar nossa pesquisa em duas ordens desses mecanismos: a
modalizagdo de possibilidade / certeza e a delimitagdo dos espagos pessoais na construgao
das cenas enunciativas, por hipotetizarmos, a partir do ja pesquisado e de sua vinculagdo
com a observag@o ndo sistematizada em corpora que nossas discursividades apresentam,
para eles e também na articulagdo deles, tendéncias diferenciaveis. 1sso é que nesta tese
pretendemos demonstrar com a conclusividade ndo fechada de uma pesquisa nas ciéncias
da linguagem, sobretudo nas suas areas menos formalizaveis, isto €, ndo fechamento mas
também comprovagdo com algum grau de sistematicidade na materialidade lingiiistica.

No entanto, ndo acabariamos ai, porque cremos também que essas tendéncias
enunciativas sdo relacionaveis aos modos diferentes em que, em nossos €spagos
socioculturais, foi processada, historicamente, a reprodugdo das rela¢des de forca que os

constituem. Mas com essa relagdo aqui apenas comecaremos a trabalhar, e ndo lhe
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outorgamos o estatuto de hipotese. Em primeiro lugar porque, assim enunciada, € obvia:

nada ha na discursividade que ndo esteja assim determinado. Para ndo trabalhar sobre o
obvio, essa hipotese deveria ser particularizada em diversos recortes quanto a estas
tendéncias enunciativas e a aspectos de estas relagdes de forga, e operacionalizada em
diversos tipos de corpora. Pensamos que essa particularizagdo e operacionalizagdo deve ser
objeto de desenvolvimentos posteriores que também nos propomos, como antecipamos em
3, supra. Aqui, essa vinculagdo dara somente seus primeiros passos mediante um exercicio
intertextual, que desenvolveremos no Capitulo VI, como primeira aproxima¢do a procura
de corpora interdiscursivos para essa outra tarefa.

A necessidade dessa vinculagdo mais organica com o interdiscurso vai se expressar,

no entanto, em varios aspectos do corpus utilizado. Nao dariamos sequer um primeiro
passo nela se ndo a antecipassemos na materialidade com que estamos trabalhando. Por isso
ndo escolhemos, para a reformulagdo de segmentos pelos estudantes, qualquer texto nem
qualquer unidade do texto. No Capitulo IV, em que se descreve e analisa a experimentagio
realizada, explicamos a escolha de cada texto e de cada unidade, mas aqui queremos
antecipar os critérios de selegao.
Trabalharemos com textos de baixa evidéncia ideoldgica, que nao explicitem antagonismos
mas sim diferengas socioecondmicas; que se refiram a esfera publica e ndo a vida privada,
incluindo o poder politico em suas fungdes ndo declaradamente opressoras, que encenem
personagens singulares e coletivos mas ndo atrelados a referéncia a um individuo.

Depois de um levantamento feito em 1999, escolhemos, dentre outros géneros, a
propaganda institucional de empresas publicas e privadas como género para as provas,

fundamentalmente por trés razdes:

a) Ela enuncia e constroi discursivamente identidades coletivas com um certo grau de
indeterminacio;

b) Ela apela, para tanto, aquelas problematicas que ja estdo colocadas na midia como de
"interesse publico";

¢) Diferentemente de outros tipos de propaganda, ela ndo coloca os produtos ou servigos da

empresa como foco da argumentag@o, sendo a relagdo empresa / publico.
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Precisamente, para que as amostras também sejam comparaveis quanto ao “espago

r » » 3
de memoria”!

das seqiiéncias, ndo estamos pondo a prova aspectos dessa memoria que
tenham a ver com fatos e / ou objetos historico-discursivos, presentes ou passados,
exclusivos, no que sua denominagdo evidencia, de uma das duas nagdes. Nao temos pedido
nem pediriamos, por exemplo, que os argentinos reformulassem unidades como "ordem e
progresso”, "brava gente", "mostra a sua cara", "senzala", "saudosa maloca", "eu fico" nem
outra nenhuma que exigisse, no espaco do chamado "saber enciclopédico" (Brown & Yule,
1993), uma informagdo - experiéncia que conduzisse, somente em um dos paises, a
estabelecer determinados elos intertextuais. Também ndo faremos o inverso com
brasileiros. Fazé-lo, seria querer demonstrar o 6bvio: a falta dessa experiéncia daria lugar a
interpretagdes diferentes. S6 incluiremos, como "contra-experimentag@o" e para evidenciar
0 que ndo estamos pondo a prova, um exercicio desse tipo, o n° 2 da amostra em espanhol.
Lembremos que estamos contrapondo espagos lingiiistico - culturais nacionais querendo
enxergar, em ultima instancia, determinagdes ideologicas através deles. Dai que na escolha
dos textos e unidades a reformular ndo exista, salvo a excegdo ja mencionada, nada que
esteja evidentemente relacionado a algum objeto da meméria que oriente sua interpretagido
de modo quase regrado em algum dos dois paises. Em suma, queremos ver o que nossas

opacidades tém em comum e o que tém de distante quando nada as evidencia.

Por que temos escolhido eixos de tensdo identitaria relacionados a categorias da
enunciagdo, € ndo outros mais “tematicos” como as representagdes das ragas, da violéncia
politica, da religido, da globalizag@o, etc., as quais, de qualquer maneira, teremos que nos
referir? Porque o tipo de conclusdo que nos interessa € sobre linguas em contato, chamadas
“proximas”. Queremos questionar essa proximidade na discursividade que nelas produz
sentidos, € os processos enunciativos sdo o lugar de penetragdo da discursividade na lingua.

A escolha desse lugar traz um outro risco que € oportuno lembrar aqui: estender

indiscriminadamente a reflexdo a categorias sintaticas. E a sintaxe tem um grau de

" Pécheux (1990b:289), explica que a construgad de corpora é precisamente o meio “técnico” para uma
andlise que tem como objeto “uma memoéria socio — historica de tragos discursivos”. Mesmo ndo tendo esta
pesquisa as formas e muitos dos pressupostos das pesquisas da AD, ¢ pertinente salientar essa relagdo entre
corpus € memoria no caso que nos ocupa, em que a comparacio se efetua entre enunciados produzidos em
dois paises diferentes. Também para sair de lugares comuns que reduzem a cultura estrangeira a uma soma de
dados que o estrangeiro pode conhecer acumulativamente, problematica que retomaremos no Capitulo V., 1.
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independéncia respeito das determinagdes historicas que, mesmo ndo sendo nosso objetivo
defini-lo, € muito maior do que tem qualquer objeto discursivo. Desconhecé-lo seria cair
mum determinismo que, em termos de Authier-Revuz (1998: 183), nega a lingua sua
“ordem propria”, ou a dilui em um objeto outro.

Em conseqiiéncia, mesmo que em algumas analises das superficies discursivas
utilizemos categorias sintaticas para sua necessaria descricdo, ndo explicaremos 0s
processos enunciativos na sintaxe que os organiza, sendo no que eles tém de selegdo (ndo
dada por restricdes do sistema). Nessa escolha do dito e do ndo dito € que queremos

observar a proximidade — distancia entre nossas linguas — culturas.

2% parte. Enfoques da proximidade

Ultimamente en 1842, redactando “El Mercurio”, me familiaricé con el
portugués, que no requiere aprenderse. En Paris me encerré quince dias
con una gramdtica y un diccionario, y traduje seis paginas de aleman, a
satisfaccion de un inteligente a quien di leccion, dejandome desmontado
aquel supremo esfuerzo, no obstante que creia haber cogido ya la
estructura del rebelde idioma.

Domingo Faustino Sarmiento, Recuerdos de Provincia.

As palavras do sanjuanino, que reproduzimos no epigrafe mostram que a “sensag@o
de entender-se” entre falantes de portugués e espanhol, bem como o pressuposto de que a
aprendizagem ndo € necessaria, ndo € nova. Hoje, quase ninguém envolvido no ensino /
aprendizagem de nossas linguas nesta situagdo de contato que descrevemos no Capitulo I
sustentaria uma afirmagdo como a que inicia o paragrafo: “no requiere aprenderse”. Mas a
sensacdo / experiéncia de “entender-se” persiste, € sem divida, tem embasamento.
Continuemos lendo Sarmiento. Seu segundo pressuposto, da gramatica e o dicionario como
meios seguros de acesso a algum “rebelde idioma”, e lugar de controle de suas diferengas
na tradugdo, ndo esta tdo abandonado na atualidade. Mas o que resulta mais sugestivo nas
palavras do escritor € a representagdo dos idiomas como uma entidade que interpela, que

tem “atitudes”: requiere, no requiere, no se deja “tomar”, se rebela.
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O PB e o E tém atualizado essas problematicas de uma maneira particular, por
apresentarem semelhangas e por sua condigdo de linguas de paises vizinhos. Hoje, as
maiores inquietagdes provém do campo de ensino — aprendizagem de ambas as linguas. Por
1sso suas diferengas sdo abordadas muitas vezes em termos de “dificuldades”, o qual
confunde problematicas diferentes porque, como afirma Gonzalez (2001:3), “el concepto
de diferencia es lingiiistico y el de dificultad no lo es”. Nesta se¢do, apresentaremos
primeiro uma breve sintese em torno a denominag¢des da proximidade entre PB e E em
pesquisadores que, no nosso meio € nos ultimos anos, abordaram essa problematica.
Depois, nos referiremos a pontos de vista da Sociolingiistica. O percurso servira também

para terminar de situar nossa pesquisa em torno da proximidade / distancia.

1. Proximidade: drama ou problema cientifico?

Eu ndo ouvi-entendi muito bem todas as posi¢des, mas ndo gostei mesmo
da segunda. Se é que o fazendeiro propds que deviamse desmatar as dreas
altas para poder mandar o gado la, quando os ingentes, acho isso ruim
ele 56 estd olhando por seus intereses, ainda bem que é conprensible que
as pessoas defendam seu patrimonio, se deve tentar compativilizar em
casos como este, a visdo individual com a dos organismos (oficiais ou
ndo) que procuram uma solucdo integral. Me parece que a opinido mais
equilivrado é a do terceiro expoente. Ainda que se fosse possivel eu
torceria pela primeira.

Produgido de um candidato hispano-falante em exame de proficiéncia em
P/LE. Transcrito em Ricardi Scaramucci (1996:85).

Almeida Filho (1996), a partir de uma preocupagdo pelas metodologias de ensino,
propde que existe "uma interface sui generis" nos aprendentes, dada pela "proximidade
tipologica". Fundamenta essa proximidade em dados lexicais com fontes estatisticas de
vocabulario, em uma afirmagdo sobre a sintaxe: “a ordem candnica da oragdo nas duas
linguas € altamente coincidente”(14), e em que “as bases culturais onde se assentam sdo em
larga medida compartilhadas” (15). Também aponta que sdo “linguas de estoque comum no
plano sistémico” (15). Depois de considerar as dificuldades que essas semelhangas
significam para o aprendiz, reformula a proximidade como “proximidade enganosa” (17) e
considera a necessidade de que seja desenvolvida uma metodologia especifica para falantes

de linguas muito proximas.
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Ricardi Scaramucci (1996), em uma analise sobre o "portunhol” como interlingua, e
no marco das abordagens comunicativas do ensino de linguas, propde a necessidade de
distinguir entre "comunicar-se" como "fazer-se entendido", e "comunicar-se
adequadamente dentro de cada situagdo ou tarefa" (89). A distingdo surge da avaliagdo da
possivel insuficiéncia de critérios comunicativos no CELP-BRAS tratando-se de candidatos

hispano-falantes (88):

Nio poderia um exame que apenas considerasse o critério comunicagdo como aceitdvel, ser
criticado por incentivar a manutengio do Portunhol ou até mesmo institucionalizd-lo? Qual seria o
papel desse exame se o Portunhol fosse inevitavel? Seria o Portunhol suficiente para atender todas as
necessidades comunicativas dos candidatos em potencial, principalmente considerando-se o contexto

do Mercosul? Por outro lado, como niio cair no outro extremo, fazendo da proficiéncia nativa o
parametro para a proficiéncia estrangeira?

Vemos, nestes dois pesquisadores, como a “proximidade” ocasiona sempre um
“porém” que mobiliza o ja estabilizado, sobretudo quanto a critérios como “comunicag¢do”
ou “interface”, que pressupdem transparéncia; ou como “estoque comum”, que, N0 NOsso
entender, enxerga “o plano sistémico” fora de seu funcionamento sintatico no intradiscurso.

Kulikowski e Gonzalez (1999), ja no marco do estudo da aquisi¢do a partir de um
modelo cognitivo, denominam o portugués e o espanhol como "lenguas moderadamente
proximas”, fundamentando essa moderagdo na constatagdo de inadequagdes profundas na
produgdo de referéncia pelo respectivo aprendiz de cada lingua. A principal delas tem a ver
com as "diferentes assimetrias" de cada uma das linguas para o preenchimento dos papéis
tematicos de sujeito e objeto. O efeito dessas diferentes assimetrias na aquisi¢do de E/LE
por brasileiros € tema largamente estudado pela ultima das autoras na sua tese de
doutoramento (Gonzalez, 1994) e que ela continua pesquisando e difundindo em diversas
publicagdes, as quais nos referiremos em diferentes secdes do Capitulo V. No trabalho que
aqui mencionamos, as autoras propdem que se leve em conta a "distancia percebida" pelo
aprendiz e os efeitos dessa percepgdo, como um dos modos de abandonar o lugar comum de
uma "proximidade" sempre incerta. Ha, nessa proposta, um produtivo deslocamento da
“proximidade” para um lugar operacionalizavel e ndo homogeneizador, neste caso, o
processamento cognitivo da sintaxe. E observe-se a diferenga com o “estoque comum” a
que nos referimos antes: os fendmenos sistematicos que as autoras apontam (preenchimento

de lugares tematicos) estdo necessariamente localizados no fio discursivo.
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Celada (1999), na andlise de um equivoco relacionado ao uso do termo
“‘empregado” em determinada situagdo, faz duas observagdes que interessam aqui pelo

olhar que depositam sobre um fato da “proximidade”:

Sobre o fundo indo-europeu e, mais precisamente, latino, a ordem sistematica do espanhol ¢
do portugués brasileiro, no processo de estabilizacio que ambas as linguas sofreram ¢ sofrem, teria
feito recortes nido coincidentes do que ¢ possivel'* em cada uma delas. (311)

Talvez seja preciso explicitar neste ponto que em espanhol os significantes “proibidos” no
ambito das relacdes de trabalho existem e sdo outros, porque os processos histdricos que determinam
essa exclusio também divergem. (305)

Celada introduz aqui uma outra visio ndo homogeneizante da proximidade /
distancia. “Recortes ndo coincidentes”, mas ndo do que elas “tém”, sendo do que em cada
uma delas fica para algum lugar de efeito de sentido, € como determinagdo de processos
historicos.

Franzoni (1999) p&e entre aspas a qualificagdo de "linguas préximas", relacionando-
a a ilusdo de transparéncia. Propde, de um modo muito geral, que essa ilusdo se produz no
intradiscurso, mas que sendo o interdiscurso o nivel de constitui¢do dos sentidos, ¢ nele que

se concentram os "mal-entendidos".

2. Olhares da Sociolingiiistica

Eliazancin, (1996) define nossas linguas como "muy cercanas desde el punto de
vista genético y estructural” (417) e considera que seu contato ao longo da Historia € um
caso ilustrativo para a construgdo de uma teoria. Relacionadas desde suas origens, as
fronteiras delas sdo, para Eliazancin, pouco nitidas. "Nunca, frente a un fenomeno concreto
puede el hablante (ni el lingiiista) saber si es lusitano o hispanico” (417). Atribui sua
delimitagdo como "portugués" e "castelhano / espanhol" a contingéncia historica. Também
introduz dois critérios diferenciadores que enriquecem a analise contrastiva: a freqiiéncia e
a funcionalidade, em cada lingua, de fendmenos estruturalmente similares (432).

Mesmo que sua pesquisa se centre em regides de fronteira"”, suas observagdes

gerais sobre as duas linguas sdo pertinentes também para esta situagdo de contato que
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analisamos. Em primeiro lugar, os critérios de “freqiiéncia e funcionalidade”, como, de um
marco tedrico muito diferente, os “recortes ndo coincidentes” de Celada, permitem uma
visdo ndo homogeneizante da diferenga, bem como da “proximidade — distancia”. Dai a
quase impossivel delimitagdo dos fendmenos concretos como de “uma” (e ndo “outra”)
lingua. A conclusdo similar chega Alvarez Martinez (1997). A autora realiza um minucioso
levantamento de "portuguesismos" lexicais no espanhol, diferenciando a Peninsula Ibérica,
I[lhas Canarias e América, dando para esta ultima também alguns dados sobre
portuguesismos sintaticos. Reconhece a mesma dificuldade de delimitagdo que Eliazancin,
¢ a atribui também a longa histéria de contatos dessemelhantes que hoje continua.

Cremos que ndo € casual que seja na Sociolingiistica, mais especificamente no
estudo de linguas em contato, onde se chegue a um maior reconhecimento de algo que, no
ambito do ensino formal, as vezes nos parece "tabu": a "diferenciagdo" que almejamos no
aluno ndo esta completamente fechada na vida heterogénea dos dois idiomas. E esse
“Inacabamento”, apesar de ter sido politicamente cancelado, subsiste na peculiar percepgao
de “entender-se”, devida, entre outras coisas, a que, de maneira irregular mas constante, os
entrecruzamentos continuaram. A Sociolingiiistica se construiu no estudo da mistura e da
heterogeneidade, de variagOes, pidgins, creoles, code switching, enfim, no pressuposto da
determinag@o historico — social nos enunciados em que ha tensdo entre linguas. A situagdo
de contato que nos ocupa ndo ¢ de bilingiiismo social'®, dadas as caracteristicas do contato

que definimos no Capitulo I, mas isso ndo a isenta de determinagdes historicas.

3. Onde questionaremos a proximidade

Abordaremos neste trabalho uma proximidade / distancia lingiistico — cultural a
partir da discursividade, e ela ndo ¢ generalizavel a extensdo mundial toda das linguas
espanhola e portuguesa, dado que se enquadra em processos discursivos determinados por

condigdes historicas de produgdo, isto €, envolve as representagdes sociais € a memoria

' Cabe esclarecer que a autora, que trabalha no marco teérico da AD francesa, usa aqui “possivel” em um
sentido proximo a “dizivel”: o que pode ser dito em um espago de legitimacdo, como a “formagio discursiva”
nessa teoria.

" Eliazancin estuda os chamados “DPU” (“dialetos portugueses do Uruguai”) na fronteira norte desse pais
com o Brasil.

6 Fischman, 1979.
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socio-historica. Assim considerada, a proximidade / distancia que nos ocupa ndo € a mesma
que poderiamos medir, por exemplo, entre brasileiros e espanhois, ou entre ponuguesesl7 e
argentinos. Também n3o € a mesma que resultaria do contato entre grupos das mesmas
nagoes e cidades que estamos analisando, mas que ocupassem posi¢des relativas muito
diferentes nos diversos campos do espago social.

Percorrido esse panorama sobre as valorizagdes e defini¢des da "proximidade", pensemos
no papel do interdiscurso nela. Com certeza ¢ um lugar onde a aparente transparéncia entre
nossas linguas fica questionada. Mas ¢ bom lembrar que isso também acontece na lingua
“propria". E se alguém, por aprendizagem na outra lingua - cultura, ja conseguiu superar
nela, até um determinado patamar, o obstaculo das inumeras restrigdes sintaticas e léxicas
do intradiscurso, esta em condigdes de entrar em "opacidades" cuja diferenga com as
"proprias" € algo ainda por determinar. Precisamente porque a produgdo / apagamento de
sentidos esta atrelada a condig¢Ges historicas, ndo necessariamente o fato de ser nativo de
uma ou de outra lingua permanece como diferenga fundamental e estavel, se essas linguas
sdo faladas por povos cujos lugares no mundo, histérias e presentes mostram, também,

tragos substanciais compartilhados.

Para os objetivos de observagdo e demonstragdo que enunciamos neste Capitulo,
escolhemos uma determinada pratica discursiva, a reformulagdo parafrastica de segmentos
de enunciados, e uma metodologia de trabalho. No Capitulo seguinte, caracterizamos essa

atividade discursiva e apresentamos as bases metodologicas.

17 Acrescentando a isso, no caso da lingua portuguesa, as profundas diferengas sistematicas entre PB ¢ PE
que, como ja mencionamos no Capitulo I, sdo apontadas por muitos pesquisadores.
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Capitulo 111

Pratica discursiva € metodologia geral adotada

1. Alocumas definicdes da reformulacio e da parafrase

No nombrar las cosas por sus nombres. Las cosas tienen bordes
dentados, vegetacion lujuriosa. Pero quién habla en la
habitacion llena de ojos. Quién dentellea con una boca de papel.
Nombres que vienen, sombras con mdscaras.

Alejandra Pizarnik (“Continuidad”)

Para melhor definir o tipo de atividade discursiva com que construimos nosso
corpus, faremos um percurso sobre algumas defini¢des da reformulagdo e de nogdes afins
como a parafrase e a glosa.

Existe uma tradigdo de considerar a reformulagdo como operag@o explicativa que
um falante realiza em e sobre seu prdprio enunciado. Essa tradigdo € recolhida, por
exemplo, no nimero 73 de Langue Frangaise, titulado La reformulation du sens dans le
discours. Quase todos os trabalhos do “Groupe de Linguistique de Strasbourg (GLS)” ali
publicados tratam sobre marcadores como ‘c’est-a- dire”, “a savoir”, “signifier”,
“vouloir dire”, e outros, cujo funcionamento € estudado, em todos os casos, com exemplos
em que alguém reformula suas proprias palavras. Nesse marco, s30 contrapostas estratégias
discursivas que orientam a escolha de tal ou qual marcador, e outras relagdes com aspectos
da interagdo, mas sempre no interior da formulagdo. Assim apresentam os trabalhos Riegel

e Tamba (1987:3):

44




Pour expliciter le sens d”un mot ou d’un énoncé, on recourt a des “reformulations” qui s insérent dans la trame
du discours sans se confondre ni avec la premiére formulation, ni avec une répétition pure et simple."

O termo “parafrase”, pelo geral, denomina, com alcances diversos, uma relagdo
entre enunciados diferentes.

Porém, essa oposigdo entre “reformulacdo” como intratextual e “parafrase” como
intertextual ndo € unanime nem constante na Linguistica. A propria leitura do nimero
referido de L./ mostra que seu critério ndo € tdo rigido. Nem somente porque em nenhum
dos trabalhos compilados se insiste em limitar o alcance de “reformulagdo” ao interior dos
enunciados, mas também porque um deles ultrapassa esse limite: utiliza-se do termo
“reformulagdo” para referir-se a uma operagao aplicada, a partir de outro texto, sobre um
“texto-objeto”. Trata-se de “Lucréce de main en main”, de Huguette Fugier (1987), onde
sdo analisadas, entre outras operagdes, a “reformulation pédagogique” (91) aplicada a De
natura rerum, do poeta latino Lucrécio, por trés comentaristas modernos, nos aparelhos
criticos que cada um deles elaborou para sua edigdo daquela obra.

A consulta em dicionarios de lingiiistica mostra resultados ainda mais desiguais. O

dicionario de Dubois et. al. (1978) define “reformulagdo” da seguinte maneira:

reformulagéo (ing., rewording)

Chama-se reformulagdo o comportamento verbal através do qual, numa lingua dada, um falante |

pretende reproduzir sob outra forma exatamente o que foi expresso por outro falante, na mesma
lingua. A reformulacgdo ¢ também chamada de traducdo intralingual, por oposi¢do a interlingual.

O mesmo dicionario, ao definir “parafrase”, ndo especifica mudanga de locutores e
se limita a caracteriza-la como “desenvolvimento explicativo de uma unidade ou de um
texto”.

O dicionario de Ducrot e Todorov (1975) ndo tem verbete para “reformulagdo” em
nenhum de seus capitulos, e o artigo sobre “parafrase” (pagina 274) desenvolve uma
defini¢3o baseada na proposta de “equivaléncia semantica” entre unidades.

Charaudeau (1983), em um trabalho em que tenta estabelecer a interveng@o do saber

sobre 0 mundo nos efeitos referenciais e significativos do signo, se utiliza do que denomina

! Grifo nosso. Vale esclarecer que, nos trabathos desses lingiiistas, “trama do discurso” faz referéncia ao que
em oulras leorias se denomina “fio do discurso”.
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“parafrases interpretativas” para expor a formagdo, em torno ao signo -o exemplo € a
palavra “intervir’-, de um “nucleo metadiscursivo” historicamente sedimentado, ao qual o
enunciador se remete segundo a circunstancia de discurso.

Serrani (1997a, 43-48) enfoca a parafrase como “funcionamento parafrastico das
unidades lingiisticas no discurso”, funcionamento que, entendemos, no marco da AD
francesa em que a autora se inscreve, pode acontecer entre unidades de um mesmo texto
(uma mesma sequiéncia discursiva, para ser rigorosos com a terminologia usada nesse
trabalho) ou de véarios’. A parafrase é, para a autora, da ordem do interdiscurso, e a

reformulagio, da ordem do intradiscurso.

2. A atividade discursiva em nossa experimentacdo. A reformulacdo parafrastica

No tipo do exercicio com que trabalhamos na nossa amostra, que consta da pasta
adjunta como “trabalho de campo”, o sujeito reformula as palavras de outro. De acordo
com as definigdes de reformulagdo como atividade realizada pelo falante sobre o proprio
enunciado, ndo seria uma reformulagdo. Dadas uma seqiiéncia X e uma seqiéncia Y, uma
seria reformulagdo da outra somente nessas condigdes. Mas encontramos em Fuchs
(1982:150) a nogdo de “reformulagdo parafrastica”, que cremos que € a que melhor
caracteriza o tipo de atividade que nossos respondentes desenvolvem, e foi a que adotamos
nesta tese para denomina-la. Dadas uma seqiiéncia X e uma seqiiéncia Y, entre as quais um
sujeito S identifica “semantismo” (voltaremos depois sobre esse termo), ha duas
possibilidades:

1. O sujeito S identifica o semantismo de X, que foi produzida por outro sujeito S’, com o
semantismo de Y, que foi produzida por um terceiro sujeito S’’. Nesse caso, S reconheceu
em Y uma parafrase de X.

2. O sujeito S identifica o semantismo de X, produzida por S°, com o semantismo de Y,
produzida por ele mesmo (S). Nesse caso, S produziu Y como uma reformulagio

parafrastica de X:

* Ao caractcrizar a parafrasc como “intcrdiscursiva”, o funcionamento parafrastico vai scr cstabelecido, pclo
analista, fundamcntalmentc cm torno a vdrios textos. Mas também, na andlisc, intervém as repetigdes da
unidade (que pode ser ou ndo uma unidade Iéxica) no mesmo texto. Veja-se, por exemplo, a analise das
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139

Cette sequence Y a été produite, quant a elle, dans une situation Sit’’ par un sujet S’’ qui peut étre
identique a S (dans le cas ou S reformule paraphrastiquement X en Y), ou différente de S (dans le cas
ou S reconnait simplement Y comme une variation paraphrastique de X)...(pp. 150)

No mesmo trabalho encontramos definida a “glosa”, que poderia assemelhar-se ao
tipo de atividade que estamos tentando definir, mas preferimos optar, dentre as nogdes que
a autora define, pelo termo “reformulagdo parafrastica” por varias razdes que explicamos a
seguir.

Em primeiro lugar, Fuchs introduz a categoria de “glosa” para diferenciar graus de
consciéncia da atividade metalingiiistica envolvida na identificag@o da carga semantica de
duas unidades, e ndo para diferenciar se essas unidades foram produzidas (uma ou as duas)
pelo mesmo sujeito que desenvolve a atividade de identificagdo. Nessa gradacdo de
consciéncia, ha trés niveis. A analise lingiistica corresponde ao nivel consciente de
identificagdo, que procura observar criticamente todos os tragos semanticos e ndo fazer
redugdes. A parafrase corresponde a um nivel pré-consciente, em que a identificagdo entre
o semantismo’® das unidades se realiza operando, necessariamente, redugdes desse
semantismo aos aspectos que o sujeito julgou como comuns a ambas e o levaram a

estabelecer a relagdo parafrastica. A glosa esta no nivel intermédio:

11 est intéressant de remarquer qu 'entre les deux se situe |’activité de glose: trés exactement
la our I'activité de paraphrase devient consciente, c’est-a-dire ot le sujet S prend conscience (a des
degrés divers, bien entendu) qu’il pose une relation d’identification entre la séquence X el la
séquence Y a l’aide de laguelle il reformule celleci. (pag. 170).

Veja-se que o final da defini¢do (i/ reformule celle-ci) mostra que a glosa € vista
pela autora também como um tipo de reformulagido. Dos cinco tragos que ela propde para

diferenciar a glosa da parafrase, ha pelo menos dois que a atividade discursiva que

“ressondncias” da frasc nominal “nwestra lengua” quc a autora dcscnvolve nas paginas 91-97 da obra
referida.

* O “scmantismo” dc uma unidadc ¢ o tcrmo utilizado por Fuchs para dar conta dc todos os aspcctos da
significagdo cnvolvidos na interpretagdo quc pode fazer com quc um sujcito cstabelega um “julgamento de
identificacdo scmantica” cntrc unidadcs. O termo tem uma dupla vantagem: ndo atribui a possibilidade dc
pardfrasc a uma caractcristica intrinscca das unidades, mas a um julgamcnto do cnunciador, ¢ ¢ o
suficicntcmentc amplo para abranger difcrentes niveis dc intrepretagdo cm quc sc produz a identificagdo, dos
mais literais aos mais livremente interpretativos.
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tentamos definir ndo apresenta, ou apresenta sO algumas vezes: atrelar-se ao “semantismo
gramatical” de X, e tentar explicar seu semantismo em lugar de tentar reproduzir seu efeito.
Devido a essas diferengas preferimos manter, para a atividade que desenvolvemos, 0 nome
de “reformulagdo parafrastica”. A explicagdo de sua especificidade nesses dois tragos

completara a caracterizagdo dessa pratica discursiva.

3. Niveis de interpretacdo. Explicacdo e imitacdo em relacio as instancias subjetivas

Quanto ao primeiro trago, as reformulagdes produzidas nos exercicios agem, na
maior parte dos casos, sobre planos ndo literais do semantismo da unidade. Praticamente
ndo houve casos em que a reformulagido dada fosse uma mera transformagio sintatica da
unidade original, como os exemplos que Fuchs da na pagina 128 do mesmo texto
(transformagdes passivas, relativas, coordenativas). Dado que os exercicios foram
apresentados para os respondentes como possiveis explicagdes em uma aula de lingua
estrangeira, as reformulagdes afetaram, em todos os casos, planos superiores do
semantismo, como definidos por Fuchs: plano das operagdes enunciativas, plano
referencial, plano pragmatico e plano simbolico, como surgira das explicagdes dos
capitulos [IVe V.

Quanto ao segundo trago que caracteriza a glosa, ele nos leva a uma outra
importante distingdo, que a autora desenvolve em outro texto (Fuchs, 1994: 7-19), entre
“reformulagdo explicativa” e “reformulagdo imitativa”, em que vale a pena nos determos.

Caracterizando a reformulagdo como pratica pedagogica utilizada desde
Antigiiidade, Fuchs diferencia a reformulagdo com propésitos explicativos daquela com
propositos imitativos, relacionando a primeira a exegese de textos biblicos e a segunda a
preparagdo para a retorica. Ambas produzem um texto T’ a partir de um texto — fonte T.
Mas, enquanto que a primeira explica T, distanciando-se, para tanto, dele e de sua situagdo
de enunciagdo; a segunda anula, em aparéncia, a distincia com essa situagdo de enunciagdo,
tomando o lugar do produtor de T. Assim, a reformulagdo imitativa carece, pelo geral, de

introdutores de reformulagdo. Fuchs sintetiza a diferenga desta maneira (pag. 12):

La reformulation imitative functione non plus comme une relation syntagmatisable ordonée
(<<dans la situation d’ enonciation de T’, T veut dire “” >>), mais comme une relation

48



paradigmatique non orientée (<<dans la situation d’ enonciation de T, une multiplicité
d’autres formulations, parmi lesquelles T’, auraient été possibles a la place de T>>) — a
ceci prés que le T-source conserve le statut privilégié de texte d’origine, modele et original
tout a la fois.

A prépria Fuchs comenta, na mesma pagina, que a reformulagio imitativa, pela sua
procura da diversidade de formas de expressdo, foi “resgatada” pelo ensino de linguas
estrangeiras.

Os exercicios que propomos para os respondentes’ estio no limiar entre o
explicativo e o imitativo, pelo qual nd3o podemos caracteriza-los globalmente como
“glosas”, que na defini¢do de Fuchs, sdo explicativas. Somente em um deles (o exercicio
sobre o texto 4 em espanhol) fazemos um pedido de explicag@o explicito, mas que esta
seguido por uma indicag@o (sobre manter a mengdo dos trés tempos) de tipo imitativo. Sdo
imitativos na medida em que pedimos que a unidade possa funcionar “no contexto, com
sentido similar”, o que sugere uma reprodugio imaginaria da enunciagdo “original”. Mas

eles se orientam também para o explicativo por duas razoes:

a) O “corte” que efetuam nos textos, por serem pedidos de reformulagido de unidades dos
. mesmos e ndo do texto inteiro, o qual produz uma distdncia imaginaria maior.
b) A explicagdo com que sdo introduzidos e que mencionamos no Capitulo 1V, ponto 2,

item 3, trata sobre a reformulag@o como recurso explicativo no ensino de lingua estrangeira.

Essa “tensdo” explicativa / imitativa se relaciona a dois posicionamentos
enunciativos e, cremos, esta latente em qualquer reformulag@o parafrastica, que pode
combinar alternativamente ambos posicionamentos (pense-se no discurso do professor
quando explica um texto na aula). Nas respostas destes exercicios em particular, se
manifestou de duas maneiras diferentes, cada uma delas requerendo um tratamento

especifico na relagdo com as variaveis que se considerem para a analise:

4 Vale csclarccer que ndo cstamos defendendo aqui a aplicagio de um ou de vérios tipos de cxcrcicio como
pritica dc aula. Nio ¢ csta uma tesc com o objctivo dc avaliar ou propdr mctodologias, pclo qual ncm
formulamos opinido a respeito. As praticas aqui descnvolvidas para a geragdo do corpus sdo cxperimentais ©
descnhadas cm fungdo dos objctivos propostos, quc ndo inclucm sua avaliagiio diddtica. Quc cm dctcrminados
momcntos as dcnomincmos como “cxcrcicios” responde somentc a necessidade de remeter, no texto, a cada
uma delas, . sem davida, no que isso tem de “escolha” enunciativa, a nossa profissdo de docente.
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: 1) Entrando na “cena” enunciativa das respostas, na diferenga, como heterogeneidade
i mostrada’, entre uma “voz” que reproduz a do enunciador e uma voz exterior. E o caso das
- reformulagdes do texto 4 em espanhol. Foi levada em conta, entdo, como pardmetro de
validagdo dos indices da variavel “(h) — 1* pessoa pl.” (vide Tabela 11, Cap. IV) e como

i

- marco restritivo para a interpretagdo dessa variavel na argumentagdo do Capitulo V, 4.2, e

f da variavel (f) em algumas consideragdes do Capitulo VI.

] 2) Sem se manifestar na cena como heterogeneidade mostrada, mas envolvida em alguma
 das variaveis em que se assume, de fato, um posicionamento diferente daquele do
enunciador. E o caso das reformulagdes de “tem direito a” e “digna” dos textos 2 e 3 em
portugués, e, mais sutilmente, de “tenta a sorte”, no mesmo texto. Nesses casos, ja forma

parte de uma variavel, e assim € considerada.

4. A pertinéncia da pratica e do corpus

horto = bosque, jardim

orla — limite Ej.: “orla maritima” ¢ a praia, o litoral
beira = os rios ndo tém litoral, tém beira

trepar = ter uma relagdo sexual

cauda = rabo

Jaminto = quem estda com fome

na semd prossima >> incorrecto

na prossima semd >>>> correto

cliente (nivel social alto) // fregués (nivel social baixo)
(Anotacdes em caderno de aluno inicial de P/LE do
Centro de Estudos Brasileiros, Buenos Aires)

Fuchs (1994:34) comenta no seu artigo as possibilidades de trabalho com

reformulagdes na pesquisa em diversas areas das ciéncias sociais e da linguagem.

Le parti pris de travailler sur l’activité de reformulation discursive se rencontre dans une
diversité de courants actuels participant de la vaste mouvance pragmatique, depuis les
théories du discours jusqu’aux études des interactions verbales, en passant par les travaux
sur l’argumentation: en bref, chez tous ceux qui travaillent sur les productions langagiéres
effectives des sujets en situation, manifestant le “langage en acte”, et qui cherchent a relier
la nature de ces productions a un certain nombre de paramétres externes (sociologiques,
idéologiques, psychologiques, etc.).

® Authier — Revouz (1990:27)
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E lembra, em 1982:172, que a sele¢do enunciativa que se produz na reformulagio
- atualiza também o que ndo ¢ selecionado:

¥

Ce double choix est d’ordre linguistique (énonciatif, dirons-nous) et reléve du preconscient: le sujet
peut, par un retour sur son dire, pénétrer dans la zone de “tout ce a quoi s’oppose ce qu'il a dit” et
de “tout ce qu’il aurait pu dire mais qu’il n’a pas dit”; a ce titre, la zone de tout ce qui a ainsi été
laissé dans l'ombre s’oppose & une autre zone rejetée, elle, de fagon nécessaire hors de la
conscience (le refoulé psychanalytique et ideologique) que seul un autre enunciateur peut dire.

Nos privilegiaremos, pelas caracteristicas de nosso trabalho, de nossas amostras e
; pelos objetivos gerais definidos na Introdugdo e no Capitulo 11, os aspectos ideologicos na
I interpretagdo. E bom levar em conta, também, que precisamente pelos tragos que nossos
- exercicios /6m em comum com a glosa, no que eles tém de tentativa de explicagdo, o grau
- de “consciéncia” na selegdo operada neles € possivelmente maior do que considera Fuchs.
~ Pelo menos, nas regularidades no que um numero de respondentes produziu, a partir das
~ mesmas unidades dos mesmos textos, a sele¢do diz alguma coisa sobre o “senso comum”
' que, mesmo ndo sendo um conhecimento reflexivo, € uma forma de conhecimento,

precisamente aquele que se atualiza nas representa¢des sociais, das quais tratamos no

Capitulo 1. Ou, ao dizer de Bourdieu (1990:293-294):

La autoridad que funda la eficacia performativa del discurso sobre el mundo social, la
Juerza simbolica de las visiones y previsiones que apuntan a imponer principios de vision y division
de ese mundo, es una percipi, un ser conocido y reconocido (nobilis), que permite imponer un
percipere. Los mas visibles desde el punto de vista de las categorias en vigor son los mas indicados
para cambiar la vision cambiando las categorias de percepcion. Pero también, salvo excepciones,
son los menos inclinados a hacerlo.

Passemos agora a validade, em relagdo aos objetivos do trabalho, do modo
especifico de geragdo de reformulagdes que utilizamos. Em especial, a seu carater
fragmentario ou “molecular” em relagdo aos textos que contém as unidades.

Por que ndo trabalhar a reformulagdo sobre textos inteiros? Cremos que nada o
impede, e de fato, em um dos exercicios (Texto 4 em espanhol) foi praticamente isso que

fizemos. Optamos aqui, na maioria dos casos, por um trabalho de reformulagio de
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segmentos para focalizar determinadas operagdes enunciativas, mas ndo porque pensemos
- que ndo seja valido o trabalho sobre a totalidade do texto. Ele significaria, é claro, na
analise do material, a utilizagdo de outras variaveis. Ndo cremos que esta modalidade de
trabalho seja a Gnica, mas queremos esclarecer que seu carater fragmentario ndo a invalida
porque na medida em que reformula; isto €, que “reduz semantismos” e seleciona; enuncia,
produz sentido.

De qualquer modo, como a atividade se faz a partir da leitura da totalidade do texto,
na analise das respostas levamos em conta essa totalidade e o que as respostas evidenciam
quanto a que lugares do texto privilegiou a interpretagdo leitora. O que essa leitura
focalizou dentro do que estava “disponivel” € também de significado ideologico, € € parte
da analise que desenvolvemos, como pode se ver ao longo do Capitulo V. Contudo, ha
cuidados que devem ser tomados, € claro, como ndo apontar as unidades em textos cuja
extensdo ou complexidade comecem a ser variaveis que nd3o possamos, depois, ponderar
nem minimamente. E sempre havera aspectos do processo de leitura que ficardo “opacos”
ao olhar do pesquisador; dai a necessidade, também, de trabalhar com amostras de nimero
relativamente elevado e de dar aos indices menores uma interpretagdo em relagdo com
outros indices, ou, no caso dos “plus” (veja-se Capitulo VI, 4.3.1 e 4.3.2 e suas diversas
remissdes no Capitulo V), em relagdo com sua ndo apari¢do na contra-amostra.

Enfim, todos esses condicionamentos se apresentariam, também, na reformulagio
de textos inteiros, € em ultima instancia, o unico “conjuro” contra eles € o rigor descritivo
dos indicadores, que desenvolvemos no Capitulo IV, permitindo assim outras leituras
criticas dos mesmos, outras avaliagdes, outras classificagdes. E, € claro, a honestidade
expositiva.

A descricdo minuciosa das provas e as variaveis obtidas se dara no proximo
Capitulo, mas antes de passar a ele queremos apresentar um resumo dos passos

metodolégicos da pesquisa.

5. Sintese dos procedimentos

O primeiro passo € a selegdo dos textos para as provas, seguindo os critérios que

estabelecemos, para esta amostra, no Capitulo II, 1* parte, ponto 6. A analise da
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5‘ estruturagdo enunciativa dos textos € retomada nos passos seguintes, primeiro em relag@o

. o contetido de cada uma das colunas:

- en funcdo da clareza expositiva e para evitar a remiss@o constante.

* com as hipoteses que levam a sele¢do das unidades a serem reformuladas, e depois com as
 respostas obtidas e sua avaliagdo. Na apresentagio que fazemos nesta tese, no Capitulo IV,
f ponto 3, desenvolvemos uma explicagdo dos critérios que nos levaram a escolha de cada
~ texto, que inclui primeiros elementos de analise, mas € no Capitulo V que aprofundamos a

~ anélise dos textos, em vinculagio com a avaliagdo das respostas. Optamos por esse critério

Este quadro resume os passos posteriores a sele¢do dos textos, e a seguir explicamos

1. Determinagio das
unidades a serem
reformuladas

2. Primeira leitura das
respostas

3. Analise das
respostas

4. Analise de dados

5. Argumentacio

a) Vinculagdo com os
mecanisimos
enunciativos
pesquisados.

b) Restricoes da

¢) Caltegorizagoes
prévias.

indicagdo de trabalho.

a) Constatacio de
adequacdo geral a
indicacio de
trabalho.

b) Primeiras
oposigdes simples

I. Estabelecimento de

variaveis:

a) Categorizacio por
oposicodes simples
ou por
generalizacdo.

b) Questionamento
exaustivo dos
indicadores que
levam a cada
categoria (0 que
pode levar a
categorias novas
ou a re-
categorizagoes).

a) Quantificacio de
variaveis.

b) Articulacdo de
indices.

¢) dimensionamenio
dos indices.

a) Explicacdo das
categorizagoes €
variaveis em relaciao
A0S Processos
enunciativos
pesquisados.

b) Integragoes de
indices. sub-
quantificagio.
categorizacdes novas.

1. Determinag@o das unidades a serem reformuladas

Levamos em conta nem somente as possibilidades de transformag@o da unidade,
mas também de suas relagdes intradiscursivas, sobretudo com os itens vizinhos. Em (b) nos
referimos ao tipo de pedido que fazemos para o respondente (dar uma equivaléncia,
produzir uma explicag@o), que vai determinar, em grande medida, a forma sintatica das

variaveis. Ela € mais previsivel quanto mais restringida ¢ a unidade. A indicagdo de
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trabalho que demos prefigura, também, uma possivel leitura do texto pelos respondentes,
orienta até certo ponto a leitura.
Desenvolvemos hipoteses sobre possiveis respostas e tentamos generaliza-las em

categorias que permitam sua classificac@o.

2. Primeira leitura das respostas:

Dizemos “primeira leitura” ndc porque ndc seja minuciosa, mas porque
verdadeiramente € s6 a primeira. Cada uma das outras etapas requer multiplas “voltas”
sobre o corpus ou sobre partes dele.

A constatagdo a que nos referimos em (a) pode levar a eliminagdo de um caso
inteiro (por exemplo, alguns que traduzem em vez de reformular) ou de algumas respostas
nele (por ilegibilidade, incompreensdo evidente do funcionamento do item, ou por ndo ter
reformulado e so repetir o item).

Nessa leitura se estabelecem as primeiras “oposigdes simples”, que consistem em
opor e quantificar ocorréncias como literalmente aconteceram, sem produzir ainda

categorias que as classifiquem por generalizagio.

3. Analise das respostas:

Nesta etapa se desenvolvem, constantemente e para todos os passos do
estabelecimento e avaliagdo das variaveis, considera¢des sintaticas e léxicas sobre o PB e o
E, ou pelo menos sobre o estabilizado nelas.

As variaveis podem ser estabelecidas ainda sob a forma de oposi¢Oes simples (tais
ou quais itens lexicais, apari¢do ou ndo de determinado trago enunciativo) ou por
generalizagdo desses itens ou desses tragos sob a forma de uma categoria. Em todos os
casos se questiona, ocorréncia por ocorréncia, quais sdo as manifestagdes materiais que
agem como indicadores de cada trago enunciativo ou de cada generalizagdo. Esse
questionamento sera exposto, com seus resultados, no passo prévio a argumentagio, para
permitir ao leitor examinar os critérios de determinagdo das variaveis. Aqui, no Capitulo

IV, 4 e sub-pontos, acompanhamos a quantificagdo com esse detalhe. Para as variaveis em
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'»a plicada, caso por caso, sua atribui¢do a uma ou outra variavel. Em algumas ocasides, uma
a¢do de numeros de casos apontada no Capitulo IV, ¢ depois examinada no Capitulo V
a sua melhor fundamentagao.

Também efetuamos, para a determinagdo de variaveis e para sua avaliagdo, quando
i-lfoi necessario, consultas com falantes nativos de ambas as linguas, e quanto ao PB, também
;-consultas na orientagido desta tese. A respeito de todas essas consultas, elas ndo tém aqui
:'estatuto de corpora. SO daremos conta delas nos casos em que resultem interessantes para
; algum aspecto da analise, mas esclarecemos desde ja que ndo as introduzimos como
- fundamentagdo empirica. Nosso corpus sio as provas realizadas, e, como podera ser
;f observado nos capitulos IV e V, é de sua materialidade que partem as variaveis.

k-

3

B lise de dados

Primeiramente, sdo quantificadas as variaveis estabelecidas e, eventualmente, seus

- Cruzamentos, o que corresponde aos passos (a) e (b) dessa coluna.

; O dimensionamento dos indices que indicamos em (c) tem a ver com que se trata de
uma analise de procedimentos enunciativos, €, em conseqiiéncia, nio necessariamente um
j indice alto significa “muito” e um indice baixo “pouco”. Esse dimensionamento esta em
: relagdo com as possibilidades que cada reformulagdo oferecia para a categoria em questdo.
:; Por exemplo, a reiteragdo de um item lexical na reformulagdo de um conjunto de frases que
4 podia ser realizada com muitas estruturagdes textuais tem uma relevdncia maior do que o
‘: mesmo indice de reiteragdo nas reformulagdes de uma unidade que seja somente um item
lexical. Da mesma maneira, tem mais peso um item ou uma estrutura enunciativa que néo
* parece necessaria para a “equivaléncia” do que uma mais previsivel, sobretudo se a
novidade aparece somente em uma das amostras (€ o tipo de variavel que chamamos de
. “plus” e que explicamos no Capitulo IV).

o

| 5. Argumentagdo
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E desenvolvida no Capitulo V, ja organizada tematicamente em relagdo com as
~ tendéncias enunciativas que, no Capitulo 2, 1* parte, 6, e na Introdugfio, propomos como
- objeto da pesquisa. Nela, como indicamos no quadro, desenvolvem-se, para algumas

~ tabelas, quantificacdes internas as variaveis pesquisadas, integrando outros indices.
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Capitulo IV
Desenvolvimento da metodologia
A experimentacdo realizada: amostras, provas,
respostas e estabelecimento das varidveis

1. Amostras

Como ja antecipamos, decidimos trabalhar nos espagos de formagdo docente e
tradutéria de portugués, em Buenos Aires, e de espanhol, em Sao Paulo. Procuramos uma
amostra de alunos que estivessem nos segundo e terceiro ano da formagdo de graduagdo.
Em Buenos Aires realizamos 38 casos validos. Na capital Argentina trabalhamos nos dois
cursos superiores oficiais e publicos que funcionam atualmente: o Profesorado Superior en
Lengua Portuguesa do Instituto Superior del Profesorado en Lenguas Vivas (Governo
Auténomo da Cidade de Buenos Aires), 22 casos, e o Traductorado Publico en Lengua
Portuguesa da Universidad de Buenos Aires (entidade nacional auténoma), 16 casos. Ha
também, nessa cidade, dois cursos superiores em universidades particulares (Universidad
Argentina de la Empresa e Universidad del Salvador), mas eram muito recentes e nenhum
deles contava ainda com alunos desse nivel.

Em S3o Paulo, alcangamos a mesma cifra de 38 casos validos. Vinte e nove (29)
deles correspondem a alunos da habilitagdo em Lingua Espanhola do curso de Letras na
FFLCH-USP, e nove (9), a alunos do curso de Letras - Tradugdo e Interpretagdo do Centro
Universitario Ibero - Americano. Na amostra da Argentina eliminamos um caso (A037) por
se tratar de uma brasileira que estuda 14, e no Brasil eliminamos outro (B022), por ndo ter,
evidentemente, compreendido as indicagdes de trabalho.

Comegamos por Buenos Aires porque, havendo nela uma quantidade de cursos e
alunos muito mais reduzida, seria essa cidade a que daria o limite para a extensdo da
amostra. N3o houve sele¢do: trabalhamos com o universo completo dos alunos dos segundo
e terceiro ciclo desses cursos. Em entrevistas, em julho, obtivemos a permissdo das

coordenagdes dos cursos, € depois combinamos os horarios e datas de aplicagdo por meio
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do correio eletronico. As provas foram aplicadas no horario normal de aula, com os alunos
que estavam presentes, que em todas as ocasides foram mais de 65% dos inscritos em cada
turma. Em nenhuma ocasido voltamos para a mesma turma. Em Sao Paulo também as

provas se aplicaram em horarios normais de aula, sem voltarmos para a mesma turma.

2. Aplicacdo das provas

Nas duas cidades, no momento da aplicag@o na sala, seguimos estes passos:

1. Apresentamo-nos como pos-graduando da UNESP fazendo uma pesquisa de campo, sem
esclarecer o tema da pesquisa;

2. Explicamos que pediriamos que realizassem um exercicio em portugués e um outro em
espanhol, e que os mesmos ndo se relacionavam a qualquer tipo de avaliagdo na disciplina
que estavam frequientando;

3. Fornecemos uma breve introdugéo sobre a reformulagdo como recurso explicativo. Essa
explicagdo guardou uniformidade em todas as ocasides e foi dada em portugués (na
Argentina) e em espanhol (no Brasil);

4. Aplicamos o exercicio em portugués;

5. Dez minutos depois de terminado, aplicamos o exercicio em espanhol.

Na Argentina, ao ser apresentado o Texto 1, se acrescento o esclarecimento de que
ANATEL ¢ a entidade governamental que regula as telecomunicagdes. No Brasil, ao ser
apresentado o Texto 4, informamos que SOCMA ¢€ um dos principais grupos empresarias
da Argentina. Ambas informagdes foram dadas, em todas as aplicagdes, sem acrescentar

nenhum outro dado.

3. Provas aplicadas

A pasta adjunta a esta Tese com o nome de "Trabalho de Campo" contém os
modelos e textos dessas provas, bem como fotocopias da totalidade da produgdo coletada
em cada pais. Apresentamos, a seguir, sinteticamente e para cada texto, a fundamentagio

para sua escolha. Os aspectos analiticos dos mesmos que interessam para a avalia¢do das
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respostas serdo dados juntamente com essa avaliagdo nas segles correspondentes do

Capitulo V.

3.1 Textos em portugués

TEXTO 1 (ANATEL)

Seu eixo tematico € o "bug do milénio", assunto que remete a globalizagdo como
"era da informagdo". O governo aparece nele como garantia de que a vida dos brasileiros
ndo sofrera alteragdes.

Escolhemos para a reformulagdo unidades que enunciam a tranquilidade ou as que
propdem a "certeza". Esta ultima nogdo, como ja propusemos na hipotese do Capitulo 11, 1*
parte, ponto 6, tem a ver com uma das tendéncias enunciativas que pesquisamos nas
discursividades brasileira e argentina. A observagdo das respostas permitira propor,
também, a partir delas, uma analise do funcionamento de certo / cierfo no contato
lingiiistico. Para ambos os propoésitos, € como objetivo de maxima, nos propusemos a
observagdo de regularidades conjuntamente nas respostas a este exercicio e nas respostas ao

exercicio 1 da amostra em espanhol.

TEXTO 2 (e-mail gratis)

Esse texto interessou-nos porque enuncia uma totalidade nacional em relagdo,
novamente, com topicos da "globalizagdo". Na TV brasileira, essa campanha da BOL
explorou representagdes das diferengas sociais no pais que interessam para nossa analise.

A unidade escolhida, "tem direito a", pela sua invocagdo do "direito" direciona o
discurso para as representagdes do poder e da "cidadania" nesta regido do mundo.

Como categorizagdes prévias propusemo-nos classificar as reformulagdes em duas
ordens: “possibilidade” e “necessidade”, representadas paradigmaticamente como “pode
ter” e “deve ter”. A aplicagdo de uma prova piloto mostrou a pertinéncia de analisarmos
uma terceira ordem: a do “merecer”, que, na amostra definitiva, como veremos no ponto

seguinte, acabou manifestando-se profusamente.
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TEXTO 3 (LOTER))

Como no texto 1, o governo (neste caso, de um estado) aparece em um lugar
protetor, mas aqui ndo garantindo "normalidade", mas como agente de uma distribuigdo de
riqueza. Nessa tarefa que o governo informa, "vocé" (que tenta a sorte) aparece no lugar da
"posse" contraposto aqueles que nada possuem, "o povo de nosso Estado".

A escolha de "tenta a sorte" tem a ver com as modulagdes de "possibilidade -
certeza" que propusemos no marco tedrico, desta vez com a possibilidade de diferentes
envolvimentos da pessoa na agdo de "tentar". "Tudo que for preciso" foi incluida, em
principio, com o intuito, colateral a linha de trabalho que estamos seguindo, de comegar a
pesquisar possiveis regularidades que diferenciem nossas discursividades quanto a
expressio da modalidade de "necessidade", sendo que estamos operando com outras
proximas dela como "possibilidade" e "certeza". Porém, a analise dos resultados para essa
reformulagdo acabou sendo util, como veremos na se¢do correspondente, para a
fundamentagdo de outro dos tragos que confrontamos nas nossas discursividades: a
delimita¢do do espago enunciativo da pessoa.

Por dltimo, o adjetivo "digna", que convoca sentidos de ordem ora moral, ora
econdmica, nos interessou pela possivel vinculagdo, em ambas as discursividades, com a

delimita¢@o de espagos pessoais na enunciag@o de sujeitos coletivos.

3.2 Textos em espanhol

TEXTO 1 (Software)

A propaganda da representante argentina da Microsoft instala, no inicio, uma
cumplicidade com o leitor, dada pelo tratamento informal (voseo) e pelo léxico da primeira
frase “no te dejes engafiar”. O passo para o tratamento formal se produz perto do final, na

frase que acompanha a impressdo digital “Aseguirese que sea legal”.
Unidades a reformular:

“Cuiddate de”. Observaremos, nela, a permanéncia ou ndo da referéncia pessoal nas

reformulagdes.
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“Asegurese que sea legal”. O modo de representar a “seguranga”’, como antecipamos, sera

analisado conjuntamente com as reformulagdes da “certeza” no texto 1 em portugués.

TEXTO 2 ("Locales" / "visitantes")
Como ja antecipamos, no Capitulo II, ponto 6, a prova com esse texto é uma "contra-
experimentacdo” deliberada, para diferenciar nossa procura de outras que enxergam a
cultura estrangeira como um saber enciclopédico sobre o espago cultural estrangeiro e seus
fatos e objetos. No texto ha muitas referéncias ao conflito argentino-britanico pelas Ilhas
Malvinas, que, mesmo sendo conhecido por um brasileiro, dificilmente evocaria, nele,
determinados sentidos e identificagdes.

Da mesma maneira, a oposi¢do “locales” / “visitantes” remete imediatamente o
argentino para o futebol, pois sdo as palavras com as quais, desde ha décadas, mencionam-

se 0s rivais na aposta para jogos.

TEXTO 3 ( “Movicom - Bellsouth™)

A escolha deste texto e da unidade ‘“tiene nombre y apellido” foi dada pelo nosso
proposito, enunciado na hipotese do Capitulo II, ponto 6, de observar diferentes tendéncias
em ambas as discursividades para a delimitagdo de espagos pessoais na cena enunciativa. O
texto, como explicaremos com mais detalhe no Capitulo V, 4.3, encena a entidade que
“tem nome” tanto do ponto de vista do conhecimento publico quanto da enfatizagdo de uma
identidade inconfundivel.

Na sele¢do enunciativa que se opere na reformulagdo, o respondente pode assumir

qualquer uma das duas perspectivas.

TEXTO 4 (SOCMA)

Essa propaganda de um dos principais grupos economicos da Argentina nos
interessou pela representagdo do "progresso" que expde e refor¢a. Nela encontramos um
percurso temporal no qual o "tfabalho" ¢ a constante; tempo, além disso, correlativo de

causas e conseqiiéncias.
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Para este texto, pedimos que o respondente explicasse o paralelismo exposto no
texto, que envolve a representagdo dos tempos na enunciagdo. Também abrange, de uma
maneira diferente, o continuum possibilidade / certeza no seu ultimo item: “/a confianza en
el futuro”. No texto original, os trés componentes do paralelismo ndo mostram relagdes
explicitas de causa — conseqiiéncia, e s3o essas relagdes que queremos observar nas

explicagdes pedidas aos sujeitos respondentes.

4. Resultados obtidos. Variaveis e indices

Nesta se¢do, apresentaremos, para as reformulagdes de cada texto, as categorizagdes
definitivas resultantes da leitura de ambas as amostras, as variaveis que a partir delas
estabelecemos, e a quantificagdo de indices para as mesmas. A se¢do corresponde, em
conseqiiéncia, aos passos metodologicos que, no quadro — resumo no Capitulo 111,
registramos nas colunas 3 e 4. O 5° passo, a argumentagdo, ocupara o conjunto do Capitulo
V.

Desenvolveremos esta apresentagdo, de carater predominantemente técnico,
seguindo a mesma ordem de numeragdo dos textos que usamos na se¢do anterior. Em
compensagdo, a argumentagdo do Capitulo V estara organizada por areas tematicas, € a
remissdo aos indices sera feita com a numeragdo das tabelas que incluimos a partir daqui.

Em todos os casos em que, neste Capitulo e nos proximos, transcrevemos produgdes
dos respondentes, tivemos o critério de manter a ortografia, a sintaxe, a pontuagido € o
léxico que eles produziram, mesmo com as inadequagdes proprias de estudantes de lingua

estrangeira.

4.1 Resultados para o TEXTO 1 em portugués

4.1. 1 Resultados para “ndo esquente a cabeca”

Em ambas as amostras, a reformulagdo predominante € “ndo se preocupe”. As

diferengas mais significativas entre as amostras s3o:
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2 13

-A apari¢do do sintagma “ndo pense” seguido de complemento (“nisso”, “nessas coisas’,
etc.) em 9 casos de argentinos, que ndo apareceu em nenhum caso brasileiro.

-A apari¢do do sintagma “ndo se faga problemas” em 7 casos de argentinos € em nenhum
caso brasileiro.

-As referéncias (raras, 3 casos em cada amostra) a perturbagGes mentais, como
interpretacdo hiperbolica de “esquentar a cabega” escolhem o item lexical “loucura” nas

reformulagdes dos argentinos, e “estresse” nas reformulagdes dos brasileiros.

4.1.2 Resultados para “ter certeza”

Uma primeira oposi¢do que chamamos de “foco no processo” / “foco no resultado”,
e que explicamos detalhadamente em 4.4.2, supra, para as reformulagdes de “asegurese”
no texto 1 em espanhol, resultou nos seguintes indices quando aplicada a “ter certeza”
(varios respondentes deram mais de uma opgdo, e contabilizamos para cada variavel os

casos em que apareceu, por isso o total supera 100%):

Tabela 1
Argentinos Brasileiros
Foco no processo 12 casos — 31,58% 25 casos — 65,79%
Foco no resultado 31 casos - 81,58% 15 casos — 39,47%

Os casos foram (ver explicag@o das variaveis em 4.4.2, supra)

Foco no processo: A003, A005, A009, A010, AO11, A014, A017, AO18, A019, A02S,
A029, A036 (argentinos), e B002, B003, B004, B00S, B006, B008, B010, BO12, BO17,
B018, B020, B021, B025, B026, B027, B028, B029, B032, B033, B034, B035, B036,
B037, B038, B039.

Foco no resultado: A001, A002, A004, A006, A007, A008, A009, A010, A012, A013,
A015, AO16, AO17, A018, A020, A021, A022, A023, A024, A026, A027, A028, A030,
A031, A032, A033, A034, A035, A037, A038, A039 (argentinos), e BOO1, B0O0OS, B007,
B009, BO11, B013, BO14, B015, B016, B019, B022, B023, B024, B030, B031, B034

(brasileiros).
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QOutros indices:

-Em 7 casos de argentinos e somente em 1 de brasileiros aparecem formas que fogem da

2% &K,

modalizagdo certeza / duvida para uma perspectiva de conhecimento: “saber”, “ter razdo” e
“estar cientes”. Os casos foram: A007, A009, A016, A026, A027, A033 e AO037

(argentinos), e BO15 (brasileiro).

4.1.3 Resultados para “Fique sossegado”:

Predominaram em ambas as amostras € em proporgdes similares, as opgdes “fique
tranqiiilo” e “ndo se preocupe”. A opcdo “esteja tranquiilo” apareceu em 4 casos na amostra
argentina e em 5 na brasileira. Nao detalhamos esses indices porque ndo serdo utilizados na
argumentagdo mas que como marco geral. Transcrevemos no quadro a seguir 0s casos que
serdo retomados no Capitulo V, ndo pelo seu peso quantitativo mas pelas particulares

inflexdes que neles se manifestaram.

Quadro 1

Usos de “fazer (se) problemas / mal”
Argentinos: AO11, A016, A021, AO38

Referéncias a outros estados animicos

A003: ndo entre em panico
A034: ndo desespere, ndo morra de medo

A036: ndo se irrequiete

B002: ndo tenha medo
B004: n3o se desespere, ndo esquente a cabega

B007: tenha paciéncia
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4.1.4 Resultados para “esta tudo certo”

A forma “(esta) tudo bem” aparece em 11 casos de argentinos e 7 de brasileiros.
Foram: A001, A004, A006, A007, A015, A016, AO16, A022, A023, A024, A031, A034,
B006, BO13, BO17, B021, B023, B028, B030.

Em geral, a palavra “bem” foi a mais freqiiente em ambas as amostras para retomar
“certo”, muitas vezes reformulada depois com formas como “correto”, “em ordem” e “sob
controle” / “controlado”. Nas produgdes para este item foram essas reformulagoes internas
que deram resultados mais interessantes. Consideramos, nelas, a forma “bem” como a
menos marcada, devido a sua freqiiéncia e uniformidade nas duas amostras. Explicamos a
seguir os passos dados para a conformagao das variaveis e para a analise das reformulagdes

internas:

1) Diferenciamos primeiramente os casos em que somente se produziram reformulagdes
pela negativa (como “nada esta errado”, “ndo hé problemas”, etc.), ja que neles ndo havia a
possibilidade de ser produzida uma “equivaléncia” para “certo”. Houve 9 casos desse tipo
na amostra argentina e 10 na brasileira. Restam, entdo 29 casos de argentinos e 28 de
brasileiros em que houve algum tipo de equivaléncia afirmativa para “certo”.

2) Sobre esses novos totais, calculamos os casos de apari¢do de “correto”, “em ordem” e
“sob controle” / “controlado”. As percentagens sd3o sobre esses totais e as cifras
correspondem & quantidade de casos em que apareceu cada item. Como ja dissemos, houve

muitos casos de reformulagdo interna (varias opg0es), por isso a soma das percentagens €

superior a 100%:
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Tabela 2: Equivaléncias para “certo”

Argentinos (29 casos)

Brasileiros (28 casos)

Correto / corretamente

11 casos — 37,93%

4 casos — 14,28%

Em ordem

7 casos — 24,13%

3 casos — 10,71%

Sob controle / controlado

1 caso — 3,45%

4 casos — 14,28%

Bem / OK

17 casos — 58,62%

16 casos — 57,14%

QOutros

3 casos — 10,34%

4 casos — 14,28%

3) Descrevemos as reformulagdes internas, isto €, a seqiiéncia dos itens dentro de um

mesmo caso, com O objetivo de analisar as relagdes semanticas mais constantes para

7

“correto”, “em ordem” e “sob controle” / “controlado”. Apresentamos no quadro a seguir as

seqiiéncias em que houve reformulacdo interna desses itens:

A001: bem / correto / normal
A003: OK / em ordem
A004: bem / correto

A008: correto / controlado
AO018: em ordem / correto
A021: correto / em ordem
A023: bem / em ordem
A034: bem / em ordem

A039: correto / em ordem

B007: OK / tranquilo
B009: nada errado / correto

B031: em ordem / sob controle

Quadro 2: reformulagdes internas de itens em sequiéncia:
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4) Conformacgio de uma escala semantica:

Em primeiro lugar, pensamos que o fato dos itens “bem” / “OK”, “correto” /
“corretamente”, “em ordem” e “sob controle” / “controlado” aparecerem nas duas amostras,
como mostra a Tabela 2, evidencia que em ambas s3o considerados possiveis equivaléncias
de “certo” no contexto dado. E que sua alterndncia nas reformulagdes internas que vemos
no Quadro 2, evidencia também que os respondentes véem, entre eles, diferengas de matiz.
A respeito, partindo do pressuposto de que a reformulagdo tem um carater explicativo,
como consideramos no Capitulo I1I com base nas reflexdes de Fuchs, temos que considerar
que o item a direita nas seqiiéncias do Quadro 2 € enunciado como uma versdo mais precisa
do item a esquerda. A observagdo dessas sequiiéncias mostra que, com exceg¢do do caso

A018, uma escala do menos ao mais explicativo poderia ter a seguinte ordem, em quatro

graus:
1. Bem — OK >> 2. correto — corretamente >> 3. em ordem >> 4. sob controle - controlado

No entanto, essa escala, que € basicamente valida, merece algumas consideragdes
mais finas, ja que ha tragos semanticos dos itens que produzem, nela, algumas rupturas e
desproporgdes que convém considerarmos. Partamos, para isso, do objeto ao qual se aplica
essa escala de atribuigdes: “tudo”. Uma totalidade que foi observada e da qual ¢
apresentada uma avaliag@o que pretende ser descritiva.

Cremos que “em ordem”, devido a nogdo espacial (ou precisamente “ordinal”) que
contém, ¢ claramente mais descritiva do que “bem” / “OK”. Com efeito, “em ordem”
descreve o estado estrutural de “tudo”. “Bem” ndo € contraditério com esse “estado
ordenado”, mas o elide. Vemos “correto” como um ponto intermédio entre ambas, porque
mesmo sendo, como “bem”, no seu funcionamento, um simples julgamento positivo,
aproxima-se de uma descrigdo de estado pela sua relagdo com “reto” e com “corrigir”. Nao
¢ igual que “corrigido”, mas conserva a significagdo de “adequado a uma linha”, adequagao
que pressupde constatada e que com ele se enuncia.

E o quarto item, “sob controle” / “controlado” que apresenta mais dificuldades para

ser colocado nessa escala. Ele ndo descreve o estado estrutural ou interno de “tudo”, nem
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sequer sua aparéncia: introduz uma entidade exterior que controla. Descreve a relagdo desse
“tudo” com uma outra instancia: no contexto da propaganda da ANATEL, os técnicos que
fazem “testes e mais testes”, ou a propria ANATEL, para a qual esses técnicos trabalham.
Certamente, “sob controle” ¢ mais descritivo que “bem”, mas ele descreve dessa maneira
diferente dos outros dois pontos da “escala”: a posigdo de “tudo” em relagio a algo exterior
que controla, isto €, ele ndo realiza uma descrigdo de “tudo” do ponto de vista do
enunciador.

Em sintese, veremos “correto” e “em ordem” como graus de uma crescente
descri¢do de “certo” no contexto da propaganda da ANATEL, e a partir disso analisaremos,

no Capitulo V, 2.4, sua maior apari¢do na amostra argentina.

4.2 Resultados para 0 TEXTO 2 em portugués

4.2.1 Resultados para “tem direito a”

Para a quantificagdo, estabelecemos trés generalizagdes para as unidades produzidas
pelos respondentes:
a) “necessariamente”, em que incluimos “deve”, “deve poder”, “pode exigir”, “deveria”,
“precisa” e “tem que”.
b) “possivelmente”, em que incluimos “pode”, “tem a possibilidade de”, “est4 autorizado

&L,

a”, “tem acesso a” € “tem a oportunidade”.

¢) “merecidamente”, em que incluimos “merece”, “é¢ merecedor”, “faz jus”. Consideramos
esta uma variavel diferente por duas razdes. Primeiro, porque mesmo sendo contingente em
relagio a variavel “necessariamente”, ndo se opde a ela da mesma forma que
“possivelmente”. “Merecidamente” implica um julgamento, uma dimensdo axiologica' que
ndo esta presente nos outros dois termos.

A contagem de casos em que apareceu pelo menos uma vez um item de cada variavel

mostra (levar em conta que cada respondente pode proporcionar varias respostas):

! Veja-se Kerbrat-Orecchioni (1986: 141-142) sobre o funcionamento axioldgico de “merecer”.
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Tabela 3

Argentinos Brasileiros
Necessariamente 17 casos 44,74% 11 casos 28,95%
Possivelmente 22 casos 57,89% 20 casos  52,63%
Merecidamente 9 casos 23,68% 13 casos 34,21%

Combinagdes de variaveis num mesmo respondente:

Argentinos que forneceram mais de uma variavel: 13 casos (A001, 8, 13, 15, 16, 19, 21, 22,
3,32, 36, 37, 39)

Brasileiros que forneceram mais de uma variavel: 9 casos (B002, 3, 6, 7, 8, 12, 33, 36, 39)

Argentinos, “merecidamente”: 1 caso com “possivelmente” (A008), 3 so6 (A014, 24, 27), 5
com “necessariamente” (A013,15,19,21,36).

Brasileiros, “merecidamente”. 2 com  “possivelmente”  (B002,6), 7 s0
(B004,9,27,29,34,35,37), 4 com “necessariamente” (B003,7,33,38).

4 3 Resultados para o TEXTO 3 em portugués

4.3.1 Resultados para “tenta a sorte”

Em primeiro lugar, mencionemos que em uma proporg¢do importante de casos, em
ambos os paises, a frase “tenta a sorte” foi desprovida do ponto de vista do jogador
mediante a simples mengdo da agdo de jogar, enunciada de um posicionamento exterior, de
observagdo e mengdo técnica do ato: “joga”, “aposta”, “participa’. Esse apagamento
aconteceu de maneira total, sem coexistir com outras variantes, em 11 casos de argentinos e
em 13 de brasileiros. Houve, ainda, 3 argentinos e 1 brasileiro que ndo produziram

reformulagdo nenhuma, deixando o espago em branco. Temos, entdo, para as variaveis que

69




vamos considerar, nas quais pensamos que a posi¢do subjetiva do jogador € mantida, 24

casos para cada grupo nacional. E com base nesse total que fornecemos as seguintes

percentagens:

Tabela 4 (percentagens sobre 24 casos que mantiveram a perspectiva do jogador)

Argentinos

Brasileiros

Plus de explicita¢do da “melhoria”

12 casos — 50,00%

3 casos — 12,50%

Plus de transcendéncia

6 casos — 25,00%

0 casos — 0,00 %

Uso do termo “fezinha”

O casos- 0,00 %

5 casos — 20,83%

Uso do termo “arrisca”

5 casos — 20,83 %

17 casos — 70,83%

Uso do possessivo “seu” / “sua”

6 casos — 25,00 %

0 casos — 0,00%

Uso das formas verbais “prova” ou

“experimenta” 10 casos — 41,67% | O casos — 0,00%

Esclarecimento das variaveis:

Incluimos, na “explicitagdo da melhoria”, aquelas respostas que acrescentam, a idéia
de fazer a tentativa, a enunciagdo de um resultado positivo (mudar de vida, boa sorte,
ganhar dinheiro, etc.)

O “plus” de transcendéncia corresponde a apari¢do das palavras “destino” e
“fortuna”, bem como de “cambiar a sua vida”, no caso A038, que, do nosso ponto de vista,
acrescentam um sentido de transcendéncia ndo incluido necessariamente no item a
reformular.

Vale esclarecer que, ao longo de todo o trabalho, usaremos o termo “plus” para todo
fendbmeno que aparega nas reformulagdes acrescentando um sentido que, mesmo sendo
compativel com o item a reformular, ndo apareca como um aspecto necessario para o
sentido desse item. Precisamente por essa “ndo necessidade”, os indices dos “plus” serdo
significativos na analise ainda quando, como neste caso, ndo sejam muito altos.
Particularmente importante € sua aparig@o nas respostas de um grupo nacional e ndo nas do

outro.
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43.2 Resultados para “tudo que for preciso”

1

_ O resultado mais significativo nestas reformulagdes foi a apari¢gdo, na amostra de
argentinos, de morfemas pessoais em lugares argumentais que, no enunciado original, ja
fbestavam cobertos pelo sujeito (“tudo”) e o complemento (“para fazer...”). Consideramos
11550 um “plus” porque nem somente era referencialmente desnecessario, mas também
- porque rompe a estrutura sintatica do original, e ndo por restrigdes sintaticas da lingua
] espanhola, na qual, um enunciado como “fodo lo que sea necesario” € inquestionavelmente
. gramatical e freqiiente.

. Apresentamos na tabela os casos especificos:

Quadro 3

Plus de pessoa: Argentinos: 10 casos (26,31%) Brasileiros: 0 casos

Caso A002: “coisas das quais se necessitem”

Caso A009: “o que vocé precisar”

Caso A012: “tudo aquilo que vocé pensa que £ necessita / £ precisa para melhorar
sua vida”

Caso A016: “tudo o que se precise, se necessite”

Caso A019: “o que se requer”

Caso A020: “tudo o que I necessite / o que & desejar”
Caso A026: “tudo o que & necessitar”

Caso A035: “o que D necessitar”’ / “o que & precisar”
Caso A038: “tudo o que as pessoas necessitam”

Caso A013: “mais outras coisas para vocé”

<

4.3 3 Resultados para “digna”

Estabelecemos a seguinte categorizagdo para classificar os itens que apareceram nas

{ reformulagoes:
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O moral: respeitavel, honoravel, honrada, moral, decente, correta, civilizada, apropriada.
O justo: humana, eqiiitativa, justa, merecedora, merecida.
O econdomico: comoda, de boa qualidade, confortavel, com melhores condi¢des, sem

caréncias, com comodidade, ndo passar por dificuldades, prospera, saudavel.

Fora de classificagdo (por poderem corresponder a “o moral “ ou a “o econémico™)
satisfatoria, valiosa, aceitavel, facil, viavel, valorizada, elevada, aprazivel, nobre. Nos casos
em que ndo apareceram acompanhados por um outro item que orientasse sua interpretagio

para alguma das trés variaveis propostas, consideramos o caso como “ndo classificado”.
Assim apareceram, caso por caso:
Tabela 5
M = o0 moral
J=o0justo

E = 0 econdmico

? ndo classificado

B 001 honrada

B 002 melhor, mais comodidade

B 003 nobre, humana, viavel

B 004 melhor, justa

B 005 humana, civilizada IM

B 006 melhor

B 007 comoda, melhor, ndo passar por dificuldades

B 008 respeitavel, mais valorizada

B 009 melhor, decente

RS E

B 010 justa, valorosa
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B 011 decente M
B 012 decente M
B 013 decente M
B 014 decente M
B 015 correta M
B 017 respeitavel M
B 018 respeitavel M
B 019 apropriada M
B 020 prospera E
B021 facil, melhor ?

B 023 aprazivel ?

B 024 melhor, mais decente M
B 026 decente, justa M/J
B 027 decente M
B 028 decente M
B 029 humana, decente JIM
B 030 humana J

B 031 decente, correta M
B 032 facil ?

B 033 respeitavel, merecida M/)
B 034 decente M
B035 honrada, decente, apropriada M
B 037 honrada M
B 039 justa J
Consideramos ndo respondido B 006. Restaram 33 casos de brasileiros.

A 001 satisfatoria, valiosa, comoda E
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A002 boa

A003 aceitavel, respeitavel M
A 004 boa qualidade E
A006 confortavel E
A007 confortavel E
A008 humana, equitativa, justa J
A009 humana, com melhores condi¢des, com maior qualidade de vida J/E
A010 honoravel, boa (melhor) M
A011 respeitavel M
A012 melhor do que a atual

A013 justa, confortavel J/E
A014 valiosa e saudavel E

A 015 com melhores condigdes E
A016 confortavel, sem caréncias E

A 017 ... de moral, humana M/]
A018 confortavel, humana E/J
A019 merecedora de... J
A020 valiosa, honrada M
A 021 confortavel, bem merecida E/J)
A022 legal, boa

A023 boa

A024 respeitavel M
A025 confortavel E
A026 respeitavel M
A027 elevada ?
A028 confortavel E
A029 confortavel E

A 030 honrosa M
A032 confortavel E

A 033 de qualidade superior E
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A034 valiosa ?
A035 nobre ?
» A036 ter outra qualidade de vida E
A038 confortavel, facil E
A039 respeitavel, valiosa M

Consideramos ndo respondidos A002, A012, A022 e A023. Restaram 32 casos de

argentinos.

Tabela 6 (resumo da tabela 5)

Argentinos 32 casos Brasileiros 33 casos
M 8,5 casos — 26,56% 20 casos — 60,61%
J 4.5 casos — 14,06% 7 casos — 21,21%
E 16casos — 50,00% 4 casos — 12,12%
Nao classificado 3 casos — 9,37% 2 casos — 6,06%

4.4 Resultados para o TEXTO 1 em espanhol

4.4.1 Resultados para “cuiddte de...”

Casos validos: Argentinos, 38. Brasileiros, 35. Excluimos, nos brasileiros, os casos
007 e 018, por ndo terem interpretado a acep¢do pronominal de “cuidarse”, e o caso 024
por ndo ter seguido a indicagdo de trabalho. Os indces a seguir estdo calculados sobre esses

totais.
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Tabela 7

Casos em que nenhuma das opgdes dadas pelo respondente apresenta morfemas
pessoais:
Brasileiros: 8 casos — 22 86%

Argentinos: 1 caso — 2,63%

4.4.2 Resultados para “‘Asegurese que sea legal”

Diferenciamos duas tendéncias na reformulagdo de “asegurese” uma que
chamaremos de “foco no processo” e outra de “foco no resultado”. A primeira inclui, dentre

as que apareceram, as formas “certifiquese”, “verifique”, “fijese” / “fijate”, “cerciorese”,

“corrobore”, “asesorese”, “tome cuidado de”, ‘exigi”, “solicite”, “mire”, “vea’,
“cuide”, “confire”, “comprueba”, ‘“procure”, “confirma”, “controle”, “tomd
precauciones”, “tomd la precaucion”, “revisa”. A segunda, as formas “fenga (la)

certeza”, “‘esté seguro”, “esté cierto”, “tenga certidumbre”.

Diferenciamo-las porque acreditamos que existe, nos dois idiomas, uma diferenga
de valor aspectual entre, por um lado, “ter certeza”, “estar certo”, e por outro, “assegurar-
se”, “verificar”, “certificar”, “confirmar”, “comprovar” etc. Nas primeiras, a certeza ja foi
atingida, enquanto que as outras descrevem o processo de adquirir essa certeza. “Ter
certeza”, “estar seguro”, apresenta um aspecto terminativo frente ao aspecto cursivo de
“assegurar-se””.

Enunciadas em imperativo, a diferenga aspectual se neutraliza parcialmente, dado
que o imperativo implica ndo realizagdo (se pedimos algo € porque ainda ndo esta
realizado), e entdo “tenha certeza” / “esteja certo” (ou em espanhol fenga certeza, esté

seguro) podem funcionar no lugar de “assegure-se”. Porém, como sele¢do enunciativa, a

diferenga ndo ¢ indcua. Ao “optarmos” por ‘femga certeza”, estamos focalizando o
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resultado que esperamos, enxergando daqui a certeza ja imaginariamente (como cena)
obtida. Em compensagdo, ao “optarmos” pelas variantes do tipo “certifiquese”,
“verifique”, “corrobore”, enfocamos o processo. Quer dizer, a diferenga aspectual se
neutraliza exclusivamente no que tem em comum com o valor modal, mas subsiste nos
outros tragos do sentido. Prova de que essa diferenca aspectual se mantém, isto €, de que
“tenha certeza”, “esteja certo” / “fenga seguridad”, ‘‘esté seguro” conservam valor
terminativo, € que n3o € comum ouvir, por exemplo, “tenha a verificagdo” / “fenga la
verificacion”. “Verificagdo” / ‘“‘verificacion” sdo cursivos, e se resultam rejeitados por
“tenha” / “fenga” é porque esse ultimo conserva o valor terminativo, que lhe permite
funcionar com os outros itens mencionados.

Em sintese, considerando que houve, mesmo no imperativo, essa diferenga
aspectual, e que toda diferenca, ainda mais se mostra a regularidade que veremos nos
indices, significa alguma coisa, cremos pertinente levar em conta o que aconteceu nas
amostras diante dessa selec¢do, cujos termos estdo disponiveis nas duas linguas.

Houve 37 casos validos em cada amostra, ja que os respondentes A021 e BO07 ndo

reformularam “asegurese”. Sobre esses totais damos os resultados:

Tabela 8
(Alguns respondentes aresentaram mais de uma opgao, as cifras indicam em quantos casos

se manifestou cada uma das opgdes)

Argentinos (37 casos) Brasileiros (37 casos)
Foco no processo 34 casos — 91,89% 14 casos — 37,84%
Foco no resultado 1 caso- 2,70% 21 casos — 56,76%

Os casos foram:

Foco no processo: A001, A004, A005, A006, A007, A008, A008, A009, A010, AO11,
A012, A013, A014, AO15, A016, AO17, AO18, A019, A020, A022, A023, A024, A02S,

% No seu funcionamento no contexto dado, em que se pede ao interlocutor que se assegure da legalidade de
um computador, formas como “exigir’e “solicitar” (que seja legal) se associam com esse aspecto cursivo €
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A026, A027, A028, A029, A030, A031, A032, A034, A035, A036, A038 (argentinos), e
B001, B002, B004, B006, B008, BO17, B018, B019, B020, B028, B030, B032, B035,
B036 (brasileiros).
Foco no resultado: A002 (argentino), e B003, B00S, B009, B010, BO11, B012, BO13,
B015, B0O16, B021, B023, B024, B025, B026, B027, B031, B033, B034, B037, B038,
B039 (brasileiros).

Além disso, 7 dos 20 brasileiros que focalizaram o resultado trocaram o subjuntivo “sea”
da frase pelo indicativo “es” (fenga certeza de que es legal, esté cierto de que es auténtico,
etc.). Os casos sdo:

B003, B00S, B021, B023, B024, B026 ¢ B039.
-Em outros 7 casos de brasileiros (B00S, BO11, B012, B013, B016, Bo37 e B038), todos

eles incluidos, € claro, na opg¢do “foco no resultado” da Tabela 8, aparece a palavra

“cierto” seguindo a forma verbal “esté”.

4.5 Resultados para o TEXTO 2 em espanhol

4.5.1 Resultados para “visitantes” / “locales”

Para “visitantes”, diferenciamos duas variantes, “o alheio marcado” e “o alheio
amenizado”. A primeira € dada pelas formas “extranjeros”, “extrafios”, “rivales”, “ajenos”,
“con miedo”, “de afuera’ e “desconocidos”. Justificamos a inclusdo “de afuera”, forma
aparentemente ndo marcada que apareceu em algumas respostas de argentinos, devido a
sentidos de “unido nacional” que invoca na discursividade argentina, sobretudo quando

usada em contextos politicos ou na fala sobre assuntos politicos’.

ndo com o tcrminativo..

3 A dcnominagdo tcm origem no Martin Fierro, dc José Hernandez, considerado “pocma nacional” ¢ de
Icitura tradicional nas cscolas. Foi usada com propositos rctdricos, como outras frascs do mcsmo texto, por
iniimeros setores politicos.
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A segunda variante generaliza as formas “huéspedes”, “turistas”, “de visita”,

2y & DY &C 29 . 66, 27 ¢

- “invitados”, ““la visita”, “convidados”, “a paseo”, “viajantes”, “personas que van a conocer

“ o M S

- un lugar”, “personas que se desplazan”, “los que llegan a un local o pais” e “visitas”.

" “0 alheio marcado” como unica opgao:

- Argentinos: A003, A006, A008, A009, A010, A012, AO013, AO014, AO1S, A024, A026,
. A027, A028, A029, A031, A032, A034, A035, A036, A038, A039. (21 casos)

. Brasileiros: B003, B006, BO11, B013, B014, B019, B023, B025, B027, B028, B032, B033,
. B038. (13 casos)

- “0 alheio marcado”, junto com outras opgdes:

j Argentinos: AO11, A016, A017, A018, A019, A020, A022, A023. (8 casos)

Brasileiros: B021, B029 (2 casos)

- “O alheio amenizado”, como unica opgao:

| Argentinos: A001, A002, A004, A00S, A007, A025, A027, A030, A033. (9 casos)

- Brasileiros: BOO1, B002, B007, B00S8, B010, B012, BO15, B016, B017, B018, B020, B024,
~ B026, B031, B34, B036, BO37. (17 casos)

“O alheio amenizado”, junto com outras opgdes:
| Argentinos: A016, A017, A018, A019, A020, A021, A022, A023 (8 casos)
Brasileiros: B004, B005, B021, B029, B039. (5 casos)

Se excluirmos, dentre os itens que generalizamos em cada uma das variantes da oposigdo
“marcado / amenizado”, aqueles menos carregados de sentidos negativos ou positivos,
- temos as seguintes variantes:

Formas fortes de marcagdo do alheio: “extraiios”, “rivales”, “ajenos”, “
afuera’”.

Argentinos: A003, A008, A009, A012, AO1S5, A018, A019, A020, A021, A024, A026,
A035, A038. (13 casos)

Brasileiros: B0OO3 (1 caso)

con miedo”, “de
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27 RN 19

- Formas fortes de amenizagdo: “huéspedes”, “invitados”, “convidados”, “visitas”
- Argentinos: A001, A022, A030. (3 casos)
- Brasileiros: B0O01, B002, B009, BO12, B036, B037, B039 (7casos).

Por dltimo, para a reformulagdc dos termos, levantamos a aparicdo de itens que
~ mencionassem ou fizessem alusdo a identidade nacional e / ou & soberania territorial sobre
as ilhas, incluindo aqueles que a aludem por oposigdo (“islefios”, “kelpers”). Eles foram:
“nacionales”, “dueiios de casa”, “‘realmente somos locales porque es tierra argentina’,
“islefios”, “kelpers”, “argentinos”, ‘“en nuestro pais”, “duefios de la situacion”,
“paisanos”, “compatriotas”, ‘“como de adentro”, “propios”, “nacionalizados”,

“ciudadanos”’, “ciudadanos de alla” .

Apareceram em:

Argentinos: A005, A010, A012, A014, A016, A017, A019, A022, A023, A035, A038 (11
€asos).

Brasileiros: BO03, B017, B039. (3 casos)

Resumimos todos esses dados na tabela a seguir:
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Tabela 9

Argentinos Brasileiros

0O alheio marcado

(como tnica opgao) 21 casos — 55,26% 13 casos — 34, 21%

(junto com outras) 8 casos —21,05% 2 casos— 5,26%

total 29 casos - 76,31% |15 casos - 39,47%
O alheio amenizado

(como unica opgao) 9 casos —23,68% 17 casos — 44,73%

(junto com outras) 8 casos —21,05% 5 casos — 13,16%

total 17 casos - 44,73% |22 casos 57,89%
Formas fortes de
marcagio do alheio 13 casos — 34,21% 1 caso - 2,63%
Formas fortes de
amenizaqﬁo 3 casos - 7,89% 7 casos 18,42%
Nagdo / territério 11 casos- 28,94% 3 casos 7,89%

4.6 Resultados para o TEXTO 3 em espanhol

4.6.1 Resultados para “fiene nombre y apellido”

Dizer que alguém tem “nombre y apellido” (nome e sobrenome) ¢ destacar a
identidade — alteridade. E dizer que é um e ndo ¢ outrem. O que implica também ser isso
para os outros. A reformulagdo do termo poderia acentuar a identidade ou assumir uma
perspectiva exterior destacando o fato de ser muito conhecido. O texto, explicitamente
orientado para o outro (“usted”’, no enunciado) fornecia e ativava as duas possibilidades.
Classificamos as reformulagdes em duas variaveis segundo se orientassem para um ou para

outro dos lugares da cena enunciativa. A primeira variavel chamaremos de “perspectiva
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endocéntrica”, e a segunda de “perspectiva exocéntrica”. Ha, ainda, um tipo de
- reformulagdes que fazem referéncia a vinculos familiares, que trataremos, no Capitulo V,
- em relag@o a estas duas variaveis, mas que, por enquanto, ndo incluimos nos indices.
Acreditamos que a perspectiva endocéntrica se apresenta, na amostra de argentinos,
nos seguintes casos (acrescentamos fundamentagdo naqueles em que consideramos
necessario):

A003: estd nominada

A004: tiene marca / identificacion

’ A00S: ya no es anonima y responde por usted. Neste caso, como em A008 supra, ainda que
o pronome “usted” introduza a alteridade, o centro de perspectiva € 0o “mesmo”, € o outro
- aparece posicionado num lugar de menor poder.

- A008: nos preocupamos por usted / crecemos para brindarle lo mejor. Vale acrescentar a
fundamentagdo acima, para este caso, o uso da primeira pessoa do plural.

- A010: posee nueva identificacion.

A013: sélo puede llamarse de una manera / solo responde a un nombre y apellido.

- A014: se identifica.

A017: esta identificada / posee identidad / esta conformada

A018: identidad / su propia identidad.

A019: nacio y fue bautizada / denominacion propia

A020: estd identificada

A022: completo su nombre / tiene nombre propio

A023: tiene una identidad

A024: tiene nombre propio

A025: tiene personalidad

A028: se llama Movicom

A029: tiene el nombre de siempre...

A 030: es conocida por su nombre completo. Neste caso, pensamos que se manifesta

também a variavel “perspectiva exocénctrica”.
A039: tiene identidad, integral, es ésta.
Total: 19 casos
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‘ souintes casos:

BO01: tiene identidad

B003: identidad y descendencia

BO13: es la mas completa

BO]7 : tiene nombre completo

B 020: debidamente identificada

B028: esta completa / esta mds importante
B033: es completa

'B037: tiene identidad

;Total: 8 casos

2 manifestam:

A001: nombre ya conocido / renombre

- A008: confiabilidad

AO011: es renombre con respaldo

- A012: reconocimiento de mercado

AO015: historia y trayectoria que usted conoce
: A021: prestigio

- A026: es perfectamente conocida

- A027: tiene reconocimiento y tradicion

- A030: Es conocida por su nombre completo

: A036: es renombrada / es conocida por todos

.~ Total: 10 casos
- Na amostra brasileira:

- B002: la marca tiene fuerza, conocida

.~ B0OS: es garantizada de buen atendimiento

Na amostra de respondentes brasileiros, pensamos que manifestam a mesma variavel os

Quanto a perspectiva exocéntrica, vemos, na amostra de argentinos, 0s seguintes casos que
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- B006: ustedes ya la conocen de antes

- B007: tiene como encontrar / tiene una referienza

 B00S: usted ya la conoce, ya sabe quién es, ahora la conoces mejor

- B009: fiene nombramiento. Incluimos este caso por interpretarmos que ‘“nombramiento”,
| possivelmente vinculado a “renombre”, destaca a posigdo de quem conhece a empresa.

BO010: tiene dos nombres: el nombre personal, o el nombre que todos conocen, y el nombre

A de la origen.

- BO19: fiene tradicion. A referéncia a tradi¢do, que apareceu em mais dois casos de
- brasileiros, parece-nos que pode ser incluida nesta variavel pela sua relagdo com ser
"~ conhecido.

B02S: tiene tradicion

B026: es confiable como una familia

B027: origen conocido

- B032: es de confianza, que se puede confiar

B036: tiene tradicion

~ B039: tiene dos nombres de confianza

‘j Total: 14 casos
Resumo:

Houve 37 casos validos na amostra argentina € 35 na amostra brasileira. As percentagens

estdo calculadas sobre essas respectivas quantidades.

Tabela 10
Argentinos Brasileiros
Perspectiva endocéntrica 19 casos — 51,35% 8 casos —22,86%
Perspectiva exocéntrica 10 casos — 27,03% 14 casos — 40,00%
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4.7 Resultados para 0 TEXTO 4 em espanhol

30 passado como “causa” do presente:

Essa relagdo se explicitou equilibradamente em ambas as amostras: em 42,10% dos
~ argentinos e em 50,00% dos brasileiros. A maioria dos restantes ndo produziu outro tipo de
conexao entre esses segmentos.

| Os casos foram A002, A003, A007, A010, AO11, A014, A021, A024, A026, A027, A029,
| A030, A032, A034, A036, A039 (argentinos), e B002, B004, B006, BOO8, B009, BO11,
‘ B012, BO015, BO16, B020, B024, B026, B027, B029, B031, B033, B034, B038

-~ (brasileiros).

- b) O passado como causa (também) do futuro:
- Apareceu em 44,74% dos argentinos e somente em 18,42% dos brasileiros. Alguns

- exemplos:

- Caso A002: “El empefio del pasado trae la firmeza del presente y traera la tranquilidad en
el futuro”.

Caso A026: “Somos el producto de nuestro trabajo, que significa que somos responsables
- yda garantias para el porvenir”
‘ Caso A038: “Ayer y hoy, construyendo el futuro”

Os casos foram: A002, A003, A008, A010, A011, A012, A013, A014, A021, A022, A024,
A025, A026, A029, A032, A034, A038 (argentinos), e B009, BO11, B016, B020, B029,
- B033, B034 (brasileiros).

~ ¢) Superposigdo presente / futuro:

' Aparece em 2,63% das reformulagdes de argentinos e em 21,05% dos brasileiros,
' manifestada por diversos indicadores. Alguns exemplos:

Caso BOO1: “...el futuro queda.”

- Caso B008: “...le permite ahora venir a ganar la confianza...”

‘ Caso BO10: “...En el futuro, se cree que todo continuard bueno...”
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_Os casos foram: A033 (argentino), e BOO1, B004, B006, B0O07, BO08, BO10, B024, BO38

(brasileiros).

i d) O presente como centro de perspectiva, do qual se observam (ou se dominam) as outras
 etapas enunciadas:

: Aparece em 36,84% das respostas de argentinos e somente em 5,26% das respostas de
brasileiros. Uma de suas marcas, mas ndo a unica, € o uso do presente do indicativo para
t referir-se aquilo que se localiza no passado. Alguns exemplos:

. Caso A006: “El pasado nos sirve para reflexionar sobre nuestro presente y proyectarnos
-~ en nuestro futuro”

~ Caso A007: “...todo lo hecho en el pasado se trasluce...’

. Caso A025: “...el presente es el momento de los objetivos claros...”

. Os casos foram: A002, A003, A00S, A006, A007, A010, A011, A012, AO13, A014, A01S,
~ A025, A026, A038 (argentinos) e BO16, BO17 (brasileiros).

¢) expressOes intensificadoras para “e/ esfuerzo del pasado”:

~ Consideramos nesta categoria formas como “duro trabajo”, “sacrificio”, “lucha”,
- ‘“pelea”, “tenacidad” e outras similares, além do quantificador “fodo” (*“todo el esfuerzo /
~ trabajo...”). Aparecem em 42,10% dos argentinos e em 18,42% dos brasileiros. Vale

~ considerar que a mais extrema delas, “sacrificio”, somente apareceu na amostra argentina.

' Os casos foram: A007, A009, A010, AO11, A012, A013, A014, A016, A020, A022, A027,
A029, A030, A032, A033, A034, A036 (argentinos), e B0O0S5, BO11, B024, B030, B032,
-~ B034, BO38 (brasileiros).

f) a reformulagdo de “la solidez del presente” com termos que conotam uma relagdo de
autoridade ou de poder:
Incluimos dentro desta categoria unidades como “fuerza”, ‘‘fuerte”, “firmeza”, “firme”,

” &

“pisar firme”, “forjar”, “irrompible”, “pilares”. Também os segmentos “las convicciones
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- de hoy” (caso A009) e “el presente es el momento de los objetivos claros™ (caso A02S5),
: pela relagdo parafrastica que vemos, neles, com enunciados do poder politico argentino.
Apareceu em 36,84% dos argentinos € em 5,26% dos brasileiros.

A maioria dos brasileiros ndo reformulou “solidez” ou forneceu derivados como “base
. solida”, “todo es solido”, etc. Os que a reformularam optaram majoritariamente por

“seguridad’ e “garantia”.

~ Os casos foram: A001, A002, A007, A009, A010, A013, A014, A016, A021, A025, A027,
~ A030, A031, A033 (argentinos), e B016, B027 (brasileiros).

g) A apari¢do do “bem antecipado” como reformulacdo de “la confianza en el futuro”.
- Incluimos nesta categoria termos como ‘“nuestros suefios”, “muy bueno”, “bueno”,

EE Y

“brindar con éxito”, “suceso”, “coger todos los frutos”, “aun mejor” e outros. Aparecem
- em 26,31% dos brasileiros e em 5,26% dos argentinos. Vemos essas reformulagdes como
diferentes daquelas que se limitam a um termo de expectativa positiva (“fe”, “esperanza”),
ja que explicitam ou em alguns casos substituem essa expectativa, mostrando-a “efetivada”

- ou “certa”.

- Os casos foram: A008, A034 (argentinos), e B006, B007, B010, BO11, B014, BO18, B028,
- B030, B032, B033 (brasileiros).

~ h) A utilizagdo da 1” pessoa do plural na reformulag@o do texto:

Apareceu em 44,74% dos argentinos (17 casos) e em 15,79% dos brasileiros (6 casos).

~ Resumimos esses indices na tabela a seguir:
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Tabela 11

Reformulacdes do texto 4 em espanhol

Argentinos

Brasileiros

‘[a) O passado como causa do

| presente

42,10% - 16 casos

50,00% - 19 casos

|b) O passado como causa,

|tambeém, do futuro

44.74% - 17 casos

18,42% - 7 casos

“|c) Superposigdo presente —
| futuro

2,63% - 1 caso

21,05% - 8 casos

'|d) O presente como centro de

- |perspectiva

36,84% — 14 casos

5,26% - 2 casos

- |e)Expressoes intensificadoras

' |de “el esfuerzo del pasado”

42,10% - 16 casos

18,42% — 7 casos

|f) Autoridade / poder em “la

| solidez del presente”

36,84% - 14 casos

5,26% - 2 casos

- 1g) O “bem antecipado”

5,26% - 2 casos

26,31% - 10 casos

h) 1* pessoa plural

44,74% - 17 casos

15, 79% - 6 casos

4.7.1 Perspectiva pessoal para “la confianza en el futuro”

No texto, ndo estd explicitamente marcado quem € que “confia”’. A enumeragdo
conjunta com “esfuerzo” e “solidez” abre caminho para interpretar-se que quem “confia” €
o mesmo que se esforgou e que hoje € solido; isto €, SOCMA / “nosotros”. Mas a frase
“empresas para la gente”, no final do texto, permite mudar a perspectiva: as pessoas
confiam, SOCMA ¢ confiavel. Encontramos trés variaveis para classificar as reformulagdes

neste aspecto:

a) Perspectiva ndo determinada: corresponde as reformulagdes em que ndo ha indicadores

nitidos de uma ou de outra perspectiva. O modelo do texto original entraria nesta variavel,




- que foi a mais seguida pelos respondentes, aparecendo em 44,74% de argentinos e em

47,36% de argentinos.

, b) Perspectiva endocéntrica: corresponde aos casos em que a mesma instancia pessoal que
se esforgou ou € solida € o sujeito da confianga (ou de suas reformulagdes) no futuro. Esse
-~ “mesmo” pode ser, segundo a estrutura enunciativa em cada caso, “nosotros”, “SOCMA”,
“uno que trabajo...”, “la empresa”, etc. Isto €, ndo ha mudanga de perspectiva e ha
indicadores claros de que a mesma € mantida. Exemplos:

A003: Sosteniendo el esfuerzo del pasado para consolidar el presente nos proyectamos con
fe en el futuro.

A023: Se trata de una empresa que ha invertido su esfuerzo en el pasado, que apuesta a la
 solidez y a la estabilidad del presente y que confiard en lo que va a venir.

A002: El empeito del pasado trae la firmeza del presente y traerd la tranquilidad en el
| futuro. Neste caso, € a palavra “franquilidad” que nos indica que a perspectiva se mantém.
Enquanto “comfianza” pode ser prépria ou externa, “franquilidad” ¢é, muito mais
freqiientemente, auto-referencial.

B014: El esfuerzo hecho en el pasado trajo la solidez que tiene en el presente, por eso
confian en el suceso del futuro.

B030: kn el pasado esta nuestra pelea, en el presente esta todo lo que fue construido y en
el futuro esta solo nuestros suefios.

B018: En el pasado las cosas eran mas dificiles, uno habia que trabajar mds, en presente
hay mas comodidad y en el futuro la esperanza de coger todos los frutos. Neste caso, €
“coger todos los frutos” o que nos marca que a perspectiva ¢ a mesma. Sdo frutos do

proprio trabalho.

Esta variavel apareceu em 42,10% de argentinos e em 26,31% de brasileiros.

Os casos foram:

A002, A003, A006, A007, A008, A010, A014, A019, A020, A022, A023, A024, A028,
A034, A035, A039 (argentinos), e B006, BO11, BO14, BO1S, B0O18, B020, B028, B030,
B032, B039 (brasileiros).

89




- ¢) Perspectiva exocéntrica: corresponde aos casos opostos a variavel anterior, em que
aparece um indicador de mudanga de perspectiva para “a confianga” ou para suas

1 reformulagtes. Exemplos:

~ AO11: Hace afios realizamos un gran esfuerzo que hoy nos depara una gran solidez por

- eso para el futuro confie en nosotros.

- B004: Lo que se logro con mucho trabajo fue una gran seguridad, la cual nos convirtio en
sinonimo de confiabilidad. Em geral, consideramos as palavras “confiable” e

- “confiabilidad” como indicadoras de uma perspectiva exterior.

- B012: Se trata de una empresa que se ha esforzado para garantizar un nombre solido en el

- mercado, y en quien las personas tendran confianza.

- Esta variavel apareceu em 13,16% de argentinos e em 26, 31% de brasileiros.
Os casos foram: AO11, A012, A030, A032, A033 (argentinos), e B002, B0O03, B004, BO08,
; B012, B013, B023, B024, B026, B0O38 (brasileiros).

~ Resumo:
Tabela 12
Perspectiva pessoal nas reformulacdes de “la confianza en el futuro”
Argentinos Brasileiros
Perspectiva ndo determinada |44,74 % - 17 casos 47, 36 % - 18 casos
Perspectiva endocéntrica 42 10 % - 16 casos 26, 31 % - 10 casos
Perspectiva exocéntrica 13, 16 % - 5 casos 26, 31 % - 10 casos

4.7.2 Certeza e possibilidade nas reformulacdes de “la confianza”

Nem todos os respondentes reformularam “confianza”. Muitos a mantiveram nas
respostas, ou mantiveram sua base léxica em unidades como “confiar”, “confiable” ou

“confiabilidad”. Encontramos 21 argentinos e 17 brasileiros em que uma parte da
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- reformulagdo se refere nitidamente a “confian¢a” com outras palavras. Dos 17 brasileiros,

» o« »

11 reformularam com unidades que expressam certeza ( “seguridad”, “saber”, "certitude”,
“no preocupacion”, “garantia”, “tranquilidad’’). Nos argentinos, isso aconteceu somente
!‘ em 7 dos 21 casos (33,33%)4. O resto, em cada amostra, reformulou “confianza” com
 unidades que expressam “possibilidade” (“esperanza”, “fe”, “creencia”, “crediblidad”,

T

- “suefios”, “promisorio”, “vision positiva”, “construccion”).

- Resumo:
Tabela 13
Possibilidade e certeza nas reformulacdes de “confianza”
. Argentinos (21 casos) Brasileiros (17 casos)
[Possibilidade 66,67 % - 14 casos 35,29 % - 6 casos
Certeza 33.33 % - 7 casos 64.70 % - 11 casos

No Capitulo seguinte analisaremos, como base da argumentagdo, os indices aqui
- fornecidos. Como ja informamos, ela sera desenvolvida por areas tematicas, fazendo a

remissdo aos indices pelo nimero de tabela ou de sub-capitulo.

“ Os casos foram: A002, A004, A016, A022, A026, A027, A028 (argentinos), ¢ B002, B0OS5, B006, BO11,
B016, B026, B027, B028, B029, B033, B034 (brasilciros).
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Capitulo V

Observando a discursividade

O comentario de Michel Pécheux ao provérbio chinés lembrado no Coloquio
“Historie et Linguistique™ — “quando se mostra a lua, o tonto otha o dedo™ — ilustra
bem essa questdo. Ele disse: “E por que nio? Por que a Analise do Discurso nio
dirigiria seu olhar para os gestos de designacio, para os procedimentos de
montagem e as construgdes antes que para os designata?”

Silvana Serrani, de “Consideragdes finais™ em A /inguagem na pesquisa
sociocultural, op. cit.

Introducéo

Entraremos, a partir do ponto 2 deste Capitulo, na observagdo de variaveis que rara
vez afetam, pelo menos isoladamente, a compreensdo geral entre falantes das duas linguas.
E, sobretudo, elas contrapdem fenémenos que, de uma maneira ou de outra, existem nas
duas discursividades, embora com uma freqiiéncia e uma funcionalidade muito dispar.
Exporemos diferencas que, dentre outras que aqui ndo poderiamos abarcar nem temos
pesquisado, ddo “a cor e o som” dos nossos falares, que os modulam em tonalidades do
sentido que ndo sdo nunca absolutas, mas que fazem com que nos reconhe¢camos. E
precisamente por isso, consideramo-las mais comunicadoras do que a comunicagdo. Nao se
entenda, quando dissemos que determinada modulagdo enunciativa soaria estranha para o
outro, que estamos afirmando que “ndo se entenderia” ou, muito menos, que deveria
corrigir-se. N3o estamos aqui no plano da comunicagdo informativa, n3o porque lhe
restemos relevancia, mas porque ndo € o que decidimos abordar nesta pesquisa. Nos casos
em que um determinado fendmeno dos que vamos analisar atinge esse plano, assim o
especificamos, o que significa, também, que quando ndo o afirmamos, € porque ndo
pensamos que isso acontega.

Encontraremos contraposigdes, algumas delas de alta expressdo quantitativa nas
amostras, mas com efeitos sutis na produgdo de sentido, quase silenciosos, como as que

analisamos no ponto 2. Outras, como as que tratamos em 4.3, de menor expressdo

7




quantitativa, mas cuja diferenga na cena enunciativa € muito mais nitida; por momentos,
estridente. Todas e cada uma delas significam alguma coisa. Os fios explicativos com que
- as articulamos, bem como sua propria “descoberta”, estdo relacionados, € claro, com nossas
hipoteses. Em ltima instancia, ao expd-las na materialidade, permitimos outras montagens,

outras explicagdes.

1.0 ébvio e seus matizes. A Historia consagrada e o conhecimento “enciclopédico”

Como explicamos no Capitulo I, ndo € nossa intengdo testar aspectos da memoria
historica atrelados a uma das duas nagdes. O exercicio 2 da amostra em espanhol tentou ser,
}nesse sentido, uma contra — prova do que vamos desenvolver. Com efeito, a previsivel
] diferenga entre respondentes argentinos e brasileiros quanto ao “saber enciclopédico” e a
carga ideologica ativadas pelo texto do exercicio deu lugar a orientagdes marcadamente
- diferentes em cada grupo nacional. O texto fazia referéncia ao conflito argentino — britanico
- pelas Ihas Malvinas, e se utilizava, ainda, de uma denominacéo, “locales / visitantes”, que
'- na Argentina € quase exclusiva dos jogos de futebol. Nao podemos avaliar em que medida
* ou propor¢do os respondentes brasileiros tinham informagio sobre a disputa territorial da
~ Argentina nem sobre a guerra que a mesma ocasionou em 1982, mas podemos ter certeza
'~ de que essa informagdo € muito diferente do que a dos argentinos e, sobretudo, de que ela
~ ndo remete da mesma maneira as representag¢des da identidade nacional.

Assim, os indices da Tabela 9, com suas sensiveis diferengas entre os dois grupos
nacionais, aparecem, em primeira instncia, como um tipo de obviedade que, no entanto, é
produtivo observar criticamente porque delimita uma fronteira da nossa pesquisa.

Em primeiro lugar, ao afirmarmos que néo € esse o tipo de teste que consideramos
pertinente, nos delimitamos de uma abordagem da cultura como o conhecimento
enciclopédico necessario para realizar determinadas inferéncias. Ndo negamos que esse
‘ conhecimento possibilita ou impede o acesso a interpretacdes que um texto produz na
:  cultura de origem. Mas acreditamos que o caminho para uma aproximagdo cientifica da
] - identidade / alteridade cultural numa situa¢dio de contato ndo termina na constatagdo do

reconhecimento / ndo reconhecimento de dados e denominagdes. Como propde Valenzuela
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Arce (1993), as identidades culturais profundas n3o se reproduzem, como a identidade
'_ nacional, por exemplo, através de signos estandardizados (hino, bandeira, etc.), mas por
' meio das inimeras praxes da vida diaria da coletividade. Nos sentidos que se produzem
" nelas, em enunciados, sinais e gestos que ndo tém o estatuto de saber historico, é onde
{ girculam as delimitagdes e os reconhecimentos identitarios. Relacionando esse modo de
- enxergar a cultura com os tipos de memoria discursiva (Gregolin, 2000: 21-22), podemos
_ dizer que nossa pesquisa se situa na memoria social, que se constréi “no meio termo entre
a atemporalidade do mitico e a forte cronologia do histdrico; isto porque, apesar de
determinada pela ordem do historico ndo chega a ser, como esta, uma memoria
l construida, ordenada e sistematizada”. O conflito pelas Ilhas Malvinas é, sem duvida,
- objeto sumamente “construido” pelo historiador, construgdo esta muito mais disponivel
| para um argentino do que para um brasileiro. Dai a primeira delimitagdo da nossa pesquisa:
propomo-nos confrontar as discursividades dos grupos nacionais face a objetos que ndo
estejam afetados, unilateralmente em um dos dois paises, por um interdiscurso que oriente
' para uma interpretacdo emblematica, consagrada como dado de um saber historico em
:qualquer campo ou como simbolo de identidade. E claro, neste caso, que ndo podemos

 atribuir os indices da tabela 10 a tal ou qual caracteristica das discursividades argentina ou

brasileira, porque elas agiram fortemente condicionadas por essa diferenga.

Feita essa delimitagdo, pela negativa, do que estamos confrontando na nossa analise,
' passamos, a seguir, para a argumentagdo sobre os resultados, que organizaremos em cinco
areas tematicas gradualmente correlacionadas: a certeza, o bem antecipado, o espago da

pessoa, o tempo subjetivo e o espaco coletivo.

2. Claroscuros da certeza. Processos discursivos e materialidade lingiiistica

Comegaremos esta analise da experiéncia realizada pelo seu ponto mais arduo e,
também, mais rico. Propusemo-nos nesta pesquisa analisar as modalizagdes do continuum
. og egqe - r . ’ .

certeza / possibilidade sob a hipotese de que elas se apresentam, em geral, mais flexiveis na

discursividade brasileira e, na argentina, mais rigidamente diferenciadas. Além de analisar,
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nas reformulagBes de textos, outras variaveis relacionadas a essa modalizagdo, tentamos

trabalhar, em alguns dos exercicios, diretamente com unidades que explicitam esse

continuum: “assegurar-se”, “ter certeza” e o adjetivo “certo”. Os resultados apareceram,

primeiramente, como diferengas categéricas entre as amostras, mas que, por sua vez,
demandavam uma analise muito cuidadosa que ndo valorizasse excessivamente alguns
indices nem restasse atengdo a fenomenos de menor expressdo mas muito significativos. E,
sobretudo, foram resultados que exigiram inter-relagdes e muitas “parafrases” em ambas as
linguas para sua interpretacdo. Se comegamos por aqui € porque eles puseram a prova todos
os procedimentos da analise que estamos desenvolvendo, e porque, ao se situarem “na
medula” da modalizagdo de certeza / possibilidade, entrelagaram-se constantemente com o
sistematico da lingua, requerendo, também que nossos critérios de analise ndo se
confundissem. Esse lugar “medular” faz com que, ainda hoje depois de concluida a analise,
relativizemos o que pareceria ser “a demonstra¢do” da nossa hipdtese, que vemos muito
fortalecida, mas continuamos considerando em termos de “tendéncia” e “predominio”. Mas
também o fato de termos abordado diretamente os termos nodais do continuum teve a
grande vantagem de possibilitar uma “radiografia” de seu funcionamento na materialidade

lingiiistica em contato.

Comecemos pelo valor aspectual de que nos utilizamos para a analise das
reformulagdes de “asegiirese” (texto 1 em espanhol, Tabela 8) e de “ter certeza” (texto 1
em portugués, Tabela 1), e que explicamos no Capitulo IV, 4.4.2. Ele foi enxergado por
nos, primeiramente, na observagio das respostas para o texto em castelhano. Algo “soava”
estranho nos ‘“fenga certeza que sea legal”, “esté seguro que sea legal” que liamos nas
respostas dos brasileiros. Esse “soar estranho” € devido a que, como pudemos constatar na
consulta com varios falantes nativos de espanhol, ndo seriam essas as formulas que
utilizariamos em uma situagdo em que pediriamos para alguém se certificar de algo.
Consultados, todos eles referiam formas correspondentes ao que aqui chamamos de opgio
“foco no processo” (“asegurese”, “‘confirme”, “corrobore”, “compruebe”, “procure”,
“mire”, “fijese”, “vea”, “cerciorese”, “prevéngase”). Cabe destacar que o enunciado
“original” correspondia a opgdo “processo” (asegurese). E é notavel como os argentinos se

atrelaram a esse valor aspectual e os brasileiros tenderam a apaga-lo, mesmo alterando a
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estrutura léxica e sintatica do original. Como veremos em 2.1.2, as construgdes produzidas
pelos brasileiros nesta amostra também “soam” estranhas no PB, mas objetivamente, e

como os indices evidenciam, isso foi que aconteceu. Revendo a Tabela 8:

Argentinos (37 casos) Brasileiros (37 casos)
Foco no processo 34 casos — 91,89% 14 casos — 37,84%
Foco no resultado 1caso- 2,70% 21 casos — 56,76%

Em compensagio, nas reformulagdes de “ter certeza” para o texto 1 em portugués,

as regularidades nos grupos nacionais foram quase opostas. Veja-se a Tabela 1:

Argentinos Brasileiros
Foco no processo 12 casos — 31,58% 25 casos — 65,79%
Foco no resultado 31 casos — 81,58% 15 casos — 39,47%

Ja dissemos que, em “asegurese”, o valor aspectual do “original” era cursivo, o
“foco no processo”. E qual era o de “ter certeza” no texto 1 em portugués? Vejamos

novamente o paragrafo da propaganda da Anatel:

Em todos seus 6rgdos, ministérios, secretarias e empresas, centenas de técnicos e especialistas no

Pais inteiro ja ajustaram e corrigiram sistemas, e fizeram testes e mais testes para ter certeza de que
esta tudo certo. '

Observe-se que ai, quanto a diferencia¢do entre processo e resultado, “ter certeza”
esta num ponto intermediario, porque se enuncia como resultado / proposito dos “testes e
mais testes” e também como processo para assegurar-se do que segue, “esta tudo certo” (de
fato, esse “ter certeza” ¢ perfeitamente substituivel, no contexto, por “assegurar-se’).

Os argentinos, diante do “ter certeza” explicito, atribuem menos esse valor cursivo
processual que a frase original sugere, e que a maioria dos brasileiros interpretaram. Entao,
os argentinos lhe ddo esse valor terminativo que surge da sua literalidade. E os brasileiros
usaram muito ali “assegurar-se”, o mesmo termo que, em espanhol, os levou
majoritariamente a “fenha certeza” e similares. Isto é, cada grupo nacional percorreu o

caminho inverso na lingua do outro.
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Pela sua relagdo com um dos objetivos deste trabalho, que € observar as modulagdes

da certeza / possibilidade em ambas as discursividades, estes dois indices sdo

- extremadamente significativos. Por isso mesmo, antes de atribuir-lhes valor na

-~ discursividade, ndo queremos deixar de explicitar, primeiro, as considera¢des que fizemos

na analise quanto ao funcionamento de restri¢des sintaticas que pudessem ter incidido sobre

eles.

2.1 Avaliacdes de restricdes possiveis

2.1.1 O reflexivo “se”

Alguns dos indicadores que colocamos na opg¢do “processo” envolvem o pronome

- reflexivo. Poderiamos pensar, entdo, que a maior proporgado de brasileiros que, para o Texto

1 em espanhol, reformularam “asegiirese” com alguma das opg¢des de “foco no resultado”,
que, como ja dissemos, soam “estranhas”, nesse contexto, aos ouvidos de um falante de
espanhol, tenham produzido essas formas porque nio levam esse pronome. Com efeito, por
motivos que explicaremos em 4.2 a partir de trabalhos de Gonzalez (1994, 1998 e 2000), a
presencga / auséncia de um pronome pessoal na produgido de brasileiros em espanhol ou de
hispano — falantes em portugués merece, em primeiro lugar, um cuidadoso exame do plano
sintatico.

Nao cremos que, nesfe caso, uma tendéncia sintatica relacionada ao uso dos
pronomes atonos explique a marcada diferenca entre as duas amostras para o valor

aspectual que estamos analisando pelas seguintes razoes:

1. Ndo todas as formas utilizadas que pdem foco no processo incluem um reflexivo. E o
caso de “verificar”, “comprobar”, “mirar”, “ver”, todas elas usadas por alguns
respondentes da amostra brasileira. Quer dizer, ndo ¢ o pronome que fornece o valor
aspectual.

2. Se tivesse acontecido (ndo foi assim) que algum respondente utilizasse alguma das
formas habitualmente pronominais sem o pronome atono ( “asegure”, “certifique’ etc.),

para esta variavel, teriamos considerado a resposta no “foco no processo”. E claro que teria
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mudado outros aspectos do significado, e o considerariamos na analise, mas ndo mudaria o
valor aspectual.

3. Ao fazer o exercicio, o respondente tem, como modelo a reformular, a forma
“asegurese”, que, por ser pronominal, pode induzir a utilizar outra do mesmo tipo. Tendo
ela como modelo, nem somente no texto, também no campo imediatamente a esquerda na
folha de respostas, a selecdo de formas como “esté cierfo / seguro™ ou “tenga seguridad /
certeza”, com o acréscimo de estruturagdo sintatica que elas comportam, ndo significa
economia. Acontecendo esse movimento em uma proporgdo tdo alta da amostra, ele tem
que refletir algum tipo de tendéncia. A propria associagdo formal mais simples que
podemos imaginar, no respondente, entre “asegurese que sea legal” e “esté seguro que sea
legal” produz, nesse movimento, a mudanga de foco. E claro que isso ndo é um “erro”, e ja
temos esclarecido no comego que ndo estamos trabalhando nesse terreno. E, simplesmente,
algo que quase ndo aparece na discursividade do outro, que, no entanto, tem a sua
disposi¢ao as mesmas formas.

4. Além dessa restruturagio sintatica que seu uso impde, as formas “fenga” e “esté” sdo
irregulares que também requerem, sobretudo a Ultima, um distanciamento importante (neste
caso, morfologico) do PB. Sua producdo ndo € “de baixo custo” em relagdo a lingua

materna.

2.1.2 A relacdo com o subjuntivo e as duas “correcdes”

“Tenga certeza / seguridad de que sea legal” e “Tenha certeza / esteja certo / esteja
seguro de que seja legal / legitimo”, isto €, a estrutura mais usada por nossos respondentes
brasileiros e seu “calco” em PB, pdem em consideragd@o o problema de sua gramaticalidade,
precisamente pelo “estranhas” que soaram para todos os nativos de ambas as linguas que

s x 5 1 LS 3 . b
consultamos, incluindo os professores nativos . No entanto, ha varios motivos para ndo

! Dentre cssas consultas, além das rcalizadas com nossa oricntadora para o PB ¢ cm geral para a avaliagdo dos
valorcs aspectuais ¢ modais, foram particularmente csclarccedoras as que cfctuamos com colegas como Maria
Alicia Ganccdo Alvarcz, Claudia Jacobi ¢ Enriquc Mclonc (para o cspanhol rio-pratensc), ¢ com Elis dc
Almcida Cardoso, Fcrnando Dantas, Jeni da Silva Turazza ¢ Marilenc Scnaris Pombo (para o PB). As muitas
“parafrascs harriscanas” dcsscs cnunciados com quc capturamos, duranic horas, a atengdo desscs colegas,
nenhum dos quais sabia cxatamcntc dc ondc provinha nossa inquictagdo, foram dc grandc utilidadc para as
consideracdes que aqui desenvolveremos, ¢ mais uma vez agradecemos aqui essa interlocucdo. Também,
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considera-las agramaticais’. O primeiro é que basta acrescentar a elas como antecedente

“uma temporal de futuro para que o “soar estranho” resulte moderado:

“Cuando vaya a comprar una computadora, tenga certeza / seguridad de que sea legal”

- “Quando for comprar um computador, tenha certeza / esteja certo / esteja seguro de que
 (ele) seja legal / legitimo”

Essas temporais que acrescentamos funcionam como pressuposto na propaganda da
' EXO - Microsoft’.

O segundo motivo para ndo considera-las agramaticais € que, como mostra a propria
- frase original (4segiurese que sea legal), nada impede que um imperativo tenha como
A‘ objeto uma oragdo subordinada cujo verbo esteja no subjuntivo. O que aqui produz a
: dissondncia €, como ja vimos, o aspecto terminativo fornecido por “tenha” / “fenga” e
“esteja” / “esté”.

| E resultou interessante encontrar, nas consultas que fizemos, que, diante da
‘ “estranheza” que as duas frases produziam, a “corre¢do” que nossos consultados faziam
variava segundo qual fosse sua lingua materna. Os hispano-falantes rio-pratenses, inclusive
05 professores, “endireitavam”, como ja explicamos no comego do ponto 2, o aspecto do
- verbo principal, afirmando que isso “deberia decirse” com formas como ‘fijese que sea
] legal”, “cerciorese que sea legal”, “compruebe que sea legal”, “asegurese que sea
legal”, etc. Os brasileiros “corrigiam” o modo subjuntivo de “seja”, substituindo-o pelo
indicativo “¢” e oferecendo possibilidades como “esteja seguro / certo de que (ele) € legal /
legitimo”, ou “tenha certeza de que é..”. Com respeito a essa mudanga de modo, os
: hispano-falantes diziam, também, que as formas com indicativo “esté seguro que es legal”,

- “tenga seguridad que es legal” significariam algo diferente: que alguém quer convencer

como ja dissemos, interrogamos com essas frases infimeros brasileiros e argentinos atheios a 4rea de ensino e
i ?esquisa de linguas, para atingirmos uma percep¢do mais ampla.

Usamos aqui “gramatical” e “agramatical” no sentido de unidades que seriam produzidas ou ndo por uma
falante nativo, como se usa, por exemplo, nos trabathos reunidos em Bosque ¢ Demonte (1999). Também para
- sairmos de duvidas sobre possiveis impedimentos para a estrutura modal e aspectual das frases que aqui
. estamos considerando, revisamos dois dos trabalhos publicados nessa Gramatica, Ridruejo (1999) e Garrido
- Medina (1999), ndo encontrando. neles, descri¢des que por analogia pudessem classificar essas frases como
agramaticais ou inaceitaveis. Para o PB consultamos as gramdticas de Moura Neves (1999) ¢ Cunha ¢ Cintra
(1986).
~ *Ridruejo (1999:3243) propde que, nos predicados de percepedo “cierta”, se os conhecimentos representados
se apresentam como eventuais, a oposicdo modal indicativo / subjuntivo se neutraliza. Os exemplos que
fornece incluem, em imperativo, apenas o verbo “asegurarse”.
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outro de que uma determinada coisa € “legal”, e para tanto, da fé disso. Essa possibilidade
também néo foi rejeitada pelos brasileiros, quando especificamente perguntada, mas o que
queremos mostrar é que em cada grupo nacional / lingiiistico as corregdes eram feitas sobre
uma modulagdo diferente da expressdo: os argentinos repunham um aspecto cursivo, os
brasileiros, mantinham o terminativo e restavam o valor prospectivo de “seja”. Nao damos
essa informagdo como “corpus”, simplesmente cremos que ajuda a compreender como cada
um dos grupos nacionais do corpus que efetivamente analisamos chegou a produzir as

formulagdes que realizou, e a caracterizar as tendéncias que induziram essa produgio.

Devido ao que acabamos de expor e ao exposto em 2.1.1 supra, consideramos o0s
indices das tabelas 1 e 8 como fenémenos orientados pela discursividade e ndo por
restrigdes sintaticas especificas de uma das duas linguas.. E para sua melhor caracterizagio

como tendéncia, nada melhor do que observar seus extremos na propria amostra.

2.2 Extremos de um continuum

Dentre as respostas para “asegurese”, houve 7 casos (20,59%) de brasileiros que,
como mencionamos em 4.4.2 do capitulo anterior, modificaram o subjuntivo “sea” de
“asegurese que sea legal” por formas do indicativo como “es”. As formas resultantes,
como “fenga certeza de que es oficial / original” (caso B003), ou “fenga certidumbre de
que es legal” (caso B023), resultam, do ponto de vista da outra discursividade, um
“equivoco”. Com efeito, e como ja dissemos, cremos que a primeira interpreta¢do que um
falante nativo de espanhol faria delas seria a de um pedido para o interlocutor acreditar na
legalidade do produto afirmada pelo locutor (algo como “no dude de que esto es legal; no
desconfie””) e ndo, como no texto a reformular, um pedido de que o interlocutor verifique
essa legalidade.

Ha também um “extremo” na amostra argentina. Como ja descrevemos no Capitulo

IV, 4.1.2, sete dos respondentes argentinos deram como resposta formas do tipo “saber”,
» 4

que enfraquecem, se ndo cancelam, a modalizagdo “certeza / duvida

“ Ducrot (1977:280-281) demonstra que “savoir” pressupde verdade, enquanto que “étre sir” & “posto” por
“savoir”.

FACULDADE pg CIENCIAS E LET RAS - UNESP - CAr .




Cremos que esses dois extremos, vistos precisamente como o mais desenvolvido de
uma manifesta¢do que alcangou propor¢des muito maiores, indicam, cada um deles, uma
tendéncia diferente. Nos respondentes brasileiros, a representar (ndo a acreditar ou
| perceber, é claro!) a certeza / possibilidade de um modo mais laxo. Nos respondentes
argentinos, a ndo fazer interagir na represenfagdo os matizes da certeza e seu processo
(que também ndo quer dizer que “ndo o entendam”!), ao ponto de identifica-la, em um
extremo, com um “saber”>.

O que foi que levou os respondentes argentinos a selecionarem majoritariamente o
- “resultado” em “ter certeza”? Cabe, para tentar uma explicacgdo, voltar a nos referir ao item
- deflagrador. Ja dissemos que, no fio do discurso, ele tem os dois valores. Mas como
unidade isolada, no seu significado “extradiscursivo” (Lopes, 1978: 73-80), ele tem um
~ valor exclusivamente resultativo. Poderia se argumentar que se atrelar mais ao significado
extradiscursivo seja uma caracteristica da produgdo de sentido em lingua estrangeira,
- porque a inseguranga desencoraja o aprendiz a arriscar significa¢des incertas. Se assim
~ fosse, nas reformulagdes de “asegurese”, os brasileiros deviam ter ido majoritariamente
: para a opg¢do “processo”, e ndo foi assim. Cremos, entdo, que esse isolamento do
significado extradiscursivo ¢, também, uma sele¢do enunciativa, operada pela
~ discursividade. A coeréncia no comportamento oposto dos respondentes argentinos na
reformulag@o de cada um dos itens nos parece dada por uma discursividade que procura a
- maior diferenciagdo enunciativa possivel entre o considerado fatual e o considerado ndo
fatual, e por isso, segue, em cada um destes casos, o valor aspectual mais literal do item a
- ser reformulado, dando como resultado formulagdes opostas para cada item. Nas respostas
‘dos brasileiros, essa diferenciagdo aparece como muito mais flexivel nas selegdes
emunciativas. Assim, um item como “asegurese”, expressando uma expectativa positiva,
: pode levar a uma construgdo que representa (ndo afirma) a certeza como “obtida”. E, por
outra parte, “ter certeza”, € matizado, na interpretacdo, além da sua literalidade.

Enfim, estes indices ddo uma primeira base para nossa proposta, de que, na

discursividade brasileira, o continuum possibilidade — realizagdo, propésito — certeza (aqui,

® Fazcmos csscs csclarccimentos cntre parcnicscs porquc ndo qucrcmos dar lugar a quc SC pensc quc cstamos
falando dc nivcis difcrentes de “consciéncia de rcalidade”. Tanto aqui quanto cm outras partcs do trabalho cm
que voltcmos sobrc 0 mcsmo tema, cstamos referindo-nos a modos de representar cssa percepgdo da realidade
(que, niio esquegamos, ¢ uma constru¢io social) no discurso.
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aspectualizado como processo — resultado) se represemta mais indiferenciado, e, na
discursividade argentina, mais rigidamente marcado. Em 2.4, embaixo, continuaremos
desenvolvendo essa proposta com base em outros indicadores e referindo-nos a usos de
“certo” e palavras relacionadas. Quanto ao que acabamos de analisar, cremos que devido a
relativa sutileza das diferengas semanticas entre os indicadores envolvidos, a pesar dos
indices serem muito elevados, eles tém uma significatividade mais moderada da que teriam
caso se referissem a indicadores de oposi¢do semantica menos ténue. De qualquer modo,
eles tém significag¢do. E cremos que ndo € casual que esse seja 0 modo da discursividade se
manifestar nos processos enunciativos: quanto mais sutil mais profuso, porque assim ¢
integrada com maior “naturalidade” no entrelagamento com o sistematico da base

lingiiistica, que €, precisamente, o tido como “natural”. Ao longo deste trabalho

- analisaremos diferengas muito menos sutis do que esta que aqui nos ocupou, mas também,

e devido a isso, menos abundantes na sua manifestacdo. Mas, na articulagdo de muitas
“ 1 2 4 2> > 2 2 % i

sutilezas” como esta € que se abrem, silenciosamente, os caminhos da discursividade na
lingua. Quando se trata da lingua outra, esse siléncio se torna, as vezes, mais audivel, mas
ndo por isso mais nitido. Temos, nestas reformulagdes de “asegurese que sea legal” e de
“ter certeza”, pela sutileza e profusdo de seus indicadores, a oportunidade de observar,

como em laboratério, um recorte desse entrelacamento das discursividades com as bases

. lingiiisticas “propria” e “alheia”. Por isso, antes de passarmos para a analise de outros

indices, nos deteremos, a seguir, em uma descri¢do, feita a partir deste caso, de como

enxergamos esse “tecido”.

2.3 O efeito de sentido no “proprio” e no “alheio”

Com esta inter-rela¢@o entre os resultados para as reformulagdes desses dois textos
diferentes, um em cada lingua, conseguimos, ainda, fazer com que os dois grupos
produzissem sentidos no mesmo “jogo” de itens. Quer dizer, fizemos passar os dois grupos,
nas duas linguas, pela mesma “zona”, neste caso, os matizes aspectuais da certeza como
processo — resultado, suas escolhas enunciativas. Podemos observar, assim, interagdes entre

lingua e discursividade no contato lingiistico, dispondo para isso de uma materialidade

registrada com itens cuja disponibilidade em ambas as linguas € clara. O que cada grupo

102




tendeu a fazer em cada exercicio mostra que o outro caminho estava disponivel para cada

. um deles. Atuaram um como avesso / espelho do outro ao seguir, cada um, nas escolhas

enunciativas, suas proprias representagdes diante do que a lingua outra lhes falava.

Pela riqueza de matizes que estes indices mostram, tentaremos ilustrar a partir deles
0 comportamento dos processos enunciativos na materialidade lingiiistica no contato, como
a descrevemos no Capitulo II, 1? parte, ponto 2.

Pensamos que, melhor do que com um grafico ou com uma tabela, esses processos
enunciativos podem ser representados por meio de uma figura¢do. Imaginemos, entdo, um
campo sobre cuja superficie podem cair, alternadamente, feixes de luz que iluminam
determinados pontos. O campo é a materialidade lingiiistica e a luz, a sele¢cdo operada nos
processos de enunciagdo. Neste caso, o setor do campo € aquele que concentra as multiplas
formas que podem expressar “certeza”, com todos seus matizes modais e aspectuais. Esse
foco nessa area do campo esta determinado pela unidade dada para reformular. Para a
analise, produzimos um ordenamento imaginario do campo em um continuum aspectual de
fase® que formalizamos com a variavel “foco no processo” / “foco no resultado”.

Se representassemos as “iluminagdes” produzidas pelas respostas de brasileiros e
argentinos nesse campo diante dos dois itens propostos, teriamos o seguinte panorama. Nas
reformulagdes de “asegurese”, as respostas dos argentinos produziriam uma forte
concentra¢do luminica na zona de “processo” e outra, muito mais leve, na zona de
“resultado”. Nessa ultima, estaria concentrada a maior proporgio de luz das respostas dos
brasileiros, que, no entanto, também cairiam, numa propor¢do bem menor, na zona de
“processo”. Como mostram os indices, as iluminagdes teriam limites imprecisos, mas
marcariam uma forte tendéncia. E o ponteiro dessa tendéncia seria uma zona extrema
parcialmente iluminada nas respostas dos brasileiros: uma regido de (-) “processo” / (+)
“resultado”; isto é, de auséncia total de mostragdo do “processo”. Ela corresponde aos sete
casos que ja comentamos, que utilizaram o indicativo “es”.

Em sintese, as sele¢des produzidas nos processos enunciativos, ao cairem sobre uma
regido da materialidade lingiiistica em que as discursividades entram em conflito, ddo como

resultado regularidades que, mesmo se superpondo na sele¢do de determinados itens,

® Almeida (1980: 40) denomina como “aspectos de fase” o inceptivo, o cursivo e o terminativo; por oposi¢io
aos “aspectos de extensdo” (durativo, pontual e iterativo).
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mostram tendéncias diferentes que, na sua expressdo mais desenvolvida, podem chegar ao
“equivoco” para o outro. A diferenga entre ambas as discursividades se manifesta, na
materialidade lingiiistica, ndo como uma oposigdo nitida de itens, mas como wma
fregiiéncia maior ou menor na “escolha” dos itens disponiveis para determinada fungdo.

A reversibilidade do processo pode ser comprovada completando o panorama com a
observagdo das reformulagles para “ter certeza”. Voltemos, para tanto, a nossa ilustragdo
do campo iluminado. O primeiro que observariamos, desta vez, ¢ uma maior superposi¢io e
convergéncia de iluminagSes. Como mostram as cifras da Tabela 1, houve varios
respondentes que deram opgdes para as duas categorias que estabelecemos. Acreditamos
que a diferenga com o perfil relativamente mais nitido das reformulacdes de “asegurese” é
devido a que o item, como apontamos acima, sincretiza, no fio do discurso no texto
“original”, os valores de “processo” e “resultado”. Mesmo assim, ha diferengas
perceptiveis. As respostas dos argentinos estdo muito mais concentradas na zona de
“resultado” e as dos brasileiros, em uma propor¢ao um pouco menor, na de “processo”. Ha,
também, uma certa iluminagdo de zonas extremas, desta vez nas reformulagdes dos
argentinos: o “saber”, que se localiza em um dos limites do “campo” imaginado.

Voltemos agora ao problema mais geral do modo como as discursividades operam
sobre a base lingiiistica no contato. Observamos seu comportamento sobre regides analogas
de cada uma das duas invariantes da materialidade. Vemos que cada discursividade segue,
diante de cada item, orienta¢des analogas na produgio de sentido. Na medida em que essa
producdo de sentido se desenvolve sobre materialidades lingiiisticas diferentes (espanhol e

portugués brasileiro), encontra em cada caso as unidades que cada materialidade lhe

oferece. E os resultados mostram duas coisas:

a) a diferenciacdo das materialidades € instavel, e essa instabilidade se evidencia
fundamentalmente nas regides em que as discursividades entram em conflito. A
discursividade se manifesta mesmo através da materialidade da lingua outra, dando lugar a
selegdes que, do ponto de vista da outra discursividade, seriam de baixa freqiiéncia;

b) a lingua outra, mais precisamente o ja estabilizado nela como “proprio” ou diferente, nio
¢ instrumento docil da discursividade, e assim € que nos extremos de diferenciagdo se

atingem desvios mais reconheciveis.
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2.4 Funcionamentos de “certo” / “cierto” na amostra

Como pudemos observar no Capitulo IV, 4.4.2, houve, na amostra brasileira, 7
casos de uso de “cierto” com o valor de “seguro” (estar certo de alguma coisa, ter
seguranga disso), valor que ndo costuma ter em espanhol. No entanto, ha usos de “cierfo”
em espanhol que se aproximam desse: quando formulamos “cierfo” como “verdadeiro”
(“Es cierto que no estaba en Buenos Aires, pero no habia ido de vacaciones a la playa,
sino que estaba entrendndose en el campo.”).

Quanto as reformulagdes de “esta tudo certo”, que analisamos no Capitulo IV, 4.1.4,
comecemos por dizer que, nessa frase do texto 1 em portugués, “certo” é usado com outro
dos sentidos que “cierfo” nio costuma ter em espanhol: “bem”, “correto”. Quem aprende
portugués em um contexto de ensino formal se familiariza rapidamente com esse uso,
porque € com frases como “esta certo...” ou “o certo €...” que o professor vai qualificando
sua producdo e a de seus colegas na nova lingua. Reproduzimos, a seguir, os resultados que

encontramos para esse exercicio:

Tabela 2: Equivaléncias para “certo”

Argentinos (29 casos) Brasileiros (28 casos)
| Correto / corretamente 11 casos — 37,93% 4 casos — 14,28%
- |Em ordem 7 casos —24,13% 3 casos — 10,71%
~ |Sob controle / controlado 1 caso — 3,45% 4 casos — 14,28%
Bem / OK 17 casos — 58,62% 16 casos — 57,14%
QOutros 3 casos — 10,34% 4 casos — 14,28%

Ja explicamos no Capitulo IV, a partir da analise do Quadro 2 e dos tragos
semanticos que diferenciam essas palavras, que vemos “em ordem” e “correto” como mais
- descritivas da adequag@o do objeto a algo que dele se espera, a uma ordem ou a uma norma.
- Sua aparigdo € muito maior na amostra argentina, e a interpretamos como resultado da

- necessidade de explicitar uma certeza que ¢ resultado de uma verificagio do enunciador (o
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4 . que ndo acontece, quanto a perspectiva do enunciador, com “sob controle”’). Certeza

positiva que em todas as respostas esta pressuposta, como o esta no texto a ser reformulado,

~ mas que, ao ser atualizada por meio de “correto” e “em ordem”, retoma imaginariamente
esse critério e essa verificagdo que lhe dio sustento.

‘: ? Um indice interessante para contrapor com este é o resultado que analisamos em

. 472 para a possibilidade e a certeza nas reformulagdes de “confianza™ no texto 4 em

k - espanhol. Nesse caso, havia uma expectativa positiva, ndio uma certeza nem algo ja

“verificado”. Como mostra a Tabela 13, que aqui reproduzimos, as tendéncias

predominantes em cada amostra foram as opostas.

v Tabela 13

Possibilidade e certeza nas reformulacdes de “confianza”

Argentinos (21 casos) Brasileiros (17 casos)
Possibilidade 66,67 % - 14 casos 35,29 % - 6 casos
j‘ Certeza 33.33 % - 7 casos 64.70 % - 11 casos

Em sintese, nas respostas dos argentinos para uma unidade como “esta tudo certo”,
( que indica uma certeza ja atingida, a atitude predominante ¢ reforgar a expressdo do
1 “verificado”. Em compensac@o, nas suas reformulagdes para “confianza”, termo que, tanto
| - no seu significado extradiscursivo quanto no texto que o inclui, aponta algo ainda ndo
] efetivado, a maioria tende a manter-se no terreno da possibilidade. Em ambos os casos, na
- amostra brasileira predomina a tendéncia oposta.
A esse tipo de fendmeno € que nos referimos quando propomos que a discursividade
argentina tende a uma modalizagdo mais rigida e a discursividade brasileira a uma
": modalizagdo mais flexivel para o continuum possibilidade certeza. Por sua vez, em ambas

- as amostras aparece também, minoritariamente, a outra tendéncia. Isso nos lembra que,

~ ' Valc csclarccer quc, ainda quc aqui ndo o descnvolvamos para ndo sairmos da linha dc argumentagdo, nio

~ considcramos insignificantc a difcrenga cntre as duas amostras para a variavel “sob controle”. Na medida cm
- quc ¢ uma “dclcgagdo” da certcza a uma agdo cxterior ao quce sc mostra, sua maior aparigdo na amostra
 brasileira parece reforcar o que agui propomos.
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como fambém pressupomos ao dizermos “predomina”, ambas as atitudes estdo disponiveis

nos dois espagos lingiiistico — culturais.

3. Horizontes da certeza. O “bem antecipado”

Y es que aqui, sabes,

el trabalenguas traba lenguas,

el asesino te asesina, y es mucho para ti.

Se acabo ese juego que te hacia feliz.

Charly Garcia (“Cancion de Alicia en el Pais”)

3.1 Um pouco da histéria desta pesquisa

Nossa percep¢do da modalizagdo possibilidade — certeza como uma regido
conflituosa da discursividade no contato entre nossas linguas, e sua escolha como um dos
eixos do nosso trabalho, tem a ver ndo somente com nosso conhecimento empirico desse
contato - dado por 4 anos de vivéncia no Brasil e de ensinar espanhol para brasileiros - mas
também com a pesquisa anterior a que fizemos referéncia no Capitulo Il e que publicamos
em Fanjul (2000). Faremos a seguir uma breve sintese de alguns aspectos da mesma, que
consideramos pertinentes neste ponto da argumentacao.

Fizemos, em 1998, sobre uma amostra de 35 casos no Brasil e igual nimero na
Argentina, um exercicio de pedido de equivaléncias para trés unidades inseridas em um
texto jornalistico em espanhol. Os brasileiros eram estudantes universitarios avangados do
curso de Letras-Espanhol. Os argentinos, estudantes de Letras.

Foi dada aos respondentes-alunos a indicagio de fornecer, em espanhol,

equivaléncias para, dentre outras, as palavras “swefios” e “sofiadbamos”, que figuravam em

" um trecho do texto lido. Nele, uma dirigente do CTERA (sindicato docente), dizia:

“Nosotras éramos de la época en que soiidbamos con ir a alfabetizar al Africa. También

- pensabamos en el pais, pero eran suefios.”

Na analise do produzido pelos respondentes foram estabelecidas categorizagdes e

classificagGes que explicaremos a seguir, € que levaram aos seguintes resultados, para as

- reformulagdes de “suefios” e “sofidbamos”:
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Argentinos Brasileiros
Casos % casos %

0 utopico 24 68,57 7 20,00
o atingivel 8 22.86 £ 71,42
“ideal” 8 22,86 3 8,57
“imaginar’ 3 8,57 1 2.86
“pensar” 3 8,57 2 5,71
“creer” ndo definido 0 0 2 5,71

Suefio, em espanhol, e sono, em portugués, s3o um classico dos heterossemanticos
(as vezes chamados de “falsos amigos” nas pedagogias que pressupdem transparéncia na
linguagem), palavras de forma similar e origem comum, mas que, sistematicamente,
apresentam uma referéncia diferente em cada uma das linguas. Enquanto sono designa a
sensagdo de sonoléncia (“estar com sono” € traduzivel como “tener suefio”), suefio refere-
se também a producdo onirica. Em compensagdo, para as pedagogias que desatendem a
discursividade, suefio e sonho sio amigos “verdadeiros”®. Nem somente ambos se referem a
produg¢do onirica, mas também tém possibilidades conotativas similares em ambos os
idiomas. Nosso propdsito, nessa escolha, foi questionar, com base nos resultados obtidos,
tal amizade conotativa, por termos percebido que, no espagos discursivos institucionais do
Brasil, sonho tem uma relagdo muito mais forte com o esperavel. Desejavamos verificar em
que medida os brasileiros tendiam a reformular swefio como plan, expectativa, proyecto,
mesmo que a fala da sindicalista citada conduzisse o sentido para um outro dominio dentro
das modalizag¢des do possivel: o da utopia, o do ndo esperavel. Com efeito, a época a qual a
sindicalista se refere sdo os anos 60 e 70, e a define como “/a época en que sofiadbamos con
ir a alfabetizar al Africa”. Sdo sonhos que ja sdo alheios, por isso € que ela nem sequer
utiliza o tempo verbal mais habitual em espanhol para esse tipo de frase: “somos de la
época”’, mesmo que a época ja tenha passado. “Eramos de la época” implica um grau de
distanciamento tal que o enunciador ndo se reconhece nesse sonhar. No mesmo sentido
orienta-se a eleicio da Africa, que para os referentes culturais de um argentino € o fim do

mundo, algo absolutamente estranho.

¥ Sobre a implantagdo e permanéncia, no ensino de espanhol no Brasil, de uma concepedo que reduz as
diferencas entre as linguas aos “falsos amigos”. veja-se Celada (2000: 40-44)
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Obtidas as respostas, estabelecemos duas categorias gerais para agrupar as

palavras encontradas:

1. O utdpico, que incluiu as apari¢des das palavras ilusion, fantasia, utopia, quimera,
imposible e os verbos derivados;

2. O atingivel, que incluiu as apari¢des das formas querer, deseo, esperanza, aspirar a, ganas,
- pretension, anhelo, proyecto e ambicion.

| Ficou fora da categorizagdo o substantivo ideal/-es, que, na discursividade
argentina, entraria claramente na primeira categoria, enquanto na discursividade brasileira,
pelo menos a forma idealizar pode significar planejar (um arquiteto pode ter “idealizado
§ um edificio”).

A esmagadora maioria dos argentinos seguiu, para as reformulagdes de “suefios” e
“sofiabamos” | a orientagdo retorica do ufdpico, que € congruente com a que essas palavras
1 - evocavam, como ja explicamos, no enunciado da sindicalista. Algo diametralmente oposto
aconteceu com a amostra de brasileiros.

A sindicalista e quase todos os argentinos, mesmo alguns que contestaram as

palavras dela, confluiram em uma mesma representac@o do que ela “tinha querido dizer”. E

f especialmente interessante um caso em que um dos respondentes argentinos efetua uma
“modalizag¢do autonimica” (Authier-Revuz, 1998) sobre esse “querer dizer”: “swefios son
~ utopias, pero ojo, las utopias todavia estan y alimentan nuestras esperanzas”. O
~ respondente, a0 mesmo tempo em que mostra discordar ( “pero ojo... todavia estan...”’) com
a ideologia que pode orientar a escolha, reconhece esse “querer dizer” no interdiscurso.
Agiu um implicito cultural que possibilitou essa confluéncia majoritaria nos
argentinos. Postulamos nessa ocasido que esse implicito respondia a uma necessidade de

 delimitar o fatual do ndo fatual como estratégia pragmdtica, necessidade que ndo se

~ manifestou nos brasileiros, que ficaram do owfro lado da fronteira do implicito. E
. atribuimos isso a essa flexibilidade maior que ja observavamos, na discursividade
- brasileira, para a enunciagdo da “certeza” e a “possibilidade”, mesmo em temas
. eminentemente publicos, como o politico. Vejamos alguns tragos discursivos que
'~ chamavam nossa aten¢do quanto a essa flexibilidade.

Um deles era a forma “vai dar certo”, devido a sua particular estrutura semantica e

- a0 seu funcionamento discursivo, que viamos (e vemos ainda) como qualitativamente
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superior ao que pode ter na Argentina a forma ‘“va a salir bien”, aproximadamente
equivalente. “Vai dar certo” € um item saturado de sentidos que percorre todos os lugares
da discursividade brasileira. Das posturas ideoldgicas mais diversas, € utilizado para
caracterizar o povo brasileiro no esteredtipo de ser ofimista, esperangoso. E uma formula
amplamente autorizada em todos os discursos institucionais. Versatil, adapta-se a expressdo
de desejos de setores que se enfrentam, adquirindo diferentes orientagdes ideologicas, mas
que se remetem, ao “pegé-lo” nas suas palavras, a um interdiscurso que lhe da
permanéncia. Também seu uso extra-institucional nos surpreendia na convivéncia. Mais
perto da expressdo de desejos positivos do que de uma afirmag@o de certeza, cremos que
“vai dar certo” se sustenta na sua conclusividade.

Interessou-nos, no uso dessa expressdo, essa estrutura flexivel de vontade e
verificagdo que, no uso cotidiano, ndo faz com que se perca a nogdo de realidade nem com
que ndo se perceba o quanto o enunciador efetivamente esta “afirmando”. E um jogo, dificil
de entender para o estrangeiro’, que envolve uma sincretizagio do presente e do futuro no
tempo subjetivo.

Vemos o mesmo procedimento em outros clichés da discursividade brasileira,
também muitas vezes utilizados para a estereotipizagdo. “Passa 14 em casa”, com algumas
variagdes como “aparece em casa qualquer dia”, funciona muitas vezes como uma simples
expressdo de agrado, mesmo tendo forma locutéria de convite. Nos ambitos de ensino de
P/LE é muito ouvida essa frase como cldssico de mal-entendidos entre brasileiros e pessoas
de outras nacionalidades, ao ponto de aparecer em um dos livros de P/LE mais usados, o
Fala Brasil (Patrocinio, 1997), para prevenir “desilusdes”. Outro caso € o de rejei¢do com
forma de postergagdo, como em “hoje ndo da, quem sabe outro dia...”.

Serrani (1994), como resultado de uma experimentagdo que também envolveu
brasileiros e argentinos, colocados diante do pedido de formularem uma expressdo de
recusa em uma micro-cena institucional imaginaria, postulou duas formagdes discursivas
basicas que chamou de “abrupgdo” e de “transi¢do”. A primeira se manifestou mais nos

enunciados dos argentinos e a segunda, nos dos brasileiros. Cremos que essa ultima, como

° E também para aquclcs quc, scm SCICm cstrangeiros, sc posicionam como sc o fosscm ¢ intcgram cssa

cxpressdo ¢ outras cm “tcorias” cstercotipizantcs sobre o “modo brasilciro de ser”, “o jeitinho” ¢ coisas do
tipo.
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explicada por Serrani, se relaciona bastante a um dos aspectos da “flexibilidade” que

estamos descrevendo: a tendéncia a ndo formular diretamente a negativa. Veja-se:

No grau mais marcado de transicio, a enunciagiio da negativa € produzida por inferéncia a partir de
- numerosas transicdes que decorrem de causas desvinculadas do evento em questdo. (pag. 89)

Em sintese, pensamos naquele momento que um caminho para explicar o
- predominio de palavras relacionadas com o atingivel nas reformulagdes de “suefios /
j sonabamos” no grupo dos brasileiros fosse essa flexibilidade vontade - verificagdo,
:' presente-futuro subjetivo, que se espalha por muitos aspectos da sua linguagem. As
formagdes discursivas nas quais essa flexibilidade toma corpo autorizam, diferentemente do
que observamos quanto aos argentinos, a inclusdo do decididamente ndo fatual (o conteudo
' deum sonho) como desejo digno de “dar certo”, mesmo de uma posi¢do de sujeito como
aquela em que se localizava a fala da dirigente docente citada.'’

Foi essa reflexdo que nos motivou para abordar, na tese, as modaliza¢des de
- possibilidade / certeza mediante uma experimentagdo especifica, que € a que estamos
descrevendo. No item seguinte continuamos abordando-a, através de uma de suas

manifestagdes particulares, que € a que temos chamado “bem antecipado™.

| 3.2 Certeza, desejo e pessoa

No Capitulo anterior, sub-ponto 4.7 g), damos conta da quantificagdo do que
chamamos “bem antecipado” nas reformulagdes de “la confianza en el futuro”, no Texto 4

em espanhol:

g) A apari¢do do “bem antecipado” como reformulacdo de “la confianza en el futuro”. Incluimos
nesta categoria termos como ‘“‘nuestros suefios”, “muy bueno”, “bueno”, “brindar con éxito”,

' e

“suceso”, “coger todos los frutos”, “ain mejor” e outros. Aparecem em 26,31% dos brasileiros e

1 Fontana (1993), cm scu cstudo sobrc o discurso do cx-presidentc argentino Raal Alfonsin, identifica uma
“mctafora do sonho”, quc rcmctc ao discurso da Organizagdo Nacional. Um procedimento compardvel
acontcee, acreditamos, na Marcha Peronista, s6 quc remctendo cxplicitamente ao herdi da Independéncia,
Jos¢ dc San Martin, ¢ como sonho ja rcalizado (“...esa Argentina grande / con que San Martin soié / es la
realidad eféectiva / que debemos a Peron.”). Ambos usos nos sugcrcm quc a posicdo cnunciativa quc, no
discurso politico argentino, abrc as portas a represcntagdo de “sucfio” como “rcalizavel” ¢ um lugar de podcr.
No discurso alfonsinista ndo aparccc “rcalizado”, mas a analisc dc Fomtana mostra quc, no proccsso
metaforico € como efeito do seu interdiscurso, 0 “suefio” € 0 “sofiar” aparecem como “evidéncia iniludivel”.
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em 2.63% dos argentinos. Vemos essas reformulagdes como diferentes daquelas que se limitam a um

termo de expectativa positiva (“fe”, “esperanza”), ja que explicitam ou em alguns casos substituem
essa expectativa, mostrando-a “efetivada”.

Consideramos essa categoria como um “plus” na reformulagdo, no sentido que
| definimos, para “plus”, no capitulo anterior, 4.3.1, ultimo paragrafo. Acreditamos que sua
apari¢do na amostra brasileira esta relacionada a sincretizacdo entre vontade e verificagido
de que falamos no ponto anterior. Vemos essa indiferenciagdo relativa, por sua vez, como
um lugar da flexibilidade no continuum certeza / possibilidade a que temos nos referido no
-~ ponto 2 deste Capitulo: o lugar onde intervém mais nitidamente o desejo do enunciador.
Desde o inicio de nossa pesquisa pressupomos que esse tipo de modalizagdo ¢
- bastante alheio a discursividade argentina. Tanto nossa percep¢do empirica na convivéncia
'~ com brasileiros, como também a interlocugdo com outros conterrneos que aqui moram,
- sempre nos mostraram que esse aspecto da “brasileiridade”, denominado, € claro, com
- termos menos cientificos dos que tentamos usar aqui, € um dos pontos de maior
. desentendimento pragmatico entre pessoas de cada um dos dois paises. Mas um dos
 resultados desta fase da pesquisa mostrou um lugar da discursividade argentina em que o
- “bem antecipado” se manifestou, sem que o esperassemos, com bastante forga. A
- observagdo do caso permite dar uma precisdo maior a categoria e comegar a esclarecer sua
_‘ relagdo com outro dos processos enunciativos que aqui estudaremos: a delimitagdo dos
 espagos pessoais.
Trata-se de um dos resultadosb para a reformulagio de “tenta a sorte”, no Texto 3 em
portugués. Com efeito, 50,00% dos argentinos que mantiveram, nas suas respostas, a
. perspectiva enunciativa do jogador, acrescentaram nas mesmas o chamado “plus de
~ explicitagdo da melhoria”. Somente 12,50% dos brasileiros o acrescentaram. Quanto a sua
. escassa apari¢do nos brasileiros, podemos explica-la pela pouca confianga que as loterias
 oficiais alcangam neste pais. Mas, como explicar essa significativa percentagem de
argentinos que explicitaram, desnecessariamente, a melhoria?

Cremos que ndo ¢ casual que um lugar possivel para o “bem antecipado” na
discursividade argentina seja o discurso sobre o jogo de apostas, de uma perspectiva
enunciativa do jogador. No jogo, abandonada ao acaso, a pessoa ndo exerce controle
- nenhum. E precisamente a delimitagio do espago enunciativo da pessoa, do alcance de cada

* ator da cena enunciativa, €, como veremos nos proximos pontos, uma marca forte da
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]  discursividade argentina. Comecemos por dizer aqui, e para mostrar a relagdo com o eixo
tematico que estamos trabalhando, que existe, nessa discursividade, uma expressdo

- idiomatica que se aproxima de "vai dar certo", quanto ao unido entre o desejado e o
verificado. E a expressdo informal “ddrsele algo a alguien”. Dizer “al fin, eso se me dio”,
ou “se te va a dar” é afirmar ambas as coisas: algo se efetiva e é positivo. No entanto, o
correto, positivo, que no portugués estd dado pelo proprio adjetivo cerfo, aqui € conferido
pelo pronome pessoal. Se eliminarmos o pronome, o “positivo” se perde, e resta so a idéia

: de acontecer, ser realidade. Veja-se:

‘ | (1) Se nos dio lo que esperabamos. (2) Se dio lo que esperabamos.

(1) é sempre uma boa noticia, significa que algo que desejdvamos tornou-se

~ realidade. Em compensag@o, (2) pode ser bom ou ruim.
Desse modo, diferentemente de “dar certo”, nosso “ddrsele” tem a pessoa como
- condigdo necessaria e suficiente para a bonanga real. A expressdo brasileira pode ser
- complementada com pronomes pessoais (“isso deu certo comigo”, por exemplo). Mas esses
i‘ morfemas sdo s especificativos, utilizam-se somente quando se escolhe delimitar o alcance
- do beneficio: “deu certo comigo, embora ndo desse com outros”. Dessa maneira, enquanto
- em uma expressdo a pessoa € aleatoria para essa “unido” da vontade com a verificagéo, na
~ outra, sua perspectiva explicita é a condi¢do do bem. As possibilidades de uso de ambas as
-~ expressoes completam sua comparagdo. Ja explicamos as amplas ocasides de emprego de
“dar certo”. As de “ddrsele algo a alguien” sdo bem mais limitadas, e somente ¢ habitual
- em situa¢des como a de “tentar a sorte”, em que o acaso se sobrepde imaginariamente ao
-~ controle dos agentes enunciados. Cremos, entdo, que € a representagdo de ndo controle da
- pessoa a que abriu 0 caminho para o rompimento da barreira entre o fatual e o ndo fatual na
produgdo dos argentinos.
Estamos aqui diante de um fendmeno periférico em relagdio com o espago
enunciativo da pessoa na discursividade argentina; fendmeno que o ilustra somente pela
‘ negativa. Chegamos a esse espago por uma outra via: as modalizagdes da certeza /
'~ possibilidade. No ponto seguinte, o desenvolveremos plenamente. Mas queremos, antes,
~ deter-nos em um outro fendmeno que combina ambas as dimensdes.

Na reformula¢iio do mesmo item (“tenta a sorte”), aconteceu, também, em varios

' respondentes argentinos, uma formulagdo estranha, de sentido dubio, que achamos
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vinculada com estas problematicas. Como se pode observar na Tabela 4, em 10 casos de

rgentinos apareceram as formas “prova” ou “experimenta” como reformulagio de “tenta”.
IVemos, assim, casos Como:

A0O01: “... prova a sua (boa) sorte...”

A004: “prova a sorte / prova o destino”

A009: “prova o seu destino”

A010: “prova a sorte / o destino”

A015: “prova sorte / ver o que possa acontecer’

A016: “.__prova sorte no jogo”

A018: “prova sua sorte...”

A020: “tenta provar sorte...”

A036: “provar a sorte / fazer o intento”

: Poder-se-ia explicar isso como uma “interferéncia léxica” do espanhol. Sem duvida,
esta construido sobre uma forma que € parte da historia dos respondentes na sua lingua
matema e em muita menor medida dos atuais falantes de PB na prépria. Mas isso ndo €
suficiente para falar de uma “interferéncia da lingua”, e neste caso, essa nog¢io, na medida
‘em que implica dois objetos homogeneamente alheios, impede ver aspectos importantes do
bprocesso enunciativo que distanciam e aproximam essa forma de outras do PB “ndo
interferidas”. E verdade que, em espanhol, “probar suerte” pode significar “tentar sorte” e,
em geral, “probar”, nessa acepg¢do, tem o sentido de fazer uma tentativa. “Si no sabes lo
que va a ocurrir, prueba...” / “Prueba usando las dos manos, sera mas facil” / “Nunca
conduci un coche de esos, pero voy a probar”, sio exemplos dessa acepgdo. Em
" compensagdo, para um brasileiro, “(vocé) prova (a / a sua ) sorte”, sera uma expressao um
‘ pouco obscura, que pode ser entendida como “testar” mas pode também produzir o sentido
’ de “(vocé) apresenta provas de sua sorte”, dibio e esdrixulo. No entanto, desta analise, ndo
*limitamos a explicagdo desse desencontro a interferéncia de uma unidade léxica, por duas

I razoes:

1) Como muitos casos de supostos “heterossemanticos entre as duas linguas”, a

extensdo da diferenga entre estes “provar” e “probar” ndo € a de uma barreira nitida que
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separe a totalidade das duas linguas. Falantes nativos de portugués que ja consultamos, nos
disseram que “provar”, em determinados contextos e com pouca freqiiéncia, € usado com o
' sentido de “tentar” ou “testar”.

2) Por outro lado, como muitos “heterossemanticos”, ndo sdo tdo “hétero-”. A
percepcdo de que “dar provas” e “tentar” / “testar” sejam mais ou menos diferentes ¢
- fundamentalmente um problema de discursividade. Ha, de fato, uma relag@o nocional entre
ambas as formas: elas se referem a obteng@o de uma certeza ainda ndo atingida e o que as
: diferencia € o lugar do sujeito em relagdo a essa certeza. Em “provar” / “probar” como
- “dar provas”, ele ja a atingiu e pretende que os outros a atinjam. Em “tentar” / “testar” (em
espanhol, também “probar”), ainda deve “certificar-se” ele mesmo. A diferenga enfim,
entre 0 portugués brasileiro e o espanhol, a respeito da distribuigdo desses termos, € que
historicamente os processos discursivos no espanhol selecionaram como forma mais
freqiiente “probar”, para ambos os sentidos, deixando a diferenciacdo deles por conta de

tragos que, no uso, marquem a perspectiva do sujeito'".
| Acreditamos, em conseqiiéncia, que a abundante “interferéncia” nas respostas dos
- argentinos neste caso, apoiada sobre tragos semanticos comuns, seja devida, pelo menos em
j parte, a aspectos de sua discursividade. Mesmo desprovido de “certeza” e imerso na
‘ despersonalizag@o do acaso, “provar” / “probar” continua sugerindo um deslocamento para
-~ apossibilidade de controle, de reencontro do sujeito consigo mesmo. Ha outros indicadores
menores, no conjunto de respostas dos argentinos para “tentar sorte”, que podemos
- relacionar com uma certa “vertigem”. Um deles é a mengdo do “destino”, inexistente nas
~ respostas dos brasileiros, e que da uma dimensdo de transcendéncia que parece um pouco
| hiperbolica para um jogo de apostas. Outro € o relativamente abundante uso do possessivo
“seu” / “sua” (ver Tabela 4). Trata-se de um indice significativo, porque ndo aparece nas
respostas dos brasileiros, e porque ndo responde a restrigdes sintaticas da lingua espanhola,
f que admite corriqueiramente “probar suerte”. O acréscimo do possessivo, que neste caso

ndo tem valor contrastivo ou individualizador, parece devido, nestas respostas, a

3 "' Um dcsscs tragos ¢ sintdtico. Em cspanhol, ambas as accpgdes de “probar” sdo aparcntemcentc transitivas
- dirctas. Mas na accpgdo cquivalentc a “tentar”, “probar” rara vcz admitc pronominalizacdo acusativa c,
~ quando tcm como objcto uma sub-oragdo de sujcito coincidente, cla mantém o verbo no infinitivo (“Probaré
ir por ese camino ™). Isso ndo acontcce com “probar” no scntido dc “dar provas”, mcsmo quando o sujcito da

~ sub-oragdo coincida com o da principal ( “Probaré que voy por ese camino”).




necessidade de reforgar a explicitagio do espago enunciativo da pessoa'’. Por tltimo, a
- auto-reformulagdo de “provar sorte” no caso A01S5, “ver o que possa acontecer”, nos da

- uma interessante pista sobre a posi¢cdo de expectativa e de afli¢do do sujeito que “prova”.

- 4. Os espacos da pessoa

- 4.1 O “modelo existencial”. Da percepcio a procura

Quando vocé mc faz cscutar

sua voz acima do meu proprio medo.
¢ que cu percebo como é perto

do 6dio o amor que eu lhe tenho,
eterno drama desse segredo.
Ednardo (“Cheiros e choros™)

Nunca quise ser nadie sino yo misma. No sé si soy una bacana disfrazada de rea, o al revés: nunca
me entendi a mi misma. No pienso en la muerte ni le temo. Pero el dia que me vaya, quisiera que
alguien dijera de mi: “Fue una buena mujer”. Sélo eso.

Tita Merello (em Gente. 27/4/98)

A pessoa € a categoria - ponto de partida da enunciagdo. Quando falamos, como
fazemos a partir da Introdugdo desta tese, de regularidades nas nossas discursividades, e
diferengas entre elas, quanto ao tratamento do espago enunciativo da pessoa, nos referimos
- ndo somente as marcas morfossintaticas (pronomes pessoais), a maioria de cujas
 ocorréncias estd muito mais relacionada a restrigdes sintaticas do que a fatores
. propriamente discursivos, mas também ao conjunto dos fendmenos sintaticos, lexicais,
5 fraseologicos, conversacionais, que contribuem, no enunciado, por presenga ou auséncia,
- com a delimitag¢do ou o apagamento das perspectivas dos participantes da cena enunciativa:
enunciadores, locutores, enunciatarios, alocutarios, personagens do enunciado.

Devido a essa heterogeneidade de possiveis indicadores, a percepgdo dessas
regularidades numa discursividade frente a outra, ndo pode ser, no comego, mais que

- devida a intui¢des resultantes do estranhamento. Essas intuigdes nos levaram, ha trés anos,

- 2 Vale esclarecer que, em espanhol, ndo teria lugar nesta expressdo o uso do freqiientissimo “dativo
.~ posesivo”. Alguém poderia dizer “a usted le cambié la suerte / su suerte cambié”, mas dificilmente diria
- “cuando usted se prueba la suerte”, porque levaria a uma confusio com o transitivo pronominal “probarse”
~ (experimentar roupa).
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- atentativas de pesquisa na materialidade discursiva que permitissem delimitar o problema.
f.Nesta tese apresentaremos os avangos produzidos e as evidéncias conseguidas, mas
- antecipamos que seria desmedido propor uma comprovagdo acabada. Trata-se de uma
problematica muito produtiva e sobre a qual acreditamos ter avangado bastante, mas
fambém muito ampla e relacionada, mesmo depois de varias experiéncias e analises, a
' escuta e a intuigdo.

Comecemos por dizer que consideramos que a discursividade argentina, nos seus
- “universos discursivos ndo logicamente estabilizados” (Pécheux, 1990b:287), e pelo menos
‘ em seus setores urbanos médios e baixos, apresenta uma delimitacdo de espagos pessoais
imaginarios muito mais explicitada do que a brasileira. No queremos dizer com isso, ¢
'~ claro, que na fala brasileira as pessoas referencialmente se “confondam”, sendo que a
- convivéncia na interagio verbal, que sempre envolve a preservagdo desses espagos como
- parametro, se regula num jogo de relativa indiferenciacdo imaginaria na construgdo da
’ cena. Nao vemos, nela, que, como na fala dos argentinos, a expressdo da subjetividade se
jogue mediante a explicitagdo, por momentos quase ritual, do alcance imaginario dos
| participantes da cena. Antes de passar a apresentagdo e analise das experiéncias realizadas a
' esse respeito, faremos um breve percurso por enunciados que, como no depoimento de Tita
.» Merello na epigrafe"”, podem ajudar na percepgio deste traco. Vejam-se estes excertos de

- alguns textos literarios argentinos:

L.

* Vida:

' El otro dia llegaron juntitas tu segunda carta y la segunda de mi hermana. Claro
~ que habia una diferencia... y asi fue que a tu carta la lei como ochenta veces y la de mi
- hermana dos veces y chau, si te he visto no me acuerdo. Uno se da cuenta cuando le
. escriben de compromiso. Pero vida, por lo menos que te escriban, no me vas a creer si te
 digo que esas cuatro cartas son las tinicas que he recibido desde que estoy aca. jque le
- pasa a la gente? ;tienen miedo de contajiarse por correo? 1e aseguro que me la van a
- pagar. Que rason tenia mi viejo, cuando estds en la mala, todos te dan vueltas la cara. ;Yo
- te conté alguna vez de mi viejo?

: De: Bogquitas pintadas. Puig (1984: 113-114, mantivemos a ortografia do original)

~ " Tita Merello foi atriz ¢ cantora de tango.
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R2.

Qué le vas a hacer, fiato, cuando estas abajo todos te fajan. 1odos, che, hasta el mas
maula. Te sacuden contra las sogas, te encajan la biava. Anda, andd, qué venis con
j consuelos, vos. Te conozco, mascarita. Cada vez que pienso en eso, sali de ahi, sali. Vos te
creés que yo me desespero, lo que pasa es que no doy mds aqui tumbado todo el dia.

‘ De: “Torito”. Cortazar (1980:60)

O trecho 1., do romance de Manuel Puig, corresponde a fragmentos de uma carta de

- um mogo a sua namorada. Nela, a informagao inicial do jovem ter recebido uma carta dela

no mesmo dia que a carta da irma dele, esta seguida do esclarecimento “Claro que habia
: una diferencia...”. Vemos o marcador “claro que” como um recurso dialogico direcionado
auma possivel inquietagio, na interlocutora, sobre ser colocada no mesmo “plano” que a
irma do locutor. O conectivo “pero”, no mesmo lugar, também poderia ter introduzido as
 diferengas entre as cartas, mas ndo teria podido “restaurar” a diferenga entre ambas as
- pessoas na cena construida. Na terceira linha temos a expressdo idiomatica “si fe he visto
- no me acuerdo”. Ela equivale, aproximadamente, a “ndo quero nem saber”. Mas seus
- sentidos possiveis, como marcador conclusivo, s3o bem mais amplos. Pode, simplesmente,
-~ ter o valor de um “pronto!”. Mas na forma interna desse cliché ¢ destacada a percepgao (si
 le he visto) e o apagamento (no me acuerdo) de um suposto enunciatario por um suposto
- enunciador, que ndo sdo os interlocutores, ja que a expressdo ndo tem um uso literal. O
- proprio conclusivo, ja estabilizado na lingua como unidade léxica, encena, na sua
 literalidade, a delimitagdo de espagos pessoais.
| Logo a seguir, enuncia-se um outro personagem em relagdo as cartas: “/a gente”,
'~ retomado e ampliado, mais embaixo, como “fodos”. A conclusdo do topico e o passo para
o topico seguinte (o pai do autor da carta), também sdo dados pela descri¢do — afirmagéo do
. proprio espago na cena: o autor, abandonado por “fodos”. E para essa afirmagdo, o locutor
'~ se utiliza de um enunciado que ele atribui a seu pai, mas que, sem chegar a ser um ditado,
. esta bastante estabilizado, com algumas variagdes, na fala dos argentinos: “cuando estds en
' la mala, todos te dan vuelta la cara”. Também esta expressdo, como a anterior referida, €
- usada, no fio discursivo deste texto, para representar o espago pessoal, e, a0 mesmo tempo,

ela também o encena no ja estabilizado na lingua: “darle vuelta la cara a alguien”.
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O segundo trecho citado, do conto “Torito”, de Julio Cortazar, ¢ uma imitagdo da
oralidade. O narrador — personagem cuja fala se registra é um boxeador derrotado e seu
interlocutor é um amigo, registrado ao longo do conto com o vocativo “pibe” (“rapaz’”) e
- nesse primeiro trecho como “flato”. O comego (que é também o comego do conto)
j descreve o lugar imaginario do locutor com uma variagdo, adequada a um boxeador, da
expressﬁo que observamos no final do trecho de Puig: “cuando estas abajo, todos te
’ fajan™"*. A partir da segunda linha, depois de reafirmar a idéia de ser “surrado” por todo
mundo e como reagdo a uma tentativa de consolo por parte de seu interlocutor, o
- personagem utiliza-se de alguns recursos conversacionais que merecem observagio: “Andd,
anda”, “qué venis con...” e “sali de ahi, sali”.

Sao formulas que se utilizam habitualmente para rejeitar alguma afirmagéo, postura
ou atitude do interlocutor. No portugués brasileiro, “da licenga” ou “me poupe” tém um
funcionamento parecido com elas, sobretudo com a primeira e a terceira.. As trés formas
- em espanhol incluem verbos de movimento, movimento “solicitado” ao interlocutor. Nao
- se pede com elas, € claro, para a pessoa “ir embora”, “ndo vir” ou “sair de onde esta”"”
- fisicamente. O que nelas se representa ¢ uma saida imaginaria do espaco do “eu” falante
~ (ndo concordamos, entdo, vocé ndo esta no meu espago). A forma “Al/ld + pron. pessoal”
' (alla vos / alla ellos / etc.), com um valor um pouco diferente (“ndo tenho a ver com isso, €
. problema teu / seu / deles”) representa a discordancia com o mesmo jogo de espagos'®. E
. verdade que “da licenga” poderia também ser relacionada ao movimento em um espago, se
| pensada como “deixa eu passar / avangar / seguir’, mas precisamente nessa cena
' imaginaria, ndo ¢ o falante o ponto de referéncia da demarcagdo de espaco. Existe, ainda,
no portugués brasileiro a expressdo “sai fora”, que pode funcionar com um sentido similar
- a0 que aqui estamos analisando para “sali”. Para estabelecer se também, nela, se opera
' com os espagos pessoais, teriamos que pesquisar o alcance imaginario do “fora”; se ele

' recai sobre o tema que ndo se quer tratar (“sai fora disso”, como em “tou fora”) ou sobre o

-~ espago do locutor (“ndo venha pra mim com isso” ou “ndo me venha com isso”).

M “fajar”: golpcar muito, dar uma surra, aporrinhar.
Litcralmentc, “andd” ¢ a forma do impcrativo do verbo “ir” no tratamcnto informal de “vos”. “Venis” ¢
- “sali” corrcspondcm, respectivamcnte, 4 forma de presentc do indicativo do verbo “venir” (vir) ¢ ao
imperativo dc “salir” (sair), no mcsmo tratamento.
' “4ll6”, demonstrativo de lugar equivalente a “ali” ou “14”.
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i ettt

- pienso asi, pero cada uno piensa a su manera”, ‘'si vos mismo realmente...

- como persona, como la persona que sos...”, “dejdlo a él, que lo decida él mismo...

Voltando para o trecho, no mesmo segmento desses pedidos de “saida” temos a

. expressdo “te conozco, mascarita”. E uma das muitas formas para dizer para o interlocutor

»17

“conhego vocé muito bem”. Interessa-nos aqui o uso retorico do vocativo “mascarita”’’,

que literalmente sugere uma tentativa de ocultamento. No entanto, seu uso efetivo, nem

- sempre indica que o locutor sinta que existe um propoésito de engano. Pode estar carregado
- de afetividade positiva, ou indicar simplesmente “eu entendo vocé€”. Nele, “mascarita” faz

- alusdo, contraditoriamente, a representac¢do da “autenticidade”.

Temos, depois, no trecho, o uso do verbo pronominal “creerse” (“Vos te creés que

- yo me desespero...”’). A diferenca, em espanhol, entre “creer” e “creerse” é que o segundo

- pressupde que o que se cré é, da perspectiva do locutor, falso. Mais uma vez, como em

“darsele algo a alguien”, cujo funcionamento analisamos no ponto anterior, é o acréscimo

de um lugar para a categoria de pessoa o que introduz um aspecto crucial do significado.

Nao negamos que, por si mesmos, cada um deste tipo de fendmenos (unidades

~ léxicas, marcadores conclusivos, modos de mudanga de topico, complementos verbais)
podem aparecer, e aparecem, com valor similar, em enunciados brasileiros. Mas é sua
' ocorréncia constante, sua combinac¢io e, como tentaremos demonstrar com as experiéncias
- aqui realizadas, sua hierarquia no fio discursivo e na construgdo da cena enunciativa o que
- cremos ser uma caracteristica da discursividade argentina. Quem tenha convivido com
“ pessoas desse pais deve ter presente o abundante uso, sobretudo na introdugio de opinides e

- pontos de vista, bem como no desfecho de conversas, de formulas como “por lo menos yo

2

, “te digo, vos,

2y

, “yote

-~ estoy hablando desde mi”. Acreditamos que os esteredtipos sobre o argentino no Brasil,
- construidos sobre uma representac¢do de arrogdncia, tenham alguma relagdo, que nédo nos
- propomos a pesquisar aqui, com o efeito dessa discursividade, e que ndo é casual que, nas

 piadas, o argentino se marque com um “djo” conclusivo e veemente'*.

Ja em termos de pesquisa, e saindo do terreno da intui¢do e da escuta, nossa

' primeira aproximacgdo a esta possivel diferenca entre nossas discursividades ocorreu na

] ' No carnaval portcnho, hojc quasc incxistente, sc dcnominava “mascarita” a pessoa ja fantasiada, cm geral
- com mascara cobrindo a rcgido dos olhos.
- ¥ Casualmentc um pronomic sujcito, quc, como tal, verbalizamos muito mcnos do quc os brasilciros.
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- mesma amostra efetuada em 1998 da qual comentamos outros aspectos em pontos
anteriores. No mesmo texto em que pedimos para os respondentes reformularem as
palavras relacionadas com “sonhar”, havia um trecho em que um dirigente sindical dos
.~ professores argentinos, referindo-se a Paulo Freire, dizia':

“No era alguien con quien tenias un vinculo intelectual, sino un vinculo humano.
- Nos formé a todos, no solo en su concepcion pedagogica, sino en cuanto a proyecto de

 vida.”

O item proyecto de vida, que demos para a reformulagido naquela amostra, aparece
'~ no texto com seu sentido mais freqiiente na discursividade argentina. Ele tem um valor
- especular, corresponde a “auto-defini¢do”. “;Cudl es tu proyecto de vida?” equivale, até
~ certo ponto, a “quem € que voce €77 Nele, proyecto perde seu valor prospectivo (enxergar o
.f futuro a partir do presente), e fica realgado seu valor ético presente: projegdo do ser = papel
: diante do outro = méscara’’. A insergdo dessa expressdo no discurso do dirigente citado
abre as portas para esse sentido. No termo (2), abaixo, do paralelismo sintatico configurado,
“ proyecto de vida esta relacionado com um vinculo humano, com uma identidade social no

- sentido mais estrito:

- “No es alguien con quien tenés un vinculo intelectual (1), sino un vinculo humano(2). Nos

formé a todos, no sélo en su concepcion pedagégica(l), sino en cuanto a proyecto de
- vida(2).”

Estabelecemos, entdo, duas categorias para classificar as reformulagdes dessa
frase: modelo existencial, para as frases coletadas que corresponderam ao sentido que
-~ acabamos de explicar, carente de referéncia a projegdo futura, e plano futuro, para aquelas
- que fizeram referéncia a algum planejamento, objetivo, alvo ou desejo futuro.

O modelo existencial, nas respostas dos argentinos, expressou-se por meio dos

seguintes enunciados: “posicion ante la vida”, “ideales existenciales”, “manera de

Y Texto cxtraido do jornal argentino Pdgina 12, dc 3 dc maio dc 1997.
‘” Em texto de recente publicagdo cm portuguds, Maingucncau (2000:38) faz referéncia & “tcoria das faces™,
(de P. Brown ¢ S. Levinson. Aquilo que, segundo Maingueneau, ¢ chamado de “face positiva” do individuo ,

4
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encarar su existencia”, “estilo de vida”, “razom para vivir”, “manera de ser”,

“prioridades existenciales”, “formacion para la vida”, “filosofia de vida” (2 vezes),
- “vision del mundo”, “enfoque de la existencia humana”, “manera de vivir”, “forma de
encarar la vida”, “filosofia del accionar”, “modelo del modo de comportarse en la vida”,

“la forma de encarar el mundo”, “mentira vital”, “objetivo trascendental para la manera

b
8
i

i

de ser”, “imagen”, “manera de pensar”, “como concebir el mundo” .

Os resultados foram:

Argentinos Brasileiros
Casos Y% Casos %o
Modelo existencial 23 65,71 I 20,00
E Plano futuro 12 34,28 24 68,60

i 1 Pensamos que o predominio, nos enunciados dos argentinos, da variante que
] definimos como “modelo existencial”, é devido a relagdio que esse modelo tem com a
~ necessidade de delimitar o espago pessoal na sociabilidade. Essa necessidade esta presente
';.' - em todo espago de comunicagdo humana, em qualquer coletividade. O que chamou nossa
atengdo foi a particular expressdo desse espago como uma “proje¢do” que, apesar de se

enunciar como “proyecto de vida”, ndo € ao futuro sendo em uma dimensdo especular:

3 - projeto da existéncia sobre o en.
Feita esta introdugdo, passamos a analise dos dados da presente amostra que

- consideramos relevantes para esta problematica.

s aatibgerd L ekt etk

4.2 A pessoa na enunciacio e na sintaxe. Exemplos diferenciadores

Tarde o temprano la vida se me pondra por delante y saltaré al camino. Como un leon.
Haroldo Conti (“Como un leén”)

No Capitulo 1V, 432, descrevemos o que chamamos “plus” de pessoa nas

- reformulagdes de “tudo que for preciso” (ver Quadro 3, reproduzido também na pagina

': “a propria imagem valorizante que tentamos apresentar aos outros”, € 0 que estd em jogo, acreditamos, no
~ valor que atribnimos a “proyecto de vida™.
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seguinte). Cremos que € um exemplo adequado para expor a diferenga de objeto entre a

caracteristica que aqui estamos propondo para a discursividade e as restri¢gdes sintaticas que

- determinam, em ambas as linguas, a ocorréncia e combinacdo de morfemas pessoais.

Alguns dos estudos sintaticos sobre o portugués brasileiro a que nos referimos no

- Capitulo I, 1.3, apontam como uma de suas caracteristicas a tendéncia a realizacgdo plena do

pronome sujeito e ao ndo preenchimento da categoria objeto por pronomes atonos. Quem
tem estudado sistematicamente, nos tltimos anos, contrastes entre o PB e o espanhol a esse
respeito € Gonzalez (1994 e 1998), que propde, a partir de uma ampla pesquisa, uma

diferenca fundamental, entre ambas as linguas (1998:247):

Cada una de ellas presenta una distinta asimetria, en lo que se refiere al empleo de formas
pronominales plenas o nulas para la expresion del sujeto y de los complementos del verbo, aunque
estas distintas asimelrias se extienden a otras categorias funcionales que sin embargo no es posible
contemplar aqui.

De forma sintética, se puede decir, siempre a partir de los varios estudios consultados, que mientras
el PB es una lengua de sujeto pronominal predominantemente pleno y que privilegia las categorias
vacias o las formas ténicas para la expresion de los complementos, el E es claramente una lengua de
sujetos pronominales predominantemente nulos y de complementos cliticos abundantes, a veces
duplicando (o quizas duplicados por) una forma toénica. Esa diferencia fundamental —con todos los
efectos que de ella se derivan- se irradia, en los dos casos, y afecta a una serie de construcciones
correlacionadas en cada una de las lenguas, hecho que parece reforzar la conveniencia de un
abordaje paramétrico.

Concordamos plenamente com a autora: trata-se de um problema sintatico

- relacionado a outras construgdes, € como tal sua abordagem deve ser com modelos

sintaticos, como 0 paramétrico. Se; pelo fato dele envolver, também, a categoria de
“pessoa”, o confundissemos com o que aqui desenvolvemos, cairiamos em um
“reducionismo discursivo” que negue a lingua sua “ordem prépria”, perigo a que nos
referimos no final do Capitulo II. Ndo concordamos, por exemplo, com trabalhos que
atribuem, mais ou menos explicitamente, esses aspectos sintaticos da lingua espanhola a
supostos tragos culturais dos povos hispanicos (Lorenzo, 1980; Soler — Espiauba, 1996)
sem diferenciar o estritamente sintatico do estilistico, € sem fazer intermediar uma
dimensdo enunciativa e discursiva entre a sintaxe e essa dimensdo cultural. Por outra parte,
como ja dissemos em 4.1, supra, a analise das manifestagdes da pessoa na enunciagdo leva
em conta, além dos aspectos morfossintaticos, elementos do plano discursivo.

E pertinente a referéncia as diferencas sintaticas entre nossas linguas, para

enxergarmos, no caso do “plus de pessoa” que estamos analisando, o modo como a
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1 discursividade pode se combinar, no contato lingiiistico, com essas restrigdes, € por que a
consideramos de uma ordem diferente.

A 0 26,31% de respondentes argentinos que produziu esse “plus” ndo acrescentou na

sintaxe da frase um morfema pessoal, sendo que quebrou essa sintaxe acrescentando a

propria categoria morfémica de pessoa que, € claro, foi preenchida por algum morfema ou

por &. Entre “tudo que for preciso” e suas reformula¢des foi agregado um novo lugar

- argumental (sujeito, na maioria dos casos), e em termos de processos enunciativos, que € o

- que aqui pesquisamos, um novo espago de pessoa:

1 Quadro 3

Plus de pessoa: Argentinos: 10 casos (26,31%) Brasileiros: O casos

Caso A002: “coisas das quais se necessitem”

Caso A009: “o que vocé precisar”

1 , Caso A012: “tudo aquilo que vocé pensa que & necessita / &7 precisa para melhorar
sua vida”

b ' Caso A016: “tudo o que se precise, se necessite”

E a Caso A019: “o que se requer”

Caso A020: “tudo o que & necessite / 0 que &J desejar”
2 - Caso A026: “tudo o que D necessitar”

: Caso A035: “o que @ necessitar” / “o que & precisar”
1 Caso A038: “tudo o que as pessoas necessitam”

3 ' Caso A013: “mais outras coisas para vocé”

Como se pode observar, os procedimentos sintaticos utilizados foram diversos e
varios deles respondem a tendéncias mais préprias da lingua espanhola do que do PB:
| sujeitos nulos, passiva sintética. No entanto, ndo € a discursividade a que determina essas
tendéncias sintaticas na lingua, como ndo sd3o elas que explicam a transformagio
~enunciativa que aqui aconteceu: elas possibilitam sua peculiar realizagdo.

Observemos, além disso, o efeito dessa transformagio sobre a leitura do texto da
: LOTERJ que foi ponto de partida para as reformulagdes. Em graus diferentes, elas

“acrescentam um sujeito da “necessidade”. Naquelas em que foram usadas a passiva
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morfema pessoal, como “afencion para...

- sintética ou o sujeito implicito, é introduzida, de fato, a instdncia de “alguém” que
- considera necessario ou preciso aquilo que “for preciso”; alguém que “mede” a

. necessidade. Na apresentagdo do texto que fizemos no Capitulo IV, 3.1, afirmavamos que

era construida nele uma cena enunciativa em que o governo aparecia como distribuidor de

riqueza entre dois termos: “vocé” (possuidor) e “o povo do nosso Estado”. O

“considerador” introduzido nestas reformulagdes, ¢ um lugar de confluéncia, por

-~ indefini¢do, entre o governo e “vocé”. A “individualidade” (a “fase positiva”) do “vocé” é

convidado a “considerar”. E no seu papel de “considerador”, “medidor” fica realgado seu

- vinculo com uma futura “verificagdo”, o que nos leva, novamente, para o territério da

P “certeza”.

Passando, agora, para os resultados de um outro exercicio da amostra, da mesma

maneira que em espanhol sdo perfeitamente possiveis e freqiientes expressdes como “fodo
~ lo que sea necesario / preciso”, em portugués nada impede, e sdo freqiientes, adverténcias

- como “se cuida” ou “toma cuidado”. No entanto, como mostra a Tabela 7 no Capitulo 1V,

4.4.1, nas reformulagdes de “Cuwiddte de...”, do Texto 1 em espanhol, foi muito maior a

- percentagem de brasileiros que forneceram exclusivamente reformula¢des sem nenhum

i3] s

, “atento a ...”, “ojo en...” e outras. O indice

 dos que s6 deram esse tipo de opgdes chega a 22,86% nos brasileiros e somente 2,63% (1

- caso) nos argentinos. O efeito é de “despersonaliza¢do” da adverténcia, o contrario do caso

anterior.

Analogo ¢ um dos indices que observamos nas reformulagdes do Texto 4 em

‘ espanhol. No Capitulo 1V, 4.7, sub-item h), informamos que a utilizagdo da 1" pessoa do

" plural na reformulagdo do texto ocorreu em 44,74% dos argentinos e em 15,79% dos

brasileiros. Cabe salientar que o texto ndo inclui esse locutor em 1? pessoa. De qualquer
q p qualq

- modo, para uma adequada avalia¢do desses indices, deve ser levada em conta uma selegio

~ enunciativa prévia que explicamos a seguir.

Cremos que os respondentes de ambos os paises, em geral, identificaram um locutor

- na cena enunciativa do texto: a empresa SOCMA. A partir disso, para parafrasear o texto
tinham duas opgdes principais. A primeira era construir uma cena em que se explicitasse

uma posigao exterior a respeito do locutor, por meio de introdutores como “SOCMA quiere
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- comunicar que...” (caso A017) ou “Este fragmento nos dice que...” (caso B015), ou do uso
- de um discurso indireto sem introdutor mas com a explicitagdo de “SOCMA” ou de “/a
] empresa” (caso B038) ou da 3* pessoa plural (B021). A quantidade de respondentes que
- selecionaram esse modo de enunciagdo exterior é bastante equilibrada entre ambas as
amostras: 15 nos argentinos (39,47%) e 17 nos brasileiros (44,74%). A segunda
| possibilidade era uma parafrase apresentada como se fosse produzida a partir da mesma
'~ “voz”, uma reformulagdo claramente “imitativa”, nos termos que explicamos no Capitulo
. IIL, ponto 2. Dentro dela era que podia assumir-se ou ndo uma 1* pessoa, escolha que, para
- esses casos, aponta a explicitar o ponto de vista do locutor. Sua ndo explicitagdo leva a
- reformulagdo para uma “voz geral” mais proxima do ensinamento moral ou da reflexdo

filosofica. Vejam-se, como exemplo, estes casos:

El emperio del pasado trae la firmeza al presente y traera la tranquilidad al futuro.
- (A002)

Las fuerzas del pasado, la estabilidad del presente y la seguridad en el futuro
- (A004)

| El trabajo del pasado, la seguridad del presente, la tranquilidad sobre el futuro
- (A028)

Ll pasado se fue, el presente es y el futuro queda. (B001)

Lo que ocurre en el pasado refleja en el presente y en el futuro. (B009)

Casi siempre uno que se haya esforzado en el pasado tiene un presente solido y se

-~ siente confiante con respecto al futuro. (B020)

Sem duvida, o texto de SOCMA utiliza-se desse “enunciador geral” como recurso
“‘ propagandistico. Mas ele também contém um locutor explicito que assina o texto. A
- reprodugdo de um ou do outro, nas reformulagdes que se colocaram como “imitativas”,
~ depende de como a discursividade orientou a leitura e a interpretagdo do texto, quais das
- suas marcas foi mais sensivel. Os resultados deste exercicio, quanto ao tipo de voz

- assumido para um lugar de poder, serdo comentados novamente no Capitulo VL
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Enfim, nos trés exercicios cujos resultados analisamos neste ponto, os respondentes
trabalharam com textos propagandisiticos que propunham cenas enunciativas em que, de
maneiras diferentes, interagiam personagens mais ou menos diferenciados, em distintos
lugares imaginarios (o poder politico e / ou econdmico, o poder de escolha ou de compra, a
necessidade economica) e em diferentes atitudes (distribuicio de riqueza, colaboragio,
solidariedade social, prevencdo, auto-afirmag@o). No aspecto do trabalho dos respondentes
que aqui estamos analisando, que € o da explicitagdo e diferenciacdo de espagos pessoais
imaginarios, a constante que observamos como mais distintiva entre argentinos e brasileiros
foi a de uma maior tendéncia, nos primeiros, a delimitagdo e reprodugio desses espagos nas
respostas. Distingdo que ndo é, de maneira nenhuma, absoluta, mas que mostra a relevancia
de atender a esse aspecto da organizagdo discursiva em estudos comparativos ou sobre
contato lingiiistico - cultural. No ponto seguinte trataremos do mesmo problema através dos
resultados para um exercicio que proporcionou indices mais significativos e que permitiu
abordar mais diretamente um fator ideologico que, acreditamos, esta intimamente
relacionado a esses tragos da discursividade: as representagdes da individualidade e de seus

limites imaginarios.

4.3 Chamar-se ou ser chamado? Duas perspectivas do mascaramento

Yo soy Francisco Real, un hombre del Norte. Yo soy Francisco Real, que le dicen el
Corralero. Yo les he consentido a estos infelices que me alzaran la mano, porque lo que estoy
buscando es un hombre. Andan por ahi unos bolaceros diciendo que en estos andurriales hay uno
que tiene mentas de cuchillero y de malo, y que le dicen el Pegador. Quiero encontrarlo para que me
ensefie a mi, que soy naides, lo que es un hombre de coraje y de vista.

Jorge Luis Borges. “Hombre de la esquina rosada”

A fala desafiante do “compadrito” de Borges mostra dois procedimentos de

denominacfo, e um valor para cada um deles em um determinado espago social de

interacdo. Francisco Real comega dizendo ele mesmo seu nome em um movimento

enunciativo que parte de si para o exterior: “Yo soy...”. A seguir, realiza o movimento

oposto: “que le dicen” introduz o modo como o exterior o denomina. A inclusdo, no seu

enunciado, de seu rival e interlocutor, Rosendo Juarez (e/ Pegador), é efetuada depois com

0s mesmos movimentos mas na ordem contraria. Comeca pela referéncia dada pelos outros:
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“tiene mentas de cuchillero y de malo” *' | “le dicen el Pegador”. E deixa aberto (¢ esse

um dos mecanismos de seu desafio) o espago de denominagio de seu rival: “que me enseiie

ami..”. A coragem do oponente consistira em dizer seu proprio “Yo soy... ”. E para apontar

essa “‘vez do outro”, Real volta a sua autodenominagdo com um recurso de falsa modéstia:

“que soy naides”™*.

Em um dos pedidos de reformulagdo da amostra, os respondentes tiveram que
“definir” um processo de denominagdo que se apresentou congelado em um presente de 3°
pessoa: “tiene nombre y apellido”. Com efeito, o Texto 3 em espanhol apresentava essa
denominag¢do como dada, como resultado efetivo. Ao pedirmos a reformulago, abriamos a
possibilidade de se expressarem os dois procedimentos mencionados, mediante as
perspectivas que, no Capitulo IV, 4.6.1, chamamos “endocéntrica” e “exocéntrica”.
Explicamos ali que a primeira correspondia aquelas reformulagdes que destacavam a
identidade e a segunda, as que assumiam um ponto de vista exterior salientando o ser

“muito conhecido”. Os resultados, conforme a Tabela 10, que aqui reproduzimos, foram:

Tabela 10
Argentinos Brasileiros
Perspectiva endocéntrica 19 casos — 51,35% 8 casos —22,86%
Perspectiva exocéntrica 10 casos — 27,03% 14 casos — 40,00%

No Capitulo IV ja explicamos, caso por caso, o porqué de sua inclusdo em cada uma
das variantes. No mesmo ponto, ao apresentarmos estes indices, advertimos sobre a
existéncia, também, de reformulagdes que relacionamos a idéia de “familia”, cuja possivel
inclusdo em alguma destas categorias tratariamos aqui.

Em principio, cremos que reformular “fiene nombre y apellido” como “tiene

. familia”, esta mais perto da perspectiva exocéntrica. Na familia ndo se € “por si”, mas pelos

outros, mesmo que sejam os outros “proximos”. E um lugar intermediario em dire¢do ao

*' A palavra “mentas” tem relagdo, precisamente com ser mencionado, conhecido (ser mentado), “tener

mentas” pode ser entendido como “ter fama”. “Cuchillero™ se refere ao uso de facio em brigas.
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exterior, mas ja € o exterior. No mesmo sentido vemos o uso de “origen”, que apareceu em
4 casos de brasileiros, dois deles (BO11 e B029) ndo contabilizados na “perspectiva
exocéntrica” por apresentarem somente essa idéia, cuja inclusdo preferimos ndo definir a
priori. Com efeito, dizer que se tem origem ¢ focar o exterior, reconhecer um principio
nesse exterior. A relagdo entre “origem” e “familia” pode ser vista na resposta de B029:
“tiene origenes, genealogia”. Se considerassemos, entdo, dentro da “perspectiva
exocéntrica” as mengdes de “origen” e “familia”, e contabilizassemos nessa perspectiva os
casos que apresentaram esses indicadores e que ndo estdo incluidos na primeira contagem

por ndo conterem um outro indicador “exocéntrico”, teriamos os seguintes resultados:

Argentinos Brasileiros
Perspectiva endocéntrica 19 casos — 51,35% 8 casos —22,86%
Perspectiva exocéntrica 13 casos — 35,13% 16 casos — 45,71%

No entanto, preferimos tratar esses termos como um indicador diferente, por duas
razbes. A primeira € que em algumas reformula¢es, “familia” parece se referir
exclusivamente a “unido” das duas empresas mencionadas no texto. Por exemplo, no caso
B004, lemos: “se convirtio en una familia / estan casadas / estan juntas”. Tendo esse
valor, ndo consideramos pertinente a diferenciagdo sob as perspectivas “endo” ou “exo”, ja
que a relagdo com o exterior a Movicom — Bellsouth nfo estd em jogo nessa cena. A
segunda € que, lendo as reformulagdes, encontramos, em duas das trés que correspondem

aos argentinos, um tom irénico que ndo aparece nas dos brasileiros:

A031: “tiene rancio abolengo™

A032: “estirpe / raza / doble garantia”

De fato, o tnico caso restante nos argentinos, A034: “ahora es una familia”, diga-se de
passagem, unica aparigdo da palavra “familia” nos respondentes desse pais, parece fazer
referéncia a “unido”, sentido que acabamos de considerar dibio em relagdo a perspectiva

que estamos observando.

2 “naides”, variagio de “nadie” (ninguém), considerada arcaismo.
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Em compensacio, o valor de “origen” nas respostas dos brasileiros, e de “familia”
quando aparece associada a origem, nos parece um desenvolvimento diferente da
- perspectiva exocéntrica, mas ainda dentro dessa perspectiva.

De qualquer maneira, os indices mostram um nitido predominio da perspectiva
- endocéntrica nos argentinos € uma tendéncia maior, nos brasileiros, para a perspectiva

- exocéntrica. Como se pode observar, ainda, ha casos que ficaram fora desta classificagao.

Sdo aqueles em que os respondentes explicaram “nombre y apellido” exclusivamente como

4 - resultado de uma unidio, ou como a garantia ou o “respaldo” que essa unido proporciona. Ja

dissemos que ndo vemos que nesse tipo de reformulagdo, que ndo faz referéncia a
identidade nem ao reconhecimento da mesma pelos outros, entre em jogo a diferenca de
- perspectiva que estamos analisando. Se considerassemos, entdo, exclusivamente aqueles
casos em que a oposigdo das duas perspectivas teve algum tipo de manifestacdo, teriamos
- 28 casos de argentinos (um deles manifestando as duas) e 22 de brasileiros. Os indices,

~ sobre esses totais, seriam os seguintes:

Argentinos Brasileiros
E | Perspectiva endocéntrica 19 casos — 67,86% 8 casos —36,36%
3 | Perspectiva exocéntrica 10 casos — 35,71% 14 casos — 63,64%

De qualquer modo, cremos que o predominio de cada perspectiva em cada grupo
4 nacional nd3o € somente quantitativo. A leitura de algumas das respostas que
- reproduziremos a seguir, mostra como cada perspectiva se reforga, se auto-explica e volta-

se sobre si mesma. Veja-se, por exemplo, nestas frases, a “ressonincia”>

com os exemplos
- que, em 4.1, demos como formas de percepgdo intuitiva, estereotipica, da discursividade

~ argentina:

_' A013: solo puede llamarse de una manera / solo responde a un nombre y apellido
- A018: identidad / su propia identidad
- A025:tiene personalidad

» Tomamos “emprestado” este termo de Serrani (1994 ¢ 1997 a), que o utiliza, na andlise de parafrases, para
- denominar a “vibragdo seméantica” entre unidades.
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A039: tiene identidad, infegral, es ésta

1 Observe-se a certeza absoluta, quase autoritaria, no caso A013 e a insisténcia em
A039 com o pronome demonstrativo. A auto-reformulagcdo em A018, sua teimosia, sugere
retoricamente uma interrogagdo: o que € que intenta diferenciar a palavra “propia” nessa
reformulagdo? Haveria uma identidade ndo propria? Talvez; precisamente aquela que se
1 define a partir dos outros. Assim, a frase encarna a utopia de uma identidade sem
1 alteridade. Em AO025, “personalidad” nos remete ao “modelo existencial” de que ja
tratamos. E ha outros “reforgos”: “propio / a” (casos A019 e A024), “nombre de siempre”
- ' (A029), “no es anonima” (A00S5).
Compare-se com este enunciado da amostra brasileira:

i B010: tiene dos nombres: el nombre personal, o el que todos conocen, y el nombre de la
origen.

A reformulagio interna (nombre personal / el que todos conocen) mostra uma

representagio do que € “personal” como reflexo nos outros.

Novamente podemos enxergar aqui, num sentido geral, o comportamento da

- discursividade sobre a base lingiiistica no contato. Como na analogia que fizemos em 2,

supra, com o campo iluminado, temos que aqui os processos enunciativos delimitam,

- irregularmente, zonas diferenciaveis, com extremos que apontam a tendéncia de cada

.: discursividade. Alguns desses extremos sdo os casos que acabamos de mostrar, e outro,

muito ilustrativo, € o que podemos observar, em ambas as amostras, nas mengdes
especificas do interlocutor (“usted” e pronomes relacionados).

Comecemos observando como esse interlocutor esta “encenado” no texto de
Movicom — Bellsouth. “Usted” aparece como responsavel e beneficiario pela unido dos
~ dois nomes — empresas: “Usted acaba de unir dos empresas para formar su nueva
‘ compariia de telecomunicaciones”. Também € quem “conhece”. Esse recurso persuasivo de
um “usted” singular e conhecedor, bastante freqiiente na propaganda institucional
‘ argentina, € analogo com o vocé “considerador” que, como vimos em 4.2, supra, varios
-~ respondentes argentinos (e nenhum brasileiro) acrescentaram, nas suas reformulagdes, a

- cena enunciativa do texto da LOTERJ. Tendo em conta que pediamos para reformular a




unidade “fiene nombre y apellido”, que ndo faz referéncia direta ao interlocutor, era
esperavel que a retomada desse “usted” nas reformulagdes fosse pouco fregiiente.

Efetivamente, apareceu somente em 3 casos de argentinos e 2 de brasileiros:

AQ0S: ya no es anonima y responde por usted.
A008: ... nos preocupamos por usted. Crecemos para brindarle lo mejor.

AO01S: ... historia y trayectoria que usted conoce.

- B006: ustedes ya la conocen de antes.

 BO08: usted ya la conoce ... ya lo sabe quién es, ahora la conoces mejor.

Observe-se que em A005 e A008, apesar da mengdo de “usfed”, a centralidade do locutor
>- (0 nome — empresa) ¢ mantida, ja que “usfed” aparece somente no seu papel de

- beneficiario.

Podemos observar as mesmas perspectivas endocéntrica e exocéntrica nas
reformulagdes de “la confianza en el futuro”™ no texto 4 em espanhol, das que demos conta

’_ no Capitulo IV, 4.7.1, Tabela 12, que aqui reproduzimos:

Tabela 12

Perspectiva pessoal nas reformulacdes de “la confianza en el futuro”

Argentinos Brasileiros
Perspectiva ndo determinada |44,74 % - 17 casos 47, 36 % - 18 casos
‘ Perspectiva endocéntrica 42, 10% - 16 casos 26, 31 % - 10 casos
‘ Perspectiva exocéntrica 13, 16 % - 5 casos 26, 31 % - 10 casos

O texto, a propaganda de SOCMA, era muito menos “convidativo” para a
- perspectiva exocéntrica do que a propaganda de Movicom — Bellsouth. Ndo havia
- referéncia ao interlocutor, e o unico indicio de uma possivel interpretacdo exocéntrica de

. “confianza” era a frase “empresas para la gente”, afastada do centro do texto. Como no
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- caso anterior, também € pertinente observar aqui, além dos indices, algumas diferengas
qualitativas. Das cinco reformulagdes de argentinos que expressaram a perspectiva
' exocéntrica, duas acabam “quebrando” essa perspectiva, trazendo as pessoas “confiantes”
(os outros) novamente para o dominio do “mesmo”. Com efeito, nos casos A030 e A032,
-~ esses “outros” sdo denominados, respectivamente, como “adepros” a serem “captados”
- (que le permita obtener futuramente muchos adeptos) e como “sus adherentes”, em que
- “sus” ¢ referido ao “mesmo” (“la compaiiia SOCMA”, nessa reformulacdo). Essa
, “restaura¢do” da perspectiva endocéntrica ndo acontece em nenhum dos dez casos da
~ amostra brasileira. Pelo contrario, em seis deles sdo explicitados sujeitos coletivos da
- “confianga”, que parecem parafrasear o segmento “empresas para la gente”, que no texto

.~ estava afastado do niicleo que foi dado para reformular:

‘ B008: /a gente

- B012: las personas
- BO13: fodos

- B023: Ja gente

" B024: uno

- B036: las personas

] '\ Somente em um caso da amostra argentina se registra essa estrutura: A012: /os argentinos.
Ha, ainda, um caso em cada amostra em que o respondente introduziu, como sujeito
da confianga, uma segunda pessoa “interpelada” pela propaganda. No caso argentino, a

perspectiva endocéntrica também foi reposta:

- AO11: “...para el futuro confie en nosotros.”

BO38: “...para tener la confianza de ustedes.”

s




4 4 A centralidade da pessoa e as outras categorias

....Se fue en silencio, sin un reproche;

busqué un espejo v me quise mirar:

habia en mi frente tantos inviernos

que también ella tuvo piedad.

Carlos Gardel — Alfredo le Pera (“Volvié una noche™)

E na soma do seu olhar
que eu vou me conhecer inteiro...
Chico Buarque (“Tanto amar™)

Nas reformulagdes analisadas no ponto anterior, sobre “nombre y apellido”, a
perspectiva “endocéntrica” nos argentinos foi expressa, nos seus extremos, mediante a
enfatizagdo do “proprio”, “indubitavel”, “auténtico” (su propia identidad), que nos
3 . remetem novamente ao primeiro tema: as modalizagdes da certeza. Acreditamos que existe
| uma relagdo entre esses aspectos em que encontramos diferengas entre nossas
discursividades, e que em cada uma delas, as duas dimensdes (0 espago da pessoa e as
modalizagdes da certeza / possibilidade) se articulam. Praticamente todos os indicadores
comentados até agora, trazidos em fun¢do de uma dessas problematicas, tém alguma
conexdo com a outra: o desvio para o “saber” nas reformulacdes de “ter certeza” (3.1); a
“ndo controle da pessoa” no “bem antecipado”(3.2) e os indicadores, na amostra argentina,
de tentativas de reconstituir esse espago pessoal ameagado (usos de “provar sorte” e do
possessivo); o “considerador” analisado em 4.2 e seu vinculo com a “verificagdo”.

Outros resultados da pesquisa que mostram uma rela¢do entre ambas as dimensdes
sdo os indices que demos no Capitulo 1V, 4.1.1, para as reformulag¢des de “ndo esquente a
cabega”, do texto 1 em portugués, frase que pressupde uma incerteza e se articula, no texto
da ANATEL e no exercicio dado aos respondentes, com segurangas € insegurangas em
relagdo ao “bug do milénio”. Houve, nessas reformulagdes, alguns fenémenos que, como
dissemos nesse Capitulo, s6 apareceram na amostra argentina. O primeiro foi a formula
“ndo pense”, que se refere a uma atividade mais cognitiva do que emocional e que, como
“saber” em relagdo com “ter certeza”, aponta para uma zona de maior “controle” do sujeito.
0 segundo, a forma “ndo se faga problemas”, que também aparece, com menor expressao,

nas reformulagdes de “fique sossegado”, como vimos no Capitulo 1V, 4.1.3. Como “provar




. sorte”, pode ser visto como “interferéncia

»24 Mas também, na sua estrutura enunciativa,

reproduz a estrutura especular do “modelo existencial”: um sujeito que determina aquilo
que € problema para si mesmo.

Também, como um indice bem menor mas que € interessante observar, o contraste
“estresse” / “loucura” nos trés casos de cada amostra que referimos no Capitulo IV, 4.1.1,

mostra a oposi¢do entre as perspectivas que denominamos “endocéntrica” e “exocéntrica”.

- Vale lembrar que, da mesma maneira que na Argentina € comum se dizer, quando alguém
.~ esta alterado, de mal-humor ou preocupado de mais (“esquentando a cabega”), que “estd

~loco” ou que “se puso loco”, no Brasil, pelo menos em Sdo Paulo, ouvimos muito, nos

7

mesmos casos, “esta estressado”. A referéncia ndo é ao estresse nem a psicose como

quadros clinicos. Mas a escolha da metafora ndo ¢ alheia ao contraste que estamos

- observando: enquanto o estresse € socialmente visto como provocado pelo exterior (excesso
de trabalho ou de tensdes derivadas da vida urbana), a loucura costuma ser representada

- como algo muito mais intimo do sujeito, alguma coisa fincada na sua dimenséo interior.

Para sintetizar, e como conclusdo provisoria do que, até aqui, abordamos sobre as

duas dimensdes, diremos que um conjunto de regularidades, que se expressou com mais

- forga nos brasileiros, efetua uma interagdo entre certeza e desejo, harménica com uma

representagdo da pessoa a partir dos efeitos de sua sociabilidade. Outro, predominante nos

argentinos, cria uma centralidade da pessoa e, a partir dela, organiza o possivel e o

verificado. O primeiro se relaciona com modaliza¢des ambiguas entre a certeza e a vontade

' como forma de convivéncia social, € com uma preservagdo da “face positiva” mediante
- uma explicitagdo menor dos espagos pessoais. O segundo, com enunciag¢des que regulam
- essa mesma convivéncia e a preservagdo dessa mesma face mediante a delimitagdo desses
- espagos, congruente com uma procura imaginaria de diferenciacdo do fatual e do ndo
fatval.

O percurso realizado até aqui mostra a pertinéncia de acrescentar, as duas

- dimensdes que estamos considerando, uma terceira: as representagdes do tempo. Com

 efeito, formulagdes como “bem antecipado” ou “modelo existencial”, ou as oposi¢des

* “No te hagas / se haga problemas” é uma expressio muito fregiiente em espanhol.




“proyecto de vida” | “plano futuro” e “processo” / “resultado”, envolvem o lugar do tempo

na subjetividade. Essa problematica tentamos integrar na se¢do seguinte deste Capitulo.

5. As representacdes do tempo

5.1 Lembranga e transcendéncia

As reformulagdes do texto 4 em espanhol, a propaganda da empresa SOCMA, serdo
o centro da analise neste ponto. No entanto, como fizemos com as duas problematicas
anteriores, queremos explicar como foi se desenvolvendo nosso interesse pela
representa¢do do tempo na fala de brasileiros e argentinos. Nio se trata, aqui, da medigio
do tempo, sendo do modo em que se explicitam, no discurso, as relagdes entre passado,
presente e futuro. Nossa chegada a esta problematica foi através das outras duas. Ndo a
abordamos independentemente, mas em relagdo com as modaliza¢des de possibilidade e
certeza, em primeiro lugar, e secundariamente com a explicitagdo dos espagos pessoais.

Houve, primeiramente, algumas leituras que despertaram nossa curiosidade a

- respeito. Uma das primeiras foi a de Serrani (1994), por causa de um fendmeno tangencial
a analise desenvolvida, nesse artigo que ja mencionamos em 3.2, sobre procedimentos de
recusa em brasileiros e hispano-americanos. Nas paginas 85-86, a autora reproduz algumas

~ seqiiéncias discursivas realizadas por falantes de espanhol, em que é utilizada a conjungio

“después de” para introduzir a mengdo do fato do qual a recusa seria conseqiiéncia,

~ estrutura que, para ela, produz um sentido punitério. Comentando a baixa freqiiéncia dessa

- construg@o nas seqiiéncias produzidas por brasileiros, a autora aponta:

Nas seqiiéncias em portugués temos somente uma ocorréncia de introdugdo de fundamentacio da
negativa com essa estrutura com “depois de”. As construcdes mais freqiientes sio causais com “dado
que”, “ja que” ou explicativas com “pois”. Ressoam explicacdes. causas, mas ndo sermdes punitivos.
(86)

Como afirma a autora, em todos os casos trata-se de fundamentagdes. E,

- acrescentamos nos, mesmo que, no seu funcionamento, “después de” / “depois de” tenha

- um valor ilativo, sua capacidade de evidenciar a segiiéncia temporal entre a fundamentagdo
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€ a conseqiiéncia ¢ muito maior da que tém as conjungdes causais mencionadas. E verdade
que a lingua representa a causa como anterior a conseqiiéncia. Mas sua representacio direta
na linha temporal (percurso inexoravel) faz com que, sem divida, apareca como muito
menos questionavel, o que contribui com esse sentido punitdrio.

Como leitores do trabalho, mas sobretudo como argentinos imersos na cultura
brasileira, esses usos de “después de” nos trouxeram “lembrangas” de alguma coisa
extremadamente familiar. Nao somente com sentido punitorio, mas, em geral, como modo
de fundamentar uma atitude questionavel pelo interlocutor, esse recurso causativo,
revestido de temporalidade, forma parte de um “tom” argentino que ndo escutamos nos
brasileiros, do mesmo modo que as formulas que apresentamos em 4.1 como prototipos da
delimitagdo de espagos pessoais.

Também vieram a tona alguns esteredtipos: o argentino atrelado ao passado, o
brasileiro otimista e com fé no futuro. Esteredtipos que formam parte daquilo que, de
diferentes posi¢des de poder nos campos econdmico, social e cultural, nos é dito que nos
somos. E € interessante comentar que desses mesmos lugares de poder ¢ freqiiente, e
comum aos dois paises, que existam reclamacdes sobre nossa “fraca” memoria.

Na experiéncia realizada em 1998, em torno a reportagem sobre Paulo Freire, houve
alguns resultados que chamaram nossa atengcdo novamente sobre as representagdes do
passado, presente e futuro no discurso, ja ndo como esteredtipos mas como materialidade
analisavel. Uma das frases que demos aos respondentes para reformular foi “Nwestras
huellas ya son historia”®. No texto,. era uma frase a que o cronista se reportava, € que
aparecia em um cartaz feito por alunos de uma escola em greve.

Observamos, nas reformulag¢des de muitos respondentes argentinos, que se reiterava
a idéia de que o feito seria lembrado, permaneceria na meméria. Em alguns casos, havia
enfatizagbes como “immortal” ou “para siempre”. Essa vinculagdo entre “historia” e
“transcendéncia” se manifeston em 42,85% dos argentinos e somente em 5.71% dos
brasileiros. Naquela pesquisa, a registramos como “plus de transcendéncia” (Fanjul,
2000:167). Em compensagdo, entre os brasileiros apareciam frases que colocavam a

historia no presente, seguindo uma interpretacio de “nuestras huellas ya son historia”

= “Huellas”, em espanhol, “pegadas”, “marcas”. Foi dada, naquela oportunidade, essa ‘tradugfio” para os
respondentes brasileiros.
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i como ‘“estamos haciendo historia”. Naquele momento, generalizamos esse sentido como
“interagdo passado — presente”. Encontramos esse tipo de reformulagio em 34,28% da
- amostra brasileira e em 2,86% (1 caso) da amostra argentina.
O interessante é que os dois caminhos ndo eram, em absoluto, incompativeis. Nas
- condigdes de produgdo do enunciado, um cartaz em uma greve, “nuestras huellas ya son
historia” podia, de fato, ser lido como “nuestras huellas seran recordadas” ou como “con
nuestros pasos, estamos haciendo historia”. Em cada uma das duas amostras foi
- privilegiada uma leitura diferente, e, diga-se de passagem, fo1 quase apagada a outra.
" | Relacionamos o imperativo de “memoria eterna” nas reformula¢des de argentinos

com sua escassa men¢do de “plano futuro” nas reformulagdes de “proyecto de vida”, e

1 -~ hipotetizamos que a “centralidade da pessoa”, é uma centralidade presente, a partir da qual
o futuro é visto como transcendéncia. Quanto aos brasileiros, essa interpretacdo de
‘ “historia” como “atividade presente” ndo nos deu, naquele momento, pistas claras para a
1 reflexdo. No entanto, naquilo que ja entdo observavamos quanto a flexibilidade entre
3 - possibilidade e certeza, estava implicita uma certa interagdo entre presente e futuro, o que
; também mostrava a pertinéncia de pesquisar a tematica do tempo.
O “plus” de transcendéncia reaparece, na atual amostra, nas reformulagdes de “tenta
'._. - asorte” (ver Capitulo IV, 4.3.1, Tabela 4). Mas o lugar da experimenta¢do em que tentamos
uma aproximagdo direta das representagdes de “passado”, “presente” e “futuro” foi o Texto
4 em espanhol. Os resultados obtidos, que analisaremos a seguir, permitem um modesto
grau de aprofundamento nesta tematica, que consideramos o aspecto menos desenvolvido
de nossa pesquisa. Mesmo assim, queremos dar conta deles porque houve avangos que
oferecem indicios para futuros desenvolvimentos, e porque, como ja dissemos, acreditamos
¢ " que a dimensdo temporal deva ser tratada para uma abordagem das outras duas dimensdes
que estamos considerando, e em relagdo com elas estes resultados também contribuiram.
- Por isso, embora ainda resulte mais fugidia do que as outras, dedicaremos a dimensdo

- temporal um espago de reflexdo, a partir do que a materialidade discursiva nos mostra.

5.2 Causalidade e centralidade presente

Reproduzimos, em primeiro lugar e para facilitar a leitura, a Tabela 11, do Capitulo IV, 4.7:
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Tabela 11 Reformulacdes do texto 4 em espanhol

Argentinos

Brasileiros

‘|a) O passado como causa do

| presente

42.10% - 16 casos

50,00% - 19 casos

_' b) O passado como causa,

também, do futuro

44.74% - 17 casos

18,42% - 7 casos

“|¢) Superposi¢do presente —

[ futuro

2,63% - 1 caso

21,05% - 8 casos

d) O presente como centro de

perspectiva

36,84% — 14 casos

5,26% - 2 casos

e)Expressdes intensificadoras

de “el esfuerzo del pasado™

42.10% - 16 casos

18,42% — 7 casos

f) Autoridade / poder em “la

solidez del presente”

36,84% - 14 casos

5,26% - 2 casos

g) O “bem antecipado”

5,26% - 2 casos

26,31% - 10 casos

‘ h) 1* pessoa plural

44.74% - 17 casos

15, 79% - 6 casos

Comecemos por refletir sobre o que foi pedido para os respondentes. Como ja

- dissemos, a propaganda de SOCMA nd3o explicitava relagdes entre as trés instdncias

- temporais que enumerava. Porém, a relagio sugerida € de causa e conseqii€ncia: porque nos

esforcamos no passado, temos um presente solido, e isso nos da confianga no futuro.

Tivemos o proposito de que os respondentes explicitassem essas relagdes, e por isso

' redigimos uma indicagdo de trabalho diferente: “haga un pdrrafo de no mds de tres lineas

~ que explique el fragmento circulado”. Mas, para evitar que essa explica¢do fugisse da

diferenciagdo de tempos e focasse algum outro dos rumos que a leitura do texto podia

sugerir (por exemplo, dentre outras, as relagdes entre “esfor¢o” e “solidez”; ou entre

“trabalho” e “confianga™), acrescentamos a indicagao

‘“

_..manteniendo las menciones a los

tres tiempos (pasado, presente, futuro)”. Ser menos precisos teria dado lugar a uma
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heterogeneidade tematica nas respostas tal que poderia ter impossibilitado a analise.
Observe-se que, mesmo tendo dado a primeira indicagdo, muitos respondentes ndo
produziram uma seqiiéncia explicativa. E dar maior precisdo, como poderia ter acontecido
com um esquema de resposta para ser “preenchido”, como fizemos numa prova piloto em
junho de 2000, teria transformado o exercicio num trabalho de equivaléncia léxica, como o
que produzimos nos outros exercicios da amostra, ou numa operagdo de “conexdo” que
denunciaria o lugar da explicagdo faltante.

Pensamos que o procedimento foi eficaz, j4 que somente em 8 casos da amostra
argentina (A004, A005, A009, A016, A019, A023, A028 e A031) e em 6 da amostra
brasileira (B003, BO18, B021, B025, B037 e B039) ndo se observa nenhum tipo de vinculo
~ explicativo entre as trés instincias do segmento original. Em todos os outros, a vinculagio
- foi dada, seja por verbos causativos, conectivos de finalidade ou de causa, ilativos,
| gerundios, relagdes de sinonimia ou de correferéncia, uso de “dois pontos” com valor
explicativo, etc.

Esses vinculos variam n3o somente na sua forma sintatica, mas também, e isso €
- que diferencia as variaveis que estabelecemos, em dois aspectos: a hierarquia enunciativa
| de seus termos (passado, presente, futuro) na explicagdo e o semanticamente representado
em cada um deles. Ao primeiro correspondem as variaveis que, no Capitulo IV, 4.7, e na
Tabela 11 do mesmo ponto, indicamos como (2), (b), (c) e (d). Ao segundo, as variaveis (e),
~ (f) e (g). Por sua vez, dentro do estabelecimento da hierarquia enunciativa dos termos,
~ diferenciamos duas ordens diferentes: o alcance e a perspectiva. A primeira correspondem
(a) e (b), a segunda, (c) e (d).

Para ilustrar a diferenga entre estes dois ultimos critérios, alcance e perspectiva,

vejamos alguns exemplos da amostra:

B002: Por la dedicacion en el pasado, consiguieron hincarse en el presente como una
buena empresa, para que en el futuro sea reconocida, transmitiendo seguridad.

A029: En el pasado predomino el esfuerzo que genero la solidez en el presente y augura
confianza en el futuro.

A007: Todo lo hecho en el pasado se trasluce en los pilares actuales desde los cuales

- podemos proyectar el futuro.
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A002: EI empeito del pasado trae la firmeza al presente y traera la tranquilidad en el

futuro.

B002 e A029 diferenciam-se pelas variaveis (a) e (b). Em B002, os acontecimentos
do passado aparecem claramente como causa do presente, e esse presente como
' possibilitador do futuro. O alcance causativo de cada etapa ¢ a etapa imediatamente
posterior. Em A029, sdo os acontecimentos do passado os que possibilitam tanto o presente

quanto o futuro. Por termos definido (a) como “o passado como causa do presente”, vemos
' (b) como um sub-tipo de (a)*°, e, por isso a denominagdo “o passado como causa, lambém,

do futuro”. Esquematizemos assim as duas estruturas causativas:

| (a) passado > ocasiona > presente | que ocasiona | futuro

e
(b) passado > ocasiona > presente e futuro

Por sua parte, A007, reproduz a estrutura de B002: o passado causa o presente e
; este, o futuro, por isso € um dos casos incluidos na variavel (a). No entanto, ha nele um
~ nitido centro de perspectiva: los pilares actuales. Neles o passado se espelha, e deles o
 futuro ¢ enxergado. Mesmo sendo um produto do passado, o presente € enunciado aqui
~ como o lugar de onde o enunciador “domina” visualmente a linha temporal. Marcas desse
: ~ dominio sdo o presente do indicativo em “se frasluce” e o introdutor de relativa adjetiva
“desde los cuales...”. Analogamente, AO02 mostra 0 mesmo esquema causativo de A029, e
por isso o incluimos na variavel (b). Mas também, nele, o presente do indicativo “frae”
coloca o enunciador na perspectiva presente. Enfim, a variavel que indicamos como (d), e
denominamos “o presente como centro de perspectiva”, ndo €, em absoluto, incompativel
com as outras duas. Sua coexisténcia, no mesmo enunciado, com (a) ou (b) poderia ser

representada assim:

% Somente em (rés casos s¢ manifestou (b) sem (a): A008, em que o presente foi apagado, ¢ A012 ¢ A013, em
que passado e presente ndo se diferenciam.
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passado > ocasiona > presente > que ocasiona/e > futuro

«E=

No grafico, “E” e “as setas” indicam a perspectiva do enunciador. Onde

localizariamos o enunciador em casos em que (d) ndo se manifesta, como os B002 e A029

1 ' transcritos em cima? Espalhado alternativamente em mais de um campo, seguindo a ordem

Nt

temporal representada. @*ﬂ

Temos ainda a variavel (c), ou “superposi¢do presente — futuro”. E compativel com

o~

(a) ou (b), mas seria bastante contraditoria com (d); pelo menos ndo existiu, nesta amostra,

1 nenhum caso em que se manifestassem juntas. Somente indicamos com ela que o limite
- entre presente e futuro € dissolvido, quer por aparecer este como simultineo com aquele,

_ quer por trazer para o presente atributos que o texto original colocava no futuro.

A variavel (d), com o presente como centro de perspectiva, ndo faz sendo projetar, na cena
‘_: ' toda, a perspectiva temporal que subjaze a toda enunciagio, o “tempo zero”, ou o
- “momento da instancia enunciativa” (Kerbrat Orecchioni, 1986: 59-63). Cremos que, como
~selegdo enunciativa, produz, nestes enunciados, um efeito de sentido com as seguintes

- caracteristicas:

- coloca o passado como uma cena isolada e em repetigio;

- fortalece a imagem do enunciador;

- da um fundamento a “confianga” anunciada para o futuro, que aparece como uma
“proje¢do” do presente e do enunciador. Ndo casualmente, os quatro usos do verbo
“proyectar”, na amostra argentina, aconteceram em casos enquadrados nesta

3 variavel (A003, A006, AO07 e A014).

Cremos que esse efeito de sentido permite propor relagdes com o que, nos pontos
 anteriores, estabelecemos como predominante na discursividade argentina. Os resultados
2 . para essa variavel ddo uma base material mais solida para hipotetizar que a centralidade

| pessoal e a procura pelo “verificado” tenham, como correlato temporal, um
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sobredimensionamento do presente como centro de perspectiva ao qual se subordinam o
'passado e o futuro. Reiteramos, no entanto, que essa relagdo deve ser, ainda, muito mais
pesquisada em estudos posteriores. Um indicio importante para esses estudos, dado pela
‘analise desta experimentagdo, ¢ a forma “‘nos proyectamos” | “proyectarnos” ao futuro,
que ndo apareceu na amostra brasileira e se manifestou na amostra argentina em 4 casos,
fato que, considerando as multiplas escolhas lexicais disponiveis, aponta uma regularidade.

““

.Diferentemente das reformulacdes de “proyecto de vida”, que comentamos em pontos
anteriores, aqui a idéia de proje¢do ndo estava explicita, foi provocada pela necessidade de
expressar “confianca futura” a partir do presente.

A maior apari¢do da variavel (b), o passado como causa do futuro, na amostra
argentina, ndo €, pensamos, um enfraquecimento da perspectiva presente. Em primeiro
. Jugar porque, como ja explicamos, é uma variavel de alcance e ndo de perspectiva. Em
segundo lugar, porque em geral essa variavel se manifestou como uma visdo do passado a

partir do presente, procedimento que reforga esse presente como lugar do enunciador.

1 5.3 “La confianza en el futuro” Certeza ou possibilidade?

Diferente avalia¢do fazemos para a variavel (c), de “superposi¢do presente —
- futuro”. Nos casos em que se apresentou, o futuro nfo aparece como uma dimensdo
- diferente dominada pelo presente (ou projetada a partir dele), mas como um processo atual.

- Veja-se cada caso:

, B001: K/ pasado se fue, el presente es y el futuro queda. O verbo “quedar” , no presente,

. bem como seu aspecto permansivo, traz imaginariamente o futuro para a atualidade.

- B004: Lo que se logré con mucho trabajo fue una gran seguridad, la cual nos convirtio en
sinonimo de confiabilidad. A confiabilidade, atributo do futuro no texto original, €

:‘A ~ apresentada aqui como dada, como algo que “ja somos”.

B006: El trabajo posibilita mejorar. Por eso nos esforzamos y conseguimos “cosas” y

sabemos que vamos a conseguir mucho mas. Mesmo sugerido pelo tempo verbal (“vamos a

conseguir”), o futuro esta “camuflado” no presente por duas razdes: a continuidade do

processo de conseguir e o presente no verbo “saber”.
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B007: ..mejoro en el futuro con gran esfuerzo y dedicacion. Aqui, o futuro estd
BO08: Ellos (los de SOCMA) ya se esforzaron mucho para llegar a ser una empresa solida

como es conocida para ahora, venir a ganar la confianza y credibilidad de la gente. Como

em B004, a confianga e a credibilidade sdo transferidas para o presente, aqui destacado por

solicite su producto. Este caso é analogo a B004.

- B038: Socma es una empresa que peleo en el pasado para tener la solidez que tiene hoy y
todavia pelea para tener la confianza de ustedes. O presente em “fodavia pelea” e a
- embora ndo aparega como ja obtida.

A033: La empresa Macri se orgulla por haber luchado y ocupar en la actualidad un lugar

- “actualidad” mencionada antes.

- amostra brasileira, pode-se relacionar ao que na variavel (g) chamamos “bem antecipado”,

~ ja que em ambos os casos as fronteiras entre presente e futuro se flexibilizam. A diferenga

diretamente levado para o passado.

“ahora”, sem mengio do futuro.
BO10: ...En el futuro, se cree que todo continuard bueno. O presente em “se cree” e a
continuidade anunciada configuram, como em B0O1, um futuro “atual”.

B024: Todo lo que hizo la empresa la torné mas solida y uno puede confiar en ella cuando

atemporalidade do infinitivo “fener” colocam a “confianga” como elemento do presente,

bueno en el mercado y ser reconocida como confiable y fuerte. A auséncia de qualquer

outra marca temporal faz com que o infinitivo “ser reconocida” deva interpretar-se na

Cremos que a apari¢do quase exclusiva deste indice, embora pouco expressivo, na

entre elas é que ndo ha, necessariamente, na variavel (c), a enunciagdo de uma expectativa
positiva, e que a “antecipa¢do” na variavel (g) ndo implica, necessariamente, a dilui¢do do
futuro no presente. Mas talvez o fendmeno que melhor permita enxergar a flexibilidade
presente — futuro na discursividade brasileira, quando relacionada a uma expectativa
positiva, ndo seja o tratamento dado a palavra “futuro”, mas as equivaléncias fornecidas
para “confianza” no mesmo contexto. Como ja vimos no Capitulo IV, 4.7.2, Tabela 13, e
comentamos antes neste mesmo Capitulo, em 64,70% da amostra brasileira, essa unidade

foi reformulada com formas que indicam “certeza”.
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5.4 O passado cativo e a transcendéncia presente

Ya adivino el parpadeo

de las luces que, a lo lejos,

van marcando mi retorno.

“Volver” (Carlos Gardel — Alfrcdo Lc Pera)

Os resultados quanto a hierarquia enunciativa dos tempos mostram que ha, nas
respostas dos argentinos, mais interagdo entre passado e presente. Isso € coerente com o
fato de o esforco e a solidez serem reformulados como mais intensos, fato que
retomaremos, de outro ponto de vista, no Capitulo VI, 3.2. Um imperativo de
transcendéncia percorre a relagdo entre esses termos e as atribuigdes que receberam nas
reformulagdes. Transcendéncia que vemos como uma lembranga controlada. Nela, o
ipassado se manipula, como em algumas das produgdes que colocamos na variavel (d):
- A003: “sosteniendo el esfuerzo del pasado”, A006: “el pasado nos sirve”, A012: “debe
reconocerse el gran trabajo y experiencia acumulado”, A014: “el sacrificio de ayer nos
fortalece hoy”, A026: “somos el producto de nuestro trabajo”.

Por isso esse “passado que causa o futuro” ndo anula o presente, mas o reveste de
: “firmeza”. E de que estdo feitos esses “pilares™? De dureza, lucha, sacrificio. Destacamos
- no Capitulo TV que essa palavra, como reformulagdo do “esfor¢o” do passado somente
- apareceu na amostra argentina e 3 vezes, freqiiéncia que consideramos significativa para
- um item léxico em uma reformulagdo que ndo era circunscrita a unidades léxicas, nem
. sequer a um tipo de oragdo. O “sacrificio” nos leva para dois sentidos: algo que foi deixado,
uma perda, mas também um ritual e, como tal, passivel de transcendéncia.

Vale considerar que essas reformulagdes foram motivadas por um texto que nao fala
de perdas, mas de ganhos, e que contém uma expectativa positiva. Mesmo assim, o
enunciador reforga sua posi¢do presente em uma firmeza e em uma autoconfianga. Pela
manipulagdo do passado e pela relagdo endocéntrica e projetiva com o futuro, cremos que
os resultados das reformulagdes deste texto apoiam a idéia do seguinte lugar temporal para
o que definimos como “centralidade da pessoa”: uma perspectiva presente da qual o
passado é feito transcender. Uma identidade sem origem externa (lembrar a falta dessa
origem nas reformulagdes de “nombre y apellido™), mas com comego em si mesma, en sus

- comienzos. Do seu lugar no presente, o passado € o feixe de luz, regulavel mediante o
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proposito da lembranga ou do esquecimento, com o qual projeta sua mascara para o outro: o

- lugar da duvida, do futuro e do ndo verificado?”.

Nas respostas dos brasileiros, mesmo naquelas que intensificaram o “esfor¢o do
passado”, essa intensidade ndo se expressou como uma atitude do sujeito. Nao houve
palavras como “fenacidad” o “feson”, que apareceram na amostra argentina. Também ndo

- apareceu o ‘“‘sacrificio”. Nao se observa também a “manipulagdo” do passado que
registramos nos exemplos acima da amostra argentina. A “solidez” do presente é um
~ elemento pouco elaborado nas reformulagdes, repetido literalmente na maioria delas, ou
reproduzido com um significado voltado para a vida economica, sem que se explicite um

' lugar de autoridade ou de poder, muito menos de opressio. Ha ainda, dois casos em que a

“solidez” do presente aparece como desprovida de qualquer esforgo:

B010: En el pasado, se trabajaba mucho en la empresa para obtener las cosas. En el
 presente todo esta hecho y solido. En el futuro, se cree que todo continuard bueno.
- B018: En el pasado las cosas eran mas dificiles uno habia que trabajar mds en presente

- hay mas comodidad y en el futuro la esperanza de coger todos los frutos.

Sabemos que sdo “extremos”, ja que burlam a perspectiva do enunciador (‘“siempre
| frabajo”), que foi interpretada e reproduzida de muitos modos pela maioria dos
- respondentes. Mas s3o extremos sintomaticos dessa interpretagdo da “solidez del presente”

como um simples lugar de acumulagdo que n3o precisa ser refor¢ado, um lugar mais em
: uma sucessdo de fatos que levardo a prosperidade. Prosperidade que, com freqiiéncia e

como ja apontamos, € antecipada ou aparece como inexoravel.

* No trabalho que ja referimos sobre o discurso alfonsinista, Fontana (1996: 137-138) identifica um “tom
épico” que resulta de uma representacdo do tempo no discurso similar, guanto a relagdo passado — presente, A
que aqui descrevemos:

O congelamento imaginario do tempo historico, produto da ilusdo de continuidade criada pelo
funcionamento discursivo de la deixis fundadora, determina uma condensacio seméintica da
dimensdo temporal do discurso na representacdo imagindria do tempo presente. O presente aparece,
entdo, representado como germe da histéria; passado e futuro convergem nele como presengas
latentes, saturando-o de significagio temporal; o presente funciona como lugar imaginario onde o
tempo pode ser apreendido discursivamente na sua totalidade.
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- 6. 1anto tenés, tanto valés

O texto 3 em portugués faz alusdo a uma diferenga socioecondomica. Como ja
dissemos no Capitulo IV, 3.1h, na propaganda da LOTERJ, “o pove do nosso Estado” €
colocado em um lugar de ndo-posse. Esse lugar € construido por meio do procedimento que
explicamos a seguir.

Em primeiro lugar, se diz que “mais de 13 milhdes de pessoas saem ganhando”, o
que remete, mesmo a quem ndo conheca a quantidade exata de habitantes do Estado do Rio
de Janeiro, a uma populagio inteira ou a uma parte significativa da mesma. Imediatamente,
e como explicagdo desse “ganho” coletivo, informa-se que a renda arrecadada “¢ revertida
para a Vida Obra Social do Governo do Estado”. Ndo € necessario conhecer as fungdes
exatas desse organismo para que o nome “Obra Social” sugira (também para um
argentino’*) a tentativa de satisfazer necessidades basicas que alguém ndo pode cobrir com
seus proprios recursos. O nome “Vida”, termo retomado depois como “a vida do povo”,
coloca essas necessidades como vifais, conformando-se assim a representagdo desses “13
milhdes” como pessoas economicamente carentes. Os dois beneficios mencionados
“ambulancias, casas populares” confirmam a representagdo. Assim, no sintagma “o povo de
nosso Estado”, o “povo” ndo aparece como designagdo da populagdo toda (o “demos” da
democracia) sendo com uma outra referéncia que “o povo” ou “el pueblo” atingem
freqiientemente nos nossos paises, € com certeza ndo s6 neles. “O povo” € o conjunto do
que ndo é especifico ou especial. E a maioria difusa. Seus limites sdo imprecisos e sua
delimitag¢do do “ndo povo” depende das formagdes discursivas em que o sujeito se inscreve.
0 “ndo povo” pode ser a elite, os ricos, os inimigos da patria, mas também pode ser os que
sabem, os que tém consciéncia, os que pensam “como eu e voc€”. Nesses ultimos casos, “o
povo” é o “povdo”, “la mersa”, “el populacho”, “la gilada”. E, sempre, mesmo quando
glorificado, € o lugar da falta, da caréncia (para usar uma expressao bem brasileira, dos que

“ndo tém condigdo”).

* Na Argentina sc dcnomina “obras sociales” a cntidades que realizam prestagdes, fundamentalmente
rclacionadas & safide, para trabalhadorcs dc dctcrminada catcgoria a partir dc uma pcreentagem que &
descontada do saldrio.
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Esse € o “povo de nosso Estado” na propaganda da LOTERJ. Nesta cena, ndo € vil,
de maneira nenhuma. Mas ha nele alguma coisa de indignidade, porque sua vida precisa ser

L

“melhor e mais digna”. “Voc€” poderia ser parte do “povo”, mas nesta cena ndo €, porque

“vocé” ¢ fonte da “renda obtida”. O enunciatario, como observamos no Capitulo IV, estd no
| lugar da posse. E estd, junto com o Governo, no espago da ndo caréncia, da “condigdo”.
O adjetivo “digna” qualifica pela negativa essa caréncia, ¢ nele se encontram e
.i confundem duas ordens de sentidos: o econdmico, dado pelo contexto verbal e pela
.~ evidente referéncia a bens como moradia e ambulancias, e o moral, dado pela vinculagdo do
~ proprio termo, nas duas linguas, com a avaliagdo de atitudes e comportamentos ndo
necessariamente relacionados a posse de bens.
1 Pedimos uma equivaléncia para “digna”, e ao fazé-lo, localizamos o respondente no
~ lugar da ndo caréncia. Seja que ele assuma a voz do enunciador, ou que se coloque no papel
de enunciatario, seu lugar ndo ¢ o do “povo”. E a limitagdo da indicagdo de trabalho a
reformulagdo imitativa de um termo impede que, mesmo que o deseje, desenvolva uma
- perspectiva critica. O respondente € colocado diante de uma personagem coletiva da qual
esta delimitado pelas proprias condigdes experimentais. A “dignidade” € o que pode
colocar a personagem coletiva no lugar imaginario do qual o respondente (mais
3 ‘ exatamente, a posi¢do de sujeito que ele assumira ao falar) ja € parte. Trata-se de enxergar,

na selegdo léxica, como se representa esse encontro com a alteridade socioeconémica.

6. 1 Decéncia e caréncia |

Madalena chorava, sua mie consolava
dizendo assim:

“Pobre nio tem valor, pobre ¢ sofredor,
e quem ajuda é o Senhor do Bomfim”
Gilberto Gil — “Madalena”

No Capitulo IV, 4.3.3, explicamos as varaveis estabelecidas para a reformulacio de “digna”
¢ detalhamos a assinalagdo de cada caso. Reproduzimos aqui a Tabela 6, que resumiu os

resultados:
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Tabela 6

Argentinos 32 casos Brasileiros 33 casos
M (o moral) 8.5 casos — 26,56% 20 casos — 60,61%
J (o justo) 4.5 casos — 14,06% 7 casos — 21,21%
E (0 econdmico) 16 casos — 50,00% 4 casos — 12,12%
Nio classificado 3 casos — 9,37% 2 casos — 6,06%

Ao reformular o termo com outros que tém um conteiido moral, como “decente” ou
“respeitavel”, o respondente ndo esta deixando de lado a relagdo com a vida econdmica, ja
que esses termos também se usam com esse valor nas nossas sociedades. E na selegdo de
um termo somente relacionado a posse de bens, como os que incluimos na variavel “E”,
onde a “condi¢do” econOmica aparece crua e desprovida de outro tipo de virtudes. A
variavel que chamamos “o justo” (“J”) tem algo em comum com as duas. Em principio, ao
apontar a necessidade de uma compensagdo (“merecedora”, “merecida”, “eqitativa”,
“justa”) reconhece uma diferenga de distribuigdo, e nesse sentido estd proxima da
“econdmica”. Mas, por conter uma valorizagdo imprecisa de alguma caracteristica positiva
(por algum motivo se € “merecedor”, algum principio faz com que seja “justo” ou
“equitativo” obter essa vida melhor), se aproxima também do “moral”.

Para analisar o valor de cada uma das variaveis na reformulagdo, € necessario, em
primeiro lugar, reconhecer a sedimentac@o historica, nas nossas linguas, de uma vinculagdo
entre unidades léxicas referidas ao bem-estar econdmico e a probidade moral
Esclarecimentos como “soy pobre pero honrado”, “sou pobre mas sou decente”, remetem a
um “pré-construido” (Pécheux, 1990b) em que a pobreza questiona aspectos do
comportamento social e até da inclusdo no conjunto social, como em “Zener una casa como
la gente”. No seu avesso, palavras como “nobre” / “noble”, designadoras de um estamento

social privilegiado, podem referir-se a qualidades morais positivas bem como, sobretudo no

Brasil, a produtos de qualidade destinados ao consumo de pessoas de classe alta, ou aos
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bairros habitados por essas classes. Em compensagao, “miseravel” / “miserable”, termo ja
~ bastante afastado de seu sentido de “provocar piedade” pode-se usar para indicar ruindade.
No entanto, ha limites para essa “sinonimia” econdomico — moral, limites
relacionados as formagdes imaginarias nas condi¢gdes de produgdo do discurso (Pécheux,
1997b). A posigdo relativa dos protagonistas do discurso pode impedir os usos de termos
“morais” para designar a caréncia ou a posse. Vemos, em principio, que ele aparece mais
3 freqiientemente quando se fala de um terceiro (como nos casos que vamos analisar).
] - Também parece apropriado para falar de si mesmo, mas quando se refere ao interlocutor e
para apontar a caréncia, 0s usos sdo bastante mais limitados. Com efeito, precisa-se de uma
posigdo muito desigual para dizer para alguém “vocé necessita uma vida mais decente /
respeitavel / honrada”. E, em um caso extremo, “eu / nés darei / daremos a vocé(s) uma
vida mais decente” é um enunciado de um lugar de poder inequivoco.
Com essa e outras restrigdes dadas pelas condi¢des de produg@o e pelos espagos de
! memoria em que elas se realizam, reconhecemos essa vinculagdo econdmico - moral como
altamente produtiva nas discursividades argentina e brasileira, através das formagdes
ideologicas mais diversas. Ela se apoia em habitus de espagos sociais profundamente
marcados pela desigualdade e, nas tltimas décadas também na Argentina, pela exclusdo
total dos menos favorecidos. Em conseqiéncia, o fato de que aqui observemos diferengas
quanto ao modo em que essa representagdo se materializou nas reformulagdes, ndo

significa, esclarecemos, que desconhecamos sua extensdo em ambos os paises.

Acreditamos que nestas reformulag¢des que estamos analisando, em que ndo se fala a
~ um outro sendo sobre um terceiro, a selegdo de um termo “moral” refor¢a a inclusdo
.' - imaginaria em um conjunto social (“como la gente”, “como qualquer pessoa normal”),
enquanto que o uso de um termo “econdmico” destaca a diferenga. No primeiro caso, se
foca a possibilidade de inclusdo; no segundo, a falta que intermedia para essa inclusdo.
~ Além disso, na constru¢do imaginaria desse terceiro, as qualidades morais mostram sua
percepgdo a partir dos outros, do exterior, enquanto que a enunciagdo da posse de bens fica
nos limites do mesmo. Nesse aspecto, a primeira assume uma perspectiva exocéntrica € a

1 . segunda uma perspectiva endocéntrica, no sentido definido em 4.3, supra, e no Capitulo 1V,

4.6.1.
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E nas respostas dos brasileiros, como mostra a Tabela 6, onde os termos de valor

" moral alcangaram uma propor¢do mais alta e significativamente maior que a dos termos
“econdmicos”: uma relagdo de mais de 60% contra 12%. Retomando a conclusio

provisoria que fizemos no final de 4.4 sobre as tendéncias que consideramos predominantes

na produgdo dos brasileiros, podemos dizer que essa alta proporgdo € coerente com “uma
representacdo da pessoa a partir dos efeitos de sua sociabilidade” e a conseqiiente
“explicitagdo menor dos espagos pessoais” na enuncia¢do. Nao desconhecemos que se trata,

aqui, de uma personagem coletiva, “o povo de nosso Estado” e que, como acabamos de

- afirmar, a variavel “moral” aponta para uma inclusdo imaginaria no conjunto social. Em

conseqiiéncia, intervém também a representagdo que se tenha da propria sociedade. Como ¢

possivel, entdo, que em uma sociedade que todos reconhecem como fortemente
estratificada e com uma das distribuigdes de renda mais desiguais do mundo predomine,
para se referir as proprias desigualdades, uma perspectiva enunciativa tdo integradora? As

seguintes considera¢des de Chaui (2000: 6-8) podem contribuir para uma explicagdo dessa

contradigdo:

Duas pesquisas recentes de opinido, realizadas em 1995, uma delas pelo Instituto Vox Populi ¢ a
outra pelo Centro de Pesquisa e Documentagio da Fundacio Getulio Vargas, indagaram se os
entrevistados sentiam orgulho de ser brasileiros e quais os motivos para o orgulho. Enquanto quase
60% responderam afirmativamente, somente 4% disseram sentir vergonha do pais. Quanto aos
motivos de orgulho, foram enumerados, em ordem decrescente: a Natureza, o cardter do povo, as
caracteristicas do pais, esportes / musica / carnaval. Quanto ao povo brasileiro, de quem os
entrevistados se sentem orgulhosos, para 50% deles a imagem apresentava os seguintes tracos,
também em ordem decrescente: trabalhador / lutador, alegre / divertido, conformado / solidario e
sofredor.

Mesmo que nfio contassemos com pesquisas, cada um de nds experimenta no cotidiano a
forte presenga de uma representacio homogénea que os brasileiros possuem do pais € de si mesmos.

5

Ha, assim, a crenga generalizada de que o Brasil: 1) ¢ “um Dom de Deus e da Natureza™; 2)
tem um povo pacifico, ordeiro, generoso, alegre e sensual, mesmo quando sofredor; 3) € um pais sem
preconceitos (¢ raro o emprego da expressdo mais sofisticada “democracia racial”), desconhecendo
discriminagiio de raga e de credo, e praticando a mesticagem como padréo fortificador da raca; 4) ¢
um pais acolhedor para todos os que nele desejam trabalhar e, aqui, s6 ndio melhora e s6 ndo progride
quem ndo trabalha, nfio havendo por isso discriminagio de classe e sim repudio de vagabundagem,
que, como se sabe, ¢ a mie da delinqgiiéncia e da violéncia; 5) ¢ um “pais dos contrastes” regionais,
destinado por isso a pluralidade econdmica e cultural. Essa crenca se completa com a suposigio de
que o que ainda falta ao pais ¢ a modernizagdo — isto ¢, uma economia avangada, com tecnologia de
ponta e moeda forte-, com a qual sentar-se-a 2 mesa dos donos do mundo.

A forca persuasiva dessa representagio transparece quando a vemos em agdo, isto €, quando
resolve imaginariamente uma tensdo real e produz uma contradicdo que passa desapercebida. |...]
Essa representagdo permite que uma sociedade que tolera a existéncia de milhSes de criancas sem
infincia e que, desde seu surgimento, pratica o apartheid social possa ter de si mesma a imagem
positiva de sua unidade fraterna.
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Pensamos que exista uma relacdo entre essa representagdo e o procedimento
enunciativo que levou a maioria dos brasileiros a utilizarem um termo “moral”. Nao cremos
que ela sozinha possa explicar, em geral, a tendéncia observada na discursividade
brasileira, cujos tragos temos tentado definir ao longo deste Capitulo: flexibilidade entre
vontade e verificagdo, interacdo entre certeza e desejo, perspectiva exocéntrica para 0s
espagos pessoais. Para que os proponhamos como aspectos da discursividade, eles precisam
ter sustentacdo nas inumeras e moleculares praticas do cotidiano da vida social e nas
representagcdes que as acompanham, ndo somente, portanto, naquelas que estdo marcadas
pela referéncia direta a dimensGes politicas como a Nagdo, o Estado e o povo. Sera no
Capitulo seguinte que trataremos as possibilidades mais gerais de relagdo entre as
regularidades discursivas aqui analisadas e as representagdes de nossas identidades sociais.
Mas neste caso, em que, como dissemos, tratava-se de um enunciado que encenava essas
personagens (“o povo”, “o Estado”) a partir de diferengas socioecondmicas, € pertinente
comegar a observar como essas representagdes “maiores” se aliam, na memoria social, com
modos de enunciagdo ndo diretamente “causados” por elas, ja que por sua natureza
discursiva lhes sdo relativamente independentes, mas sem divida muito harmdénicos com
elas.

Observemos que um dos elementos propostos por Chaui como constitutivos da
representagdo da sociedade brasileira € que “aqui, s6 ndo melhora e s6 ndo progride quem
ndo trabalha, n3o havendo, por isso, discriminagdo de classe e sim repudio de
vagabundagem”. A retérica de “ser pobre, mas decente” € congruente com esse principio.
Alias, foi precisamente, dentre os termos de ordem moral, a palavra “decente” que se
manifestou com altissima freqiiéncia nas respostas dos brasileiros: apareceu, isolada ou
com outras op¢des, em 13 casos (39,39% do total) e em nenhuma das respostas de
argentinos. Nas consultas que realizamos com outros brasileiros sobre o uso desse termo
em contextos como o que foi proposto para os respondentes, obtivemos a opinido de que
com “uma vida decente” pode se fazer referéncia a diferentes valores, mas
fundamentalmente a ser “trabalhador”, ndo “vadiar”. E ser “trabalhador” €, segundo as
pesquisas de opinido referidas por Chaui, a caracteristica positiva mais mencionada sobre o

povo brasileiro. E outras sdo “conformado” e “sofredor”. Elas podem ilustrar o lugar do
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qual nosso enunciador realiza o efeito integrador de “inclusdo em um conjunto social” na
sua selecdo de um termo “moral”. Ndo é um lugar de menos desigualdade, sendo de um
modo especifico de expressar essa desigualdade. Olhar e falar para o “inferior” com a
afetividade de quem faz “parte da familia”, destacando aquilo que o integra: sua “escolha”
de se conformar com o sofrimento e trabalhar, para ndo cair na vagabundagem® .

Cremos que essa “fala” ndo € exclusiva das classes dominantes, mas que se
reproduz no corpo social todo em condigdes de produgdo discursiva que envolvem posigdes
desiguais. Com palavras diferentes das que aqui se usam, temos percebido também na
Argentina essa configuragdo enunciativa. Mas, desejando que nossa honestidade ndo

ofenda, devemos dizer que € no Brasil onde a encontramos muito mais estendida.

6.2 Nao ha direito

El decide lo que va, dice lo que no serd,
decide quién la paga, dice quién vivira.
Esa y esa tierra y ese mar son propiedad,
son propiedad del Sefior Matanza.

Mano Negra (“Sefior Matanza”)

O texto 2 em portugués também fazia referéncia, de um modo muito mais sutil, a
uma diferenga socioecondmica. Ao enunciar um direito para todos (“todo brasileiro...”), a
propaganda da BOL se localiza em um espago de memoria em que nem todos tém alguns
direitos, pré-construido perfeitamente “ativavel” nos dois paises.

Tanto a propaganda quanto a experimentagdo com ela realizada, se desenvolvem em
um momento em que o uso do e-mail se populariza em ambos os paises, estendendo-se a
setores que, ainda hoje, ndo tém garantido um acesso proprio a Internet. Tanto na Argentina
quanto no Brasil havia, naquele tempo, propaganda televisiva que mostrava, de diferentes
maneiras, pessoas de classes menos favorecidas utilizando servigos de correio eletronico.

A propaganda se vincula, também, com uma representagdo de Internet e do correio
eletronico como lugar de entrada na globalizagdo, garantindo assim, ou pelo menos

facilitando, a “ndo exclusio”.

» Vemos no termo “merecida”, que na nossa classificagdo est dentro da varidvel “o justo”, um lugar
enunciativo similar.
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No Capitulo 1V, 4.2.1, explicamos como classificamos as variaveis. Reproduzimos

aqui os resultados:

Tabela 2
Argentinos Brasileiros
Necessariamente 17 casos 44,74% 11 casos 28,95%
| Possivelmente 22 casos 57,89% 20 casos  52,63%
[Merecidamente 9 casos 23,68% 13 casos  34,21%

Como podemos observar, a variavel “possivelmente” foi a que mais se manifestou
nos dois paises. Qualquer uma das leituras que conseguimos fazer de “pode ter” nos leva
] para uma representagdo do “direito” como condigdo incerta: “esta autorizado a ter”, “tem a
possibilidade de ter”. Nao duvidamos de que essa representagdo se apoia na experiéncia
- coletiva de ouvir, durante décadas (ou séculos?), diferentes vozes do poder publico e da
midia enunciando “direitos” que ndo tém, como tais, efetividade alguma, por ndo serem
T garantidos: direito a moradia, direito a saude, a educagao, ao trabalho, etc.

As diferengas que, entre as amostras, pudemos constatar, s3o de matiz e exprimem
diferentes modos em que a discursividade manifesta essa desconfianga basica que permeia
 as duas. E verdade que a variavel “necessariamente” (“deve ter”, “tem que ter”, etc.), mais
acorde com uma visdo do “direito” como garantia efetiva, se percebe mais nos respondentes
argentinos. Mas, mesmo neles, aparece combinada, em 6 casos (A001, 16, 22, 23, 32, 37,
39) com a variavel “possivelmente” (por auto-reformulagdo), o que evidencia uma
~ diferenciagdo pouco precisa entre ambas. A nota distintiva que percebemos na amostra
argentina ndo €, entdo, maior “clareza” quanto ao direito, mas sim uma modaliza¢do mais
- precisa da desconfian¢a. Enquanto nas respostas dos brasileiros predominaram lacdnicos
; “pode ter” — “deve ter”, em 11 (28,94%) das respostas dos argentinos podemos observar

combinagdes e recursos de modalizagdo que expdem a ambivaléncia percebida para o

“direito”:

A001: esta autorizado a / deve ter acesso a / deve poder ter acesso a
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| A004: tem a possibilidade / tem a oportunidade

A012: pode ter / todos tém essa possibilidade

. A013: podem exigir...

A015: deveria ter...

A020: pode possuir / pode atingir os mesmos privilégios
A022: ...pode exigir ter

A028: deve ter a possibilidade

A030: deve poder ter

A032: deveria ter / tem a possibilidade / a oportunidade
A034: deve / deveria ter

Os usos do futuro do pretérito (“deveria”), os “pode exigir” e o esclarecimento

2

“todos...” em AOQ12 evidenciam a pressuposi¢io de que ndo ha garantias. As auto-
reformulagdes de “possibilidade” como “oportunidade” restringem esse direito (ou a
propria possibilidade) a algo momentdneo. As formas “deve poder / deve ter a
possibilidade”, por sua vez, mostram a necessidade de dar ao “direito” um significado mais
preciso. Vemos esses modos de expor a desconfianga como uma outra expressdo da
“procura imaginaria do verificado” que temos descrito na discursividade argentina.

E a proposito dessa discursividade, encontramo-nos aqui com um fenémeno que
merece ser comentado para uma melhor caracterizagdo do que estamos propondo nesta tese.
- % Vemos, neste caso, maior modalizacdo da possibilidade nas respostas dos argentinos e uma
modaliza¢do minima nos brasileiros. Isso poderia parecer contraditério com o que temos
caracterizado sobre os respectivos modos de enunciar predominantes. Também com o que
¢ mostram pesquisas de Serrani (1994 e 1997) com cujas conclusdes concordamos
plenamente. Ndc cremos que haja contradigdo com as pesquisas, mas que o que €
4 constitutivamente contraditoério é qualquer condensagdo de regularidades discursivas,
articulando, no seu interior, formas e orientagdes dialogicas, um de cujos exemplos € este

que explicamos a seguir. Parece-nos pertinente a explicagdo porque, difundindo, como

docentes, os trabalhos de Serrani € 0s nossos, encontramos muitas vezes uma devolugio em
4 que aparece, como comentario, uma generalizagdo de que os brasileiros “modalizam mais”

e os hispano-falantes sdo mais “diretos”; isto €, um novo esteredtipo simplificador,
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revestido de categorias lingiiisticas. E paradoxal, porque os trabalhos dessa autora, aos
quais nos referimos largamente no Capitulo VI, e, assim esperamos, 0 nosso, operam
precisamente na des-estereotipizagio.

Lembremos que os corpora experimentais em que Serrani observa maior

modalizagdo de possibilidade nos brasileiros correspondem a um tipo de enunciagdo

determinado: a recusa. Neles, o enunciador deve transmitir uma negativa que ¢ dada como

certa, ¢ ela envolve um julgamento negativo sobre o enunciatario. Neste caso, na
reformulagdo de “tem direito a”, o enunciador desconfia. Os brasileiros e argentinos que
reformularam no modo que aqui chamamos “possivelmente” ndo representam esse direito

como algo certo; isto €, se afastam, no ambito da crenga, do enunciador original, ¢ a

modaliza¢do de possibilidade é, aqui, o caminho para evidenciar esse afastamento. Nos

casos de recusa que Serrani analisa, enunciador e enunciatario compartilham um

. pressuposto sobre causas que podem justificar a recusa, bem como a imagem negativa do

enunciatario para o enunciador. Neles, a modalizagdo de possibilidade se orienta para a ndo
evidencia das posi¢des. A modalizagdo na recusa e o laconismo no receio sdo coerentes
com uma tendéncia a ndo delimitagdo dos espagos pessoais como preservagdo da fase
positiva. Analogamente, o laconismo na rejei¢do e a modalizacad da desconfianga sdo
coerentes com a procura imaginaria pelo “verificado” como lugar para a centralidade

pessoal, que também funciona como estratégia de preservagio.

Por ultimo, em ambas as amostras se manifestou com bastante expressividade a
variavel “merecidamente”. No Capitulo 1V, 4.2.1, afirmamos que essa variavel contém um
julgamento. Envolve também, em conseqiiéncia, uma posigdo de sujeito avaliador diante de
um avaliado (“todo brasileiro”). Como julgamento feito de uma posigdo de poder, vemos
nesse “merecer” um procedimento enunciativo semelhante ao que, em 6.1 supra,
caracterizamos como “integrador” para a variavel “moral” nas reformulagdes de “digna”.
Houve maior freqiiéncia na amostra brasileira, mas, sobretudo, maior densidade nessa
amostra: como descrevemos no Capitulo IV, 4.2.1, apareceu isolado em 7 casos, contra 3
da amostra argentina. Relacionamos sua maior presenga, como a de “digna” em 6.1, a

tendéncia a perspectiva exocéntrica na representagdo da pessoa, a partir dos efeitos de sua
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sociabilidade, transferidas, nestes dois casos, as representagdes dos posicionamentos no

espago social.

7. Conclusdes e derivacdes

Neste Capitulo, desenvolvemos uma argumentagdo sobre regularidades discursivas
observadas no material colhido, e trabalhamos em duas dire¢des complementares: a
determinagdo de tragos predominantes nas discursividades argentina e brasileira, e a
‘ caracterizagdo mais geral da materialidade lingiistica no contato e do funcionamento dos
1 processos enunciativos nela. Conforme a essas duas diregdes, e nessa ordem, apresentamos
aqui as principais conclusdes desta reflexdo, para depois introduzir suas aperturas no

Capitulo seguinte, ja em relagdo a dimensdo socio-cultural do contato.

3 7.1 Tendéncias observadas nas discursividades em aspectos especificos pesquisados nas

reformulagdes

Por terem sido largamente explicadas ao longo do Capitulo, fazemos aqui uma

apresentacdo sintética:

1) A explicitagdo dos espagos pessoais nos processos enunciativos:
Na discursividade dos argentinos, observamos a tendéncia a uma forte delimitagdo
desses espagos, que relacionamos a uma representagdo de centralidade da pessoa nas
cenas enunciativas. Na discursividade dos brasileiros, observamos uma delimitagdo
: relativamente mais fraca, que relacionamos a uma representagao da pessoa a partir de
sua sociabilidade. As manifestagdes que observamos dessas diferentes tendéncias
3 foram:
| - acréscimo ou apagamento de espagos pessoais na enunciagio.
E - perspectivas endocéntrica ou exocéntrica para a identificagdo de protagonistas da cena
enunciativa.

E - selegdo de unidades léxicas congruentes com uma ou com outra perspectiva.
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- 2) As modalizagdes de possibilidade — certeza e seus correlatos na representagao do tempo:

Na discursividade dos argentinos, observamos uma tendéncia a diferenciagio do fatual e o
ndo fatual relacionada a centralidade da pessoa. A partir dela, a possibilidade ou a certeza
se enunciam, interpretam e se reproduzem como dimensdes afastadas. Na discursividade
dos brasileiros, observamos uma tendéncia a moderar essas oposi¢des. As manifestagdes
observadas foram:

- diferengas regulares para os valores aspectuais de fase na reformulagdo de unidades que
expressam essa modalizag@o, com a suspensdo da modalizagio nos extremos da tendéncia.

- selecdo de unidades léxicas congruentes como uma ou com outra tendéncia.

- acréscimo de enunciatemas positivos / negativos sobre modalizagdes de possibilidade,
com predominio contraditério em cada discursividade e em relagdio com as tendéncias
observadas quanto a delimitagdo de espagos pessoais.

- sobremodaliza¢do como indicador de desconfianga.

Vemos essas tendéncias diferentes quanto a modalizag@o possibilidade — certeza como
relacionadas a representagdo do tempo na enunciagdo, sobre a qual nossa pesquisa esta
muito menos avangada. O observado até agora, sugere, para pesquisar em proximos
desenvolvimentos que:

- A centralidade da pessoa que vemos como tendéncia da discursividade argentina, e sua
representagdo do fatual / ndo fatual a partir do alcance imaginario do enunciador, €
congruente com o sobredimensionamento do presente como centro de perspectiva®. Ao
falarmos de “sobredimensionamento” queremos dizer que, enquanto que em qualquer
processo enunciativo o presente da enunciagdo subjaze como “tempo zero”, nos processos
em que observamos esta tendéncia, ele € explicitado como lugar de onde o enunciador se
“projeta” aos outros tempos e os representa no discurso.

- A perspectiva exocéntrica que vemos como predominante na discursividade brasileira,
congruente com sua maior flexibilidade no continuum certeza — possibilidade, se manifesta
por momentos como um jogo de “antecipagdes” que faz interagir os espagos enunciativos

do presente e do futuro.

% Temos trabalhado, ¢ claro, com enunciados cujas restrigdes genéricas ndo impde uma estrutura temporal
que impega as interagdes imagindrias entre “presente”, “passado” e “futuro”.
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7.2 Proximidade e distdncia: movimentos sobre uma zona instavel

La lengua natal castra

la lengua es un érgano de conocimiento

del fracaso de todo poema

castrado por su propia lengua.

Alejandra Pizarnik (“En esta noche, en este mundo™)

Na proposta que fizemos na Introdugdo, utilizamos a formulagdo “jogo de tensdes
entre alteridade e identidade” para nos referirmos a proximidade — distancia entre nossas
linguas enxergadas em contato e a partir da discursividade. Pode parecer estranha a escolha
de “jogo”, pode sugerir ndo “levar a sério” uma preocupagio pedagogica’'. Nio teriamos
‘ receio em abandonar o termo se encontrassemos outro que dé€ conta, a vez, de combinagdes
j incertas a priori e da possibilidade de explicagdo regular dessas combinagdes.
“Jogo” expressa a impossibilidade de delimitagdo de fronteiras, a incerteza, a ndo
seguranga sobre a qual das duas linguas pertence um fendmeno concreto e em que medida,
4 qual nos referimos no Capitulo II a partir dos trabalhos dos sociolingiiistas. Mas “jogo”,
' no que ele tem de sistematicidade, expressa também a possibilidade, com que trabalhamos
- no percurso desta analise, de estabelecer_paradigma em cada recorte que o contato propicia.
Esses recortes que observamos sdo feitos a partir de um enconfro de unidades
- acompanhado de um desencontro de tragos semdntico - enunciativos.
Ha possibilidade de paradigma em cada encontro e desencontro™. Por dar como
- exemplo um dos casos trabalhados nesta analise em que o efeito de alteridade € evidente,
entre “probar” como “testar” e “probar” como “dar provas”, ha um caminho reconstruivel

por tragos semanticos, neste caso o papel do agente. As praticas de reformulagdo permitem

- 31 Mcsmo ndo scndo cssa nossa perspectiva, convém levar cm conta que ndo parcce muito mais “sério” o
apclo, nos comentérios sobre os “perigos” da proximidadc, a tcrmos como “cngano”, “armadilha” ou “falsos
- amigos”, quc abundam no discurso pedagogico. A iddia de “jogar” parcce instalada, ncssc discurso, mas como
“princadcira”, na mecdida cm quc csté livrada ao acaso ou a obstinagao.

# Introduzimos aqui “paradigma” inspirados por Charaudcau (1983: 33-34), quc v& nas pardfrascs
intcrpretativas de um tcrmo cm cnunciados difcrentes, a criagdo de difcrentes “ensembles paradigmatiques™,
~ cuja comparagdo permite constatar diferencas e semelhangas seménticas.
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detectar os encontros / desencontros, mas sdo somente o instrumento experimental que aqui

utilizamos; em qualquer pratica discursiva do contato, eles acontecem.

Ha regularidades entre esses paradigmas semanticos analisaveis no encontro /
desencontro? Pensamos que existem, mas que sdo do plano discursivo. O trabalho realizado
nos leva a considerar que elas s6 podem ser encontradas enxergando o contato na
discursividade. O vaivém da proximidade — distdncia, assim visto, tem, para nés, estas

caracteristicas:

1) Os processos enunciativos, ao operarem sobre cada invariante da base lingiiistica no
contato, produzem selegoes (do dito / ndo dito) orientadas pela discursividade
enunciadora. As diferencas de selecdio entre ambas as discursividades™ tém graus de
regularidade observaveis na experimentagdo e na andlise.

2) Essas regularidades revelam, na invariante alheia, combinagdes infreqiientes do ponto
de vista da discursividade outra, que podem chegar, sempre para a outra discursividade,
ao equivoco ou ao sem-sentido como indicador da tendéncia. Na presente pesquisa,
observamos combinagdes desse tipo, com diferentes graus de tensdo proprio — alheio, em
torno a determinadas formulagGes e suas interpretagdes, com selegOes de tipo aspectual,
modal, de perspectiva da pessoa (como agente, afetado, verificador ou em diferentes
atitudes afetivas), e ainda no nivel das unidades léxicas, na estruturagdo semio — taxica
dessas unidades™*.

3) No contato, as bases lingiiisticas do portugués e do espanhol, como efeito das
tendéncias da discursividade outra, mostram reordenamentos de suas combinagoes
freqiientes ou “proprias”, evidenciando assim o que os processos discursivos
historicamente sedimentaram nelas e o que poderiam ter sedimentado. Essa evidéncia é
também a do inacabamento da diferenciacdo entre as bases e a da necessidade de

considerar sua proximidade — distdncia na remissdo ao interdiscurso.

3 Como esclareceremos embaixo, ndo consideramos igualmente relevante, nessas diferengas de selegdo,
aquilo que aparece como produto evidente de inadequagdo a restri¢des sintaticas.

3 Na lexicologia, utiliza-se esse termo (Turazza, 1996:77) para referir-se as potencialidades de
funcionamento sintatico e de vinculagdo semantica das unidades léxicas. Em particular quanto ao léxico, ¢
este um bom lugar para questionar a utilidade das colheitas dos chamados “heterossemanticos do portugués e
do espanhol”. Para o uso da maioria deles, o valor que se mostra como “préprio” de uma lingua €, na verdade,
o mais freqiiente no uso dos falantes dessa lingua, mas raras vezes acontece que o valor mais freqiiente que o
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4) Os sistemas lingiiisticos politicamente estandardizados como “Portugués Brasileiro™ e
“Espanhol” (construtos politico — lingiiisticos) intervém, nesse jogo, como aparelhos de
referéncia das tensoes de identidade / alteridade que nele se produzem, ora evidenciando—

as, ora ocultando—as devido ao que neles é percebido como semelhante.

Na medida em que esse efeito da discursividade se concentra nos processos
enunciativos, ele esta ainda envolvido na materialidade lingiiistica. Em conseqiiéncia, o fato
dele exigir sua remissdo ao extralingiiistico, ndo dispensa sua caracterizagdo em termos

lingtiisticos, ainda mais se 0 que nos interessa ¢ a fala de um na lingua “alheia”.

Assim consideramos a proximidade / distancia entre nossas linguas enxergada no
contato e a partir da discursividade. Fora do contato, a distancia ¢ enxergavel s6 naquilo
que constitui tipologia, essencialmente a sintaxe em sentido amplo. E ela ¢ explicavel em
modelos que, por defini¢do, sdo formais, isto €, tem independéncia relativa das condigdes
de produgdo. Vistas dali, a distdncia é a que resulte da aplicagdo dos pardmetros desses
modelos.

Mas o que acontece quando a distancia € observada no contato, mas a partir de fatos
sintdticos, isto €, a partir da(s) gramatica(s) que operam na produgio / interpretagdo do
aprendiz”®? Tarefa ardua e necessaria, que precisamente por acontecer no contato desafia e
mobiliza as categorizagdes estabelecidas por descrigdes ndo realizadas a partir dele. Cremos
que, nessa tarefa, mas sobretudo na que aqui propomos, € indispensavel uma delimitagdo
entre aquilo que ¢é efeito da discursividade e o que obedece a restrigdes sintaticas, mesmo
que na observagdo da materialidade linguistica dos enunciados concretos os fenomenos
sejam concomitantes, como vimos nos casos de 4.2, supra. Para integrar essa delimitagado
nestas conclusdes sobre proximidade — distdncia, voltaremos ao dialogo com Gonzalez
(2000), quem, dos autores que conhecemos, € que tem atingido resultados mais
esclarecedores sobre a sintaxe na produgdo de estudantes brasileiros em E/LE. Nesse

trabalho, a autora aborda os interrogantes sobre a proximidade e expde, em relagdo as

mesmo itcm aprescnta na outra lingua ndo sc registrc com menor freqiiéneia na “propria”, ¢ quasc scmprc
csscs valores resultam de difcrengas dc matiz na cstruturagdo scmio - taxica.
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“distintas assimetrias” que encontra, como citamos em 4.2, entre PB e E, casos em que a
produgdo do ndo nativo, ao romper essas assimetrias, pode “/legar a decir lo que nunca se
ha querido decir” (13). Isto é, a produgdo de sentido resulta tdo afetada, do ponto de vista
da gramatica do nativo, que a formulagdo diz, transparentemente, uma outra coisa .
Tomaremos um dos casos que mostra Gonzalez (localizado respectivamente na pagina 11
da copia que temos) e um caso “extremo” da nossa amostra, para ilustrar a delimitagdo que

propomos:

(1) Dice que ese profesor es muy nervioso, pero yo no creo.
B021 Esté seguro de que es legal (como reformulagdo de “asegurese que sea

legal”, que aqui chamaremos B021’).

A formulagdo (1), produzida por um estudante brasileiro de E/LE, € perfeitamente
formada em espanhol. Indicaria, para um hispano-falante, que alguém (alguém
determinado, cuja referéncia se supde dada) afirma alguma coisa sobre um determinado
professor. No entanto, na ocasido em que foi formulada, “tentava” dizer algo bem diferente,
porque procurava uma interpretagdo indeterminada para “decir”(sujeito nulo). Como
explica a autora, para que em (1) fosse possivel a interpretagdo indeterminada em E, seria

necessaria a presenga do clitico “se”. Teriamos, assim:

(1) Se dice que ese profesor es miuy nervioso, pero yo no (lo) creo.®

A autora procura as explicagOes para esse e outros “desencontros” da mesma ordem
onde cremos que deve ser procurada em primeiro lugar: nas sintaxes do PB e do E. Nao
podemos vé-lo, sem que pelo menos intermedie a considera¢do da sintaxe, como sele¢@o
enunciativa orientada pela discursividade. Os motivos poderiam parecer ¢bvios, mas se nos

detemos a explica-los € devido a que percebemos, no ambito do ensino das nossas linguas,

35 Parcce-nos pertinente csclarccer quc, cmbora ndo trabalhcmos aqui com um modclo cognitivista, ndo
ncgamos a cxisténcia dc uma dimcnsdo cognitiva no contato com a lingua cstrangcira, dimcnsdo quc
considcramos crucial na adcquagfo a sintaxc ¢ a os proccdimentos dc cocsdo dessa lingua.

% Esta rcformulagdo ¢ nossa.
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uma tendéncia a minimizar as restrigdes sintaticas ou a dissolvé-las no discursivo,
tendéncia com a qual ndo queremos contribuir neste trabalho.

Tanto (1) em relagdo a (1’) como B021 em relagdo a B021’ apresentam uma
oposi¢do paradigmatica descritivel em termos morfossintaticos e com conseqiiéncias
semanticas. Entre B021 e B021’ ha, além disso, uma diferenga aspectual a que ja nos
referimos em 2, supra, dada pela oposi¢do “asegurarse” / “estar seguro”. Suspenderemos
momentaneamente essa oposi¢do para concentrar-nos na diferenga morfologica indicativo /
subjuntivo que, como ja explicamos, conduz essa formulagdo a um “extremo” de equivoco
ilocutorio, fazendo-o interpretavel como um pedido de confianga na legalidade do produto.

Mas o que comega a mostrar a diferenga entre, por um lado (1) e (1°), e por outro
B021 e B021°, € tentar observar (1’) também em oposigdo paradigmatica com um
enunciado possivel no PB, que reproduza a estrutura sintatica de (1): “Diz que esse
professor ¢ muito nervoso, mas eu ndo acredito”. E para esse enunciado, a forma que opde
sintaticamente (1°) e (1) ndo tem conseqii€éncias semanticas analogas: diferentemente de (1)
em contexto similar, ele recebe interpretagdo indeterminada. Em compensagdo, para o
enunciado possivel “Esteja seguro de que € legal”, a oposicdo com “esté seguro de que sea
legal” ¢ reproduzivel no PB com conseqiiéncias semanticas anadlogas. De fato, “esteja
seguro de que seja legal” também apresenta, em relagdo com “é legal”, diferengas em torno
a modalizag@o do possivel e o verificado.

Assim, enquanto que o paradigma B021 / B021’ pode ser visto como selegdo
enunciativa em determinadas condigéés de produgdo e explicado, em conseqiiéncia € como
aqui fizemos, em relagdo com outras selegdes enunciativas a partir de tragos semanticos
proximos mas que envolvem outras varidveis morfossintaticas ou variaveis léxicas, no
paradigma que opde (1) e (1°) ha algo que ndo resiste a sintaxe da lingua materna, o PB,
sem que suas conseqiiéncias semanticas despenquem. E as regularidades que poderiamos
encontrar entre essa oposigdo (1) / (1°) e outras que ndo resistam esse deslocamento, nos
levariam, contrariamente ao paradigma anterior, a variaveis da mesma categoria morfémica
em contextos de imensa heterogeneidade semantica. Exemplo disso € outro enunciado em
PB que Gonzalez expde e que apresentaria similar oposi¢do em E: “Nao usa mais freio”. E

outros em que, sem a oposi¢do ser idéntica, também se sentiria, em E, a falta do clitico “se”
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que organize a estruturagdo dos actantes no enunciado: “Carpete de madeira ndo encera”,
“A balanga esta consertando”.

Em virtude desse funcionamento diferente na base lingiistica e, sobretudo, na
relagdo com os sistemas politicamente estandardizados, que tentamos metaforizar com
“resistir a sintaxe” na proje¢do para a lingua materna, ¢ que vemos paradigmas como os de
(1) / (1’) como ndo orientados pela discursividade (o que ndo significa que os enunciados
que os suportem ndo o estejam). E propomos que, no tipo de analise que nosso trabalho
propicia, € necessaria a cuidadosa observagdo prévia das determinagdes sintaticas que
possam ter intervindo na conformagao de algum fendmeno que se pudesse atribuir a fatores
discursivos. Cremos ter tomado essas precaugdes na analise do corpus, ainda desprezando
alguns casos. Por exemplo, na analise das reformulagdes de “Cuiddte de” (texto 1 em
espanhol), como ja explicamos no Capitulo IV, 4.4.1, ndo consideramos os casos B007 e

BO018 por ndo terem interpretado a acepg¢do pronominal de “cuidarse”:

BOO07: las guarde, las conserve bien.

BO018: manter en buen estado.

Com efeito, as respostas evidenciam que os estudantes interpretaram “/as PC
nuevas...” como objeto direto de “cuidar”. Por isso ndo podiam ser integradas em uma
variavel como a que ali trabalhamos, relacionada a uma explicagdo sobre o espago
enunciativo da pessoa. E qualquer consideragio discursiva que pudesse ser feita sobre elas
deve comegar por distinguir que ndo houve, nelas, uma interpretagdo que aconteceu nas
outras respostas. Como Gonzalez (2000:4), nas ventanas y portones que a sintaxe abre a

outros lugares de mistério, diriamos: “PB e E, lenguas dichas cercanas. ;Y qué?”.

Observe-se que na explicagdo precedente mostramos também que os
distanciamentos de sentido com que trabalhamos neste estudo, quando ndo sdo
determinados pela sintaxe, persistem na ordem do “proprio”, como acontece com o
paradigma B021 / B021’ ao ser enxergado em portugués. “Descobertos” pelo contato com o
“alheio”, se revelam no “préprio” como contradigdo. Observando como a discursividade

organiza seus tragos no alheio, instalam -se novos equivocos e discordancias
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paradigmatizdveis como esse e outros que nesta tese tentamos descrever. A analise de
regularidades nesses paradigmas pode ser nio somente um rico campo de trabalho para a
pesquisa lingiistica no contato espanhol - portugués, mas também uma contribuigdo para
estudos sociais e antropologicos que se proponham a trabalhar, de outras perspectivas, com
nossas heterogeneidades em contato — conflito. Nossa atitude diante dessa nova
“Interincompreensdo” que © contato propicia, € a que queremos transmitir para 0s
pesquisadores e docentes que nela se aventurem, € de acirrada defesa dela, e de
aprendizagem, que implica em primeiro lugar reconhecer a discursividade oufra como um
modo de ser (de enunciar-se) nesta lingua, legitimo e enriquecedor também para os estudos
sobre esta lingua. Ser argentino em portugués ou brasileiro em espanhol ndo € somente um
direito lingiiistico inalienavel, ¢ também uma perspectiva, ndo mais ilusoéria que “ser na
propria”, que dira novas coisas sobre os quatro termos dessa contradi¢do. Assim, 0s
reordenamentos de construtos no vaivém da proximidade — distancia podem ser chaves

desestabilizadoras contra uma antiga violéncia simbolica.
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Capitulo VI

As nossas falas ¢ as falas sobre nos

1. Os alcances deste trabalho e o que fica pela frente

Trabalhamos com contrastes entre discursividades, o que leva a pensar em um
contraste socio-historico. Se, para isso, procurassemos na critica historica, sociologica,
cultural, orientacdes sobre como nossos povos “sdo”, quais suas caracteristicas, correriamos
dois riscos. Um deles, desnecessario, de homogeneizagdo, quando aqui do que temos
tratado € de predominios mas também de presenga em um do que predomina no outro, e de
percursos e deslocamentos semanticos que, a vez que mostram como se produz a diferenga,
mostram que ela rara vez funciona como oposto. O outro risco, muito mais produtivo para a
reflexdo, consiste em que, enquanto que a materialidade que temos observado ¢ um
segmento, provocado, da fala desses coletivos, os estudos criticos “falam esse coletivo” ou
mostram como esse coletivo “é falado” dos diferentes lugares de poder nos campos
politico, econémico e cultural. '

Cremos que essa diferenga entre “quem fala” no corpus experimental e na critica,

diferenca que ndo devemos perder de vista, € relativizada por dois aspectos:

1) Ha uma relagio dialética entre esses “como fala” e “como ¢é falado”, na medida
em que o “ser falado” acontece e se repete de posi¢des de alto capital simbolico no espago
social. Da nogdo de habitus em Bourdieu, que adotamos no Capitulo IT como base para a
explicagdo da construgdo do “mundo social”, as categorias de percep¢do desse mundo,
interiorizadas nos sujeitos empiricos na forma do dispositivo que leva esse nome, sdo o
produto da incorporagdo das estruturas objetivas do espago social. O habifus propicia a
reprodugdo, para todas as ordens da vida social, de “visdes de mundo”, das quais se
produzem as falas que “nos caracterizam”. O material motivador com que trabalhamos na

nossa experimentacdo € de textos que, mesmo ndo se localizando no discurso politico, tém
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uma implantacdo no interesse publico, e por conseguinte, favorecem essa reproducgao, ja
que interpelam o respondente como “ser publico”.

2) Por outra parte, também aqueles discursos que delimitam um coletivo, seja para
explica-lo, para convencé-lo ou para domina-lo, fazem-no a partir de uma representagio
desse coletivo, o que inclui uma representagdo da sua fala. Quer dizer, a fala do coletivo no

¢ um mero espelho de como ele € falado: ela também permeia as falas que “o falam”.

Feita essa relativizagdo, devemos dizer que, mesmo assim, aqui desenvolveremos
apenas embrionariamente uma “filia¢cdo” (Orlandi, 1996: 13-14) para as regularidades
discursivas que analisamos no nosso corpus. Esse carater embrionario que tera nossa

- reflexdo neste Capitulo € devido a duas razdes:

1) Sdo regularidades encontradas a partir de um trabalho contrastivo. Isso significa uma
contribuigdo, por deslocamento, para os estudos desse contraste, mas requer, ainda,
aprofundar a observac@o dessas regularidades em cada um dos dois espagos lingtistico -
culturais.

2) Essas regularidades sd3o do nivel dos processos de enunciagio e nosso trabalho analitico
das mesmas se desenvolveu em uma estreita remissao ao léxico e a sintaxe das linguas, sem
chegar a articula-las em campos ou géneros discursivos especificos; isto €, nossa remissao
ao interdiscurso ndo tem sido, ainda, organica. Nada impede que em trabalhos posteriores
desenvolvamos essa tarefa, que acreditamos possa ser organizada em relagdo a géneros, a
percursos de temas ou figuras, a sub-comunidades especificas; enfim, a universos mais
restringidos, o que excede o espaco e o tempo deste trabalho, mesmo que neste Capitulo

demos, para tanto, algumas primeiras pistas.

Nossa escolha, que determinou essas duas caracteristicas do nosso trabalho, foi dada
pelo proposito, enunciado na Introdugdo, de “deslocar a proximidade”, e, em termos de
Orlandi (1987:13), poderia ser vista como mais uma “tentativa de anexagdo da AD por

parte da Lingiiistica”:

A AD tem relagdes importantes com a Pragmatica, a Enunciacdo e a Argumentagdo, mas inclui,
nessas relagdes, a consideracio necessiria do ideologico, ao asseverar que nio ha discurso sem
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sujeito nem sujeito sem ideologia. As tentativas de integracdo da Andlise do Discurso tendem a
apagar essa dimensdo ideoldgica e a anexar o discursivo como um apéndice (secundario) ao
lingiiistico (central).

Nio é essa nossa tentativa, e trata-se de um passo necessario € momentaneo.
Necessario para um primeiro deslocamento da “distdncia” entre nossas linguas daquilo que
¢ estritamente lingiiistico, mas a partir de tragos observaveis em superficies lingiiisticas
comparaveis. Momentaneo porque, como ja dissemos, aqui mesmo faremos, a seguir, uma
- primeira contribuigdo para a “filiagdo” interdiscursiva dessas regularidades. Apontaremos,
| neste Capitulo, algumas chaves em diversos textos e tradigdes textuais que, de diferentes
maneiras, disseram sobre a sociabilidade em nossos paises e que consideramos
relacionaveis ao que nesta tese observamos sobre os modos de enunciar a certeza /

possibilidade, os espagos pessoais e o tempo subjetivo.

2. “Viver nos outros” e “centralidade pessoal”: duas estratégias de ocultamento

As tendéncias enunciativas que propomos como predominantes na discursividade
observada no Capitulo anterior sugerem vinculagdes possiveis com ~ varias
conceptualizagdes sobre a sociabilidade nos nossos paises. Em ocasides em que, durante o
desenvolvimento do projeto e da posterior pesquisa, comentavamos com colegas tragos do
que nela iamos encontrando, 0 que mais aparecia nas conversagdes era a referéncia a
“cordialidade” como “caracteristica” do brasileiro. Ndo cremos que haja caracteristicas
uniformes em nenhum de nossos povos, mas o “homem cordial”, como definido por
Buarque da Hollanda, é um lugar adequado para principiar a procura de alguns elos
intertextuais que ajudem a localizar dmbitos de pesquisa para as regularidades aqui
encontradas.

Comecemos por lembrar que, no “homem cordial”, a polidez ¢ um modo de
preservagio na vida social, uma defesa epidérmica, ndo uma esséncia. No classico ensaio,

‘: Buarque da Hollanda (1976:107) adverte:

g ‘ Nossa forma ordingria de convivio social é, no fundo, justamente o contrario da polidez. Ela
pode iludir na aparéncia — e isso se explica pelo fato de a atitude politica consistir precisamente em
uma espécie de mimica deliberada de manifestagdes que sdo espontaneas no “homem cordial”: € a
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forma natural e viva que se converteu em férmula. Além disso a polidez é, de algum modo,
organizacdo de defesa ante a sociedade. Detém-se na parte exterior, epidérmica do individuo,
podendo mesmo servir, quando necessdrio, de pega de resisténcia. Eqiiivale a um disfarce que
permitira a cada qual preservar intatas sua sensibilidade e suas emogdes.

v Essa sociabilidade apoiada numa “ética de fundo emotivo” acompanha, para o autor,
‘uma escassa diferenciagdo entre os dominios do publico e o privado, e € conseqiiéncia de
ter sido a familia patriarcal a estrutura mais estavel da vida econdmico-social no pais até os
: comecos do século XX.

Em outro momento do ensaio, Buarque parece estender algumas caracteristicas do

“homem cordial” a outros povos do continente:

No “homem cordial”, a vida em sociedade ¢, de certo modo, uma verdadeira libertagdo do pavor que
ele sente em viver consigo mesmo, em apoiar-se sobre si proprio em todas as circunstncias de
existéncia. Sua maneira de expansdo para com os outros reduz o individuo, cada vez mais, a parcela
social, periférica, que no brasileiro - como bom americano - tende a ser a que mais importa. Ela ¢ antes
um viver nos outros. (pag. 108, grifo nosso).

No entanto, outros povos da América Latina tém sido caracterizados de maneira
diferente quanto a suas “defesas epidérmicas” na sociabilidade. O mexicano, por exemplo,
de um modo quase oposto ac que Buarque propde para o brasileiro. Os textos em que
' Octavio Paz (1984) apresenta o “fechamento” do mexicano como uma atitude de
- preservagdo sugerem, a quem conviveu com outros povos da América Latina, muitas

analogias:

Viejo o adolescente, criollo o mestizo, general, obrero o licenciado, el mexicano se me
aparece como un ser que se encierra y se preserva: mdscara el rostro y mdscara la sonrisa.
Plantado en su arisca soledad, espinoso y cortés a un tiempo, todo le sirve para defenderse, el
silencio y la palabra, la cortesia y el desprecio, la ironia y la resignacion. [...] Para nosotros,
contrariamente a lo que ocurre con otros pueblos, abrirse es una debilidad o una traicion. kKl
mexicano puede doblarse, humillarse, “agacharse”, pero no “rajarse”, esto es, permitir que el
mundo exterior penetre en su intimidad. [...] El hermetismo es un recurso de nuestro recelo y
desconfianza. Muestra que instintivamente consideramos peligroso al medio que nos rodea. Esta
reaccion se justifica si se piensa en lo que ha sido nuestra historia y en el cardcter de la sociedad
que hemos creado. La dureza y hostilidad del ambiente —y esa amenaza, escondida e indefinible, que
siempre flota en el aire-, nos obligan a cerrarnos al exterior, como esas plantas de la meseta que
acumulan sus jugos tras una cdascara espinosa. (pag. 26-27).

Qual seria a “defesa epidérmica” do argentino? Em geral, ¢ reconhecido mais como
quem se expde que como quem se oculta. No entanto, a leitura de alguns autores a respeito

mostra algumas figuras estereotipicas que descrevem, até hoje, duas atitudes contraditorias
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quanto ao ocultamento / exposi¢do, ora valorizadas, ora rejeitadas. Uma € a que Borges
(1992:69) descreve no “orillero”: “Esa mezcla de sorna y cortesia, esa humildad
exagerada, sobre todo cuando estaba a punto de provocar a alguien a duelo.” Cabe
explicar que o orillero (de orilla > beira, limite) representa em Borges a tradi¢do hispano-
criolla prévia a imigragdo que, nos comegos do século XX, converteria Buenos Aires em
cidade cosmopolita. Seu oposto, o compadrito do arrabalde, € o recém-chegado querendo
imitar os costumes, e a antitese € uma das muitas que, na Argentina, concretizam o conflito
entre “tradi¢do” e “novidade”. O compadrito alardeia, exagera a coragem, ndo conhece a
discrigdo. Ainda hoje, compadrito denomina, na Argentina, a quem se mostra arrogante,

como seu derivado compadrear (fazer alarde).

A contraposigdo entre esses dois “estilos” € evidente na descrigio de Sarlo
(1988:208) que apresentaremos a seguir. A autora se refere a idéia de “patriada”,
construgdo historico-literaria de alguns intelectuais argentinos da década de 30 como
reivindicagdo de antigos valores criollos diante do “novo”. O novo ndo era somente a
imigra¢do, também a instauracdo das praticas politicas que levariam o pais a série de
“cuartelazos” conhecida como “década infame”. Nao a trazemos aqui para atualizar os

. oy | @ . ¢ = 3
termos dessa discussdo ', mas para observar nela a construgdo de identificagdes relacionadas

a sociabilidade que serdo de utilidade para esta explicagio:

La patriada es la modalidad mds alta de la relacién cara a cara entre enemigos. Evita todos los
rasgos que la inmigracion y las nuevas modalidades politicas implantaron en la Argentina. Liberada de
intereses, establece un nexo directo con la poesia, probado en las figuras de Ascasubi, Herndandez y
Jauretche. La participacion en la patriada es un acto de decision que excluye el cdlculo, porque, por
definicion, excluye la victoria. Y, sobre todo, es un acto individual, donde abunda el enfrentamiento singular
y donde el caudillo es solo el mejor de sus integrantes. Para Borges y para Jaureiche la patriada y el duelo
criollo fueron las modestas versiones guerreras que la Argentina pudo producir, pero, en todo caso, son
mejores que cualquiera de las modernas y corruptas formas del enfrentamiento politico y militar.

La patriada es una forma premoderna del enfrentamiento. Exige valor personal, el estilo de
direccion de un caudillo del siglo XIX y el tipo de tropa, unida por relaciones de lealtad personal que se
agrupa a su alrededor. La patriada, segin esta reconstruccion mitica, implica relaciones politicas basadas
en la confianza mas que en el mérito o en la conveniencia. Exige también una tropa formada por criollos:
gente baqueana en la desbandada, buenos jinetes, sobrios en sus necesidades, silenciosos, discretos,

valerosos sin fanfarroneria, distintos en todo de la masa de mezcla migratoria proclive al bochinche y
habituada a exhibir o padecer sus diferencias.

! Amplas cxplicagdics sobrc as polémicas dos intclcctuais argentinos daqucles tcmpos cm torno de todos csscs

problcmas podem scr lidas, dentro da Bibliografia quc aqui utilizamos, cm Altamirano (1997), Shunway
(1993), Prieto (1968) ¢ no referido texto de Sarlo.
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Ha muitos componentes deste trecho que nos interessardo aqui. Observemos, em
primeiro lugar, a contraposi¢do final entre os “criollos”, “silenciosos, discretos, valerosos
sin fanfarroneria” e os imigrantes habituados a “exhibir o padecer sus diferencias’.
Ocultamento vs. exposigdo, como no “orillero” e o “compadrito”, caracterizado, este
tltimo, precisamente pela sua “fanfarroneria”. E cabe apontarmos aqui que, na Argentina,
L0 termo “‘compadrito”, na mesma época e depois, recebeu também muitas conotag¢oes
 positivas, pelo geral integradas a uma representa¢o de “orgulho™.

Pode se ver no trecho, também, que o “modelo” discreto do homem da patriada tem
pelo menos uma importante diferenga com o “homem cordial”: sua agdo € solitaria, ndo €
um “viver nos outros”. Assim, tanto ele quanto o compadrito e os imigrantes que se
. “exhiben”, pressupdem, mediante mecanismos diferentes, a explicitagdo enunciativa dos
espagos pessoais para sua constituigdo como esteredtipos. E tem outra diferenga, mais
relevante: 0 homem da patriada no existe nem sequer para aqueles que o enunciam. Com
efeito, Borges e Jauretche, como explica Sarlo no mesmo texto, criam esse modelo como
. reprovagdo contra o que existe, para dizer que o problema do pais € que essa pafriada nao
seja possivel. Em compensagdo, Buarque da Hollanda tenta explicar, com o “homem

- cordial”, as caracteristicas que ele efetivamente percebe no brasileiro. A utilidade, para nos,

de observar esse ato de “admoestag¢do” de Borges e Jauretche, é que ele representa, como
outras contraposi¢des efetuadas na historia da Argentina, uma censura contra caracteristicas
que seus autores véem no nosso povo. Em ultima instdncia, homem da “patriada”,

“orillero”, “compadrito”, sio modelos que uma sociedade construiu para explicar-se a si

mesma, para discutir consigo mesma.

Nio poderiamos “contrapor” esses modelos com o “homem cordial” porque eles
ndo surgiram de tentativas de explicagdo apoiadas na pesquisa historica, como € o caso de
Buarque da Hollanda. Mas podemos ver que, como modelos, no que elogiam e no que
defendem, pressupdem, também na sociedade para a qual falam, uma representagdo da
sociabilidade muito diferente da que leva a Buarque a definir o “homem cordial”.
Especificamente, e parafraseando Buarque, nesses modelos o individuo ndo parece

“reduzido a parcela social, periférica” nem que essa parcela seja “antes um viver nos

outros”. Continuemos observando opinides de autores argentinos.
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A revista Martin Fierro, importante 6rgdo de difusdo das vanguardas literarias da
Argentina nos anos 20, realizou, em 1926, um levantamento de opinides entre varios

escritores, que aparece registrado em Prieto (1968: 81-97). As perguntas eram duas:

(Cree Ud. en la existencia de una sensibilidad argentina?
En caso afirmativo, jcudles son sus caracteristicas?

Algumas das respostas sdo ilustrativas do que aqui chamamos “centralidade da
pessoa”. Nao pela “verdade” ou “falsidade” que pudessem expressar, mas pela forma de
enunciar, ou pela orientagdo polémica que contém. Assim respondia, por exemplo, o poeta

Oliverio Girondo (89, grifos nossos):

En el fondo de esta cuestion, por lo demas, existe un asunto previo personal, al que uno
tiene que responder personalmente:

Yo creo en nuestra idiosincracia, porque creo en eso que llamo mi existencia y no necesito
de ningiin esfuerzo intelectual para constatar sus manifestaciones, que se evidencian, al menos para
mi, hasta en el gesto con que me desabrocho los botines.

Na mesma pesquisa, o escritor Ricardo Giiraldes (82) faz uma resposta em duas
' colunas, nas quais ordena, a esquerda, as caracteristicas positivas, sob a denominagio de
“activo”, e, a direita, as negativas, sob o nome de “pasivo”. As positivas sdo: poder de
| asimilacion, hospitalidad, individualismo, desinterés, generosidad, sentido critico, fe en si
mismo, audacia, orgullo por las propias virtudes, simpatia, culto del coraje, de la viveza y
de la amistad. As negativas sdo: Imitacion, fonografismo, autodestruccion por abandono,
- suficiencia personal, prodigalidad, despilfarro, malevolencia, maledicencia, engreimiento,
agresividad, vanidad por aspectos exteriores, versatilidad, compadrada, astucia,
. desconfianza, antangonismo entre los sexos.

O “individualismo”, “fé em si mesmo” e “orgulho pelas proprias virtudes”
aparecem como positivos; a vaidade é negativa quando referida a aspectos exteriores. Sdo
censuradas caracteristicas arrogantes, como a “suficiéncia” e a “compadrada”, mas no
marco de uma concep¢do que valoriza a exibigdo do plano individual e que introduz, pela
negativa, um outro valor, a “autenticidade”, na rejeicdo a imitagdo, aos “aspectos

exteriores” e a versatilidade. Esse valor “essencialista” reaparece nos enunciados mais
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diversos ao longo de todo o percurso que realizaremos neste Capitulo, até em pesquisas de
| opinido recentes efetuadas na Argentina.

No mesmo periodo que Giiraldes, Scalabrini Ortiz (1968) desenvolve algumas
reflexdes que vale a pena examinar. O texto € escrito como resposta a uma afirmagio
~ publicada pelo periddico “La Gaceta Literaria”, de Madri, em que se propde essa cidade
como “‘meridiano intelectual de Hispano-América”. Nele, o autor, faz reivindicagdes de
' independéncia idiomatica e cultural em que aqui ndo nos deteremos. Interessa —nos o
- desenho, nesse enunciado, de uma “explica¢do” que €, também, a constru¢do de um perfil

humano:

Nuestra pampa, que asoma a la vuelta de toda bocacalle, es fértil y triste, y nos ha dado un cuerpo
viril y un espiritu melancélico. Algo de caldeo hay en nuestra alma, ansiosa de cielo y de sol. Obedecemos a
una estructura sedimentaria. Los rios de oro nos trajeron todos los detritus humanos. Por eso en nosotros
toda semilla fructifica. Avanzamos como los deltas: elevando el fondo del mar.

Nuestros glébulos rojos hablan varios idiomas y responden a tradiciones distintas y antagonicas.
Nuestra mayor tristeza proviene de no saber quiénes somos. La propincuidad de los atomos no ha borrado
sus afioranzas originales.

Hablamos en castellano, actuamos en inglés, gustamos en francés... pero jes que nosotros

. pensamos?
' Luego —sélo la impidica observacion de un marino pudo detenerse en ella- nuestro pueblo, formado
por la yuxtaposicién de hombres aislados fue durante mucho tiempo un pueblo robusto que vivio sin mujeres.
Nuestros aledafiios no estaban poblados en Sabinas. La falta de una caricia oportuna embarullé para siempre
la urdimbre de nuestros sentimientos.

Na primeira frase, o sintagma “nuestra pampa” estd seguido por uma relativa
explicativa que restabelece o lago da cidade (espago cultural do autor) com o campo. E
nessa pampa que Scalabrini procurard as raizes da alma “melancélica”. A imagem que
segue, sobre a sedimentac¢do nos rios pode fazer referéncia ao povoamento do pais pelos
“criollos” ou, talvez, a imigrag@o de europeus nos finais do século XIX e comegos do XX,
ou a ambas. E a semente que da frutos, ao “poder de assimilagdo” que ja vimos mencionado
por Giiiraldes; isto €, a capacidade de incorporagdo de idéias vindas do estrangeiro. Mas €
na metafora dos “deltas” onde cremos que se visualiza a representagdo de centralidade,
neste caso, de um personagem coletivo: o ser abre uma fenda na totalidade, marcando nela
seu espago a partir de seu proprio nivel: elevando el fondo del mar.

A descrigdo posterior, sobre a mistura de origens na populagdo e a conseguinte dificuldade

para se saber “quem se €’ ndo difere muito da que poderiamos encontrar em qualquer
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reflexdio sobre a mesticagem na América Latina’. Mas o que chama a atengdo é que esse
ndo saber seja apresentado como fonte de “nuestra mayor tristeza’”.

Depois, a imagem do povo como formado pela “yuxtaposicion de hombres
aislados” e ndo como “corpo” social e a falta de mulheres como causa de sentimentos
: tortamente urdidos desenham uma perspectiva oposta aos tragos da “cordialidade”. E note-

- se, também, o acréscimo do “plus” de transcendéncia em “para siempre”.

2.1 Nossos labirintos

“Embarullo / para siempre / la urdimbre”, é uma modulagdo de tango, mais
exatamente de fraseologia fanguera. Nio casualmente, na linha seguinte Scalabrini (75)

€screve:

No existe una ciencia positiva capaz de calcular la inecuable distancia que nos separa de Madrid.
Nuestro meridiano —magnético al menos- pasa por la esquina de Esmeralda y Corrientes, si es que pasa por
algin lado.

<

Esmeralda y Corrientes ja era a esquina do tango portenho. Sem divida, as letras de
tango sdo o lugar mais hiperbdlico de implantagdo da centralidade pessoal a que nos
referimos no Capitulo V. Em particular, uma cena enunciativa de estrutura similar a dos
“deltas” | porém, muito mais nitida, circula, nas suas muitas repeti¢oes e reformulagdes,
pela poesia do tango, e, através dela, produz figuragdes ainda nos argentinos de hoje. Trata-
se de um extremo em que o ambiente “olha”, “percebe” ou “segue” o eu poético ou algum
dos personagens do enunciado. A extrema naturalidade com que os argentinos ouvimos e
parafraseamos esses fragmentos, as vezes sem perceber sua filiagdo, ndo ¢ mais que um
sintoma do quanto eles estdo fincados na nossa discursividade. Um deles ¢ o segmento de
“Volver”, de Alfredo Le Pera, que utilizamos como epigrafe em 5.4: “Ya adivino el
parpadeo de las luces que, a lo lejos, van marcando mi retorno”. Outras, no mesmo autor,

sa0:

Ll farolito de la calle en que naci

% Uma boa sintese dessa problematica pode encontrar-se no ensaio “El hombre latinoamericano 500 afios
después” (Uslar Petri, 1995:169-178).
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fue centinela de mis promesas de amor. (em “Mi Buenos Aires querido™)

En tu eterno sembrar de armonias

tierras lejanas te vieron pasar.

 Otras lunas siguieron tu huella:

tu solo destino es siempre volar. (em “Golondrinas’)

" Bajo el burlon mirar de las estrellas
que con indiferencia hoy me ven volver. (em “Volver”)

Las estrellas celosas nos miraran pasar. (em “El dia que me quieras”)

~ Mas ndo somente Le Pera, no tango, produziu essas figuras:

- Vieja pared del arrabal, tu sombra fue mi comparfiera [...]

- Madreselvas en flor, que me vieron nacer

. y en la vieja pared sorprendieron mi amor. (de “Madreselva”, Francisco Canaro e Luis
César Amadori).

Caminito que el tiempo ha borrado,
que juntos un dia nos viste pasar. (de “Caminito”, Juan de Dios Filiberto)

Ya nunca alumbraré con las estrellas
nuestra marcha sin querellas
por las noches de Pompeya. (de “Sur”, Homero Manzi)

Essa subordinag¢@o do entorno ao “eu” ou ao “nds” é apenas o modo hiperbolico de
uma constante representacdo de “desarraigo” que atravessa muitos outros lugares do tango
e reaparece com bastante forga no movimento cultural — musical que, quarenta anos depois
e até nossos dias, conseguiria implanta¢do e permanéncia na Argentina: o chamado “rock
nacional”.

Em algumas de suas letras “fundadoras” pode ser percebida essa centralidade que

muitas vezes se expressa como um vinculo solitario com a paisagem:

Yo vivia en el bosque muy contento,

caminaba y caminaba sin cesar.

Las mananas y las tardes eran mias

y a la noche me tiraba a descansar. (de “L/ oso”. Moris)
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| Lstoy muy solo y triste aqui, en este mundo abandonado. v
e Tengo la idea ya de irme al lugar que yo mas quiera. (de “La balsa =

, Tanta ciudad, tanta sed, y ti, un hombre solo. (de “A aquellos hombres tristes”, Luis
~ Alberto Spinetta) "

‘ La ciudad se nos mea de risa, nena. (de “Eiti Leda”, Charly Garcia)

Mas, das caracteristicas que aqui atribuimos a discursividade argentina, as mais
expressadas por esse movimento tém sido a procura pela “autenticidade” e o “verificado”,
além do presente como centro de perspectiva. Um percurso pelas letras dessas musicas, que
aqui ndo poderia nem se aproximar da exaustividade, ilustraria bastante que, quando nos

referimos a “autenticidade” ndo falamos, em absoluto, de “realismo”, mas da procura de

algum tipo de “esséncia”, ou, nas palavras de nossos respondentes na pesquisa de 1998, de

um “modelo existencial”:

Y olvidé aquello que una vez pensaba
que nunca acabaria, nunca acabaria.
3 Pero sin embargo termino.
4 ‘ Todo me demuestra que al final de cuentas,
termino cada dia, empiezo cada dia
creyendo en mafiana fracaso hoy. (de “Presente, el momento en que estas”*, Willie
Quiroga — Vox Dei)

Muchacha, voz de gorrion,
Ja donde vas? Tu tiempo es hoy. (de “Muchacha ojos de papel”, Luis Alberto Spinetta)

Pobrecito Fermin;
quiere ser real, y le da mas vueltas. (de “Fermin”, Luis Alberto Spinetta)

Amo estar bien, bien solo lejos del ruido
descubriendo por qué olvidamos y volvemos a amar,

42,
£
|
:
3

* A autoria dcssa popularissima cango at¢ hojc ¢ tcma de discussdo, sobre sc foi feita por Lito Nebbia ou pelo
falccido “Tanguito”. A vida dessc altimo “grandc” do rock, morto no hospicio, ¢ mais um dos rclatos do heréi
cndocéntrico quc, Como VCICIOS a SCEuir, povoam o imaginario argentino desde sua formagdo como nagao.

* Vija-sc a reformulagdo no titulo dessa cangdo, cm quc o “presente” ¢ definido a partir do lugar imaginario
da pessoa..
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y pensar qué seria de nuestra vida
cuando el fabricante de mentiras deje de hablar. (de “Mientras miro las nuevas ondas”,
Charly Garcia).

La realidad baila sola en un entierro

y camina triste por el suefio del mas bueno.

La realidad baila sola en la mentira

y en un bolsillo tiene amor y alegria,

un dios de fantasia, la guerra y la poesia. (de “La colina de la vida”, Ledn Gieco).

Vas aqui, vas alla,
pero nunca te encontrards al escaparte. (de “Seminare”, David Lebon).

Nuestro amo juega al esclavo

esta tierra es una herida

que se abre todos los dias

a pura muerte, a todo gramo.

Violencia es mentir. (de “Nuestro amo juega al esclavo”. Indio Solari - Los Redondos)

Quiero dejar este cuerpo que esta muerto
de nacionalidad falsa. (de “Venganza de los muertos pobres”, Bersuit Vergarabat)

Enfim, poderiamos ocupar paginas inteiras com exemplos, mas apenas queremos
mostrar que essas configura¢des enunciativas ndo se limitam a um periodo, sendo que,
entrelagando-se com tematicas e preocupacdes diferentes, modulam lugares chave de nossa
discursividade em épocas muito distantes entre si. De algumas destas letras de rock e de
tango surge a figura ideal de um ser endocéntrico (o que ndo quer dizer isolado), ndo
sempre sozinho no mundo mas sim diante do mundo, revestido de uma “autenticidade”
nunca definida, como se sobre ela pesasse um pressuposto, e com uma peculiar relagio com
o tempo. Algo tem em comum (no ato individual) com o “homem da patriada” idealizado
por Borges e Jauretche, ainda que, ndo duvidamos, na imensa maioria destas letras e de
outros enunciados seja concebido a partir de ideologias opostas. Isso em comum pode ser
rasteado no relato histérico argentino, sobretudo nas suas versdes escolares e populares, em
torno aos herGis nacionais ou a personagens que se tornaram objeto de culto,
independentemente de como tenha sido sua vida “real”. No percurso de José de San Martin,

o simbolo mais indiscutido da nacionalidade, por dar somente um exemplo, ha lugares
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chave que remetem a essa configuragdo. Em primeiro lugar, o mistério sobre seu exilio
voluntario na Franga, onde terminou sua vida. Aprendemos desde pequenos, também, a
' enxergar San Martin seguido por seu exército, mas na soliddo das decisdes. Nos relatos e
. pinturas sobre a faganha da travessia dos Andes costuma aparecer, proximo dele, como
; testemunha ou como par, o condor — ave solitaria. E “ave solitaria” era também Martin

- Fierro, que dizia ter nascido “como nace el peje en el fondo de la mar” e que, como outros

personagens da literatura argentina, nos quais ndo nos deteremos aqui, € peca discursiva da

. perspectiva endocéntrica.

O socidlogo Eduardo Archetti (1998), em um estudo recente sobre o imaginario do
futebol argentino, que faz parte da sua tese de doutoramento, relaciona as figuras do pibe e
do potrero® a “narrativas miticas” que enquadram o espago aberto dos pampas como
simbolo de liberdade. O trabalho esta direcionado fundamentalmente a pesquisar as
representa¢des da masculinidade no pais, mas alguns dos depoimentos dos informantes
argentinos com que trabalhou, todos eles jovens portenhos da classe média, reproduzem,
sobretudo em torno da figura de Diego Maradona, tragos desse “personagem endocéntrico”
que tentamos explicar. Frases como “Maradona ha muerto tantas veces y siempre vuelve”,
“La vida de Maradona es como un juego permanente”, “una vez pibe, para siempre pibe”
(pag. 113) mostram essa perspectiva. E interessante a respeito observar este fragmento da

reflexdo de Archetti sobre a fala de seus entrevistados:

Carlos insistié varias veces en que Beckembauer y Cruyff “tenian una capacidad de
liderazgo por encima de sus capacidades técnicas”. Eran el componente central de un motor bien
lubrificado (“eran como el diferencial”, segun 1omas). Maradona, sin embargo, fue definido como
un gran solitario y capaz de ganar él solo un partido y un campeonato. (pdg. 117)

En la narrativa de Maradona su vivido mundo se entrecruza, sin que él se lo proponga, con el
mundo mitico del fithol y con el imaginario nacional. Mis informantes ven esta conexion de un modo
claro: los raros casos individuales remiten a una tradicion historica. Ellos -como Maradona a su
manera— participan de la recreacion de una ideologia poderosa. (pag. 118)

> “Pibe”, como cxplicamos cm nota do Capitulo V, ¢ um tcrmo coloquial quc poderiamos traduzir como
“rapaz” ou “molcquc”. O “potrero” ¢ o tcrrcno suburbano ondc sc faz “pcladinha” dc futcbol. Por¢m, o
termo também denominou, no processo dc ocupagdo rural na Argentina, quc trouxc a normalizagdo capitalista
do campo ¢ a dcsapari¢io do gaucho como cstamcento social, os tcrrenos quc ficavam livics da produgdo

agricola.
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Um outro caso que queremos trazer a tona, como exemplo quase patético das
armadilhas da discursividade, ¢ o de um estranho livro que, nas muitas pesquisas
bibliograficas para esta tese, encontramos na biblioteca do prédio de Histéria da
Universidade de Sdo Paulo. Chama-se £/ desarraigo argentino, e seu autor ¢ Julio Mafud
(1959). E uma das tantas obras dedicadas a admoestar severamente o “egoismo” e
“individualismo” dos argentinos (com muita menos criatividade que Borges, € claro),
escrita numa linguagem carregada de moralismo e conservadorismo evidente. O
interessante € que o autor se vale, para a critica do que considera “e/ mal argentino por
excelencia” (9), das formas retéricas mais relacionadas ac “desarraigo”. Eis alguns dos

seus conselhos:

Chapotear en nuestra propia vida. Palparla. Sentirla. Vivirla. Durante muchas décadas la Argentina
se ha negado violentamente a realizar ese encuentro consigo misma. (pag. 133)

El futuro proceso institucional debe ser a la inversa: en lugar de ajustar al individuo al mundo
institucional es necesario ajustar el mundo institucional al individuo. Esto es esencial. Porque ningin
individuo puede vivir en un mundo que no siente ni vivencia, aunque se le imponga. (pdg.138)

Enfim, na centralidade pessoal e na sua “projecdo auténtica” € que vemos a
“epidermes defensiva” que parece predominar na discursividade argentina. Ela ndo ¢
patriménio de uma orientagdo ideologica determinada, ja que permeia enunciados
emarcados em periodos historicos, setores sociais e propositos politicos diferentes.
Observemos, para terminar, como suas modulagdes aparecem também em segmentos de
discursos claramente contestatarios e transformadores. O escritor e historiador Osvaldo
Bayer (2001:16), por exemplo, em artigo recente em que homenageava as Madres de Plaza

de Mayo, afirmava (grifo nosso):

Actuar. Desde el piquete que corta los caminos de la infamia hasta el piquete de la moral y la conducta que
existira eternamente en los que creen que la tinica democracia existe cuando todos pueden vivir con dignidad.

E podemos perceber a “centralidade pessoal” também nestas palavras da presidente
dessa entidade, Hebe de Bonafini (1988:12), exemplo vivo (e ndo nos importamos aqui por

abandonar claramente a objetividade no nosso discurso) de luta e de coragem:

Hay que organizarse, hay que trabajar, hay que sentir que cada uno de nosotros tiene que ser —como
dice una consigna por ahi- su propio soldado, en el buen sentido de la palabra, de lo que quiere, de lo que
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proyecta, de lo que ambiciona para su pueblo, que es nada mas que lo que ambicionamos para nosotros
mismos. (grifos nossos)

2.3 Esteredtipos - siléncios que ndo se escutam

Pede perddo pela duracido dessa temporada,
mas ndo diga nada que me viu chorando

¢ pros da pesada diz que eu vou levando.

g Vé como € que anda aquela vida a toa
» ‘ e, se puder, me mande uma noticia boa.
Chico Buarque, “Samba de Orly”

Em uma publicagdo em que comenta os resultados de uma pesquisa qualitativa
efetuada entre argentinos de 15 a 30 anos, o socidlogo Eliseo Veron (1997:24), explica que
, o valor expressado como prioritario pelos entrevistados foi a “autenticidade” e a
“sinceridade”. Lemos em outra revista (La primera, Buenos Aires, 14/10/2000, pp. 80-85)
uma reportagem titulada “;Por qué mienten los argentinos?”, com opinides de psicologos
e soci6logos. A matéria e o discurso dos profissionais apresentam o mesmo pressuposto de
autenticidade (“Si la verdad es solo una, entonces hay varias clases de mentiras”™, 82) e
concluem, é claro, em que “Los autoengarios son los mas peligrosos” (84). Discursividade
e representagdes aparecem para nOs precisamente assim, como opacos rastros de
determinagdes que atravessam sua propria recusa.

Em um artigo publicado na Folha de Sdo Paulo de 17/3/96, o americano Michael
Keep (1996:14), com indissimulada agressividade, reclama da “irresponsabilidade”
brasileira. Apresenta, para sua “admoestagdo”, um conjunto de lugares comuns sobre a
suposta “esquiva retorica” brasileira para situagdes embaragosas, todos eles por meio de
expressdes como “eu te ligo”, “fica para a proxima”, “a gente se v€”, “deixa comigo”, etc.,
inseridas em um texto com afirma¢des como “o homem cordial, um tipo de enganador
% charmoso”, ou “Membros de essa espécie hibrida, meio malandra, meio diplomata, podem
: ser classificados como os morde-e-assopra brasiliensis”. Nao deixa de apontar que a raiz do

problema esta no carater catdlico do Brasil, tdo diferente da “América protestante, onde a
salvagdo esta ligada a conduta pessoal”.

Ao mostrar uma das formulas que caracterizariam “o brasileiro”, o incomodado
estadunidense faz uma observagio que evidencia quanto o esteredtipo obstaculiza a

percepcdo de implicitos culturais:
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“Po, vocé sumiu!?”, uma esquiva mais sutil, ndo deveria ser confundida com “que
saudade!”. que pode ser ou ndo verdade. “Sumin!!??” ¢ uma reacio sem graca. que transfere
habilmente o peso do sumigo para o outro. (pag. 14)

Do nosso ponto de vista, na medida em que vemos essa e muitas outras formulas, em
alguns dos seus usos, como efeito e produg@io de uma delimitagio nio rigida dos espagos
pessoais, ndo pensariamos que € uma transferéncia para o espago do outro, mas uma
indiferenciagdo imaginaria de ambos os espagos direcionada a preservagdo da sensibilidade.
Em termos de Matta (1990: 192), a unidade ndo € o individuo sendo a relagdo. Na secdo
seguinte trabalharemos com as propostas desse antropologo em torno do carater hierarquico
da sociedade brasileira, mas queremos aqui, brevemente, enfocar alguns pequenos
territorios das relagdes entre “iguais”, em que esses tragos da discursividade se manifestam
de um modo particular no siléncio que preserva as emogdes.

Quando na Argentina passou o filme Central do Brasil, de Walter Salles, alguns
conterraneos com que conversamos nao conseguiam entender por que os irmaos de Josué o
integravam tdo rapidamente nas atividades e na rotina do lar, sem saber que ele era seu
irmdo. Nos insistiamos em que eles o sabiam, mas nossos amigos argentinos nos
mostravam que isso nunca tinha sido dito. Com efeito, as cenas de reconhecimento no
encontro de Josué com seus irmdos de pai ndo incluem essa declaragdo explicita, que a
propria Dora cuida de ndo verbalizar. Nessas cenas ha didlogos acompanhados por um
brilho nos olhos em que ¢ dita, silenciosamente, a relagdo que esta sendo incorporada. E ¢
claro que o “estranhamento” dos nossos amigos argentinos diante disso, € o nosso
reconhecimento, nos remeteu a inimeras experiéncias que aqui vivemos e que ndo € este 0
lugar para mencionar. S6 queremos deixar algo posto acerca do “viver nos outros”. Ao vé-
lo, como fazem muitos autores e faremos nés no proximo ponto, como marca de uma
sociedade hierarquica, ¢ bom ndo perder de vista que, no terreno da afetividade, ele ¢
sempre uma prazerosa distensao.

E o siléncio em ambas as discursividades, como marco de conclusividade de
enunciados que pdem em jogo a preservagdo do que esta sendo construido, € também,
cremos, um campo de pesquisa que pode ajudar a tirar do lugar comum a observagdo de

clichés como “vai dar certo”, “que saudade!” e muitos outros que a moral protestante

dificilmente consiga decodificar.
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3. Cordialidade, centralidade, e desigualdade social

Damiio olhou para a pequena; era uma negrinha, magricela, um frangalho de nada,
com uma cicatriz na testa ¢ uma queimadura na mio esquerda. Contava onze anos.
Damifo reparou que tossia, mas para dentro, surdamente, a fim de nio interromper
a conversacio. Teve pena da negrinha e resolveu apadrinhi-la, se ndo acabasse a
tarefa. Sinha Rita ndo lhe negaria o perddo... Demais, ela rira por achar-lhe graca; a
culpa era sua, se ha culpa em ter chiste.

Machado de Assis, “O caso da vara”

3.1 Pessoa, individuo e sociedade hierarquica

O antropologo Roberto da Matta (1990 e 1993) caracteriza a sociedade brasileira
como altamente hierarquizada em todos os aspectos de sua mentalidade. No quarto capitulo
de Carnavais, Malandros e Herois (1993:146-204), ele desenvolve uma analise sobre a
representagdo de “individuo” e de “pessoa” na sociedade brasileira, analise que aplica
também em outros capitulos do livro, e que consideramos muito relacionavel ao que
observamos, neste trabalho, como predominante, nas respostas dos brasileiros, quanto a
delimitagdo de espagos pessoais nas cenas enunciativas. Matta parte da distingdo
estabelecida na Sociologia entre as nogdes de “pessoa” e de “individuo”. Muito
sinteticamente diremos que, nessa diferenciagdo, o “individuo” se caracteriza pela
pressuposigio de igualdade e de um espago proprio, e a “pessoa”, pélo social do individuo,
pela complementaridade e por estar “presa a totalidade social, a qual se vincula de modo
necessario” (184). Na “pessoa” se cristalizam os vinculos sociais. Toda formagdo social
incorpora ambos os polos em diferentes graus e relagdes. Em particular, para o Brasil,
Matta propde que “o individuo € que é a nogdo moderna, superimposta a um poderoso
sistema de relagdes pessoais” (188). O individuo, no Brasil, seria o objeto do sistema legal,
de sua impessoalidade. Mas a sociabilidade fora dos espagos e momentos de intervengdo ou
de invocagdo da lei é fundamentalmente uma sociabilidade entre “pessoas”; isto €, entre
unidades marcadas pela relagdo e ndo pela individuagdo. Para Matta, no Brasil, a ideologia
dominante ¢ a da complementaridade, a do sistema de “pessoas”, sendo o individuo a queda

no anonimato e na soliddo social.
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O dominio da “pessoa” € primeiramente o da familia, que na descri¢gdo que Matta
faz das “passagens” entre os dois universos tende a ser reposto por diversos mediadores.
(197). Assim, o brasileiro de setores médios e altos, para Matta, vive pouco tempo da sua
vida como “individuo”. O universo da “casa” domina o universo da “rua”, existindo, em
conseqiiéncia, uma “hierarquizag¢do do mundo publico em termos do mundo privado, do lar
e da familia” (198). Desse modo, no Brasil, o sistema capitalista tem uma realizagio
peculiar em que “as rela¢des pessoais mostram-se muito mais como fatores estruturais do
sistema que como sobrevivéncias do passado” (203).

Em um trabalho posterior, Matta (1993), ao analisar o senso comum brasileiro sobre
a violéncia com base em uma pesquisa, explica que os informantes referiam com maior
freqiiéncia imagens de agressdo individual, com contato pessoal e direto entre agressor e
vitima. A violéncia era representada, sobretudo, como a ruptura com as necessarias
mediagdes na sociabilidade e o primado do individual por encima da “parcela social” do
individuo; o qual, nos termos de Buarque da Hollanda, faz pensar em uma ruptura com a

“cordialidade”:

No Brasil, a esséncia do violento parece estar relacionada a agfio sem rodeios: ao
movimento que, dispensando intermedidrios, cria um confronto direto entre as pessoas.
Tudo indica, portanto, que a violéncia tem uma rela¢do critica com a auséncia de mediagdo
e com um contexto no qual as pessoas se confrontam como individuos, motivadas
exclusivamente por scus interesses em condi¢es em que a oportunidade de usar a forca
fisica cria uma inusitada ignaldade. (183)

Todas estas observagdes de Matta nos ddo algumas chaves para interpretar, na
sociabilidade, o que chamamos “perspectiva exocéntrica” na construgdo das cenas
enunciativas que observamos no Capitulo V a partir de 4.3, ainda em aquelas que
representam, como em 6.1, nas reformulagdes de “digna”, as diferengas socioecondmicas.
Também Chaui (1996) vé a sociedade brasileira como “marcada pela estrutura hierarquica
do espago social que determina a forma de uma sociedade fortemente verticalizada em
todos os seus aspectos” (89). E ambos os autores, sobretudo Chaui, que escreve dezesseis
anos depois, destacam as imensas desigualdades do Brasil na distribui¢do de renda.

No entanto, como o proprio Matta afirma, as caracteristicas que ele descreve para a
sociedade brasileira se manifestam também em outros paises da América Latina. Por que,

entdo, a discursividade argentina aparece como tdo diferente quanto a delimitagdo dos
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espagos pessoais®? Muito do que Matta e Chaui descrevem sobre a sociabilidade brasileira
parece perfeitamente aplicavel a Argentina, sobretudo quanto a relevancia dos vinculos de
compadrio e a existéncia formal das leis. Mas ndo contamos com estudos estritamente
antropologicos sobre a sociabilidade argentina tdo abrangentes e desenvolvidos como os de
Matta, situados na sociabilidade do cotidiano, que pudessem dar pistas para relacionarmos
as configuragdes enunciativas encontradas com a integragdo particular de “individuo” e
“pessoa” nas praticas sociais. Com efeito, a maioria dos trabalhos recentes sobre a vida

social na Argentina se articulam em torno da “cultura politica”’.

® Aqui, na medida em que falamos em termos de enunciacdo lingiiistica, ja ndo usamos “pessoa” no sentido da
sociologia como diferente a “individuo”.

7 A pesquisa bibliografica que desenvolvemos nos mostra que os temas mais trabalhados, depois de 1982, sio
os problemas de construgdo da cidadadania e da democracia, ou o estudo de determinados processos politicos.
Algumas obras de referéncia a respeito, além das de autores como Sarlo, Shunway, Cheresky. O’Donnell ou
Pucciarelli, que citamos no corpo da tese, s3o os muitos trabalhos dos socidlogos e politélogos Alain Rouquié,
Jorge Schvarzer, Oscar Landi, Oscar Steimberg, ou Juan Carlos Portantiero, por mencionar somente 0s mais
conhecidos, ¢ que aqui nfo temos citado porque rara vez enfocam, como Matta, a intersubjetividade na vida
social fora das agdes e identificagdes que constituem essa “cultura politica” e sdo sua referéncia privilegiada.
Ha, por outra parte, inimeros trabathos académicos que analisam a sociabilidade, em recortes parciais, para o
estudo de questdes de género, violéncia familiar, delingiiéncia, processos de auto-organizacdo com finalidades
de moradia, seguranga, saunde, educaco, defesa de direitos humanos e criagdo ou preservagio de fontes de
trabalho. Todos eles sdo importantes guias, cremos, para uma analise da sociabilidade argentina. e alguns
deles estdo referidos nesta tese (Archetti:1998, Zaldia:1999, Bayer:2001, Verén:2000, Pérez Chavez ¢
Zaldiaa:1999), mas ndo sdo trabalhos que tenham visado, como os de Matta, a uma teorizagdo geral dessa
sociabilidade. Ha em Sarlo (1994) momentos que parecem tender a uma procura nesse sentido, mas a autora
se refere, neles, a uma caracterizagdo geral da vida social na poés-modernidade no mundo, ndo em particular
na Argentina. Percorremos, para a elaboragiio deste Capitulo, colegdes de revistas como a venezuelana Nueva
Sociedad, que publica muitos trabalhos de argentinos, alguns dos quais aqui estdo referidos. ¢ muito
especialmente a colegfio completa da revista Sociedad, da Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad de
Buenos Aires, que comegou a ser publicada em 1992. Nela predominam os trabalhos sobre “cultura politica”,
transformagdes socioecondmicas de uma perspectiva macro (o texto de Pucciarelli que depois citaremos ¢
dessa procedéncia) e sobre midia. Também ha nessa colecdo alguns trabalhos do outro tipo ja mencionado,
que abordam recortes parciais da sociabilidade e que podem, em conseqiiéncia, estar mais proximos do que
aqui pesquisamos. Os dois mais relevantes nos pareceram o de Denis Merklen sobre ocupagdes de terras na
periferia de Buenos Aires, publicado no N° 11, e o de Eduardo Romano sobre representagdes de memoria e
esquecimento em programas de TV com participacdo do piblico, publicado no N° 9. Se ndo os incluimos na
Bibliografia ¢ porque ndo os temos citado, ja que suas vinculagdes com as regularidades enunciativas que aqui
estudamos seria objeto de uma cuidadosa pesquisa especifica e em relacido também com outros textos, sendo
parte das possibilidades para os futuros desenvolvimentos que ja propomos. Quanto a publicacdes do Instituto
de Antropologia dessa Universidade. o que encontramos no seu sife ¢ predominantemente referido a
populagdes indigenas. Enfim, entenda-se que quando afirmamos que nfio contamos com uma teorizagio que
possa servir como parametro comparativo com a que Matta propde para a sociabilidade no Brasil. ndo ¢ por
indiferenca diante da vasta producio existente na Argentina, mas por ndo termos encontrado, até agora, uma
construcio tedrica analoga em objeto e em alcance.

Mengio especifica merece, a respeito, o quinto capitulo de O’Donnell (1986: 121-155), devido a sua difusdo.
N0 NOsso meio, como “comparativo” com Matta. E verdade que o autor parte de afirmagdes de Matta no
mesmo capitulo de Carnaval, malandros e herdis que aqui analisamos, mas o faz com um intuito
completamente diferente. O’Donnell, nesse artigo, limita seu comentirio de Matta ao funcionamento
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De qualquer maneira, a relagdo entre discursividade e sociabilidade ndo tem por que
ser mecinica, e ja advertimos que aqui dariamos somente primeiros passos que permitissem

abordar essa relagdo. E pertinente, no entanto, atender a algumas comparagdes possiveis

entre os dois paises.

3.2 Pobreza, autoritarismo e privatizacido do publico

A primeira € sobre a desigualdade socioecondmica, que na Argentina ndo seria tdo
extrema quanto no Brasil. Mas os dados mostram que essa diferenga vai diminuindo ao

passar o tempo. Lustig (1995: 113-114) fornece indices até 1986, com que podemos

elaborar o seguinte quadro:

Argentina Brasil
1970 1986 1970 1986
Pobreza 8% 13% 49% 40%
Indigéncia 1% 4% 25% 18%

E a evolugdo da pobreza na Argentina continuou em ritmo acelerado, como
mostram dados do Instituto Nacional de Estadistica y Censo, aparecidos em Pagina 12 de
20 de outubro de 1999. Pelo menos na Capital e no Gran Buenos Aires, a percentagem de

populagio sob a linha de pobreza era de 24,3% em maio de 1998, crescendo para 27,0% em

maio de 1999,

hierdrquico do cliché “Vocé sabe com quem esta falando?”, mas nio se propde uma contraposigio geral das
duas sociedades quanto a articulagio entre as no¢des de “individuo” e “pessoa”, “casa” e “rua”, que Matta
propde. Seu propésito € outro, 0 mesmo que norteia o livro inteiro: uma comparacgio entre as modalidades do
autoritarismo, da violéncia politica e da intervencio do Estado sobre a sociedade nesses e em outros paises da
América Latina. A demonstracdo mais clara de que ndo se inscreve no mesmo tipo de reflexiio ¢ a
denominagio de “sociedade individualista” para a Argentina (pag. 131), quando. da perspectiva da dialética
“individuo™ / “pessoa”, toda formagio social combina de alguma maneira ambas as dimensdes (Matta também
nio define a sociedade brasileira como “personalista”). Em sintese, o trabalho de O’Donnell ¢ uma
extraordindria analise sobre a violéncia politica nos nossos paises. mas nio nos parece especialmente
relevante para nosso proposito de interpretar regularidades enunciativas. E. como outros que aqui
mencionaremos, uma importante fonte informativa sobre a vida politica argentina, por isso sua vinculagio
interpretativa com este tipo de pesquisa ¢ bastante indireta. E também ¢, nas suas partes menos “académicas”,
uma interessante superficie discursiva para a andlise dos estranhamentos e fascinagdes de um argentino

(muito perceptivo) no Brasil.




Quanto a distribui¢do de renda, segundo indices de Pucciarelli (1998:18), a
desigualdade entre ricos e pobres também cresce. Comparando 1972 e 1996 quanto a
diferenga entre a apropriacdo de beneficios pelo 10% mais rico e pelo 10% mais pobre, na
primeira data a parcela € 12 vezes maior e, em 1996, 22 vezes maior.

Uma outra diferenca que parece mais pertinente para procurar explicagdes que
relacionem a sociabilidade com as regularidades enunciativas encontradas € a que surge da

pergunta que Matta formula em 1993: 202:

De fato, poderiamos adotar sem problemas e de modo cabal, como um fato consumado, o principio
de igualdade e a nogio de individuo no sentido mais acabado do racionalismo burgués do século

XVIII, numa nagio ja constituida?

A Argentina ndo era uma nagdo ja constituida no periodo colenial, e segundo varios
autores (Beyhaut e Beyhaut: 1995, Tur: 1984, Chaunu: 1989, Shunway: 1993, Luna: 1997)
a sociedade que, naquele tempo, se formava em torno de Buenos Aires, ndo tinha uma
estrutura predominantemente aristocratica. Tanto Matta quanto Chaui ddo muita
importancia nas suas analises a esse aspecto da sociedade brasileira, ao que denominam de
diferentes maneiras, o primeiro como “sociedade tradicional”, a segunda como “cultura
senhorial”, relacionando-a ambos a existéncia secular da escravidio. Mesmo assim, o
caudilhismo e as legalidades paralelas determinadas pelo vinculo pessoal ja eram comuns
na sociedade colonial portenha, como demonstra, além dos autores ja mencionados,
Belgrano Rawson (1999). Esse mesmo autor nos lembra também que o Rio da Prata foi um
territorio privilegiado do trafico negreiro.

Por outra parte, o autoritarismo, caracteristica que Chaui e Matta atribuem a
sociedade brasileira, € também um trago forte da politica argentina, pelo menos até€ os anos
80, como apontam Shunway (1993), O’Donnell (1986) e Cavarozzi (1986). Para Patifio
(1997:6), que analisa as dificuldades da “transi¢do” democratica na Argentina pos-ditadura,

o autoritarismo atinge o corpo social todo, ndo se limitando a sua vida politica:

El entramado social completo debe pasar en esos afios por un proceso de transformacion de una
fuerte matriz autoritaria cuyo origen no data de la iiltima dictadura militar sino que se remonta al
menos a la primera ruptura del orden constitucional en 1930, y que tiene en los siguientes cincuenta
afios sucesivas modulaciones y reforzamientos.
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Coincidimos com essa nog¢do de “matriz autoritaria”, que ndo limita sua percepgao a
atividade do Estado, e poderiamos acrescentar que bem antes de 1930 as praticas
repressivas e autoritarias foram comuns na Argentina para a “resolug¢do” de conflitos
sociais. Por exemplo, o massacre efetuado em 1921 pelo governo de Hipodlito Yrigoyen
contra os grevistas da Patagdnia, que deixou um saldo de mais de 300 pedes rurais
fuzilados®, ndo se diferencia muito de “faganhas” como Canudos. Sobre o periodo de
golpes militares iniciado em 1930, ndo ha necessidade, a esta altura, de lembrar a crescente
ferocidade repressiva que o caracterizou. Os bombardeios contra civis em 16 de junho de
1955, bem como os fuzilamentos de junho de 1956, ambos no marco da assim chamada
“Revolucion Libertadora”, a “Noche de los bastones largos” durante o governo de
Ongania, o massacre de Trelew em 22 de agosto de 1972, quando dezessete prisioneiros
politicos foram fuzilados pelo Exército, a criagdo em 1974 da “Triple A” pelo governo
peronista para assassinar opositores, e o genocidio desenvolvido pela ditadura de 1976-
1983 sdo marcas inconfundiveis de uma histéria que nada tem a ver com a democracia.

Zaluar (1998: 270) vé na sociedade brasileira “uma formagao subjetiva que valoriza
o autocontrole”. Ela seria conseqiiéncia, entre outras coisas, da preserva¢do do “jogo
parlamentar” desde o Império. E quanto as projegdes atuais da violéncia politica, a autora

observa que:

Na histéria hoje conhecida nfio ha registros de guerras civis, nem de guerras entre catélicos
e protestantes, cristios e judeus, muculmanos e judeus. Os episddios localizados de
explosdo de 6dio social, racial e religioso ndo deixaram grandes feridas que sangrassem por
todo o pais. O mesmo néio se pode dizer dos séculos de escravidido, marcados pela violéncia
interpessoal profunda. (pag. 270-271)

Essa afirmagdo de Zaluar nos faz pensar em um dos muitos “contrapontos” que
O’Donnell (1986:136) desenvolve sobre a repressdo nos nossos paises, afirmando que no
Brasil a violéncia do estado é “protopolitica” e ndo obviamente politica, enquanto na
Argentina, a repressio € direta e explicitamente politica. Dificilmente alguém, na
Argentina, afirmaria que a violéncia politica, sobretudo o terrorismo de estado de 1976-
1983, ndo tenha deixado “grandes feridas que sangrassem pelo pais todo”, como segundo

Zaluar nfo aconteceu no Brasil, e isso tal vez constitua uma diferenga pertinente para

8 Sobre esses fatos, bem como da comprovada responsabilidade do governo de Yrigoyen neles, ha informacio
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explorar. Os tipos de estrutura¢do enunciativa que aqui analisamos como predominantes na
discursividade argentina s3o, como vimos em 2, supra, anteriores a essa ditadura. No
entanto, a experiéncia desse terrorismo de estado e do posterior conhecimento coletivo de
suas atrocidades deve ter influenciado criticamente em algumas de suas modulagdes,
sobretudo quanto a “autenticidade” e ao modo em que, nos termos de Matta, se articulariam
pessoa e individuo nessa “centralidade pessoal” que descrevemos ao longo do Capitulo V.
Também o imperativo de transcendéncia a que nos referimos nesse Capitulo pode ter sido
reforcado historicamente pelo proposito de ndo esquecer essas atrocidades.
Contraditoriamente, esse imperativo, quando ndo esta na ordem da reflexdo consciente mas
na do habitus, pode fazer “ressoar” enunciados de tradi¢do autoritaria, como aconteceu nas
reformulagdes do Texto 4 em espanhol, particularmente nas expressdes intensificadoras de
“el esfuerzo del pasado” e nas atribuigdes de autoridade e poder para “la solidez del
presente’”.
Cheresky (1999:77-78), reflexionando sobre as transformagdes que fazem perceber

uma nova dimens3o da cidadania na Argentina, afirma:

Se asistié en las ultimas dos décadas a un nuevo proceso de redefinicion: debilitamiento de
las pertenencias sociales y del encuadramiento partidario. De modo que la constitucion de
la ciudadania argentina contempordnea puede ser considerada como el resultado de un
proceso de desprendimiento del condicionamiento social que reducia los individuos a sus
intereses categoriales y de sus identidades piiblicas adscritas.

Precisamente devido a essa crescente “desafiliacdo” ¢ que pensamos que o estudo da
“cultura politica” do argentino néo basta para que encontremos relagdes produtivas entre a
sociabilidade e as tendéncias enunciativas aqui analisadas. Esses vinculos devem ser
procurados nos lugares mais “rasos” e “avulsos” de sua vida social, sobretudo hoje, quando
os argentinos mostram ao mundo que rejeitam toda sua filiagdo politica anterior. A palavra
de ordem “;j;Que se vayan todos; que no quede ni uno solo!!”, que unificou milhdes de
argentinos’ nos acontecimentos de 19 e 20 de dezembro de 2001, e que continua

unificando-os contra a chamada “classe politica”, € suficientemente clara quanto a essa

amplamcntc documcntada cm Baycr: 1972.

? Ndo cxageramos ao cscrever “milhdcs”. Basta consultar os diarios portenhos desscs dias para conferir que a
multidio quc saiu cspontancamcntc as ruas ndo sc limitou as rcdondczas da Plaza de Mayo, ondc sc
descnvolveu a principal batalha, mas quc cm muitas csquinas de bairros da Capital, da Grandc Bucnos Aircs ¢
de cidades do interior houve concentragdes de dezenas de milhares.
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rejeicdo. Esse processo, por ser muito recente, nio foi ainda objeto de estudos provindos
das ciéncias sociais. E bom levar em conta que, nele, confluiram formas de organizagio
politica, social e até econémica cuja existéncia € nova na Argentina (os piquetes de corte de
estradas, as organizag¢des de desempregados, o estendidissimo “mercado del trueque”) e
outras mais antigas (associa¢des de comerciantes, centros de vizinhos) mas que agiram de
um moedo nove como canal de participagdo. Nao podemos saber ainda de que maneira esse
processo de mudangas sera “historicizado” na Argentina, mas € previsivel que as muitas e
novas formas de convivéncia, participagdo e enfrentamento que nele se desenvolvem

deixem marcas na sociabilidade e em geral, na percep¢ao do mundo social.

Outra questdo que convém examinar como possivel aspecto a ser relacionado com a
discursividade ¢é a da diferenciagdo do “publico” e o “privado” na vida social e politica dos
nossos paises. No Brasil, esse problema foi historicamente proposto, como mostram hoje
alguns autores, com bastante exagero. Assim, Gomes (1998: 558), depois de considerar
criticamente as posturas que véem a relagio entre o piblico e o privado como “a marca” da

historia politica brasileira, conclui em que:

O que permanece ao cabo deste longo percurso é o diagnostico da politica brasileira como situada
nesta tensdo entre ¢ publico ¢ o privado. O desafio ¢ compreender as formas dessa interacdo,
assumindo que o pais ndo padece de nenhuma patologia ontoldgica em relacdo a democracia como
caminho de uma almejada modernidade politica.

E Chaui (2000: 90-91), explica que a “indistingdo entre o publico e o privado” ndo €
uma falha ou um atraso nem uma “tara de sociedade subdesenvolvida” mas que tem origem
historica no fato da coroa portuguesa ter deixado a diregdo de seus dominios nas maos de
particulares, e que “Do ponto de vista dos direitos, ha um encolhimento do espago publico;
do ponto de vista dos interesses econdmicos, um alargamento do espago privado.”

A Argentina viveu, depois de sua independéncia, um longo periodo em que,
segundo Sarlo (1993: 181).

“Lo publico tendia a resolverse en lo privado (en el poder econémico de los terratenientes
caudillos o en la gresca entre sus subordinados y subalternos). En este mundo criollo, el
coraje tomo el lugar de otras virtudes mas “civilizadas”.
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A posterior organiza¢do nacional moderou esse poder dos caudilhos (Gorosteguy,
1980), mas as praticas de clientelismo e nepotismo continuaram.
Quanto 2 atual diferenciagdo do “piblico” e o “privado” no Brasil, Chaui (2000: 94)

propde que:

A politica neoliberal recrudesce a estrutura histérica da sociedade brasileira, centrada no espaco
privado e na divisdo social sob a forma da caréncia popular e do privilégio dos dominantes, pois a
nova forma de capitalismo favorece trés aspectos de refor¢o dos privilégios: 1) a destinagio
preferencial e prioritria dos fundos publicos para financiar os investimentos de capital; 2) a
privatizagiio como transferéncia aos proprios grupos oligopdlicos dos antigos mecanismos estatais de
protecio dos oligopélios, com a ajuda substantiva dos fundos publicos; 3) a transformacdo de direitos
sociais (como educacgdo, sande e habitagdio) em servigos privados adquiridos no mercado e
submetidos a sua logica.

Todos esses processos de privatizagdo do publico sdo perfeitamente visiveis na
Argentina das tltimas décadas, mesmo que, como ja mostramos antes, ndo tenham partido
de uma desigualdade socioeconémica tdo extrema quanto a do Brasil. E o outro modo de
considerar a indistingdo “publico / privado”, isto €, as praticas de corrup¢do administrativa
e clientelismo so se diferenciam do Brasil em que o “bolo” a repartir € quantitativamente
menor. Como avango do privado sobre o publico, vale a pena destacar, além da onda de
privatizagdes que absorveu todos os servigos de telecomunicagdes, produgdo e distribui¢do
de energia, transporte e correios, a propria origem de boa parte da “divida externa”
argentina, provinda da “estatiza¢do” pelo Banco Central, em 1982, da divida das empresas
privadas com bancos estrangeiros. Sem esquecer a recente “fuga” de 21 bilhdes de dolares
por parte de bancos privados, que esta sendo investigada pelo ministério publico e que tem
significado a “retengdo” dos depositos bancarios da populagao toda.

Enfim, ndo parece ser uma tradi¢do de convivéncia com o direito o que explique a
maior presenca, na discursividade argentina, de tragos que pareceriam, superficialmente,
relacionados a uma sociabilidade mais apoiada no “individuo” do que na “pessoa”.
Acreditamos que a “urdimbre” dessas duas dimensdes na sociabilidade argentina ¢ algo
ainda por pesquisar, e esperamos que trabalhos como este, sobre a discursividade, possam
ser uma contribui¢do para essa tarefa. Mas tudo parece indicar que Argentina ndo €, como
Matta propde para os Estados Unidos, um sistema de individuos regido pela representagdo

de “igualdade”.
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3.3 Globalizacdo, exclusio e ficcdes

No llores por las heridas, que no paran de sangrar.
Charly Garcia, “No llores por mi, Argentina™.

Na morte eu descanso mas o sangue anda solto
manchando os papéis, documentos ficis

ao descanso do patro.

Renato Russo, “Que pais ¢ este?”

A “globaliza¢do” ndo modera os termos das desigualdades sociais nos nossos paises
mas, pelo contrario, os exacerba e reconfigura. Em primeiro lugar, porque para nossos
paises vem significando um aumento dessas desigualdades. Mas também porque vem
acompanhada de um processo de homogeneizagio cultural sem precedentes, que ¢ uma de
suas metaforas: a do “shopping universal” (lanni, 1997), ou como lembra Bruner

(1995:302):

La conciencia latinoamericana estd empezando a reproducir las manifestaciones de esa

cultura moderna, a la manera de un laberinto interior de significados que no cesan de generar
multiples disonancias y ecos de otras cosas. Es una conciencia social conectada comunicativamente,
donde bien pueden fusionarse analfabetismo y television, el mas apartado localismo rural con el
flujo de imdgenes internacionales, o la historia de las universidades de Paris y Boloia ensefiada en
una distante escuela primaria de la Patagonia.
Las nuevas estratificaciones de esa conciencia son motivadas ahora por el constante consumo de un
medio sobrecargado de significacion. Los dioses antiguos rigen solo sobre una parte de esa
conciencia y apenas logran imprimirle un orden interno. Estdn en competencia con los idolos
producidos por la industria cultural y con miltiples y nuevos conocimientos vinculados a la
potencialidad de un trabajo mejor, dentro de una geografia urbana que reververa de signos que se
proyectan mas alla del horizonte nacional.

Em todas as latitudes sdo reproduzidos, sincronicamente, os mesmos desejos de
consumo em relacdo a idénticos icones e grifes, mostrados, além do mais, tanto aqueles que
tém acesso a eles como aqueles que ndo o tém. Desse modo, as desigualdades se
transformam em “exclusdo”, denomina¢do que nossa €poca da para a pobreza. Martins
(1997) critica o conteudo fatalista dessa categoria, que disfar¢ca uma “inclusdo” no que o
capitalismo global tem para oferecer: precariedade, instabilidade e marginalidade. A
)

seguinte reflexdo de Sarlo (1994:27) ilustra, ndo sem alguma ironia, como essa “exclusdo’

pode ser complementar de “cidadania”, e ambas serem termos de identidade / alteridade:
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Las identidades, se dice, han estallado. En su lugar no esta el vacio sino el mercado. Las
ciencias sociales descubren que la ciudadania también se ejerce en el mercado y que quien no puede
realizar alli sus transacciones queda, por asi decirlo, fuera del mundo. Fragmentos de subjetividad
se obtienen en esa escena planetaria de circulacion, de la cual quedan excluidos los muy pobres. El
mercado unifica, selecciona y, ademds, produce la ilusién de la diferencia a través de los sentidos
extramercantiles que toman los objetos que se obtienen por el intercambio mercantil.

A homogeneizagio e suas “exclusdes” se manifestam com maior nitidez nos espagos
urbanos. Buenos Aires e Sdo Paulo tém em comum, como qualquer outra metropole, a
presenga gritante dessas mensagens. Mas também compartilham um carater tributario com
respeito aos centros de iniciativa que as configuram. Sdo Paulo, pelo menos, € considerada
por alguns autores como uma das cidades “mundiais” ou “globais” do mundo periférico
(Véras, 1999).

A exclusdo, como nos lembram Pérez Chavez e Zaldua (1999:81), toma também as

formas de um racismo social:

La peligrosidad social se construye estigmatizando y reproduciendo al sospechoso en estereotipias
de rasgos fisicos y vestimentas que construyen la sospecha. Los aparatos de represion entrenados se
insertan en la trama de significacion sobre el diferente sospechoso, siendo visible la violencia del
“gatillo facil”.

Por udltimo, e pensando nesse imperativo de transcendéncia que vimos como
predominante na discursividade argentina, tdo relacionado ao presente como eixo de
perspectiva e ao que nos referimos no Capitulo V (5.4 e 7.1), surpreendeu-nos bastante a
seguinte afirmagdo de Boris Fausto (2000:2), que ja tinhamos ouvido em outros brasileiros

como parametro comparativo:

O imagindrio argentino ¢ diverso. O passado, para o bem ou para o mal, integra o presente,
os herois sdo cultuados e as controvérsias sobre figuras historicas sdo bem mais apaixonadas do que
no Brasil. [...] Enquanto na Argentina ocorre uma verdadeira disputa em torno de personagens
embalsamados ou de seus 0ssos — o caso fantastico de Perdn salta aos olhos -, no Brasil essas coisas
ndo sio levadas muito a sério [...| E corriqueira a observacgdo de que o Brasil é um pais sem memoria,
que esquece com facilidade seus vultos historicos. S6 Tiradentes e Getilio Vargas sdo excegdes.

Acontece, no entanto, que também de nds se diz que ndo temos memoéria. E

“sabemos”, por termos vivido na Argentina durante 33 anos e lecionado nela durante cinco

192




anos, que o conhecimento mais basico dos relatos histéricos, nos nossos compatriotas, nao
¢ tdo vasto quanto se cré, menos ainda o dos dados cronologicos que os ordenam.
Parafraseando Fausto, sera para levar “muito a sério essas coisas”? Ou sera que nos foram
“ditadas” memorias diferentes? Uma que retém os herdis, outra os martires'’. Uma que
coleciona os “vultos” e os “0ssos”, outra que os “esquece”.

A respeito, podemos fechar a reflexdo deste trabalho com observagdes de dois
analistas respectivamente da “invengdo” da Argentina e do “mito fundador” do Brasil.
Nicholas Shunway (1993), comentando as apaixonadas discussdes de seus convidados no
dia em que se despedia de Buenos Aires depois de sua primeira permanéncia no pais como

pesquisador, afirmava:

Pero lo que mads me impresioné fue su retorica. Mis invitados hablaban lenguas distintas,
que se remitian a ficciones orientadoras radicalmente diferentes. El consenso, o siquiera una
apreciacion del punto de vista ajeno, era imposible.

Desde esa primera visita, he vuelto a Argentina muchas veces y dedicado gran parte de mi
vida a estudiar la historia y la literatura argentinas. Aunque no pueden negarse los cambios reales
que se han dado en la retérica argentina, sigue asombrdandome hasta qué punto la Argentina
moderna sigue en didlogo con su pasado, cémo los ecos de debate del siglo pasado siguen
resonando en prdcticamente toda discusion que tengan los argentinos sobre si mismos y su pais,
cémo los fantasmas retéricos de Moreno, Hidalgo, Rivadavia, Sarmiento, Alberdi, Mitre, Andrade y
Herndndez siguen habitando el pais. Estos fantasmas sobreviven quiza porque la Argentina nunca se
puso de acuerdo respecto de sus ficciones orientadoras. La Argentina es una casa dividida contra si
misma, v lo ha sido al menos desde que Moreno se enfrenté a Saavedra. Sarmiento codificé la
divisién en sus inflexibles polaridades de Civilizacion y Barbarie, y en nuestro siglo liberales y
nacionalistas, elitistas v populistas (aunque con muchos matices nuevos) continian el debate, a
menudo usando argumentos e imdgenes heredados. (pag. 324)

E Chaui (2000:91), a respeito da ideologia que sustenta a percepgdo da sociedade

brasileira, afirma:

Somos uma formacio social que desenvolve agdes e imagens com forga suficiente para bloquear o
trabalho dos conflitos e das contradi¢Ses sociais, econdmicas e politicas, uma vez que conflitos ¢
contradigdes negam a imagem da boa sociedade indivisa, pacifica e ordeira.

Argentina, para Shunway, que escreve de uma perspectiva muito menos critica que
Chaui, ndo conseguiu ter “ficciones orientadoras” para seu relato histérico. Chaui

reconhece em seu livro a eficacia da classe dominante brasileira para impor as

19 Acontcccu-nos, repetidas vezes, quc lecionando Cultura Hispano-Amcricana para alunos brasilciros ¢
tentando com eles um “paralelo” entre herdis nacionais, ao usarmos a palavra “préceres”, eles propunham




representagdes que sustentam sua dominagdo. E podemos ver, comparando os dois trechos

uma interessante antitese:
“La Argentina es una casa dividida contra si misma”

“a boa sociedade indivisa”

A primeira é uma “admoestagdo” que nés, argentinos, recebemos dos primeiros
anos da escolaridade, e sob a qual aprendemos a “situar-nos” no pais em que nascemos. A
segunda é um dos dons que, como aprende na escola a crianga brasileira, fazem do Brasil
uma terra “abengoada”. Nelas, nas suas diferengas enunciativas e na sua harmonia
autoritaria, podem estar algumas das chaves para as tendéncias que observamos nas nossas
discursividades. Ambas fundamentam, cada uma no seu pais, a necessidade de aceitar,

como naturais, infelicidades similares.

4 Um reconhecimento indispensavel e grato

Temos feito referéncia, ao longo desta tese, a trabalhos de Silvana Serrani,
pesquisadora e professora da UNICAMP no Instituto de Estudos da Linguagem. Se
consideramos necessario aqui um comentario especifico é devido a proximidade do nosso
objeto de estudo com alguns dos que ela tem abordado. Serrani desenvolve, a partir do
marco teorico da Analise do Discurso de linha francesa, uma série de reflexdes e pesquisas
no campo da Lingiiistica Aplicada. Dentre elas, suas analises de “ressondncias discursivas”
em corpus experimentais de produgdes escritas de brasileiros e hispano-falantes sdo uma
aproximagdo pioneira ao estudo de diferengas e semelhangas entre nossas discursividades.
Dos trabalhos citados na Bibliografia, dois deles (1994 e 1997b) correspondem a analise de
enunciagdes de recusa em amostras de brasileiros e hispano-falantes e outro (2001), ao
estudo da compreensdo de leitura de uma carta comercial argentina por brasileiros, e da

producdo de uma carta analoga, em portugués, pelos mesmos enunciadores.

traduri-la como “martires”, dando como exemplo Tiradentes, e, em alguns poucos casos, Zumbi.
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Consideramos esses trabalhos um marco importantissimo para a reflexdo sobre
lingua e discursividade nos nossos paises, tendo contribuido a deflagrar, em ambos, no
ambito de pesquisa e ensino sobre a lingua “outra”, um saudavel deslocamento que

podemos sintetizar como:

- deslocamento de estereotipos sobre supostas “caracteristicas” de um ou do outro, a
uma descrigdo de regularidades observaveis.

- deslocamento de uma pratica pedagogica que concebe a “cultura” na aula de
“lingua” como um apéndice dissociado, a instauragdo da possibilidade de leitura de

aspectos da identidade / alteridade cultural na materialidade lingiiistica.

E esse deslocamento foi favorecido nem somente pelo rigor e coeréncia tedrica dos
trabalhos, mas também pela inevitavel identificagdo de muitos de nds, que vivenciamos
como docentes, pesquisadores e / ou imigrantes, a experiéncia do estranhamento na imersao
nestas culturas, que Serrani conseguiu “pOr em pesquisa’.

Conhecemos o trabalho de Serrani em 1998, durante a escrita de nossa dissertacao
de mestrado, imediatamente depois da entrada no doutorado e poucos meses depois de nos
estabelecermos no Brasil. O primeiro que lemos foi o de 1994. Ja trabalhavamos, naquela
época, na analise de praticas de reformulagdo, visando a que “transparenciassem” a
identidade cultural e com um marco tedrico muito mais incerto do que o atual
Surpreendeu-nos ver que essa pesquisadora, da qual tivemos conhecimento por indicagdo
de Elvira Arnoux, diretora, na Argentina, do Programa de P6s-Graduag@o em que fizemos
mestrado, também se interessava pelas identidades culturais na regido e trabalhava com
estudos de parafrases. E a leitura contribuiu “desestabilizando” esquemas prévios.

Com o passar do tempo, os trabalhos dela que chegavam a nosso conhecimento e
leitura enfocavam um outro objeto: a reflexdo teodrica sobre identificagdes em segundas
linguas a partir da analise de depoimentos abertos, em lingua materna, de pessoas que
estiveram em contato com linguas - culturas estrangeiras (1998a, 1998b). Nossa pesquisa
continuou ja mais centrada em regularidades enunciativas e em 2000 publicamos primeiros

esbogos, que ja referimos nos capitulos I e V. S6 em 2001, com este trabalho ja muito
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avangado e depois do exame de qualificacdo, conhecemos o trabalho publicado nesse

mesmo ano, que nos mostrou que Serrani continua trilhando aquele caminho.

Parece-nos adequado pontuar em que aspectos nosso trabalho ¢ diferente (o que ndo
significa discordante) da pesquisa de Serrani. Somente incluiremos essas observagdes
porque a coexisténcia em um espago de pesquisa sobre objetos similares, mesmo que
delimitados de outra maneira, impde eficamente para quem “chega depois” apontar o que
da pertinéncia a seu trabalho. E também € iniludivel, e grato para nés, o reconhecimento
das iluminagdes que a leitura dos textos dessa pesquisadora nos possibilitou.

Serrani opera, nesses trabalhos, com corpora experimentais de amostras de
produgio de sujeitos de ambos os paises que trabalham a partir de uma mesma indicagao, o
que nods também fazemos. Nos textos de 1994 e 1997, se referem pesquisas em que cada
enunciador produz na sua lingua, enquanto que na nossa pesquisa os respondentes
trabalham na lingua materna e na lingua estrangeira. Ao trabalhar em micro-cenas
experimentais, produzindo enunciagdes de recusa como desfecho dessas micro-cenas, as
formulagdes que Serrani recolhe tém uma extensdo e uma autonomia enunciativa muito
maior do que as do nosso corpus, de alcance muito mais pontual e relacionadas mais
diretamente a interpretag@o do texto que inclui a unidade a ser reformulada. Os trabalhos de

Serrani, por se centrarem em um tipo especifico de enunciagdo (“rituais de recusa /
concessdo”, como ela os denomina em 1994:89), tendem a conclusdes sobre formagoes
discursivas predominantes em relagdo com ele. O nosso ndo focaliza um tipo de enunciagdo
sendo as relagdes com uma formulag¢do prévia, por isso tende a conclusdes mais gerais
sobre sele¢Bes produzidas nos processos enunciativos e se centra na analise contrastiva de
alguns desses processos.

Quanto ao aproveitamento que fizemos da leitura e reflexdo sobre os trabalhos de
Serrani, ja apontamos em outras se¢des desta tese suas observagdes sobre a enunciagdo da
negativa por inferéncia e sobre “después de” como introdutor da recusa. Também
enunciados que transcreve em 1994:84-86, em que a recusa ¢ fundamentada a partir de

valores morais, nos permitiram observagdes quanto a explicitagdo dos espagos pessoais
nesses julgamentos morais, que nos ajudaram a dar precisdo a essa problematica como
objeto de abordagem. Com efeito, nos exemplos 3, 4 e 13 de respondentes brasileiros, que

constam daquelas paginas indicadas acima, vemos diferentes recursos que mediatizam a
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individuag¢do do funcionario objeto da recusa na hora de usar as palavras “duras™ “Nao
podemos dar a uma pessoa desonesta como ele uma carta de recomendagdo. O nome da
empresa nio pode ser posto em jogo, dando aval a pessoas de mal cardter...” (grifo nosso).
«..Imagine se isso de alguma forma ¢ divulgado: ‘Funciondrio demitido por recebimento
de propinas recebe carta de recomendagdo.™ (grifo nosso). “..as circunstdncias que
levaram a seu afastamento foram bastante desagradaveis [...] uma comprovada atitude
como a que ele teve desabona qualquer profissional...” (grifo nosso). Em compensac@o, nas
seqiiéncias 8 a 12, de enunciadores rio-pratenses, reproduzidas nas mesmas paginas desse
trabalho de Serrani, a referéncia ou mostragdo individual € direta: “su desempefio”, “que
sea menos sinvergiienza”, “lo cara — dura que es”, “ese ladron”, “la macana (cagada)
que se mandd”, “;qué se penso éste?” (grifos nossos).

Por ultimo, em 2001: 47-48, Serrani atinge maiores precisdes na caracterizagio das
formagdes discursivas que pesquisa, acrescentando, ao descrito em 1994 e 1997, uma

dimensdo que consideramos relacionada a cena enunciativa:

Se trata de las formaciones discursivas en las cuales predominan sea enunciaciones de abrupcion,
sea de transiciones, que serdn caracterizadas a continuacién. En la primera, la representacion del
sentido se construye por resonancias de enunciados categoricos, directos, cuyos diversos recursos
construyen una representaciéon de proximidad entre los protagonistas y el objeto de discurso. En la
segunda predominan resonancias en las cuales la configuracion del senfido se presenta
gradualmente, mediante enunciados con diferentes tipos de modalizacién que producen una
representacion de distancia entre los protagonistas y el objeto de discurso. (grifo nosso)

De que modo essa representagdo de distdncia entre protagonistas e objeto seja
relacionavel a delimitagdo do espago entre protagonistas que propomos nesta tese, € algo
sobre o qual ainda deveremos refletir. Para essa reflexdo e para outras, os trabalhos de

Serrani continuardo sendo, sem duvida, uma fonte de aprendizagem.
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5. Encerramento

Acho que os anos irdo se passar,

com aquela certeza que teremos no olho:
novamente a idéia de sairmos do poco,

da garganta do fosso, na voz de um cantador.
Z¢ Ramalho, “A terceira 1amina”

Nesta tese tentamos oferecer um olhar sobre o atual contato portugués — espanhol
nos nossos paises a partir da discursividade. Muito especialmente, dedicamo-nos a
observagdo e descrigdo de regularidades em torno de alguns processos enunciativos. Neste
ultimo Capitulo, tentamos mostrar que a analise dessas regularidades e sua vinculagdo com
outros discursos abre caminhos produtivos para a pesquisa comparada em géneros diversos
de circulagdo em nossos espagos sociais.

Cremos que no atual estado de conhecimento sobre as discursividades e a
sociabilidade, tem prioridade a pesquisa sobre regularidades enunciativas em contextos de
intera¢do direta, mas, como esperamos que surja deste trabalho, o discurso politico e
institucional, a musica, a poesia, as narrativas, a propaganda, sdo também lugares de
interesse para a reflexdo e a aprendizagem sobre essas regularidades.

Esse ¢, também, o caminho que nos propomos a encarar, como pesquisadores, a
partir do espago que, para isso, tivermos no Brasil. Como lembramos no Capitulo II,
Adolfo Eliazancin afirma que o contato das nossas linguas ao longo da historia € ilustrativo
para a constru¢do de uma teoria sobre linguas proximas. Cremos que também ¢ convidativo
para um trabalho interdisciplinar sobre discursividades construidas em processos historicos
com tragos comuns. Temos, para isso, um grande privilégio em comparagdo com outros
“periféricos” que a globalizag@o aproxima e afasta com seus mercosures, alcas e liberdades
duradouras. E que, como aqui pudemos entrever, as materialidades lingiiisticas proximas
em que essas discursividades se realizam ndo param de mostrar, no contato, as alternativas

de sentido que a Historia nos roubou.
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