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RESUMO

No Brasil, as discussdes com enfoque no tema da sustentabilidade tém ganhado
notoriedade, principalmente apés a ascensao do modelo agricola convencional, o
que fez surgir indmeros questionamentos sobre a exequibilidade desse modelo
em um maior espaco de tempo. A utlizacdo de indicadores pode ser uma
ferramenta essencial na avaliacdo e mensuracédo da sustentabilidade. A definicao
de indicadores confiaveis e quantificaveis representa um instrumento fundamental
e estratégico para avaliacdo do desempenho de agroecossistemas por exemplo,
com a finalidade de melhorar os niveis de sustentabilidade. Sendo assim, este
estudo teve como obijetivo geral identificar o indice de sustentabilidade de sistema
de producao de agricultores ligados a Associagcédo de produtores rurais do Bairro
Chaparral, Municipio de Botucatu, através da caracterizagdo sociocultural. Na
sequéncia recomendam uma analise de indicadores, econdmicos, técnico
agrondmicos, manejo, ecologico e politico — institucional. A metodologia utilizada
se deu com base no modelo proposto por Oliveira (2007) e Santos (2013), os
guais propuseram analisar a sustentabilidade em um agroecossistema com base
em cinco indicadores; econd6mico, técnico agronémico, manejo, ecologico e
politico institucional, obtendo ao final o indice de sustentabilidade de um
determinado agrossistema. O estudo foi conduzido sob a forma de um estudo de
caso, sendo caracterizado com exploratério e descritivo. Os dados foram
coletados por meio de entrevistas, com questionarios semi-estruturados,
realizadas junto ao grupo de agricultores familiares do Bairro Chaparral, de forma
presencial. Os resultados obtidos permitiram afirmar que o Bairro Chaparral é
considerado sustentavel, isto porque, apresenta um indice geral de
sustentabilidade de 0,627, podendo ser considerado em um nivel de
sustentabilidade intermediéaria, onde o indicador “manejo” teve maior contribuicao
para a elevacdo do indice geral. Todos os agricultores do Bairro Chaparral
realizam por unanimidade “técnicas como de rotacdo de cultura” e “plantio
consorciado” que contribuiram positivamente para a elevacao deste indice. J4 o
“ecologico” foi o indicador que apresentou a menor contribuicdo (0,519) dentre os
indicadores que compdem o Indice Geral de Sustentabilidade, as demais
variaveis “presencga de area preservacao”’, e “utilizacdo de fertilizantes quimicos” o
gue menos contribuiram para elevacao indice.

Palavras chave: Agricultura Familiar. Desenvolvimento Sustentavel. Indicadores
de Sustentabilidade.






ABSTRACT

In Brazil, discussions focusing on the theme of sustainability have gained
notoriety, especially after the rise of the conventional agricultural model, which has
raised numerous questions about the feasibility of this model over a longer period
of time. The use of indicators can be an essential tool in sustainability assessment
and measurement. The definition of reliable and quantifiable indicators represents
a fundamental and strategic instrument for evaluating the performance of
agroecosystems, for example, with the aim of improving sustainability levels. Thus,
this study aims to identify the sustainability index of rural producers in Chaparral
Neighborhood, Botucatu Municipality, through the socio-cultural characterization.
Next, they propose an analysis of economic, technical, agronomic, management,
ecological and political - institutional indicators. The methodology used is based on
the model proposed by Oliveira (2007) and Santos (2013), which propose to
analyze sustainability in an agroecosystem based on five indicators; economic,
agricultural technician, management, ecological and institutional policy, obtaining
at the end the sustainability index of a given agrosystem. The study is conducted
as a case study, being characterized as exploratory and descriptive. The data
were collected through interviews with semi-structured questionnaires, conducted
with the group of family farmers from Bairro Chaparral, in person from June to
August 2019. The results showed that the Chaparral neighborhood is considered
sustainable. This is because it has an overall sustainability index of 0.638, and can
be considered at an intermediate sustainability level, where the indicator
“‘management” was the one that had the greatest contribution to raising the overall
index, the farmers of Bairro Chaparral unanimously “techniques such as crop
rotation "and” intercropping "that contributed positively to the increase of this
index. The “green” indicator was the indicator that had the lowest contribution
(0.519) among the indicators that make up the General Sustainability Index, with
the variables “presence of preservation area” and “use of chemical fertilizers”
having the lowest contributions to index increase.

Keywords: Family Farming. Sustainable development. Sustainability Indicators
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1 INTRODUCAO

Ha varios modelos de agricultura no mundo. Todas atreladas, em especial, a um
conjunto de valores sociais, econdmicos e culturais. Elas caracterizam a identidade
e os costumes da regido, de uma maneira especifica.

A agricultura, de modo geral, é caracterizada pela producéo de alimentos, fibras,
combustiveis e, colateralmente, a producdo de residuos organicos. No final do
século XX, observou-se a necessidade do fortalecimento de uma agricultura menos
degradante, com maior eficiéncia, geradora de trabalho e renda, que visasse
gualidade de vida e dignidade das pessoas que vivem no campo.

O modelo convencional de agricultura, disseminado apds a “revolugao verde”,
tinha como foco a modernizacdo do campo, com a adeséo dos pacotes tecnoldgicos,
0 que ocasionou um aumento expressivo da produtividade, resultando em
significativos impactos, dentre eles os de cunho ambiental e social (GRISA;
SCHIMITT,2011; PEREZ-CASSARINO, 2013; SORIANO, 2010).

Dentro da esfera ambiental, acarretou na diminuicdo da biodiversidade, na
degradacéao do solo, na contaminacéo e escassez dos recursos hidricos. Além disto
propiciou o surgimento do risco causado pela intensificacdo dos produtos quimicos,
gue afetam o meio ambiente, o trabalhador rural, como também, os seus
consumidores (ALTIERI 2012; SORIANO, 2010).

No que diz respeito a questdo social, ocorreu, entre outros, a exclusdo dos
pequenos produtores, em razdo dos elevados custos dos insumos e maquinarios
exigidos pela adesdo de pacote tecnoldgico para o manejo eficiente das grandes
culturas, desencadeando o aumento da pobreza no campo e, consequentemente, 0
éxodo rural (SALTON et al., 2005; NEDER, 2014; GOODMAN, 2017).

O novo modelo agricola traz consigo as preocupacdes ambientais, 0 que
ocasiona na busca por uma agricultura menos degradante e mais sustentavel. De
acordo com “agenda 21” resultado da ECO 92 (Conferéncia das Nacbes Unidas
Sobre o Meio Ambiente e o Desenvolvimento 1992), alertou-se que, para 0O
desenvolvimento sustentavel ser atingido, compete com uma crescente demanda
por produtos agricolas, a necessidade de competitividade frente ao mercado

internacional e processo produtivo como todo, que vise de maneira simultanea
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favorecer os indicadores econdémicos, ecoldgicos, sociais e ambientais em um longo
prazo (OLIVEIRA, 2007; GUIMARAES, 1998, SANTOS; CANDIDO, 2013).

Tendo em vista o aprimoramento do conceito de desenvolvimento sustentavel, o
gual foi difundido a partir da Conferéncia das Nac¢des Unidas sobre Meio Ambiente e
Desenvolvimento, Rio-92, foi colocado em pauta a forma e o comportamento que 0s
seres humanos deveriam lidar com o meio ambiente e assim reformular e inserir
novas politicas de desenvolvimento sustentavel (DIAS, 2011).

Do ponto de vista pratico do conceito de sustentabilidade, tem-se a exigéncia de
pensar em novas formas de aferir o crescimento e de permitir que exista um
processo que possa ser coerente e participativo nas tomadas de decisbes e na
busca pelo desenvolvimento sustentavel (SIQUEIRA, 2001; SILVA, 2007).

Ao se levar em consideracdo a tematica agricola e as ideias expostas acima,
desponta a necessidade de se fazer alteracdes significativas no uso da terra, com a
busca por sistemas produtivos sustentaveis, que realmente atendam seus trés
principais aspectos: ambiental, econémico e social (BIANCO, 2016 ROMEIRO, 2012,
SIQUEIRA, 2001; DIAS, 2011).

A partir disto, Rabelo e Lima (2007), Martins (2008), e Guimaraes (1998),
enfatizam a formulacdo de um conjunto de indicadores, visando aferir as
comunidades, sobre as possiveis ameacas e tendéncias sobre o desenvolvimento
sustentavel, constituindo uma espécie de carta de navegacdo sobre as tendéncias
futuras, na qual se vislumbra um destino, se acompanha um trajeto, se corrigem 0s
rumos.

A utilizacdo de indicadores auxilia como uma ferramenta essencial para a gestéao
e avaliacdo da sustentabilidade. E, no caso especifico do presente trabalho, a
definicdo de indicadores confidveis e quantificaveis representa um instrumento
fundamental e estratégico para avaliacdo do desempenho do agroecossistemas com
a finalidade de melhorar os niveis de sustentabilidade (SILVA, 2007; DIAS, 2011;
GUIMARAES,1998).

No Brasil, as discuss6es com enfoque no tema da sustentabilidade tém ganhado
notoriedade, principalmente apds a ascensdao do modelo agricola convencional, o
gue fez surgir inUmeros questionamentos sobre a exequibilidade desse modelo em
um maior espaco de tempo. Esse discurso contestador teve maior impacto

especialmente no campo da agricultura familiar, na qual os reflexos da
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modernizagdo do campo foram mais vastos (STOFFEL, 2015; COSTA et al., 2015;
ZANELLI et al., 2015).

Entende-se que a agricultura familiar tem fundamental importancia dentro do
cenario agricola brasileiro, segundo Del Fiori (2017), 85% dos estabelecimentos
brasileiros séo pertencentes a grupos familiares. O mesmo fato se confirma com os
dados fornecidos pela Secretaria de Agricultura Familiar e Desenvolvimento Agrario
gue revela que sao 13,8 milhdes de pessoas que vivem em de 4,1 milhdes de
estabelecimentos familiares, o que corresponde com 77% da populagdo que vive no
campo.

Por outro lado, a agricultura familiar tem grande participagdo nos produtos que
formam a cesta béasica de alimentacdo. Destacam-se nessa area a producdo de
mandioca (87%); feijao (70%); milho (46%); café (34%); arroz (34%); trigo (21%);
leite (58%); aves (50%); suinos (59%); bovinos (30%) (IBGE,2006). No estado de
Séao Paulo, constata-se a importancia do padréo de producéo familiar na oferta de
relevantes produtos agricolas (IBGE, 2006).

Salienta-se, que a agricultura familiar tem enfrentado, de modo especial,
problemas relacionados a insuficiéncia da assisténcia técnica e de gestdo na
coordenacdo dos programas governamentais para o setor; ademais, o pouco nivel
de organizacdo por parte dos produtores, fazendo com que o desenvolvimento
sustentavel em &reas rurais ndo obtenha indices satisfatorios (SANTOS; CANDIDO
2013, OLIVEIRA, 2007; DEL FIORI, 2017).

Trazendo esta tematica para o cenario estadual, qual seja o estado de Sao
Paulo, este tem uma grande representatividade no cendrio agricola nacional.
Ressalta-se que o estado também enfrenta os problemas relacionados a agricultura
familiar, além dos desafios no que tangem a organizacdo, e a comercializacdo dos
produtos (DEL FIORI, 2017).

Levando para o ambito municipal, o municipio de Botucatu foco deste estudo,
localiza- se na regiao centro oeste do estado de S&o Paulo conhecido por seu papel
de destaque por fornecer produtos organicos, bem como participante de algumas
cadeias produtivas do agronegdcio paulista. Botucatu inclusive é o pioneiro na
producdo biodindamica do Pais. Ressalta-se, assim, que a comercializacdo de
hortalicas na regido tem grande expressao econdmica, tanto para 0os meios de
cultivo convencional quanto o organico de producédo (SILVA 2019; CAMPOS, 2018;
ABD 2004).
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Se tratando deste escopo, surge a necessidade de realizar estudos visando
aferir os impactos sociais, econdmicos, e ambientais na vida destes agricultores no
municipio de Botucatu, criando, dessa forma, gradientes de sustentabilidade.

Para tanto, o objetivo geral do presente estudo foi de analisar o nivel de
sustentabilidade da producdo agricola de agricultores familiares ligados a
associacao dos produtores rurais do bairro do Chaparral e regido - Botucatu/SP, por
intermédio da estruturagdo de um indice de sustentabilidade pautado em cinco indicadores
de sustentabilidade, sendo eles: econémico, técnico agronémico, manejo, ecoldgico, politico

institucional.

1.1 Objetivos Especificos

Delinear o perfil sociocultural e socioecondmico dos agricultores; com isso
descrever as atividades produtivas no tocante a comercializacdo e a geracdo de

renda oriunda das propriedades.

1.2 Estrutura do trabalho

A presente pesquisa foi estruturada em cinco sessdes. A primeira corresponde a
introducdo, onde considera-se o0 problema e sua respectiva importancia. Em
seguida, relaciona-se com os objetivos do trabalho.

A segunda sessao apresenta a revisdo de literatura sobre a tematica de estudo,
sendo elas: agricultura familiar, sustentabilidade e desenvolvimento sustentavel,
dimensdes da sustentabilidade, sustentabilidade na agricultura familiar: uma
aproximacdo a partir do conceito agroecossistema, politicas publicas e agricultura
familiar: um breve relato histérico, politicas publicas voltadas para a comercializacao
na agricultura familiar.

A terceira apresenta o0s procedimentos metodolégicos abordados nesta
pesquisa, descrevendo a caracterizacdo da area de estudo, a coleta dos dados, bem
como a metodologia para analise dos indicadores de sustentabilidade.

Na quarta sessao sdo apresentados os resultados encontrados na pesquisa. Na
guinta as Conclusdes do estudo. Relaciona-se, ao final, as referéncias que deram

suporte teérico e metodoldgico para este estudo.
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2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 Agricultura Familiar

A definicdo da agricultura familiar € muito complexa, levando em consideracao
varios fatores, tais como: o tamanho da propriedade agricola, o modo de
organizacao de trabalho das familias, a gestdo e méo de obra do estabelecimento.
Conforme a Lei n° 11.326 de 2006, que estabelece diretrizes para a Politica Nacional
da Agricultura Familiar e Empreendimentos Familiares Rurais, a caracterizagdo da

agricultura familiar se apresenta da seguinte forma:

Art. 3°. Para os efeitos desta Lei, considera-se agricultor
familiar e Empreendedor familiar rural aquele que pratica
atividades no meio rural, atendendo, simultaneamente, aos
seguintes requisitos:

| - Nao detenha, a qualquer titulo, area maior do que 4 (quatro)
maodulos fiscais; Il - utilize predominantemente méo de obra da
propria  familia nas atividades econbmicas do seu
estabelecimento ou empreendimento; Il - tenha renda familiar
predominantemente originada de atividades econdmicas
vinculadas ao proprio estabelecimento ou empreendimento; 1V
- dirija seu estabelecimento ou empreendimento com sua
familia.

(BRASIL, 2006).

Esta definicho normativa da agricultura familiar é interessante porque a
agricultura familiar apresenta nimeros expressivos no rural brasileiro. Pois, segundo
0S numeros do ultimo Censo Agropecuario de 2017 divulgado no ano de 2019,
existem 5.073.324 estabelecimentos de agricultores familiares, que ocupam cerca
de 351,289 milhdes de ha, que corresponde cerca de 41% da area total do Pais.
Ainda, considera-se que a cada 10 empregos do campo, sete sdo da agricultura
familiar. Finalmente, a maior parte da alimentacédo dos brasileiros vem da agricultura
familiar, sendo esta fundamental na manutencédo da seguranca alimentar da nacéo
(ORTEGA, 2008; IBGE, 2019).

Como nédo se bastasse no que diz respeito a eficiéncia da agricultura familiar, a
criacdo de ocupacles produtivas, o valor por hectare e a contribuicdo com a
alimentacdo do Pais é superior as contribuicbes do agronegécio. Mesmo que
ocupando uma &rea relativamente menor, o0s estabelecimentos familiares

respondem por 38% do valor total da producdo, apresentando uma maior



30

produtividade por area. Enfim, em relacdo a ocupacdo da mao de obra da
agricultura familiar tem uma maior efetividade e participacdo, respondendo por 15
pessoas trabalhando a cada 100 ha (MARQUES DEL GROSSI, 2010, GUSMAO,
2019).

O Censo Agropecuério referente ao ano de 2006, mostra que, além da producédo
de alimentos, a agricultura familiar também se sobressai na producao de produtos
ndo alimenticios. No estudo, € revelado que os estabelecimentos familiares ocupam
posicédo de destaque na participacado nos recursos gerados pela comercializagdo de
himus (64%), artesanato e tecelagem (57%), produtos da agroindustria (49%) e
prestacao de servigos (47%)” (IBGE, 2006).

O agricultor familiar tem um papel fundamental no setor agropecuario brasileiro.
Ainda segundo dados do censo agropecuario de (2006), na producao de alimentos
basicos como feijao, arroz, milho, mandioca e hortalica vindos da agricultura familiar,
chegam a ser responsaveis por 70% da producéo nacional (IBGE 2006).

A agricultura familiar, destaca-se, ademais na producdo de mandioca
(Manihotesculenta) de 87%; do feijdo (Phaseolusvulgaris) de 70%; milho (Zeamays)
de 46%; café (Coffea) de 34%; arroz (Oryza sativa) de 34%; trigo (Triticum) de 21%;
leite de 58%; aves de 50%; suinos de 59%; bovinos de 30% (IBGE, 2006).

Assim, a agricultura familiar se consolidou na dltima década como maior
responsavel pela garantia da seguranca alimentar do Pais, principalmente em
relacdo a produtos de consumo no mercado interno. Considera, de fundamental
importancia para o desenvolvimento econémico das cidades, para a producdo de
alimentos e na diminuicdo do éxodo rural, além de utilizar durante o processo
produtivo praticas ecologicamente mais equilibrada (PADUA et.al., 2013; GRISA et.
al., 2011; SILVA, FERREIRA,2016; SOUZA-ESQUERDO, BERGAMASCO, 2015).

Apesar de se apresentar como um segmento de grande importancia para o
desenvolvimento e seguranca alimentar do pais, a agricultura familiar durante muito
tempo foi inferiorizada e mantida a margem da formulacédo de politicas publicas. Este
cenario comecou a ser alterado a partir da mobilizacdo de organizacbes de
agricultores familiares que culminaram com a conquista, a partir do ano de 1996, do

Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF). Assim,
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observa- se, que a agricultura familiar vem ganhando forga a partir de investimentos
do governo através de politicas publicas (GRISA et al., 2011).

Diante de todos esses dados observa-se, que a agricultura familiar, além de ser
um instrumento de geracao de renda no campo, também gera ocupagado e promove
0 crescimento cada vez maior do setor rural no Brasil e garante a seguranca
alimentar e nutricional de muitos brasileiros.

Contudo, faltam politicas objetivando especificamente o escoamento e
comercializacdo da producdo da agricultura familiar com preco justo, e, apoio no
fortalecimento da agricultura familiar (GRISA; ZIMMERMANN, 2015; SILVA,
FERREIRA,2016;).

2.2 A sustentabilidade e o desenvolvimento sustentavel

O conceito de sustentabilidade, ou desenvolvimento sustentavel, embora
utilizado de forma ampla nas duas Ultimas décadas, se apresenta como algo em
permanente construcao. A origem do termo desenvolvimento sustentavel se deu em
1980, a partir de estudos da Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU) sobre as
mudancas climaticas como resposta para a humanidade diante da crise social e
ambiental pela qual o0 mundo passava desde a segunda metade do século XX. Na
segunda metade dessa década, surgiu 0 mais conhecido e disseminado conceito
sobre Desenvolvimento sustentavel (BARBOSA, 2008).

[...] desenvolvimento sustentavel € um processo de
transformacé@o no qual a exploracdo dos recursos, a direcdo
dos investimentos, a orientacdo do desenvolvimento
tecnolégico e a mudanca institucional se harmonizam e reforca
o potencial presente e futuro, a fim de atender as necessidades
e aspiracoes futuras [...] € aquele que atende as necessidades
do presente sem comprometer a possibilidade de as geragfes
futuras atenderem as suas préprias necessidades.

(NOSSO FUTURO COMUM, 1988, p. 46)

Sachs (2009), Moldan et. al., (2012), e Garcia (2011), enfatizam que de qualquer
modo, a sustentabilidade € um termo que tem sua origem ligada a agricultura,
classificando o termo como uma palavra dindmica, uma vez que busca manter a
capacidade de reposicdo de uma populacao, ou seja, busca manter a biodiversidade

de um ecossistema, tendo uma preocupacao com as geracoes presentes e futuras.
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Lindsey (2011) e Stepanyan et. al., (2013) afirmam que, embora os termos
sustentabilidade e desenvolvimento sustentavel, sejam muito utilizados na literatura
cientifica, ndo existe ainda um conceito apresentado como “concreto” e “universal”.

Apesar dos conceitos e termos trazerem consigo multiplas intepretacdes, a
nocdo de sustentabilidade e desenvolvimento sustentavel pode ser compreendida
como sobrevivéncia. Atrelado a sustentabilidade, encontra-se a questdo ambiental
propriamente dita. O conceito de meio ambiente € entendido sob forma ordenada,
considerando que o ser humano nao € s6 consumidor na cadeia trofica, mas sim um
grande gerador de impactos, muitas das vezes incompativel com a natureza
(YOLLES, FINK, 2014; SACHS, 2009).

Albuquerque Neto et. al., (2008) enfatizam que o debate com enfoque na
sustentabilidade precisa deixar de ser teérico e se tornar operacional. Para que isso
seja possivel € necessario, portanto, pensar em uma maneira de quantificar a
chamada “sustentabilidade”. A identificacdo da informacdo relevante, capaz de
potencialmente esclarecer a existéncia de quaisquer processos ditos como nao
sustentaveis de desenvolvimento na relacdo entre sociedade e meio ambiente. Isto
€ algo somente possivel para a sociedade se ela dispuser de instrumentos técnicos
cientificos e politicos construidos com tal finalidade. Em suma, a partir do momento
gue consegue estimar a sustentabilidade levantada como condicdo para a
construcéo sustentavel e em fase de desenvolvimento.

A partir de tais consideracdes, os indicadores se tornam essenciais na busca de
guantificar a sustentabilidade. Estes sdo na busca para alcancar o processo de
desenvolvimento com bases sustentaveis. Este processo ocorre por intermédio de
um conjunto de variaveis que contempla uma série de informacbes para a
compreensao da realidade investigada. Para que o desenvolvimento sustentavel
seja verificado é necessario a visdo a longo prazo (GUIMARAES, 1998, DIAS, 2011;
ALBUQUERQUE NETO et. al., 2008).

Neste contexto, os indicadores S&80 essenciais, por permitirem mensurar a
distancia entre a real situacdo a qual a sociedade se encontra e seus objetivos para
que ocorra o desenvolvimento estimado (RABELO; LIMA, 2007; GUIMARAES,
1998).
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2.3 Dimensodes da Sustentabilidade

Para Martins (2008) Waquil et al., (2007) e Sachs (2009), a construgcdo de um
modelo de desenvolvimento sustentavel eficaz e coerente, é imprescindivel o
reconhecimento da diversidade da estrutura através das multiplas dimensdes da
sustentabilidade e a definicdo dos objetivos distintos que orientam os modos de vida
da sociedade.

O termo sustentabilidade de modo geral, denota na maioria das vezes
expressdes voltadas "as questdes ambientais propriamente ditas, entretanto Sachs
(2009) argumenta que o termo sustentabilidade é amplo e envolve diversas
dimensdes sendo elas: dimensédo social; dimensédo econdmica e a dimensao politica,
a qual pode ser representada pelo ambiente institucional.

Contudo, teoricamente, para que ocorra 0 desenvolvimento sustentavel, deveria
existir o equilibrio entre as trés dimensdes da sustentabilidade. A dimenséo
econdmica é a mais abordada nas avaliacbes dos ecossistemas devido ao seu
elevado peso relativo nas decisées humanas, merecendo, portanto, um destaque
(GARCIA, 2011).

De acordo com Sachs (2009), a vertente econdmica deve focar o
desenvolvimento econdmico intersetorial equilibrado e primar pela seguranca
alimentar, capacidade de modernizacdo continua dos instrumentos de producéo,
diversificacdo dos produtos e mercados e, garantia na geracao de renda.

Para o autor a condicdo econdémica deve ser vista como necessaria, mas nao
uma condicao prévia das outras dimensdes, uma vez que o desequilibrio econémico
leva a transtornos sociais que desencadeiam insustentabilidade ambiental.

No que tange a dimensdo social, deve-se manter um patamar de
homogeneidade em relacdo a distribuicdo de renda justa, geracdo de empregos,
gualidade de vida e no acesso aos recursos e servicos (SACHS, 2009). Ainda para o
autor, esta dimensdo posiciona-se a frente das demais, devido ser primordial a
finalidade do desenvolvimento, pois a chance de que um colapso social ocorra antes
de uma tragédia ambiental € maior.

Sachs (2009), corrobora inserir mais um com da dimensdo ambiental estar
associada a capacidade de preservacdo de recursos em um determinado
agrossistema, a utilizacdo correta dos recursos renovaveis e a capacidade de

autodepuracao dos ecossistemas naturais.
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A dimenséo politica ou institucional esta ligada ao compromisso do Estado em
assegurar e implementar politicas e projetos que busquem atingir o desenvolvimento
da sociedade. Esta tem o papel de protagonizar o processo de reconciliacdo e
equilibrio entre for¢cas que ocasiona a busca pelo desenvolvimento e conservacao da
biodiversidade (SACHS, 2009).

2.4 Sustentabilidade na agricultura familiar: uma aproximacédo a partir do
conceito de agrossistema

7

O Principio de resiliéncia é utilizado por Souza Filho (2001) para definir
sustentabilidade em um agrossistema. O autor enfatiza que sustentabilidade é
definida pela capacidade de manter a produtividade quando colocada diante a forgas
“perturbadoras”, classificadas como “stress e choque”. O resultado de um “stress”
pode se apresentar como pouco significativo no curto prazo, entretanto, em longo
prazo, apresentar efeitos destrutivos e, muitas vezes, irreversiveis, dado sua agao
cumulativa. Os principais danos causados advindos do “stress” que podem ser
apresentados sdo: contaminacdo do solo e recursos hidricos, em processos de
erosdo, salinizacdo e aumento do preco dos produtos agricolas. Ja o “choque” € um
evento imprevisivel e transitério, como por exemplo, uma nova peste, seca,
inundacéao, forte elevagcéo no preco dos insumos, entre outros.

O autor defende ainda que, para atingir o desenvolvimento sustentavel num
agrossistema, é preciso que se leve em consideracdo quatro critérios basicos, ou
seja, a propria sustentabilidade, a produtividade, a estabilidade e a equidade.

A produtividade é definida como a producéo por area, enquanto a estabilidade é
a manutencdo ou aumento dessa produtividade diante de distdrbios que possam
ocorrer. J& a equidade refere-se a justa distribuicdo da produtividade entre os
individuos envolvidos no sistema agricola. O equilibrio e a manutencéo dessas trés
variaveis é que determinam a sustentabilidade do sistema, sendo a quarta variavel
(SOUZA; FILHO, 2011).

Desta forma, Neves e Castro (2010) corrobora que, dada a preocupacdo mundial
crescente com o conceito de sustentabilidade, a insercao da agricultura familiar em

subsistemas coordenados sera mais valorizada pelo fato desse segmento fortalecer
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as opcOes ambientais e socialmente corretas, além de economicamente viaveis e

institucionalmente amparadas.

“O mais interessante de tudo é que nao se abordardo apenas
produtos, mas sistemas de producdo ambientalmente corretos.
Tratar-se-a de outro fendmeno ocorrido nos ultimos dez anos
que foi a transicdo do foco apenas no meio ambiente para um
foco mais abrangente, mais subjetivo e mais complicado, do
qual o meio ambiente faz parte, chamado sustentabilidade.
Para muitos consumidores ndo basta apenas o produto ser
“verde”. O modo de produgédo deve ser sustentavel. (NEVES;
CASTRO, 2010, p. 3)".

Os autores destacam que a agricultura familiar apresenta melhores condi¢cdes de
sustentabilidade pelo fato de incorporar estratégias de equilibrio entre os parametros

econdmicos, sociais e ambientais, amparados pelo ambiente institucional.

2.5 Politicas publicas e agricultura familiar: um breve relato Historico

Segundo o Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (2010), o inicio da
intervencdo do estado brasileiro na economia buscando o fortalecimento da
economia e desenvolvimento se deu no governo de Getulio Vargas na década de
30, com estratégias adotadas para promover a industrializacdo, que consistiam
basicamente na substituicdo de importacdes, favorecendo a producédo de produtos

nacionais industrializados e promovendo mudancas socioecondémicas (IPEA, 2010).

Para Delgado e Romano (1999), estas mudancas se deram a partir do
contexto da crise internacional de 1929, onde o estado brasileiro esbarrou em
cenario, o qual, permitia a producéo interna afim diminuir a dependéncia de insumos

externos.

Para os autores, a construcdo de um mercado interno e o inicio da
industrializacdo foram maneiras de diminuir as importacées. Ao mesmo tempo
ocorria a expansdo urbana e industrial e isso elevou a demanda de produtos

alimenticios.

Neste contexto, A modernizagdo conservadora da agricultura no Brasil
ocorreu movida por politicas governamentais. No periodo de 1930 a 1949, ocorreu a

regionalizacdo das politicas agricolas, dessa forma houve um aumento da producgéo
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gracas a federalizacdo dos fomentos e defesa dos segmentos rurais organizados.
Houve ainda uma expansao urbana e industrial, elevando a demanda de produtos
rurais (SZMRECSANYI; RAMOS, 1997).

Para Delgado (1997), relata que a producao de alimentos no Brasil, onde a
auséncia de tecnologias industriais no processe produtivo, foi suficiente para atender
somente a demanda do meio urbano, até o inicio da década de 1960. O campo ndo
havia adotados as tecnologias industriais na producdo, e 0S cenarios sociais e
econbmicos do meio rural nessa fase era marcado por salarios muito baixos e
concentracdo fundiaria, e junto com as técnicas ainda primarias de producédo

agricola.

Ainda para Delgado 1997, neste contexto cresciam 0S questionamentos sobre
a “condicdo atrasada” da agricultura brasileira. Desde modo, houve muitas
discussfes sobre a atual questdo agraria do Brasil. Esta problematica fortaleceu o
surgimento de interesses pela reforma agraria que foi pautada pelos governos até
1964. Este periodo foi marcado por constantes crises de abastecimento para Nesse
periodo passava por crises de abastecimento para a populacdo urbana que crescia

impulsionada pelo processo de industrializacdo do Brasil.

Foi no periodo entre 1965 e 1980 que, de acordo como Delgado (1997) o
Estado brasileiro incorporou técnicas “modernas” na agricultura, criando uma etapa
de desenvolvimento de uma agricultura capitalista industrial. O governo estimulou a
adocao de pacotes tecnoldgicos para a agricultura da chamada Revolucdo Verde e

incentivou as relacdes de crédito.

Para Ribeiro (2010), Ribeiro (2014), verificou-se, neste panorama historico
gue as comunidades rurais foram deixadas de lado no processo de formulacdo da

politicas publica e muitas das vezes excluidas dos processos de desenvolvimento.

2.6 Politicas Publicas voltadas para a comercializacdo na Agricultura Familiar

Conforme mencionado anteriormente, as politicas publicas proprias para
agricultura familiar comecaram a ser estabelecidas no ano de 1996, com surgimento

do Programa Nacional de Fortalecimento da agricultura familiar (PRONAF), onde os
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agricultores familiares de fato puderam dispor de forma contundente de uma politica
publica especifica (DIAS, 2013).

2.6.1Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF)

No ano de 1996 a agricultura familiar ganhou politica publica especifica com a
criacao do Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF),
dado pela normativa n°. 1.946, de 28 de junho de 1996, onde:

Art. 1°. “Fica criado o Programa Nacional de Fortalecimento da
Agricultura Familiar — PRONAF, com a finalidade de promover
o desenvolvimento sustentavel do segmento rural constituido
pelos agricultores familiares, de modo a propiciar-lhes o
aumento da capacidade produtiva, a geracado de empregos e a
melhoria de renda”.

(BRASIL,1996).

O surgimento do PRONAF se deu pelas reivindicagcbes de movimentos
sociais, conjuntamente com sindicato dos trabalhadores rurais que mostravam a
importancia de estabelecer diretrizes capazes de fortalecer a producéo agricola de
cunho familiar (DIAS et al., 2013; QUEIROZ, 2012).

O PRONAF, se consagra como a principal politica publica de apoio a agricultura
familiar, favorecendo muitos municipios brasileiros, em destaque 0s municipios mais
pobres. O principal objetivo do programa é atuar no financiamento de projetos
individuais ou coletivos, permitindo a geracao de renda aos agricultores. Este, conta
com as menores taxas de juros dos financiamentos rurais, e sendo interessante
observar que possui as menores taxas de inadimpléncia entre todos os sistemas de
crédito do Pais (QUEIROZ, 2012; DIAS et al., 2013; ABRAMOVAY,1999).

2.6.2 Programa de Aquisicdo de Alimentos da Agricultura Familiar (PAA)

O Programa de Aquisicdo de Alimentos (PAA), foi criado no ano de 2003 no
ambito do Programa Fome Zero, visando o combate a fome e pobreza no Brasil, e
de maneira conjunta fortalecer a agricultura familiar. O programa tinha como objetivo
a agregacao de valor aos produtos oriundos da agricultura familiar. Desta forma,
procurava-se a aumentar a renda e a inclusdo econémica e social dos agricultores

familiares que participaram desta politica publica. Dentre os beneficiados com o
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fornecimento dos produtos estdo as criangas de creche e de escolas publicas que
realizam a alimentacdo na escola, pessoas abaixo da linha da pobreza, além de
asilos e orfanatos (BRASIL, 2012).

2.6.3 Programa Nacional de Alimentacao Escolar (PNAE)

O PNAE teve sua origem em 1940, mas somente em 1988 a promulgacéo da
nova Constituicdo Federal, o direito a alimentacéo escolar foi garantido para todos
os estudantes do ensino fundamental. A alimentacéo escolar passou a ser defendida
como direito dos estudantes do ensino fundamental e médio ((FNDE, 2009).

O PNAE caracteriza-se como a politica publica mais antiga do Pais na area de
seguranga alimentar e nutricional, sendo considerado um dos mais efetivos e de
maior longevidade na éarea de alimentacdo escolar do mundo. O Programa
comtempla assentados da reforma agraria, indigenas, comunidades tradicionais e
comunidades quilombolas para realizar a compra de alimentos da Agricultura
Familiar, e além de definir um valor por aluno em cada fase estudantil (FNDE, 2009).

Outro fato que deve ser mencionado sobre a politica publica PNAE, foi a criacao

Lei de n®11.947 criada em 2009, que determina:

“Do total dos recursos financeiros repassados pelo FNDE, no
ambito do PNAE, no minimo 30% (trinta por cento) deverao ser
utilizados na aquisi¢cdo de géneros alimenticios diretamente da
agricultura familiar e do empreendedor familiar rural ou de suas
organizagbes, priorizando-se o0s assentamentos da reforma
agréria, as comunidades tradicionais indigenas e comunidades
quilombolas”.

(BRASIL, 2009).

Desta forma, o PNAE pode ser considerado uma alternativa de comercializacéo
de produtos e consequentemente geracao de renda aos agricultores familiares que
participam desta politica publica. Contudo, vale ressaltar que ainda falta politicas de
incentivo a agricultura familiar para escoamento e venda da producdo deste
segmento com preco justo, com o objetivo de atender a essas pautas e ajudar no
fortalecimento da agricultura familiar (GRISA et. al., 2011; GRISA; ZIMMERMANN,
2015).
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3 MATERIAL E METODOS
3.1 Caracterizag&o da Area de Estudo

A pesquisa foi conduzida no municipio de Botucatu (Figura - 1). Trata-se, de um
municipio brasileiro que se encontra localizado na regido centro-oeste do estado de
S&o Paulo, com latitude sul de 22°53'09, longitude oeste de 48°26'42”. O acesso se

da pelas rodovias Marechal Rondon e Castelo Branco.

Figura 1 — Localizacéo da area de estudo
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O Municipio é caracterizado pelo seu clima ameno, com temperaturas medias
de 15 ° C, no periodo de inverno e 25 ° C no ver&o. O clima local é classificado como
Subtropical Umido, e a classificacdo Koppen é do tipo Cwa— Clima Subtropical
Umido (CEPAGRI, 2019).

Botucatu esta inserido entre as bacias dos rios Tieté, ao norte e Pardo, ao sul,
Segundo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (2018). Botucatu tem uma
populacdo de 144.820 habitantes, com uma populacéo rural de 4 %, ou seja, 5.794
mil habitantes. O Municipio também esta inserido em uma Area de Protecéo
Ambiental (APA) (Figura - 2), area esta criada pelo estado de Sado Paulo como uma

politica ambiental, visando proteger as cuestas basalticas e os Morros Testemunhos
(SILVA, 2019; CAMPOS, 2018).

Figura 2 — Area de Protecdo Ambiental, Perimetro Botucatu
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Sua relevancia em nivel nacional, principalmente pelo afloramento e recarga do
Sistema Aquifero Guarani, se projeta representando importante Patriménio
Arqueolégico e Cultural da Regido (Figura-2). Botucatu faz divisa com os municipios
de Avaré, Bofete, Itatinga, Pardinho, Pratdnia e S&o Manuel (SILVA, 2019,
CAMPOS, 2018).

Conforme o Conselho Municipal de Desenvolvimento Rural Sustentavel
(CMDRS) e por Campos (2018), o territorio do municipio Botucatu é dividido em
nove setores rurais compostos por 17 bairros (Figura 3): 1 — Vitoriana, Rio Bonito,
Mina, Oiti; 2 — Péatio 8, Morro do Peru; 3 — Demétria, Alto Capivara; 4 — Colbnia
Santa Marina; 5 — Baixada Serrana, Piapara; 6 — Bairro dos Mouras, Araqua; 7 —
Monte Alegre; 8 — Faxinal; 9 — Chaparral, Rubido Junior.

Figura 3 — Destaque para o Municipio e aidentificacdo dos 9 Setores

IDENTIFICAGAO
Vitoriana, Rio Bonito, Mina e Oiti
Pétio 8 e Morro do Peru
Demétria ¢ Alto do Rio Capivara
Colénia Santa Marina
Baixada Semana e Plapara
Baxro dos Mouras e Aragui
Monte Alegre
Faxinal
Chaparal @ Rubido Jinior
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Fonte: CMDRS, 2010; CAMPQOS, 2018.
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Campos (2018), relata que os bairros rurais de Botucatu se dividem por quatro
principais regides: sendo elas: ao Norte setores 1 e 2; Oeste, 0s setores 6, 7 e 8;
Leste, os setores 3 e 5, Sul, os setores 4 e 9.

3.2 Contribuicdes da metodologia quali-quantitativa

O desenvolvimento desta pesquisa foi de carater exploratorio. Cervo e Bervian
(2002) e Gil (2007) enfatizam que esta metodologia tem como objetivo principal
auxiliar na formulagéo de idéias e hipoteses visando um determinado resultado.

Sendo assim, a opc¢éo pelo estudo exploratorio foi baseada na possilidade de
levar em consideracao diversos aspectos de um problema inicial, colocando em
evidéncia o tema proposto, colocando em pauta a necessidade de uma analise dos
diversos aspectos ou situacdes tratadas.

Trata-se também de uma pesquisa descritiva, que segundo Trivifios (1987),
busca descrever as particularidades de um determinado fendmeno. Quanto ao tipo,
optou por um estudo de caso, conforme Gil (2007), Fonseca (2002), Santos (1999) e
Yin (2001), tais autores definem o estudo de caso pela selecdo de “objeto de
pesquisa restrito”, com o objetivo de aprofundar-lhe em determinados aspectos e
situacoes.

Por fim, buscou-se atingir o objetivo proposto, em se tratando de uma pesquisa
de ordem qualitativa e quantitativa os dados primarios de campo obtidos a partir de
entrevistas semi estruturadas junto aos produtores rurais do bairro Chaparral.

As entrevistas ocorreram de forma presencial, 0 que permitiu maior interacao
dos familiares no momento da entrevista, sendo antecipadamente combinadas via
contato telefénico, ou agendamento prévio, onde foram entrevistados 15 agricultores
(todos os produtores agricolas do Bairro Chaparral) sendo um deles presidente da
associacao do Bairro Chaparral.

Neste estudo, foi aplicado o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido
(TCLE) para todos os agricultores que participaram desta pesquisa. Este garante o
consetimento dos mesmos em disponilizar as informacfes, posteriomente registra-

las, com consetimento dos mesmos.
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3.3 Andlise do indice de Sustentabilidade

O método para o célculo do indice de sustentabilidade segue Oliveira (2007) e
Santos e Candido (2013), que desenvolveram um modelo que se propde a encontrar
um indice para os indicadores e variaveis por intermédio da atribuicdo de pesos
(zero e um).

Sato (2002), Silva (2007) e Dias (2011), preconizam que, para ser um indicador
ideal, o indice de sustentabilidade deve alertar sobre os problemas futuros, antes
gue eles se tornem graves, ou seja, também trata se de indicar o que deve ser
levado em consideracdo na resolugéo de um determinado problema.

Simultaneamente, utilizou- se a metodologia de Khan e Silva (2005), por meio da
gual se enquadra os respectivos resultados dos indices em niveis Baixo, Médio e
Alto. Esta classificacdo € adotada pela Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU) e
busca demostrar a atual situacéo dos agricultores quando estudados sob ponto vista
de sustentabilidade (OLIVEIRA, 2007, SANTOS; CANDIDO 2013; KHAN, SILVA,
2005).

Desta forma, visando analisar o indice de sustentabilidade dos produtores rurais
do Bairro Chaparral os seguintes passos foram adotados, conforme preconizado por
Oliveira (2007):

1. Organizacéo das variaveis que compdem cada indicador;
2. Atribuicdo de escore de cada variavel, que assumiram valores de 0 ou 1;
3. O somatdrio de cada indicador e a média dos mesmos resulta no indice de

Sustentabilidade.

3.4 Determinacéo do indice de Sustentabilidade (IS)

Para calcular o Indice de Sustentabilidade em cada propriedade,
consequentemente levou-se em consideracdo a média dos efeitos de varios
indicadores. Oliveira (2007), neste contexto preconiza que a contribuicdo de cada

variavel “i” em determinado estabelecimento

“:n

i’ na determinagao do indicador “k” é

dada pela equacao:
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E ..

Cijr = E
ik max

Fonte: Oliveira (2007)

Onde:

Eijk- Escores das variaveis “i” do indicador “k” na propriedade “j” Si max- Valor

maximo da i-ésima variavel.

e

A contribuicdo média da “m” variaveis, em determinada estabelecimento “” na

determinacao do indicador “k” e determinada pela equacgao:
m
=2
Jjk m ijk ( )
i=1

Fonte: Oliveira (2007)

O valor do indicador “k” é obtido da seguinte forma:

i Cjk (3)
j=1

Ck:

S|

Fonte: Oliveira (2007)

Descrevem;

L=, 2 e ,m numero de variaveis.

J 20,2 e , h nimero de produtores entrevistados.
K =, 2, e ,f nUmero de indicadores.

O indice de Sustentabilidade é entdo obtido através de:
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F
1
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Fonte: Oliveira (2007)

A classificacdo do indicador de sustentabilidade pautado na média dos
indicadores econdmico, técnico-agrondbmico, manejo, ecologico e politico—
institucional é similar ao que a ONU (1994) adota para o indice de Desenvolvimento
Humano. Neste caso, a variacdo do indice considerado é de zero (auséncia
sustentabilidade) a um (total sustentabilidade), conforme apresentado na Tabela — 1:

Tabela 1 — Classificacdo dos Indices de Sustentabilidade

Baixa 0,0<IS<.0,5 Insustentavel

Média 0,5<1S<0,8 Sustentabilidade
Intermediaria

Alta 0,8<I1S<1,0
Sustentavel

Fonte: Khan e Silva (2005), Oliveira (2007) Santos e Céandido (2013).

3.5 Indicadores que compdem o IS

Van Bellen (2002) e Romagnolli (2010) revelam que o objetivo principal de um
indicador é associar e quantificar informacdes, buscando deixar sua relevancia mais
evidente. Neste caso, as informac¢des sdo simplificadas, o que favorece o processo
de comunicacéo.

Dias (2011), afirma que os indicadores sédo vistos como ferramentas que séo
compostas por uma ou mais variavéis que, quando agrupadas, demostram um
significado de um determinado fenbmeno. Estes indicadores séo ferramentas
imprescindiveis para auxiliar e orientar 0 acompanhamento e progresso em direcao

ao desevolvimento sustentavel
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3.5.1 Caracterizagéo Sociocultural

De acordo com Oliveira (2007), o perfil sGciocultural representa a caracterizacéo
do produtor de modo a contextualizar o objeto de estudo. Para tanto, as seguintes
variavéis foram utilizadas: idade, sexo, escolaridade, qualidade de vida, organizacao
social, origem dos agricultores e acesso a educacao e saude. Essa abordagem
qualitativa permitiu entender melhor a realidade local e associa-la aos indicadores e
indice de sustentabilidade.

3.6 Indicador econdmico

Oliveira (2007) caracteriza renda como qualquer valor recebido de uma atividade
produtiva, sendo ela de forma individual ou coletiva. Este resultado pode provir do
trabalho propriamente dito, como produto de uma atividade sobre capital acumulado
ou como subsidios entregue sob alguma condicdo. Sendo assim, o indicador
econdmico busca delinear o perfil do agricultor, por meio da sua situacdo de
trabalho, renda agricola oriunda da propriedade, além do controle de custos
realizados.

A partir destas variavéis a estruturacdo do Econdmico se apresenta da seguinte

forma:

3.6.1 Operacionalizacdo das Variaveis do Indicador Econdmico

Principal Atividade econ6mica é agricola
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Renda familiar é resultante apenas da agricultura

Fonte: Oliveira (2007).

3.7 Indicador Técnico Agronémico

O indicador técnico agrondmico, apresenta as variavéis: tempo que o produtor
desevolve atividades agricolas, anos que desenvolve trabalhos com agricultura
organica, certificacdo dos produtos, difusdo de tecnologia e mecanizacdo agricola
(OLIVEIRA, 2007).

3.7.1Certificacao

O Instituto Biodinamico - IBD (2005), revela que o processo de certificacédo
busca reconstruir a confianca entre o produtor e o consumidor. Com isso, a
atribuicdo do denominado selo de qualidade corresponde a credibilidade no
compromisso de produzir alimentos de qualidade, visando preservar o ambiente e
desta forma, promover a justica social por meio de sistemas de producao confiavéis
e sustentaveis (OLIVEIRA, 2007; SALOMON, 2002).

3.7.2 Difuséo de tecnologia

Segundo Oliveira (2007) e Morrone (2017), a difusdo tecnolégica pode ser
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caracterizada como um dos principais elementos que contribuem para uma
expanséo na melhoria da tecnologia em um determinado estabelecimento.

Deponti (2002), Morrone (2017) e Oliveira (2007) afirmam que algumas questdes
como inovagao, canais de comunicacdo, tempo requerido para veicular a
comunicacdo e sistema social onde todo este processo ocorre devem ser levados
em consideracdo na variavel difusdo tecnoldgica. Os autores enfatizam que o
processo se inicia com o surgimento de uma ideia denominada inovacao,
prosseguindo até a tomada de decisdo pelo produtor, que resulta na adogcdo ou

reprovacédo da mesma.

3.7.3 Mecanizagéo

A mecanizacgao consiste no uso de maquinas agricolas, com objetivo de reduzir
o trabalho manual ou animal. No ambiente agricola o processo de mecanizacao,
reduziu a penosidade na realizacdo de trabalhos agricolas, aumentou de maneira
consideravel o redimento do trabalho no campo e aumentou a produtividade
(OLIVEIRA, 2007; SANTOS; MAFRA, 2016; SILVA et al., 2015).

No entanto, ndo devem ser ignorados alguns aspectos menos positivos, também
decorrentes da mecanizacdo. Assim, Delgado (1999) enfatiza que o processo de
mecanizacao no campo levou o desemprego de trabalhadores rurais, onde ocorreu a
substituicdo da mao de obra pelo maquinario agricola como: tratores, colheitadeira,

semeadeira e outros.

A partir destas variavéis, a estruturacao do indicador técnico agronémico se da

da seguinte forma:

3.7.4 Operacionalizacao das Variaveis do Indicador Técnico Agronémico

Anos de trabalho com agricultura

A) < D AN0OS .. e e e e e et e aaaer

(o) IS TR 0 =Y o o T PUSPPPPPPPPPN
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Anos de trabalho com agricultura organica

=) IS - 1 £ 0 1 S URRPPPRPRPR
D) 2 - 5 AN0S . 1
Os produtos recebem algum tipo de certificacao

A) NBO. .. 0
D) SIM . 1
Treinamento para trabalhar com agricultura

A) NBO. .. 0
D) SIM . 1
Utilizacdo de mecanizacéao agricola

= ) 1T 0
D) S . 1
Usa prioritario de mecanizagao para o preparo do solo

= ) 1 T SR 0

Fonte:Oliveira (2007).

3.8 Indicador Manejo

O manejo de atividades agricolas equivale a um conjunto de fatores interligados
na agricultura, que ndo ocasiona desequilibrio ecoldgico. Sendo assim, o indicador
manejo tem as seguintes variavéis: utilizacdo de consorcio, adubacdo verde,
adubacdo organica, uso de sementes selecionada, controle de invasoras,
variedades resistentes, estufa, irrigagcdo, controle de doencas com produtos
organicos (OLIVEIRA, 2007).
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3.8.1Plantio em Consércio

A pratica do cultivo consorciado entre plantas se da ha séculos, principalmente
por pequenos produtores rurais em regifes tropicais. Esta técnica busca o maior
aproveitamento de espago com 0s recursos naturais disponiveis. E definida pelo
cultivo simultdneo de espécies de diferentes caracteristicas (fisiolégicas, arquitetura
vegetal) que crescem simultaneamente em um determinado local. O plantio em
consoércio permite o cultivo conjunto de plantas de diferentes familias e com
diferentes necessidades nutricionais. Verifica-se como exemplo, o plantio de
leguminosa (feijao) e gramineas (arroz) (CAETANO et al., 1999; OLIVEIRA et al.,
2010).

3.8.2Adubacéao Verde

A adubacdo verde se da pela pratica de adicionar plantas geralmente
leguminosas buscando enriquecer o solo com nitrogénio, fésforo, potassio, enxofre,
calcio e micronutrientes. Nesse sentido, as plantas que sao utilizadas para adubacao
verde devem ser rusticas e bem adaptadas, para que descompactem o solo,e
aumentem o volume de massa verde como matéria organica. A importancia desta
pratica agricola se da pela acumulacédo de biomassa, que promove a manutencéo da
fertilidade do solo, proporcionando que o0 mesmo se mantenha coberto por um maior
periodo de tempo, aumento e da microbiota, garantindo assim um maior equilibrio do
sistema (KHATOUNIAN, 2001, EMBRAPA, 2009, OLIVEIRA, 2007).

3.8.3Adubacéo Organica

A adubacao orgéanica é definida pela utilizacdo de varios residuos, sendo eles:
compostos fermentados, biofertilizantes de modo geral, esterco bovino, entre outros.
Estes materiais apresentam em sua composi¢cdo macro e micro nutrientes, além de
antibidticos naturais e substancias que auxiliam no crescimento das plantas.
Diversos estudos evidenciaram a eficiéncia deste compostos quando utilizados pelos
produtores de olericolas, comprovando assim a eficiéncia na produtividade (KIEHL,
1985; SANTOS et. al., 2011; CARNEIRO,1995; OLIVEIRA, 2007).
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3.8.4 Semente Selecionada

O uso de sementes selecionadas € um recurso natural utilizado pela agricultura.
Inicia-se a seletividadade quando somente as sementes bem adaptadas sobrevivem
ao ambiente. A partir disso, o agricultor que detém préaticas agricolas de cunho
convecional ou orgéanico tende a possuir o proprio sistema de selecdo de sementes
(OLIVEIRA, 2007).

3.8.5 Controle de Invasoras

As pragas agricolas se tornam um problema, quando ocorre o desequilibrio
ecoldgico no sistema que a planta esta inserida. Varios sao os fatores que podem
favorecer o seu surgimento como exemplo, a insolacdo adequada, escassez ou
excesso de agua, ou desequilibrios térmicos (OLIVEIRA, 2007; CHABOUSSOU,
1987).

3.8.6 Variedades Resistentes

O uso de variedades resistentes € o método mais eficaz e econdémico para o
controle de doencas, além de reduzir o numero de pulveriza¢des constantes de
defensivos quimicos(OLIVEIRA, 2007).

3.8.7 Estufas

As estufas sdo estruturas que tém como objetivo acumular, controlar e conter
calor no seu interior, permitindo assim uma maior temperatura interna. Os principais
beneficios da utilizacdo de estufas agricolas sdo: proteger as plantas da acdo de
pragas agricolas e da intempéries climaticas (vento, radiacdo solar) que possam

prejudicar o desenvolvimento das plantas (OLIVEIRA, 2007).

3.8.8Irrigacéo

A irrigacdo, por sua vez, consiste em uma técnica cujo objetivo é fornecer agua

para suprir as necessidades hidricas de uma determinada area plantada. A falta de
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agua se da por diversos fatores: a ma distribuicdo das chuvas. E a baixa
disponibilidade hidrica. Esta técnica assegura a produtividade e sobrevivéncia daS
plantagdes (OLIVEIRA, 2007; COELHO et. al., 2012).

3.8.9 Controle de doencas com produtos organicos

Os chamados defensivos naturais tém como objetivo principal estimular o
metabolismos das plantas quando pulverizados sobre elas. Quando preparados
pelos agricultores, que utilizam de praticas organicas, ndo apresentam nivel de
toxidez e séo de baixo custo. Como exemplos podem ser citados os biofertilizantes
enriquecidos, cinzas, soro de leite, enxofre, calda bordalesa, calda sulfocalcica etc.
S80 esses compostos que servem para controlar as doencas no plantio organico
(BURG; MAYER,1999; VIVAN,1993; OLIVEIRA, 2007; CHABOUSSOU, 1987).

3.8.10 Operacionalizacéo das Variaveis do Indicador Manejo

Rotacao de cultura
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Faz Adubacéao orgéanica (esterco)
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Fonte: Oliveira (2007).

3.9 Indicador Ecoldgico

Para Oliveira (2007) um indicador ecoldgico permite obter informacdes sobre o
estado do meio ambiente em estudo. Este foi avaliado, considerando a area de
preservacdo ambiental, utilizacdo de fertilizantes quimicos, manejo natural de

pragas e doencas, uso de agrotéxico, praticas de conservacao do solo e reciclagem.

3.9.1Area de Preservacdo Permanente

Areas protegidas s&o locais criados para garantir a sobrevivéncia de todas as
espécies de animais e plantas, a chamada biodiversidade. Areas de preservacgio
permanente podem ser cobertas ou ndo por vegetacdo nativa, com o objetivo de
preservar os recursos hidricos, a paisagem, e biodiversidade, assegurar fauna e
flora além de proteger o solo. A area de reserva legal equivale a 20% do total da
area de uma determinada propriedade, que deve ser preservada com vergetacao
nativa (LORENZETTI, 2012, OLIVEIRA, 2007).

Conforme Art. 1°, lll do Cddigo Florestal, com a nova redacéo
dada pela Medida Proviséria 2.166-67/01. “A implantagcao da
area de reserva legal compatibilizard a conservacdo dos
recursos naturais e o uso econbmico da propriedade
RESERVA LEGAL”.

[...] &rea localizada no interior de uma propriedade ou posse
rural, excetuada as ‘Areas de Preservacdo Permanente’,
necessaria ao uso sustentavel dos recursos naturais,
conservacdo e reabilitacdo dos processos ecolégicos,
conservacao da biodiversidade e ao abrigo e protecéo da
fauna e flora nativas (BRASIL, 2012).

a
a

3.9.2Agrotoxico
A Lei n®7.802/1989 que legisla acerca dos agrotdxicos no Brasil traz a definicdo
em seu artigo 2° como sendo:

“Os produtos e os agentes de processos fisicos, quimicos ou
biolégicos, destinados ao uso nos setores de producdo, no
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armazenamento e beneficiamento de produtos agricolas, nas
pastagens, na protecdo de florestas, nativas ou implantadas, e
de outros ecossistemas e também de ambientes urbanos,
hidricos e industriais, cuja finalidade seja alterar a composicao
da flora ou da fauna, a fim de preserva-las da acdo danosa de
seres vivos considerados nocivos” (BRASIL-1989).

Ademais, segundo a legislacdo, os agrotoxicos podem ser compreendidos como
produtos de natureza bioldgica, fisica ou quimica, que tenham o objetivo de eliminar
pragas ou doencas que afetem culturas agricolas. Os agrotoxicos se classificam
em pesticidas ou praguicidas que tém como foco o combate insetos; fungicidas que
consistem em eliminar fungos; herbicidas que auxiliam no combate de plantas
daninhas e invasoras (BRASIL-1989; OLIVEIRA,2007).

De acordo com Organizacdo Pan-Americana de Saude — OPAS (2006),
pesquisa realizada em 12 paises da Ameérica Latina e Caribe, constatou que o
envenamento oriundo de produtos quimicos, principalmente os oriundos do chumbo
e pesticidas, representa cerca de 15% de todas as doencas informadas.

Grande maioria dos agricultores desconhecem o0 perigo que 0Ss agrotoxicos
trazem a sua saude. Chaboussou (1987) e Oliveira (2007) neste sentido, enfatiza
gue o manuseio incorreto dos agrotéxicos € uma das causa primordiais dos
acidentes de trabalho no meio rural. O autor considera que a acdo de substancias
guimicas oriundas dos agrotoxicos podem ocorre de maneira lenta ou demorar anos

para se manifestarem.

3.9.3 Fertilizantes Quimicos

Sdo compostos quimicos sinténticos que buscam suprir as deficiéncias de
substancias vitais minerais a sobrevivéncia dos vegetais. Na agricultura séo
utilizados visando conferir o aumento da producdo. A aplicacdo de fertilizantes
guimicos nas folhas se d4 mediante a pulverizagdo manual, mecanizada (adubacéo
foliar) ou também realizada via irrigacdo do solo (ANDRADE et al.,, 1995;
KIEHL,1985; KIEHL, 1989; OLIVEIRA, 2007).

3.9.4 Controle Natural de Pragas

O controle natural de pragas na agricultura pode ser feito de trés formas: sendo
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a primeira por intermédio do processo de fertilizacdo do solo, onde 0s mesmos sao
incorporados via compostos e adubos (OLIVEIRA, 2007).

Desta forma ocorre a producdo de plantas fortes e sadias, resistentes ao
ataques de pragas e de doencas. Ja a segunda se apresenta tanto pela observacéo
cuidadosa de pragas que atacam as culturas quanto de predadores que atacam
estas pragas. Desta forma, poderdo ser identificados os predadores uteis, tais como
as vespas e moscas sirfideas, por exemplo, que auxiliam no controle de pragas e
doencas. Ao invés de destruir todos os insetos, incentiva-se 0 aparecimento de
insetos e os passaros Uteis no combate a praga (BUENO, 2000). Outra forma de
controle natural de pragas, sdo os pesticidas naturais, produzidos com plantas
existentes no local; mistura-se alguns componentes para gerar uma solucao
eficiente no controle das pragas (CHABOUSSOU, 1987, OLIVEIRA, 2007).

3.9.5Rotacéo de Cultura

A rotacdo de culturas consiste em um método que permite alternar, anualmente,
espécies em uma determinada area agricola. A alternancia de modo ordenado,
ciclico (temporal) e sazonal de espécies vegetais distintas em uma mesma area
agricola atende néo so6 a finalidade comercial, como também a recuperacao do solo
(HIRAKURI et al., 2012; OLIVEIRA, 2007).

Segundo os autores, ha diversas vantagens em se adotar este método,
proporciona a diversificacdo produtiva de produtos agricolas. Além disso, quando
efetuada de maneira correta e por um periodo suficientemente adequado, melhora
as caracteristicas fisicas e quimicas do solo, podendo auxiliar no controle de pragas

e doencas e repondo, por fim, a matéria organica do solo.

3.9.6 Praticas de Conservacéao do Solo

O objetivo da conservacdo de solos é combater a erosdo e evitar 0 seu
empobrecimento através da utilizacdo de técnicas racionais que visam manter ou
melhorar a fertilidade e as caracteristicas fisicas, quimicas e microbiolégicas do solo.
Tais praticas baseiam-se, principalmente, no ajustamento da capacidade de uso do
solo, na eliminacdo ou controle de queimadas e na rotacdo de cultura
(CHABOUSSOU, 1987; HIRAKURI et al., 2012; SANTOS, CANDIDO 2013;
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OLIVEIRA, 2007).

3.9.7 Reciclagem de Residuos

A reciclagem de residuos se baseia em conjuntos de técnicas aplicadas, que tem
como objetivo controlar a decomposicdo de material organico. Este método tem
como finalidade conseguir em um menor tempo possivel, um material rico em
matéria organica e nutrientres minerais. Geralmente em propriedades agricolas de
pequeno porte, que tém hortalicas como meio de cultivo principal, o tipo de
reciclagem de maior expressdo é a compostagem (CHABOUSSOU, 1987,
OLIVEIRA, 2007; CERRI, 2008; CORDEIRO, 2010).

3.9.8 Operacionalizacdo das Variaveis do Indicador Ecoldgico

Presenca de area de preservagao permanente
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Planta a mesma cultura

Fonte: Oliveira (2007).

3.10 Indicador Politico-Institucional

O indicador politico — institucional descreve a efetividade, das politicas publicas
voltadas para agricultures familiares. Neste sentido, sera analisada a eficiéncia da
assisténcia técnica local e a difusdo de tecnologia, os tipos de politicas publicas que

o bairro utiliza, e a eficacia das mesmas (OLIVEIRA, 2007).

3.10.1 Assisténcia técnica e difusdo de tecnologia

E papel do Estado atuar na garantia do bem estar da sociedade. Buscando
atingir tal objetivo os governos utilizam-se das chamadas “politicas publicas” (RUA,
2005). Diante disso autores como Flexor e Leite (2006), definem Politica Publica

como:

“Um sistema de decisbes publicas que visa a agdes ou
omissdes, preventivas ou corretivas, destinadas a manter ou
modificar a realidade de um ou de vérios setores da vida social,
por meio da definicdo de objetivos e estratégias de atuagéo e
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da alocagéo dos recursos necessarios para atingir os objetivos
estabelecidos”.

(FLEXOR; LEITE, 2006)

Oliveira (2007), preconiza que as politicas publicas direcionadas ao meio rural
tais como, assisténcia técnica e extensdo rural, tem como principal objetivo,
coordenar e implementar, tais com: capacitacdo e profissionalizacado de agricultores
familiares; supervisionar a execucdo e promocdo da avaliagdo de programas e
acbes no que diz respeito ao fomento e a inovacao tecnolégica na agricultura
familiar; promocdo da intregacdo entre geracdo e transferéncia de tecnologia
adequada a preservacdo e recuperacdo dos recursos naturais; coordenacao do
servico de assisténcia técnica e extensao rural, promover a compatibilidade das
programacdes de pesquisas agropecuarias e de assisténcia técnica e extensao

rural.

3.10.2 Operacionalizagao das Variaveis

Recebimento de assisténcia técnica ou financeira do Governo (Federal,

Estadual) paraincentivar esta atividade
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Visita ou recebe visitas de outros produtores que utilizam o mesmo método

agricola

Fonte: Oliveira (2007).
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1 Caracterizagao do Perfil Sociocultural

Os dados relativos da pesquisa demonstraram que entre 0os pesquisados, 80%
sdo do sexo masculino e 20 % do sexo feminino. Nota-se, que a realidade do
sistema estudado tem predominantemente a presenca de homens como chefes de
familia.

Com relacdo a faixa etéria observou-se que: 33% dos entrevistados tem idade
entre 18 a 30 anos; 13% tem entre 31 a 40 anos; 27% tem entre 41 a 50 anos, e;
27% tem idade acima de 50 anos.

Observa-se que os produtores rurais do bairro Chaparral sdo relativamente
jovens, se distanciando do constado por Oliveira (2007) que evideciou, em seus
estudos, a auséncia de produtores rurais com idade inferior a 30 anos. Segundo o
autor, este fato deve-se a falta de uma politica de incetivo a jovens no meio meio
rural, o que resulta na migracao destes para os centros urbanos.

Cerca de 53% dos entrevistados sdo proprietarios da terra. Oliveira (2007)
defende esta caracteristica mediante a capacidade de autonomia dos produtores,
gue resulta no privilégio de decidir sobre sua forma de producéo e escoamento dos
produtos, além de facilidade de acesso a politica de crédito rural. Cerca de 47% dos
entrevistados sdo arredantarios de terra.

Desta forma o artigo 1° do Decreto n. 59.566/66, arrendamento é definido
como:

“Contratos agrarios” que a lei reconhece, para o fim de posse
ou uso temporario da terra, entre o proprietario, ou seja, quem
detenha a posse ou tenha livre administracdo do imével rural,

e aquele que exerca qualquer atividade agricola, pecuaria,
agroindustrial, extrativa ou mista” (BRASIL, 1996).

Este fato, no ambito da agricultura familiar pode ocasionar a falta de acesso a
politica de crédito rural, o que dificulta a compra de implementos agricolas. Nesse
contexto, a agricultura familiar, que tem como caracteristica a diversificacdo
produtiva, aparece em situacao de certa precariedade, uma vez que sua producao
agricola ndo seja aceita como garantia, no caso de empréstimos a bancos.

Todos entrevistados residem nas propriedades rurais onde realizam sua
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producdo, isso demonstra que nao ha necessidade de uma busca por uma condi¢ao
sociocultural mais elevada, especialmente no tange as questdes de lazer,
infraestrutura, educacao, ou seja, um elenco de estruturas que geralmente o meio
rural n&o oferece.

Contudo, todas as propriedade visitadas possuem energia elétrica e agua
canalizada, variaveis que estdo diretamente ligadas a melhoria da qualidade de vida
e elevagéo da producgdo (OLIVEIRA, 2007). Sendo assim, é importante enfatizar que
a cidade de Botucatu ocupa a quadragésima posicao, entre os cinco mil quinhentos
e sessenta e cinco municipios brasileiros com melhor indice de Desenvolvimento
Humano Municipal (IDHM) e a 22° posicdo no Estado de S&o Paulo (645
municipios).

O indice de Desenvolvimento Humano leva em consideracdo o0s seguintes
fatores: longevidade (saude), educacdo e renda. Segundo dados do Instituto
Brasileiro Geografia e Estatistica, o atual indice de Botucatu e 0.800 sendo
considerado como muito alto, este indice apresenta variacdo de 0 a 1, onde quanto
mais préximo de 1, melhor a classificacao.

Cerca de 60% dos entrevistados nasceram na zona rural, que para Santos e
Candido (2013), Stropasolas (2006), e Campos (2018) permite um vinculo maior
com a terra e a agricultura, o que potencializa uma experiéncia mais ampla com os
meios de producéo agropecuaria.

O numero médio de pessoas por domicilio no bairro Chaparral é de 4,5 pessoas.
E notdrio que no Brasil o tamanho das familias vém diminuindo . Na area rural esse
fato também ocorre, acompanhando uma tendéncia mundial (OLIVEIRA, 2007,
CAMARANO; ABRAMOVAY,1999; SACCO DOS ANJOS, CALDAS ,2006).

Em relacdo ao acesso a escola, 100% dos familiares dos produtores tém acesso
a escola publica. No Bairro Chaparral todas as escolas no seu entorno sédo da rede
publica de ensino. A escola publica ainda é a grande alternativa para que 0sS
produtores e seus familiares estudem (OLIVEIRA, 2007; BRASIL, 2010; CUNHA,
2010).

Segundo os dados da pesquisa, 93% dos entrevistados tem acesso a saude, por
meio de posto médico, servico de agente de saude, e hospital publico. Somente um
produtor tem acesso a saude via assisténcia médica particular.

Salienta-se que Botucatu é considerado um polo em saude publica, onde esta

inserido um importante hospital universitario. No Municipio esta localizado a
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Faculdade de Medicina da Universidade Estadual Paulista (FMB), importante para o

latendimento médico local e da regido.

4.2 Indicador Econdmico

Enfatiza-se que cerca de 75% dos entrevistados sdo membros da Associagéo
local (Associagcdo de Produtores Rurais do Bairro Chaparral).Tal fato influéncia
diretamente no indicador econdémico, devido a diferencas quanto a comercializagcéo
dos produtos.

Atualmente, conta com 32 associados inseridos no municipio de Botucatu e
Pardinho. Os associados estdo espalhados por diversos bairros da cidade sendo
eles: Vitoriana, Belinda e Vista Alegre.

O contexto de formacédo da Associacdo ocorreu no ano de 2011, o processo foi
estimulado pela CATI (Coordenadoria Assisténcia Técnica Integral) regional de
Botucatu, devido a uma demanda da Secretaria da Agricultura do Municipio. O
principal objetivo da Associacdo era de estimular a unido dos moradores do bairro
rural, buscando o fortalecimento agricola local, além de estimular a melhoria do
bairro junto a prefeitura (Informacéo verbal).t

O processo de implantacdo teve algumas dificuldades, como a falta de
conhecimento sobre associativismo agricola. Embora a ideia de articular a criacédo
de uma Associacao fosse benéfica para as familias, a maior dificuldade encontrada
foi convencer os associados, que a mesma traria beneficios (Informagéo verbal)*

A Associacao teve seu inicio com 11 (onze) associados no ano de 2011.
Ocorreram algumas substituicbes ao longo dos anos e atualmente a associacéo
conta com 32 produtores associados fixos. Hoje o foco da associacdo € na
comercializacdo dos produtos via PNAE (Programa Nacional de Alimentacéo
Escolar).

Todos o0s produtores associados a Associacdo do Bairro Chaparal
comercializam seus produtos, por meio do Programa Nacional de Alimentacéo
Escolar, o que garante a estes a renda anual de R$20.000 reais para cada

declaracéo de aptidao .

! Informac&o fornecida pelo presidente da Associacdo dos Produtores Rurais do Bairro Chaparral, em
julho de 2019.
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Os principais produtos comercializados séo, respectivamente: folnosas de modo
geral, verduras e legumes, estes sdo repassados pelos produtores via transporte
particular até a cozinha central da cidade, onde é feita a merenda escolar.

Os outros 25% (n&o associados) tém sua producdo comercializada para uma
importante industria farmacéutica para fins medicinais. Os principais produtos
comercializados sdo maracuja em rama (plassifora silvestre) e gervéo
(stachytarpheta cayennensis).

Estes produtores demonstraram ter maior rentabilidade na producédo, devido
uma série de fatores, como exemplo: assiténcia técnica particular (da empresa que
compra os produtos); maior valor agregado do produto via mercado, facilidade no
transporte, e , escoamento da producdo. Ressalta—se que estes produtores sao
proprietarios da terra o que permite maior investimento na propriedade.

Um fato que deve ser levado em consideracdo e abordado, por parte dos
produtores associados €, da dependéncia dos “atravessadores de produtos”. Estes
compram a mercadoria dos produtores e repassam com valor superior para
mercados de maior porte no Municipio de Botucatu e S&o Paulo.

O indicador econbmico resultou em 0,612. Este valor demostra que o0s
produtores do bairro Chaparral enquandra-se a em uma sustentabilidade média.
Cerca de 60% dos entrevistados relataram dificuldade na gestdo de controle de
custos nas atividades agricolas, que interferiu negativamente sob o indice de
sustentabilidade.

Neste caso, para que ocorra 0 aumento da producéo, torna-se necessario
ajustes que devem ser feitos pelos produtores. Sendo assim, o aumento de
producdo implica em uma série de medidas que devem ser tomadas pelos
agricultores, tais como a abertura de novos mercados para escoamento da producéo
agricola, ampliacdo e insercdo na politica de crédito agricola e adesdo a novas
politicas publicas que contemplem agricultores familiares (OLIVEIRA, 2007.
SANTOS;CANDIDO, 2013).

4.3 Indicador Técnico — Agronémico
Por intermédio dos resultados obtidos na pesquisa, observou-se que a variavel

“anos de trabalho com a agricultura”, teve a maior contribuicdo para elevagéo do

indice “técnico-agrondmico”, verificando-se que 80% dos agricultores trabalham ha
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mais de dez anos com agricultura, sendo uma atividade herdada de seus familiares
e transmitida para seus filhos (STROPASOLAS, 2006; OLIVEIRA,2007; SANTOS;
CANDIDO, 2013).

A varidvel “anos de trabalho com agricultura organica” ndo apresentou
contribuicdo significativa para a elevacdo do indice, sendo que 47% dos produtores
relataram utilizar de técnicas organicas a menos de 5 anos.

Em relacdo a variavel “certificagdo dos produtos organicos”, 47% dos produtores
tém algum tipo de certificagdo sendo todas realizadas pelo IBD. Um aspecto
importante no processo de certificacdo € a relacdo de confianca entre os agricultores
e consumidores que se estabelece pelo proprio contato face a face (produtor-
consumidor) (OLIVEIRA, 2007).

Em relacdo "a variavel “treinamento para trabalhar com agricultura”, 47% dos
produtores relataram que receberam algum tipo de conhecimento técnico
agrondémico, sendo oferecidos pela: Casa da Agricultura do Municipio de Botucatu,
Senar, Sdo Paulo e Faculdade de Ciéncias Agrondmicas da Universidade Estadual
Paulista (FCA-UNESP).

As variaveis “utilizacdo de mecanizagdo agricola” e “uso prioritario de
mecanizagdo para o preparo do solo” tiveram contribuicdo significativa para
elevacado do indice, sendo que 86% dos produtores utilizam essas tecnologias em
algum momento durante o processo produtivo.

De modo geral, o indicador “técnico-agronémico”, apresentou sustentabilidade
em grau meédio, obtendo o indice de 0,568 resultado este inferior ao encontrado por
Oliveira (2007), que em seus estudos sobre sustentabilidade com agricultores
organicos no municipio de Ibiapaba estado do Ceara, obteve o indice de 1, e por
Santos e Candido (2013), que obteve resultado de 0,625, em estudos sobre

sustentabilidade de agricultores familiares no Municipio de Lagoa Seca — Paraiba.

4.4 Indicador Manejo

Ao analisar as dez variaveis que correspondem ao indicador “manejo”, apenas
trés contribuiram negativamente, sendo elas: “ndo utilizar estufas”; o “controle de
doencas por meio de préticas organicas”, e “ndo realizar adubacao verde”.

Em relacdo as variavel “adubacgdo verde” e “controle de doencas por meio de

praticas organicas", enfatiza-se que 53% dos agricultores atuam com préticas
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convencionais, sendo que 47% destes realizam técnicas organicas durante o
processo produtivo.

Entre as variaveis que obtiveram expressividade no indicador “manejo”, ressalta-
se, que 100% dos produtores utilizam a préatica de rotacdo de cultura tendo como
principal objetivo o equilibrio da produtividade e a conservacao do solo.

Considera-se, que todas a unidades de producdo sao caracterizadas como
‘pequenas extensdes de terra”, observa-se entdo a necessidade de implantacéo de
mais de uma cultura agricola, como uma garantia de producdo agricola e
consequente renda (SANTOS; CANDIDO, 2013).

Sendo 80 % dos produtores utiliza plantio consorciado, fato que fortalece o
cultivo de plantas diferentes na mesma éarea de consércio (realizam adubacédo
organica, com esterco bovino, proveniente do proprio sitio.

Em relagéo a variavel “utilizagéo de estufa”, 53 % dos produtores ndo a utilizam
devido ao alto custo desse equipamento, 0 que torna inviavel a sua aquisi¢ao. Outro
fator relacionado a néo utilizacdo se da com os produtores que cultivam as plantas
medicinais, uma vez que nao ha necessidade de estufa para producdo sendo
cultivada, portanto, em campo.

Em relacdo a variavel irrigacéo, cerca de 86 % utilizam o sistema durante o
processo produtivo sendo realizada de trés formas: aspersdo, gotejamento e
irrigacéo superficial, dependendo da disponibilidade de agua.

O indice de manejo obteve o resultado 0,7411 enquadrando-se no intervalo de
0,5 < ICS = 0,8, que resulta em uma sustentabilidade intermediaria. Nota-se, que a

maioria das variaveis contribuiu positivamente para o indice de sustentabilidade.

4.5 Indicador Ecoldgico

Pode-se constatar, a partir dos resultados da pesquisa, que as variaveis “area de
preservagao” e “uso de agrotoxico e fertilizantes quimicos”, foram as de menor
contribuicdo para a elevacéo do indice Ecologico. Somente 47% dos produtores tém
Area de Preservacdo Permanente (APP) em suas propriedades.

Fernandes et. al., (2015) e Coutinho et. al., (2013), enfatizam a importancia do
uso de area de preservacdo permanente para o alcance do desenvolvimento
sustentavel.

Os autores afirmam que as areas de preservagdo tem um papel importante na
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estabilidade geoldgica local, na manutencao da biodiversidade e o do fluxo génico
de fauna e flora, além de assegurar o bem estar das popula¢gdes humanas.

Em relacdo as variaveis “uso de agrotéxico” e de “fertilizantes quimicos”,
ressalta-se que cerca de 53% dos produtores realizam o cultivo agricola pelo meio
convencional de produgéo.

Segundo Lopes e Lopes (2011), o sistema dito como “convencional” visa o
aumento produtividade agricola, apresentando significativa dependéncia de insumos
externos (pesticidas, fertilizantes sollUveis, maquinas e combustiveis). Este manejo
provoca um desiquilibrio ecoldgico, que pode alterar os processos de auto regulacéo
de pragas agricolas, diminuindo a capacidade de regeneracdo dos
agroecossistemas diante as adversidades climéticas, e por fim desregula a
estabilidade, flexibilidade, resiliéncia e equidade dos agroecossistemas.

As variaveis “utilizacdo de praticas de conservacédo do solo” e “reciclagem de
residuos” tiveram participagdo significativa na composicdo do indice de
sustentabilidade. Sendo que 93% (14 agricultores) dos produtores responderam que
realizam algum tipo de pratica de conservacéo do solo sendo a principal mencionada
o plantio em curva de nivel. Macedo et. al., (2009) garantem que o plantio em nivel
utilizado em estabelecimentos agricolas de cunho familiar, € capaz de evitar a perda
de solo por erosdo, auxilia no escoamento da agua da chuva o que evita
deslizamento e permite melhor infiltracdo da agua.

A “reciclagem dos residuos” € uma técnica utilizada por 86% dos produtores,
sendo a compostagem a mais utilizada. Esta técnica segundo WU et al., (2014),
consiste na estabilizacdo da matéria orgéanica, advinda de galhos, folhas, entre
outros residuos. Em relacdo as variaveis “controle natural de pragas e doengas’,
“planta a mesma cultura”, 53% dos produtores entrevistados realizam estas praticas
agricolas.

O indice ecolbgico, apresentou sustentabilidade intermediaria, com valor de
0,519 (0,5 < ICS = 8), nota-se que as variaveis, “area de preservagao”’, “uso de
agrotoxicos”, “uso de fertilizantes quimicos”, foram as que mais contribuiram

negativamente na elevacédo do indice.

4.6 Indicador politico institucional

Verificou-se, que 33% dos entrevidados tém acesso ao crédito rural que se da
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via Pronaf — Agroecoldgia. Esta linha fomenta financiamentos de investimentos em
sistemas de producdo de cunho agroecoldgico ou organico, financiando os custos
relativos a implantacéo até a manutencao do empreendimento agricola.

Diante desse fato, esta variavél foi a que apresentou menor interferéncia no
indice Politico — Institucional. Santos (2013), Fialho et. Al., (2008), preconizam que
para que ocorra o fortalecimento de atividades agricolas no &mbito da agricultura
familiar, torna-se imprescindivel que politicas publicas de ambito Federal, Estadual
e/ou Municipal sejam direcionadas a estes produtores.

Com relacdo a “assisténcia técnica da CATI — SP”, observou-se que 73% dos
entrevistados recebiam assiténcia técnica local. Este valor € superior ao encontrado
por Oliveira (2007), em seus estudos sobre sustentabilidade com produtores
organicos no Ceara e na Paraiba. Oliveira (2007), verificou que somente um
produtor de um grupo amostral composto por 12 agricultores recebiam assisténcia
técnica. Sendo assim, a assisténcia técnica local (Municipio de Botucatu) se mostrou
eficiente, atendendo maior parte dos agricultores em estudo.

Desta forma, Souza et. al., (2015) garantem que a assiténcia técnica
desempenha grande importancia para pequenos produtores rurais, auxiliando nas
atividades rurais do cotidiano. Dias (2008), enfatiza a relevancia do servico de
assisténcia no que diz respeito a inovacdo produtiva e garante que esses servigcos
estdo interligados a mudancas significativas nos sistemas de producéo
agropecuaria.

Segundo dados da pesquisa, demostrou que cerca de 53% (oito produtores) dos
produtores rurais ja fizeram algum curso para trabalhar da melhor forma com
agricultura.

A maior parte dos cursos realizados pelos produtores foram oferecidos pelo
SENAR — SP, pela Faculdade de Ciéncias Agronémicas — da UNESP- Botucatu.
Outro fato é que 87% dos entrevistados ja realizaram visitas em propriedades que
tém o meio de producao igual ou semalhante.

O indicador politico-institucional, demostrou que o0s agricultores do bairro
Chaparral sdo assistidos com assisténcia local. Sendo assim, este indicador obteve
o indice de 0,697 valor superior ao encontrado por Santos e Candido (2013) e
Oliveira (2007).

Verifica-se que a maioria das variaveis contribuiu positivamente para o alcance

do indice de sustentabilidade. Este valor reflete em sustentabilidade intermediaria.
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Nesse sentido, Santos e Candido (2013) e Oliveira ( 2007), observaram que para
ocorrer a elevacao deste indice seria é fundamental a implantacdo politicas publicas,
guer seja em ambito Federal, Estadual e/ou Municipal, de modo a promover a

agricultura familiar.

4.7 Indice de Sustentabilidade

Com base em todos resultados encontrados a partir das andlises individuais de
cada indice de Sustentabilidade, ao qual integra o modelo proposto por Oliveira
(2007), foi possivel vizualizar com maior facilidade, as principais causas que
contribulram para o resultado do indice Geral de Sustentabilidade dos Produtores
Rurais do Bairro Chaparral, localizado em Botucatu, estado de S&o Paulo.

Na Tabela 2, apresenta-se o indice geral de sustentabilidade dos produtores
rurais do Bairro Chaparral, correspondente a média de todos os indicadores que
compde.

Tabela 2 - indices individuais obtidos nos respectivos indicadores

Indicadores Individuais indice Sustentabilidade Geral

do Bairro Chaparral

Econdmico 0,612

Técnico — Agrondmico 0,568
Manejo 0,741

Ecoldgico 0,519

Politico — Institucional 0,697
indice de Sustentabilidade Geral 0,627

Observa-se que todos os indicadores contribuiram positivamente para o indice
de Sustentabilidade Geral. Entretanto, o indice que teve maior participacdo foi o
“‘Manejo” (0,741), onde os agricultores realizam praticas de conservacdo do solo,
rotacdo de cultura, e reciclagem de residuos provenientes das atividades agricolas.

Em contrapartida, os indicadores que obtiveram a menor contribuicdo para
integralizacdo do indice de sustentabilidade foi o “Ecolégico” (0,519) e o “Técnico
Agronémico (0,568). Assim sendo, nota-se, que os agricultores do Bairro Chaparral,

tem um Indice Geral de Sustentabilidade de 0,627, que corresponde uma
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sustentabilidade intermediaria, considerado o intervalo 0,5 < IS < 0,8 de acordo com
a ONU (1994).
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5 CONCLUSOES

Foi possivel mapear os agricultores e agricultoras familiares do Bairro Chaparral,
sendo possivel levantar suas condi¢des socioecondmicas e culturais assim como um
levantamento das principais técnicas de producdo agricolas utilizados nos
respectivos estabelecimentos.

Foi possivel determinar que os processos agricolas que vém sendo praticados
pelos agricultores do Bairro Chaparral, podem ser considerados sistemas
sustentaveis de producdo, apresentando um indice geral de sustentabilidade de
0,627, sendo classificado como “sustentabilidade intermediéria” onde os intervalos
estédo entre 0,5<1S<0,8.

Alguns dos indicadores tais como: “Ecolégico” e “Técnico Agronémico”
(apresentaram menores coeficientes), poderiam ter melhor contribuicdo no indice
Geral de Sustentabilidade. J& o indicador Manejo teve uma boa contribuicdo
significativa, sendo que os agricultores que residem no Bairro Chaparral tém
comumente na realizacdo das suas praticas técnicas de rotacdo de culturas,
utilizacédo de consorcio, uso de irrigacdo, que contribuem para a sustentabilidade de
maneira geral, os produtores do Bairro Chaparral, apresentam indices que viabilizam

0 alcance da sustentabilidade em suas atividades.
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ANEXO 1- QUESTIONARIO ADAPTADO DE OLIVEIRA (2007)

CARACTERIZACAO SOCIOCULTURAL

Nome :

a) Qual a suaidade?
b) Sexo: ( )Masculino ( ) Feminino

c) Escolaridade do produtor

Sabe ler e escrever? Sim( ) Néao( )

Anos de estudo Ultima série

cursada

Esta frequentando escola?

Sem Instrucéo

Analfabeto ou semi-

analfabeto

Ensino fundamental

Ensino médio

Graduacao

Outros

d) O Sr. possui residéncia préopria?
(  )Sim ( )Nao
e) O Sr. mora na propriedade?( )Sim ( ) Nao

Se nédo, onde o Sr mora?
No povoado mais proximo ()




No municipio ()

g) Sua residéncia tem energia ( )Sim () Néo
elétrica?

h) Sua residéncia tem agua ( )Sim ( ) Néo
canalizada?

i) O Sr. nasceu no setor rural ? ( )Sim ( )Nao

j) O Sr. Sempre trabalhou com agricultura?

( ) Sim () Néo
| ) Quantas pessoas moram atualmente na sua residéncia? --

m) Sua familia tem acesso a escola?
() Sim ( ) Néo

Se sim, que tipo de escola? Pablica ( ) particular ()

m

n)

) Sua familia tem acesso asaude? ( )Sim ( ) Nao

Se sim que tipo?

Agente de saude ( ) Sim ( ) Nao

Posto médico ( )Sim ( ) Nao

Hospital pubico ( ) Sim ( ) Nao

Assisténcia médica Particular ( ) Sim( ) Nao

L

INDICADOR ECONOMICO

a) Qual a sua principal atividade econdémica?
() Agricola na propriedade

() Agricola fora da propriedade
() N&o agricola
b) O Sr. é proprietario da terra onde mora?

( )Sim ( ) Néo

¢) Qual sua posicdo no trabalho
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() Emprego permanente

() Emprego temporério

() Conta propria proprietario

() Meeiro/parceiro

( ) Empregador

() Servico Publico

() Aposentado

( ) Conta Propria - Arrendatario

d) Renda familiar do produtor

Faixas de salario minimo Atividades Agricolas Outrarenda
Produtor
Entre O | ----- 1
Entre 11----- 2
Entre 21 ----- 4
Entre 4 | ----- 8

Entre 8 I----- 15

Entre 15 I----30

> 30

Renda da familia

e) O Sr. Faz algum controle dos custos de suas atividades? ( ) Sim () Nao

2 - INDICADOR TECNICO-AGRONOMICO

a) Quantos anos o Sr. trabalha com agricultura?

< b5anos ()
5 - 10 anos ()
> 10 anos ()

b) Quantos anos o Sr. trabalha com agricultura organica?
< 2 anos ()
2 --- 5 anos ()
> 5 anos ()




c) Os seus produtos tém algum tipo certificacdo de boas préticas agricolas ?

( )Sim ( ) Nao

d) O Sr. fez algum treinamento para trabalhar com agricultura?

( )Sim ( ) Néo
e) O Sr. Utiliza mecanizagéo agricola?
( )Sim () Nao
e) Utiliza mecanizacgao para o preparo do solo?

( ) Sim ( ) N&o

3 - INCADOR MANEJO

O Sr. Utiliza algumas dessas praticas?

G1) Faz rotagéo de cultura? ------------=----=--m--mnmm--
G2) Utiliza Consorcio?--------=-==-=======nmmmmmmmmenoe
G3) Faz Adubacéo verde?---------------=----mnmemumu--
G4) Faz Adubacéo organica-(esterco) ------------------
G5 ) Utiliza semente (muda) selecionada? -------------
G6) Faz controle de invasoras?-------------=--=-=--------
G7) Usa variedades resistentes?---------------------------
G8) Faz uso de estufa? ----------m--m-mmmmmmmom oo
G9) Faz irfgagao?-----=--===--m-=m=memmemmemeome e men oo e

G10) Faz controle doencas com produtos quimicos ?

4 INDICADOR ECOLOGICO
Na sua propriedade tem area de preservacao?
( )Sim ( ) Nao
b) O Sr. usa agrotoxico?

( )Sim () Ndo

( )Sim
() Sim
() Sim
() Sim
() Sim
() Sim
() Sim
() Sim
() Sim
() Sim

() Néo
() Néo
( )Néao
( )Néao
( )Néo
( )Néo
( )Néo
() Néo
( )Néo
( )Néo
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c) O Sr. usa fertilizantes quimicos?
( )Sim () Néo

d ) O Sr. faz controle natural das pragas e doengas?
( ) Sim () Néo

e ) O Sr. sempre planta a mesma cultura?
()Sim ( ) Néo

f) O Sr. utiliza praticas de conservacado do solo (praticas de carater edéfico a ser
mencionada)

( )Sim () Nao

(Visam manter ou melhorar a fertilidade e as caracteristicas fisicas, quimicas e
microbiolégicas do solo, baseia-se principalmente no ajustamento da capacidade de
uso, na eliminacéo e controle de queimadas e rotagcao de cultura).

g) O Sr. recicla residuos (o que faz com a sobra de material)
() Sim ( ) Nao

Tipo de reciclagem

5- INDICADOR POLITICO-INSTITUCIONAL

a) O Sr. recebe alguma assisténcia financeira do Governo (Nacional, Estadual ou
Municipal) para incentivar esta atividade?

() Sim ( ) Nao
b) O Srrecebe assisténcia da CATI-SP?
( ) Sim ( ) Nao

c) O Sr. Jafez cursos para trabalhar da melhor forma com agricultura (difusdo de
tecnologia).

() Sim ( ) Néo
d) O Sr. visitou ou recebeu visitas de outros produtores que utilizam o mesmo
método agricola?

( ) Sim ( ) Nao



OUTRAS INFORMACOES RELEVANTES

1- Possui Declaracdo de Aptidao ?
Sim () Né&o ()

Se ndo quais as dificuldades encontradas ?

2 - Quanto tempo participa da Associag¢ao dos Produtores Rurais ?

()

()

() entre3ab

( ) mais de 5 anos

3 - Participa de Cooperativa? ( ) Sim; ( ) Nao

Qual?

Quanto tempo?

4-ESTABELECIMENTOS RURAIS DO ENTREVISTADO

TABELA. Municipio, Nome do imovel, Area do imoével, Area total (ha)

Municipio Estado Nome do imovel PP — Area propria
ACA — A. Cedida /
Arrendamento ATA — A.
Tomada / Arrendamento
ACP — A. Cedida /
Parceria
ATP — A. Tomada
Parceria

Area
(ha)

AREA TOTAL DO ESTABELECIMENTO RUAL

OBS — S6 serao utilizadas na pesquisa estabelecimentos
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uso

Area (ha)

A) Culturas permanentes

B) Culturas temporérias

C) Culturas temporarias em descanso

D) Pastagem

E) Matas e florestas naturais

F) Matas plantadas

G) Terras produtivas nao utilizadas

H) Terras inaproveitaveis

| ) Area Total

5-0O que produzem na propriedade?

() Nao sabe/néo respondeu

Disso, o0 que vende e para quem?

() N&o sabe/nado respondeu

O que consome?
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() Nao sabe/néo respondeu

6- Politica Publica- Beneficio Social

6.1. Conhece os programas do governo voltados para a agricultura familiar?

( )Sim( ) Nao

() PAA

( ) PNAE;
( ) PPAIS
() Outros

Utilizou/utiliza alguns desses programas? () Sim ( ) Nao

Por que néo utilizou?

Participa de algum beneficio social ? ( ) Sim ( ) N&o

CONSUMO E COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO - SiTIO COMO UM TODO

Onde séo comercializados? ( ) feiras — onde: ( ) entrega direta (

) participa de algum programa comercializacdo do governo federal (ou estadual) ( )

PNAE ( )PAA ( ) outros. Forma de escoamento da producao (transporte)?
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Fontes de Energia Utilizada

Tipo

QTD

Disponibilidade

Local de Uso

Custo
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ENTREVISTA COM PRESIDENTE ASSOCIACAO

Nome: Género:
Idade: Estado Civil:
Ramo de atividade em que atua:

Escolaridade:

1. Reside no Bairro Chaparral? Se sim, ha quanto tempo?

2. Com qual frequéncia vai a Associacao?

3.Atualmente a associacao conta com quantos membros associados ? Todos 0s
membros séo do Bairro chaparral?

4. A associacao foi organizada em qual ano? Como foi o proceso de formacao ?
5. Como se tornou presidente da Associagao?

6. De quanto em quanto tempo séo realizadas as reunides?

7. Todos os associados participam das reunides?

8. Ha quanto tempo esta a frente da Associacdo?

9. Como e quais sao as contribuicbes que a Associacao recebe?

10. O CNPJ da Associac¢ao pode ser utilizado por todos os associados?

11. Como funciona a emissao de Notas Fiscais em nome da Associacao?

12. Quais maquinarios a associacao possui? Somente os associados podem utiliza-
los?

13. Como estes maquinarios sao adquiridos?

14. Qual o destino dos produtos comercializados através da Associacao?
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ANEXO A - TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO - TCLE

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO - TCLE

U portador(a) da
carteira de ldentidade n°® ou CPF. venho através do presente documento oficializar o
termo de aceitacdo para participar de livre e espontanea vontade como integrante da
Pesquisa: ANALISE DA SUSTENTABILIDADE DE PRODUTORES RURAIS DO
BAIRRO CHAPARRAL BOTUCATU - SP. Coordenada pelo Professor, Dr. Osmar
de Carvalho Bueno, do Depto. de Economia Sociologia e Tecnologia /[FCA/UNESP e
pelo Mestrando Leonardo Franga da Silva do PPG em Agronomia-Enegia na
Agricultura de Botucatu, SP.

Assinatura da(o) participante

Botucatu, 2019



APENDICE A - Fotografias dos sistemas de producéo estudados

A

Producéo de hortalicas

"

Foto: do autor 2019.
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Foto: do autor 2019.

Foto : do autor 2019.



Producéo de hortalicas em cultivo hidrop6nico

Foto: do autor, 2019

Viveiro de producédo de mudas

Foto : do autor, 2019
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Forno de secagem de plantas medicinais

Foto: do autor 2019.



