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RESUMO

O romance Senhora, escrito por José de Alencar e publicado pela primeira em 1875,
€ uma obra intrigante e envolvente, que apresenta como destaque a emancipagao
feminina enquanto aborda as dimensfGes sociais frente ao retrato da corte da
sociedade carioca no século XIX. O autor traz a tona discussdes sobre valores e
comportamentos numa sociedade aristocrética, relatando a transicdo da ascenséo
social e comportamental pela burguesia frente a instituicdo matrimonial. No enredo,
pode-se observar um choque entre o mundo do amor idealizado, insensivel e
desejado, e a experiéncia conturbada das personagens Aurélia e Fernando. Temas
como amor, riqueza, pobreza, ostentacdo, poder, casamento por dinheiro, desprezo,
odio e desilusdes, sdo trabalhados na narrativa. A obra esta estruturada em quatro
partes, cujos titulos sdo voltados para as relagcdes mercantilistas, representando o
casamento como uma espécie de contrato de compra e venda, uma vez que Aurélia
efetiva a compra do préprio marido com a oferta de dote em valor superior a de outra
pretendente. A obra pode ser visualizada sob o aspecto juridico, pois foi escrita antes
do surgimento do primeiro Codigo Civil Brasileiro, sancionado em 1916 e que, por ser
inspirado no liberalismo econémico, dava grande énfase a protecdo patrimonial,
trazendo em seu bojo regras atinentes as relacdes familiares e sucessérias. Mesmo
antes do aparecimento do Cdédigo Civil, foram descritas no enredo de Senhora
inimeras situagdes vinculativas ao Direito de Familia e das Sucessbes. A correlacdo
entre Literatura e Direito visa proporcionar uma analise do contexto historico-
legislativo a partir do romance Senhora, pois tal enredo retrata os costumes da
sociedade burguesa no século XIX, com inUmeras problematicas carecedoras de
regulamentacdo juridica. A ciéncia do Direito, por ser uma ciéncia histérico-cultural,
funda-se na experiéncia social, nos valores éticos e morais, disciplinando a
convivéncia social. Neste trabalho apresentamos uma visdo inovadora do romance,
trazendo uma leitura reflexiva e consciente da influéncia da Literatura sobre os
institutos juridicos, fazendo uma intersecgdo entre Literatura e Direito, de modo a
proporcionar conhecimento sobre a influéncia da relagé@o entre a cultura, os costumes,

0s valores éticos e morais e a constru¢ao normativa.

Palavras-chave: casamento; emancipacdo feminina; José de Alencar; literatura e

direito; Senhora.



ABSTRACT

Senhora, a novel written by José de Alencar and first published in 1875, is an intriguing
and engaging novel which highlights female emancipation while addressing the social
dimensions in the face of Rio de Janeiro court society in 19th-century. The novel
discusses the values and behaviors of an aristocratic society, reporting the transition
of social ascension and behavior by the bourgeoisie in the face of marriage. In the plot,
there is a clash between the world of idealized, insensitive, and desired love, and the
turbulent experience of the protagonists Aurelia and Fernando. Themes such as love,
wealth, poverty, ostentation, power, marriage for money, contempt, hatred, and
disappointments are equally dealt with in the narrative. The work is structured in four
parts, whose titles are focused on mercantile relationships, representing marriage as
a type of purchase and sale contract, since Aurélia effectively buys her own husband
by offering him a dowry in a higher value than that of another suitor. This work deserves
to be viewed from a legal perspective, since it was written before the emergence of the
first Brazilian Civil Code, which, sanctioned in 1916, and inspired by economic
liberalism, it places a great emphasis on asset protection, bringing in its wake rules
pertaining to family and inheritance relations. Even before the emergence of the Civil
Code, numerous situations related to Family Law and Succession were described in
the plot of Senhora. The correlation between Literature and Law aims to provide an
analysis of the historical-legislative context based on Senhora, as this plot depicts the
customs of bourgeois society in the 19th century, with numerous issues in need of legal
regulation. The science of Law, being a historical-cultural science, is based on social
experience, ethical and moral values, regulating social coexistence. This work
presents an innovative view of the novel, offering a reflective and conscious reading of
the influence of Literature on legal institutions. In this way, based on the novel Senhora,
the intersection between Literature and Law is presented in order to provide knowledge
about the influence of the relationship between culture, customs, ethical and moral

values, and normative construction.

Keywords: José de Alencar; literature and law; marriage; Senhora; women's

emancipation.
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1. INTRODUCAO

O romance Senhora foi publicado pela primeira vez no formato de livro em
1875, e retrata as dimensdes sociais frente a corte carioca no século XIX, periodo
historico que foi marcado pelo enobrecimento da burguesia, com especial atencao ao
cenario da emancipacao feminina apresentada pelo romancista.

Trata-se de um romance urbano, representando a mulher sob o ponto de vista
social e que narra a existéncia do casamento visto como uma transagédo comercial
numa sociedade de aparéncias, onde o dinheiro era 0 meio para a compra do amor e
da felicidade. O escritor a todo momento almeja demonstrar que Aurélia, moca
ingénua, apaixonada e inicialmente pobre, que, no decorrer da trama fez-se
afortunada ante o recebimento da heranca de seu avd, repele a conduta de Fernando,
o0 amor de sua vida, este a abandona para contrair matrimonio com outra jovem, diante
do oferecimento de um dote.

Observa-se que, a0 mesmo tempo em que se retrata a liberdade feminina na
escolha do marido, pois, D. Emilia Camargo, mae de Aurélia, incentiva sua filha a se
debrucar na janela para conseguir a atencdo de algum rapaz que demonstrasse
interesse em contrair matriménio com ela, o casamento para mulheres burguesas era
visto como um meio de ascenséao social diante da existéncia de um dote.

O casamento é abordado na obra como uma relagdo negocial, previamente
estabelecida entre as partes, muito embora o amor fosse enaltecido pelas mulheres
da época. Em dimensdes diversas, a narrativa traz a tona discussfes sobre valores e
comportamentos da alta sociedade, relatando a transicdo da ascensdo social e
comportamental pela burguesia frente a instituicio matrimonial, provocando uma
analise social por meio das préprias personagens.

Aurélia, pautada no feminismo e no desejo de vinganca, faz uso do poder
aquisitivo com que fora beneficiada para restaurar o carater e a personalidade do
grande amor de sua vida. Ela o reduz a um objeto de facil aquisicdo comercial num
processo de reeducacado comportamental e regeneracao.

Notoriamente, José de Alencar abordou, na referida obra, questdes delicadas
e vigentes em seu tempo, criticando os costumes matrimoniais da época. Senhora
retrata 0 modus vivendi da sociedade brasileira, com especial atencéo a burguesia,
em que o individuo era valorizado em decorréncia de seus dotes fisicos e financeiros

e a manutencdo da aparéncia era indispensavel para o meio. Temas como amor,
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riqueza, pobreza, ostentacdo, poder, casamento por dinheiro, desprezo, odio e
desilusdes igualmente séo trabalhados na narrativa dos personagens.

Em Senhora, o leitor sente-se transportado para alguma capital europeia,
embora a trama seja desenrolada no Brasil, 0 que possibilita a visualizagdo da vida
dos protagonistas junto a elite carioca no século XIX, muito semelhante a moda
francesa, em que o matrimdnio passa a ser visto como modo de ascensao social. As
mulheres burguesas deveriam participar dos eventos da sociedade, como bailes
luxuosos e teatros, e, com isso, atrair os olhares da alta corte.

No presente trabalho serdo analisados os perfis femininos em Senhora e
Luciola, protagonistas transgressoras, que fogem totalmente do habitual exigido
pela época, mas que, ao final do romance, tornam-se submissas, como é
determinado pelas regras da sociedade, respeitando-se o contexto sociocultural em
gue as obras foram escritas.

Com o advento do Romantismo no século XIX e a ascensdo da burguesia
passou-se a valorizar as emocgbes e 0s sentimentos humanos, bem como a
promover o papel da mulher na sociedade como figura submissa ao poder patriarcal,
em regime hierarquizado pela figura masculina.

As mulheres eram vistas como puras e intocaveis, respeitando-se
integralmente os ditames do chefe do lar. José de Alencar buscou relatar de modo
critico a futilidade comportamental, bem como a fragilidade dos valores burgueses que
o capitalismo emergente trouxe a sociedade.

O livro esta estruturado em quatro partes, quais sejam: Primeira Parte — O
preco, Segunda Parte — Quitacdo, Terceira Parte — Posse e Quarta Parte — Resgate.
Observa-se que os titulos sdo voltados estritamente as relacdes mercantilistas,
representando o casamento como um contrato de compra e venda, uma vez que
Aurélia efetiva a compra do préprio marido com a oferta de um dote em valor superior
ao de outra pretendente.

O romance Senhora pode ser analisado sob o aspecto juridico, pois, embora
tenha sido publicado em 1875, traz em sua narrativa diretrizes legais que foram
contempladas apenas no primeiro Codigo Civil Brasileiro, sancionado somente em
1916. Neste, pela inspiracdo no liberalismo econémico, enfatizava-se a protecao
patrimonial, trazendo em seu bojo regras atinentes ao Direito de Familia e Direito das

Sucessoes.
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No entanto, no enredo, mesmo antes do aparecimento do primeiro Codigo Civil,
foram descritas varias situacoes vinculativas ao Direito de Familia e das Sucessoes,
tais como casamento, reconhecimento de filiacdo, sucessédo testamentéria, tutela,
regime de separacdo de bens, Regime Dotal e restituicdo de dote. Arnoldo Wald
afirma que o Brasil seguia rigorosamente a legislacdo portuguesa antes da

promulgacéo do Codigo Civil de 1916:

No Brasil, a Lei 20-10-1823 manteve em vigor a legislacdo portuguesa,
consubstanciada nas Ordenag0es, leis, regimentos, alvards, decretos e
resolucdes, enquanto ndo se organizasse um novo codigo e ndo fossem tais
disposicdes especialmente revogadas ou alteradas (Wald, 2000, p. 45).

Segundo o jurista Pablo Stolze Gagliano (2013, p.64), ap6s as inumeras
tentativas frustradas durante o processo de desenvolvimento do primeiro diploma
legal, foi designado o Prof. Clévis Bevilaqua para a elaboracé&o de um novo projeto, o
qual apds longa tramitacao pelo legislativo, foi promulgado em primeiro de janeiro de
1916.

Nesse contexto, pode-se afirmar o romance de José de Alencar como uma
antecipacdo das mudancas e necessidades de balizamentos legais da sociedade,
anos antes da existéncia do primeiro Coddigo Civil, momento em que houve
efetivamente a regulamentacao das questdes de cunho familiar.

Assim, demonstraremos a correlacdo entre Literatura e Direito de modo a
proporcionar uma analise quanto ao contexto historico legislativo influenciado
indiretamente pelo enredo de Senhora, pois retrata 0os costumes da sociedade
burguesa no século XIX, com varias situacbes carecedoras de regulamentacao
juridica. O Direito, por ser uma ciéncia historico-cultural, funda-se na experiéncia

social, nos valores éticos e morais; bem como ensina Miguel Reale:

A ciéncia do direito € uma ciéncia histérico-cultural e compreensivo-
normativa, por ter por objeto a experiéncia social na medida, enquanto esta
normativamente se desenvolve em funcdo de fatos e valores, para a
realizagdo ordenada da convivéncia humana (Reale, 1992, p. 120).

Portanto, com a interseccdo esclarecida entre as areas da Literatura e do
Direito, passa-se a realizar uma analise do romance sob outro &ngulo, com uma leitura
mais reflexiva e consciente dos institutos juridicos e da influéncia dos romances

literarios sobre eles, pois o Direito tem como base disciplinar a convivéncia social.
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A confluéncia entre a Literatura e o Direito torna-se visivel ao se apresentar
uma analise da obra Senhora sob o aspecto juridico, pois foi escrita antes do
surgimento das primeiras normas regulamentadoras da relacdo familiar, essas que
por serem inspiradas no liberalismo econémico, davam énfase a protecdo patrimonial.

O estudo interdisciplinar entre as ciéncias literarias e juridicas € de extrema
relevancia, o que se observara no decorrer do trabalho, pois a interacdo entre os
saberes, gera expansao da compreensdo do conhecimento juridico, uma vez que a
Literatura possibilita ao aplicador da lei amplitude de seu horizonte, auxiliando-o na
interpretacdo dos fenbmenos juridicos e na producéo legislativa.

A intersecdo que se faz entre os saberes do Direito e da Literatura estende a
capacidade de compreensao dos operadores juridicos, contribuindo para que esses
encontrem novas solucdes para aplicagdo aos casos reais.

Pretende-se demonstrar que as narrativas literarias desempenham importante
papel na resolucdo de conflitos, justamente por indicarem a estratégia mais viavel para
a aplicacao sistematica da Lei, somente possivel por meio das peculiaridades trazidas
pela linguagem.

Destaca-se a relevancia de tecer um breve comentario a respeito do Direito na
Literatura e do Direito como Literatura. O Direito na Literatura refere-se aos conteudos
literarios atinentes ao fendmeno juridico, constantes nos textos literarios, sejam
dramaturgias, ficcdbes ou nao-ficcbes, em cancdes, ou até mesmo na literatura
propriamente dita. Na outra vertente, Direito como Literatura, relaciona-se a
proximidade existente entre os métodos hermenéuticos que se aplicam aos textos
juridicos e os pertinentes aos textos literarios.

Ao explorar o Direito na Literatura almeja-se avaliar aspectos juridicos na
producdo literaria visando desenvolver uma funcdo de cunho pedagdgico. Ao trazer
ao conhecimento dos estudiosos o0 posicionamento dos autores literarios guanto aos
contextos juridicos langcados em suas obras, surge a veemente necessidade de
formacdo de opinido, que, por vez, devera se atentar as necessidades reais de
interpretacdo juridica, estendendo-se a uma analise mais filosofica e menos
dogmatica. De outro modo, ao buscar o Direito como Literatura procura-se
compreender eficazmente os métodos interpretativos trazidos pela teoria literaria e a
funcionalidade desses, garantindo resolucdes adequadas.

Nos dois niveis apresentados, o fenGmeno interdisciplinar é de fato

enriquecedor, ao passo que gera amadurecimento de ideias e qualificacdo de
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conhecimento, pois a ficcao literaria mostra-se como apoio direto na compreenséao do
real, agucando a imaginacao do leitor.

A interdisciplinaridade concede ao Direito a possibilidade de trazer para seu
seio ricas caracteristicas da literatura como a inovacdo, a critica e a invencao,
permitindo ao operador do Direito maior facilidade ao lidar com discussfes éticas,
sociais e morais do dia a dia.

Demonstrar a evolucdo do Direito de Familia brasileiro, voltado as relagbes
matrimoniais e aos efeitos desta, com énfase em Senhora, de José de Alencar traz a
tona discussdes quanto a interseccao entre a literatura e o Direito de Familia frente a
obra, de modo a correlacionar os elementos juridicos, principalmente ante a natureza
juridica do matriménio, apresentada pelo autor em trés segmentos : |) analise de
Direito e Literatura; Il) evolugéo percebida no ultimo século no Direito de Familia; Ill)
discusséo sobre a obra de José de Alencar, Senhora, e a sua correlacdo com o Direito
de Familia brasileiro.

Dessa forma, o presente trabalho, baseado em especial na narrativa da obra
Senhora, edicdo critica de José Carlos Garbuglio (1979), visa apresentar a
interseccédo entre Literatura e Direito, uma vez que a regulamentacao juridica atribuida
a literatura como forma de protecdo no ambito do direito privado, proporciona
ampliacdo do conhecimento sobre a influéncia da relacao entre a cultura, os costumes,

os valores éticos e morais e a constru¢cdo normativa.
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2. O ROMANCISTA JOSE DE ALENCAR

2.1 JOSE DE ALENCAR, AS LETRAS E O DIREITO

No Brasil tém-se grandes nomes da Literatura Brasileira com formacao
académica e juridica, o que se deu em virtude do contexto histdrico politico do pais e
que refletiu diretamente na utilizagcdo de uma linguagem polida, formal e ao mesmo
tempo estruturada.

O século XIX foi palco de profundas transformacdes para o Brasil e, José de
Alencar, uma das figuras relevantes do periodo, visto como um dos grandes nomes
que fazem parte desse acervo de romancistas e bacharéis em direito, deixou um
enorme legado para a literatura brasileira.

Considerado um dos principais romancistas brasileiros, José de Alencar
também foi jornalista, politico, ministro da justica, advogado e dramaturgo de suma
importancia para o desenvolvimento das letras nacionais.

Registrado como José Martiniano de Alencar Junior, filho do padre José
Martiniano de Alencar e sua prima Ana Josefina de Alencar, nasceu em primeiro de
maio de 1829, no sitio Alagadico Novo, em Messejana, no Ceara. Em 1838, mudou-
se para a cidade do Rio de Janeiro, antiga Capital Federal, com sua familia.

O romancista relata que desde criancga ja gostava muito de leitura, sendo o leitor
da familia, “Era eu quem lia para minha boa méae ndo somente as cartas e 0s jornais,
como os volumes de uma diminuta livraria romantica formada ao gosto do tempo”
(Alencar, 1983, p. 17). Algumas vezes, quando diante de topicos interessantes, era

obrigado a repetir a leitura:

Lia-se até a hora do chd, e topicos havia tdo interessantes que eu era
obrigado a repeticdo. Compensavam esse excesso, as pausas para dar
lugar as expansdes do auditdrio, o qual desfazia-se em recriminac¢des contra
algum mal personagem, ou acompanhava de seus votos e simpatias o heroi
perseguido. Uma noite, daquelas em que eu estava mais possuido do livro,
lia com expressdo uma das paginas mais comoventes da nossa biblioteca.
As senhoras, de cabecga baixa, levavam o lenco ao rosto, e poucos
momentos depois ndo podaram conter os solugos que rompiam-lhes o seio
(Alencar, 1983, p. 20).

E foi a paixao pelas letras que conduziu Alencar ao Direito. Em 1844, contando

com dezessete anos de idade, o romancista mudou-se para a cidade de Sao Paulo,
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visando dar continuidade aos estudos e obter formacéo juridica. Em 1846, ingressou
na Faculdade de Direito de Sdo Paulo, graduando-se em 1850.

Em 1851, José de Alencar estabeleceu-se no Rio de Janeiro onde passou a
exercer a advocacia, tendo em 1854 ingressado no Correio Mercantil, para atuar como
jornalista cuja funcdo era comentar sobre politica, acontecimentos da sociedade,
novos livros lancados e pecas teatrais estreadas. Na funcdo de advogado, Alencar
inovou ao apresentar o habeas corpus preventivo no Brasil, tendo se dedicado “a
redacao de notas e pareceres juridicos” (Trindade; Bernst, 2017, p. 229-230). Arnaldo

Godoy explica que Alencar emitia pareceres notadamente sobre:

Férias de promotores publicos, férias do foro, jurisdicdo, comutacdo de
penas, perddo de pena por Tribunal Militar, jurisdicdo militar, pagamento e
execucao da multa imposta a réu escravo, obrigacao de senhor de escravos
de pagar pena de multa atribuida a escravo seu, entre outros (Godoy, 2002,
p. 29-31).

Em 1855, Alencar assume a funcéo de gerente e redator do Diario do Rio de
Janeiro, no qual passou a exercitar o livre pensar, tendo publicado seu primeiro
romance em folhetim, Cinco Minutos, em 1856. No ano seguinte, publicou O guarani
também em folhetim, sendo este posteriormente editado em livro devido ao relevante
alcance nacional da obra. Notadamente foi como romancista que se destacou, o que
se observa pela escassa atividade juridica.

Alencar se caracterizava pelo uso de uma linguagem verdadeiramente
nacionalista e que retratava o povo brasileiro tanto no agir como no falar, influenciado
a época pela cultura portuguesa. Foi o primeiro a construir obras indianistas, como O
Guarani, Iracema e Ubirajara, sendo, na visdo de Eduardo Martins, um artista

preparado para o desenvolvimento do trabalho literario:

Como um artista consciente do valor do seu instrumento de trabalho, a
palavra escrita, Alencar preparou-se cuidadosamente para o oficio literario,
seja por meio da leitura atenta de autores antigos e contemporaneos, seja
pela reflexdo critica, divulgada em artigos jornalisticos ou em prefacios e
comentarios a suas proprias obras (Martins, 2016, p. 1).

Posteriormente, ja no final do século XIX, Alencar dedicou-se a criacao de
romances urbanos, enaltecendo o perfil feminino da mulher carioca, como Aurélia e
Lucia, por exemplo. Nos romances urbanos, ele estudava as varias caracteristicas

femininas, refletindo diretamente na questdo psicologica da sociedade burguesa.
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Notadamente, nos romances urbanos de Alencar ha um retrato da realidade social

com a descricdo de uma sociedade frivola, em especial em Senhora:

Senhora fala da sociedade futil e “aparente” da época. Senhora representa
talvez o ponto mais alto da ficgdo urbana de José de Alencar, nao sé porque,
dentre 0s gue procuram retratar a vida citadina, € um dos seus romances
mais ambiciosos, mas também porque aprende os mais significativos
conflitos sentimentais da época (Leite, 1987, p. 150).

Em 1858, Alencar deixou o jornalismo para atuar como Chefe da Secretaria do
Ministério da Justica e, em 1860, candidatou-se a deputado pelo Estado do Cear4,
onde conseguiu a reeleicdo por quatro legislaturas. Foi nesse periodo que obteve
inspiracdo com a lenda de Iracema e optou por transforma-la em livro. Alencar era
considerado como um homem que vivia verdadeiramente de acordo com os ditames
da época, tendo-se empenhado na producao literaria voltada aos aspectos do Brasil
oitocentista.

Durante a trajetéria do romancista foram produzidos ao todo vinte e um
romances, nos quais retratava tanto a figura masculina, inerente aos rapazes da
época e que apresentavam caracteristicas heroicas, quanto a figura feminina,
ingénua, humilde, porém imponente. Ou seja, em determinados momentos era o
escritor “dos rapazes, heroico, altissonante”, e, em outros momentos, “o Alencar das
mocinhas, gracioso, as vezes pelintra, outras, quase tragico” (Candido, 1997, p. 201).

Alencar ndo escrevia apenas histérias de amor, muito embora tal contetdo
fosse predominante em suas producfes, mas seu intuito era analisar as relacdes e 0
comportamento humano das personagens frente ao momento e ao ambiente que a
narrativa era construida, “conforme a disposicdo do espirito e a veia da imaginacao,
buscava entre todos o episédio que mais se moldava as ideias do momento” (Alencar,
1983. p. 41).

Diante de tamanha vocacado literaria que possuia, € visto por criticos e
historiadores da literatura nacional como nobre representante do romance

brasileiro, tendo nacionalizado a literatura no Brasil e consolidado o romance.

2.2 SENHORA, ROMANCE URBANO E EMPODERAMENTO FEMININO

Senhora & uma obra que narra as dimensdes sociais frente ao retrato da corte

da sociedade carioca no século XIX, com énfase no cenario da emancipacao e do
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empoderamento feminino, e que retrata a preocupacéao de Alencar com o papel da
mulher na sociedade da época. Foi escrito na segunda metade do século XIX,
guando a burguesia se encontrava em plena ascensao e a sociedade considerava
o matriménio como um negocio extremamente vantajoso financeiramente.

A obra, publicada no periodo roméantico (séculos XVIII e XIX), momento em
gue a estética romantica era condicionada ao nacionalismo), surgiu como uma
forma de critica a sociedade burguesa. Nessa época, havia a idealizagdo da mulher
e do amor, com sentimentalismo e sofrimento exacerbado.

O surgimento da obra deu-se em um contexto politico e social em que nao
havia a participacdo da mulher na sociedade, ao passo que se via a figura feminina
apenas como alguém que zelava pelo lar e pela familia. A mulher era criada e educada
para os afazeres domeésticos e para obedecer ao chefe da familia, sem qualquer
autonomia. As mulheres provenientes de familias mais abastadas recebiam
ensinamentos sobre as regras de etiqueta, para saberem se comportar junto a
sociedade burguesa e recebiam aulas de musica e francés.

Senhora € um romance urbano, influenciado pela sociedade pré-moderna,
oitocentista, que retrata uma inversdo de valores entre o0 homem e a mulher e a
ruptura de um sistema convencionalista burgués. Apresenta no enredo a personagem
Aurélia como possuidora de caracteristicas préprias, sendo jovem, inteligente,
meiga, inicialmente pobre, posteriormente rica, vingativa, autoritaria, determinada,
persuasiva e livre para realizar suas escolhas.

No romance, acompanha-se a histéria da protagonista, filha de uma
costureira humilde e 6rfa de pai, sendo fruto de um amor proibido entre a costureira,
Emilia Lemos, e o estudante de medicina Pedro de Sousa Camargo.

Aurélia é apaixonada por Fernando Seixas, com quem manteve um
relacionamento de namoro. Contudo, ele rompe o vinculo, mesmo diante de uma
ardua paixao, visando casar-se com uma moca rica, Adelaide Amaral, que Ihe havia
proposto um bom dote, equivalente a trinta contos de réis. O matrimonio é visto
como uma transacao comercial frente a uma sociedade futil.

Durante a trama, Aurélia, apds a morte de sua mae, torna-se herdeira Unica
de seu avb paterno, Lourengo Camargo, e ascende na escala social, tornando-se
uma mulher rica, afortunada. Nesse compasso, surge 0 personagem Lemos, que

figura como tutor e tio de Aurélia, irméo de sua falecida mae. Lemos é responsavel
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por gerir o patrimoénio de Aurélia até a data do casamento desta. Ressalte-se que

Aurélia residia com dona Firmina, uma amiga vilva e sua Unica companhia.
Aurélia agia como uma mulher dominadora, instruida e convincente, em

busca de atender aos seus anseios, conforme se observa no trecho abaixo

transcrito, em que ameaca solicitar ao juizo a destituicdo de Lemos como tutor:

Opobs-se formalmente Aurélia; e declarou que era sua intengcéo viver em
casa prépria, na companhia e D. Firmina Mascarenhas.

— Mas entenda, minha menina, que ainda € menor.

— Tenho dezoito anos.

— S6 aos vinte e um é que podera viver sobre si e governar-se.

— E a sua opinido? Vou pedir ao juiz que me dé outro tutor mais
condescendente.

— Como diz?

— E tais argumentos lhe apresentarei; que ele ha de entender-me.

A vista desse tom positivo, 0 Lemos refletiu, e julgou mais ndo contrariar a
vontade da menina. Aquela ideia do pedido ao juiz para remocgéao da tutela
nao lhe agradava. Pensava ele que as mulheresricas e bonitas néao faltavam
protetores de influéncia (Alencar, 1979, p. 16).

Indubitaveis os tragos juridicos aparentes na obra, em especial no trecho
anteriormente transcrito em que se abordou a questdo da tutela e da intervencao
pelo judiciario para resolucao de conflito.

Nitidamente h& uma oscilacdo comportamental de Aurélia, a doce jovem
transforma-se em mulher independente, rica e insubmissa ap6s apossar-se da

heranca do avé e com arduo desejo de vinganca:

Nota-se nesse ponto que a personagem se desfaz e oscila entre o bem e o
mal, o ser divino e o ser diabdlico, remetendo a ideia de que ndo ha pessoa
gue seja integralmente boa ou ruim. No caso de Aurélia a situagdo é um
pouco mais complexa, pois se tratando de personagem tem-se um
encadeamento dos fluxos do pensamento sensorial e intuitivo muito
agucado (Aguiar, 2010, p. 107).

Dessa feita, Aurélia, sabendo que Fernando ainda se encontrava solteiro e
com muitas dificuldades financeiras, opta por compra-lo como marido, oferecendo-
Ihe um vultoso dote correspondente a cem contos de réis, por intermédio de seu tio
Lemos, sem que Fernando soubesse que ela era a noiva, condicao imposta pela
prépria protagonista.

No entanto, Aurélia, primeiramente, precisava desmanchar o casamento

prometido entre Fernando e Adelaide. Para tanto, solicitou ao senhor Lemos que



22

assegurasse ao pai da moca, o Amaral, que Dr. Torquato Ribeiro, por quem
Adelaide era apaixonada, ndo era pobre e possuia cinquenta contos de réis. Aurélia
se dispds a dar o montante ao Dr. Torquato Ribeiro, para que o pai de Adelaide
aceitasse o casamento, desobrigando Fernando Seixas:

— E preciso quanto antes desmanchar esse casamento. A Adelaide deve
casar com o Dr. Torquato Ribeiro de quem ela gosta. Ele € pobre; e por isso
0 pai o tem rejeitado; mas se 0 senhor assegurasse ao Amaral que esse
moco tem de seu uns cinquenta contos de réis, acha que ele recusaria? —
Suponha que eu assegure isso. Donde sairia esse dinheiro? — Eu o darei
com o maior prazer. — Mas, minha menina, para que nos vamos nos
intrometer nos negocios alheios? — O senhor € bastante perspicaz para
perceber aquilo que debalde Ihe procuraria ocultar. Prefiro confiar-me sem
reservas a sua lealdade.

A moga fez um esforgo.

— Esse moco, que ja esta justo com a Adelaide Amaral € o homem a quem
eu escolhi para meu marido. J4 vé que, ndo podendo pertencer as duas, é
necessario que eu o dispute (Alencar, 1979, p. 21).

José de Alencar apresenta ao meio literario um romance totalmente inovador
para o periodo, trazendo como protagonista uma mulher detentora de autonomia e
insubordinada, que usaria de seus recursos financeiros para a compra de seu marido,
0 que era rechacado pela sociedade patriarcal da época. Pode-se dizer que, em
Senhora, ha um reflexo do comportamento masculino por meio da personagem

Aurélia, como se Vé:

— Decerto, meu tutor; mas essa aprovacao o senhor ndo ha de ser téo cruel
gue a negue. Se o fizer, o que eu nao espero, o juiz de 6rfaos a suprira. —
O juiz?...Que historias sdo essas que lhe andam metendo na cabeca,
Aurélia? — Sr. Lemos, disse a moca pausadamente e traspassando com um
olhar frio a vista perplexa do velho; completei dezenove anos; posso
requerer um suplemento de idade mostrando que tenho capacidade para
reger minha pessoa e meus bens; com maioria de razdo obterei do juiz de
orfaos apesar de sua oposi¢do, um alvara de licenca para casar-me com
guem eu quiser. (Alencar, 1979, p. 18-19).

Fernando aceita a proposta do senhor Lemos, desde que Ihe fosse antecipado
vinte contos de réis, visto que se encontrava endividado e precisava auxiliar sua mae
com algumas despesas. Além disso, possuia panico da pobreza e gostava de manter
uma vida luxuosa. Deixar de frequentar a sociedade n&o era uma opg¢ao para o rapaz

ambicioso:
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Pobre, desacreditado, reduzido a vida de expedientes, com a sua carreira
cortada, que futuro era o seu? N&o lhe restava sendo resignar-se a
vegetacdo de emprego publico com a ridicula esperanca de alforria 1& para
0s cinquenta anos, sob a forma de mesquinha aposentadoria. Esta
perspectiva o horrorizava. Entretanto sua posicdo nada tinha de
assustadora. Com um pouco de resolucéo para confessar a mée suas faltas,
e alguma perseveranca em repara-las, podia ao cabo de dois anos de uma
vida modesta e poupada restabelecer a antiga abastanca. Mas essa
coragem é que ndo tinha Seixas. Deixar de frequentar a sociedade; nao
fazer figura entre a gente do tom; ndo ter mais por alfaiate o Raunier, por
sapateiro o Campas, por camisaria a Gretten, por perfumista o Bernardo?
N&o ser de todos os divertimentos? Nao andar no rigor da moda? Eis o que
ele ndo concebia (Alencar, 1979, p. 49).

Nesse ponto da obra pode-se observar o quanto o autor buscou abordar a
decadéncia do amor frente a instituicdo do dote nas relagdes matrimoniais, sendo o
casamento por interesse um meio de ascensao social e status. Fernando, ao aceitar
a proposta do dote que lhe era mais vantajosa, mesmo sem conhecer a noiva, visa
exclusivamente atender aos seus interesses pessoais e financeiros.

Quando Fernando finalmente descobriu que sua noiva afortunada era
Aurélia, ficou comovido e acreditou fielmente que os dias de amor e paix&do seriam

retomados:

Entretanto dissipou-se a grande comocao que percutira profundamente o
organismo desse homem, desde o momento da entrada de Aurélia no saldo,
e lhe havia embotado os sentidos. Uma voz melodiosa penetrou-me na
alma, acordando ecos ali adormecidos. Pela primeira vez p6s os olhos no
semblante da moc¢a e imagine-se qual seria 0 seu pasmo reconhecendo
Aurélia Camargo. Por algum tempo julgou-se vitima de uma alucinagéo.
Custava-lhe a convencer-se que tivesse realmente diante de si a mulher de
guem se julgava eternamente separado (Alencar, 1979, p. 52).

Fernando ndo podia imaginar que ndo estava diante da mesma Aurélia de
outrora, mas de uma mulher fria, calculista e vingativa, que visava formalizar o
casamento como um mero negocio, o que foi notado por Fernando logo no inicio,

guando Ihe foi apresentada a sua noiva:

Seixas interrogava o semblante risonho da moca para descobrir laivos de
ironia sob aquela graciosa volubilidade.

—E no seio de sua opuléncia, nos raros instantes de repouso que permitem
0s prazeres de sua vida elegante, ndo lhe acode alguma recordacao de
outros tempos?...

—Nao falemos do passado! exclamou a moga com um modo rispido.
Meigo sorriso, porém, apagou logo a veeméncia do gesto e a cintilacdo do
olhar:
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—Nosso conhecimento data de hoje, Sr. Seixas. Os mortos, deixemo-los
dormir em paz (Alencar, 1979, p. 56).

Fernando e Aurélia casam-se, mas o casal ndo mantém um relacionamento
matrital, ndo validam o matriménio com a conjuncao carnal, conforme era previsto
pelas regras da época, ou seja, nas Ordenacdes Filipinas, promulgadas pelo rei
Felipe Il da Espanha, no ano de 1603. Cada qual permanece em um leito nupcial e
sem qualquer contato intimo.

Em lua de mel, Aurélia entrega a Fernando oitenta contos de réis, ou seja, 0
restante do dote previamente acordado e, nesse momento, ela relata a seu marido
gue ele seria sua propriedade, ja que o havia comprado. A partir de entdo, mantém-

se um relacionamento de aparéncias:

A voz da mocga tomara o timbre cristalino, eco da rispidez e aspereza do
sentimento que |lhe sublevava o seio, e que parecia ringir-lhe nos labios
como ago.

—Aurélia! Que significa isto?

—Representamos uma comédia, na qual ambos desempenhamos 0 nosso
papel com pericia consumada. Podemos ter este orgulho, que os melhores
atores ndo nos excederiam. Mas é tempo de pbdr termo a esta cruel
mistificagdo, com que nos estamos escarnecendo mutuamente, senhor.
Entremos na realidade por mais triste que ela seja; e resigne-se cada um ao
gue é, eu, uma mulher traida; o senhor, um homem vendido.

—Vendido! exclamou Seixas ferido dentro d’alma.

—Vendido, sim: ndo tem outro nome. Sou rica, muito rica; sou milionaria;
precisava de um marido, traste indispensavel as mulheres honestas. O
senhor estava no mercado; comprei-o. Custou-me cem contos de réis, foi
barato; ndo se fez valer. Eu daria o dobro, o triplo, toda a minha riqueza por
este momento.

Aurélia proferiu estas palavras desdobrando um papel, no qual Seixas
reconheceu a obrigagéo por ele passada ao Lemos.

Nao se pode exprimir o sarcasmo que salpicava dos labios da moca; nem a
indignacdo que vazava dessa alma profundamente revolta, no olhar
implacavel com que ela flagelava o semblante do marido (Alencar, 1979, p.
68).

Ciente do plano de Aurélia, Fernando entende que necessita devolver o valor
do dote para negociar 0 seu resgate e livrar-se de tamanha farsa. Durante o
desenrolar do romance € possivel observar possiveis reconciliagdes frustradas,
justamente porque Aurélia ndo cede ante o fato de duvidar do amor de Fernando
por ela, evitando maiores dores.

No entanto, Aurélia, com o decorrer do tempo, comecga a observar que 0 amor

que sente por Fernando é maior do que seu desejo de vinganga e que o0 amor entre
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o casal é reciproco, alterando o seu comportamento mercantil e reduzindo-se ao
amor.

Mas Fernando, cansado e desanimado diante de tamanha rejeicéo, restitui a
Aurélia o dinheiro recebido por ocasido do dote para se ver livre da obrigacdo de

manter um matriménio de aparéncias e ser tratado como mercadoria:

A quantia que me faltava ha onze meses, na noite de seu casamento, eu
a possuo finalmente. Tenho-a comigo; trago-a aqui nesta carteira, e com
ela venho negociar o meu resgate (Alencar, 1979, p. 214).

Fernando apresenta a Aurélia documentos que comprovam a origem do
dinheiro a ser restituido, de modo a demonstrar que o montante adquirido se deu por
fatos anteriores ao casamento, evitando que a amada desconfie dele. Ele juntou seis
contos de réis de seus ordenados e da venda de joias e trastes, bem como da venda
de um privilégio do qual era sécio, e que lhe trouxe um lucro de mais de quinze contos,

conforme pode-se observar no trecho a seguir:

— Antes de concluir a negociacéo, devo revelar-lhe a origem deste dinheiro,
para desvanecer qualquer suspeita de o ter eu obtido por seu crédito e como
seu marido. Nao, senhora, adquiri-o por mim exclusivamente; e para maior
tranquilidade de minha consciéncia provém de data anterior ao nosso
casamento. Cerca de seis contos representam o produto de meus
ordenados e das joias e trastes, que apurei logo depois do cativeiro,
pensando ja na minha redencao. Ainda tinha muito o que esperar e talvez
me faltaria resignacdo para ir ao cabo, se Deus ndo abreviasse esse
martirio, fazendo um milagre em meu favor. Era s6cio de um privilégio
concedido ha quatro anos, e do qual jA nem me lembrava. Anteontem, a
mesma hora que a senhora me submetia a mais dura de todas as provas, o0
céu me enviava um socorro imprevisto para quebrar enfim este jugo
vergonhoso. Recebi a noticia da venda do privilégio, que me trouxe um lucro
de mais de quinze contos. Aqui estéo as provas (Alencar, 1979, p.215).

Fernando restitui ainda a Aurélia um cheque referente ao dote recebido, no
valor de oitenta contos de réis, liquidando sua divida e suplicando pela devolucéao do
papel da venda: “a senhora pagou-me cem contos de réis: oitenta em cheque do
Banco do Brasil que Ihe restituo intato; e vinte em dinheiro recebido ha 330 dias”
(Alencar,1979, p. 215).

Observa-se que Fernando devolveu a Aurélia o mesmo cheque recebido por

ocasido do casamento, no valor de oitenta contos de réis, mas teve que apurar vinte
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contos de réis para restituir o valor que havia recebido por adiantamento do dote. Ele
havia gastado esse montante para liquidar dividas e para ajudar a sua méae.

A justificativa apresentada por Fernando de que o valor obtido para seu
resgate ndo era advindo do periodo matrimonial, mas sim de data anterior a este,
traz uma discusséo indireta quanto ao regime de bens e da comunh&o patrimonial,
evidenciando as regras atinentes ao Direito de Familia.

A época do romance, ainda na segunda metade do século XIX, no Brasil, sob
forte influéncia portuguesa, as disposi¢des trazidas pelas Ordenacdes Filipinas, em
seu livro quarto, titulo 46, previa que, ao contrair matriménio, os cbnjuges tornavam-
se meeiros do patriménio um do outro, huma comunhéao total de bens, salvo se
diversamente fosse acordado, como no caso de Fernando e Aurélia, que se
casaram sob o regime de separacgao de bens.

Assim, Fernando, ao justificar que o valor devolvido do adiantamento do dote
era de origem anterior a0 casamento, comprova ndo estar fazendo uso do
patriménio de Aurélia para libertar-se. Além disso, havia previsdo expressa nas
Ordenacdes Filipinas quanto a restituicdo do dote, porém apenas em caso de
dissolucdo do matrimdénio pela morte, anulacdo ou separacao de corpos, visto que
a Igreja Catolica considerava o matriménio como um sacramento indissoltvel.

Em Senhora, quando Fernando restitui o dote integralmente a Aurélia, sem
que tivesse ocorrido a consumacao do matrimonio pela conjuncao carnal, estar-se-
ia diante da possibilidade de anulacéo do ato.

Aurélia ndo aceita a devolucdo do dote e se desespera, declarando o seu
amor pelo marido, além de apresentar-lhe um testamento que o favorece e que o
constitui como seu unico herdeiro, caso ela venha a falecer antes dele, como um
gesto de amor.

Observa-se que, ao final da obra, houve a regeneracao de Fernando, ao passo
que, por meio do amor, ele comprovou ser um homem honroso e responsavel,
evidenciando sua dignidade, e, Aurélia, deixa de figurar como proprietaria do marido
e entrega-se ao amor que nunca deixou de existir, deixando de lado o protofeminismo
citado.

Importante mencionar que ha em Senhora uma exposi¢cdo do casamento por
conveniéncia, que caminha ao lado da insatisfacéo conjugal advinda dos casamentos
arranjados por interesses financeiros, bem como da demasiada preocupac¢do com o

status e com o comportamento idealizado pela sociedade. Segundo Dante Leite,
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Alencar conduziu a obra como uma verdadeira critica a ascensao social por meio do

casamento:

E evidente a inteng&o de Alencar ao escrever Senhora. A sociedade de sua
época esta diante de dois padrdes de casamento: o de conveniéncia e o de
amor. Parece evidente que, em fase pouco anterior, quando jovens nao
tinham possibilidade de namoro e escolha afetiva, o casamento organizado
pela familia ndo representava uma violéncia. Esta se torna clara no
momento em que se dao dois processos: a ascensao social pelo dinheiro,
— permitida pela formacgao de uma burguesia relativamente desenvolvida —
e 0 da possibilidade de escolha entre os jovens (Leite, 1987, p. 158).

A concepcao de vinganca por parte de Aurélia, trazida na trama de modo a
retribuir o sentimento de abandono experimentado por ser desprovida de recursos
financeiros a época, € um forte indicio do autoritarismo pois, embora amasse
Fernando, o objetivo era humilha-lo e submeté-lo as suas vontades, fazendo uso do

dinheiro para tanto:

— Mas o senhor, ndo me abandonou pelo amor de Adelaide e sim por seu
dote, um mesquinho dote de trinta contos! Eis o que n&o tinha o direito de
fazer, e o que jamais lhe podia perdoar! Desprezasse-me embora, mas nao
descesse da altura em que o havia colocado dentro da minha alma [...].

[...]

— E tempo de concluir o mercado. Dos cem contos de réis, em que o senhor
avaliou-se, ja recebeu vinte, aqui tem os oitenta que faltavam. Estamos
quites, e posso chama-lo meu marido pois é este 0 nome de convengéo
(Alencar, 1979, p. 107-108).

Assim, observa-se uma transgressado da realidade, atribuindo-se poderes a
protagonista que eram superiores aos das demais mulheres de sua época, eis que
viviam numa sociedade extremamente machista, em que se fazia prevalecer téao
somente a vontade masculina.

Aurélia age opostamente as regras instituidas pela sociedade burguesa, tanto
se faz verdade que o proprio titulo atribuido por Alencar a obra relaciona-se
diretamente ao poder financeiro atribuido a protagonista, por ser dona das suas
atitudes e ser afortunada, impondo as suas vontades durante toda narrativa, o que era
incomum as mulheres da época. Afinal, a mulher da familia burguesa brasileira do
século XIX, ao se casar, ganhava novas funcdes na sociedade, como explica Maria

Angela D’Incao:
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Mulheres casadas ganhavam uma nova func¢do: contribuir para o projeto
familiar de mobilidade social através de sua postura nos saldes como
anfitrids e na vida cotidiana, em geral, como esposas modelares e boas
maes. Cada vez mais reforcada a ideia de que ser mulher é ser quase
integralmente mée dedicada e atenciosa, um ideal que sé pode ser
plenamente atingido dentro da esfera da familia “burguesa e higienizada”.
Os cuidados e a supervisdo da mae passam a ser muito valorizados nessa
época, ganha forca a ideia de que é muito importante que as proprias maes
cuidem da primeira educagédo dos filhos e ndo os deixem simplesmente

soltos sob a influéncia de amas, negras ou “estranhos”, “moleques” da rua
(D’Incao, 2001, p. 229).

Aurélia reproduz uma voz patriarcal em uma personagem transgressora
totalmente idealizada, expondo a inversdo dos papéis sociais entre 0 homem e a
mulher. Mas, ao final do romance, evidencia-se a subalternidade da protagonista
diante de Fernando. Alencar, fazendo prevalecer o conservadorismo da época, quebra
toda a expectativa depositada na inverséao dos valores.

Observa-se, em Senhora, a existéncia de um narrador onisciente e onipresente,
que fala em terceira pessoa e que conhece absolutamente a histdria e os detalhes da
trama. Além disso, o narrador demonstra conhecer o interior das personagens, de
modo a revelar 0os seus pensamentos e emocdes, fazendo-se presente em todos 0s
lugares onde a acéo se passa, caracterizando as personagens e as descrevendo ao
leitor.

O romance é dividido em quatro partes, denominadas “O Prego”, “Quitagao”,
“Posse” e “Resgate”. E fora do dominio do tempo na ordem dos eventos da historia.
Senhora € inicialmente contada no tempo presente, em “O Pre¢o”, mas, na sequéncia,
retoma-se o passado de Aurélia em “Quitacao”. Depois, nas partes finais, em “Posse”
e “Resgate”, tem-se novamente o tempo presente. ISso ocorre justamente pela
presenca de um narrador onisciente, o que possibilita modificar a ordem de
apresentacao dos eventos.

Quanto aos personagens, o autor os descreve como figuras tipicas da
sociedade carioca no século XIX, de modo a gerar na obra uma contraposicao entre
a rigueza e a pobreza com o intuito de fomentar os problemas sociais da época,
além da abordagem evidente de temas juridicos. Séo eles:

e Aurélia Camargo: protagonista, retratada como uma moca de dezoito anos,
linda e inteligente, porém inicialmente desprovida de recursos financeiros. No

entanto, ao completar dezoito anos, torna-se herdeira de uma fortuna
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deixada por seu avb paterno e passa a ser uma mulher disputada pelos

rapazes da sociedade fluminense.

e Fernando Seixas: servidor publico, amor de Aurélia e namorado desta
qgquando ainda pobre. No entanto, Fernando rompe o namoro com Aurélia
visando casar-se com uma mocga rica que pudesse pagar-lhe um bom dote.
No romance o autor deixa entender que Fernando néo era rico, porém tinha
lugar de destaque na sociedade carioca.

e Adelaide: moga rica que € obrigada a noivar com Fernando Seixas,
justamente por ele ocupar lugar de respeito na sociedade, porém é
apaixonada por Torquato. No final da obra, Aurélia ajuda Adelaide a casar-
se com sua verdadeira paixao.

e Torquato Ribeiro: moco pobre, honesto e amigo de Aurélia que tem como o
amor de sua vida Adelaide, moca rica.

e Dona Emilia: mae de Aurélia, pobre, costureira e muito debilitada de saude.

e Lemos: é irmao mais velho de Dona Emilia e tutor de Aurélia quando esta
recebe a fortuna do avé. E Lemos que realiza toda a negociacéo para Aurélia,
quanto ao casamento desta com Fernando.

e Pedro Camargo: pai de Aurélia e filho ilegitimo/bastardo do fazendeiro
Lourengo Camargo.

e Dona Firmina: € companheira e confidente de Aurélia e passa a morar com
ela apGs o recebimento da heranca.

No romance, pode-se observar o antagonismo entre o mundo do amor
idealizado, insensivel e desejado, e a unido matrimonial baseada em interesses
financeiros de Aurélia e Fernando. A obra esta estruturada em quatro partes, que
serdo analisadas no decorrer deste trabalho, cujos titulos sé@o voltados estritamente
as relagcdes mercantilistas, representando o casamento como um contrato de
compra e venda, uma vez que Aurélia efetiva a compra do préprio marido com a

oferta de dote em valor superior a de outra pretendente.

2.3 SENHORA E A VEROSSIMILHANCA

Com o objetivo de escrever um romance que ultrapassasse as caracteristicas

do periodo romantico, e, a fim de evidenciar a decadéncia do amor a época, para a
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construcdo da personagem Aurélia, o autor fez uso de manifestacdes realistas,
atribuindo caracteristicas como autoritarismo, feminilidade e meticulosidade a
protagonista, numa espécie de inversdo de valores. Se, para a época, tais
caracteristicas eram direcionadas ao sexo masculino, ao atribui-las ao sexo feminino

estaria criando uma ilusdo referencial que, conforme Roland Barthes:

Suprimido da enunciacdo realista a titulo de significado de denotacédo, o
‘real’ volta a ela a titulo de significado de conotacdo; no momento mesmo
em que se julga denotarem tais detalhes diretamente o real, nada mais
fazem, sem o dizer, que significa-lo (Barthes, 2004, p. 190).

Em Senhora, tem-se durante toda a narrativa a verossimilhanca literaria, ou
seja, a impressao de realidade que a ficcdo traz. ISso ocorre porque 0 comportamento
da protagonista, embora comum aos homens na sociedade patriarcal, foge totalmente
do papel habitual da mulher do periodo. Desse modo, Antoine Compagnon explica

gue a ilusao referencial emite um efeito de real, como se verdadeiro fosse:

Doravante, a Unica maneira aceitavel de colocar a questdo das relacdes
entre a literatura e a realidade, é formula-la em termos de ilusdo referencial,
ou segundo a célebre expressdao de Barhes, como um efeito de real. A
guestdo da representagdo volta-se entéo para a do verossimil (Compagnon,
2010, p. 107).

Ademais, no inicio do romance, Alencar apresenta um texto direcionado para o
leitor com a adverténcia de tratar-se a narrativa de uma histéria verdadeira, que ouviu

de alguém préximo as pessoas que experimentaram tal situacao:

Este livro, como dois que o precederam, nao séo da propria lavra do escritor,
a quem geralmente os atribuem. A histéria é verdadeira; e a narragdo vem
de pessoa que recebeu diretamente, e em circunstancias que ignoro, a
confidéncia dos principais atores deste drama curioso. O suposto autor néo
passa rigorosamente de um editor. E certo que tomando a si 0 encargo de
corrigir a forma e dar-lhe um lavor literario, de algum modo apropria-se néo
a obra, mas o livro. Em todo caso, encontram-se muitas vezes, nestas
paginas, exuberancias de linguagem e afoitezas de imaginacao, a que ja
ndo se lanca a pena sobria e refletida do escritor sem ilusdes e sem
entusiasmos (Alencar, 1979, p. 4).

Segundo Luis Ribeiro “atribuir a historia a autoria de outrem constitui parte do
receitudrio para a criacdo de uma verossimilhanca realista” (Ribeiro, 1996, p. 144). E

possivel observar, neste romance alencariano, o nexo causal existente entre a forma
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literaria e 0 contexto social vivenciado pelo Autor e atribuido as personagens, como,
por exemplo, o casamento por conveniéncia. E justamente essa conex&o que induz a
verossimilhanca da obra.

A partir de Bakhtin, pode-se entender que Alencar ndo estava imitando o mundo
real na obra, mas sim refletindo a imagem de uma sociedade capitalista: “o mundo
representado, mesmo que seja realista e veridico, nunca pode ser cronotopicamente
identificado com o mundo real representante, onde se encontra o autor-criador dessa
imagem” (Bakthin, 1988, p. 350).

Uma obra literaria possui a funcdo de conduzir e de transmitir as ideias, 0s
valores e as crencas existentes nela ao leitor, permitindo auxiliar na forma de
interpretacdo do mundo, ou seja, originar “liames entre a vida e a ficgdo, gerando
problemas como a verossimilhanca das histérias, a coeréncia moral das personagens,
a fidelidade das construgdes ambientais” (Bosi, 2006, p. 127).

Alencar, em Senhora, numa narrativa ficcional, aproximou-se da realidade
social de sua época para estabelecer semelhancas, alterando o comportamento das
personagens Aurélia e Fernando em razdo do dinheiro, mas fez uso do discurso
juridico para apresentar solucdes patrimoniais ao casal, algumas, inclusive,
inexistentes a época. Aproximou-se e afastou-se do real para poder criar e garantir a
verossimilhanca em sua arte.

A vinganca de Aurélia denuncia o traco realista da obra, ao passo que reafirma
0 poder da sociedade patriarcal, pois, mesmo Fernando sendo o amor de sua vida,
ela tem o desejo de adquiri-lo a qualquer preco para humilha-lo. A moca pobre e
ingénua € corrompida pelos costumes da sociedade burguesa. A estrutura do
romance se assenta na ordem do possivel, mas ndo do provavel.

Aurélia, quando ainda pobre, mantinha o ideal de amor roméntico e Fernando
almejava a ascensdao social, ela era emotiva e ele racional. A transgresséo, entendida
pelo comportamento de Aurélia no decorrer do romance, nao era comum ao periodo,
considerando-se que a mulher ndo possuia independéncia financeira nem autonomia
de vontade e ndo poderia participar do contexto politico e social.

No entanto, ao final do romance, quando Aurélia se ajoelha aos pés de
Fernando para declarar-se e suplicar o seu perdao, ela anula a sua condicéo de sujeito
na historia e retoma a condicao de subalterna. Assim, encerra-se a narrativa de acordo
com o esperado pela sociedade oitocentista. Portanto, o escritor, ao fazer uso da

verossimilhanca, obteve uma grande aliada a funcdo instrutiva e moralizante da
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narrativa, de modo a destacar a decadéncia do amor na sociedade burguesa do século
XIX.
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2.4 A TRANSGRESSAO DA MULHER

José de Alencar foi um dos principais romancistas brasileiros que, com
louvor, conseguiu definir o perfil da cultura brasileira em suas obras, afastando-se
sutilmente da influéncia portuguesa.

Em Luciola (1862) e Senhora (1875), ele descreve de modo acurado o perfil
da mulher na sociedade burguesa, tdo repugnante e soberba, do Rio de Janeiro do
século XIX. Os romances alencarianos apresentam-se subdivididos sob a Gtica de
quatro temas, sendo eles, romances historicos, romances urbanos, romances
indianistas e romances regionalistas.

Serdo analisados adiante os dois perfis femininos tragados por Alencar,
baseados nos romances urbanos Luciola e Senhora, por apresentarem duas
mulheres que, ao mesmo tempo, sdo possuidoras de caracteristicas semelhantes e
distintas, mas que exalam forca e coragem.

Luciola e Senhora possuem protagonistas transgressoras, que fogem
totalmente do habitual exigido no século XIX, mas que, ao final do romance, tornam-
se submissas, como determinado pelas regras da sociedade, respeitando-se o
contexto socio-cultural em que as obras sao escritas.

Com o advento do Romantismo no século XIX e a ascensao da burguesia,
passou-se a valorizar as emocgbes e 0s sentimentos humanos, bem como a
promover o papel da mulher na sociedade como figura submissa ao poder patriarcal,
em regime hierarquizado pela figura masculina. As mulheres eram vistas como
puras e intocaveis, respeitando os ditames do chefe do lar. Gilberto Freyre discorre

sobre o ideal de familia & época:

O ideal de familia na época presumia um lar patriarcal, extenso e fundado
no casamento estabelecido legalmente. Assim, a familia e o casamento
desempenhavam o papel de pedra angular para todo o edificio social,
escorando pelas instituicdes mantedoras da lei civil e canbnica. As regras
do casamento cerceavam necessaria e particularmente as mulheres. O
casamento preservava nao s a propriedade, mas também a virtude. A
virgindade da mulher também implicava uma qualificacdo moral pra o
casamento. As mulheres casadas permaneciam sob a autoridade do seu
marido (Freyre, 1995, p. 74).

José de Alencar, por sua vez, esquivando-se das regras sociais impostas pela

época, eminentemente patriarcal, projeta na literatura figuras femininas contrarias ao
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padrdo esperado, fugindo das idealizacBes culturais e morais impostas a mulher,

conforme pondera Afranio Coutinho:

A literatura, como toda arte, € uma transfiguracdo do real, é a realidade
recriada, através do espirito do artista e retransmitida através da lingua para
as formas, que sdo os géneros, e com 0S quais ela toma corpo e nova
realidade. Passa, entdo, a viver outra vida, autbnoma, independente do
autor e da experiéncia de realidade de onde proveio. Os fatos que Ihe deram
as vezes origem perderam a realidade primitiva e adquiriram outra, gracas
a imaginacao do artista. S8o agora fatos de outra natureza, diferente dos
fatos naturais objetivados pela ciéncia ou pela histéria ou pelo social
(Coutinho, 1978, p.09-10).

Luciola e Senhora retratam a sociedade burguesa fluminense do século XIX
e 0s costumes da época. Trata-se de romances que apresentam perfis femininos
com personalidades fortes, porém nada convencionais para o0 periodo. Sao
caracterizadas inicialmente como moralmente superiores em relacdo a figura
masculina, mas que, ao final, tornam-se submissas, ordeiras, respeitando-se o
contexto social da época.

O ideal de amor apresentado por José de Alencar em seus romances
urbanos, associava-se a uma estrutura critica imputada por uma sociedade desigual

e carecedora de mudancas socioculturais, como assevera Alcinda Fernandes:

O amor como entendia a mentalidade romantica da época, sublimado,
idealizado, muitas vezes platdnico, capaz de rendncias, de sacrificios,
heroismos e até de crimes, mas redimindo-se pela prépria forca de sua
intensidade. Alencar, no entanto, vai mais além, pois, por detras do final feliz,
esta a critica, a denuincia da desigualdade social, da ambicao e da hipocrisia
(Fernandes, 2009, p. 29).

Dessa feita, os perfis femininos das personagens Luciola e Aurélia foram
desenvolvidos em total dissonancia do padrao moral esperado para a mulher
idealizada do século XIX, apresentando-se como certa critica aos leitores, na época,
em sua maioria, mulheres.

A seguir, serd analisado individualmente o perfil feminino de cada uma das
protagonistas dos romances acima descritos, com o objetivo de inter-relacionar a
conduta de cada uma, apresentando a semelhanca entre elas e a ruptura social e

moral identificada na narrativa, a iniciar-se por Luciola e, na sequéncia, Senhora.
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Em Luciola, a narrativa do romance ocorre na cidade do Rio de Janeiro, no
século XIX, no periodo em que a sociedade burguesa é marcada por costumes
morais e sociais enrijecidos, em que prevalecem as aparéncias, sendo a pureza e
a submissdo feminina condi¢cfes indispensaveis para a caracterizacdo de uma
mulher digna de respeito.

O romance conta a historia de Paulo, um advogado recém-chegado a cidade
do Rio de Janeiro, que se envolve com Lucia, conhecida na sociedade como
Luciola, uma cortesd de luxo. Paulo, ao deparar-se com Lducia, apaixona-se
perdidamente, antes mesmo de ter conhecimento, por meio de seu amigo Sa, de

gue a moca, tdo angelical, € uma prostituta de luxo.

A lua vinha assomando pelo cimo das montanhas fronteiras; descobri nessa
ocasido, a alguns passos de mim, uma linda mocga, que parara um instante
para contemplar no horizonte as nuvens brancas esgargcadas sobre o céu
azul e estrelado. Admirei-lhe do primeiro olhar um talhe esbelto e de
suprema elegéncia. O vestido que o moldava era cinzento com orlas de
veludo castanho, e dava esquisito realce a um desses rostos suaves, puros
e diafanos que parecem que vao desfazer-se ao menor sopro, com ténues
vapores da alvorada (Alencar, p. 313, 1959).

Paulo, mesmo ciente da impuridade da moca, passa a visita-la com frequéncia
e a manter relacfes sexuais com ela. No entanto, Lucia comeca a desprezar o0 amor
de Paulo, pois considera a relacédo entre os dois absolutamente carnal. Quando Lucia
decide mudar-se de sua casa para uma singela residéncia, inicia-se a transformacéo
comportamental tanto dela prépria quanto de Paulo, conforme se observa do trecho

abaixo transcrito:

Ora Lucia manifesta pudor perante Paulo e reage contra o amor labrico do
seu admirador e quando invectivada, entrega-se ao g6zo sensual, ora
participa de orgias comparaveis aos festins do paganismo, ostentando,
lasciva, as formas esculturais do seu belo corpo e, quando censurada pelo
amante que se ausenta revoltado, vai ao seu encontro e permanece ao seu
lado, em idilio poético, consolando as suas magoas (Alencar, p. 296, 1959).

Lacia apaixona-se por Paulo e opta por falar ao amado toda a verdade sobre
sua vida, a iniciar pelo seu verdadeiro nome, Maria da Gléria, apresentando ao leitor
0 inicio da identidade de uma mulher honesta e sob remissdo, um comec¢o da
purificacdo. Revela ao amado que se prostituiu pela primeira vez aos quatorze anos

de idade para poder salvar sua familia da doencga de febre amarela e da fome, pois,
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com os recursos financeiros obtidos, conseguia adquirir a medicacdo adequada e

alimento, conforme se observa da transcricao abaixo:

Lucia sacrificou a virgindade para salvar a vida aos pais e irmaos que
agonizavam, atacados por terrivel epidemia; fez-se cortesa para prover o
sustento da familia, educar a irmazinha e garantir-lhe um futuro risonho,
mediante o dote constituido pelo estipéndio do vicio (Alencar, p. 296, 1959).

Posteriormente, Lucia € expulsa de casa por seu pai, quando este descobre a
origem do dinheiro. E nesse momento que Maria da Gloria se torna Lucia e é adotada
por Jesuina, e continua mantendo-se a custa da prostituicdo, até se envolver com
Paulo, evitando assim, outros homens.

No contexto do romance a prostituicdo para Lucia é um martirio, e a
protagonista demonstra constantemente sentimento de culpa e de impureza ante o
fato de ter que fazer uso de seu corpo para sobreviver, acreditando que sua Unica
salvacao para purificacdo dos pecados seria a morte.

Observa-se que José de Alencar realiza uma critica social aos costumes morais
da época, em que a mulher idealizada era apenas aquela pura e submissa ao patrio
poder, com todas as limitacdes de postura e agcdes. Em sua obra, consta a dualidade
da personalidade de Lucia, que ora se apresenta como mulher sem pudores, repleta
de sensualidade e erotismo e, noutro momento, como inocente e puritana, a filha que
salva a familia da fome e da doenca.

No decorrer do romance, Lucia apresenta-se gravida de Paulo e € justamente
essa gravidez que lhe causa a morte, na medida em que se reconhece tal fato como
uma puni¢cdo a um corpo inapto a gerar uma vida. Lucia experimenta um aborto e
nega-se a expelir o feto com uso de medicacdo adequada, visto que considera ser a
morte uma purificacao para sua alma. Abaixo, tem-se o0 episddio em que Lucia rejeita

0 uso da medicacéo:

Os acessos de febre repetiram-se durante trés dias, e sempre mais graves.
Uma tarde em que o médico apresentou a Lucia um remédio:

— Para que isso? Perguntou ela com brandura.

— Para aliviad-la do seu incbmodo. Logo que lancar o aborto, ficara
inteiramente boa.

— Lancar!... Expelir meu filho de mim?

E o copo que Lucia sustentava na méo trémula, impelido com violéncia, voou
pelo aposento e espedacou-se de encontro a parede.

— Iremos juntos... — murmurou descaindo inerte sobre as almofadas do
leito. — Sua mée Ihe servira de timulo (Alencar, p. 455, 1959).
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A protagonista demonstra plena consciéncia do moral e do imoral, restando
evidente a sua transgressdo ao passO que se sujeita a sentenca de uma vida
promiscua e pecadora, servindo a morte como a uma espécie de punicdo e de
redencéo.

Alencar retrata Paulo como sendo uma espécie de libertador e santificador de
Llcia, por conseguir sentir na amada a sua pureza interior, ascendendo-lhe o amor e
resgatando-lhe a dignidade da alma, embora Lucia ndo aceitasse ser digna de tal amor
por haver desrespeitado todas as regras morais da sociedade, conforme se observa

abaixo:

— Tu me purificaste ungindo-me com os teus labios. Tu me santificaste com
o teu primeiro olhar! Nesse momento, Deus sorriu e 0 consércio de nossas
almas se fez no seio do Criador. Fui tua esposa no céu! E, contudo, essa
palavra divina do amor, minha boca n&o a devia profanar, enquanto viva. Ela
sera meu ultimo suspiro (Alencar, p. 457, 1959).

A vontade de Lucia era de morrer nos bracos do Uunico homem que amou e,
quando ja no leito de morte, suplica a Paulo que seja o pai de sua irma Ana, o que foi
respeitado por ele. Alencar, ao final, faz de Ldcia um simbolo de luta e de forca
regeneradora do amor.

Luciola é a obra de Alencar que reflete o repudio direto a sociedade burguesa
do século XIX, que promovia julgamento as cortesas, classificando-as como mulheres
impuras e indignas.

Em Senhora, tem-se a histéria de Aurélia Camargo, filha de uma costureira
extremamente humilde e 6rfa de pai. Aurélia apaixona-se por Fernando Seixas, com
guem mantém um relacionamento de namoro por certo tempo. Contudo, Fernando
Seixas termina 0 namoro com ela, mesmo diante de uma ardua paixao, visando casar-
se com uma moca rica, Adelaide Amaral, e receber um bom dote.

Durante a trama, Aurélia torna-se herdeira de seu avd paterno e ascende na
escala social, transformando-se em uma mulher rica e afortunada. E € nesse momento
que surge Lemos, tutor e tio de Aurélia, irmao de sua falecida méae. Lemos é
responsavel por gerir o patrimonio de Aurélia até a data de seu casamento.

Aurélia magoada com Fernando, promete vinganca utilizando-se de sua
posi¢cdo social vantajosa. Dessa feita, Aurélia, sabendo que Fernando ainda se

encontrava solteiro e com muitas dificuldades financeiras, decide compra-lo como
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marido, oferecendo-lhe um vultoso dote por intermédio de seu tio Lemos, sem que ele
saiba que ela seria a noiva.

Quando Fernando finalmente descobre que sua noiva rica é Aurélia, fica
extremamente feliz e acredita que os dias de amor e paixdo serdo retomados. No
entanto, se assombra ao perceber a mudanca comportamental de Aurélia, que
formaliza o casamento como uma relagéo negocial.

Fernando e Aurélia se casam, mas ndo mantém um relacionamento de marido
e mulher; dormem em quartos separados e tratam-se como dois desconhecidos.
Durante a lua de mel, Aurélia entrega a Fernando o restante do dote e, nesse
momento, ela relata que seu marido seria sua propriedade, ja que o havia comprado,
e os dois passam a manter um casamento de aparéncias.

Aurélia, com o decorrer do tempo, comeca a observar que o amor que sente
por Fernando € maior do que seu desejo de vinganca e que seu marido também a
ama. Mas Fernando, cansado e desanimado diante de tamanha rejeicdo, resolve
devolver a Aurélia o dinheiro do dote para se ver livre da obrigacdo de manter um
matrimonio de aparéncias.

Diante da atitude de Fernando, que ocorre no final do romance, Aurélia se
declara ao marido, além de apresentar-lhe um testamento, onde consta
expressamente Fernando como seu unico herdeiro. Nesse momento, o casal decide
apagar o passado e permanecer juntos, enaltecendo o amor que nunca se perdeu,
completamente apaixonados e vivendo felizes para sempre.

Alencar retrata, com perfeicdo, a decadéncia do amor no seio de uma
sociedade cujos relacionamentos aconteciam por interesse exclusivamente
financeiro, sendo utilizado como meio para a ascensao social. A consequéncia é
que a superficialidade das relacbes mantidas por esse interesse resulta em
infelicidade.

Notoria é a preocupacéo de Alencar com a conducao do perfil das personagens
femininas nas obras em analise, trazendo ao leitor a falsa percepcéo da existéncia da
mulher submissa ou soberana.

Aurélia, no decorrer da trama, fez-se afortunada e assumiu o total controle
de sua heranca, dispensando a opinido masculina de seu tutor, senhor Lemos,
demonstrando independéncia e autoridade sobre si mesma, o que era muito

incomum para a época. Do mesmo modo fez Lucia, ao seguir sua vida de acordo
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com as suas proprias necessidades, prostituindo-se para sobreviver e ajudar a propria
familia. Com isso, o0 autor retrata a autonomia feminina das personagens.

Importante mencionar que ambas as protagonistas sédo retratadas como
heroinas e experimentam sacrificios. Com a morte, Lucia supera o ultimo obstaculo
para transformar-se na mulher ideal. Contrariamente, Aurélia retorna a sua condicao
submissa e décil quando ocorre a redencao de Seixas.

Observa-se uma inversao absoluta de papéis para a época, considerando que
a personagem Aurélia apresenta uma conduta masculinizada ao negociar o valor do
dote para a aquisicédo do préprio marido, tratando-o como uma espécie de mercadoria,
conduta essa inadmissivel para o periodo em que o romance foi publicado, como

assevera Renato Neto:

Contudo, tal como o titulo do livro nos induz a interpretar, o chefe néo é o
homem, e sim a mulher. Contrariando as regras da sociedade patriarcal,
Alencar constréi um enredo no qual o marido é apresentado como submisso
da esposa, sendo ela, portanto, o elemento dominante da narrativa e ndo o
dominado (Neto, 2017, p. 107).

No entanto, Aurélia, que no inicio da trama demonstra independéncia financeira
e autonomia de sua propria vontade, ao final, € submetida a humilhacéo de se ajoelhar
aos pés de Seixas e implorar por seu amor, fazendo prevalecer os reflexos do
conservadorismo da época e da submissdo da mulher ao homem, como descreve

Alencar:

— Pois bem, agora ajoelho-me eu a teus pés, Fernando, e suplico-te que
aceites meu amor, este amor que nunca deixou de ser teu, ainda quando
mais cruelmente ofendia-te.

[...]

— Aquela que te humilhou, aqui tens abatida, no mesmo lugar onde te
ultrajou, nas iras de sua paixdo. Aqui a tens implorando seu perdao e feliz
porque te adora, como o senhor de sua alma (Alencar, 1979, p. 218).

Nos romances, tanto Lucia como Aurélia apresentam-se como mulheres
sedutoras, belissimas e destemidas, além de detentoras de total poder sobre a figura
masculina. Lucia, por Paulo apaixonar-se completamente por ela, mesmo diante de
sua promiscuidade, e Aurélia, por conseguir satisfazer seus anseios e comprar o seu
marido mediante a oferta do dote, afastando assim, completamente, a imagem

fragilizada da mulher presente no contexto social daquela época.
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Alencar, ao final desses romances, apresenta a regeneracdao dos perfis de
Lucia e de Aurélia, fazendo com que as personagens lutem pelo amor e retomem a
condicdo de submissdo, mantendo as tradicbes romanticas e preservando o
conservadorismo exigido na época.

Nesse contexto, pode-se afirmar que em ambos os romances urbanos, cujas
personagens fogem totalmente do convencionalismo, havia o objetivo de se retratar
os valores de uma sociedade injusta, abusiva, desigual, mercantilista e patriarcal. No
entanto, Alencar preocupou-se com os padrdes morais do periodo, mantendo ao final

das obras a idealizac&o e a submissao da mulher.

2.5 ENFOQUES CRITICOS SOBRE SENHORA

Inicialmente, pela visdo de Rocha Lima, em seu ensaio Embora escravo, senhor
previsivel, publicado em 1878, o critico entende que José de Alencar apresenta um
perfil de mulher diferente do habitual; e que Lucia e Aurélia seriam detentoras do

mesmo perfil psicolégico e com 0 mesmo ideal:

Apesar da timidez, o amor dessas mulheres apresenta os dois sintomas dos
sentimentos simpaticos: — a expansividade e a atratibilidade; porém a rosa
do amor s0 é colhida depois de lacerar com os espinhos do capricho (Lima,
1979, p. 256).

A referéncia ao amor traz uma direta abordagem a transgressao do perfil
feminino alencariano e a redencdo das personagens ao final dos romances,

apontando como dolorosa a provacao a que 0os amantes sao submetidos:

Orfas e sentindo o mesmo vacuo no coragdo, consagrando 0 mesmo
desprezo e indiferenca pela sociedade, abrasando-se na mesma sede de
emoc0Oes, essas trés mulheres procuram no deserto da vida um odasis de
venturas celestiais, afagado pelas agruras do amor. Uma prostituta, outra
donzela e outra casada, todas trés sonham o mesmo ideal, afagam a mesma
esperanca, tomam a mesma atitude. Antes de chegar a Canaa do amor,
seus amantes tém que atravessar um deserto, esterilizado pelo vento da
indiferenca (Lima, 1979, p. 256-257).

A ambicéo de Fernando e a necessidade de ascender socialmente levaram-no
a um casamento fundado, exclusivamente, no interesse financeiro, sendo a

convivéncia conjugal equiparada a escravidao:
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O excesso de seus gastos obrigou Fernando a desfalcar o0 minguado capital
da familia; este esbanjamento abriu-lhe as portas de um casamento
mercantil que, por sua vez, arrojou-o aos pés de uma mulher, com
humilhacado do escravo e a contingéncia de um devedor (Lima, 1979, p. 259).

Rocha Lima considera ser Alencar “um espirito capaz de observar a vida de uma
sociedade, colher detalhes preciosos, fotografar com pericia uma criatura no convivio
social” (Lima, 1979, p. 259).

O ensaio é finalizado com a observacao de que Alencar estava depreciando o
amor. Adverti-lo do perigo seria evitar perder tdo nobre escritor, que pelos exageros

estaria fadado ao insucesso, se assim prosseguisse:

J. de Alencar tem vacilado a borda dos abismos — do elogio inconsciente e
da detragdo apaixonada; antes de ser tragado pelas voragens do desespero,
a critica deve adverti-lo da eminéncia do perigo e poupar a nossa literatura
o desastre de tamanha perda (Lima, 1979, p. 262).

Para Antonio Candido, no ensaio Capital e posse regeneradores, se observam
dimensdes sociais evidentes, sem inovacdes. Porém, Senhora apresenta uma analise
social drastica, com volume critico quanto aos costumes da época em relacdo ao

casamento, conforme exposto no texto de Candido:

Como todo livro desse tipo, ele possui certas dimensfes sociais evidentes,
cuja indicacéao faz parte de qualquer estudo, histérico ou critico: referéncias
a lugares, modas usos; manifestacfes de atitudes de grupo ou de classe;
expressao de um conceito de vida entre burgués e patriarcal. Aponta-los é
tarefa de rotina e ndo basta para definir o carater sociolégico de um estudo.
Mas acontece que, além disso, o préprio assunto repousa sobre condi¢cdes
sociais que é preciso compreender e indicar, a fim de penetrar no
significado. Trata-se da compra de um marido; e teremos dado um passo
adiante se refletirmos que essa compra tem um sentido social simbdlico,
pois € ao mesmo tempo representacdo e desmascaramento de costumes
vigentes na época, como o0 casamento por dinheiro. Ao inventar a situagédo
crua do esposo que se vende em contrato, mediante pagamento estipulado,
o romancista desnuda as raizes da relacdo, isto é, faz uma analise
socialmente radical, reduzindo o ato ao seu aspecto essencial de compra e
venda (Candido, 1979, p. 263).

Dante Moreira Leite, no ensaio O duplo humano e o duplo social, alerta que
Alencar apresenta em Senhora uma situagdo contréria a de Luciola, uma vez que
naquela, o homem se vende, porém o foco do romance encontra-se na intengdo das

personagens, conforme exposto no texto a seguir:
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O maior interesse do romance reside, como em Luciola, na intencdo em que
ambos acabardo por revelar-se. Como em Luciola, a situacdo é ambigua,
pois Fernando, depois da noite de nupcias, ndo tem possibilidades de
conhecer as intengBes ou 0s sentimentos de Aurélia; esta conserva uma
imagem de mogo que amou, e precisa recolocar, na imagem do marido, as
gualidades que supunha ter encontrado em Fernando, quando o conheceu
(Leite, 1979, p. 265).

No periodo em que Senhora fora publicado vivia-se numa sociedade que
impunha o casamento como forma de ascenséo social e com cunho absolutamente
mercantilista. Assim, Leite se posiciona nos seguintes termos na edicéo critica de

Senhora:

E evidente a inteng&o de Alencar ao escrever Senhora. A sociedade de sua
época esta diante de dois padrdes de casamento: o de conveniéncia e o de
amor. Parece evidente que, em fase pouco anterior, quando 0s jovens nao
tinham possibilidade de namoro e escolha afetiva, o casamento organizado
pela familia ndo representava uma violéncia (Leite, 1979, p. 266).

Leite pontua que as obras Senhora e Luciola revelam um processo de
autoconhecimento e conhecimento do outro, e que, por meio do amor verdadeiro, €

possivel, de fato, conhecer uma pessoa:

Ainda aqui, os processos de autoconhecimento e conhecimento do outro se
assemelham aos que o romancista procurou revelar em Luciola. Assim,
como Paulo ndo se enganou com Lucia, Aurélia ndo se enganou com
Fernando; em ambos 0s casos, 0 amor permite ultrapassar a camada de
aparéncias com que o individuo se revela na vida cotidiana. Em ambos os
casos, também, esse conhecimento é perturbado por situacdes falsas, onde
as pessoas nao conseguem revelar sua personalidade auténtica (Leite,
1979, p. 267).

O ensaio finaliza destacando que Alencar evidencia personagens que nao sao
tipicas, por ndo possuirem uma definicdo precisa de personalidade, além de serem

totalmente dependentes da interacdo com 0s outros:

Na verdade, ao contrdrio do que ocorre nas personagens mais
caracteristicas do romance no século XIX, as personagens de Alencar nao
sdo tipicas, isto é, ndo carregam uma individualidade bem definida e
inconfundivel, através de um sentimento dominante e unificador; parecem
ao contrario, pessoas dilaceradas por obscuros impulsos antagbnicos, cuja
unificacdo ou revelacdo depende do outro, e, sobretudo, do outro que ama

(Leite, 1979, p. 268).
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José Carlos Garbuglio, no ensaio Senhora, a imagem do Senhor, explica que a
obra era um reflexo comportamental do préprio Alencar, de tudo que houvera
experimentado durante sua vida e, principalmente, de um ressentimento devido a

auséncia do reconhecimento de seu trabalho por parte da sociedade:

Senhora reflete de perto alguns tracos do comportamento de José de
Alencar: as desilusdes, as suscetibilidades, o orgulho ferido, a superioridade
de inteligéncia amesquinhada pelo meio que o levam a atitude de arrogancia
e desprezo, patentes no processo de desmascaramento da sociedade que
nao lhe tributou as homenagens e reveréncias de que se julgava merecedor.
As suscetibilidades da personagem Aurélia, contra espelho das suas,
responsaveis pela trajetéria em permanente atrito com o meio em que viveu,
pequeno demais para a suposta altura de seus anseios e ambicgdes, se
assemelham pelo procedimento e espirito igualmente critico e desiludido.
Este conjunto de dados faz do livvo um romance de agresséo, apenas
minorado pela solugé&o roméantica, quando o amor revelado recobra os bens
perdidos e restaura o equilibrio rompido, bem dentro das convencdes
literarias da época, sem diminuir, no entanto, a censura azeda que revela
seus equivocos e o carater faccioso (Garbuglio, 1979, p. 271).

O critico menciona ainda que a obra retrata apenas a burguesia na segunda
metade do século XIX, ou seja, a primeira camada social e, por isso, agueles que
compdem o subsolo dessa camada, os inferiorizados, sdo desprovidos de direito e

nao sao detentores de historia:

No romance de Alencar aparece apenas a primeira camada, a de cima,
parasitaria, em busca da diversdo e do gozo facil, dos bailes e do teatro
lirico, matando o 6cio e o tédio, enquanto o sistema assegura Sseus
privilégios, sem que nada os ameace. Percebe-se, no entanto, que no
subsolo desta sociedade vegeta uma camada indiferenciada e sem qualquer
direito, a ndo ser aquele de proporcionar a esta mesma sociedade
facilidades e condi¢cGes para que se cumpram seus desejos, pacificamente.
Como nao tem direitos, também nado tem historia. Assim, a marginalizacéo
social, corresponde a marginalizacao literaria, bem de acordo com a visédo
senhorial do Autor (Garbuglio, 1979, p. 274).

A demonstrar o0 senso critico de José Carlos Garbuglio, apontemos que, em
Senhora, Alencar foge totalmente do conservadorismo pertinente a época ao
apresentar a masculinizacdo da figura feminina frente a existéncia da autoridade e do
poder de livre escolha, ou seja, da independéncia de Aurélia em todos os sentidos,
rompendo com o propoésito da mulher idealizada, aquela dependente e submissa. No

entanto, ao final do romance, Aurélia, ao retomar a condicdo de submissa, faz
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prevalecer o sistema patriarcal, o que revela que Alencar foi um escritor

absolutamente conservador aos valores éticos e morais da época.
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3. EVOLUCAO DA FAMILIA

3.1 A FAMILIA NO DIREITO ROMANO

Em Roma, entendia-se por familia o conjunto de pessoas que estavam sob a
patria potestas do ascendente comum vivo e mais velho. O conceito de familia
independia da consanguinidade e o chefe de familia exercia a autoridade sobre todos
os descendentes, inclusive sobre a esposa. Nesse periodo histérico, 0 casamento ja
era reconhecido relevantemente na sociedade, sendo basicamente a unido entre um
homem e uma mulher, com interesse de affectio maritalis.

Dessa forma, em Roma, ja se reconhecia a familia como importante instituicdo
politica e juridica que, ao lado do Estado, mantinha forte contribuicdo no
desenvolvimento da sociedade, enaltecendo-se a figura do homem.

A cidade era constituida pelas Gens que correspondiam ao numero de familias
oriundas do parentesco e cada Gens possuia uma quantidade de pessoas que
descendiam de um tronco comum. Havia a figura da familia patriarcal, na qual a
autoridade era delegada ao homem, ou seja, a figura masculina. O chefe de familia
era responsavel por desempenhar todas as funcées religiosas, econémicas e morais
gue se fizessem necessarias ao ambiente familiar, sendo ele o Unico e exclusivo
detentor dos bens materiais.

A familia era vista como uma unidade de cunho religioso, econdmico e politico,
sendo a romana estruturada com base no direcionamento do chefe da comunidade
gue exercia com exclusividade o patrio poder. Dessa forma, o responsavel era
classificado como uma pessoa sui juris, aquele que conduzia toda a familia sob o seu
comando. Quanto aos demais membros da comunidade, esses eram denominados
alieni juris. “O pater era uma pessoa sui juris, independente, chefe dos seus
descendentes, e estes eram alieni juris, sujeitos a autoridade alheia” (Wald, 2000,

p.10). Sobre a familia romana, Arnoldo Wald afirma:

A familia era, simultaneamente, uma unidade econémica, religiosa, politica
e jurisdicional. Inicialmente, havia um patriménio s6 que pertencia a familia,
embora administrado pelo pater. Numa fase mais evoluida do direito
romano, surgiam patriménios individuais, como os peculios, administrados
por pessoas que estavam sob a autoridade do pater (Wald, 2004, p. 57).
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Por ocasido do falecimento do chefe de familia, conhecido como pater familias,
o poder ndo era direcionado a figura da matriarca e nem a das demais filhas, se
existissem, mas tdo somente ao primogénito. Diante da inexisténcia do primogénito,
o poder familiar era assumido por outras figuras masculinas que pertencessem ao
mesmo grupo familiar.

N&o havia, no periodo romano, o instituto da maioridade civil. Assim, 0s
descendentes permaneciam submetidos a autoridade do pater familias até o momento
em que constituissem suas préprias familias por ocasido do casamento.

Para ser pater familias o homem apenas deveria ser detentor de capacidade
juridica plena com aptiddo para desempenhar o papel de chefe de familia. Por outro
lado, a mulher ndo poderia jamais desenvolver tal papel, pois era considerada inferior
a figura masculina, devendo manter-se vinculada e submissa a potesta de alguma
figura masculina, fosse ele o seu marido, seu sogro, ou, até mesmo, seu filho.

Nesse periodo, a mulher era considerada incapaz para a pratica de atos da vida
civil, havendo a necessidade de um tutor para representa-la perante a sociedade. A
figura feminina ndo possuia voz ativa e, em razao do casamento, deveria permanecer
submissa aos poderes advindos de seu genitor ou de seu esposo.

Cabia a mulher o dever de obediéncia em favor da figura masculina e a
obrigatoriedade de permanecer vinculada aos poderes autoritarios do genitor, ou seja,
sem manus, ou do esposo, com manus, em que a mulher se desvinculava totalmente
da familia de origem, sendo incorporada a familia do marido como filha.

No matrimdnio com manus, a mulher encontrava-se sob a tutela do parente de
sangue mais préoximo, mas sob o poder do seu conjuge. Quanto ao patriménio da
mulher, incluindo os bens recebidos por doacdo ou heranca, estes passavam a
integrar de modo definitivo o patrimoénio do seu conjuge.

Contudo, se o cdnjuge viesse a falecer, a mulher passava a ser detentora dos
mesmos direitos que os filhos comuns do casal. Ressalte-se que, caso o marido fosse
dependente de um pater familias, a mulher permaneceria submissa a autoridade
desse pater familias.

Indubitavel a importancia da mulher no seio familiar, muito embora estivesse
vinculada ao poder de seu conjuge, submissa aquele que era o detentor de dominio.

Segundo a jurista portuguesa Miriam Afonso Brigas:
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A comunidade doméstica romana assentava, portanto, num especial vinculo
de agnacdao, sendo considerados parentes agnaticios todos 0s sujeitos que
se encontravam sob a autoridade do pater familias, ou que estariam nessa
posicdo se este ndo tivesse falecido. O pater familias era, assim, alguém
que ndo se encontrava submetido a autoridade de ninguém,
independentemente de ter ou ndo descendéncia. Na realidade, era o pater
familias que alicercava a familia agnaticia romana, que se extinguia com a
sua morte (Brigas, 2018, p.36).

No matriménio sem manus a mulher ndo ficava vinculada ao poder de seu
coOnjuge e ao dever de obediéncia e submissao a ele, mas inteiramente ligada a sua
familia natural, ou seja, ao seu pater familias. Em caso de falecimento do consorte, a
mulher tornava-se independente, passando a ter patrimdnio proprio, cuja
administracao e disposicao Ihe pertenceria livremente.

No casamento sem manus, era aceito que tanto a mulher como o seu genitor
provessem um dote e, enquanto o matriménio permanecesse ativo, era 0 marido o
detentor e proprietario desses bens adquiridos pelo dote. Contudo, caso ocorresse a
dissolucao do vinculo matrimonial, o marido deveria restituir & mulher o dote recebido.
Observa-se nesse contexto a forte presenca do regime de separacédo de bens.

A Roma antiga sistematizou a familia como uma sociedade extremamente
patriarcal, regida pelo principio da absoluta autoridade, que era exercida pelo pater
familias, este que, inclusive, possuia o poder de determinar acerca do direito de vida
e de morte da prépria prole: “podia, desse modo, vendé-los, impor-lhes castigos e
penas corporais. A mulher era totalmente subordinada a autoridade marital e podia
ser repudiada por ato unilateral do marido” (Gongalves, 2015, p. 31). Dessa forma,

importante consignar os ensinamentos de Carlos Gongalves:

O pater exercia a sua autoridade sobre todos os seus descendentes nao
emancipados, sobre a sua esposa e as mulheres casadas com manus com
os seus descendentes. A familia era, entdo, simultaneamente, uma unidade
econdmica, religiosa, politica e jurisdicional. O Ascendente comum vivo mais
velho era ao mesmo tempo, chefe politico, sacerdote e juiz. Comandava,
oficiava o culto dos deuses domeésticos e distribuia justica. Havia
inicialmente um patriménio familiar, administrado pelo pater. Somente numa
fase mais evoluida do direito romano surgiram patriménios individuais, como
os peculios, administrados por pessoas que estavam sob autoridade do
pater (Goncalves, 2015, p. 31).

Com o decorrer do tempo, as normas instituidas pela Antiga Roma tornaram-
se menos rigorosas, em especial pela influéncia do Imperador Constantino, no século

IV, instaurando-se “no direito romano a concepcdo cristd da familia, na qual
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predominam as preocupacdes de ordem moral” (Goncalves, 2015, p. 31). A autoridade
absoluta do pai de familia, o chefe hierarquico, foi dando espaco a relativa autonomia
da mulher e da prole.

Para os romanos, obrigatoriamente, deveria haver afeicdo entre os consortes,
tanto no momento da celebracdo do matriménio como no decorrer da vida conjugal,
e, caso essa nao mais existisse, seria motivo suficiente para ensejar a dissolucao do
matrimonio, diversamente do entendimento candnico, o qual considerava o
casamento como indissoltvel perante a lei de Deus.

Em Roma existiam duas espécies de parentesco, a agnacao e a cognacao.
Segundo Wald (2000, p. 10), a agnacgao conectava as pessoas que estavam sujeitas
ao mesmo pater, ainda que ndo fossem consanguineas e a cognacdo associava 0
parentesco pelo vinculo de sangue que existia entre pessoas que nao deviam
necessariamente ser agnadas uma da outra. A vista disso, é oportuno transcrever a

licdo de Paulo Nader quanto a familia romana:

Em Roma, no periodo histérico do principado, o jurisconsulto Ulpiano (170 a
228) expressava a noc¢édo de familia da época: Em sentido lato, chamamos
familia a todos os agnatos (parentes por linha masculina), pois, ainda que
falecido o pai de familia, cada um possui familia prépria; sem embargo todos
0S que estiverem sob a potestade de uma sO pessoa serdo com razao
considerados da mesma familia, pois nasceram na mesma casa e linhagem.
A familia romana, como a da Grécia antiga, foi patriarcal. O pequeno grupo
social se reunia em funcdo do pater, que era o Unico membro com
personalidade, isto é, que era pessoa. Os demais componentes da familia
eram alieni juris e se submetiam ao pater potestas. O alieni juris gozava,
porém, de direitos politicos, sendo-lhe permitido assumir fun¢des publicas,
como a de consul e magistrado, além de votar e ser votado. Internamente,
perante todos, o pater é sacerdote e magistrado (Nader, 2016, p. 47).

No entanto, com a evolucédo da familia romana, no Império Romano, a figura
feminina passa a ser detentora de maior autonomia, bem como sdo concedidos
“direitos sucessorios e alimentares aos cognados” (Wald, 2000, p. 11).

De igual modo, eliminou-se a possibilidade de o chefe de familia realizar a
venda dos filhos e permitiu-se a matriarca assumir a guarda da prole em substituicdo
ao patriarca. “Com o Senatus — consulto Tertuliano, passa ela a ter direitos
sucessorios na heranca do filho, tornando-se herdeira legal na auséncia de
descendentes e de irm&os consanguineos do falecido” (Wald, 2000, p. 11). Nessa
fase, a mulher romana tornou-se detentora de autonomia, além de dar inicio ao

feminismo, como observa Arnoldo Wald:
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Na época imperial, a mulher goza de completa autonomia, participando da
vida social e politica, ndo se satisfazendo mais com as suas fungfes
exclusivamente familiares. O feminismo se revela entdo na vida esportiva
gue levam as mulheres, comparecendo e participando de cacadas e de
outros esportes. Corresponde a essa fase a dissolu¢éo da familia romana,
corrompida pela riqueza. Os adultérios e divércios se multiplicam (Wald,
2000, p. 12).

Ressalte-se ainda, no Século 1V, a grande transformacéo no cenario familiar,
em virtude da cristianizacdo do Império Romano. Foi nesse momento que a Igreja
Catdlica influenciou diretamente nas relacbes familiares e interferiu na formacgéo das
familias romanas.

O Direito romano contribuiu ao Direito brasileiro. Eis que aquele fora o
fornecedor dos elementos basicos estruturantes da formacao familiar, indicando a
presenca e a necessidade do patriarca, do chefe de familia. Pode-se dizer que a
legislacdo brasileira ainda experimenta fortes tracos dessa heranca romana.

3.2 A FAMILIA NO DIREITO CANONICO

No Direito canbnico, houve a transferéncia do poder conferido a Roma para o
chefe da Igreja Catolica Romana, formando um conjunto normativo dualista, laico e
também religioso. Foi o direito canénico que influenciou as normas da familia da Idade
Média. Este pregava e impunha inimeros conceitos religiosos, em especial para o
dever da moralidade e da ética, de modo a exercer o dominio sobre os conjuntos
familiares.

O divorcio era motivo de repulsa, contrariamente ao que dispunha o Direito
romano, em que a dissolugdo do matriménio era considerada “contraria a prépria
indole da familia e aos interesses dos filhos, cuja formacéao prejudica” (Wald, 2000, p.
12).

Para o direito candnico, o casamento nao era apenas um contrato estabelecido
entre as partes em decorréncia de uma vontade comum, livremente manifestada, mas
de um verdadeiro sacramento, sendo vedado ao homem pleitear a dissolubilidade do
vinculo matrimonial, o que poderia ocorrer tdo somente pela vontade divina, ou seja,
somente pelo evento da morte. Nesse contexto da indissolubilidade do vinculo

matrimonial, “tanto no Velho como no Novo Testamento encontramos a ideia de que
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o marido e a mulher constituem uma so carne” (Wald, 2000, p. 13). O doutrinador

Arnoldo Wald escreve sobre o assunto:

Numa primeira fase, no proprio seio da Igreja, a indissolubilidade do
casamento no foi aceita de modo pacifico. E o proprio Evangelho de S&o
Mateus que admite o divércio no caso de adultério da mulher, enquanto os
textos de S&o Marcos e S&o Lucas negam a possibilidade de dissolver o
vinculo, qualquer que seja o motivo alegado. Diante da divergéncia dos
textos, a doutrina candnica se firmou no sentido de interpretar o divércio
referido por Sdo Mateus como sendo a separacéo de corpos, sem direito de
convolar novas nupcias (Wald, 2000, p. 13).

O casamento religioso era o Unico reconhecido como valido do século X ao
século XV. Nesse passo, a doutrina candnica criou um rol de motivos que pudessem
impedir a realizagdo do matriménio ou até a mesma a anulabilidade do vinculo
matrimonial contraido frente a uma causa impeditiva.

Para o Direito canbnico, o casamento somente se concretizava quando
houvesse o consenso das partes devidamente manifestado pela vontade declarada
em ato publico e frente a um sacerdote e apds a conjuncédo carnal, momento em que
0 ato se tornava perfeito e acabado. Dessa feita, para a Igreja, ndo bastava somente
0 consenso das partes para a validacdo do ato matrimonial, mas também da copula
carnal.

Se um casamento ndo fosse seguido de relacbes sexuais entre 0s nubentes,
poderia ser dissolvido em casos previstos pelo Direito eclesiastico. Além disso, o
direito candnico “constituiu 0 quadro dos impedimentos para a realizacdo do
casamento, abrangendo causas baseadas numa incapacidade, num vicio do
consentimento ou numa relacdo anterior” (Wald, 2000, p. 14).

O Direito candnico apresentou grande evolucao quando, além de estruturar a
teoria das nulidades, passou a regulamentar a separacao de corpos e de patrimonio,
embora, sem dissolver o vinculo conjugal.

No entanto, a separacao de corpos dependia exclusivamente da autorizacao
do Bispo e somente era aceita em casos especificos como “o adultério, a heresia, as
tentativas de homicidio ou as sevicias de um conjuge em relacdo ao outro. S6 numa
fase posterior da histéria do direito eclesiastico, apos o século X1V, € que se admite a
separacao no caso de acordo entre os conjuges” (Wald, 2000, p. 15).

Importa destacar que foi com o Concilio de Trento, entre os anos de 1542 e

1563, que se manifestou afirmativamente ter o casamento um regime sacramental,
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atribuindo-se, com exclusividade, a Igreja Catolica e as autoridades eclesiasticas
alcada para tudo que fosse relacionado ao instituto do matriménio, desde a sua
celebracdo até a sua posterior declaragdo de nulidade, se fosse o caso. Tal ato
culminou na evolucdo das normas do Direito de familia de paises catolicos.

De acordo com Alvaro Azevedo, com o surgimento do Concilio de Trento, o
casamento presumido, ou clandestino, fora vedado, e qualquer relacdo

extramatrimonial passou a ser considerada ilegitima:

Com o concilio de Trento, em 1563, restou proibido o casamento presumido,
determinando-se a obrigatoriedade de celebracdo formal do matriménio, na
presenca de paroco, de duas testemunhas, em cerim6nia publica. Essas
celebracdes passaram, entdo, a ser assentadas em registros paroquiais.
Desse modo, condenou-se o concubinato. Foram estabelecidas penalidades
severas contra 0s concubinos que, sendo trés vezes advertidos, nao
terminassem seu relacionamento, podendo ser excomungados e até
gualificados de hereges (Azevedo, 2011, p. 133).

Note-se que até os dias atuais ainda prevalece a necessidade estatuida pelo
Direito canbnico quanto a realizac&do publica e formal do matriménio, assim como a
obrigatoriedade de presenca de testemunhas para validac&o do ato, sendo visiveis 0s
reflexos do periodo na sociedade moderna.

Com o decorrer do tempo, surgiu a necessidade de legislagcdo para
regulamentar os relacionamentos matrimoniais e “tanto nos paises catélicos como nos
protestantes, o poder civil legislou moderadamente no tocante ao direito de familia,
embora, pouco a pouco, a competéncia das autoridades eclesiasticas tivesse sido
absorvida pela autoridade civil” (Wald, 2000, p. 16).

E de mencionar-se ainda que o Direito portugués fora fortemente influenciado
pelo Direito candnico, especialmente na seara do Direito privado, tendo gerenciado as
relages familiares por longo periodo.

Miriam Brigas, autora portuguesa, explica que, desde o Século XI, a Igreja
assumiu o controle das relagdes matrimoniais no territorio portugués, sendo o direito

canénico relevante na formagéo do direito privado portugués:

A importancia do direito candnico na formacéo do direito privado portugués
€ uma evidéncia em varias areas deste direito. Interessa-nos, aqui,
particularmente a influéncia na formacao do direito da familia, sendo aceito
gue desde o século Xl a lIgreja invocava competéncia em matéria
matrimonial. Reporto-me, em concreto, ao conceito de casamento, em
contraposicdo com o de matriménio enquanto sacramento. [...] Saliente-se
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ainda que o direito candnico foi um dos direitos escritos de forma
relativamente organizada durante parte da Idade Média. Se olharmos para
o direito laico, produzido durante igual periodo, verificamos que o elemento
consuetudinario foi primordial, rivalizando com o direito régio, pelo menos
até ao inicio do processo de centralizacdo do poder do monarca, isto é, até
ao século XIV. De mencionar ainda que o cristianismo foi a religido oficial do
reino, sendo evidente a sua influéncia no exercicio do poder politico que, em
varios momentos, beneficiou-se da autoridade da Igreja (Brigas, 2018, p.
45).

A época, o casamento funcionava como um instrumento pacificador no meio
social, de modo a exercer o controle sobre os desejos carnais masculinos, evitando a
proliferacéo do pecado.

Importante mencionar ainda que, somente em 1917, € que surge o primeiro
Cddigo de Direito Candnico, cuja iniciacao foi proposta pelo Papa Pio X, seguindo a
proposta do Concilio Vaticano | e promulgado por Bento XV em 27 de maio do mesmo
ano.

O referido Cdédigo buscou acolher a toda realidade juridica vigente na Igreja no
periodo e continha 2.414 canones divididos em cinco livros: das normas gerais, as
pessoas, as coisas, aos processos e aos delitos e as penas e foi inspirado
formalmente nos cdédigos civis modernos. O Codigo de Direito Canbnico entrou em
vigor em 19 de maio de 1918, ficando conhecido como Cédigo Pio-Beneditino.

No entanto, apesar de ser uma inovacgao relevante para a Ciéncia do Direito
Canobnico e viger por mais de quarenta anos como absoluto e valido documento
juridico da Igreja Catdlica, o referido Cédigo ndo apresentou inovagdes ao longo dos

anos, deixando de acompanhar as constantes transformacdes religiosas.

3.3 A FAMILIA NO CODIGO CIVIL DE 1916

Quando se trata do estudo das normas que regem as relacfes familiares, ou
seja, da propria familia, € muito comum vir em mente que a ideia da formacao do
nacleo familiar seria 0 casamento. No Brasil, a primeira norma juridica civil que
regulamentou as relacdes matrimoniais foi o Decreto n. 181, de 24 de janeiro de 1890.

Com o surgimento do Decreto, 0 casamento passou a ser realizado perante o
Oficial do Registro Civil e a necessitar da fé publica para ser considerado como ato
valido, gerando grande resisténcia da Igreja Catolica, que até entdo controlava o

matrimonio e a familia.
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Nesse momento, a Igreja comegou a estimular as pessoas para que nao
obedecessem as regras impostas pelo Estado e que permanecessem somente com 0
casamento religioso, o que foi perdendo a forga e a vez diante do Decreto n® 521, de
26 de junho de 1890.

Esse foi publicado no intuito de frear a Igreja Catdlica de fomentar as familias
a desobediéncia ao Estado. Nesse sentido, o referido decreto surgiu para vetar que
as cerimbnias religiosas matrimoniais realizadas pela Igreja Catdlica ocorressem
antes do casamento civil, trazendo expressamente penalidades para aqueles que
infringissem as regras. O Decreto n° 521, no artigo 56 e paragrafos seguintes, previa-

se expressamente os efeitos do casamento, como cita Rui Magalhaes:

Art. 56. Sao efeitos do casamento:

[...]

§ 2° Investir o marido da representagéo legal da familia e da administragéo
dos bens comuns, e daqueles que, por contrato ante-nupcial, devam ser
administrados por ele.

8 3° Investir o marido do direito de fixar o domicilio da familia, de autorizar a
profissdo da mulher e dirigir a educacgéo dos filhos.

§ 4° Conferir a mulher o direito de usar do nome da familia do marido e gozar
das suas honras e direitos, que pela legislagdo brasileira se possam
comunicar a ela (Magalhaes, 2002, p. 26).

O paragrafo 4° do artigo 56 ndo expressava uma faculdade a mulher, mas uma
imposicao legal de que ela, ap6s o matrimonio valido, fizesse uso do sobrenome do
cOnjuge de modo a enaltecer as raizes do patronimico da familia do marido.

Na vigéncia do Decreto em questdo, a funcdo do chefe familiar ainda era
entrelacada a figura masculina e era este quem representava legalmente a familia
perante a sociedade e administrava-lhe os bens, além de tomar todas as decisées do
nucleo familiar, tais como fixagdo de domicilio e educacédo da prole.

No final do século XIX, inicio do século XX, a criagdo do primeiro Cédigo Civil
brasileiro era notada como indispensavel pelos juristas da época, diante da
necessidade de consolidar as leis civis.

Com a entrada em vigor do Cdédigo Civil de 1916, o Decreto n.° 181 foi
revogado. Contudo, ainda trazia em seu bojo, precisamente no artigo 233, a figura do
chefe de familia como representante legal e a incumbéncia da administracao dos bens
comuns e dos particulares da mulher, além do direito de escolha de domicilio.

E notdrio que o Codigo Civil de 1916 ainda atribuia a centraliza¢io do poder e

a direcao familiar a figura masculina, bem como desqualificava e discriminava seus
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membros, a depender de sua origem, se matrimonial ou extramatrimonial. No
entendimento de Maria Berenice Dias, o Cédigo Civil de 1916 manteve a estrutura

familiar do século passado:

Em sua verséo original, trazia estreita e discriminatéria visdo da familia,
limitando-a ao casamento. Impedia sua dissolugdo, fazia distingdes entre
seus membros e trazia qualificagdes discriminatorias as pessoas unidas sem
casamento e aos filhos havidos dessas relacdes. As referéncias feitas aos
vinculos extramatrimoniais e aos filhos ilegitimos eram punitivas e serviam
exclusivamente para excluir seus direitos, na va tentativa de preservacao da
familia constituida pelo casamento (Dias, 2016, p. 36).

Pode-se dizer que o Cadigo Civil de 1916 ainda manteve a visdo da familia
vinculada ao sangue, a carga genética e a religido. O homem agia como o chefe do
lar, ditador de regras e provedor de todo 0 necessario para a familia, sendo a mulher
a responsavel pela educacédo e criacdo dos filhos, bem como de todos os afazeres
domeésticos.

O relacionamento que ndo fosse oriundo do casamento raramente possuia
suporte legal, visto que o intuito do legislador era proteger a familia legitima. Tanto é
assim, que se proibia o reconhecimento dos filhos incestuosos e adulterinos.

Os filhos nascidos da relacdo matrimonial eram detentores de tratamento
diferenciado a depender do sexo. Se masculino, nascia hierarquicamente superior se
comparado as filhas mulheres. Em verdade, a mulher era doutrinada, desde cedo, a
ser submissa ao homem.

Além disso, com relacéo a filiagdo, no Codigo Civil de 1916, permaneceu a
diferenciacéo entre a legitima e ilegitima, classificando-a de acordo com a sua origem.
Assim, se afiliacao era resultante de um casamento valido, os filhos dessa unido eram
considerados legitimos. Porém, os advindos de relacdes extramatrimoniais eram
ilegitimos.

A filiacdo ilegitima era subdivida em natural e espuria, e essa Ultima se
classificava como adulterina e incestuosa. Os filhos denominados ilegitimos espurios
eram provenientes de pais que foram impedidos de convolar nupcias, ou seja, fruto
da unido de duas pessoas impedidas para o matriménio.

O termo espurio adulterino era utilizado para a filiacao resultante da unido entre
duas pessoas, sendo uma ou ambas legalmente casadas. Os filhos espurios

incestuosos eram aqueles advindos do relacionamento entre duas pessoas que
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possuiam vinculo impeditivo para o casamento em decorréncia de uma relacéo de
parentesco existente entre as partes.

Ainda no tocante aos filhos ilegitimos, eles poderiam ser reconhecidos pelos
pais, voluntariamente, na certiddo de nascimento, na escritura publica ou no
testamento, exceto se fossem filhos incestuosos e adulterinos, cujo reconhecimento
era vedado pelo Cadigo Civil de 1916.

Tem-se nesse periodo forte incentivo a procriagcdo, simbolo da masculinidade,
sendo o casamento a Unica forma legitima de constituicdo familiar. Os sentimentos
nao eram levados em consideracdo e o casamento nada mais era do que um contrato

gue garantia a perpetuacdo da espécie. Sobre o assunto, discorre Mary Del Priore:

O Cadigo Civil de 1916 mantinha o compromisso com o Direito Candnico e
com a indissolubilidade do vinculo matrimonial. Nele, a mulher era
considerada altamente incapaz para exercer certos atos e se mantinha em
posicAo de dependéncia e inferioridade perante o0 marido.
Complementaridade de tarefas, sim. Igualdade entre homem e mulher,
nunca. Ao marido, cabia representar a familia, administrar os bens comuns
e aqueles trazidos pela esposa e fixar o domicilio do casal. Quanto a mulher,
bem... esta ficara ao nivel dos menores de idade ou dos indios. Comparado
com a legislagé@o anterior, de 1890, o Cdadigo traz a mesma artimanha. Ao
estender aos “cOnjuges” a responsabilidade da familia, nem trabalhar a
mulher podia sem a permissao do marido. Autorizava-se mesmo 0 uso da
legitima violéncia masculina contra excessos femininos. A ela cabia a
identidade doméstica; a ele, a publica. Mas ndo sem um 6nus: a de ser
honesto e trabalhador em tempo integral. Esse era o papel social que mais
valorizava o homem (Del Priore, 2005, p. 246-247).

Por muitos séculos esteve enraizada na cultura a questdo da inferioridade da
mulher e, consequentemente, tal nogéo fora levada adiante com base nos costumes,
pensamentos e valores, dando énfase a desigualdade entre os géneros.

A titulo de exemplo, tem-se o artigo 219, inciso 1V, do Cédigo Civil de 1916, que
apresentava como possibilidade a anulacdo do matriménio caso houvesse erro
essencial sobre a pessoa do outro conjuge, considerando para hipotese elencada o
defloramento da mulher, desde que tal situacdo fosse desconhecida pelo marido.

Nesse aspecto explica Magalhaes: “a mulher casada, por ser relativamente
incapaz, ndo votava, logo ndo era cidada. O defloramento da mulher antes do
casamento, ignorado pelo marido, era causa de anulagcédo do casamento” (Magalhaes,
2002, p. 28).
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No Cddigo Civil de 1916, precisamente no artigo 231, consta expressamente
0s deveres comuns aos conjuges, tais como a fidelidade reciproca, a moradia no
mesmo domicilio, a mutua assisténcia, o sustento, guarda e educacdo dos filhos,
embora o marido permanecesse como chefe e representante da familia na sociedade.

Nas licbes do doutrinador Virgilio de Sa Pereira:

O marido € o chefe da sociedade conjugal, diz o Cédigo no art. 233. Esta
palavra chefe se origina de caput, cabeca. E a parte principal do corpo, a
sua regido nobre, onde se abrigam o0 pensamento, a consciéncia, a
memoria. As nossas ideias ai se elaboram, as nossas sensacgfes ai se
registram. E a sede do nosso espirito donde partem as ordens que todo o
organismo tem de executar. E por isso que chamamos capital a cidade onde
0s oOrgdos superiores do Estado tém a sua sede, porque, considerado o
Estado como um organismo, 0 seu governo sera o seu cérebro, a sua
cabecga. [...] Chefe do exército, general em chefe, chefe de Estado, sdo
expressoes que traduzem a ideia de direcdo e comando, duma cabeca que
delibera, e de bracos, que executam. O chefe de familia €, portanto, aquele
gue a dirige (Pereira, 1959, p. 55-56).

Importante mencionar ainda que o Codigo Civil de 1916 trazia em seu bojo o
Regime Dotal para o casamento. Este era constituido pelo conjunto de bens que a
mulher, o genitor desta, ou até mesmo um terceiro, entregava ao marido por ocasido
do matriménio para que, posteriormente, com os frutos e rendimentos desses bens,
fossem atendidas as necessidades do casal e dos filhos. No entanto, quando
dissolvido o casamento, o dote deveria ser restituido a mulher. Assim, preleciona

Washington de Barros Monteiro:

Cumpre, antes de mais nada, ressaltar com exatidao o conceito da palavra
dote. No sentido comum, é o conjunto de bens que a mulher traz para a
sociedade conjugal quando se casa. Nesse sentido se diz que tal noiva tem
tantos mil cruzeiros de dote. Foi sem dlvida nesse sentido vulgar que
PUCHKINE mencionou o dote de uma de suas personagens: uma escova,
um pente e trés copeques, que era quanto custava um banho; sentido bem
mais prosaico que o daquele dote de uma jovem lacedemoniense, referido
por PLUTARCO, a qual perguntada sobre o que levaria em dote para o
marido, redargiiu com nobre altivez: o pudor (Monteiro, 1982, p. 180).

No que tange a Adocgao, no Diploma Legal de 1916, essa era desestimulada,
pois s6 0s maiores de cinquenta anos que nao possuissem filhos legitimos poderiam
adotar (art. 368). Ou seja, para adotar, a parte interessada deveria possuir maturidade
o suficiente para a pratica do ato, de modo a se evitar possiveis arrependimentos.

Além disso, havia a possibilidade da dissolucéo do vinculo da adogéo, por convencéo
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entre as partes, tdo logo o adotado atingisse a maioridade ou por ingratiddo desse
contra o adotante.

Com a modificac¢do social e cultural, houve a necessidade de que varios artigos
fossem alterados e até mesmo revogados. A legislacdo familiar foi adquirindo novas
formas e preceitos. A exemplificar-se tém-se as Leis n°® 4.737/42 e 883/49 que
abordavam o reconhecimento espontadneo ou for¢cado, do filho havido fora do
matrimonio tdo logo dissolvida a sociedade conjugal, o que ocorria tanto pelo desquite
quanto pelo 6bito de um dos cénjuges.

Outro exemplo de novas formas e preceitos foi o fato de a mulher poder exercer
o poder familiar, ainda que constituisse novo casamento. Isso surgiu a partir do
Estatuto da Mulher casada, precisamente, em 27 de agosto de 1962, data em que foi
publicada a Lei n°® 4.121, que instituiu o referido Estatuto.

A partir do Estatuto da Mulher casada, em que a figura feminina passou a
experimentar alteracdo positiva na sociedade diante da revogacdo de inUmeros
dispositivos do Cdédigo Civil de 1916, a “mulher casada assumiu a condi¢cdo de
companheira, consorte e colaboradora do marido nos encargos da familia, cumprindo-
Ihe velar pela direcdo material e moral desta, porém continuava obrigada a assumir o
patronimico do marido” (Magalhédes, 2002, p. 29).

Contudo, embora a mulher pudesse experimentar mudancas significativas
dentro do matrimoénio, ainda assim a vontade do marido deveria prevalecer quando
houvesse divergéncias entre o casal. Porém, depois do Estatuto da Mulher Casada,
facultava a figura feminina socorrer-se das vias judiciais para dar resolucao ao conflito
de interesse do casal.

Em meados do Século XX, observam-se as inimeras mudancgas sociais e
culturais e a legislacédo civel acompanhando essas alteracdes. Nesse momento, foi
promulgada a lei que permitia, em algumas circunstancias expressas, O
reconhecimento de filhos adulterinos (Lei 883 de 1949). Do mesmo modo, o legislador,
visando atender as modificagdes sociais, atribui 0 reconhecimento dos efeitos civis
aos casamentos religiosos com o advento da Lei 1.110 de 1950.

Por fim, tem-se a criacdo da Lei do Divorcio em 1977. Notoriamente, essa foi
uma das maiores inovacdes legislativas estatuidas para atender as relacdes
familiares, visto que a referida lei preconizava a possibilidade de dissolucdo da
sociedade conjugal e do casamento, tornando ainda facultativo a mulher a adocéo do

nome do consorte, alterando incontaveis dispositivos do Cdodigo Civil de 1916. No
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entanto, ao mesmo tempo que a Lei do Divarcio tornou-se um marco para as relacdes
familiares, foi também, de certo modo, uma ruptura para a época, visto que havia
predominio do conservadorismo.

Insta destacar que o Cdodigo Civil de 1916 continuou a ser utilizado como
parametro para a definicdo de familia pelos juristas durante o século XX, mesmo apos
a promulgacao da Constituicdo Federal de 1988.

A familia foi abordada na Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do
Brasil de 1934, 1937, 1946 e 1967. Mas, somente com a Constituicdo de 1988 é que
se puderam observar mudancas significativas nas normas familiares com a presenca
de novos arranjos.

A realidade social e o sistema juridico costumam nao caminhar juntos e faz-se
necessaria uma constante evolucéo legislativa, motivo pelo qual surge, em 1988, a
nova Constituicdo Federal. Foi por meio dessa que finalmente igualaram-se os direitos
e deveres do marido e da mulher na direcdo da sociedade conjugal, eliminando a
familia patriarcal.

Assim, restou abolido do sistema legal a figura do homem como chefe de
familia, devendo o homem e a mulher decidir em conjunto todas as questfes atinentes
a relacéo familiar dando-se voz ativa a figura feminina, a esposa.

Foi com a Carta Magna de 1988 que a familia passou a receber novos
contornos, como um novo modelo fundado na igualdade e no afeto, conforme previsto
no artigo 226, rompendo com o0s mandamentos advindos de um periodo de
autoritarismo.

Imperioso constar que, pela Carta Magna, eliminou-se a diferenciacéo entre as
espécies de filiacdo, de modo a garantir a igualdade a todos os filhos,
independentemente da origem, admitindo ainda a formacédo de outras espécies de
familia como entidade familiar, além de prever a reducédo do prazo para o divorcio,
facilitando a dissolugcdo do casamento. Em relacdo a Constituicdo Federal de 1988,

Maria Berenice Dias explica:

Instaurou a igualdade entre homem e mulher e esgarcou o conceito de
familia, passando a proteger de forma igualitaria todos os seus membros.
Estendeu protecao a familia constituida pelo casamento, bem como a unido
estavel entre homem e mulher e a comunidade formada por qualquer dos
pais e seus descendentes, que recebeu o nome de familia monoparental.
Consagrou a igualdade dos filhos, havidos ou ndo do casamento ou por
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adocdo, garantindo-lhes os mesmos direitos e qualificagdes” (Dias, 2016,
p.36).

Com o advento das novas normas hierarquicamente superiores, a legislacao
infraconstitucional, precisamente o Codigo Civil de 1916 vigente a época, em especial
no que tange as normativas familiares, viu-se totalmente defasado, carecendo de

reforma, razdo pela qual houve posteriormente a aprovagédo do Cdodigo Civil de 2002.

3.4 A FAMILIA NO CODIGO CIVIL DE 2002

Diante de todas as mudancas sociais ocorridas na segunda metade do século
passado, em 2002, por meio da reforma do Cdédigo Civil Brasileiro (Lei 10.406), restou
aprovada a nova estrutura do Direito de Familia, passando a abarcar com abrangéncia
os inumeros conflitos familiares, reconhecendo situacdes anteriormente rejeitadas
pelo legislador.

No novo Cédigo, que entrou em vigor apds a sua publicacado no Diario Oficial
da Unido, no dia 11 de janeiro de 2002, o legislador, de modo a acompanhar as
mudancas sociais e culturais, trouxe inameras modificacdes, a exemplificar:
reconhecimento das unides estaveis e das familias monoparentais, extincdo do patrio
poder e revogacao do Regime Dotal, dando vez ao Regime de Participacao Final nos
Aquestos e ndo sendo mais contemplada a provisao do dote.

Desaparece igualmente a figura do homem como o chefe da sociedade
conjugal, devendo as diretrizes desta sociedade serem tomadas pelo casal, ou seja,
o poder familiar é exercido em igualdade de condi¢bes e, em havendo divergéncia
quanto a tomada de deciséo, as partes se podem socorrer do judiciario, que por sua
vez, decidira pelo casal. A evolucédo dessa situacao juridica, bem como do modo de
vida familiar, contribuiu significativamente para emancipacao feminina e para o papel
da mulher na sociedade conjugal.

O legislador fez nascer a familia eudemonista, ou seja, a familia independente
do vinculo biolégico que busca a realizacdo de seus membros e que possuem
comunhd@o de afeto reciproco, consideracdo e o respeito mutuos entre todos 0s
membros.

No entanto, apesar de contemplar o disposto na Carta Magna de 1988, ainda

assim, o Caédigo Civil de 2002 ja na época de sua vigéncia estava desatualizado, pois
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a sociedade é extremamente mutavel e a legislagdo ndo acompanhou essa evolucao.
Desse modo, o lapso temporal entre o advento da Constituicdo Federal de 1988 e a
vigéncia das normativas civis, certamente resultou na perda de conquista de novos
direitos, considerando que os direitos inseridos na redac¢éo do novo codigo ja haviam
sido abordados em 1988, 0 que causou um retrocesso e ndo um avancgo legislativo.
Carlos Goncalves, por sua vez, ndao entende que o Cddigo Civil estava
desatualizado quando de sua entrada em vigor, e apresenta alguns pontos positivos

do diploma legal:

O novo diploma amplia, ainda, o conceito de familia, com a regulamentacao
da unido estavel como entidade familiar; revé os preceitos pertinentes a
contestacédo, pelo marido, da legitimidade do filho nascido de sua mulher,
ajustando-se a jurisprudéncia dominante; reafirma a igualdade entre os
filhos em direitos e qualificac6es, como consignado na Constituicdo Federal;
atenua o principio da imutabilidade do regime de bens no casamento; limita
0 parentesco, na linha colateral, até o quarto grau, por ser este o limite
estabelecido pelo direito sucessoério; introduz novo regime de bens, em
substituicdo ao regime dotal, denominado regime de participacéao final nos
aguestos; confere nova disciplina a matéria de invalidade do casamento, que
corresponde melhor & natureza das coisas; introduz nova disciplina do
instituto da adocédo, compreendendo tanto a de crianca e adolescentes como
a de maiores, exigindo procedimento judicial em ambos os casos; regula a
dissolugdo da sociedade conjugal, revogando tacitamente as normas de
carater material da Lei do Divércio, mantidas, porém as procedimentais;
disciplina a prestacdo de alimentos segunda nova visdo, abandonando o
rigido critério da mera garantia dos meios de subsisténcia; mantém a
instituicAo do bem de familia e procede a uma revisdo nas normas
concernentes a tutela e a curatela, acrescentando a hip6tese de curatela do
enfermo ou portador de deficiéncia fisica, dentre outras alteragcbes
(Gongalves, 2016, p. 34).

Insta destacar que toda a evolucao historica do Direito de Familia narrado no
presente trabalho é fruto também da literatura brasileira, uma vez que os muitos
autores, como € caso de José de Alencar, em Senhora, narravam conflitos familiares
com notoérios dominios da ciéncia juridica, aplicando solu¢gfes antes mesmo que essas
fossem codificadas, o que demonstra a existéncia de abordagem interdisciplinar e
uma contribuicdo direta no desenvolvimento normativo, facilitando gerenciar as

relacbes humanas.
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4. A FAMILIA E O DIREITO DE FAMILIA

4.1 CONCEITO DE FAMILIA

O artigo 226 da Constituicdo Federal prevé que a familia seja a base da
sociedade e que tenha total protecdo do Estado. Sabe-se, pois, que todo ser humano
ao nascer esta intimamente ligado a um seio familiar que € considerado como uma

“estrutura basica social” (Farias, 2004, p.5). Madaleno preleciona a esse respeito:

A convivéncia humana esta estruturada a partir de cada uma das diversas
células familiares que compdem a comunidade social e politica do Estado,
gue assim se encarrega de amparar e aprimorar a familia, como forma de
fortalecer sua prépria instituicdo politica (Madaleno, 2011, p. 27).

Obviamente que manter vinculos afetivos ndo se constitui um privilégio, visto
gue sempre houve a necessidade humana do acasalamento para perpetuacédo da
espécie, ou até mesmo pelo desespero de uma possivel solidao.

Relacionar-se ¢ um fato natural. O ser humano precisa agrupar-se para
conseguir liderar todos os aspectos da vida e, por essa razao, a familia surge de um
fato natural em decorréncia de um agrupamento informal de pessoas oriundas de um
tronco ancestral, comum ou nao.

A nomenclatura familia experimentou diversas variacdes interpretativas ao
longo do tempo, tendo sido ora de maior abrangéncia, de modo a contemplar um maior
agrupamento de pessoas em linha reta e colateral, ora de menor abrangéncia, a ponto
de reduzir-se apenas a pais e filhos.

Pablo Stolze Gagliano explica que “a familia €, sem sombra de duvida, o
elemento propulsor de nossas maiores felicidades e, ao mesmo tempo, € na sua
ambiéncia em que vivenciamos as nossas maiores angustias, frustracdes, traumas e
medos” (Gagliano; Filho, 2017, p. 1.078).

A familia era reconhecida apenas por meio do casamento legitimo, ou seja,
aquele contraido com respeito a todas as regras para a sua regular constituicdo, sendo
que “ao tempo do Cdédigo Civil de 1916 até o advento da Carta Politica de 1988, a
familia brasileira era eminentemente matrimonializada, sO0 existindo legal e
socialmente quando oriunda de um casamento valido e eficaz” (Madaleno, 2011, p.
27).
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Assim, qualquer outro agrupamento familiar existente antes do advento da
Constituicdo Federal de 1988, que nao fosse originario de um casamento valido, era
socialmente marginalizado, visto que néo era considerado como familia legitima. A
leitura realizada pelo Estado até entdo, era a de que a familia apenas poderia ser
aguela resultante de um casamento civil valido. Dessa feita, os conjuntos de pessoas
gue se originavam fora de uma relacdo matrimonial ndo eram considerados como
familia e, portanto, carecedores de protecao estatal.

Merece destaque ainda, o fato de que o Cdadigo Civil de 1916 n&o definia o
termo familia, delimitando o conceito desta a existéncia de unido entre homem e
mulher, instituida pelo casamento e com todos os efeitos colaterais juridicos possiveis,
tais como, deveres dos conjuges, regime de bens e patrio poder.

As conceituac¢des de familia derivavam do sentido amplo ou estrito. Se amplo,
entendia-se por familia, 0 agrupamento de pessoas que descendiam de um mesmo
tronco ancestral e que, consequentemente, eram ligadas pelo vinculo de sangue.
Assim, eram pessoas da mesma familia os que possuiam um tronco em comum, fosse
em linha reta ou em linha colateral, englobando-se os afins.

O vocabulo familia, em sentido estrito, era interpretado como sendo aquele
agrupamento constituido por familia legitima, ou seja, formado em decorréncia de um
casamento valido, em que se apresentava a figura masculina e feminina e os filhos do
casal, limitando-se a familia ao cénjuge e sua prole.

Contudo, gragas a constante mudanca social e & introdugéo de novos costumes
e valores, e, ainda, diante da presenca dos principios constitucionais introduzidos no
ordenamento juridico brasileiro e trazidos pela Declaracdo Universal de Direitos
Humanos, foram construidos novos cenarios e novos parametros sociais.

Com isso, 0 consequente reconhecimento de novas e mudltiplas formas
familiares, tornou o vocabulo “familia” extremamente abrangente e extenso e ndo mais
limitado ao vinculo consanguineo, fazendo-se prevalecer inclusive os vinculos

afetivos, conforme as licdes de Rolf Madaleno:

A familia matrimonializada, patriarcal, hierarquizada, heteroparental,
bioldgica, institucional vista como unidade de producado e de reproducéo,
cedeu lugar para uma familia pluralizada, democratica, igualitaria, hetero ou
homoparental, biolégica ou socioafetiva (Madaleno, 2011, p. 28).
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Portanto, a entidade familiar atual protegida pelo Estado democratico de direito
de acordo com a Constituicdo Federal de 1988, é aquela formada por qualquer um
dos genitores e seus descendentes, sejam esses originarios do casamento civil ou
ndo, consanguineos ou afetivos, assim como foi atribuido & unido estavel o
reconhecimento desta como entidade familiar, embora somente em 29 de dezembro
de 1994 tenha surgido a primeira lei (Lei 8.971) regulando a previsao constitucional.

A unido estavel “ndo concorre com o casamento, como uma forma superior ou
inferior de entidade familiar, mas representa, sim, apenas mais uma opg¢ao a ser
tomada” (Madaleno; Filho, 2011, p. 28).

Verifica-se, do paragrafo quarto, do artigo 226 da Constituicdo Federal, que
também restou reconhecido como entidade familiar a comunidade formada por
qualquer um dos pais e a prole, dando-se ensejo a existéncia da familia monoparental,
0 que resultou em um enorme avanco legislativo. No entanto, ainda que o referido
artigo e seus paragrafos deixem explicitas as formas familiares, esses sdo meramente

exemplificativos, conforme aponta Pablo Stolze Gagliano:

[...] sem embargo de serem 0s mais comuns, por iSso mesmo merecendo
referéncia expressa. As demais entidades familiares sao tipos implicitos
incluidos no ambito de abrangéncia do conceito amplo e indeterminado de
familia indicado no caput. Como todo conceito indeterminado, depende de
concretizacdo dos tipos, na experiéncia de vida, conduzindo a tipicidade
aberta, dotada de ductilidade e adaptabilidade (Gagliano; Filho, 2017, p.
1.123).

Importante constar que a definicdo de familia experimenta ainda modificacdes,
em razao de ndo se tratar mais de um nucleo econdmico e de reproducédo, mas de um
espaco para veicular afeto e amor. Como consequéncia, surgem novas
representacdes sociais para o conceito de familia, que inibem as formas tradicionais
de interpretacdo do vocabulo, permeando assim novos conceitos. Nesse contexto,
sendo impossivel apresentar um Unico conceito de familia, Pablo Stolze Gagliano

dispde:

Nesta ordem de ideias, portanto, chegamos, até mesmo por honestidade
intelectual, a uma primeira e importante conclusdo: ndo € possivel
apresentar um conceito Unico e absoluto de familia, apto aprioristicamente
delimitar a complexa e multifaria gama de relacdes socioafetivas que
vinculam pessoas, tipificando modelos e estabelecendo categorias
(Gagliano; Filho, 2017, p. 1.120).
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Apresentam-se, a seguir, as diversas espécies de familia que surgiram em
decorréncia da ampliacdo do conceito de familia e que foram introduzidas pela
doutrina e pela jurisprudéncia brasileira, com o intuito de atender as constantes
evolucdes sociais que permeiam as relacdes familiares, em respeito aos principios
gue norteiam o direito das familias.

4.2 NOGAO DE DIREITO DE FAMILIA

O direito de familia € um dos ramos do Direito que mais se aproxima da vida e
das relacbes humanas. Trata-se de um complexo de normas que visam regular as
relacbes familiares tais como, casamento, unido estavel, relacées de parentesco,
filiagdo, alimentos, bem de familia, tutela, curatela e guarda.

Desta feita, o direito de familia € um ramo do direito civil que rege tanto as
relacbes pessoais entre 0s consortes e entre os companheiros/conviventes, entre
ascendentes e descendentes, parentes em linha reta e colateral, a incluir parentesco
por afinidade e por afetividade, quanto as relacdes patrimoniais originarias desse
contexto.

Importante mencionar que o direito de familia ndo possui conteddo econémico,
embora atue indiretamente nesse contexto dentro das relacdes familiares, tal como
guando ocorre a dissolucdo do vinculo matrimonial. Flavio Tartuce explica que as

normas familiares sdo de ordem publica e ndo possibilitam a rentncia de direitos:

As normas de Direito de Familia sdo essencialmente normas de ordem
publica ou cogentes, pois estao relacionadas com o direito existencial, com
a propria concepcao da pessoa humana. No tocante aos seus efeitos
juridicos, diante da natureza das normas, pode-se dizer que é nula qualquer
previsdo que traga renlncia aos direitos existenciais de origem familiar, ou
gue afaste normas que protegem pessoas (Tartuce, 2015, p. 2).

Porém, o direito de familia também possui normas de ordem privada como, por
exemplo, as atinentes ao regime de bens dos cbnjuges, que versa exclusivamente
sobre o cunho patrimonial do casal. Ao observar a divisdo legal prevista no Codigo
Civil de 2002, no que concerne as normas familiares, € notéria a divisdo apresentada
pelo legislador quanto a existéncia dessas de ordem publica e privada.

Nos artigos 1.511 a 1.638 do Cadigo Civil constam regras essencialmente de
direito pessoal ou existencial e nos artigos 1.639 a 1.722 ha previsdo expressa de

normas que regem o direito patrimonial individual. O intuito do legislador em tratar
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primeiramente as normas inerentes a pessoa é demonstrar “a tendéncia de
personalizacao do Direito Civil, ao lado da sua despatrimonializacdo, uma vez que a
pessoa é tratada antes do patriménio. Perde o patriménio o papel principal e se torna
coadjuvante” (Tartuce, 2015, p.03).

Assim, de modo a propiciar melhor compreensao quanto a divisdo das normas,
tem-se que o Codigo Civil de 2002 destina o Livro IV da Parte Especial exclusivamente
ao Direito de Familia, sendo em primeiro momento apresentado o titulo Do Direito
Pessoal, em que constam as normas relacionadas ao matriménio, a celebracéo deste,
a validade e as causas que possibilitam a dissolugcdo do casamento, assim como
também aborda a questédo da protecao dos filhos (posteriormente, surgem normas que
regulam as relagdes parentais).

Na sequéncia, intitulado como Do Direito Patrimonial, o legislador aborda as
regras aplicaveis as relacfes patrimoniais oriundas do matriménio. Neste, estdo
presentes os dispositivos atinentes aos regimes de bens, aos alimentos entre os
consortes, parentes e até mesmo dos companheiros em caso de unido estavel, ndo
podendo esquecer ainda, da existéncia das normas que regulam o usufruto e a
administracéo dos bens dos filhos menores.

No titulo Il do Codigo Civil, tem-se as nhormas que regulam a unido estavel e
os efeitos desta, tanto em seu aspecto pessoal quanto patrimonial, visto que foi
reconhecida pela Constituicdo Federal de 1988 como entidade familiar. No titulo 1V,
do Cédigo Civil de 2002, por fim, tem-se 0s institutos protetivos, quais sejam: tutela e
curatela, que embora ndo sejam relacionados a filiacdo propriamente dita, séo
reguladas pelo direito de familia por ser proximo ao sistema assistencial de menores.

Atualmente, tanto os legisladores quanto os operadores do direito buscam
analisar o Direito das Familias sob o aspecto afetivo e amoroso das relagdes,
priorizando-se a afetividade ao invés da legalidade e, com isso, a ampliacdo das

relacbes familiares.

4.3 A DIVERSIDADE FAMILIAR E SUAS CARACTERISTICAS

Até o advento da Constituicdo Federal de 1988, havia protecéo legal somente
em face da familia matrimonializada, ou seja, aquela oriunda de um casamento valido,
sendo somente esta modalidade reconhecida pelo ordenamento juridico, muito

embora ja se soubesse da existéncia de outras espécies de familia na sociedade.
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O Cddigo Civil de 1916 manteve intacto o patriarcalismo, sendo reconhecida a
figura masculina como o chefe da familia, tendo sido a mulher casada inclusa no rol
dos relativamente incapazes, o que claramente retratava a submisséo desta ao seu
conjuge. Dessa forma, a Unica familia reconhecida legalmente até a Carta Politica de
1988, era a legitima, ou seja, aquela proveniente de um casamento valido, como
reflexo do direito candnico em nossa legislacao.

N&o eram poucas as discriminacfes existentes a época a respeito dos
membros de uma familia, que eram avaliados e julgados pela espécie originaria do
nacleo familiar, que se dividia basicamente em legitima ou ilegitima. Se legitima, os
filhos oriundos dessa familia estariam resguardados legalmente, se ilegitima, ou seja,
se a relacdo havida era proveniente de um nao casamento ou de relacdes
extraconjugais haveria diferenciacdo na protecédo legal. Assim, a filiacdo estava
basicamente condicionada ao estado civil dos pais, merecendo reconhecimento a
prole advinda de um casamento. Maria Berenice Dias explica o cenario de modo

satisfatorio:

A negativa de reconhecer os filhos fora do casamento possuia nitida
finalidade sancionatoria, visando a impedir a procriacao fora dos “sagrados
lagos do matrimoénio”. Igualmente afirmar a lei que o casamento era
indissolavel, servia como verdadeira adverténcia aos conjuges de que néo
se separassem. Também negar a existéncia de vinculos afetivos
extramatrimoniais ndo almeja outro propdésito sendo o de inibir o surgimento
de novas unides. O desquite — estranha figura que rompia, mas nao dissolvia
0 casamento — tentava manter a todos no seio das familias originalmente
constituidas. Desatendida a recomendacéo legal, mesmo assim era proibida
a formacéo de outra familia (Dias, 2004, p. 34-35).

Felizmente, a Constituicdo Federal de 1988 derrubou a ideologia da familia
patriarcal, aquela formada exclusivamente pelo pai’/lhomem, pela mae/mulher e filhos
do casal e muitas vezes por conveniéncia e interesse econdmico, renunciando a
heranca dos patriarcas e senhores medievais.

Este modelo familiar que atribuia o poder de direcdo exclusivamente ao chefe
familiar, ou seja, ao marido, reconhecido como o provedor da seguranca e economia
da familia, ndo refletia a preocupacéo com a afetividade e felicidade de seus membros.

No decorrer dos tempos, foram obtidas mudancas significativas na sociedade
e na vida das pessoas, quica com o advento da Constituicdo Federal de 1988, tendo
0 constituinte consagrado “‘como dogma fundamental, antecedendo a todos os

principios, a dignidade da pessoa (CF 1° Ill), impedindo assim a superposicédo de



67

qualquer instituicdo a tutela de seus integrantes” (Dias, 215, p. 136). Foram abolidas
todas as discriminacdes existentes que nao correspondiam com uma sociedade justa,
democratica e livre.

A mudanca social e a constante evolugcdo dos costumes reformularam o
conceito da familia, que foi alargado para além das fronteiras constitucionais,
especialmente diante da presenca da afetividade, trazendo como consequéncia o
reconhecimento de uma pluralidade familiar, sendo vedada a utilizagdo dos termos,
familia ilegitima, informal, filiac&o ilegitima, espuria, impura, adulterina.

Pablo Stolze Gagliano, sabiamente, explica que “todas as manifestacdes de
familia, ou seja, todos os arranjos de afeto sdo validos, devendo ser socialmente
respeitados, mormente por conta do sistema aberto e inclusivo consagrado pela nossa
Constituicdo Federal, em seu art. 226” (Gagliano; Filho, 2017, p. 1095).

Dessa forma, reconhece-se pelo ordenamento juridico vigente e pela
jurisprudéncia patria, além da familia constituida pelo casamento, pela unido estavel,
a familia monoparental, aquela formada por um dos pais e a prole, e outras familias

plurais que serédo analisadas a seguir.

4.3.1 A familia matrimonial

A familia matrimonial € aquela formada a partir de um casamento civil ou
religioso. A Igreja Catdlica sempre consagrou como valido o casamento realizado
entre homem e mulher, objetivando a procriacdo e a indissolubilidade do vinculo
matrimonial e foi exatamente essa posicdo que fez com que o legislador reconhecesse
juridicamente apenas a unido matrimonial.

Ressalte-se que o direito de familia preconizado até entéo pelo Cédigo Civil de
1916 apresentava a figura familiar patriarcal, cuja chefia familiar incumbia ao sexo
masculino. Na familia matrimonializada, patriarcal, hierarquizada, patrimonializada e
heterossexual, todos os demais membros eram obrigados a obedecer e a respeitar o
chefe da sociedade conjugal. A finalidade desta espécie de familia era conservacéo

patrimonial, como bem ensina Maria Berenice Dias:

Ao casar, a mulher tornava-se relativamente incapaz, ndo podia trabalhar
nem administrar seus préprios bens. O regime da comunhdo Universal de
bens, como modelo oficial, mostra o significado que tinha o casamento.
Duas pessoas fundiam-se numa sé, formando uma unidade patrimonial,
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sendo o homem o elemento identificador o nicleo familiar. O casamento ndo
podia ser desconstituido, sé anulado por erro essencial quanto a identidade
ou a personalidade do conjuge. Era possivel ao marido pedir anulagédo do
casamento alegando desvirginamento da mulher. Fora disso, s6 cabia o
rompimento do casamento pelo desquite, que, no entanto, ndo dissolvia o
vinculo matrimonial, restando os cdnjuges numa situacao sui generis. Ndo
eram mais casados, cessavam 0s deveres matrimoniais, mas ndo podiam
casar novamente (Dias, 2016, p. 139).

Somente com a Lei do Divércio, em 1977, € que fora permitido a dissolugédo do
vinculo matrimonial e a alteracdo do regime legal de bens para a comunhéo parcial,
tornando ainda facultativa a adocdo do nome do marido, um marco histérico para o
direito de familia.

No entanto, foi apenas com o advento da Constituicdo Federal de 1988 que se
tornou possivel o reconhecimento de outras entidades familiares que nédo a
matrimonial, embora seja de conhecimento publico a existéncia de inUmeros vinculos
afetivos extraconjugais, porém ndo abarcados pela protecdo estatal. Atualmente, essa

espécie de familia abrange também a unido homoafetiva.

4.3.2 A familia informal

Essa espécie de familia se assemelha a familia matrimonial, contudo, sem que
exista o registro formal dessa unido. A familia informal é formada por duas pessoas
gue decidem manter uma vida em comum com a intencao de constituir familia, porém
sem que seja oficializado, ensejando assim uma unido estavel. Descreve Madaleno

que houve um crescimento significativo dessa espécie de relacionamento:

As estatisticas mostram um acentuado crescimento e até mesmo a
superacdo numérica de relacionamentos estaveis em detrimento do
casamento civil, e estudos sociais e juridicos apontam diversas causas tidas
como responsaveis pelo constante crescimento das familias informais
(Madaleno, 2011, p. 9).

A unido estavel mantida entre os companheiros pode, a qualguer momento, ser
convertida em matriménio pela vontade das partes. A familia informal pode ser

constituida tanto por casais heterossexuais como por casais homoafetivos.
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4.3.3 A familia monoparental

A familia monoparental foi consagrada pela Constituicdo Federal de 1988 e é,
basicamente, constituida por um progenitor que vive sem um conjuge, sendo ou o pai
ou a méae e sua prole, independente da espécie de filiacdo, se consanguinea ou civil.

Rolf Madaleno elucida sobre essa espécie familiar:

Com respeito a sua origem, as familias monoparentais podem ter diversos
pontos de partida, advindas da maternidade ou paternidade biol6gica ou
adotiva e unilateral, em fungdo da morte de um dos genitores, a partir do
divércio, nulidade ou anulagdo do casamento e da ruptura de uma unido
estavel (Madaleno, 2011, p. 9).

7z

Leite (2003, p. 22) explica que uma familia é monoparental quando um
individuo, seja homem ou mulher, encontra-se sem conjuge, ou companheiro, e
mantém residéncia com uma ou varias criancas. Portanto, ha uma desvinculacéo da

imagem tradicional familiar que € composta pelo casal e sua prole:

A familia monoparental configura-se de forma desvinculada da ideia de um
casal e seus filhos, pois esta € formada pela presenca e inter-relacao da
prole com apenas um dos seus genitores por diversas razfes: viuvez,
divorcio, separagéo judicial, adogdo unilateral, ndo reconhecimento da prole
pelo outro genitor, inseminacado artificial (homéloga — apds a morte do
marido, ou de mulher solteira, heteréloga), producéo independente (Maluf,
2010, p. 112).

Portanto, a familia monoparental € aquela em que apenas um progenitor
convive e € Unica e exclusivamente responsavel por seus filhos, sejam eles biologicos
ou adotivos. Além disso, as criancas desse modelo familiar experimentam a auséncia

de um dos pais em sua criacao e educacéao.

4.3.4 A familia anaparental

Na familia anaparental as pessoas se unem com o0 objetivo de constituir
vinculos familiares estaveis. A familia anaparental “esta configurada pela auséncia de
alguém que ocupe a posi¢éo de ascendente, como na hipotese de convivéncia apenas

entre irmaos” (Madaleno, 2011, p. 10).
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Basicamente, a familia anaparental se constitui pela convivéncia entre parentes
Ou entre pessoas que ndo possuem vinculo de parentesco que possuem um propoésito
familiar.

Essa espécie familiar ndo contempla os efeitos juridicos sucessoérios e
alimentares advindos da formacdo da entidade familiar, embora haja previsédo

expressa oriunda da relacdo de parentesco consanguineo ou civil.

4.3.5 A familia reconstruida

Posteriormente ao divércio € comum que os individuos busquem novos
relacionamentos, de modo a formarem novos ciclos familiares, seja por meio de uma
unido estavel seja pelo casamento.

A formacdo dessa nova familia constituida pelos divorciados e seus novos
pares e a prole advinda de uma relacdo precedente, seja de um seja de ambos, &
classificada como familia reconstruida. Rolf Madaleno esclarece que, com a
propagacao das dissolucdes de sociedades conjugais e das unides estaveis, tornou-
se comum o surgimento dessa espécie familiar, sobretudo diante dos novos vinculos

construidos:

Com a disseminagdo dos divorcios e até mesmo das dissolu¢des das
inlmeras unibes estaveis vao surgindo as figuras dos padrastos e das
madrastas, dos enteados e das enteadas, e que ocupam 0s papeéis
domésticos dos pais e mées, dos filhos e das filhas e dos meio-irm&os que
séo afastados de uma convivéncia familiar e que passam a integrar uma
nova relagéo familiar proveniente dos vinculos que se formam entre um dos
membros do casal e os filhos do outro (Madaleno, 2011, p. 11).

Importante esclarecer que o Direito de Familia e o atual Codigo Civil ndo
possuem regulamentacdo especifica para essa espécie de familia, ndo existindo
normativa acerca da figura parental do padrasto ou da madrasta, ou, ainda, do dever
alimentar destes para com os enteados quando desfeita a relacdo familiar, assim

como néo existem regras atinentes ao direito sucessorio entre pais, filhos, afins.
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4.3.6 A familia eudemonista

A familia eudemonista € “um nucleo familiar que busca a felicidade individual e
gue vive em um processo de emancipacao de seus membros” (Madaleno, 2011, p.
25).

A premente busca da felicidade motiva o reconhecimento da afetividade como
meio de estabilidade e constituicdo de vinculos interpessoais, identificando uma
familia pelo envolvimento afetivo entre seus membros.

Os membros dessa entidade familiar convivem pautados, exclusivamente, nos
lacos afetivos criados e séo solidariamente mutuos na busca da felicidade individual,
desenvolvendo um processo de independéncia e autonomia de cada qual, sendo
irrelevante o vinculo biol6gico e a questédo da procriagdo. Nao ha resguardo normativo

para essa espécie de arranjo familiar.

4.3.7 A familia homoafetiva

A familia homoafetiva € reconhecida como entidade familiar e constitui-se por
pessoas do mesmo sexo, seja por meio do casamento ou da unido estavel. Além
disso, é vedado, pela atual legislacdo, a ndo aceitacdo das diferencas frente as
variadas formas de expressédo do amor e do desejo sexual, como assevera Rodrigo
da Cunha Pereira:

Na&o incluir a conjugalidade homossexual no lago social, deixando de dar-lhe
legitimidade e desconsidera-la como entidade familiar como outra qualquer,
como acontecia no Brasil até 2011; é continuar repetindo as injusticas
histéricas de exclusdo de cidadanias. Expropriar cidadanias em razéo da
orientacdo sexual é promover 0 mesmo ato nazista de excluir judeus para
supostamente manter a raga ariana mais pura (Pereira, 2024, p. 32).

Como entidade familiar, € assegurado aos casais homoafetivos 0s mesmos
direitos e deveres atribuidos a unido entre o homem e a mulher, como alimentos,

sucessdao hereditaria, direito a ado¢do e uso do nome do companheiro.

4.4 PRINCIPIOS DO DIREITO DE FAMILIA



72

E de suma importancia identificar e reconhecer a eficacia dos direitos
fundamentais para uma releitura do Direito de Familia, especialmente pelo fato de que
nenhum individuo pode sofrer discriminacéo por diferenca de sexo, raca, cor, idade
ou até mesmo por convivéncia social.

Os direitos fundamentais pelos quais os principios do Direito de Familia sdo
pautados, devem ser aplicados a todos os seres humanos, de modo a atuar como um
alicerce da ordem juridica democratica. Alguns principios ndo estéo escritos em textos
legais, mas fundamentam-se na ética visando possibilitar a vida em sociedade.

E uma tarefa dificil apontar ou quantificar todos os principios que regem o
Direito de Familia, que se diga, sdo inuUmeros e cada jurista apresenta um
entendimento neste sentido. Sem prejuizo do reconhecimento da existéncia de outros
principios, serdo abordados no decorrer deste trabalho aqueles que possuem maior
relevancia para a organizacao e protecao da familia, da crianca, do adolescente e do

idoso.

4.4.1 Respeito a dignidade da pessoa humana

O principio da dignidade da pessoa humana é o basilar e universal, sendo todos
os demais principios norteadores do direito de familia frutos desse pilar. A dignidade
€ um fundamento da Republica Federativa do Brasil e esta expresso no artigo 1°,
inciso Il da Constituicdo Federal.

A dignidade da pessoa humana é uma caracteristica inerente e inseparavel a
todo e qualquer individuo, sendo irrenunciavel e inalienavel. Enseja a aquisicdo de
direitos em razdo da prépria condicdo humana, de modo a assegurar respeito e
igualdade por parte do Estado e da populagdo em geral, conforme assegura Ingo

Sarlet:

Qualidade intrinseca e distintiva de cada ser humano que o faz merecedor
do mesmo respeito e consideragdo por parte do Estado e da comunidade,
implicando, neste sentido, um complexo de direitos e deveres fundamentais
gue assegurem a pessoa tanto contra todo e qualquer ato de cunho
degradante e desumano, como venham a lhe garantir as condi¢des
existenciais minimas para uma vida saudavel, além de propiciar e promover
sua participacao ativa e co-responsavel nos destinos da propria existéncia e
da vida em comunh&o com os demais seres humanos (Sarlet, 2001, p. 62).
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Assim, pode-se dizer que “o Estado existe em funcéo de todas as pessoas e
nao as pessoas em funcdo do Estado. Toda e qualquer acéo do ente Estatal deve ser
avaliada, sob pena de ser inconstitucional e violar a dignidade da pessoa humana”
(zafalon, 2012, p. 10). Por ser, o referido principio, um dos fundamentos basilares da
Republica, esse tem como fungdo nortear a construgdo normativa para que seja
assegurado a todo ser humano o direito a vida, a liberdade e a igualdade. Sobre o

assunto, discorre Alexandre de Moraes:

A dignidade da pessoa humana: concede unidade aos direitos e garantias
fundamentais, sendo inerente as personalidades humanas. Esse
fundamento afasta a ideia de predominio das concepgdes transpessoalistas
de Estado e Nacao, em detrimento da liberdade individual. A dignidade é um
valor espiritual e moral inerente a pessoa, que se manifesta singularmente
na autodeterminagdo consciente e responsavel da prépria vida e que traz
consigo a pretensao ao respeito por parte das demais pessoas, constituindo-
se um minimo invulneravel que todo estatuto juridico deva assegurar, de
modo que, somente excepcionalmente, possam ser feitas limitagcbes ao
exercicio dos direitos fundamentais, mas sempre sem menosprezar a
necessaria estima que merecem todas as pessoas enquanto seres humanos
(Moraes, 2005, p. 16).

O Direito das familias estd “umbilicalmente ligado aos direitos humanos, que
tem por base o principio da dignidade da pessoa humana, versdo axiolégica da
natureza humana” (Dias, 2016, p. 48). Assim, atribuir igual dignidade para todas as
entidades familiares € respeitar o principio em analise, ao passo que, fornecer
tratamento diferenciado as diferentes formas de filiacdo ou as varias formas de
constituicdo familiar é ferir, € romper, é desrespeitar o principio basilar. Afinal, “a
dignidade da pessoa humana encontra na familia o solo apropriado para florescer”
(Dias, 2016, p. 49).

4.4.2 lgualdade na chefia familiar

Pelo principio da igualdade na chefia familiar, homens e mulheres podem
exercer a chefia da familia de modo igualitario num regime democratico.

O Cadigo Civil de 1916 indicava tratamento totalmente desigual entre 0s sexos,
0 que causava ato discriminatorio, além disso, afirmava negativamente as diferencas

de classe social e raca.
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Na vigéncia desse Cadigo, a mulher era considerada totalmente submissa e
subordinada ao seu esposo. Este, por vez, exercia exclusivamente a chefia e a
organizagao familiar e era o Unico senhor detentor de direitos e deveres.

A Constituicdo Federal de 1988 apresentou inUmeros avangos quanto ao
reconhecimento dos direitos individuais e sociais das mulheres, derrubando a figura
patriarcal e dominadora do homem como o unico chefe familiar, igualando o direito
entre os cbnjuges e companheiros, fazendo nascer o principio da igualdade,
precisamente, entre conjuges e companheiros, com reflexo direto na chefia familiar.

Dessa forma, ainda, restaram publicadas algumas leis visando abolir o
tratamento discriminatério em face da figura feminina, quais sejam, a Lei 10.406, de
10 de janeiro de 2002, a Lei 10.886, de 17 de julho de 2004, e a Lei 11.106, de 28 de
marc¢o de 2005, que alteraram o Cadigo Civil e o Codigo Penal, respectivamente, bem
como a Lei 11.340/06, esta que regulamenta a questdo da violéncia domeéstica e
familiar contra a mulher. O objetivo das normativas € erradicar a violéncia de género.

O intuito é justamente fazer com que desapareca a figura ditatorial masculina e
que haja entre homem e mulher companheirismo e cooperag&o no seio familiar. A par
disso, o Cadigo Civil de 2002 incluiu em sua redacdo que, durante o casamento ou
unido estavel, o poder familiar incumbe aos pais o que é dever de ambos 0s cdnjuges:
a mutua assisténcia e o respeito.

Ademais, o Cédigo Civil, no art. 1.631, prescreve que, durante o casamento ou
unido estavel, o poder familiar compete aos pais e, ausente ou impedido um deles,
cabera ao outro com exclusividade o exercicio do poder familiar. O legislador,
prevendo casos de desacordo entre os pais, possibilitou aquele que se demonstrar
descontente, socorrer-se do judiciario para a solucdo do desacordo. Maria Berenice
Dias afirma que aos pais devem ser atribuidos deveres igualitarios, para que ambos

possam direcionar a sociedade conjugal:

Atendendo a ordem constitucional, o Codigo Civil consagra o principio da
igualdade no &mbito do direito das familias, que ndo deve ser pautado pela
pura e simples igualdade entre iguais, mas pela solidariedade entre seus
membros. A organizacdo e a prépria direcdo da familia repousam no
principio da igualdade de direitos e deveres dos conjuges (CC 1.511), tanto
gue compete a ambos a direcdo da sociedade conjugal em mutua
colaboracao (CC 1.567). Sdo atribuidos deveres reciprocos igualitariamente
tanto ao marido quanto a mulher (CC 1.566) (Dias, 2016, p. 51).
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O principio da igualdade deve ser invocado sempre que for evidenciado algum
preconceito ou postura discriminatéria em face da diferenca de sexo, raca ou cor, de

modo a assegurar ao individuo plena igualdade de direitos e deveres.

4.4.3 Igualdade juridica de todos os filhos

A Constituicdo Federal de 1988 veio revolucionar todas as amarras sobre o
instituto da filiacdo, trazendo a igualdade entre os filhos de qualquer espécie. Com
isso, pode-se resguardar a protecdo integral ao direito de filiacdo, ndo havendo
qualquer distin¢ao dos filhos havidos ou ndo da relacédo de casamento, ou por adocéao,
eliminando o vocabulo filiacao legitima e ilegitima, filho adulterino ou incestuoso, eis
que discriminatoria.

Portanto, filhos séo filhos, independentemente de sua origem, se matrimonial
ou ndao matrimonial, 0 que os assegura 0os mesmos direitos, proibidas quaisquer
discriminacg@es relativas a filiagdo. Pereira explica que “ex vi do disposto no art. 227
86°, da Constituicdo Federal de 1988, os filhos provindos da ado¢ao sao em tudo
equiparados aos havidos da relacdo de casamento, proibidas quaisquer designacdes
discriminatérias” (Pereira, 2000, p. 227). A vista disso, torna-se pertinente a explicacéo

de Oliveira e Muniz:

[...] o direito da Constituicdo abandona a distincdo discriminatoria e a
substitui pelo principio da unidade da filiacdo e pelo principio da igualdade
de tratamento aos filhos nascidos do casamento e fora do casamento (art.
227 86°, da Constituicdo) (Oliveira; Muniz, 2003, p. 39).

E imperioso constar ainda que, “essa igualdade abrange também os filhos
adotivos e aqueles havidos por fecundacao artificial heter6loga (com material genético
de terceiro” (Tartuce, 2015, p.16). Assim, € incontestavel a obrigatoriedade de se
obedecer ao comando hierarquico, visto que a Constituicdo Federal se trata de norma
Soberana, cujo objetivo é depositar na familia a esperanca de igualdade, de modo a

construir uma sociedade mais justa, livre e solidaria.
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4.4 .4 Solidariedade familiar

Outro principio basilar no Direito das Familias é o da solidariedade familiar
justamente por traduzir a afetividade que se faz necessaria para a unido dos membros
familiares.

A solidariedade por sua vez, indica a necessidade de amparo, assisténcia moral
e material de modo reciproco entre todos os membros do ndcleo familiar.

Com a constante evolug&o da sociedade e do Direito, a Constituigcéo se volta a
favor do individuo adotando novos valores sociais, de modo a adotar principios
constitucionais que se incorporam as normas infraconstitucionais vigentes. Segundo

a licdo de Maria Berenice Dias:

A lei civil igualmente consagra o principio da solidariedade ao prever que o
casamento estabelece plena comunhdo de vida (CC 1.511). A obrigagéo
alimentar dispde de igual conteudo (CC 1.694). Os integrantes da familia
sdo, em regra, reciprocamente credores e devedores de alimentos. A
imposicao de tal obrigacdo entre os parentes representa a concretizacao do
principio da solidariedade familiar (Dias, 2016, p. 52).

Dessa maneira, o principio da solidariedade, lado a lado ao principio da
dignidade humana, certamente constitui um nucleo essencial da organizacao familiar

e juridico-social brasileira.

4.4.5 Protecao integral a criancas e a adolescentes

Pelo principio da protecdo integral a criancas e a adolescentes tem-se que
estas gozam de plena protecédo e prioridade em seu tratamento no ambito familiar.
Assim, em respeito a funcéo social que a familia exerce, tanto os pais quanto as maes,
e todos os demais membros familiares, devem, obrigatoriamente, fornecer o
necessario e indispensavel para atender as necessidades morais, materiais e
espirituais das criancas e dos adolescentes que fazem parte do nucleo familiar.

Desta forma, todas as criangas e adolescentes tem direito ao acesso a saude,
ao lazer, a alimentacéo, ao vestuario e a educacao, sendo vedado aos familiares o
ndo atendimento a tais necessidades. E certo que nio fornecer a crianca ou ao

adolescente 0 acesso ao que se faz necessario a seu bom e regular desenvolvimento,
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pode inclusive resultar na responsabilizacdo civil dos pais e, em ultimo caso, até
mesmo na destituicdo do poder familiar.

Destaque-se que a protecao da crianga ou adolescente se estende a todos os
integrantes do nucleo familiar, podendo tratar-se de filhos, sobrinhos, netos, entre

outros. No entender de Pablo Stolze Gagliano:

Isso significa que, em respeito a prépria fungéo social desempenhada pela
familia, todos os integrantes do nudcleo familiar, especialmente os pais e
maes, devem propiciar o acesso aos adequados meios de promog¢ao moral,
material e espiritual das criancas e dos adolescentes viventes em seu meio
(Gagliano; Filho, 2017, p. 1.133).

O Art. 1° do Estatuto da Crianca e do Adolescente, Lei 8.069 de 13 de julho de
1990, prevé a Protecdo Integral a crianca e ao adolescente, determinando que se trata
nao somente de uma funcao da familia, mas também da sociedade e do poder publico,
de possuir meios de assegurar as criancas e aos adolescentes o direito a vida. E é
por esta razdo, que o principio da Protecao Integral estabelece papéis e funcbes a

familia e a sociedade.

4.4.6 N&o intervencao ou da liberdade

A familia é detentora de autonomia na tomada de decisbes e na livre
administracdo de seu nucleo, conforme previséo expressa do artigo 1.513 do Codigo
Civil: “E defeso a qualquer pessoa de direito publico, ou direito privado, interferir na
comunhdo de vida instituida pela familia. Trata-se da consagracdo do principio da
liberdade ou da néo intervencéao...” (Tartuce, 2015, p. 20).

Notoriamente, o referido principio mantém estreitos vinculos com o principio da
autonomia privada, aplicavel ao Direito das Familias, ao passo que todo ser humano
€ capaz e livre para tomar decisfes desde que néo prejudique direitos de terceiros.

A constituicdo de familia, a titulo de exemplo, é um planejamento que incumbe
as partes, assim como a escolha do regime de bens, e a administragdo do patrimonio
familiar € uma livre deciséo do casal.

A ideia da aplicabilidade do principio em comento € a de que o Estado ou até
mesmo um ente privado ndo possa intervir nas decisdes das relacdes familiares.
Contudo, o Estado pode atuar indiretamente por meio de mecanismos internos que

visam garantir o desenvolvimento regular da sociedade e do ambiente familiar. Tudo
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isso, para assegurar a assisténcia as familias na pessoa de cada um dos seus
membros.

Assim, o Estado deve intervir minimamente no ambito das relacdes familiares
e tdo somente para prover a protecdo dos membros do ndcleo familiar, com especial
atencao as criancas e aos adolescentes, sem que necessariamente haja interferéncia
na autonomia privada das partes. Quanto a nao intervencéo estatal, Flavio Tartuce

esclarece:

Pois bem, retornando a analise do art. 1.513 do CC/2002, deve-se ter muito
cuidado na sua leitura. Isso porque o real sentido do texto legal é que o
Estado ou mesmo um ente privado ndao pode intervir coativamente nas
relacbes de familia. Porém, o Estado podera incentivar o controle da
natalidade e o planejamento familiar por meio de politicas publicas (Tartuce,
2015, p. 21).

A néo intervencgdo direta do Estado no ambito familiar faz do Direito de Familia
uma instituicdo de direito privado, conforme assegura Gomes: “pelos sujeitos das
relacbes que disciplina, pelo conteddo dessas relacbes, pelos fins de seu
ordenamento e pela forma de atuacao, o Direito de Familia € direito privado, e parte
integrante do direito civil” (Gomes, 1998, p. 06).

Por fim, a intervencao do Estado deve apenas ocorrer com a funcionalidade de
tutelar a familia e cada um de seus membros, agindo como protetor e fornecedor dos
meios idéneos para que consigam concretizar o planejamento e a estrutura familiar,
em respeito ao disposto no artigo 226 da Constituicdo Federal. Isso se deve ao fato
de que a propria Constituicdo Federal de 1988 definiu e ndo deixou margens para

davidas quanto a minima intervencao do Estado.
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5. O DIREITO EM SENHORA

5.1 CONTEXTO MERCANTIL DA OBRA

Os titulos constantes em Senhora “O Preg¢o”, “Quitagao”, “Posse” e “Resgate”
remetem as relacdes mercantilistas, ou seja, transa¢des comerciais que consideram
ser o casamento uma espécie de contrato de compra e venda, permeado por
aspectos juridicos contratuais aptos a gerar obrigacfes as partes.

Na primeira parte, O preco, € realizada a apresentacao da protagonista Aurélia
Camargo e é onde consta a descricao da personalidade e demais caracteristicas da
jovem 6rfa recém afortunada, que almeja a compra de seu grande amor. Aurélia
considerada como “deusa dos bailes; a musa dos poetas e o idolo dos noivos em
disponibilidade” (Alencar, 1979, p. 5).

O preco refere-se a compra de um marido a qualquer custo, uma vez que
Aurélia tinha o objetivo de se casar com Fernando Seixas, com quem houvera mantido
um relacionamento no passado e foi abandonada por ser pobre. Fernando, embora
NAo possuisse riquezas, prezava pela boa aparéncia, era ganancioso e comprometido
com Adelaide, moca rica. Aurélia certamente ndo mediu esforcos para conseguir
atingir o seu objetivo e determinou a seu tutor, Lemos, que negociasse seu casamento

com Fernando, independentemente do prego:

— Os termos da proposta devem ser estes; atenda bem. A familia da tal
moca misteriosa deseja casa-la com separacao de bens, dando ao noivo a
quantia de cem contos de réis de dote. Se ndo bastarem cem e ele exigir
mais, sera o dote de duzentos...

— H&o de bastar. Nao tenha davida.

— Em todo o caso, quero que o senhor compreenda bem o meu
pensamento. Desejo como é natural obter o que pretendo, o mais barato
possivel; mas o essencial é obter; e, portanto, até metade do que possuo
néo faco questéo de preco. E a minha felicidade que vou comprar (Alencar,
1979, p. 22).

O jurista Pablo Stolze Gagliano explica sobre a fase contratual inicial das partes
contratantes, constituida por tratativas preliminares, o que se enquadra perfeitamente
ao romance quando Aurélia demonstra o interesse na compra de Fernando e

apresenta uma proposta ao seu tutor:
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Note-se, entretanto, que até a formacéo juridica do contrato (por meio do
consentimento firmado), os interesses dos contraentes s&o contrarios.
Tome-se o0 exemplo de um contrato de compra e venda. O vendedor quer
vender pelo preco mais alto, e 0 comprador quer comprar pelo preco mais
baixo. Nessa linha, superada a fase das tratativas preliminares, formula-se
uma proposta interessante também para o comprador, que, aquiescendo,
culmina por fechar o negdcio (Gagliano; Filho, 2010, p.125).

Lemos, em respeito a ordem recebida por Aurélia e exercendo de forma
latente a funcéo de tutor, procura por Fernando Seixas para apresentar a proposta
do dote, ocultando todos os dados de Aurélia, exceto que se tratava de uma moca

bonita e rica, para que o rapaz ndo desconfiasse:

— Trata-se de uma moca, sofrivelmente rica, bonitota, a quem a familia
deseja casar 0 quanto antes. Desconfiando desses peralvilhos que por ai
andam a farejar dotes, e receando que a menina possa de repente enfeiticar-
se por algum de tais bonifrates, assentou de procurar um moco sisudo, de
boa posicdo, embora seja pobre; porque sdo justamente os pobres que
sabem melhor o valor do dinheiro, e compreendem a necessidade de poupa-
lo, em vez de atira-lo pela janela fora como fazem os filhos dos ricagos
(Alencar, 1979, p. 37).

Fernando Seixas ap0ds pensar sobre a oferta do dote, aceitou-a, reivindicando
em sua contraproposta, antecipadamente ao casamento, o valor de vinte contos de
réis, o que anui Aurélia, ordenando que o senhor Lemos o0 pagasse, assinando
Fernando uma declaracéo no ato do pagamento, o que demonstra indubitavelmente

a relacdo contratual obrigacional das partes:

Recebi do llmo. Sr. Antbnio Joaguim Ramos a quantia de vinte contos de
réis como avanco do dote de cem contos de réis pelo qual me obrigo a casar
no prazo de trés meses com a senhora que me for indicada pelo mesmo Sr.
Ramos; e para garantia empenho minha pessoa e minha honra (Alencar,
1979, p. 45).

Na sequéncia, Fernando conhece a senhora com a qual estd comprometido
e se surpreende ao ver que se tratava de Aurélia. O casamento € realizado, porém
sem que houvesse a consumacéo, ficando cada qual em seus aposentos e sem
qualquer contato intimo, condi¢cdo imposta por Aurélia.

A protagonista, que antes era docil e améavel, agora demonstrava a frieza, a

amargura e a sede de vinganca, ressaltando que o casamento era um verdadeiro
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negoécio e que Fernando se havia vendido a ela. Portanto, passava a ser sua

propriedade:

— Vendido! Exclamou Seixas ferido dentro d’alma.

— Vendido, sim: ndo tem outro nome. Sou rica, muito rica; sou milionaria,;
precisava de um marido, traste indispensavel as mulheres honestas. O
senhor estava no mercado; comprei-o. Custou-me cem contos de réis, nao
foi barato; ndo se fez valer. Eu daria o dobro, o triplo, toda a minha riqueza
por este momento (Alencar, 1979, p. 68).

A mulher apresentada no enredo é totalmente oposta ao proposto pela
sociedade da época, tendo sido desenhada por Alencar para a discussao da
independéncia feminina e a autonomia para a tomada de decisdes, contrariando o
sistema patriarcal, submetendo o romantismo a decadéncia frente ao pagamento de
dote.

A segunda parte, Quitagdo, retorna ao passado narrando a historia de Aurélia,
quando ainda pobre, e de sua familia, bem como seu relacionamento amoroso com
Fernando Seixas. No decorrer da narrativa, explica-se sobre o amor proibido entre a
mae de Aurélia e o pai desta, o senhor Pedro de Souza Camargo, moc¢o abastado,
filho de um fazendeiro rico.

Aurélia, a principio, mostrava-se uma moca romantica a ponto de nao almejar
contrair um casamento por oportunidade ou imposi¢cao, mas por amor.

Na época era natural as mocas ficarem expostas a janela para serem
apreciadas e conduzidas a arrumarem um bom partido, e foi num desses raros
momentos de Aurélia, pois, como ja fora dito, Aurélia ndo almejava um casamento por
interesse e evitava sua exposi¢cado. Nesse contexto ela conhece Fernando Seixas.

Fernando Seixas, escritor e funcionario publico, um homem de boa aparéncia,
muito ambicioso e que, embora pobre, conseguia manter uma vida de aparéncia, era
conhecido, inclusive, por frequentar as luxuosas festas da sociedade burguesa.

Foi justamente pelo dinheiro e pela ambicdo em manter uma vida de luxo que
Seixas abandonou Aurélia, firmando compromisso de casamento com Adelaide,

guando esta lhe ofertara um dote de trinta contos de réis por intermédio de seu pai:

Recebeu uma carta andnima. Comunicavam-lhe que Seixas a tinha
abandonado por um dote de trinta contos de réis. Acabando de ler estas
palavras levou a m&o ao seio, para suster o coracao que se esvaia (Alencar,
1979, p. 95).
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Aurélia suportava uma grande tristeza, vivenciava os piores momentos de sua
vida, quando tomou conhecimento de que havia sido constituida como Unica e

universal herdeira de seu avo, Lourenco de Souza Camargo, mediante testamento:

O papel continha o testamento em que Lourenco de Souza Camargo
reconhecia e legitimava como seu filho a Pedro Camargo, que fora casado
com D. Emilia Lemos; declarando que a sua neta D. Aurélia Camargo,
nascida de um legitimo matrimdnio, a instituia sua Unica e universal herdeira
(Alencar, 1979, p.102).

Observa-se que o autor abordou de forma direta aspectos juridicos relevantes
no contexto anteriormente apresentado, tais como, reconhecimento de paternidade e
sucessao testamentaria, 0s quais serdo discutidos mais adiante.

Sendo Aurélia pessoa afortunada, detentora de patriménio enquanto ainda
menor de idade, restou-lhe nomeado um tutor, Lemos, o que lhe possibilitou arquitetar
o plano de vinganca contra Fernando Seixas, ja que estava obstinada a compra-lo.

O titulo Quitacao traduz o conceito da continuidade de uma relacdo contratual,
em que se firma a transacao e efetua-se o pagamento do valor ajustado entre as
partes.

Fernando, em posse dos valores acordados, deveria assumir a funcdo para a
qual fora contratado, qual seja, para ser um marido e obedecer a sua esposa,
passando a chama-la de Senhora, como se seu servo fosse. E justamente nessa parte
da obra que fica evidente a inversdo de valores entre o homem e a mulher da época.

A terceira parte, Posse, apresenta as discussfes continuas entre Aurélia e
Fernando Seixas, decorrentes de magoas entre o casal com um misto de 6dio e amor,
embora o casal mantenha as aparéncias para a sociedade. Aurélia, como sempre,
apos ter sido abandonada no passado por Seixas, por um dote de trinta contos de
réis, esboca sua revolta e seu 6dio por meio de sua superioridade financeira frente a

Seixas:

— Esta muito assiduo agora a reparticao? — disse um dia a mocga ao marido
— Pretende ter algum acesso?

Seixas deixou cair o remoque, e respondeu francamente:

— E verdade, ha uma vaga e desejo obter a preferéncia.

— Que ordenado tem esse emprego?

— Quatro contos e oitocentos.

— Precisa disso?

— Preciso.

Aurélia soltou uma risada argentina, quanto ma e venenosa.
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— Pois entdo seja antes meu empregado; asseguro-lhe 0 acesso.
— Ja sou seu marido; respondeu Seixas com calma heréica (Alencar, 1979,
p. 132).

Com o decorrer da narrativa ainda nessa parte da Posse, observa-se um certo
declinio por parte de Aurélia, o que ocorre com a aparente reducdo das desavencas
e do desgaste do casal. Aurélia, enfim, consegue entender interiormente o amor
sentido por Fernando e que se sobressai ao 0dio que alimenta o desejo de vinganca.

O casal se perde em emoc0des contraditorias, ultrapassando a racionalidade:

Aurélia trouxe a conversa para 0s assuntos que mais podiam seduzir um
espirito poético e elegante como o de Seixas. Falou de musica, de versos,
de flores, e de artes. Quando a ironia ndo lhe acerava a palavra, ela tinha
uma exuberéncia de afeto e ternura que manava de seus labios e derramava
em torno de si uma atmosfera de amor. A noite tocou piano e cantou os
trechos prediletos do marido (Alencar. 1979, p. 163).

A quarta parte, Resgate, representa a libertacdo de Aurélia e Fernando Seixas
das amarras do passado. Fernando apresenta uma notéavel transformacdo em sua
conduta e pensamentos, abdicando-se de luxos e trabalhando arduamente,
mostrando-se regenerado, reconhecendo que no passado abandonou sua dignidade
em prol do dinheiro.

Fernando consegue reunir com recursos proprios o suficiente para restituir, em
favor de Aurélia, o valor do dote recebido por ocasido do casamento, visando divorciar-
se da amada. H4 uma redencdo por parte de Fernando que, depois de ter
experimentado todo o amargor da amada, sendo tratado como objeto de compra,

entende que a riqueza e a ambicdo o arrastaram para o precipicio:

— Ouca-me; desejo que em um dia remoto, quando refletir sobre este
relacionamento, me restitua uma parte da sua estima; nada mais. A
sociedade no seio da qual me eduquei fez de mim um homem & sua fei¢ao;
o luxo dourava-me os vicios, e eu ndo via através da fascinagdo o
materialismo a que eles me arrastavam. Habituei-me a considerar a riqueza
como a primeira forga viva da existéncia, e 0s exemplos ensinavam-se que
0 casamento era o meio tdo legitimo de adquiri-la, como a heranca e
gualquer honesta especulacdo. Entretanto ainda que seu tutor procurou-me,
nao surgisse uma situacdo que aterrou-me. Nao somente vi-me ameacado
da pobreza endividada, como achei-me o causador, embora involuntério, da
infelicidade de minha irm& cujas economias eu havia consumido, e que ia
perder um casamento por falta de enxoval. Ao mesmo tempo minha méae
privada dos médicos recursos que meu pai lhe deixara e de que eu tinha
disposto imprevidentemente, pensando que os poderia refazer mais tarde!...
Tudo isso abateu-me. Nao me defendo; eu devia resistir e lutar; nada
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justifica a abdicacdo da dignidade. Hoje saberia afrontar a adversidade, e
ser homem; naquele tempo ndo era mais do que um ator de sala; sucumbi.
Mas a senhora regenerou-me e o instrumento foi esse dinheiro. Eu |he
agradeco (Alencar, 1979, p. 216).

Aurélia, vendo a mudanca comportamental de Fernando e acreditando em sua
regeneracao, demonstra-se submissa ao marido, implorando que aceite seu amor
verdadeiro e lhe perdoe: “— Aquela que te humilhou, aqui a tens abatida, no mesmo
lugar onde ultrajou-te, nas iras de sua paixdo. Aqui a tens implorando teu perddo e
feliz porque te adora, como o senhor de sua alma” (Alencar, 1979, p. 218).

Aurélia redimindo-se e empenhada a comprovar o0 amor que sente pelo marido,
entrega-lhe um testamento que houvera feito no dia do casamento, em que constitui

Fernando como seu herdeiro universal, declarando assim todo o seu amor:

Ela despedacou o lacre e deu a ler a Seixas o papel. Era efetivamente um
testamento em que ela confessava o imenso amor que tinha ao marido e o
instituia seu herdeiro universal (Alencar, 1979, p. 219).

O perdao de Aurélia se concretiza com a entrega do testamento e a
consumacao do casamento: “As cortinas cerraram-se, e as auras da noite, acariciando
o seio das flores, cantavam o hino misterioso do santo amor conjugal” (Alencar, 1979,
p. 219).

O romance todo se desenvolve e acaba como uma peca teatral, submetendo o
leitor a condicdo de expectador. Por analogia, a ruptura do lacre do testamento se
refere a perda da virgindade de Aurélia, eis que para a consumacao do casamento e

a validade do testamento era indispensavel que houvesse a conjuncéo carnal.

5.2 INSTITUTOS JURIDICOS EM SENHORA

José de Alencar aborda direta ou indiretamente no romance diversos institutos
juridicos, gerando um debate incidental sobre determinadas situa¢des que contribuem
para uma melhor analise historica dos institutos do Direito e da sociedade. A
Literatura, dessa forma, torna-se a melhor alternativa para conhecer a historicidade

dos institutos juridicos:

Embora a literatura seja uma narrativa orientada principalmente pela
imaginacao e por experiéncias pessoais do escritor, ela esta inserida em um
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universo de valores culturais que, em maior ou menor escala, acabam se
refletindo nos temas e na forma de sua obra (Sirotti, 2015, p. 75).

No universo cultural da literatura, pode-se visualizar o emprego da norma
juridica em diferentes periodos, permitindo ao leitor a interpretacdo da norma frente a
narrativa ficcional apresentada. Em varios momentos em Senhora, observa-se que
José de Alencar faz uso de situagdes coexistentes com o Direito, sendo evidente a
familiaridade do autor com as normativas. Isso foi influenciado por sua formacgao
juridica, a qual foi obtida, em 1850, pela Faculdade de Direito do Largo de Sao
Francisco, na capital paulista.

Dentre os Institutos Juridicos permeados a obra, tem-se o instituto do
casamento, a heranca, o reconhecimento de paternidade e a sucesséo testamentaria,
a tutela, o regime de bens, o regime dotal e da restituicdo de dote; o que se passa a

demonstrar:
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5.2.1 Instituto do casamento

Em Senhora, verifica-se a ocorréncia de dois casamentos no decorrer da
narrativa: o dos pais de Aurélia, Emilia e Pedro, e, depois, o de Aurélia com Fernando.

Emilia conhece Pedro Camargo, estudante de medicina que a pede em
casamento: “Quando mocga D. Emilia Lemos teve inclinacdo por um estudante de
medicina, que dela se apaixonara. Certo de que seu afeto era retribuido, Pedro de
Sousa Camargo, o estudante, animou-se a pedi-la em casamento” (Alencar, 1979, p.
71).

Emilia e Pedro casam-se mesmo contra a vontade dos familiares de Pedro
Camargo: “entretanto o casamento fora celebrado na matriz do Engenho Velho, em
segredo, mas com todas as formalidades; pois 0s noivos eram maiores, e haviam
requerido as dispensas necessarias” (Alencar, 1979, p. 72).

O estudante de medicina era filho do Lourenco de Sousa Camargo, fazendeiro
e detentor de muitas posses. Ele que abominou o casamento e determinou que

buscassem o filho para que se desfizesse a unido entre o casal:

Por esse tempo o fazendeiro Lourenco de Sousa Camargo recebeu o aviso
de que o filho vivia com uma rapariga que tirara de casa da familia.
Acrescentava o oficioso amigo que ja se inculcava de casado; portanto néo
seria de espantar se coroasse a primeira extravagancia com a loucura de
semelhante unido. Despachou imediatamente o velho um de seus
camaradas, o mais decidido, com intimacdo ao filho para recolher-se a
Fazenda no prazo de uma semana. O emissario trazia ordem determinante
de conduzi-lo a for¢a, caso ndo obedecesse (Alencar, 1979, p. 73).

Pedro foi obrigado a deixar Emilia, “arrancou-se aos bracos de sua Emilia,
prometendo-lhe voltar em breve para ndo mais separarem-se” (Alencar, 1979, p. 73).
No entanto, o casamento néo se invalidou pelo fato de Pedro ter respeitado a vontade
de seu pai e retornado a Fazenda, continuando, o casal, a manter encontros escusos.

Da mesma forma, no decorrer da narrativa, Alencar apresenta o casamento de

Aurélia e Fernando, descrevendo o momento da celebracéo:

Resolveu casar-se ao costume da terra, a noite, em oratério particular, na
presenca de algumas senhoras e cavalheiros que Ihe fariam, a ela 6rfa e s6
no mundo, as vezes da familia que néo tinha. Celebrara-se a cerimdnia as
oito horas. Lemos conseguira um bardo para servir de contrapeso ao
Ribeiro, e um monsenhor para oficial (Alencar, 1979, p. 61).
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Dos trechos anteriormente transcritos, num primeiro momento da narrativa,
evidencia-se, de imediato e de forma direta, a presenca do instituto do casamento,
que é “a unido de duas pessoas, reconhecida e regulamentada pelo Estado, formada
com o objetivo de constituicdo de uma familia e baseado em vinculo de afeto”
(Tartuce, 2016, p. 45).

O discurso juridico trazido por Alencar possuia como base as Ordenacfes
Filipinas, essas que foram promulgadas pelo rei Felipe Il da Espanha no ano de 1603.
Tais regras permaneceram ativas por mais de trezentos anos, até a entrada do Cédigo
Civil brasileiro, em 1916.

Nas Ordenacdes Filipinas o casamento estava previsto no livro IV, e era
admitido que o matrimonio fosse realizado sob a égide do Concilio de Trento. Permitia-
se, também, a realizacdo do casamento somente com o consentimento dos noivos,
desde que ocorresse na presenca de testemunhas, mesmo que ausente a intervencao
da igreja.

No entanto, no ano de 1827, com o surgimento do Decreto de 03 de novembro,
tornou-se obrigatéria a celebracdo do casamento com a intervencdo da autoridade

eclesiastica:

Decreto de 03 de novembro de 1827. Havendo a Assembleia Geral
Legislativa resolvido, artigo unico, que as disposi¢oes do Concilio Tridentino
na Sessdo 24, capitulo 1 de Reformationi Matrimonii, da Constituicdo do
Arcebispado da Bahia, no liv. 1 ti. 68 8291 ficardo em efetiva observéancia
em todos os Bispados, e Freguesias do Império, procedendo os Parocos
respectivos a receberem em face da Igreja os noivos, quando |he
requererem, sendo do mesmo Bispado, e ao menos um deles seu
paroquiano, e ndo havendo entre eles impedimento depois de feitas as
denunciagbes Candnicas, sem para iSso ser necessaria a licenca dos
Bispos, ou de seus Delegados, praticando o Paroco as diligencias precisas
recomendadas no § 269 e seguintes da mesma Constituicdo, o que fara
gratuitamente (Senado Federal, p. 1128).

Com o Decreto, atribuiu-se a igreja a jurisdicdo sobre os matrimbnios e as
dissolucbes destes. Qualquer casamento que fosse contraido diversamente, seria

considerado invalido. Sobre o assunto, Anténio Chaves explica:

A Igreja estava ligada ao Estado e a religido catélica era a religido oficial. As
autoridades eclesiasticas participavam da administracdo do Estado no
desempenho dessa fungdo importantissima que era a celebracdo do
casamento. Nao cabia, porém, ao Estado impor, através de normas legais,
as condicdes de validade do casamento, assim como o ritual para sua
celebracéo (Chaves, 1990, p. 201).
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Portanto, em Senhora, quando da narrativa do casamento de Emilia e Pedro e
de Aurélia e Fernando, Alencar demonstra total respeito as normativas da época,
promovendo, assim, a validag&o do ato.

Ao correlacionar o romance aos institutos juridicos, especificamente ao
casamento, torna-se oportuno analisar a natureza juridica deste. Os juristas e
doutrinadores apresentam trés teorias, quais sejam: teoria institucionalista, teoria
contratualista e teoria mista ou eclética.

Para a teoria institucionalista, “o casamento € uma instituicdo social”, (Tartuce,
2016, p. 48), sendo totalmente contraria a ideia de contrato. Para a teoria
contratualista, o casamento “constitui um contrato de natureza especial, e com regras
proprias de formagao” (Tartuce, 2016, p. 48) e, para a teoria mista ou eclética, “o
casamento é uma instituicdo quanto ao conteado e um contrato especial quanto a
formacgao” (Tartuce, 2016, p. 48).

Em Senhora, Aurélia teme que o casamento nao se concretize e sugere ao seu
tutor que formalize o negécio por escrito com Fernando, referindo-se ao matriménio

como uma transacao comercial, conforme se extrai do trecho a seguir transcrito:

Aurélia, que um instante se deixara arrebatar pelo sentimento, voltara ao
tom frio e refletido com que havia discutido até ali a questdo de seu futuro.
— Falta-me ainda, meu tio, recomendar-lhe um ponto. A palavra além de
esquecer, esta sujeita a equivocos. N&o seria possivel tratar este neg6cio
por escrito?

— Passar o sujeito um papel?... Certamente; mas se ele roer a corda, ndo
h& meio de obriga-lo a casar.

— Nao importa. Eu prefiro confiar-me a honra dessa pessoa, antes do que
aos tribunais. Com uma obrigacdo em que ele empenhe sua palavra ficarei
tranquila (Alencar, 1979, p. 23).

Nesse contexto, observa-se a presenca da teoria contratualista no romance.
Além disso, a obra é estruturada em capitulos compostos por termos juridicos que
remetem a percepgdo do casamento como uma relagdo negocial entre as partes,

atinente a esfera contratual, quais sejam: preco; quitacdo; posse e resgate.

5.2.2 Herancga

Entende-se por heranga “o conjunto de bens, positivos e negativos, formado

com o falecimento do de cujus. Engloba também as dividas do morto” (Tartuce, 2016,
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p. 38). No romance Aurélia torna-se afortunada em decorréncia do recebimento da

heranca de seu avo paterno, Lourenco Camargo:

— Est4 rica entdo?

— Apareceu-lhe de repente uma heranga... Creio que dum avd. N&do me
souberam bem explicar; o certo € que possui hoje, segundo me disseram,
cerca de mil contos” (Alencar, 1979, p. 28).

Alencar foi detalhista ao apresentar a questdo da heranca de Aurélia ao
descrever no romance que no testamento haveria uma relacédo de todos os bens de
Lourenco Camargo: “ao testamento juntara o velho uma relacdo detalhada de todo o
seu possuido, escrita de proprio punho, com varias explicacdes relativas a alguns
pequenos negdécios pendentes” (Alencar, 1979, p. 102).

5.2.3 Reconhecimento de paternidade e sucessao testamentaria

Em Senhora, Emilia e Pedro embora tenham sido forcados a se manterem
afastados um do outro, ainda continuaram a promover encontros escusos, e, desses,
adveio o nascimento da jovem Aurélia, “a esse tempo ja Ilhe havia nascido também
uma filha que se chamou Aurélia, por ter sido este o nome da mae de Pedro Camargo,
infeliz rapariga, que morrera com vergonha de seu erro” (Alencar, 1979, p. 74).

Afastado de sua amada por longos anos e forcado a contrair matriménio com
uma jovem, “era a filha dum rico fazendeiro da vizinhanca. Tinha ela completado
quinze anos” (Alencar, 1979, p. 73).

Pedro Camargo, opondo-se a vontade de seu pai Lourenco, se esconde em um
rancho: “desceu a estrebaria; selou o animal; p6s na garupa sua maleta; e partiu, mas
nao para a fazenda vizinha. Foi ter a um rancho, onde contava demorar-se o tempo
preciso para dar alguma direcdo a sua vida” (Alencar, 1979, p. 75).

No entanto, Pedro Camargo vem a falecer de febre cerebral: “Pedro Camargo
foi acometido de uma febre cerebral, e sucumbiu no rancho aonde procurara um
abrigo, longe dos socorros e quase ao desamparo (Alencar, 1979, p. 75). Apés a morte
de Pedro, Lourengo de Sousa Camargo procura reconhecer Emilia como cdnjuge de

seu filho e Aurélia como sua neta:

Um dia pela manh@, bateram a porta de D. Emilia.
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Quando a vilva e a filha vieram a sala, acharam sentado no sofa um velho
alto e robusto, cujo trajo denotava provinciano ou homem do interior. Tinha
0 rosto sanguineo e os tracos duros e salientes.

Cravou ele o olhar pesado no semblante de Aurélia, sem erguer-se a
chegada das senhoras. Depois de ter assim examinado a menina com
insisténcia desusada, volveu a vista para a vilva; reparou no vestido preto
desbotado que ela trazia por casa, e tornou-se a descarregar os olhos torvos
sobre a moga.

D. Emilia assustada com estes modos trocou um sinal de inteligéncia com a
filha. Ambas receavam achar-se em presenca de algum louco ou ébrio;
julgando-se expostas a um desacato, hdo sabiam que fazer.

Entretanto as lagrimas saltavam aos molhos das palpebras do velho, que se
erguendo de supetdo correu a Aurélia, e suspendeu a moga nos bracgos
antes que ela pudesse se esquivar.

— Que é isto, meu senhor? Esté louco? Disse D. Emilia levantando-se para
defender a filha. As palavras da viiva e ao grito que soltara Aurélia, o velho
recuou e quis falar; mas o solugo embargava-lhe a voz:

— N&o me conhece, minha filha? Sou o pai de seu marido!

— O Sr. Lourengo Camargo?

— Ele mesmo. Nao consente que abrace minha neta? (Alencar, 1979, p.97).

Somente foi possivel que Lourenco Camargo chegasse até a nora e a neta
porque Pedro Camargo deixou uma maleta no rancho em que falecera e, dentro dela
estavam fotografias da esposa D. Emilia e dos filhos, a certiddo de casamento e a de
batismo dos filhos, e uma carta que deixara ao pai, Lourenco Camargo.

Alencar ndo apresenta na obra a existéncia de certiddo de nascimento dos
filhos de Emilia e Pedro, embora no ano de 1875 ja existissem os oficios do registro
civil, o que indica a auséncia do reconhecimento voluntario de paternidade por parte
de Pedro Camargo.

A igreja era a Unica responsavel por emitir o registro do casamento religioso
para validacao do ato. Lopes destaca que “dadas as relacdes entre a Igreja e o Estado,
0S assentamentos paroquiais eram revestidos de todo o valor probante e outro registro
nao se conhecia que ndo o religioso” (Lopes, 1962, p. 23).

Portanto, para os filhos dos catdlicos, reconhecia-se 0s registros realizados
pela Igreja e a esses atribuia-se os efeitos civis. Para os nao catdlicos havia normativa
especifica, o Decreto de n. 3.069 de 17 de abril de 1863, que regulamentava os
registros civis daqueles que professavam religido diferente da do Estado.

No entanto, em 1875, quando Senhora foi publicado em livro, havia o primeiro
Decreto que regulamentava o registro civil dos nascimentos, Obitos e casamentos, o

de n°. 5604, publicado em 25 de abril de 1874. Esse generalizou e uniformizou os
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registros civis, eliminando-se a distin¢do entre catdlicos e ndo catolicos, ou seja, um
anico registro deveria abranger a todos os cidadéaos brasileiros.

Observa-se que Alencar traz em sua narrativa a evidéncia e a prova da relacao
matrimonial e dos filhos advindos desta, de modo a permitir uma analise do contexto
juridico daquele momento da obra, qual seja, auséncia de reconhecimento da filiacdo
e a necessidade do reconhecimento da legitimidade da prole na qualidade de herdeiro
necessario de Pedro Camargo e, consequentemente, de Lourengco Camargo.

Neste sentido, Alencar lanca duas discussées juridicas que se desenrolam no
decorrer da narrativa, sendo a primeira a necessidade de reconhecer Aurélia como
filha de Pedro Camargo, ja pré-morto, e, por conseguinte, a sucessao de Aurélia na
qualidade de representante desse na ordem de sucessdo para constitui-la como
herdeira universal da heranca de seu avd, Lourengco Camargo.

O Reconhecimento da paternidade pode ocorrer de duas formas,
voluntariamente ou por provocacao judicial. No Cadigo Civil de 1916 havia a previsao
expressa no artigo 357, que preconizava ser possivel o reconhecimento voluntario do
filho ilegitimo ou no préprio termo de nascimento, ou por meio de escritura publica, ou
ainda por testamento. No mesmo sentido, no Cdédigo Civil de 2002, no artigo 1.609,
manteve-se a previsdo, com a exclusdo do termo ilegitimo, possibilitando o

reconhecimento da paternidade:

O reconhecimento voluntéario, na forma do art. 1.609, CC-02 (art. 357, CC-
16), pode se dar das seguintes formas:

Art. 1.609. O Reconhecimento dos filhos havidos fora do casamento é
irrevogavel e serd feito:

| — no registro de nascimento;

Il — por escritura publica ou escrito particular, a ser arquivado em cartorio;
lll — por testamento, ainda que incidentalmente manifestado;

IV — por manifestacdo direta e expressa perante o juiz, ainda que o
reconhecimento ndo haja sido o objeto unico e principal do ato que o contém.
Paragrafo Unico: O reconhecimento pode preceder o nascimento do filho ou
ser posterior ao seu falecimento, se ele deixar descendentes (Gagliano;
Filho, 2013, p. 622).

No decorrer do romance Lourenco Camargo entrega a Aurélia uma escritura
publica, onde expressamente a reconhece como sua neta, conforme se observa do

trecho a sequir:
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Dois dias depois deste incidente apresentou-se o velho com um maco de
papel lacrado. Ao tira-lo do bolso do jaleco, refranziu jocosamente a cara
para Aurélia:

— Nao va pensando que é presente, ndo, senhora dona! Fique descansada.
Quero que me guarde aqui este papel, até a volta.

— Se tem dinheiro, acho melhor ...ia dizendo Aurélia.

— Qual dinheiro! Vocés parecem que tem nojo dos meus cobres?

— Nao é por isso, meu avd. Bem vé que duas mulheres numa casa como
esta, oferecem pouca seguranga.

— Pois saiba que isto é um papel... uma escritura que passei, e para ndo a
perder na viagem, deixo em sua mao.

Na capa do mago estavam escritas em bastardinho estas palavras: “Para
minha neta Aurélia guardar, até eu, seu av0, Ihe pedir. L. S. Camargo”
(Alencar, 1979, p. 101).

No desenvolver da narrativa, Alencar indica o falecimento de Lourenco
Camargo e dois dias apos este, o 6bito de D. Emilia, mae de Aurélia, ficando a jovem
orfa, ocasido em que aparece na narrativa a presenca da figura de D. Firmina, que
leva a oOrfa para sua casa. ApOs tais episoédios, a protagonista torna-se herdeira

universal de seu avd, mediante sucessao testamentaria:

Pensava Aurélia em mandar outro anuncio, quando a procurou um
negociante, que andara a cata de sua nova morada. Era o correspondente
do falecido Camargo, que vinha comunicar a moga o falecimento do
fazendeiro.

— A senhora tem em seu poder um papel, que meu amigo lhe deu a guardar,
recomendando-me que no caso de acontecer-lhe alguma coisa, lhe avisasse
para abri-lo. Parece que tinha um pressentimento.

O papel continha o testamento em que Lourenco de Sousa Camargo
reconhecia e legitimava como seu filho a Pedro Camargo, que fora casado
com D. Emilia Lemos; declarando que a sua neta D. Aurélia Camargo,
nascida de um legitimo matrimonio, a instituia sua Unica e universal herdeira

(Alencar, 1979, p. 102).

Senhora aborda a hipbtese da sucessdo testamentaria. Eis que o avd de
Aurélia a institui com herdeira por meio de testamento, reconhecendo-a como sua
neta, filha de Pedro Camargo.

Caso Lourengo Camargo ndo houvesse feito o reconhecimento voluntario da
paternidade por parte de Pedro Camargo antes de seu 6bito, o direito sucessério de
Aurélia estaria prejudicado, salvo se provocado o judiciario para que houvesse o
reconhecimento judicial da filiagdo.

No periodo em que Senhora foi publicado, o direito a sucessdo era
regulamentado pelas Ordenacdes Filipinas, especificamente no titulo LXXX, cuja

revogacao ocorreu apenas em 1916, quando da promulgacéo do primeiro Cédigo Civil
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brasileiro. Neste aspecto, o0 artigo publicado por André Pedro e constante no acervo
da biblioteca juridica do Superior Tribunal de Justica, em “As ordenacdes e o direito

privado brasileiro”, esclarece sobre as normativas sucessorias:

O direito sucessario é disciplinado nas Ordenac@es Filipinas em vinte e seis
titulos (do Titulo LXX ao CVII), regulando a sucessao legitima e
testamentaria. Primeiramente a matéria € tratada sobre a sucessao
testamentéaria - Dos testamentos e em que forma se fardo - perseguindo
varios titulos que regulam a legitimidade de quem pode testar, receber
heranca, codicilos, substitui¢éo, etc. (André, s.d., n.p.)

E de extrema notoriedade a afinidade de Alencar com temas relacionados ao
Direito, tanto se faz verdade que o autor descreve a abertura do testamento por Aurélia
somente apos o falecimento de Lourenco Camargo, justamente porque a abertura da
sucessao se da por ocasido do evento da morte.

No ambito juridico atual a transmissao da heranca apés o evento da morte pode
ocorrer por duas vias, seja pela sucessao legitima, que € aquela em que se respeita
a ordem trazida pela prépria lei para o recebimento da heranca, sem a presenca de
um testamento (ab intestato), ou pela sucessdo testamentaria, onde se acata a
vontade do autor da heranga, quanto a distribuicdo de seus bens, declarada em
testamento. Acerca do tema, explica Carlos Gongalves:

Morrendo, portanto, a pessoa ab intestato, transmite-se a heranca aos seus
herdeiros legitimos, expressamente indicados na lei (CC, art. 1829), de
acordo com uma ordem preferencial, denominada ordem de vocacéo
hereditaria. Costuma-se dizer, por isso, que a sucessao legitima representa
a vontade presumida do de cujus de transmitir o seu patrimbnio para as
pessoas indicadas na lei, pois teria deixado testamento se outra fosse sua
intencdo (Gongalves, 2012, p. 42).

A sucesséo testamentaria da-se por disposic¢éo de ultima vontade. Havendo
herdeiros necessarios (ascendentes, descendentes ou cdnjuge), divide-se a
heranca em duas partes iguais e o testador sé podera dispor livremente da
metade, denominada porcao indisponivel, para outorga-la ao cénjuge
sobrevivente, a qualquer de seus herdeiros, ou mesmo a estranhos, pois a
outra constitui a legitima, aqueles assegurada no art. 1846 do Caédigo Civil.
[...]

Da-se a sucessao a titulo universal quando o herdeiro € chamado a suceder
na totalidade da heranca, fragdo, parte ou aliquota (porcentagem) dela.
Pode ocorrer tanto na sucesséo legitima como na testamentaria (Goncalves,
2012, p. 44).
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Na analise do romance, observa-se a presenca da utilizacdo da sucessao
testamentaria e do efeito desta, a titulo universal, ao passo que Aurélia tornou-se a
Unica herdeira, declarada em testamento, da fortuna de seu av6. As Ordenacgfes
Filipinas apresentavam vérias regras atinentes a sucessdo testamentéria,
demonstrando Alencar total dominio do conteudo juridico.

Alencar, ainda, ao final da narrativa, em “O resgate”, novamente apresenta o
instituto do direito sucessorio, fazendo com que o leitor tome conhecimento acerca da
existéncia de um testamento cerrado realizado por Aurélia em favor do seu grande

amor, Fernando Seixas:

A moca desprendeu-se dos bracos do marido, correu ao toucador, e trouxe
um papel lacrado que entregou a Seixas.

— O que é isto, Aurélia?

— Meu testamento.

Ela despedacou o lacre e deu a ler a Seixas o papel. Era efetivamente um
testamento em que ela confessava o imenso amor que tinha ao marido e o
instituia seu universal herdeiro.

— Eu o escrevi logo depois do nosso casamento; pensei que morresse
naquela noite: disse Aurélia com gesto sublime (Alencar, 1979, p. 219).

O testamento cerrado, também conhecido como secreto ou mistico, é aquele
em que o proprio testador o escreve ou solicita a outrem que o faca, manifestando
expressamente a sua vontade para depois de sua morte. Esse documento, tdo logo
finalizado, € lacrado e torna-se sigiloso. Tal modalidade é lavrada em cartério por
tabelido e seu conteudo somente € revelado apés a morte do testador. Sobre

testamento cerrado, tem-se 0s ensinamentos de Carlos Goncalves:

Testamento cerrado, secreto ou mistico, outrora também chamado de
nuncupacao implicita, € o escrito pelo proprio testador, ou por alguém a seu
rogo e por aquele assinado, com carater sigiloso, completado pelo
instrumento de aprovacao ou autenticacéo lavrado pelo tabelido ou por seu
substituto legal, em presenca do disponente e de duas testemunhas
idéneas. A vantagem de tal modalidade testamentéaria consiste no fato de
manter em segredo a declaragdo de vontade do testador, pois em regra s6
este conhece seu teor. Nem o oficial nem as testemunhas tomam
conhecimento das disposi¢fes, que, em geral, s6 vém a ser conhecidas
guando o instrumento é aberto apés o falecimento do testador (Goncalves,
2012, p. 269-270).
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Observa-se, do exposto, que Alencar foi extremamente fiel as normas atinentes
a sucessao testamentaria ao tempo do romance, promovendo a analise completa do

contexto e a compreensao juridica do cenario da sociedade burguesa da época.

5.2.4 Tutela

O instituto da tutela visa prover a administragdo de bens patrimoniais de um
menor, diante da perda do poder familiar dos pais, auséncia ou morte destes, trazendo
protecdo ao individuo, de modo a garantir que seja representado de forma digna,

adequada e eficaz, e por pessoa idénea:

A tutela é um instituto de caréater assistencial, que tem por escopo substituir
0 poder familiar. Protege o menor ndo emancipado e seus bens, se seus
pais faleceram, foram declarados ausentes, suspensos ou destituidos do
poder familiar (Rodrigues, 1980, p. 396).

Na tutela, tem-se a figura do tutor, e este tem como funcéo direcionar o tutelado
e administrar-lhe o patriménio, protegendo-o, zelando pelo seu bem estar, criacdo e

educacao:

O tutor sob a inspecéao judicial (CC, arts. 1.741 e 1.746), devera reger a
pessoa do pupilo ou tutelado, assistindo-o ou representando-o; velar por ele,
dirigindo sua educacao; defendé-lo; prestar-lhe alimentos e administrar seus
bens, sendo que em alguns atos de administracéo ficardo na dependéncia
de autorizagéo do juiz (Diniz, 2007).

Alencar, demonstrando o seu conhecimento juridico, descreve Aurélia com
dezoito anos, portanto, menor de idade a época do romance. Dessa forma, ela esta
sujeita algumas determinacdes legais vigentes no periodo.

As Ordenacdes Filipinas, no Livro I, Titulo LXXXVIII, 88 19 e 27, determinavam
gue, aos menores que desejassem contrair matrimonio, haveria a necessidade de um
responsavel legal para autorizar o ato. No caso de ndo haver pais, tratando-se de
orfaos, tal funcdo seria atribuida ao tutor nomeado pelo poder judiciario. Com
obediéncia aos ditames legais, Aurélia, no decorrer da ficgéo literaria, estando 6rfa e

sendo detentora de muitas posses, tem nomeado um tutor, Lemos:
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Quando o Lemos na qualidade de tio fora pelo juiz de 6rfaos encarregado
da tutela de Aurélia, deu-se um incidente que desde logo determinou a
natureza das relagdes entre o tutor e sua pupila.

Pretendia o velho levar a menina para a companhia de sua familia.
Opods-se formalmente Aurélia; e declarou que era sua intengéo viver em
casa propria, na companhia de D. Firmina Mascarenhas.

— Mas atenda, minha menina, que ainda € menor.

— Tenho dezoito anos.

— S0 aos vinte e um é que podera viver sobre si e governar-se.

— E sua opinido? Vou pedir ao juiz que me dé outro tutor mais
condescendente (Alencar, 1979, p. 16).

Quando ja nomeado tutor de Aurélia, Lemos é convocado pela jovem para
efetivar a negociacdo de seu casamento com Fernando Seixas, independentemente

do preco:

— Tomei a liberdade de incomoda-lo, meu tio, para falar-lhe de objeto muito
importante para mim.

— Ah! Muito importante?... — repetiu o velho batendo a cabega.

— De meu casamento! — disse Aurélia com maior frieza e serenidade
(Alencar, 1979, p. 18).

No romance, sdo evidentes os tracos de masculinidade e manipulacdo da
protagonista em face de seu tutor, convencendo-o a realizar todas as suas vontades,
muito embora Lemos tenha conhecimento da responsabilidade assumida perante o

juiz de 6rfaos, desempenhando de forma adequada o encargo.

5.2.5 Regime de bens

O regime de bens visa regulamentar a relacao conjugal e os bens materiais dos
cOnjuges adquiridos antes e depois da unido. Apresenta-se ao casal, por meio do

by

regime escolhido, todas as responsabilidades que sao atribuidas a sociedade
matrimonial, assegurando o respeito aos principios constitucionais da dignidade da

pessoa humana e da autonomia privada, como bem conceitua Carlos Gongcalves:

z

Regime de bens é o conjunto de regras que disciplina as relagbes
econdmicas dos cénjuges, quer entre si, quer no tocante a terceiros, durante
0 casamento. Regula especialmente o dominio e a administracdo de ambos
ou de cada um sobre os bens anteriores e 0os adquiridos na constancia da
unido conjugal (Gongalves, 2012, p. 436).
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No Caodigo Civil de 1916 havia previsdo expressa dos seguintes regimes de
bens: regime de comunhéo parcial de bens, regime de comunhéo universal de bens,
regime dotal, regime de separacao convencional de bens e regime de separacdo
obrigatéria de bens. O regime dotal foi revogado com a entrada em vigor do Codigo
Civil de 2002 eliminando-se a previsao expressa deste.

Assim, permaneceram vigentes na legislacao o regime da comunhéo parcial de
bens, comunhao universal de bens, separacdo convencional de bens e separacdo
obrigatoria de bens, tendo sido acrescido um novo regime, o de participacgéo final nos
aquestos.

Alencar apresenta o regime de casamento de Aurélia e Fernando como sendo
o da separacdo de bens, sem mencionar qual seria a modalidade, se obrigatéria ou
convencional: “No dia seguinte assinou-se a escritura nupcial de separagao de bens
gue assegurava a Seixas um dote de cem contos de réis. S6 mais tarde assinou
Aurélia, para o que lhe levou o tabelido o livro a sua casa” (Alencar, 1979, p. 60).

Contudo, Alencar traz indicios, na obra, que possibilitam, na atualidade, a
identificacdo da razao pela qual se optou pelo regime de separagédo de bens e sob
qgual modalidade, se convencional ou obrigatoria, pois Aurélia, além de ser tutelada,
contava apenas com 18 anos quando decidiu se casar e, para a legislacdo da época,

era menor de idade, visto que a maioridade civil era atingida aos 21 anos:

A marca etéria dos 25 anos transitou, imodificada para os tempos modernos.
Para s6 mencionar os povos luséfonos, foi essa idade estabelecida nas
Ordenacdes Afonsinas (1447) e Filipinas (1603), em seu livro 3°,
respectivamente Titulos 126 e 41, ambos no proémio. As Ordenacdes
Filipinas regeram o direito civil brasileiro, em boa parte, até a edicao do
primeiro Cédigo Civil, ja iniciado no século XX, porém, Lei de 31.10.1831,
no crepusculo do primeiro Império, reduziu a histérica menoridade para 21
anos, tornando o Brasil um dos primeiros paises a acompanharem o modelo
francés de 1804, do Codigo de Napoledo (art. 488) (Sidou, 2004, p. 125-
126)

Ao tempo do romance, aplicavam-se as regras constantes nas Ordenacdes
Filipinas e ndo havia regramento especifico para a obrigatoriedade da aplicacdo do
regime de separacdo de bens. Os nubentes, ao se casarem, eram considerados
meeiros em seus bens, em comunh&o universal, de modo que todos os bens do casal
pertencem igualmente a ambos os cOnjuges, conforme disposto nas Ordenagdes

Filipinas no titulo XLVI:
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Todos os casamentos feitos em nossos reinos e senhorios se entendem
serem feitos por carta de ametade: salvo quando entre as partes outra coisa
fora cordada, e contratada, porque entdo se guardara o que entre eles for
contratado. E quando o marido, e mulher forem casados por palavra de
presente a porta da Igreja, ou por licenca de Prelado fora dela, havendo
cOpula carnal, serdo meeiro em seus bens, e fazenda (Senado Federal, p.
832).

Em 1875 néo existia 0 casamento civil, o0 que somente foi admitido pelo Decreto
n. 181, em 1890. Dessa forma, situacdes de menoridade de um dos nubentes, ou
existéncia de tutela, somente vieram a ser abordadas na vigéncia do Codigo Civil de

1916, precisamente no artigo 258 do referido diploma:

Art. 258. Nao havendo convencdo, ou sendo nula, vigorara, quanto aos
bens, entre os cénjuges, o regime da comunhao universal.

Paragrafo Gnico. E, porém, obrigatério o da separacdo de bens no
casamento:

I. Das pessoas que o celebrarem com infragéo do estatuto no (art. 216).

Il. Do maior de sessenta e da maior de cinquenta anos.

lll. Do orfao de pai e mae, ou do menor, nos termos dos arts. 394 e
395.embora case, nos termos do art. 183, n® XI, com o consentimento do
tutor.

IV. E de todos os que dependerem, para casar, de autorizacao judicial (arts.
183, n° XI, 384, n° lll, 426, n° |, e 453) (Presidéncia da Republica, online).

A redacdo do artigo 258, acima transcrito, impde a obrigatoriedade dos
nubentes de se casarem sob o regime de separagcédo de bens, caso qualquer deles
seja orfao de pai e mée ou menor de idade, ainda que com o consentimento do tutor.
E exatamente a situacdo apresentada por Alencar em Senhora, muito embora tenha
sido a normativa construida anos ap0s a publicacdo do romance.

Alencar, a frente de seu tempo, apresenta em Senhora resolugdo para a
situacdo patrimonial de Aurélia, pois, sendo ela menor de idade e 6rfa de pai e mée,
teria que, obrigatoriamente, contrair matriménio sob a égide do regime de separacao
de bens, para preservacao do patriménio. Arnoldo Wald, com fundamento no Codigo
Civil de 1916, explica:

N&o existe liberdade plena de escolha do regime, pois a lei obriga, em certos
casos, as partes a casar no regime da separagdo. E o que ocorre com 0s
gue casam com infracdo dos impedimentos estabelecidos no art. 183, Xl a
XVI, do CC (menores que ndo tenham obtido o consentimento de quem de
direito, homens menores de 18 e mulheres menores de 16 anos, vilva, ou
mulher que anulou o casamento ou teve declarado nulo e casa de novo
antes de decorridos dez meses depois da viuvez ou da sentencga, tutor ou


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l3071.htm#art216
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l3071.htm#art183
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l3071.htm#art183
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l3071.htm#art183
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l3071.htm#art384
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l3071.htm#art426
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l3071.htm#art453
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curador que casa com tutelada ou curatelada antes de findar a tutela ou
curatela e antes de terem sido prestadas as respectivas contas, juiz ou
escrivdo que casa com vilva ou 6rfao sob sua jurisdi¢cdo, salvo licenca
especial). O mesmo regime se aplica a 6rfao de pai e mée, aos que
dependem de autorizagdo para casar e aos que, por ocasido do casamento,
tenham alcangado, o marido a idade de 60 anos, e a mulher a de 50 anos
(art. 258 do CC) (Wald, 2000, p. 119-120).

Assim, observa-se que, o discurso juridico inserido em Senhora em 1875 foi
mantido quando da promulgacdo do Cdadigo Civil de 1916, trazendo o legislador a
mesma resolucdo normativa aplicada ao romance, identificando as hipéteses da

obrigatéria adocédo do regime de separacao de bens.

5.2.6 Regime dotal e da restituigdo do dote

Antes de demonstrar mais uma correlagdo da Literatura com o Direito em
Senhora, cumpre esclarecer o conceito da palavra dote. Washington Monteiro

afirma:

Dote, no sentido técnico e juridico € a por¢cao de bens que a mulher, ou
alguém por ela, transfere ao marido, para que este, de suas rendas, tire 0s
recursos necessarios a sustentacdo dos encargos matrimoniais, sob a
condi¢éo de restitui-los depois de terminada a sociedade conjugal (Monteiro,
1995, p.174).

O regime dotal tratava do conjunto de bens, chamado de dote, que era
transferido pela mulher ou por alguém que a representasse em favor do marido
como condicdo pré-estabelecida ao casamento.

O sistema juridico, a época de Senhora, era patriarcal e imbuido de
preconceitos, a ponto de comercializar o matriménio por meio do dote, cabendo ao
homem a escolha de sua futura esposa, conforme a melhor proposta ofertada. “O
dote, tradicionalmente, servia ao propoésito de formar uma nova unidade produtiva,
estabelecer aliancas politicas e garantir o futuro do novo casal” (Abrantes, 2012, 121).

Casavam-se por primeiro as mogas que possuiam o maior dote, preterindo-se
as menos favorecidas financeiramente. Um periodo marcado por uma sociedade
pautada no dinheiro, no interesse financeiro, bem como na oportunidade que rapazes
viam de ascenderem socialmente por meio do casamento, como uma espécie de
transacdo comercial que beneficiaria as partes contratantes, o que favorecia o

crescimento dos casamentos contraidos por interesse.



100

Em Senhora, se visualiza a presenca do regime dotal quando Aurélia realiza a
compra de seu marido mediante robusta oferta de dote a Fernando Seixas por
intermédio de seu tutor, senhor Lemos, que fica responsavel por ajustar o casamento

nos moldes desejados por sua tutelada:

— Os termos da proposta devem ser estes; atenda bem. A familia da tal
moca misteriosa deseja casa-la com separacéo de bens, dando ao noivo a
quantia de cem contos de réis de dote. Se ndo bastarem cem e ele exigir
mais, sera o dote de duzentos...

— H&o de bastar. Nao tenha duvida.

— Em todo o caso, quero que o senhor compreenda bem o meu
pensamento. Desejo como € natural obter o que pretendo, o mais barato
possivel; mas o essencial € obter; e, portanto, até metade do que possuo
n&o faco questdo de preco. E a minha felicidade que vou comprar (Alencar,
1979, p. 22).

No decorrer da narrativa, Fernando Seixas demonstra o interesse no dote
ofertado, mesmo sem saber quem era a noiva, com total desconhecimento de suas
reais intencfes. Posteriormente, Fernando conclui a negociagdo com o senhor

Lemos, mediante o recebimento adiantado de vinte contos de réis a vista:

— O Sr. Ramos mantém a proposta que me fez anteontem em minha casa?
Perguntou Seixas.

Lemos fingiu que refletia.

— Um dote de cem contos no ato do casamento, é isto?

— Resta-me conhecer a pessoa (Alencar, 1979, p. 42).

Consagrado o matriménio com a oferta, aceite e pagamento do dote, Fernando,
onze meses apoés ter convolado nupcias e cansado das humilhagdes lancadas por sua

amada, expde sua resignacao em permanecer ao lado de Aurélia:

— Eu supunha haver feito uma coisa muito vulgar que o mundo tem admitido
com o nome de casamento por conveniéncia. A senhora desenganou-me;
definiu a minha posicdo com maior clareza; mostrou que realizara uma
transacao comercial, e exibiu o seu titulo de compra, que naturalmente ainda
conserva.

— E a minha maior riqueza; disse a moga com um tom, que n&o se podia
distinguir se era de ironia ou de emocgéo (Alencar, 1979, p. 213).

Fernando suplica por seu resgate, por meio da devolu¢cdo do dote, apos

conseguir amealhar a quantia necessaria:
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— A quantia que me faltava ha onze meses, na noite de seu casamento, eu
a possuo finalmente. Tenho-a comigo; trago-a aqui nesta carteira, e com ela
venho negociar o meu resgaste (Alencar, 1979, p. 214).

A época do romance ainda ndo havia sido editado o primeiro Cadigo Civil

brasileiro, que traria em seu bojo normativas, quanto a dissolucdo da sociedade

conjugal e a restituicdo do dote. Ademais, a regulamentacdo do casamento civil

ocorreu primeiramente por meio do Decreto 181, de 24-1-1890, segundo Arnoldo

A regulamentacg&o do casamento civil foi feita pelo Decreto n. 181, de 24-01-
1890, de autoria de Rui Barbosa, em virtude do qual ficou abolida a
jurisdic@o eclesiastica, considerando-se como Unico casamento valido o
realizado perante as autoridades civis. O decreto permitiu a separacao de
corpos, com justa causa ou havendo muatuo consenso, mantendo todavia a
indissolubilidade do vinculo e utilizando técnica canbnica dos impedimentos
(Wald, 2000, p. 21).

No entanto, as Ordenacdes Filipinas, no ano de 1603, traziam algumas

disposicfes acerca do dote no Livro 1V, conforme explica Lina Silva:

Nas Ordenagdes Filipinas o dote era definido de duas maneiras: do ponto
de vista do doador, era a propriedade que 0s pais, outros parentes ou nao
parentes davam a uma mulher por ocasido de seu casamento; do ponto de
vista do casal, ou seja dos receptores, era definido como a propriedade que
uma mulher trazia para a sociedade do casamento; nesse sentido, poderia
ser o dote que uma noiva recebia de seus pais, propriedade que havia
herdado e transferia para o casamento, ou propriedade da qual era dona
uma vilva, e levava com ela quando se casava novamente (Silva, 2005, p.
249).

Alencar, em Senhora, demonstra pleno conhecimento quanto as regras

juridicas atinentes a época, em relacdo ao casamento, ao dote e a indissolubilidade

do vinculo matrimonial. A comprovar, basta observar a tentativa de restituicdo do dote

por Fernando, como meio de redencéo e regeneragédo do personagem.

Aurélia, ao ver que o amor de sua vida estava regenerado e que finalmente

abominava as hipdcritas regras sociais, exalando o seu amor que nunca houvera

desaparecido de seu coracao, suplica a Fernando que o passado seja extinto:

— O passado esta extinto. Estes onze meses, ndo fomos nds que os
vivemos, mas aqueles que acabaram de se separar, e para sempre. Ndo
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sou mais sua mulher; o senhor ja ndo € meu marido. Somos dois estranhos.
Nao é verdade?
Seixas confirmou com a cabeca (Alencar, 1979, p. 218).

Ao final do romance, o amor do casal apds a redencao de Fernando, indica que
0 amor transcende barreiras culturais, sociais e econémicas. Ademais, num periodo
em que o matriménio era tido como indissoluvel, promover a separa¢ao do casal seria
uma afronta normativa, desvinculando-se totalmente do conservadorismo presente na
época.

Ressalte-se que o regime dotal ndo foi contemplado no Codigo Civil de 2002 e,
com a revogacgéao perdeu sua eficcia, “o regime dotal era 0 mais complexo de todos
0Ss regimes e 0 menos utilizado. O regime dotal ndo se incorporou a tradicao brasileira

e logo caiu em desuso” (Magalhaes, 2002, p. 247).
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6. CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho foi desenvolvido com o objetivo de inter-relacionar a
Literatura e o Direito, especificamente o Direito de familia, que rege as relacdes
familiares. Para tanto, utilizou-se do romance Senhora, de José de Alencar, que, além
de romancista foi também jornalista, politico e advogado.

No final do século XIX, Alencar se empenhou na producdo de romances
urbanos, apresentando varios perfis femininos e suas caracteristicas, fazendo uso dos
personagens para retratar a realidade social da época de um modo critico e
persuasivo, com a descricdo de uma sociedade banalizada pelo dinheiro.

Em Senhora, a referéncia feita ao amor aborda diretamente a transgresséo do
perfil feminino alencariano e a redencgéo das personagens ao final dos romances. Em
Luciola, observa-se semelhante intencdo, pois ambos 0s romances as protagonistas
sdo transgressoras, elas possuem um comportamento que foge do padrdo sécio-
cultural esperado para o periodo, mas, ao final, tornam-se submissas, respeitando
as regras que eram impostas pela sociedade.

Observa-se no romance Senhora que, no periodo em que foi publicado, no
século XIX, havia forte influéncia do Romantismo e, com a ascensao da burguesia,
buscava-se a valorizacdo efetiva das emocfes e dos sentimentos humanos, com
evidéncia ao poder patriarcal e a submissao feminina.

Aurélia inicialmente foge desses padrfes esperados pela sociedade ao se
tornar afortunada e tomar suas proprias decisdes a ponto de comercializar seu
casamento por meio do dote, evidenciando, assim, um empoderamento feminino
inexistente em sua época.

Alencar diverge do conservadorismo atinente a época e rebela-se contra as
imposicdes morais e sociais. Apresenta a personagem Aurélia com postura
masculinizada, com caracteristicas da mulher independente e, consequentemente, faz
com que, simbolicamente, haja uma emancipacéo da mulher do dominio masculino.

Contudo, ao final do romance, tem-se a redencdo da personagem Aurélia,
que retoma a sua condicao de esposa submissa, garantindo ao marido que seja seu
herdeiro universal como forma de declarar seu amor, respeitando-se, portanto, as
regras impostas pela sociedade.

A analise da obra, sob o0 aspecto legalista, possibilitou observar que Alencar fez

uso de diversos institutos normativos do direito da familia durante a narrativa de
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Senhora, o0 que pode ser fruto de sua formacao juridica. O romancista conseguiu
atribuir solucdes juridicas aos seus personagens, prevendo um cenario normativo que
apareceria somente em 1916, com o surgimento do primeiro Cédigo Civil.

A época do romance, embora existentes, as Ordenacdes Filipinas traziam
poucas disposicdes legais especificas sobre direito da familia, sendo grande parte do
conteudo direcionado a regular as obrigacdes entre marido e mulher, carecendo de
sistematizacao normativa. Assim, Alencar em Senhora, traz uma viséo a frente de seu
tempo sobre as relagbes familiares, prevendo a futura implantacdo de diversas
mudancas sécio estruturais e juridicas.

Ao se utilizar da Literatura como um alicerce para compreensao e aplicacdo do
Direito, possibilita-se a ampliacdo da capacidade criativa do legislador frente aos
fendmenos socioculturais, de modo a influenciar diretamente na elaboragc&o de novas
leis, mitigando o aparecimento de lacunas normativas. Tanto a Literatura como o
Direito, por se basearem em acontecimentos humanos, auxiliam na organizacéo das
relacdes sociais e entrelagcam-se.

Pode-se dizer que, a Literatura ao utilizar-se da ficcdo possibilita a sociedade o
conhecimento de seus direitos, ampliando os debates sociais e identificando situacdes
carecedoras de regulamentacdo juridica. Desse modo, as narrativas literarias
desempenham importante papel na resolucéo de conflitos, justamente por indicarem
a estratégia mais viavel para aplicacéo sistematica da Lei, somente possivel por meio
das peculiaridades trazidas pela linguagem.

Ao explorar o Direito na Literatura, especificamente em Senhora, foi possivel
identificar varios aspectos juridicos na producdo literaria carecedores de
regulamentacéo especifica a época, mas que foram bem solucionados por Alencar.
Desse modo, a Literatura apresenta-se com uma funcdo de cunho pedagodgico,
propriamente, permitindo que a fic¢ao transite do ideal para o mundo real.

Além disso, foi necessario apurar-se a evolugéo do Direito de Familia brasileiro,
especialmente no que tange as relacbes familiares e matrimoniais para que fosse
possivel analisar, em Senhora, o casamento de Aurélia e Fernando e as
caracteristicas eminentemente mercantis do ato, bem como a transfiguracdo de
personalidade das personagens. Diferentemente do apresentado no romance, a
familia do século XIX possuia a figura masculina como detentor do poder patriarcal, e

nao a mulher.
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A transformacao mais significativa no cenario familiar ocorreu no Século IV, em
virtude da cristianizacdo do Império Romano, ocasido em que a Igreja Catodlica
influenciou diretamente nas relagfes familiares e interferiu na formagéo das familias
romanas.

O Direito romano contribuiu com o fornecimento de elementos basicos
estruturantes da formacéo familiar, enaltecendo a figura do patriarca, tido como o
chefe de familia, e a submisséo da figura feminina a este.

Com o surgimento do direito candnico, ocorreu a transferéncia do poder
conferido a Roma para o chefe da Igreja Cat6lica Romana, formando um conjunto
normativo dualista, laico e, também religioso. Foi o direito canénico que influenciou
nas familias da Idade Média.

Para o direito candnico o divércio era motivo de repulsa e a dissolugcdo do
casamento era tida como imoral e contraria aos interesses dos filhos, sendo o
casamento considerado como um sacramento, indissoltvel, com ressalva a vontade
divina.

A familia que possuia respaldo legal era somente a legitima, assim denominada
aguela advinda por forca de um casamento valido. Tanto € assim, que havia repulsa
legal quanto ao reconhecimento de filhos nascidos fora do matriménio.

No entanto, tais regras preconceituosas somente desapareceram com O
advento da Constituicdo Federal de 1988, precisamente no artigo 226, paragrafo 5°,
onde se fez constar a igualdade de direitos e deveres do marido e da mulher na
conducao da sociedade conjugal.

Em 2002, por meio da reforma do Cddigo Civil Brasileiro foi possivel identificar
as inumeras modificacdes benéficas a sociedade, a exemplificar algumas, tem-se o
reconhecimento das unides estaveis e das familias monoparentais, extingdo do patrio
poder e revogacdo do Regime Dotal, dando vez ao Regime de Participacao Final nos
Aquestos, ndo sendo mais contemplado o dispositivo do dote.

O homem deixa de ser o chefe da sociedade conjugal e as decisbes da
sociedade conjugal devem ser tomadas pelo casal, respeitando-se o exercicio do
poder familiar em igualdade de condi¢des, o que contribuiu ao final para emancipacao
feminina, tdo elucidada por Alencar, em Senhora.

Dessa feita, a Literatura brasileira, por meio de suas produc¢des, contribuiu para
a evolucdo das normas familiares, uma vez que os literarios em seus textos, como é

caso de José de Alencar, narravam os conflitos familiares com notério dominio da
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ciéncia juridica, aplicando solu¢cdes normativas especificas antes mesmo que 0
legislador as criasse, numa correlacéo eficiente entre Direito e Literatura.

Em Senhora, foram apresentados ao leitor varios temas vinculativos ao Direito
de Familia e também das Sucessdes, tais como: instituto do casamento, heranca,
reconhecimento de paternidade e sucessao testamentaria, tutela, regime de bens,
regime dotal e da restituicdo de dote; todos identificaveis no curso da narrativa.

Nesse contexto, é possivel afirmar que em Senhora houve uma antecipacao
das mudancas e das necessidades de balizamentos legais da sociedade antes
mesmo da criacdo de normas juridicas aptas a regulamentar as questdes de cunho
familiar e, principalmente, da emancipacdo feminina com igualdade de direitos e
deveres.

Portanto, a interdisciplinaridade concede ao Direito a possibilidade de trazer
para seu bojo caracteristicas Unicas da literatura brasileira como fonte de contribuicéo,
como a inovacao, a critica e a invencgao, sendo a literatura ferramenta necessaria a
compreensao dos fendmenos juridicos, assim como € possivel o Direito conduzir o
leitor de um romance a uma interpretacdo normativa e evolutiva da narrativa por meio

da ficcdao literaria, facilitando a compreenséao dos institutos juridicos.
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