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a RESUMO: O presente artigo discute a relagao enire leitura e produgdo de texios e apresenta uma
modalidade de ensino de redagdo em termos da integrag¢ao do uso didrio da lingua.
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Leitura e produgéo de textos: apenas mais uma analogia?

A fim de tratarmos da relagéo leitura/produgéc de textos, partiremos de uma
idéia bastante comum entre lingiiistas, embora bastante controvertida em sua utili-
zagdo. Trata-se da idéia de que h& um saber prévio ao uso da lingua que estaria
presente tanto no emprego exclusivo de construgdes gramaticais da lingua como nas
marcas sociais que vao caracterizar o seu uso, como também no sentido impresso no
que se diz, e, de um modo mais geral, saber prévio também presente nas diferentes
desenvolturas que os diferentes graus de intimidade com um certo uso lingiiistico
permitem.

E uma discussdo freqilente se a anterioridade desse saber é da ordem das
faculdades humanas (e, portanto, de certa forma, prévia ao proprio uso pois decorrente
de uma disponibilidade natural de cada individuo) ou uma normativizagéo social
(contemporanea ao uso e um a posteriori em relagdo ao individuo), discussdo que
lembra, no interior dessa controvérsia entre lingiistas, o problema da anterioridade
que se coloca para os tedricos da aprendizagem. Qual seria, por exemplo, para estes,
a extensao de uma afirmagao como a de que é com base em um certo padrao de
estruturas mentais — identificadoras de uma etapa do desenvolvimento mental — que
se parte de uma etapa do aprendizado para outra? O problema, como se vé, parece
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nao se restringir a Linglistica. Nosso interesse, porém, nio ¢ o de desenvolver neste
trabalho as implicagbes dessa polémica.

Ao tocarmos essa questdo do saber prévio, estamos pretendendo lembrar uma
espécie de consenso, presente nos estudos linglisticos, quanto a existéncia e a
atuacgao de diferentes modalidades de saberes prévios. Mais especificamente, estamos
pretendendo chamar a atengdo para o problema de se estabelecer a relagdo entre
leitura e produgdo de textos tomando a leitura como simples anterioridade, como um
dado definitivo, como um seguro ponto de partida.

Nossa preocupacgao se deve ao fato de que esse quase senso comum a respeito
de uma bagagem prévia — em termos lingiiisticos, cognitivos ou em ambos - tem
permitido diversas operagdes analogicas que, mais do que estabelecerem uma relagao
especifica entre os termos, sé se sustentam ao atribuirem uma natureza para a prépria
questao da anterioridade.

Ao se propor, por exemplo, uma aproximacgao entre a comunicagao oral e a
comunicagio escrita, vemos insinuar-se, como uma intromissdo na reflexao, a questédo
da anterioridade: seria a linguagem oral o prévio a partir do qual se deveria pensar a
aquisigdo da escrita? Sem nos deixarmos iludir pelo que pode parecer 6bvio e
procurando néao entrar no mérito da validade ou ndo dessa aproximagao, interessa-nos
chamar a atengdo para algumas conseqiiéncias teéricas que uma tal analogia poderia
acarretar. De imediato, apresentam-se pelo menos duas possibilidades: tratar esse
prévio (no exemplo, a comunicagao oral) ou com énfase no individuo ou com énfase
no grupo. O que significa, nada mais, nada menos, decidir sobre onde localizar o
problema da representagédo simbolica. Sabemos, porém, que resolvé-lo por um desses
dois extremos &, a0 mesmo tenipo, tracar o limite entre duas grandes regides tedricas.
E optar por um tipo de abordagem que pode, por exemplo, enfatizar, mais ou menos,
o trabalho com dados empiricos. E optar também, no nivel da teoria lingiiistica, entre
fazer uma lingiiistica da lingua ou fazer uma lingiiistica da fala. E, finalmente, dar um
estatuto a propria questdo da anterioridade: é toma-la ou como da ordem das
faculdades humanas ou como da ordem das restrigdes sociais.

Como vemos, 0 estabelecimento de analogias com fins investigativos deve levar
em conta 0s pressupostos que sustentardo, no nivel teérico, cada um dos termos
tomados como analogos. Essa seria uma forma de evitar a identificagdo, bastante
corrente, de um saber prévio com uma simples anterioridade, tomada esta Gltima até
mesmo como uma constatagio cronolédgica.

Da leitura a producao: um problema légico?

E também a ndo consideragdo de tais pressupostos o 1isco que se corre ao se
estabelecer uma analogia entre leitura e produgéo de textos. Embora nao pretendamos
insistir, de maneira explicita, na questio do saber prévio, acreditamos que, no decorrer
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deste trabalho, a critica que faremos a certo tipo de tratamento da relagéo leitura/pro-
dugao de textos permitira entrever, no tratamento que questionamos, os problemas
até aqui apontados.

Para ficarmos em apenas um exemplo procuremos pensar na anterioridade que
Se assume e ha associagao subliminar que freqiientemente se faz entre um saber
(previamente adquirido via leitura) e uma estruturagao do texto tida como mais ou
menos previsivel que, estando vagamente presente na memaria, entraria, no momento
da produgdo, como um modelo para os novos textos.

A se adotar tal precedéncia, tratar de uma modalidade de ensino de redagao que
se definisse no caminho que vai da leitura a produgédo de texto seria, poder-se-ia
pensar, refazer um percurso metodolégico baseado no raciocinio légico bastante
conhecido, que é aquele que parte da andlise para se chegar a sintese.

Esse percurso, se é facilmente aceitavel, talvez o seja dada a forga que se tem
atribuido a questao de se desenvolver (no aluno, tendo o professor como 0 agente
catalisador) a capacidade de raciocinio 16gico, que, assim formulada, tem sido tratada
como uma questao pedagodgica.

Essa reflexao sobre a pratica de leitura e de redagao, baseada no movimento
légico que vai da andlise a sintese, pressupondo desde um conhecimento gramatical
basico até o principio civilizatério — transformado em preceito didatico — que reco-
menda o ensinar a ler por sua identidade ao ensinar a pensar, pode, na aplicagao
didatica, encerrar-se inteiramente (e por vezes tem-se encerrado) numa perspectiva
intelectualista acerca do texto e de sua leitura e produgio.

Recurso metodolégico (na estruturagdo de redagdes escolares), desenvolvimento
da capacidade de raciocinio (como preocupagio pedagégica), modelos de conheci-
mento [em certo tipo de abordagem lingtiistica - cf. Apresjan sobre modelos de leitura
e produgéo de textos (1980, p. 80-2)]; temos, sob o mesmo ponto de vista logico,
diferentes manifestagbes de um mesmo processo de formalizagdo de conteudos de
pensamento.

Como se vé, a leitura e a produgdo de textos, comumente entendidas como
desmontagem e montagem de contetidos de pensamentos formalizados, tém-se
firmado como duas dire¢des de uma mesma formaliza¢do 16gica. Vale lembrar que as
formas que engendram a articulagdo légica do pensamento sdo tidas como formas
puras, no sentido de que seriam munidas de propriedades como a univocidade e a
nao-ambigiiidade, ndc comportando, portanto, sequer nas juntas desses membros
légicos, nenhuma possibilidade de actimulo ou interferéncia de sentidos nao-previstos.

Sempre que alicergada por tais pressupostos, a reflexdo sobre esses temas deixa
de lado justamente as infiltragoes de sentido que, constantes e de varias naturezas,
minam incessantemente o ideal de reprodugéo da formalizagdo loégica nas descons-
trugdes e reconstrugdes formais.

Assim, na batalha por ensinar a pensar, supde-se eliminar, pelas jungdes sem
emendas da articulagio légica do pensamento, as particularidades proprias aos
rejuntamentos, as reordenagdes, aos saltos, acs retornos e as antecipagdes sempre
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presentes quando se trata de dar conta dos fatos de sentido. Mesmo se num momento
seguinte essas sobras sdo objeto de reabsorgao por acréscimo, a natureza atribuida
por primeiro ao material com o qual se julga lidar — o pensamento em sua forma
inteiriga, sem fendas — permanece inalterada.

A produgéo de textos orientada por uma tal concepgéo traz como obsesséo a
descorporificagdo da forma. Nesse sentido, ao se dar independéncia a um arcabougo
formal como estruturador do texto, saciando o fluxo de sentidos pelo que se supde
como uma pura articulagado do pensamento, enfatiza-se 0 estancamento dos humores
de todo um conjunto de condigdes — ndo simplesmente definiveis pela condigao
humana da racionalidade — que regulam o aparecimento e a imposigao de uma certa
forma ao texto. Recuando no seu mister de moldar sentidos em favor de ajustar
raciocinios, os textos passam a se definir menos por seus corpos especificos do que
por uma reprodugéo estrutural mais ou menos constante.

Se didaticamente esse tipo de reprodugéo é defensavel, é talvez porque ja se
tenha convencionado um certo grau de mestria como o suficiente para permitir o
entendimento. A partir dai, tude caberia ao estilo de cada um. Com esse acréscimo
—acredita-se — estaria garantida uma personalidade ao texto, ainda que baseada numa
concepgdo de estilo em que este ndo se singulariza no produtor mas, ao contrario,
isola o produtor — sua histéria e sua afetividade — de sua produgéo, uma vez que,
concebido como posterioridade, o estilo passa a restringir-se a atribuigdo de um
colorido pessoal no momento tido como proprio de cada um se dar a prépria sorte em
sua produgao. Dentro dessa perspectiva, corre-se 0 1isco, constantemente comprova-
do, de se produzir em série apenas arcabougos formais mais ou menos aparentados.

A esse tipo de produgao, cuja rigidez formal deve ser questionada, esta ligado,
portarfto, um conjunto de pressupostos acerca do ensino de redagao, de leitura e,
especialmente, acerca do que se ensina quando se ensina a ler e escrever.

Como transitar da leitura a produgao?

Quanto a proposta de se transitar da leitura a produgéo de texto, ela constitui,
sem duvida, uma possibilidade de se conceber o ensino de redagéo, embora nem
sempre seus defensores tenham ido muito além da recomendagado de se desenvolver
0 gosto pela leitura — e aqui ja se teria uma concepgao particular de leitor —,
permanecendo ainda pouco clara a maneira de se conceber essa modalidade de ensino
de redagéo.

Perseguindo a configuragdo de uma tal modalidade de ensino de redagéao,
podem-se ensaiar, entre outras, duas hipéteses: a primeira € aquela que proporia a
passagem da leitura a produgao como uma possibilidade sem entraves e aplicavel a
qualquer tipo de produgéo de texto; a segunda é aquela que proporia essa passagem
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apesar de ndo considera-la como natural, direta e sem entraves. E esta segunda
hipétese a que adotaremos aqui e que procuraremos exemplificar.

Ao assumir a nio-naturalidade da passagem da leitura a produgao, evitamos
dois pressupostos que consideramos bastante problematicos e que estdo presentes
na perspectiva que negameos. o primeiro pressuposto é o de partir de uma concep¢ao
particular de leitor baseada na pressuposigdo de que compreensido de mundo se
prende a contato com textos escritos, e 0 segundo pressuposto é o0 de assumir como
natural a passagem entre o exercicio da leitura e a produgéo de textos.

Uma variante da perspectiva que negamos € o exercicio da reprodugao de textos,
quando se propdem os dois momentos — 0 da leitura e o da produgdo — como bem
definidos e isolados, mesmo que nido-independentes. Acreditamos, ao contrario, que
o momento da leitura envolve, por parte do leitor, a intromissao de procedimentos de
produgao, da mesma forma que o momento da produgao é também um momento de
releitura.

Assim, a proposta a ser aqui desenvolvida pretende, ao recusar o espontaneismo
na passagem da leitura a produgéo de texto, evitar a assung¢ao de uma entidade ‘leitor’
pré-concebida, uma espécie de livre passageiro no suposto transito natural entre
leitura e produgao de texto. Além disso, nossa proposta pretende ser uma alternativa
em relagdo a idéia de que o trabalho com leitura e produgdo de textos deve-se
preocupar apenas com a estruturagio classica baseada na composigdo de um
arcabougo formal mais ou menos fixo (elaboragao talvez menos requisitada no ato da
leitura do que no ato da produgéo de textos).

O desenvolvimento desta proposta obedecera, entdo, aos seguintes passos:

—apresentagao de trés textos, cuja escolha determinara uma definigdo particular
de texto, de leitura e de leitor;

- abertura de um leque de leituras possiveis para esses textos;

— esbogo de produgdo de um texto, estabelecimento de um arcabougo formal e
critica a esse modo de produgéo;

— observagdes finais acerca de um modo de relacionamento entre leitura e
produgéo de textos que se contraponha a idéia de que constituem dois momentos
isolados entre os quais se estabelece uma relagdo de causalidade.

Os textos escolhidos

Tomando por base, como afirma Abaurre (1988, p. 89), a idéia de que a produgao
escrita ocupa diferentes espagos sociais, como, por exemplo, o da literatura e o dos
registros burocraticos, proporemos, para nossos objetivos, a radicalizagdo do papel
desses espagos sociais. Como mostra a autora, esses espagos sociais definem tipos
de produtores de textos, como o escriba da escrita cartorial. Estendendo esse papel
de determinagdo também aos varios tipos de textos para leitura, podemos admitir
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como textos produzidos nas diversas dimensdes desses espagos sociais quaisquer
produgdes culturais que se déem a leitura, ainda que néo na forma de textos escritos.
Assim, por exemplo, ao lado da produgdo de textos religiosos no espago social
delimitado pela oposigéo religiosa basica entre o que é divino e o que € humano,
pode-se pensar também na prdpria concretizagio arquitetonica desse espago — 0s
templos — como texto passivel de leitura. Também o espago de um bar, que, a seguir,
estaremos tomando como nosso ‘Texto B'', € um exemplo dessa extensao da nogao
de texto. E assim para as diferentes produgdes culturais.

Pensando nisso, tomaremos trés textos de diferentes tipos, a cada um dos quais
proporemos leituras para, no final, definirmos uma modalidade de produgéo. Os textos
foram colhidos ao acaso, em diferentes locais e épocas, ndo se caracterizando, portanto,
sua coleta como previamente destinada a reflexao a que estamos nos propondo.

Texto “A"

O texto A" fol colhido na Catedral Metropolitana '‘Basilica Menor'' Nossa
Senhora da Gléria de Maringd, estado do Parand, em dezembro de 1987.

Bom senso

Precisa-se de bom senso para ndo se cair no ridiculo

Com referéncia a roupas, seria muito ridiculo ir a uma piscina de pijama ou camisola... E ou
nao é? .

Ir para o trabalho com trajes a rigor e jéias rutilantes... It a escola de biquini ...

Ridiculo, nao é?

Pois bem, para cada local ha modas diferentes. Seria de mau gosto e mesmo inconve-
niente alguém Vir & igreja com roupas decotadas, vestidos sem costas, enfim, improprias para
Dparticipar do “Sagrado Banquete”.

Vocé precisa ser coerente!

Certo?

Texto “B' = Um bar

Como adiantamos acima, o Texto ‘B’ é uma daquelas produgdes culturais que,
passiveis de leitura, nio se apresentam, porém, na forma de textos escritos. Recorre-
mos aqui a uma produgéo cultural cujo conhecimento é amplamente compartilhado:
um bar. Nosso Texto "B’ é, portanto, uma evocagao do cotidiano das cidades e
lugarejos, e dispensa qualquer descrigdo, bastando apenas imaginar o formato de um
BAR na sua concepgao mais simples: um balcdo com exposigao de doces e, na parede,
garrafas dispostas em prateleiras.
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Texto “C"

O texto C ou melhor, os textos reunidos em ““C"’ sdo razdes sociais expostas
em muros ou nas fachadas dos pré_dios a maneira de propagandas de rua, sncontradas
na cidade de Assis (SP) no primeiro semestre de 1990.

C. 1 BRECAR = razéo social e texto de propaganda de fachada de oficina mecéanica de freios
para carro.

C. 2 BALAIO = razdo social e texto de propaganda de fachada de um pequeno mercado de
hortalicas. Ao lado da razdo social, aparecem no mesmo prédio outras chamadas:
HORTALICAS SEM QUIMICA e PRODUZIMOS PARA VENDER BARATO. O préprio tethado do
prédio lembra o trangado de um balaio.

C.3CADU CAR =razao social e texto de propaganda de fachada de uma loja de pegas para autos.
C. 4BAR E PASTELARIA 100 NOME = razo social e propaganda de fachada.
C. 5 FUNICAR: FUNILARIA E PINTURA = razio social e propaganda de fachada.

Uma modalidade de ensino de redag¢ao

A indiferenciagéo com que denominamos ‘textos’ aos trés fragmentos culturais
apresentados ja denota uma concepgéao de texto. Admitimos, portanto, como sendo
texto qualquer fragmento de cultura a partir do qual se pode atribuir um sentido
previsto ou nao por seu(s) autor(es). Acrescente-se a essa Concepgao dé; texto que a
concepgao de leitura que adotaremos partira do principio de que elaborar uma leitura
¢ ja produzir um novo texto.

Como uma determinagdo a mais, € bom lembrar que cada um dos textos

. Iepresenta um registro histérico e cada nova leitura representa uma tentativa. de
apreender, de uma forma propria, esses yarios registros. E nesse sentido que se pode
dizer que todo texto prevé um leitor, ma§ nao como se fosse um simples decifrador
que executasse o seu mister de uma vez para sempre. Pelo contrario, o leitor é, em
relagéo ao texto, uma figura no tempo — ja-prevista desde a concepgéo do texto, mas
deixada em aberto como uma incrustagdo no jogo das formas enunciativas do préprio
texto — e que pode — dado seu poder de futuro em relagao ao texto ja-produzido —reafirmar
ou refazer sentidos. Eis, portanto, um principio formal de remissao a textos ja-produzidos.

A partir dos t1és textos, que poderiam ser pensados como pertencentes a um mesmo
espago urbano, vamos comegar por levantar uma série de impressdes que cada um deles
poderia causar. No que se refere ao texto A, poder-se-iam levantar, por exemplo, as
seguintes impressdes (entre outras, naturalmente, e néo necessariamente antagénicas):

- respeito — hipocrisia
—tradicao — apego ao passado
- moral — falsa moral
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—seriedade —Iepresentagao

— logica — costume (convengao)
— sensatez - racionalizagéo

- boas maneiras — ritual religioso

- sociabilidade — estreiteza cultural

— regras sociais — imposigao social

- traz a crenga — traz uma ideologia

Para o texto B, poder-se-iam levantar outras impressoes:

- lucro - passeio

- comércio — prémio

— magoas — apelo da cor

— alegria — apelo da forma

—sede — apelo da figura

- fome — apelo da disposi¢do dos produtos

— apelo do prazer — apelo do sabor

— satisfagdo de necessidades — satisfagdo de necessidades
praticas (comprar fosforo, ou resposta a apelos estéticos

por exemplo)

Para os textos reunidos em C, poder-se-iam propor:

— comeércio ~ propaganda
— lucro - jogo de palavras

Como vemos, tanto o texto escrito no contexto religioso (texto A), como figuragéo
cultural do que seja um bar (texto B}, como o texto escrito no contexto da propaganda
de rua (textos reunidos em C), suscitam varias impressoes.

Pode-se, entdo, dizer que mesmo um conjunto mais ou menos difuso de
impressdes a respeito de um texto constitui ja uma primeira leitura. Da mesma forma,
essa producao, ainda que difusa, de impressdes é também uma primeira produgio de
texto.

No entanto, especialmente quando precisamos, por alguma razio, transmitir a
alguém um tal conjunto de impressdes, ou seja, sempre que precisamos transmitir a
alguém nossa leitura acerca de algum fragmento de cultura, somos levados a elaborar
melhor essa leitura, isto é, somos levados a reelaborar nossa primeira produgédo de
fexto.

Como dissemos anteriormente, procedimentos de produgéo e procedimentos
de leitura de texto caracterizam-se pela intromissao reciproca. Em ambos os casos
temos a construgdo de um espacgo de interlocugao: temos um interlocutor (conhe-
cido ou imaginado), temos uma lingua comum, dominamos dessa lingua uma
variedade, representamos para esse interlocutor um papel social. Por sua vez, esse
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interlocutor também representa um papel social para o seu outro, configurando-se,
enfim, uma série de restrigées que, sob a aparéncia de paradoxo, é 0 que permite a
comunicagio.

Mas, ao produzirmos nosso texto, podemos fazé-lo como um texto oral ou como
um texto escrito. Sabemos que a fala admite idas e vindas, retificagdes e, por isso, o que
consiste em uma apreensao impressionistica de um texto pode continuar a prescindir de
qualquer rigor formal estranho a essas possibilidades da fala quando se transmite uma
leitura por meio da oralidade. O que era, porém, uma apreensio impressionistica passa
a pedir a elaboragéo formal prépria da escrita, se 0 espago social impde o texto escrito
como forma de comunicagdo. Num caso ou no outro, o texto que possibilitou a leitura
estara sempre presente. Essa remissdo (explicita ou ndo) ao texto-base é um principio
que condiciona qualquer produgéo (cf. p. 31, nossas observagdes sobre leitura e leitor).

Como nosso objetivo aqui, no que se refere a produgao, é a redagéo, deixaremos
de lado a produgéo de textos orais.

Retomemos. Estabelecida aquela série de impressoes acerca do texto, e procu-
rando tratar esse conjunto como uma leitura passivel de se produzir, passamos a
selecionar dentre as nossas impressoes aquelas que parecerem melhor adaptar-se aos
nossos objetivos e ao nosso interlocutor. E o momento de toméa-las uma a uma ou
agrupadas, como argumentos.

Assim, na transmissao de nossa leitura de um texto, quando enunciamos uma
daquelas impressdes, sempre a enunciamos como um argumento. Depreendido por
nossa leitura, um tal argumento é justificév91 nao s? em relagdo a organizagao interna
do texto lido, como também em relagdo ao que esse texto recebe de sua exterioridade
- no exato sentido de que uma afirmagao atribuida ao texto lido néo se justifica
necessariamente por sua presenga literal no texto. Esses fatores que néo se restringem
4 estrutura interna, ao abrirem o texto para diferentes leituras, possibilitam, desse
modo, diferentes construgdes argumentativas quando da transmissao dessas leituras.
O contexto em que é posto para leitura, a pessoa que 18 etc., sdo exemplos de fatores
que abrem para uma variedade muito grande de leituras e, portanto, de construgbes
argumentativas, embora esses fatores raramente sejam objeto de atengédo especial no
momento da produgéo de textos escritos.

Tomemos o texto A como nosso texto-base. A ele procuraremos aplicar uma leitura
que possamos transmitir por meio de um texto escrito. Nosso objetivo serd o de convencer
um interlocutor imaginado a respeito da validade dessa leitura. Construiremos nosso texto
escrito partindo da construgdo candnica de um arcabougo formal, isto €, de um alicerce.

Para tanto, ndo nos esqueceremos de que os argumentos a serem utilizados: ndo
podem ser contrarios entre si; devem obedecer a uma certa ordem (argumentos mais
fracos no comego, argumentos mais fortes para concluir, por exemplo); devem
constituir uma série coerentemente articulada, isto €, devem, no conjunto, tender para
uma diregdo argumentativa dominante, cuidando para que nem a escolhd nem a
seqiiéncia dos argumentos sejam contraditorias.

Suponhamos, entdo, como definidas:
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— diregdo argumentativa dominante: vocé, meu suposto leitor, a exemplo do
que pude ler no texto A, deve convencer-se de que estad havendo um grande declinio
dos valores morais em nossa sociedade;

— escolha dos argumentos (ainda no nivel das impressdes): respeito, tradigdo,
moral etc.;

- ordem dos argumentos: determinar qual seria a ordem mais convincente para
o interlocutor imaginado. Por exemplo: tradicdo — respeito — moral (= como o
mais forte);

— articulagdo dos argumentos: encadeamento em seqiiéncia inteligivel, néo-
contraditéria, respeitando a orientagdo argumentativa dominante (= a perda dos
valores morais).

Note-se que o texto A, nosso texto-base, solicita de seu leitor um engajamento
em relagao as idéias que expde. Grosso modo, ele solicita um engajamento ideolégico.
Assim, o leitor que se engaja ha defesa do paradigma da tradigao tera que defender,
em seu proprio texto, o engajamento ideolégico com as tradigdes, a doutrina, a moral
etc. Esse fato ndo exclui, porém, a presenga de outros argumentos em seu texto, uma
vez que 0 engajamento ideolégico é matizado (admite certo tipo de contradigédo) e
nunca puro. O que, nessa escolha, ndo pode ocorrer € uma contrariedade frontal como,
por exemplo, entre defender a manutengao da tradigao e, ac mesmo tempo, argumen-
tar contra ela.

Estaria tudo aparentemente resolvido para a leitura que acabamos de transformar
num esbogo de texto escrito. Ocorre, porém, um problema. Da maneira como desen-
volvemos e estruturamos esse exemplo de leitura, tem-se a impressao de que qualquer
pessoa poderia fazer um arcabougo formal a esse aparentado e ter-se-ia, assim, uma
férmula magica de produgio facil de textos.

Vamos aproveitar o préprio texto-base. O que esse texto traz acerca do uso
adequado dos trajes, ligando esse uso aos varios contextos, é, se podemos usar essa
expressdo, uma verdade cultural. Ninguéim se arriscaria a negar que nio se vai a escola
de biquini. E um exemplo extremo, mas isso que podemos chamar de uma padroni-
zaGao em relagdo a vestimenta poderia ser também chamado de ‘amoldamento’ no
que estamos discutindo sobre a construgdo do arcabougo formal do texto.

Ao formalizarmos nossa leitura por meio de um texto escrito, seguindo um
arcabougo formal fixo, corremos o risco de enrijecer nossa capacidade criativa — da
mesma forma que ja temos que admitir um certo enrijecimento no cumprimento das
‘formalidades’ sociais, como, por exemplo, a impossibilidade tida como absclutamente
‘natural’ de se ir a escola de biquini.

Recorramos aos textos Be C.

No texto B, se pensado como um quadro, o bar poderia ser dividido por uma
linha horizontal imaginaria em duas partes: na parte superior, ver-se-ia a prateleira,
as garrafas, queijos, mortadelas, canetas, cigarros etc.; na parte inferior, teriamos o
balcao com vidro, onde em geral ficam expostos os doces.
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Para quem se fixa na parte superior, isto é, para o adulto cujo campo de visdo
abarca o espago situado acima do balcdo, hd um apelo dirigido a satisfagdo de
necessidades praticas (comprar uma caixa de fésforos, algo para comer ou para beber).
N&o hd propriamente divida quando um adulto opta por comprar um péo ou uma
caixa de fosforos. No entanto, para quem olha para a parte inferior do balcéo, o que
aparece sao as cores, as formas, as figuras, a disposi¢ao dos doces e, portanto, aparece
um tipo de apelo que requer uma apreciagao antes de tudo estética. Prova disso é que
é comum as criangas Iejeitarem um doce assim que o experimentam. E a variedade
das ofertas e o esforgo requerido numa apreciagdo desse tipo o que justifica que a
davida entdo se instale.

Pensemos, finalmente, nos textos reunidos em C.

Ha, nesses textos, tentativas de alcangar o maximo de expressividade possivel.
Nada de novo: trata-se de textos de propaganda. Mas de que ordem sdo essas
tentativas? Podemos adiantar que nao sio, como no caso do BAR, apelos estéticos
pela cor, forma, disposigdo, pois sdo propagandas bem risticas. Trata-se, neste caso,
de puro jogo com a linguagem.

Em ‘BAR E PASTELARIA 100 NOME' temos o jogo grafico do numeral 100 com a
preposicdo SEM. Note-se que o substantivo singular implica que o numeral seja
simplesmente um substituto fonético da preposi¢éo. Assim sendo, a razéo social desse
bar s6 pode ser lida como SEM NOME. Se tivéssemos o substantivo no plural 100
NOMES, obteriamos 0 mesmo substituto fonético da preposi¢ao com o sentido de SEM
NOMES, isto é, SEM NENHUM NOME ou SEM NOME e ganhariamos, ao mesmo tempo,
uma outra possibilidade seméntica, resultando como sentido o de uma PLURALIDADE
DE NOMES: CEM ou INUMERAVEIS. Porém, mesmo com o substantivo no singular, esta
Ultima interpretagéo € possivel, ja que a categoria de nimero pode ser considerada, no
caso, como uma marca implicita que, apresentando-se apenas no numeral (cf. verbete
‘numeral’ em Camara Jr., 1978, p. 178-9), é ndo-reduntante no interior do sintagma.

- Em BALAIO, ha uma conjungao do nome com o tipo de telhado do estabeleci-
mento — lembra o trangado do balaio — e com os outros letreiros: ‘Hortaligas sem
quimica’, ‘Produzimos para vender mais barato’. E uma conjungdo seméntica, em que
a produgdo artesanal é o elo que permite pensar em ‘campo’, ‘hortalicas’, ‘sem
quimica’, numa série que vai dar no objetivo final e aparentando, a designagao do
préprio estabelecimento: BALAIO.

Quanto aos letreiros BRECAR, CADU CAR, e FUNICAR, temos 0 empréstimo ao
inglés da palavra CAR usada aqui como um falso sufixo verbal. E, na verdade, um
duplo aproveitamento da palavra numa composi¢cao de siglas:

— ora essas siglas devem ser lidas como palavras formadas por dois radicais:
BRE(C) [remissédo ao tipo de servigo por meio do radical abreviado de ‘brecar’] + CAR
[no seu sentido primitivo]; CADU (C) [provavel remissdo ac nome abreviado do
proprietario do estabelecimento] + CAR [no seu sentido primitivo]; FUNI(C) [remiss&o
ao tipo de servigo por meio do radical abreviado de ‘funilaria’] + CAR [no seu sentido
primitivo);
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- ora devem ser lidas como palavras formadas por aquela falsa sufixagéo,
resultando, por um lado, BRECAR e CADUCAR que, ai, reencontram as suas formas
primitivas na lingua, apagando a ilusdo de sufixa¢éo; e, por outro lado, FUNICAR, que,
se nao tem correspondente na lingua, pode aoc menos sugerir.

Esses varios efeitos presentes nos textos reunidos em C séo conseguidos a partir
de uma exploragdo dos recursos semanticos da lingua e, ainda que néo fujam do trivial,
mostram uma preocupagao em dar aos textos um alcance de sentido nio meramente
informativo.

Voltemos, entéo, ao esbogo de texto-escrito, feito a partir da leitura de nosso
texto-base.

Tudo que podemos trazer a partir dos efeitos estéticos do texto B e dos jogos de
palavias dos textos reunidos em C é concluir que aquele nosso arcabougo formal,
construido a partir daquela seqiiéncia de etapas, resultaria numa produgéo muito
pobre. Nada ha em nosso esbogo que se traduza em informagéo estética.

Como modo de dar corpo a esses efeitos estéticos, uma possibilidade seria a
escolha de palavias e construgdes que buscassem — a exemplo do balcio de doces
de um bar - avivar em nosso interlocutor imaginado aquelas sensagdes de cor, de
forma, de disposigdo estética. E preciso sempre procurar dar voz a sintaxe que
empregamos, no sentido de reabrir, para o nosso interlocutor, o caminho das ligagbes
de sentido, das analogias, das oposi¢des, das transferéncias, em relagdo ao que
tratamos. Tanto que, ac invés de se propor uma fase propria para se confeitar o texto
tendo como base um arcabougo formal, melhor seria imprimir ao texto, desde o inicio,
um vigor semantico capaz de explorar o sentido daquelas ligagdes formais tidas apenas
como ligagdes logicas. Em outras palavras, ndo deve haver um momento proprio para
se subverter o que seria um arcabougo formal fixo. Se é absolutamente pacifico que
o texto deve manter a coeréncia, ndo ¢ menos importante que ele tenha a sua
coeréncia, isto é, que se singularize em relagéo a todas as outras produgdes, ainda
que retome, que decalque ou que rompa, que experimente.

E claro que, a0 buscarmos esses efeitos, estariamos dando ao nosso leitor aquelas
pistas que a cada um de noés, pessoalmente, pareceriam melhor adequar-se a um
propésito especifico mas que, na maioria das vezes, acabariam por ser bastante
previsiveis. Mas isso ndo nos deve preocupar. Buscavamos distanciar-nos do arca-
bougo formal para ndo cairmos numa receita igual para todos. Propusemos, entéo,
abragar a ilusdo de emitir sinais préprios, por nés criados, ainda que conscientes de
que, para que nosso interlocutor neles se reconhega, de alguma forma esses sinais
devam ser compartilhados.

Para finalizar, queremos lembrar apenas que, se neste trabalho nos sentimos a
vontade ao negar uma receita tao antiga como a da repetigdo de uma estruturagio
classica na produgio de textos, é também porque os ingredientes necessérios a essa
produgéo estéo disponiveis num receituario ainda mais antigo, o uso didrio da lingua.
E no uso diario da lingua que estio disponiveis os recursos de que necessitamos,
desde que nos ocupemos dele, que joguemos (brinquemos mesmo) com ele, como os
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comerciantes parecem conseguir fazer com relativa facilidade para o que lhes
interessa.

Observagoes finais

De tudo que dissemos, gostariamos de destacar os seguintes pontos:

— o estabelecimento de analogias com fins investigativos, no caso, a analogia
entre leitura e producgéo de textos, deve levar em conta os pressupostos que sustentam
cada um dos termos tomados como analogos. A produgao de um texto ndo se resume,
como procuramos demonstrar, na elaboragio de um arcabougo formal, como simples
revelador de uma estrutura de raciocinio, decalcada no exercicio prévio da leitura;

— os procedimentos que valem para a produgdo de textos podem valer, com o
sinal das posig¢des interlocutivas trocado, para a leitura, ressalvando-se que leitura e
produgédo de textos ndo sdo dois momentos isolados. A expressdo DA LEITURA A
PRODUGAO DO TEXTO, que da titulo a este trabalho, deve ser lida, portanto, como
transito, passagem, e ndo como uma seqiiéncia de etapas. Como dissemos, ha, no
momento da leitura, a intromissao de procedimentos de produgéo, da mesma forma
que o momento da produgdo é também um momento de releitura. Nesse sentido,
podemos retomar, para o problema que nos ocupa, a afirmag¢ao de que um texto nasce
do outro. Em outras palavras, ndo hé texto produzido sem produgéo de leitura;

— da mesma forma que se exige de uma leitura em particular que ela seja
consistente, é preciso construir um arcaboug¢o formal argumentativamente coerente
ao se produzir um novo texto. Prioritariamente, porém, a busca da forma apropriada
de um texto deve consistir em uma preocupagéo estética, com forga, inclusive, para
subverter — e ndo apenas rechear — qualquer esbogo formal prévio, do mesmo modo
que toda leitura, além de consistente, deve ser criativa,

—abusca dessa forma apropriada do texto deve arregimentar recursos nos usos
didrios da lingua.

CORREA, M. L. G. From reading to the text production: a way of teaching writing. Alfa, Sdo
Paulo, v. 36, p. 25-38, 1992.

s ABSTRACT: This paper discusses the relationship between reading and text production, and presents

a way of teaching writing integrating the use of everyday language.
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