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andlise dos protocolos de pesquisa entre 1920 e 1922. 2018. 262 f. Tese (Doutorado
em Psicologia). — Universidade Estadual Paulista (UNESP), Faculdade de Ciéncias e
Letras, Assis, 2018.

RESUMO

A Epistemologia Genética de Jean Piaget é uma das teorias mais importantes acerca do
conhecimento. Esta teoria tem influéncia determinante nos sistemas de educacao publica de
diversos paises, incluindo o do Brasil. Apesar da grande quantidade de publicacbes sobre
os mais diversos aspectos desta teoria, € bem menor o volume de trabalhos sobre sua
historia, e menor ainda sobre a formacédo de seu método de pesquisa, o Método Clinico. A
presente pesquisa tem por objetivo mostrar o inicio da génese do método de Piaget,
especialmente no periodo entre 1920 e 1922. Para tal, foram localizados os protocolos de
pesquisa do proprio Piaget disponiveis nos Archives Jean Piaget, em Genebra. Os
documentos foram fotografados e analisados, o que inclui sua leitura e identificacdo das
informagdes mais relevantes. Os dados obtidos foram convertidos em resumos, quadros e
graficos. A narrativa construida para mostrar a forma como Piaget construiu seu método é
baseada nos pressupostos tedricos propostos por Bruno Latour e a Teoria Ator-Rede. Nele,
sao recusadas histérias que tomam o cientista por her6i ou a submissédo de seus trabalhos a
meros constrangimentos sociais, para produzir uma histéria onde humanos e ndo-humanos
tem uma acéo, e é a acdo destes que compde a historia da génese do Método. A andlise
dos protocolos permitiu a divisdo do intervalo entre janeiro de 1920 e dezembro de 1922 em
trés partes. No primeiro periodo, ainda trabalhando em Paris, Piaget utiliza os resultados
obtidos da padronizacao francesa do teste de Burt, uma tarefa designada a ele por Simon,
para obter novos dados sobre o raciocinio. No segundo periodo, Piaget inicia a modificagdo
de testes e provas psicologicas correntes a sua época para expandir suas pesquisas, se
valendo de um novo inquérito j& semelhante ao que seria utilizado no Método Clinico. No
terceiro periodo, que se passa integralmente em Genebra, Piaget tem uma explosao criativa
com varios métodos originais. Neste periodo também se observa um direcionamento de
pesquisa muito mais claro e preciso. O trabalho conclui que sdo necessarios mais estudos
para a utilizacdo dos pressupostos filoséficos da Teoria Ator-Rede nos estudos em histéria

da psicologia, que Piaget foi fortemente influenciado pelo contato com o teste de Burt, o que



possibilitou ao genebrino aliar seus estudos sobre ldgica e as técnicas de observacdo que
aprendera em seu treinamento como bidlogo com a psicologia experimental, e que estas
aliancas permitiram a criagdo do Método Clinico. Este, por sua vez, é resultado de uma
incorporacdo acumulativa de técnicas, tanto originais quanto adaptadas, desenvolvidas por

Piaget ao longo de um tempo de maturagéo.

Palavras-chave: Histéria da psicologia, Epistemologia da psicologia, Histdria da

Epistemologia Genética, Epistemologia Genética, Historia da psicologia experimental.
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ABSTRACT

The Genetic Epistemology of Jean Piaget is one of the most important theories about the
development of intelligence. This theory has a determining influence on the public education
systems of several countries, including Brazil. Despite the large number of publications on
various aspects of this theory, the volume of work on its history is much smaller, and even
less about the formation of its research method, the Clinical Method. The present research
aims to show the beginning of the genesis of the Piaget method, especially in the period
between 1920 and 1922. To this end, Piaget's own research protocols were found in the
Archives Jean Piaget, institution linked to Geneva University. The documents were
photographed and analyzed, which included reading and identifying the most relevant
information. The data obtained were converted into abstracts, tables and graphs. The
narrative developed to show how Piaget constructed his method is based on the theoretical
assumptions proposed by Bruno Latour and the Actor-Network Theory. In it, history that take
the scientist for hero or the submission of his works to mere social constraints are rejected,
to produce a history where humans and nonhumans have an action, and it is the action of
these that composes the history of the genesis of the Method. The analysis of the protocols
allowed the division of the interval between January of 1920 and December of 1922 in three
parts. In the first period, when Piaget is still working in Paris, he uses the results obtained
from the French standardization of the test of Burt, a task assigned to him by Simon, to
obtain new data on the reasoning. In the second period, Piaget began to modify tests and
psychological tests current to his time to expand his research, using a new survey already
similar to what would be used in the Clinical Method. In the third period, which is entirely
passed in Geneva, Piaget has a creative explosion with several original methods. In this
period, a much clearer and more precise search direction is also observed. The paper
concludes that further studies are needed to use the philosophical assumptions of the Actor-
Network Theory in studies in the history of psychology, that Piaget was strongly influenced
by the contact with the Burt test, which enabled to him to combine his studies on logic and
the techniques of observation he had learned in his training as a biologist with experimental
psychology, and that these alliances allowed the creation of the Clinical Method. This, in turn,
is the result of a cumulative incorporation of techniques, both original and adapted,
developed by Piaget over a time of maturation.

Key-words: History of Psychology, Epistemology of Psychology, History of Genetic
Epistemology, Genetic Epistemology, History of Experimental Psychology



RIBEIRO, André Elias Morelli. Principes de la méthode clinigue de Jean Piaget : une
analyse des protocoles de recherche entre 1920 et 1922. 2018. 201 p. These (Doctorat en
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RESUME

L'épistémologie génétique de Jean Piaget est I'une des théories les plus importantes sur le
développement de l'intelligence. Cette théorie a une influence déterminante sur les systemes
d'éducation publique de plusieurs pays, y compris le Brésil. Malgré le grand nombre de
publications sur divers aspects de cette théorie, le volume de travail sur son histoire est
beaucoup plus petit, et encore moins sur la formation de sa méthode de recherche, la
Méthode Clinique. La présente recherche vise a montrer le début de la genése de la
méthode Piaget, notamment dans la période entre 1920 et 1922. A cette fin, les protocoles
de recherche de le propre Piaget ont été trouvés dans les Archives Jean Piaget, institution
liée a I'Université de Genéve. Les documents ont été photographiés et analysés, ce qui inclut
la lecture et l'identification des informations les plus pertinentes. Les données obtenues ont
été converties en résumés, tableaux et graphiques. Le récit développé pour montrer
comment Piaget a construit sa méthode est basé sur les hypothéses théoriques proposées
par Bruno Latour et la théorie de l'acteur-réseau. Dans celui-ci, I'histoire qui prend le
scientifique pour héros ou la soumission de ses ceuvres a de simples contraintes sociales
est rejetée, pour produire une histoire ou les humains et les non-humains ont une action, et
c'est l'action de ceux-la qui compose I'histoire de la méthode. L'analyse des protocoles a
permis la division de lintervalle entre janvier de 1920 et décembre de 1922 en trois parts.
Dans la premiéere période, alors que Piaget travaille encore a Paris, il utilise les résultats
obtenus de la normalisation francaise du test de Burt, une tache qui lui a été assignée par
Simon, pour obtenir de nouvelles données sur le raisonnement. Dans la deuxiéme période,
Piaget a commencé a modifier les épreuves et les tests psychologiques ordinaires a son
époque pour élargir sa recherche, en utilisant une nouvelle enquéte déja similaire a ce qui
serait utilisé dans la méthode clinique. Dans la troisieme période, entierement passée a
Geneéve, Piaget a une explosion créative avec plusieurs méthodes originales. Dans cette
période, une direction de recherche beaucoup plus claire et plus précise est également
observée. Le travail conclut que dautres études sont nécessaires pour utiliser les

hypothéses philosophiques de la théorie des acteurs-réseaux dans les études de I'histoire de



la psychologie, que Piaget a été fortement influencé par le contact avec le test de Burt, qui
lui a permis de combiner ses techniques d'observation qu'il avait apprises dans sa formation
de biologiste avec la psychologie expérimentale, et que ces alliances ont permis la création
de la Méthode Clinique. Ceci, a son tour, est le résultat d'une incorporation cumulative de
techniques, a la fois originales et adaptées, développées par Piaget au cours d'une période

de maturation.

Mots clé: Histoire de la psychologie, Epistémologie de la psychologie, Histoire de
I'épistémologie  génétique, Epistémologie génétique, Histoire de la psychologie

expérimentale.
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INTRODUCAO

A Epistemologia Genética de Jean Piaget € uma das teorias do
desenvolvimento e da inteligéncia mais relevantes da psicologia. No campo
educacional sua importancia se acentua, posto que seus pressupostos servem de
base para diversos sistemas educacionais, notadamente o do Brasil.

A historia de Piaget e de suas teorias ja foram trabalhadas em varias
publicacdes, e aqui destaca-se Kesselring (1993), Ducret (1990), Piaget (1976) e
Evans (1980). Alguns trabalhos se dedicaram a analisar os pressupostos e estrutura
da obra de Piaget, como por exemplo Freitag (1991), as coletaneas de Banks-Leite
(1987; 1997), entre outros. Poucos trabalhos dedicaram espacgo para a historia de
seus anos iniciais, como Smith (2009), Vidal (1994), Ratcliff (2011), Harris (1997) e
Ducret (1990). Também ndo sao muitos os trabalhos sobre a origem e
funcionamento de seu método, onde se destacam Delval (2002), Ducret (2004),
Bang (1988) e Caharrer (1989), além do proprio Piaget (2005).

Em quase todos os casos, 0s pesquisadores desta histéria se viram
limitados a trés fontes principais de pesquisa. A primeira é a quase onipresente
autobiografia de Piaget (PIAGET, 1976), escrita décadas depois dos seus anos
iniciais na psicologia. As autobiografias sdo sempre textos delicados de serem
analisados, pois frequentemente sdo baseadas na memoéria de seu autor, que
também possui certos interesses que nem sempre coincidem com a exatiddo dos
acontecimentos nem com 0s rigores proprios método historico. Vidal (1994)
confrontou varias afirmacdes da autobiografia de Piaget com outras fontes e
encontrou varias imprecisées, certamente por conta da exigéncia primariamente
mnemaonica deste tipo de producao.

A segunda fonte de pesquisa é a propria obra do mestre genebrino. Esta é
bastante sdélida e extensa, e ja foi multiplas vezes analisada e estudada. Contudo,
como alguns ja trabalhos mostraram (RATCLIFF, 2011), as publicacbes de Piaget
nem sempre coincidiam temporalmente com seus interesses, metodos de pesquisa
ou objetivos. Ducret (2010) ja construiu uma abordagem historica a partir de sua
obra, mas ficaram de fora dezenas de fontes primarias, na época ainda

indisponiveis.
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7

A terceira fonte de pesquisa € indireta, pois se baseia em estudos e
pesquisas sobre as pessoas com quem Piaget trabalhou ou interagiu, e instituicoes
gue o genebrino participou. Esta bibliografia é bastante extensa, e muitas delas se
valem de fontes primarias, como os trabalhos sobre a vida de Claparede, sobre o
Insituto Jean-Jacques Rousseau, entre outros. Destes trabalhos, dois se destacam.
Um deles é a obra de Ratcliff e Ruchat (2006), sobre os ambientes de pesquisa de
Genebra, o outro € a obra de Hofstetter (2010), um amplo trabalho de pesquisa
sobre as ciéncias da educacéo na cidade suica.

Um evento ocorrido em 2012 modificou bastante o panorama de pesquisas
sobre a vida e a obra do psicélogo suico. Neste ano, os filhos ainda vivos de Piaget
decidiram doar todos os papeis, livros, cartas, e toda a heranca cultural que
possuiam de seu pai aos Archives Jean Piaget. Os documentos foram alvo de uma
importante pesquisa, analise e documentacdo (RATCLIFF; BURMAN, 2015), que
resultou em uma verdadeira revolugdo no campo de estudos sobre o genebrino.

Do ponto de vista histérico, a grande quantidade de documentos inéditos
resultante da Doacdo da Familia Piaget (DFP) possibilitou a criacdo de novas
pesquisas baseadas em novas fontes, que permitem esclarecer varios pontos de
sua vida, de suas ideias e de seus trabalhos. O presente trabalho se apoia em parte
destes documentos. O pesquisador viajou duas vezes a cidade de Genebra, na
Suica, para visitar 0s arquivos, conversar com pesquisadores, colaboradores e
estudantes, além de manter contato com o material ainda inexplorado. Na cidade foi
possivel fotografar 387 paginas de protocolos de pesquisa utilizados por Piaget entre
0s anos de 1920 a 1922, produzidos tanto em Paris como em Genebra.

Foi neste periodo que Piaget esteve trabalhando no antigo laboratério de
Binet em Paris, a convite do préprio Simon, e sob indicacdo de Pierre Bovet. Neste
local, o ainda aspirante a filésofo tomou contato pela primeira vez com o teste de
inteligéncia de um colega inglés, Cyril Burt. Piaget havia recebido a incumbéncia de
adaptar o tal teste para as criancas parisienses, o que envolvia tanto a traducdo do
texto como a aplicacdo sistematica do teste, fazendo observagfes e analisando as
respostas das infantes, com o objetivo de obter dados semelhantes ao do britanico
e, assim, validar o instrumento.

A principio, Piaget ndo se interessou muito pela tarefa, conforme ele proprio

anotou em sua autobiografia. E possivel que o trabalho em psicologia experimental
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que travou em Zurique nao o tenha empolgado, e n&o viu no trabalho francés motivo
algum para se animar. Esta € a informacao disponivel em sua autobiografia.

Simon dera a Piaget uma liberdade poucas vezes vista com pesquisadores
ainda jovens e desconhecidos como era o genebrino a época. Ele estava a vontade
no local: desde que conseguisse atingir o objetivo que lhe fora dado, podia também
fazer experimentacdes a vontade. E assim o fez. Piaget certamente utilizou algumas
de suas habilidades de observacdo que aprendera em seu treinamento na area da
malacologia, pois lancou sobre as respostas que as criancas davam ao teste de Burt
um novo olhar inédito para o teste londrino. Piaget empreendeu uma investigacao
sobre as falas das criancas (em sua autobiografia fala dos erros das criancas) e de
seus modos de raciocinar.

Uma analise do teste de Burt (1919) mostra que os itens do teste londrino
utilizados por Piaget em seus primeiros artigos em psicologia experimental eram
alguns dos que traziam problemas na hora de fazer uma traduc¢do do inglés para o
francés, bem como os que se valem de modos distintos de descrever as nocdes de
parte e todo, um dos seus temas mais importantes nos momentos anteriores a sua
empreitada psicologica. Este € um dos indicios mais fortes de que o ingresso de
Piaget na psicologia experimental infantil se deveu a relagdo de seus primeiros
experimentos com seus interesses filoséficos naquele momento.

Se os empreendimentos de Zurique ndo animavam por conta da falta de
relacdo com problemas fundamentais, em Paris temos um Piaget empolgado. No
primeiro periodo dos protocolos, que compreende janeiro de 1920 a setembro de
1920, praticamente sé se encontram execucdes de testes de Burt. Nao apenas isso,
também aparecem inquéritos bem mais completos do que previa Burt em seu teste,
um indicio forte de que Piaget, desde os primérdios, estava interessado em
desenvolver uma das caracteristicas mais importantes de seu Método Clinico: a
énfase no modo de obtencdo da resposta as provas psicolégicas por meio de
perguntas a crianga. Isto representava uma diferenca imensa do trabalho de Piaget
em relagdo a maioria dos modelos de avaliacdo psicoldgica da época, que estavam
muito baseados num modelo estimulo-resposta, e ndo na intervencgéo livre. A
excecdo notavel, mas nado unica, era da psicanalise, que fora objeto de estudo de
Piaget também no mesmo momento.

Seqguido do primeiro, fundamentalmente baseado em Burt, o segundo

periodo se inicia em outubro de 1920 e se estende até junho de 1921. Logo no
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primeiro més, os protocolos mostram uma expansao no uso dos testes, iniciando o
uso de novos testes. Isto aconteceu também por conta do aparecimento de um novo
espaco de trabalho para o jovem pesquisador, qual seja, o hospital Sainte-Anne de
Paris. O local até hoje é uma referéncia para os estudos em neurologia, e nesta
época ja contava com um laboratério especializado em criangcas que a época
classificava como “anormais”.

Piaget, no local, toma contato com um novo publico e novas formas de
avaliacdo, além das aulas do célebre psiquiatra francés Georges Dumas. E neste
espaco onde aparecem novos testes e novos temas de pesquisa. Sem abandonar
seus experimentos com o teste de Burt — na verdade em outubro de 1920 eles
atingem o auge em termos de quantidade de protocolos — 0 genebrino adota as
mesmas formas de investigacdo empregadas em la Grange-aux-Belles, ou seja, um
inquérito mais completo que tem por objetivo compreender os mecanismos de
raciocinio que estariam sendo empregados pelas crian¢cas para produzir suas
respostas.

Vejamos o exemplo de um dos testes, denominado Marchand -
comerciante, em francés. Este consiste em utilizar dois tipos de objetos, no caso
gréos de algum cereal e moedas de algum tipo que ndo foi possivel especificar. A
partir destes objetos, o experimentador ou avaliador propde a possibilidade de fazer
trocas, para estabelecer relacdes de valores tanto entre os objetos como dentre os
objetos. Este era um teste comum na época, e é usado ainda hoje com criancas nas
escolas para ensinar matemaética.

A diferenca é que Piaget utiliza o método para explorar o raciocinio da
crianca, estabelecendo inUmeras variedades de propostas de compras e fazendo
inimeras perguntas. Ele ndo se atém somente aos procedimentos, mas pergunta
livremente, algo semelhante ao que estava fazendo no teste de Burt, pois ndo se
contenta apenas com a resposta. Ele também quer saber mais coisas além das
trocas. Durante o teste, empilha as moedas e ajunta graos, pergunta onde existem
mais objetos, além de espalha-los e separa-los com mais ou menos espaco entre
eles, o que ja se assemelha a testes que viria a desenvolver posteriormente. Neste
exemplo vemos que Piaget ndo quer apenas executar um teste, mas provocar
condicdes para observar o desenvolvimento do raciocinio infantil.

O espirito observador e investigador de Piaget é estimulado pelos novos

testes, pois 0 avan¢o de seu embrionario método de inquérito sobre novas provas
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significou também um avancgo sobre novos assuntos. Em seus primeiros trabalhos a
questdo parte/todo é central, mas nos protocolos novos interesses sao revelados, e
gue aparecem apenas anos depois. No grupo de protocolos do segundo periodo séo
cinco novos grandes temas que aparecem em experimentos de Piaget, a saber,
Causalidade, Espaco, Linguagem, Numero e Tempo. Contudo, apesar de tantas
novidades, todos ainda sédo bastante simples e baseados em modificagdes por
inquérito dos testes ja existentes, as vezes adaptacfes pequenas, ainda que ja
revelem uma aproximacao do que viria a ser o Método Clinico.

Ainda no mesmo periodo, a prevaléncia do uso do teste de Burt desaparece,
para dar espaco a um novo universo experimental. Os temas que ja haviam
aparecido em outubro de 1920, mas em abril de 1921 passam a ter mais testes e
experimentos. Este € um momento criativo de Piaget, pois emprega novos testes em
temas que havia abordado apenas superficialmente. Um novo tema também
aparece, um pouco mais tarde, sobre Velocidade. S&o onze testes diferentes
aplicados 65 vezes em um anico més. Também h& um claro refinamento nos testes.
Tomemos dois exemplos.

O, o primeiro, denominado teste do Aniversario, consiste em tomar a data de
aniversario da crianga por referéncia e a questionar sobre suas idades no passado e
no futuro, com referéncias secundarias. Por exemplo, uma crianca testada em abril
de 1921 que esta com 6 anos, e que tera 7 anos em novembro, ouvia as seguintes
perguntas: quantos anos vocé tinha em abril do ano passado? Quantos anos vocé
tinha no dltimo inverno?, e assim por diante. Contudo, na primeira vez que o teste
aparece, ele tem um inquérito bem mais simples, com a idade presente e a idade
futura. Com o tempo, ele adquire um inquérito bem mais rico e completo.

Outro exemplo é o teste da Bicicleta, entdo inédito. Piaget ja havia estudado
a causalidade com perguntas sobre o Automoével, em teste hombnimo, mas agora
ele apresenta um procedimento bem mais completo e bem estruturado, com varias
perguntas e critérios de avaliacdo mais claros, Uteis e precisos, a ponto de
merecerem uma publicacdo da mesma época (PIAGET, 1922c). Os testes ganham
mais frequéncia e refinamento, dando uma impressdo de que antes ele apenas
havia analisado a ideia de expandir os estudos, e agora, em abril de 1921, ele
expandia seu programa de pesquisas. Tudo também gracas a liberdade que possuia

no laboratorio de la Grange-aux-Belles.
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Ocorre entdo outro ponto de mudanca. Edouard Claparéde convida Piaget
para assumir uma posi¢cdo no Instituto Jean-Jacques Rousseau, em Genebra. A
volta ao pais natal, residir proximo da cidade onde nascera, além das oportunidades
oferecidas no local para estudos, novos colaboradores e possibilidades de interacdo
mais ricas em uma instituicdo ja conhecida por sua qualidade em pesquisas com
criangas, foram tentadoras demais para Piaget. Ele aceita o convite e assume sua
posicdo em outubro de 1921. Tem inicio o terceiro periodo.

Este é 0 més de uma nova explosao criativa, que também é acompanhada
de tracos de maturidade do pensamento de Piaget, no sentido de revelarem mais
clareza quanto aos seus objetivos. Olhando apenas para as grandes classes de
testes, nenhum novo tipo de pesquisa tem lugar em Genebra. Para esta fase, é
necessario um olhar mais detido e esmiucado, que é oferecido pelo complemento
das subclasses. Na cidade suica aparecem nove novos tipos de provas, a saber
Espaco/Multiplicacao l6gica, Espaco/Fracao, Espaco/Classificacao,
Numero/Proporgcédo, Espaco/Proporcdo, Linguagem/Conectivos, Quantidade fisica,
Numero/Probabilidade e Linguagem/Deformacéo Narrativa.

E verdade que a quantidade de testes n&o é tdo grande. O que acontece é
uma inflagdo nos temas, com poucos casos em cada um. Nao se pode saber ao
certo o motivo deste perfil dos testes deste periodo pela falta de materiais de
analise. Como Piaget neste momento ja ndo produzia experimentos com a mesma
liberdade que tinha em Paris, pois estava ligado as demandas do Instituto, é
possivel que muitas de suas investigacdes nao tenham ficado armazenadas em sua
casa, que é de onde vem os documentos utilizados nesta pesquisa, mas sim em
algum outro lugar. Logo, ndo foram incluidos nesta pesquisa.

Mesmo assim, os dados disponiveis sdo notaveis. Dois exemplos sé&o
representativos. As provas sobre Espaco ndo sao uma novidade na experimentacao
piagetiana, mas em Genebra ganham quatro novas variacées, Multiplicacdo Ldgica,
Fracdo, Classificagdo e Propor¢cdo, além de um novo teste em Espago/Geometria.
Piaget expande seu escopo de atuacdo no estudo sobre espaco ja em outubro de
1921, um ano depois de comegar a criar novos testes mais diretamente relacionados
aos seus interesses de pesquisa.

Outro exemplo é relativo a Classificacdo. Esta nocao ja havia aparecido nos
protocolos de antes da ida de Piaget a Genebra, como no caso do teste das Flores e

Buqué. Ele é semelhante ao encontrado no teste de Burt e publicado pelo proprio
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Piaget em 1921 (PIAGET, 1921a), porém, ao invés do silogismo puro, o genebrino
apresenta o suporte fisico de um desenho e faz perguntas semelhantes sobre as
cores das flores em um buqué. Claramente, trata-se de uma expansdo da
abordagem ja usada na investigacao do teste de Burt.

Em Genebra aparece o teste que foi denominado Contar formas
geométricas. Piaget aparentemente! utiliza um suporte fisico e solicita & crianca que
conte e organize formas geométricas a partir de algum critério que néo foi possivel
deduzir. A evolucdo ndo apenas € Obvia e notavel, mas também parece estar mais
proxima de possibilitar ou facilitar o inquérito do préprio Piaget. Nao se trata de
limitar-se aos operadores gramaticais logicos de parte todo, mas entender a
classificagdo dentro de um contexto mais amplo, com um suporte fisico fixo mais
variavel, que permite comparacdes entre criancas de mesma e diferentes idades.
Esta é uma das provas que parece ter sido construida com propésitos de avaliacdo
mais proximos do que viria a ser o Método Clinico.

A explosdo criativa deste periodo pode ndo estar relacionada apenas a
maturacéo intelectual de Piaget. E possivel que isso tenha acontecido também por
conta de seu novo espaco de trabalho. Antes de sua chegada, ele passara dois
meses fazendo um treinamento no Instituto, a pedido de Claparéde, possivelmente
para se familiarizar com as rotinas e metodologias de pesquisa adotadas no local.
Assim, uma vez em Genebra, ndo s6 conhecia mais provas e mais formas de
pesquisa, mas também pbéde ter contato com novos materiais, novos pesquisadores,
novas modalidades de pesquisa, enfim, um novo universo ativo e vibrante, que pode
ter tido um impacto positivo na mente de Piaget.

Fica assim resumido o processo de génese do Método Clinico neste
periodo. Primeiro, Piaget desenvolve inquéritos sobre as respostas das criancas
francesas ao teste de Burt. Em seguida, desenvolve variagbes do mesmo teste para

poder obter uma variedade maior de respostas, e assim ter mais elementos para

1 O leitor pode ter notado que condicionantes histéricos sdo largamente usados na narrativa. Isto
continuard acontecendo ao longo de todo o trabalho. Esta escolha se d& por uma opcéo relativa a
exatidao histérica, que ndo é tdo comum nos trabalhos em histéria da psicologia. Os dados
disponiveis sdo 0s que estdo escritos nos protocolos. Evidentemente, Piaget ndo se preocupou em
transcrever nestes papeis os procedimentos que adotara, mas apenas 0s resultados que obteve.
Assim, em numerosos casos ndo é possivel saber com exatiddo qual foi o procedimento adotado
pelo genebrino. Ainda que se assemelhe a algum trabalho publicado ou provas de outros autores, a
evolucéo nas provas piagetianas mostra que um teste encontrado em um documento pode néo ter
sido o mesmo procedimento que foi publicado, pois a publicagdo pode se referir a um formato mais
posterior. Assim, quando néo € possivel saber com certeza, o assunto € tratado como provavel ou
possivel, em consonancia com outros dados disponiveis.
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analisar. O proximo passo foi desenvolver o inquérito para respostas de outros tipos
de teste, e iniciar as modificagbes também para estas novas provas. Apos isto, inicia
a criacdo de novas provas, 0 que permite estudar temas que nao havia tido contato,
ou que nao tivera contato suficiente. Por fim, iniciou o desenvolvimento de provas
mais afeitas aos tipos de inquérito que ja desenvolvera.

Em Genebra, passa a delinear mais de um tipo de pesquisa simultanea, uma
delas acerca da linguagem — considerada periférica — provavelmente para “limpar”
as respostas das criancas e atingir os mecanismos psicoldgicos que explicariam seu
raciocinio. Na cidade Piaget desenvolvia trés linhas simultdneas de pesquisa. A
primeira é a que trazia desde Paris, sobre os mecanismos do raciocinio avaliado a
partir da légica; a segunda € sobre os aspectos periféricos; a terceira é a
desenvolvida em colaboracdo com seus colegas de Genebra.

Apbés a descricdo e analise dos dados coletados e da historiografia,
apresenta-se uma analitica do assunto a partir dos estudos dentro da perspectiva da
Teoria Ator-Rede (ANT?). Esta separagdo ocorre também ao longo do trabalho, pois
permite aos interessados na vida e na obra de Piaget acessarem os dados mais
‘limpos”, ainda que a neutralidade seja impossivel. Assim, os instrumentos
oferecidos pelo arcabouco tedrico, ainda que tenham ajudado a organizar a analitica
dos dados, aparecem de forma explicita nas andlises e conclusdes.

Despret, Stengers e Latour diferenciam o conhecimento cientifico em duas
categorias, a boa e a ma articulacdo. A ma articulacdo é a que ndo se abre as
possibilidades de resposta do objeto ao experimento, mas o condiciona a uma certa
gama de respostas possiveis, produzindo o que eles denominam “docilidade” pois
promovem uma extorsdo dos testemunhos dos objetos. Oposta a esta, a boa
articulacdo é aquela que esta aberta a possibilidade de invalidacdo das questdes
iniciais, das propostas e de tudo o mais devido ao risco de a resposta dos
pesquisados ser totalmente outra e ndo se enquadrar nas categorias previstas,
colocando tudo a perder. Em outras palavras, na boa articulacdo os objetos de

pesquisa tém recalcitrancia.

% Actor-Network Theory. Em portugués, Teoria do Ator-Rede (TAR). Em francés, Théorie de 'acteur-
réseau. Usa-se as iniciais em inglés por preferéncia do préprio autor, que é francés, para que se
gere uma semelhanga com a palavra inglesa “ant”, que quer dizer “formiga”, inseto que Bruno
Latour declaradamente se identifica, bem como a sua teoria.
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Uma das criticas destes autores a psicologia, e destaca-se o trabalho de
Despret neste sentido, é que a psicologia pressupde uma ingenuidade de seus
sujeitos de pesquisa e, desta forma, consegue extorquir seus testemunhos e
produzir teorias que parecem ser, de certa forma, infaliveis. Por ndo estarem abertos
a recalcitrancia, entre outros pela pressuposicdo de ingenuidade e modo de
composi¢cdo dos instrumentos, os testemunhos extorquidos sempre podem ser
enquadrados dentro dos sistemas teoricos que os produz, sem qualquer tipo de
risco, produzindo confirmacdo constante.

Ademais, neste trabalho, propde-se que os instrumentos da psicologia falam
de ndo-humanos que habitam os humanos, o que significa indicar que os dados
coletados pela psicologia dizem mais sobre estruturas ou elementos pressupostos
numa subjetividade, organizados de uma certa forma que facam sentido dentro da
estrutura tedrica que origina os dados. Seriam estes ndo-humanos que explicariam
toda a producdo humana. E Loredo (2017) quem faz esta critica especificamente
para as teorias de Piaget.

A proposta deste trabalho, baseada no estudo dos principios do Método
Clinico € que, em sua composicao inicial, Piaget estava muito mais aberto a
recalcitrancia e as possibilidades de respostas das criangcas que estudava do que
ficaria posteriormente. O que 0s protocolos sugerem € que inicialmente Piaget aplica
0s métodos de observacdo que usava com 0s moluscos nas respostas das criancas
ao teste de Burt e outros, sem ainda enquadra-los em um edificio tedrico claro, de
modo que esta aberto a chamada boa articulacdo. Lentamente, certos principios
epistemoldgicos vao coagindo as respostas das criancas ao estruturarem tarefas

propostas por Piaget, que progressivamente chegaria ao Método Clinico.

A presente tese foi dividida em trés capitulos. No primeiro capitulo,
denominado “Teoria Ator-Rede: uma introdugdo comentada”, temos uma nova
divisdao em duas sec¢bes. Na primeira se¢cao sao apresentados cinco dos conceitos
mais importantes da teoria de sociologia e filosofia da ciéncia desenvolvida por
Bruno Latour.

Instrumentos, inscricbes e referéncia circulantes sdo apresentados em

unidade, e sao Uteis para compreender o que é o Método Clinico num sentido

epistemologico e historico. Em suma, 0s instrumentos sdo mecanismos que
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permitem o contato do pesquisador com seus objetos de estudo e produzem o que
Latour denomina inscricdo. As inscricdes sdo 0s aspectos do objeto plasmado, de
modo que podem ser carregados do seu local original, calculados e integrados em
teorias maiores. Contudo, ao final da tese, os conceitos apresentados neste ponto ja
ndo parecem suficientes para explicar o que é uma inscricdo psicolégica, mas nao
foi possivel abordar o problema de uma nova forma.

Em sequéncia, é apresentado o conceito de traducdo. Primeiro, é
apresentado o problema na traducdo do conceito, acompanhado de um estudo
comparativo entre obras de Latour em portugués, inglés e francés, o que permite
ampliar as noc¢Oes de traducdo apresentadas por Latour. Num segundo momento
sdo apresentados os quatro sentidos de traducéo, utilizando também por suporte as
ideias do filosofo francés Michel Callon. Na primeira traducdo temos o sentido
linguistico, que é a conversao do que acontece num experimento cientifico para uma
linguagem técnico-cientifica especializada.

Na segunda traducdo temos o sentido interpretativo, que € o pesquisador
atuando como porta-voz do objeto de estudo, interpretando seu comportamento e
suas reacdes. Na terceira traducdo temos o sentido criativo, que leva o cientista a
criar ndo-humanos que séo construidos a partir das traducdes operadas. Por fim
temos a quarta traducao, que € o sentido epistémico-politico, mas melhor traduzido
por translacao.

Ainda na primeira se¢do do primeiro capitulo € discutido o conceito
latouriano de caixa-preta. Seu criador afirma que tomou o termo de empréstimo da
cibernética, onde uma caixa desenhada e pintada de preto € utilizada para substituir
um conjunto complexo de comandos, que cujas respostas operacionais sao
conhecidas. No desenho, para evitar a descricdo completa desta complexidade ja
conhecida, fica desenhada a caixa-preta — ou seja, ndo é uma imagem que vem da
aviacdo, uma confusdao comum. Latour usa a expressao para designar os elementos
de um debate cientifico cuja controvérsia ja esfriou, a ponto de se tornar um fato
aceito. O éxito das operacdes ocultas por uma caixa-preta justifica o obscurecimento
dos caminhos trilhados para se chegar aquele estado de coisas, o que da a
sensacao de esvaziamento de sua historicidade. A caixa-preta também é usada por
Latour para expor que os processos de construgdo de fatos em ciéncia também

passam por apagar os caminhos tortuosos que o levaram até tal pomposo status.
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Na segunda secdo do primeiro capitulo, é apresentada uma breve
adaptacdo da teoria das caixas-pretas de Latour para a psicologia. Nesta parte,
afirma-se que na area quase nao existem propriamente caixas-pretas, pois raras sao
as controvérsias fechadas. Ao contrario, na discursividade psicolégica se retorna a
historicidade de seus componentes repetidas vezes, como um mecanismo de
restauracdo do discurso que as funda. O que existe sdo na verdade debates
analogas as caixas-pretas, pois soO estdo fechadas dentro de certas redes que estao
conectadas as diferentes formas de saberes psi.

Continuando na mesma secdo, e tomando o objeto da tese, o Método
Clinico, como um dispositivo de producédo de inscricdes psicolégicas, toma-se tal
Método como um tipo de caixa-preta. Contudo, sendo inscricdo algo produzido sobre
nao-humanos, como poderiam se produzir inscricdes na psicologia? A hipotese
apresentada € de que os constructos, os conceitos das diferentes psicologias
funcionam como ndo-humanos que habitam os humanos, e que os levam a emitir
certos comportamentos ou manterem certos pensamentos, Como exposto acima.

No segundo capitulo sdo apresentados alguns elementos sobre histéria da
psicologia. Na primeira secdo, sdo apresentadas trés modalidades de histéria das
ciéncias, conforme Latour (1989)°. Na primeira delas, denominada histéria-
descoberta, os cientistas envolvidos nas controvérsias cientificas sdo separados em
dois lados claros. No primeiro deles estdo os vencedores das controveérsias,
identificados com a luz da razdo cientifica; no segundo estdo os perdedores,
identificados com a obscuridade e obstaculo para o livre curso da ciéncia. Esta
modalidade de histéria € sumamente rejeitada.

Outra modalidade € a histérica-condicionamento (ou condicionada), onde o
social € a explicacdo para a producéo cientifica, tanto no lado que esta certo como
no lado que esta errado. Latour considera estas duas modalidades como gémeas
siamesas, uma racionalista e outra sociologista, mas ambas insistindo na narrativa
da ciéncia como o espelho da razdo, e tomando os lados da controvérsia por
vencedores e vencidos. O modo sociologista também é rejeitado, pois o social ndo é
a causa ou explicacao das relagdes entre humanos e ndo-humanos, mas o resultado

destas relagdes.

% Na verdade, Latour apresenta quatro modalidades de histéria das ciéncias, mas uma
delas, a histéria-formacao, néo foi integrada na discusséo presente na tese.
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Desta forma, faz-se adesdo a historia-construcdo, onde se valoriza a
actancia dos atores envolvidos, das relacbes que mantém, a ac¢do dos nao-
humanos, as translacdes, os modos de traducédo, ou seja, a construcdo de uma
narrativa que assume um risco e ndo deita em berco espléndido nas certezas do
presente para explicar o passado.

Na segunda secédo deste capitulo é trabalhado um dos principais problemas
na construcdo desta tese, que € a identidade de Piaget com sua Epistemologia
Genética e seu Método Clinico. Para evitar a constru¢dao de uma biografia — ou pior,
uma hagiografia — do suico, valeu-se da nocao de autoria, conforme proposta pelo
fildsofo francés Michel Foucault. Neste conceito, articulado com a proposta desta
tese, diferentes projetos psicoldgicos sao identificados eles mesmos com uma
funcdo que o autor exerce nas discursividades produzidas por estas cientificidades.
Assim, o autor exerce uma funcdo, que estd no préprio cerne da forma como as
psicologias se organizam.

A Ultima secdo do segundo capitulo oferece ao leitor uma revisdo
bibliografica acerca do Método Clinico, baseado primariamente na bibliografia ja
mencionada. Nela, se conclui por quatro caracteristicas do Método Clinico que se
opde ao que foi denominado Método Classico. Sao elas: Intervém sistematicamente,
Enfase no entendimento das provas, Enfase no modo de obtenc&o da resposta as
provas, Selecdo das “falas uteis”, Enquadramento conceitual em estruturas e/ou
estdgios. Nos momentos que pareciam oportunos, quando da andlise do
desenvolvimento do Método Clinico nos protocolos utilizados para esta pesquisa,
foram utilizadas estas caracteristicas.

No terceiro capitulo encontra-se o detalhamento da narrativa explanada na
primeira parte desta Introducdo. Resumidamente, ele foi organizado da seguinte
forma. Primeiro, uma explicacdo da origem dos documentos utilizados na pesquisa.
Em sequéncia, segunda e terceira partes, encontra-se dados sobre a formacéo de
Piaget, tanto geral como em psicologia, na medida em que pareciam importantes
para explicar os elementos encontrados nos protocolos. Na quarta secao € oferecida
uma analise geral dos dados e o modo como foram trabalhados. Na quinta secéo
encontram-se detalhes sobre como foram criadas as categorias maiores de
interpretacdo dos testes utilizados por Piaget que o auxiliaram a compor o Método
Clinico. Na sexta secdo encontra-se uma descricdo temporal, ressaltando as

caracteristicas dos modos de trabalho de Piaget no periodo estudado, tanto
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qualitativamente como quantitativamente, com uma organizagcdo sobre 0 processo
de criacdo do Método. Por fim, retoma-se a pesquisa como um todo, propondo uma
analise a partir de alguns dos conceitos da Teoria Ator-Rede.

Na antependiltima parte do trabalho existem as Consideracfes finais e
conclusbGes. Nela sdo recapitulados os dados, as proposicdes teoricas e
interpretagbes num todo coerente e organizado, retomando as hipGteses
apresentadas ao longo do trabalho e evidenciando as conclusfes tomadas em cada
uma delas, sejam provisorias, sejam definitivas. Na penultima parte apresenta-se a
lista de referéncias bibliograficas utilizadas, sem acréscimo de trabalhos ndo citados
direta ou indiretamente. Por fim, um apéndice com uma proposta tedrica sobre o
lugar da psicologia na Constituicdo Moderna, que néo foi incluida no bloco da tese
por ser bastante polémica e proviséria.

O projeto original desta tese previa ainda outros quatro apéndices. No
primeiro estaria disponivel para o leitor um pequeno dicionéario biogréafico com todos
os autores citados ao longo do trabalho. Muitos destes dados foram obtidos em
publicacbes de Genebra e Paris, e possivelmente sdo inéditos em lingua
portuguesa. Haviam também historicos bastante detalhados das instituicdes que
Piaget frequentou no periodo, expandindo o dicionario também para algumas figuras
nao citadas diretamente na pesquisa, mas fundamentais para compreender o
contexto.

Outro apéndice era um resumo de todos os testes utilizados por Piaget em
publicacdes entre 1921 e 1925, ou seja, entre a primeira publicagdo em psicologia
experimental e o primeiro trabalho especificamente sobre o Método Clinico. Da
mesma forma foi construido um vocabulario, com imagens retiradas dos proprios
protocolos, com todos os testes utilizados por Piaget nestes documentos, e a
respectiva explicacdo sobre eles, na medida do possivel.

O ultimo apéndice foi construido a partir do cruzamento entre o segundo e 0
terceiro apéndice, uma linha do tempo onde aparecem o surgimento de cada uma
das classes de provas, sua evolucdo ao longo do tempo e publicacdo, seja em livro,
seja em artigo, 0 que ressaltaria num dispositivo visual o periodo de maturacdo das
ideias piagetianas. Contudo, todos estes apéndices foram retirados, e podem
aparecer em publicacbes posteriores.

Um ultimo ponto € importante ressaltar. Ao longo da tese serdo utilizados

como sindnimos tarefa, teste e prova para as propostas de atividades de Piaget
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encontrados nos protocolos de pesquisa. Certamente, 0 que mais se aproxima do
gue Piaget desenvolvia seria a palavra tarefa. Contudo, no momento em que 0s
protocolos foram produzidos, Piaget também aplicava testes, especialmente os de
Binet e de Burt. Por vezes, Piaget também propunha o que se pareciam com provas.
Esta distincdo é importante para compreender as teorias e ideias de Piaget,
principalmente por conta das especificidades do Método Clinico. Por outro lado, por
meio apenas dos dados anotados nos documentos investigados, com frequéncia é
dificil ou até impossivel saber exatamente a natureza do trabalho piagetiano naquele
ponto especifico. Para evitar injusticas e falsos entendimentos ao longo do texto
guando se referir a cada ponto, tarefa, prova e teste serdo referéncia para aquilo que
Piaget estd desenvolvendo nos documentos, ainda que ndo consigam descrever
com exatidao o trabalho de Piaget. Assim, a variagcdo no uso do termo néo se deve a
descricdo exata de cada momento piagetiano, mas sim uma questao de estilo

textual.
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1 TEORIA ATOR-REDE: uma introdu¢cao comentada

Criada pelo filésofo e socidlogo francés Bruno Latour, a Teoria Ator-Rede
vem da constatacdo da existéncia de uma assimetria entre a sociologia e da
antropologia com seus objetos de estudo. Para Latour, as chamadas “Ciéncias
Sociais” pautaram-se principalmente por uma abordagem que procura conferir
racionalidade aquilo que considerava irracional, desde o ponto de vista da
racionalidade cientifica moderna ocidental (LATOUR, 2012). Assim, nenhuma
explicacdo sociolégica caberia no Grande Colisor de Hadrons, um instrumento
cientifico perfeitamente racional e cientifico, ainda que pudessem ser explicadas a
vida e as relagdes sociais dos cientistas que ali habitam ou trabalham, pois seriam
resultado do “social’. Na mesma toada, ndo se poderia explicar sociologicamente a
gravitacdo de Newton, mas seus discursos da Royal Society poderiam ser
analisados por um socidlogo na busca de “influéncias” da cultura onde Newton
estava inserido, mantendo assim a diferenca entre suas teorias, pilares da
racionalidade cientifica, e suas circunstancias histérias e sociais. Essas diferencas
de tratamento evidenciam o distanciamento das ciéncias humanas dos fatos puros
das ciéncias exatas e naturais, restringindo-se voluntariamente a analise de
circunstancias humanas e sociais que permitiram a producao destes fatos.

N&o s0 isso, a sociologia e antropologia, saboreando migalhas que sobram
das histérias das ciéncias e dos seus institutos, ndo tem pudores para explicar
integralmente outros desprovidos da pura racionalidade cientifica. Desta feita,
indigenas, roqueiros, pentecostais, entre muitos outros grupos, tem suas relacdes
perfeitamente explicadas a partir de fetiches e outros instrumentos, apesar de seus
revoltados protestos — que nada mais sdo do que meras manifestacbes desta
mesma irracionalidade que os move. Em outras palavras, as ciéncias sociais
explicam quase tudo, ficam apenas fora daquilo que pertence a racionalidade das
ciéncias, seus fatos, seus instrumentos, seus conteudos. E esta limitacdo pode ser
sinal de seu integral fracasso.

Para contornar esta limitacdo, Latour entende que as ciéncias sociais sO
poderiam ser cientificas se puderem atravessar as estabilidades do discurso
cientifico e penetrar na propria epistemologia da ciéncia, abarcando também ela na
explicacéo social (LATOUR, 1994; 2012).
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Conforme as ideias da Teoria Ator-Rede as limitacdes da sociologia e das
outras ciéncias humanas advém da aceitacdo da construgdo de um terreno
especifico do conhecimento, separado dos fatos brutos e puros produzidos pelas
ciéncias biolégicas e exatas, que € o dominio do social. Aparentemente o social
enquanto ente ndo encontrou problemas maiores ao longo do desenvolvimento da
ciéncia, tendo sido explorado inUmeras vezes e conseguiu sobreviver em inumeros
casos. O social explicou diferentes fenébmenos como tendo causa 0S misteriosos e
famosos “fatores sociais”, as vezes “dimensdes sociais”, por vezes na tautologia das
denominadas “causas sociais”, que estdo separadas em absoluto dos fatos das
ciéncias naturais e exatas, um reino onde a politica e a confusdo das relacdes
sociais ndo entra.

Os fatores sociais sdo misteriosos porque nao poderiam constituir, por
definicdo ontolégica, uma entidade empirica claramente observavel, entdo sao
identificados apenas meios indiretos que revelariam certos fatores de influéncia que
foram classificados como social. Dai a diferenca da racionalidade, ou seja, o que
esta fora dos fatos puros e racionais produzidos por médicos e engenheiros, por
bidlogos evolucionistas e por fisicos esta igualmente fora da verdade racional estrita
e sO pode ser explicado a partir de “fatores sociais” que determinam percepc¢des
irracionais ou construcdes de cunho estritamente social.

Os cientistas sociais estdo confortavelmente sentados nas catedras
explicando tudo aquilo que consideram estar abaixo da propria racionalidade: a
religido popular, as cosmologias miticas, as “tribos urbanas”, os aschuar da
Amazbnia, etc. Todas as reclamagdes dos “explicados socialmente” sdo apenas
reflexos e ecos de sua irracionalidade residual, seus protestos contra o antrop6logo
sao apenas provas de sua incapacidade de “transcender seu contexto social” e de
atingir a racionalidade cientifica. Mas o mesmo ndo acontece quando a “explicagao
social” se volta para os colegas do departamento de quimica do prédio ao lado, ou
aos fisicos tedricos que vivem do outro lado da rua dentro da mesma universidade.
Eles ndo provém da Ilha do Bananal, nem sdo uma distante e isolada cultura numa
ilha africana, nem s&o meros ocidentais irracionais afundados em misticismos e
idiossincrasias tolas, mas colegas disputando as mesmas verbas universitarias, e
gue participam dos mesmos comités cientificos.

Se as explicagdes das ciéncias humanas ndo puderem abarcar também os

fatos e laboratorios da ciéncia, se ndo for possivel inserir estas ciéncias num “quadro



31

social” que explique também sua epistemologia e sua racionalidade, o fracasso das
ciéncias sociais ndo serd parcial, mas completo, pois ndo serd possivel saber se
algum dia foi possivel explicar coisa alguma a partir das “ferramentas sociais”. Para
Latour, este € o0 caso. Em outras palavras, o fracasso da sociologia, da antropologia
e da psicologia da ciéncia em incorporar também a producao dos fatos cientificos, e
nao se limitar aos “aspectos humanos” de tais praticas, revela que algo esta limitado
e equivocado na propria compreensao da génese da criacdo destas ciéncias e de
todo o sistema cientifico. Ndo que sera necessario esquecer tudo o que ja foi
pesquisado e documentado, o que seria de um pedantismo colossal, mas é
necessaria uma nova abordagem que supere qualquer limitacdo das ciéncias
sociais, e que penetre na caixa-preta dos fatos cientificos, dali extraindo também
uma sociologia cientifica.

Para executar tal projeto, Latour propde uma nova (e a0 mesmo tempo
antiguissima) visdo do que € o social. Para Latour (2012), “[...] o social ndo pode ser
construido como uma espécie de material ou dominio e assumir a tarefa de fornecer
uma ‘explicagao social’ de algum outro estado de coisas.” (p. 17-18). Ou seja, ndo
sendo uma coisa, ndo sendo um dominio, 0 social ndo estaria em posicao de
explicar nada. Este é o fetiche social: buscar entidades sociais, fatores classificados
de sociais, como material ou dominio que amalgama, que “cola” diferentes
elementos. A “substancia” do social se mostra um sério problema pois, a0 mesmo
tempo gque parece ter qualquer coisa de evidente na sociedade, jamais conseguimos
flagrd-lo em qualquer parte. Nunca estd a nu. Ao contrério, € sempre insinuante
como uma serpente que deu de comer o fruto de uma sabedoria que acabara por se
mostrar vergonhosa.

Assim, resta a pergunta: sera o social um ente que merece ser estudado?

Para Latour, “social” se parece bastante com um adjetivo. Vejamos:

[...] quando os cientistas sociais acrescentam o adjetivo “social” a um
fendmeno qualquer, aludem a um estado de coisas estavel, a um
conjunto de associacbes que, mais tarde, podem ser mobilizadas
para explicar outro fendmeno. [...] Surgem problemas, no entanto,
caso “social’ passe a significar um tipo de material, como se o
adjetivo fosse comparavel, grosso modo, a outros termos como “de
madeira”, “de aco’, “biolégico”, “econdbmico”, “mental’,
“organizacional” ou “linguistico”. (LATOUR, 2012, p. 17).



32

Na perspectiva da ANT, como o social ndo € um dominio da realidade, n&o
existem grupos, mas formacéo de grupos, movimentos de agregacao de elementos
heterogéneos, que se desfazem na mesma velocidade e frequéncia com que se
refazem. Se na sociologia tradicional os grupos sdo dados a priori por movimentos
de interpretacéo tedrica (p.e., 0S opressores) ou estatisticos (p.e., a classe média-
baixa), que se revelariam e seriam classificados como o social seminu; 0s grupos na
ANT s6 sdo conhecidos ap6és o trabalho de rastrear as associacfes entre os atores.
Ou seja, o social ndo € um a priori, mas o resultado das associa¢des. Ao nao dar por
certo a existéncia de grupos, mas apenas a formacgéo provisoria de associacgoes, a
postura dos trabalhadores ANT é totalmente diversa por ndo localizarem nenhum
grupo a priori, seja este grupo os capitalistas, 0s opressores, 0S empresarios, 0s
industriais, os operarios, as mulheres, ou quem quer que seja. Tudo dependera das
associac0Oes feitas na composicéo deste grupo.

Os préprios atores ndo sao dados previamente, como se fossem pec¢as no
tabuleiro do social. Eles se constituem como ente da rede apenas na agdo que
executam, para as finalidades da andlise das associacdes. As entidades diferentes
sdo as que fazem a acédo do ator, que € designado por Latour também por actante
por se definirem pela performance que assumem no processo de agir. Nao € o
analista que fornece as explicacdes das acdes do ator com base em conhecimentos
socioldgicos e psicolégicos dados a priori, sé os proprios agentes podem fornecer
essa explicacdo pois séo totalmente relacionados com sua posicdo na rede e na
relagdo que mantém com outros atores. Se na sociologia tradicional os atores
possuem papeis sociais - numa metafora originada das artes cénicas -, na sociologia
das associacbes ndo existem papeis dados, mas demandas e performances
consolidadas das relacdes mantidas com a rede.

Assim, sociedade n&o é um contexto no qual tudo se enquadra, mas um “[...]
tipo de conexdo entre coisas que ndo sdo em si mesmas sociais” (LATOUR, 2012, p.
23), uma vez que sao os atores que organizam o social, e ndo o social que organiza
0s atores a partir de papeis, grupalidades, etc. A ANT busca resgatar a maneira
como se deu a formacdo dessas conexdes, compostas por diferentes elementos,
quer sejam fisicos, biologicos, politicos, econdmicos, quimicos, tecnoldgicos,
linguisticos, entre muitos outros tipos. A investigacdo se desdobra no curso dessas
associagles, na busca das associagfes realizadas e grupos agenciados. Dai o outro

nome da ANT, sociologia das associacdes, para dar énfase na busca da forma como
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as associacOes foram compostas para rastrear os grupos na rede, bem como
também a proépria rede.

Diferencia-se rede de grupo por conta do papel exercido pelos ndo-humanos
na composicao desta teoria. Um grupo é composto por humanos, uma rede pode ser
composta por humanos e ndo-humanos. No grupo, temos apenas atores humanos.
Na rede, os ndo-humanos também agem, também modificam rela¢des, também séo
determinantes. Ora, ndo seria possivel construir uma sociologia nem uma teoria em
ciéncias humanas que nao incorporasse os fatos, 0os objetos, os ndo-humanos que
desempenham papel fundamental nas sociedades modernas.

Em outras palavras, enquanto a sociologia do social entende que a natureza
€ 0 cenario onde se desenrola os acontecimentos sociais, para a ANT a natureza faz
parte do social e precisa ser incluida na analise como ator, os denominados nao-
humanos. Enquanto a sociologia tradicional trabalha em busca de “fatores sociais”
que possam explicar “fendbmenos sociais”, na ANT, como o social ndo é um ente
mas uma associacdo, ndo existem fenbmenos sociais, mas redes que se compde e
se desfazem continuamente. Se nas sociologias tradicionais existem pressdes e
elementos sociais que determinam o curso dos diferentes agentes, as pressoes da
acdo dos atores depende das conexdes que o0 mesmo estabeleceu, e nada que esta
fora da rede é importante.

Para Latour (1994) o dominio tradicionalmente associado ao social € o
dominio que ndo é abarcado pelo tradicionalmente associado ao natural. Esta
separacao existe na filosofia desde de Descartes. Operou-se uma cisédo radical e
intransponivel que separa a natureza e a cultura (ou politica) onde tudo o que
escapa ao alcance da quimica, fisica, biologia, medicina, matematica e tutti quanti,
podera e devera ser explicado pelo social; e tudo o que o social explica, ndo podera
ser explicado pelas ciéncias da natureza.

Conforme a ontologia da Teoria Ator-Rede, o conhecimento das ciéncias se
produziu a partir de dois dominios cientificos completamente diferentes, com objetos
absolutamente distintos e que promovem abordagens e metodologias separadas e
abalizadas. As ciéncias da natureza — que seriam a verdadeira ciéncia — tem por
objeto a natureza pura, que fala por meio de experimentos cientificos verificados por
testemunhas fiéis e confiaveis - os cientistas. Ja o social, dominio da politica e das
relacbes humanas, fala de tudo o que € natureza — classificado entdo por dominio

social -, e é traduzido por meio da soberania do governante e das leis.
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Natureza e cultura seriam, para os modernos, 0s Unicos dominios da
racionalidade. Cultura e natureza ndo podem ser misturados, e Deus esta expulso
do conhecimento, se limitando a um problema intimo e pessoal. Esta é a
Constituicdo moderna, conforme Latour (1994). E este entendimento que criou 0s
fatos, tanto sociais como naturais, que permeiam e organizam toda a vida e a
ciéncia dos modernos.

Dentre todos os aspectos que diferenciam a cultura ocidental dos modernos
de todas as outras culturas, nenhuma tem mais relevancia do que a separacao
radical estabelecida entre natureza e cultura. Contudo, para que esta cisdo pudesse
se concretizar para além de um plano meramente hipotético ou tedrico, foi
necessario estabelecer uma operacdo em que a cisdo pudesse ocorrer
continuamente, e que produzisse objetos conforme a classificacdo moderna. Este é
o chamado processo de purificacdo (LATOUR, 1994; WOOLGAR; LATOUR, 1997).

Para Latour (1994), foi Robert Boyle* quem criou o primeiro espaco de forja
dos fatos. A principio duvidamos de tal afirmacao, tendo em vista que o inglés nao
produziu recursos tedricos e metodolégicos muito novos. O principio da nao-
contradicdo, a experimentacdo ativa, o principio indutivo-dedutivo, entre outros
recursos do pensamento cientifico, ja haviam sido criados e discutidos por Nicholas
D’Autrecourt®, Roger Bacon®, Robert Grosseteste’, entre outros escolasticos. Mas:

Até entdo, os testemunhos haviam sempre sido humanos ou divinos
— nunca ndo-humanos. Os textos haviam sido escritos por homens
ou inspirados por Deus — jamais inspirados ou escritos por néo-
humanos. As cortes de justica viram passar inUmeros processos
humanos e divinos — nunca causas que colocassem em jogo
comportamentos de ndo-humanos em um laboratério transformado
em tribunal de justica. (LATOUR, 1994, p.29).

* Filésofo naturalista, guimico e fisico anglo-irlandés (1627-1691), considerado por muitos o primeiro
guimico moderno e pioneiro no uso do método cientifico. Obteve inllmeras conquistas cientificas,
como uma lei dos gases (Boyle-Mariotte), a descoberta do enxofre e da acetona, uma nova bomba
de vacuo, a relacao pressao/ponto de ebulicdo, entre outras descobertas.

® Filésofo escolastico francés (1299-1369), considerado um dos mais céticos filésofos medievais,
formulou a ideia da verdade necesséria conformada ao principio da ndo-contradi¢cao, tendo notavel
influéncia sobre a filosofia de David Hume.

® Frade franciscano e filésofo escolastico inglés (1214-12927?), formulou diversos principios da
experimentagdo, como as ideias de verificacdo e hipétese, bem como o padrao hipotético-dedutivo,
tendo forte influéncia sobre Francis Bacon.

" Filésofo, tedlogo e cientista inglés (1175-1253), bispo de Lincoln, desenvolveu importantes aspectos
do raciocinio indutivo, influenciando notadamente John Stuart Mill.
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De todos os acontecimentos importantes da tradicionalmente denominada
Revolucdo Cientifica ocorrida no século XVII, sdo as praticas de Robert Boyle as
mais interessantes para este trabalho. Boyle inaugura uma nova metodologia de
pratica cientifica — fazendo frente a tradicdo escolastica — que substitui o raciocinio
apoditico pela doxa. Em outras palavras, o laboratério de Boyle ndo tomava claro
partido entre lados de uma disputa® — como faziam os escolasticos — mas sim
produzia uma cena de agao, onde “fatos” podiam ser observados por testemunhas
confiaveis, e perfeitamente reproduziveis em qualquer lugar, para qualquer
testemunha; um passo decisivo e irreversivel dado pelo empirismo usado até hoje
(LATOUR, 1994).

O modelo de Boyle se difundiu — com a ajuda da Royal Society — de modo
gue os ndo-humanos, forjados nos laboratérios, passaram a ter mais autoridade do
que a simples palavra de qualquer humano. Os experimentos conseguem purificar
os fenbmenos de seus aspectos politicos, morais, éticos, sociais, psicologicos,
econdbmicos e legais, permitindo assim que a natureza fale por si propria, sem a
diversidade de interferéncias, sob o testemunho de cavalheiros preparados e
confiaveis. E no laboratério onde tudo o que é humano — com seus erros, mentiras e
contradicbes - é completamente expurgado, de modo que bela natura se revelaria,
conforme esta proposicdo moderna, completamente nua, ou seja, despida de todas
as influéncias da politica, das contaminacdes do social. Este é o modelo de
operacdo da purificacdo, que cria objetos totalmente naturais separados de objetos
totalmente sociais.

A Constituicho dos modernos, explicada anteriormente, garante o
funcionamento dos processos de purificacdo dos objetos e separacao dos saberes,
dividindo o mundo em duas partes absolutamente distintas e inconciliaveis. Por outro
lado, evidentemente, esta constituicdo € meramente um acordo dos cavalheiros da
doxa, e ndo uma ontologia natural — ela mesma uma ficcdo moderna. A Constituicdo
moderna é resultado de uma certa interpretagdo do funcionamento do real criada por
filosofos europeus de tradicdo iluminista e moderna, e ndo o real estado da
ontologia, pois mesmo a nocao de estado real € uma construgdo ou proposicao

moderna, que tem justificado seus discursos como a verdade das coisas. Como foi

® Método formal da tradicdo de ensino medieval onde as verdades eram obtidas a partir de debates
com determinadas regras.
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possivel, entdo, a aceitagcdo separacdo entre natural e social proposta pelos
modernos?

Uma consequéncia da filosofia de René Descartes (Latour, 2001) € a
expulsdo do conhecimento acerca do mundo exterior do eu. O francés extirpou o
cérebro (ou a mente, ou o espirito) de qualquer contato direto com a realidade
externa, inclusive de seu préprio corpo, e criou o cogito, colocando em si mesmo a
Unica certeza possivel. Retirando do eu o poder cognoscente e transformando-o no
centro e no inicio do saber, aquilo que esta fora do eu ficou 6rfao de compreenséo,
ja que a solucao cartesiana era a do poder divino, que fora extirpado mais tarde da
constituicdo dos modernos. Do divorcio entre o sujeito e o objeto a modernidade
jamais se recuperou, pois passou a depender do auxilio da epistemologia para saber
0 gque seria a realidade e como se poderia apreendé-la.

Os cérebros extirpados do contato com o mundo exterior ficaram trocando
de kit de sobrevivéncia de apreensao do mundo externo, passando pelos empiristas
como Locke e Hume, na busca por uma exterioridade palpavel, mas sem abandonar
a posicao cartesiana que soO sabia de si mesmo. O “Ego transcendental” de Kant
(Latour, 2001) foi uma das solugdes mais engenhosas e disseminadas da filosofia
moderna. De Konigsberg emergiu o governo despético da propria mente, que
consegue apreender leis universais que ndo sao obtidas do préprio universo, mas da
mente mesma, por meio das denominadas a priori universais.

A ficcdo criada pelo aleméo logo foi detectada (o que ndo impediu seu culto
moderno), e o Ego transcendental foi substituido por um candidato mais
interessante: a sociedade (Latour, 2001). A mediacao do sujeito com o objeto, que
em Kant era uma espécie de ficcdo da propria mente do sujeito, passou a ser
exercida por uma entidade ao mesmo tempo vaga e bastante presente. Abandonou-
se qualquer a priori e, em seu lugar vieram preconceitos, paradigmas e categorias
compartilhadas por representantes de uma comunidade. A cela do conhecimento
ganhou mais uma parede.

N&o bastando a prisdo das préprias categorias de uma mente extirpada,
agora também o conhecimento ndo consegue romper o acordo de cavalheiros de
uma comunidade de cérebros igualmente extirpados. Desta feita, inicia 0 que Latour
(2001) denomina “o governo da massa’, um poder muito mais despético e

aterrorizante do que o império da mente de Kant. Conforme Latour:
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A fim de evitar o perigo do governo da massa, que tornaria tudo vil,
monstruoso e desumano, precisamos depender de algo que ndo tem
origem humana, henhum traco de humanidade, algo que esta puro,
cego e friamente fora da Cidade. (LATOUR, 2001, p. 25).

Estes seriam os ndo-humanos. Mas a mediacdo entre sua natureza e 0s
proprios humanos nunca recebeu uma solucéo totalmente aceita do ponto de vista
epistemoldgico. Ao contrario, as criticas de Feyerabend (1989) e Kuhn (1995) foram
muito bem aceitas e recebidas e, a despeito dos esforcos de Carnap e da Escola de
Viena, foram incorporados mesmo dentro das ciéncias exatas. Toda a critica
refor¢cava o império despotico da massa, cuja origem e fundamentos foram erigidos
pelos préprios modernos, vitimas de si mesmos.

Notemos que a epistemologia dos modernos separou completamente os
dois dominios, e se vale desta separacao para produzir explicacdes sobre outras
coletividades. Para os modernos, quem ndo separou 0s dominios, quem nao
consegue ver a fabricacdo social de um lado e a objetividade natural do outro
simplesmente € escravo de determinag¢des transcendentes ao proprio sujeito e
ignorante da realidade da natureza. Com este binarismo, qualquer coisa fora da
modernidade racional pode ser explicada em termos sociais e culturais, e toda a
realidade natural pode ser explicada por meio do método cientifico.

Mesmo assim a sociologia e a antropologia tentaram ingressar no dominio
das ciéncias das quais estavam afastados. O pioneiro da sociologia da ciéncia,
Robert Merton (2013), fez importantes e esclarecedoras andlises sociolégicas
acerca do surgimento e funcionamento das ciéncias, cujos eventos determinantes,
segundo ele, aconteceram na Inglaterra. Sua andlise funda-se no que ele
denominou ethos da ciéncia, ou seja, valores e crencas dos praticantes das ciéncias
no desenvolvimento de suas técnicas e disciplinas, uma perspectiva de inspiracao
weberiana. Merton (2013) localizou nos interesses e crencas religiosas de um grupo
puritano britdnico do século XVII a raiz explicativa da organizacdo das ciéncias
modernas, principalmente no surgimento da Royal Society.

Para Merton (2013), dois dogmas puritanos estao na raiz do surgimento da
ciéncia. O primeiro é usar o conhecimento sobre a criagdo como um modo de
exaltacdo e adoracdo a Deus, e 0 segundo é a promo¢ao do bem-estar social por

meio do préprio conhecimento obtido acerca da criagdo. “Em suma, a ciéncia



38

incorpora dois valores altamente prezados [pelos puritanos]: o utilitarismo e o
empirismo.” (MERTON, 2013, p. 21).

O ethos puritano também incorporou um aspecto fundamental da teologia
medieval, que é a crenca em uma ordem das coisas, ou seja, na existéncia de uma
natureza ordenada criada por Deus, que pode ser apreendida pela razdo humana,
valorizando a raz&o e o exercicio disciplinado da racionalidade, tanto para admirar a
obra divina e seu Criador como para refrear as paixdées (MERTON, 2013). Desta

feita:

Era necessario um interesse constante na procura por essa ordem
na natureza de uma maneira empirico-racional, isto é, um interesse
ativo neste mundo e suas ocorréncias, mais que uma disposicao
especifica da mente. Com o protestantismo, a religido proporcionava
esse interesse: ela efetivamente impunha obrigagbes de intensa
concentracdo sobre a atividade secular, com énfase na experiéncia e
na razdo como bases para a acédo e para a crenca. (MERTON, 2013,
p. 27).

Provavelmente Merton esta certo. As condicfes sociais, as circunstancias
concretas e as crencas subjacentes de algumas pessoas € que possibilitaram a
confianca e a valorizacdo da ciéncia e do método cientifico em sua origem — ainda
que por razBes absolutamente estranhas as atuais. Merton (2013) mostra com
imensa riqueza de fontes documentais que estas percepcodes religiosas estavam na
raiz do inicio da atividade cientifica como entendemos hoje. A sociologia da ciéncia
foi exercida, e os “fatores sociais” entraram em cena para produzir explicacoes
acerca da atividade cientifica, mas apenas na medida em que mostram sua
organizacao enquanto instituicdo. O trabalho de Merton mostra a formacéao de redes,
mas sua andlise passa ao largo dessa possibilidade, e se interessa primariamente
na explicacdo social que estaria por tras deste acontecimento que € a ciéncia
moderna, conforme sua perspectiva.

Mas Merton, como a maioria dos posteriores estudiosos do assunto,
permaneceu neste “entorno” da atividade cientifica, se voltando principalmente as
circunstancias e crencas dos cientistas que produziram e produzem a atividade

cientifica, mostrando com sucesso uma rica e fascinante histdria sociol6gica da
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atividade cientifica, sem penetrar, contudo, no coracdo epistemolégico da propria

ciéncia. Em outras palavras:

[...] seguindo os passos de Merton [...], 0os sociélogos da ciéncia
esmeraram-se, durante 0s anos cinquenta, sessenta e boa parte dos
setenta, a explicar a organiza¢do da ciéncia como instituicdo social —
valores, normas... — e em manifestar o papel adulterador que
supostamente teria o social na producdo de conhecimento. A ideia
gue subjaz a uma sociologia que possui tais tarefas nao € outra que
um convencimento cartesiano, sumamente enraizado na concepcéo
moderna do conhecimento, de que o verdadeiro, o racional, ndo
requer explicacdo; so o erro, o falso, o irracional necessitam de uma
justificativa causal. [...] Ao considerar que a verdade surge
diretamente dos fatos, ndo sobra espaco para conceber uma
sociologia da verdade, s6 € possivel conceber o que se chamou de
sociologia do erro, ou seja, uma sociologia que toma como objeto de
andlise a ideologia, as falsas crencgas e os preconceitos, mas nunca
a verdade. (DOMENECH; TIRADO apud CORDEIRO, 2012).

Um novo entendimento sobre a questdo veio com as propostas do
pesquisador da Universidade de Edimburgo, David Bloor. Ele foi o primeiro a apontar
para a possibilidade de que jamais se fizera uma sociologia da ciéncia, muito voltada
para aspectos cognitivos e sociais, mas sim apenas uma sociologia dos cientistas. A
esta abordagem voltada aos aspectos que circundam a ciéncia, Bloor denominou
“programa fraco” da sociologia das ciéncias. O mesmo entdo propbés o “programa
forte” (BLOOR, 1976, apud LATOUR; WOOLGAR, 1997), ou seja, uma sociologia da
ciéncia que levasse em conta tanto os aspectos sociais da ciéncia quanto seu
préprio conteudo, incluindo ai as ciéncias mais hard, como a fisica e a matemaética.

Foi Bloor quem propds pela primeira vez o principio da simetria (BLOOR,
1976 apud LATOUR; WOOLGAR, 1997), ou seja, o tratamento igualitario e simeétrico

tanto das ideias cientificas que se tornaram dominantes — a saber, os vencedores —
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qguanto das ideias e cientistas que foram considerados equivocados — por sua vez,
os perdedores. Na proposta do inglés, a dupla erro-verdade ndo é incorporada
automaticamente pela sociologia da ciéncia, mas ambas devem ser explicadas
igualmente, a partir das mesmas causas sociais, estabelecendo uma simetria entre
as duas. Um consenso sobre o que € erro e o0 que € verdade passa por um processo
de construcdo social, e para mostrar o estabelecimento da concordancia, o
tratamento igualitario € primordial (CORDEIRO, 2012). Explicam Latour e Woolgar
(1997) sobre Bloor:

[...] ou as explicagBes sociais, psicologicas, econdmicas sdo usadas
apenas para explicar por que um cientista enganou-se, e entdo elas
nao tem valor, ou devem ser empregadas simetricamente, de modo a
explicar por que esse cientista errou e por que aquele outro acertou.
Fazer sociologia para compreender por que os franceses acreditam
na astrologia, mas nao para compreender por que eles acreditam na
astronomia, isso é assimétrico. Fazer sociologia para entender o

medo que os franceses tém do atomo, mas néo fazé-la para a

7

descoberta do atomo pelos fisicos nucleares, isso é assimétrico.
(LATOUR; WOOLGAR, 1997, p. 23).

O problema no principio de simetria de Bloor, baseado na igualdade da
verdade e do erro, € que ele ndo pode cumprir 0 que promete — promover a simetria
-, € é incapaz de invadir o belo castelo fortificado de fabricacdo dos fatos cientificos.
Essa incapacidade se deve a manutencao, no Programa Forte, da diferenca entre o
social e o cientifico, que esta na raiz da diferenca entre crenca e fato, o que mantém
a assimetria.

A crenca realmente € o oposto da modernidade, porque € a inimiga da
objetividade dos modernos. Quanto mais crente, menos moderno; quanto mais
mistério, menos certeza. O moderno olha para o céu acreditando na capacidade
objetiva dos satélites que ndo pode ver; o ndo-moderno olha para o céu acreditando
no mistério daquela imensidao visivel. A separagdo é simples: o moderno € o que
sabe, 0s outros no maximo acreditam (LATOUR, 2002). A modernidade disputa os

territdrios da crenca, e avanca sobre este territério da mesma forma que o Culto da
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Razdo da Revolugcdo Francesa pretendia avancar sobre os erros catdlicos e as
crendices populares.

O moderno, convencido de seu acesso objetivo a realidade natural
(utilizando seus proprios termos), oferece as crencas e crendices uma explicacao
baseada, por um lado, na solidez de suas descobertas no campo das ciéncias
naturais (que explica o real) e, por outro, no aparato factual oferecido pelas ciéncias
humanas e/ou sociais: a crenca € um pensamento magico, sua logica decorre da
linguagem, sua organizacdo social é resultante dos modos de producédo, etc. Em
termos mais diretos, quem n&o é cientifico, quem ndo tem o acesso direto a
realidade objetivada, se baseia em meras construgbes sociais que, por serem
construcdes, sdo de varias maneiras falsas.

Conforme mostra Callon (1986), em Bloor, a nocdo de social continua
pretendendo explicar a organizacao cientifica, o que mudou foi a incorporagédo, na
mesma explicagdo, do erro e da verdade, onde o erro é fruto do social, da crenca, da
idiossincrasia, do subjetivo; a verdade estaria limpa destas contaminacfes. Na
proposta de Bloor, a verdade continua sendo a verdade, ou seja, os fatos; e o erro
continua sendo o erro, ou seja, as crengas. A assimetria entre modernos e néo-
modernos persistiria, a diferenca entre quem sabe e quem nao sabe permaneceria,
e a propria epistemologia das ciéncias continuaria fora do alcance da sociologia da
ciéncia.

Callon (1986) defende que, no programa de Bloor, o social continua sendo a
chave de explicacBes