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IMPACTO POTENCIAL DESTA PESQUISA
A pesquisa apresenta potencial cientifico e educacional ao contribuir para a compreensdo da
heterogeneidade constitutiva da escrita e dos processos de aquisi¢do da argumentacao, a partir
da analise dos mecanismos de juncdo (MJs) contrastivos e das tradi¢des discursivas (TDs) em
textos de Educacéo Infantil e Educacdo de Jovens e Adultos. Ao articular estudos linguisticos
e discursivos, o trabalho pode ampliar o conhecimento sobre os processos de constituicdo do
sujeito na escrita e subsidiar reflexdes sobre praticas de ensino e aprendizagem da produgéo
textual. Social e culturalmente, a pesquisa contribui para uma compreensdo nao normativa das
diferentes formas de relacéo dos sujeitos com a escrita, valorizando a diversidade de trajetorias
e praticas linguistico-discursivas. No ambito local, regional e nacional, seus resultados poderédo
fortalecer pesquisas e préaticas voltadas ao ensino de lingua portuguesa e a formacao docente.
No plano internacional, a interlocucdo com estudos sobre TDs, heterogeneidade da escrita e
MJs amplia o didlogo da pesquisa brasileira com a producéo cientifica da Linguistica. Por seu
carater fundamental, o impacto econémico, técnico e relacionado ao desenvolvimento
sustentdvel manifesta-se de forma indireta, sobretudo pela producdo e circulacdo de

conhecimento cientifico e educacional.

POTENTIAL IMPACT OF THIS RESEARCH
The research has scientific and educational potential by contributing to an understanding of the
constitutive heterogeneity of writing and the processes involved in the acquisition of
argumentation, based on the analysis of contrastive juncture mechanisms (JMs) and discourse
traditions (DTs) in texts produced in Early Childhood Education and Youth and Adult
Education. By articulating linguistic and discursive studies, the research may expand
knowledge about the processes involved in the constitution of the subject in writing and support
reflections on teaching and learning practices related to text production. From a social and
cultural perspective, the research contributes to a non-normative understanding of the different
ways in which subjects relate to writing, valuing the diversity of linguistic-discursive
trajectories and practices. At the local, regional, and national levels, its findings may strengthen
research and practices focused on Portuguese language teaching and teacher education. At the
international level, the dialogue with studies on DTs, the heterogeneity of writing, and JMs
broadens the dialogue between Brazilian research and scientific production in Linguistics.
Given its fundamental nature, the economic, technical, and sustainable development impacts
are indirect, primarily through the production and dissemination of scientific and educational

knowledge.
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RESUMO

Esta pesquisa, vinculada ao Projeto Principal (PP) “Escrita e Tradi¢cao Discursiva no Ensino”
(FAPESP, 2022/02850-0) e financiada pela FAPESP (Processo N° 2023/02247-5), tem por
objetivo geral realizar uma abordagem linguistico-discursiva dos mecanismos de juncéo (MJs),
em espacos de juncdo que habilitam o sentido contrastivo, em textos da tradi¢ao discursiva (TD)
argumentativa em aquisicdo, produzidos por criangas e adultos. Para tanto, desdobra-se nos
seguintes objetivos especificos: (i) caracterizar o funcionamento tatico-seméantico dos MJs
relacionados ao sentido de contraste, em textos da TD argumentativa em aquisicao; (ii) analisar
0s MJs, relacionados ao sentido de contraste, como rastros da heterogeneidade da escrita na
TD argumentativa em aquisicéo; e (iii) focalizar a aquisi¢do da TD argumentativa a partir da
observacdo do comportamento da juncéo, especialmente a contrastiva, mediante tracos da
relacdo oral/falado e letrado/escrito, em consonancia com as mesclas de TDs que a constituem.
A justificativa para esta pesquisa esta alinhada as suas possiveis contribuicdes a area de Estudos
Linguisticos e ao PP, no ambito do qual se desenvolveu. Por meio de uma abordagem
linguistico-discursiva, propde-se 0 mapeamento do funcionamento dos MJs contrastivos, a
partir do critério bidimensional de analise sintatico-semantica (Raible, 2001; Kortmann, 1997;
Halliday, 1985), bem como de pressupostos tedrico-metodoldgicos para uma abordagem da
heterogeneidade da escrita (Corréa, 1997), associada a uma concepc¢ao nao desenvolvimentista
de sua aquisicdo (Lemos, 1998) e a uma concepcdo dialdgica de texto (Kabatek, 2006). O
corpus é composto por 100 textos, sendo 80 produzidos por escreventes do 2° ao 5° ano do
Ensino Fundamental I (20 textos de cada ano) e 20 textos produzidos por escreventes do Projeto
para Educacdo de Jovens e Adultos (PEJA-UNESP/Assis). A metodologia caracteriza-se por
uma analise qualitativo-quantitativa, com levantamento das frequéncias token e type (Bybee,
2003). Em relacdo ao objetivo especifico (i), os resultados mostram que, no plano tatico,
predominam construcdes parataticas em ambas as amostras, especialmente por meio de
“mas/mais” e de “justaposi¢cdo”, enquanto a hipotaxe ocorre, com baixa frequéncia, apenas nos
textos infantis. No plano semantico-pragmatico, identificaram-se, nos textos infantis, seis types
de contraste — oposicdo, refutacdo/retificacdo, compensacdo, restricdo, diferenca e contra-
argumentacdo — e, nos textos do PEJA, cinco types, com auséncia apenas de diferenca. Em
ambas as amostras, destacaram-se restricdo e contra-argumentacdo, mostrando a produtividade
argumentativa do contraste. Em relacdo ao objetivo especifico (ii), os resultados mostram que,
no plano linguistico-discursivo, 0s MJs contrastivos funcionam como rastros da
heterogeneidade da escrita, em ambas as amostras, especialmente a partir da coocorréncia da
génese da escrita e do codigo escrito institucionalizado. Por fim, em relacdo ao objetivo
especifico (iii), os resultados apontam que as mesclas com outras TDs assumem papel de
destaque na aquisicdo da TD argumentativa — nos textos infantis, destacando-se as TDs
conversagao espontanea, redagdo escolar e narrativa; nos textos do PEJA, as TDs relato pessoal,
descrigédo e conversagdo espontanea. Conclui-se, assim, que a aquisicdo da TD argumentativa
na escrita infantil e de jovens e adultos se configura como processo historico e heterogéneo, no
qual os MJs contrastivos desempenham papel central na textualizacdo e na construcdo da
argumentacao.

Palavras-chave: escrita infantil; escrita de jovens e adultos; tradi¢do discursiva; mecanismo de
juncéo; contraste.



ABSTRACT

This research, linked to the Main Project (PP) “Writing and Discursive Tradition in Teaching”
(FAPESP, 2022/02850-0) and funded by FAPESP (Process No. 2023/02247-5), has the general
objective of carrying out a linguistic-discursive approach to junction mechanisms (MJs), in
junction spaces that enable contrastive meaning, in argumentative discursive tradition (TD)
texts being acquired, produced by children and adults. To this end, it unfolds into the following
specific objectives: (i) to characterize the tactical-semantic functioning of MJs related to the
sense of contrast, in argumentative TD texts being acquired; (ii) to analyze MJs, related to the
sense of contrast, as traces of the heterogeneity of writing in argumentative TD being acquired,;
and (iii) focus on the acquisition of argumentative TD from the observation of conjunction
behavior, especially contrastive conjunction, through features of the oral/spoken and
literate/written relationship, in accordance with the mixtures of TDs that constitute it. The
justification for this research is aligned with its possible contributions to the area of Linguistic
Studies and to PP, within which it was developed. Through a linguistic-discursive approach, it
proposes the mapping of the functioning of contrastives MJs, based on the two-dimensional
criterion of syntactic-semantic analysis (Raible, 2001; Kortmann, 1997; Halliday, 1985), as
well as theoretical-methodological assumptions for an approach to the heterogeneity of writing
(Corréa, 1997), associated with a non-developmentalist conception of its acquisition (Lemaos,
1998) and a dialogic conception of text (Kabatek, 2006). The corpus consists of 100 texts, 80
produced by writers from the 2nd to the 5th year of Elementary School I (20 texts from each
year) and 20 texts produced by writers from the Project for Youth and Adult Education (PYAE-
UNESP/Assis). The methodology is characterized by a qualitative-quantitative analysis, with a
survey of token and type frequencies (Bybee, 2003). Regarding the specific objective (i), the
results show that, on the tactical level, paratactic constructions predominate in both samples,
especially through "but/more™ and "juxtaposition,” while hypotaxis occurs, with low frequency,
only in children's texts. On the semantic-pragmatic level, six types of contrast were identified
in the children's texts—opposition, refutation/rectification, compensation, restriction,
difference, and counter-argumentation—and five types in the PYAE texts, with only difference
being absent. In both samples, restriction and counter-argumentation stood out, demonstrating
the argumentative productivity of contrast. Regarding specific objective (ii), the results show
that, on the linguistic-discursive level, contrastive MJs function as traces of the heterogeneity
of writing in both samples, especially from the co-occurrence of the genesis of writing and the
institutionalized written code. Finally, regarding specific objective (iii), the results indicate that
mixtures with other TDs assume a prominent role in the acquisition of argumentative TD—in
children's texts, spontaneous conversation, school writing, and narrative TDs stand out; in
PYAE texts, personal account, description, and spontaneous conversation TDs stand out. It is
concluded, therefore, that the acquisition of argumentative TD in children's and young adult
writing is configured as a historical and heterogeneous process, in which contrastive MJs play
a central role in textualization and argumentation construction.

Keywords: initial writing; discursive tradition; linking mechanism; contrast
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1. INTRODUCAO
1.1 Contexto e justificativa

A presente pesquisa € vinculada ao Projeto “Escrita e Tradi¢ao Discursiva no Ensino:
da delimitagdo conceitual ao seu papel nos aspectos ocultos do letramento académico”,
coordenado pela Profa. Dra. Lucia Regiane Lopes-Damasio (2022b). O objetivo desse Projeto
Principal (PP) é, num universo definido como “escrita inicial””!, considerar diferentes TradigGes
Discursivas (TDs), dentre elas a argumentativa, numa perspectiva comparativa, para descrever
e analisar os mecanismos de jungdo (MJs)?, em espacos de juncio, de modo a observa-los como
rastros da heterogeneidade da escrita e da existéncia de TDs tomadas, elas mesmas, como
matéria para a producao de uma TD.

Em articulacdo a essa concepgdo, a aquisicdo da escrita € compreendida, neste trabalho,
ndo como um processo de desenvolvimento linear ou de progressiva apropriacdo de um objeto
estavel, mas como um processo de subjetivacdo, conforme proposto por Lemos (1998). Trata-
se, assim, de considerar a escrita como efeito do funcionamento simbdlico da linguagem, no
interior do qual o sujeito se constitui e se transforma, na relagdo com o outro e com o ja
falado/escrito e ouvido/lido (cf. Corréa, 2004, 1997). Nesse sentido, a movimentacdo do sujeito
na escrita ndo é orientada por estagios ou fases de desenvolvimento, mas por deslocamentos
que mostram a indeterminac&o, a instabilidade e a heterogeneidade préprias da linguagem. Em
outras palavras, significa observar as relagdes constitutivas entre fala/escrita e
oralidade/letramento, a partir de dados de aquisi¢do da escrita, reconhecendo, para isso, que 0
sujeito discursivo (ndo empirico) emerge nesse processo por meio de movimentacdes que se
deixam ver em rastros na materialidade linguistica

E nesse quadro que os MJs passam a ser tomados n&o apenas como recursos linguisticos
de articulacdo entre segmentos textuais, mas como rastros da circulacdo do sujeito por
diferentes TDs, bem como de sua inser¢do em praticas de linguagem historicamente situadas.
Assim, conforme propde Lopes-Damasio (2019, 2022a/b), os usos dos MJs devem ser

analisados a partir de uma perspectiva que articula dimensdes linguisticas e discursivas,

! Considera-se “escrita inicial” aquela produzida por sujeitos em processo de alfabetizacéo e de letramento (Lopes-
Damasio, 2022b).

2 Os MJs sdo entendidos, a partir de Raible (2001), como técnicas linguisticas utilizadas para juntar porcdes
textuais que podem materializar-se por meio de diferentes recursos, como locugdes adverbiais, preposicdes,
advérbios, conjuncdes, entre outros. Na perspectiva linguistico-discursiva adotada nesta pesquisa, sao também
concebidos como espagos de repetibilidade que indiciam a circulagdo do sujeito pela escrita e sua relagdo com o
conceito de TDs. Além disso, serdo analisados, neste trabalho, os types e subtypes dos MJs relacionados ao sentido
de contraste, ou seja, serdo considerados os transitos semanticos nos espagos de juncdo a partir do contexto de
enunciacgdo (cf. Lopes-Damasio, 2019, 2022a/b).
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permitindo compreendé-los como marcas do processo de aquisicdo da escrita e da constituicao
do sujeito escrevente.

Além dessa vinculagdo ao PP, a pesquisa insere-se no grupo “Estudos sobre a
Linguagem”, coordenado pelo Prof. Dr. Lourengo Chacon, e na linha de pesquisa “Oralidade e
Letramento”, do Programa de P6s-Graduacdo em Estudos Linguisticos (UNESP/IBILCE), o
que reforca seu alinhamento a uma abordagem que privilegia a relagdo entre linguagem, sujeito
e préticas sociais.

Esta pesquisa parte dos resultados apresentados em Santana (2022), ja fundamentados
no mesmo quadro tedrico, cujo objetivo central era o de realizar uma analise linguistico-
discursiva de MJs na comparagdo entre as TDs narrativa e argumentativa, produzidas por
sujeitos do 7° ano do ensino fundamental (EF) Il. Os resultados desse estudo mostraram a
relacdo de contraste em arranjos pragmatico-discursivos distintos, em cada TD, e mais
frequentes na TD argumentativa, a partir de diferentes usos do MJ “mas”. Nessa TD, o sentido
de contraste apresentou-se, em usos de MJs tratados, na ocasido, como “mais discursivos”, CUjo
funcionamento linguistico-discursivo ndo correspondia aquele dos usos prototipicos de juntores
contrastivos, especialmente de “mas”.

Tais resultados apontaram para a necessidade de aprofundamento da investigacéo,
especialmente no que diz respeito a compreensao do funcionamento da juncdo contrastiva em
aquisicdo da escrita, experimentada por sujeitos em distintos contextos socio-historicos. Nessa
direcdo, a presente pesquisa amplia o escopo analitico, tanto no que se refere ao recorte empirico
quanto a problematizacdo tedrica, em articulacdo direta com os objetivos do PP.

Para tanto, assume-se, neste trabalho, a escrita como um modo de enunciacéo
constitutivamente heterogéneo, resultante do entrecruzamento das praticas discursivas de
oralidade e de letramento (Corréa, 2004, 1997; Chacon, 2021). Nessa perspectiva, a escrita ndo
se reduz a um produto acabado, mas é compreendida como atividade/processo, em que se
inscrevem marcas da circulacdo do sujeito por diferentes praticas discursivas, indiciando a
presenca do ja falado/ouvido e do ja escrito/lido na escrita-processo.

Nesse quadro, as chamadas “instabilidades” da escrita — frequentemente interpretadas
como desvios em relacdo a norma — sdo ressignificadas como indicios do processo de
constituicdo do sujeito-escrevente. Marcas como hesitacGes, reformulagdes, segmentagdes ndo
convencionais, e usos diversos de MJs passam, assim, a ser compreendidos como rastros da
movimentacdo do sujeito na linguagem e de sua insercdo em diferentes TDs, na relacdo

dialégica com o ja-dito/ouvido e escrito/lido.
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E justamente nessa direcdo que os MJs assumem centralidade nesta pesquisa. Mais do
que elementos de jungdo sintatica, sdo aqui concebidos como estratégias linguistico-discursivas
que permitem observar, na materialidade textual, a articulagdo entre segmentos de texto e,
sobretudo, entre os modos pelos quais as relacBes de sentido, como a de contraste, emergem,
no interior de determinadas TDs, atualizadas no modo escrito de enunciacéo (Lopes-Damasio,
2022a, 2020, 2019a/b, 2017). Dessa forma, o estudo dos MJs demanda uma abordagem que
articule dimensdes linguisticas e discursivas, considerando-os como rastros da circulagéo do
sujeito por préaticas discursivas e da heterogeneidade constitutiva da escrita.

De acordo com essa contextualizacdo, a justificativa para esta pesquisa esta alinhada as
suas possiveis contribuicdes a area em que se insere e ao PP, no ambito do qual se desenvolveu.
Essa contribuicdo pode ser sistematizada basicamente em duas direces:

(i) ampliar os resultados acerca da descricdo e analise da juncdo contrastiva, no campo dos
estudos linguisticos, de um modo geral, e dos estudos voltados a abordagem linguistico-
discursiva de dados de escrita inicial, de um modo especifico; e

(ii) contribuir com os estudos do ensino de escrita, em contexto educacional convencional (EF
) e ndo convencional (Programa de Educacéo de Jovens e Adultos — PEJA-Unesp/Assis),® em
duas linhas, voltadas: (1) a aquisicdo da escrita infantil (El) e de jovens e adultos (EJA); e (2)
a discussao critica sobre o ensino de gramatica e texto, a partir de relacbes linguistico-
discursivas, definidas pelo modo de utilizagdo das TDs no ensino da escrita.

Justifica-se, ainda, por seu alinhamento aos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel
(ODS), da Agenda 2030 da ONU, especialmente no que se refere a promocao de uma educacao
de qualidade, ao propor uma abordagem que contribui para a compreensdo e 0 aprimoramento
dos processos de ensino e aprendizagem da escrita.

O carater inovador da pesquisa, em consonancia com o PP, atrelado, fundamentalmente,
a (i) e (ii), reside na ado¢cdo de uma abordagem analitica orientada por uma perspectiva
linguistico-discursiva, com foco na juncdo contrastiva em textos produzidos em contexto de
aquisicao da escrita, a partir da comparacéo que articula a El e a EJA. Se os estudos sobre El,
nesse quadro teorico, ainda se encontram em consolidacdo, embora ja apresentem avangos
(Ferrari; Lopes-Damasio, 2023; Santana, 2022; Bavaresco, 2019; Taura, 2019; Rodrigues,
2018), os estudos voltados a escrita de jovens e adultos permanecem ainda mais incipientes,
especialmente quando considerados sob uma perspectiva comparativa (Gava, em

desenvolvimento; Carvalho, 2025; Oliveira, 2024).

3 Para tanto, reconhece-se a natureza comparativa da problematizagéo focalizada no presente trabalho.
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1.2 Proposta e objetivos

Esta pesquisa tem como tema o estudo da TD argumentativa, em aquisicao, a partir do
funcionamento linguistico-discursivo de MJs relacionados ao sentido de contraste, em textos
produzidos por sujeitos do 2° ao 5° ano do EF | (EMEIF Profa. Alides Celeste Razaboni
Carpentieri/Assis) e do PEJA (Unesp/Assis). Para isso, conforme introdutoriamente exposto na
subsecdo anterior, a analise fundamenta-se na concepcdo de escrita constitutivamente
heterogénea (Corréa, 1997, 2004), em articulagdo com o conceito de TD e jungao oracional, na
linha de Lopes-Damasio (2022a, 2020, 2019a/b, 2017), assim como em um entendimento da
aquisicdo da escrita de base ndo desenvolvimentista e fundamentado nas ideias de
transformacéo e mudanca (Lemos, 1998).

A presente pesquisa tem por objetivo geral realizar uma abordagem linguistico-
discursiva dos MJs, em espacos de juncdo que habilitam o sentido contrastivo, em textos da TD
argumentativa em aquisicao, produzidos por sujeitos do Ciclo 1 do EF e do PEJA. Na sequéncia,
sdo apresentadas as perguntas de pesquisa e suas respectivas hipéteses, a fim de identificar os
objetivos especificos.

A primeira pergunta de pesquisa é: qual o funcionamento tatico-semantico dos MJs
relacionados ao sentido de contraste, na TD argumentativa em aquisi¢do? Para responder a
primeira pergunta, parte-se da hipétese de que, considerando que os MJs tém funcionamentos
que se relacionam a propria TD (por isso s@o denominados “sintomaticos”), o sentido de
contraste poderia se manifestar, na superficie do texto, através de diferentes arquiteturas taticas
e diferentes transitos semanticos, ligados aos MJs, em espacos de juncdo caracterizados no
processo de textualizacdo dessa TD em aquisi¢do. Tendo em vista a hipOtese apresentada,
busca-se responder a presente pergunta de pesquisa, a partir do primeiro objetivo especifico: (i)
caracterizar o funcionamento tatico-semantico dos MJs relacionados ao sentido de contraste,
em textos da TD argumentativa em aquisicao.

A segunda pergunta é: qual a relacdo entre o sentido de contraste e a heterogeneidade
da escrita na TD argumentativa em aquisicdo? Para responder a essa pergunta, parte-se da
hipdtese de que a circulacdo do escrevente por dois dos eixos que determinam o modo
heterogéneo de constituicdo da escrita, a saber, o0 eixo 1, da génese da escrita, e 0 eixo 2, do
cadigo escrito institucionalizado (Corréa, 2004, 1997), poderia indiciar, em intrinseca relacéo
aos MJs observados, um dialogo entre a TD analisada e questfes referentes a fala/oralidade e
escrita/letramento, enquanto fatos linguisticos — fala e escrita — e préaticas sociais — oralidade e

letramento. A luz dessa hip6tese, busca-se responder a segunda pergunta, a partir do segundo



19

objetivo especifico: (ii) analisar os MJs, relacionados ao sentido de contraste, como rastros da
heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisicao.

Por fim, a terceira pergunta de pesquisa é: qual a relacdo que se estabelece entre os MJs
contrastivos e a aquisicdo da TD argumentativa, no modo escrito de enunciar? Para responder
a essa pergunta, a hipotese € de que a circulacéo do escrevente pelo terceiro eixo que determina
0 modo heterogéneo de constituicdo da escrita, o da relacdo com o ja falado/escrito e
ouvido/lido (Corréa, 2004, 1997), poderia indiciar um didlogo com a aquisicdo dessa TD
argumentativa, a partir do funcionamento dos elementos juntivos, de um modo geral, e daqueles
contrastivos, mais especificamente, no ambito textual, e das relacbes entre esse funcionamento
e as mesclas* de TDs para a composicionalidade da TD focalizada. Tendo em vista a hipotese
apresentada, busca-se responder a pergunta de pesquisa, a partir do terceiro e Ultimo objetivo
especifico: (iii) focalizar a aquisicdo da TD argumentativa a partir da observacdo do
comportamento da juncdo, especialmente a contrastiva, mediante tracos da relacdo oral/falado
e letrado/escrito, em consonéncia com as mesclas de TDs que a constituem.

Ressalta-se, por fim, que todos 0s objetivos serdo perscrutados em relagdo aos dados de
El (do 2° ao 5° ano do EF I) e de EJA (do PEJA-Unesp/Assis), subjugados, portanto, a uma

discussédo de natureza comparativa.

1.3 Organizagao

Para além da Introducéo e das Consideracdes finais, esta tese organiza-se em trés partes:
Parte | — Fundamentacdo tedrica; Parte Il — Universo da investigacdo e procedimentos
metodologicos; e Parte 111 — Analise e discussdo dos dados.

Na Parte I, sdo apresentados os fundamentos tedricos que sustentam este estudo,
distribuidos em trés capitulos. O primeiro discute a concep¢do de escrita adotada, entendida
como constitutivamente heterogénea (Corréa, 2022, 2019, 2013, 2004, 1997), bem como a de
aquisicao da escrita enquanto processo de subjetivacdo (Lemos, 2006, 2002, 1998). O segundo
capitulo aborda o conceito de TDs, a partir do qual os textos, no modo escrito de enunciacéo,
sdo compreendidos como materialidades linguisticas que articulam o ja-dito a novos projetos
de dizer (cf. Lopes-Damasio, 2019a; Kabatek, 2005a). No terceiro capitulo, introduz-se o
conceito de MJs, entendidos como técnicas de articulacdo entre segmentos textuais (Raible,

2001), além de serem discutidos os critérios de analise nas perspectivas tatico-semantica

4 A mescla de TDs refere-se a relagdo de um texto, em um momento determinado da histéria, com outro texto, de
modo que formas composicionais, recursos linguisticos e modos de dizer, provenientes de distintas tradicGes,
passam a interagir entre si, conforme sera apresentado no capitulo 2, da Parte I.
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(Kortmann, 1997; Raible, 2001; Halliday, 1985) e discursiva (Lopes-Damasio, 2022a/b, 2019,
2016, 2014). Esses elementos fundamentam a analise da construcdo de sentidos de contraste
em processo de aquisi¢do da TD argumentativa na escrita, em dialogo com trabalhos anteriores,
ja direcionados ao mesmo recorte semantico (cf. Lopes-Damasio, 2022a; Neves, 2011; Botaro,
2010). A Parte Il dedica-se a apresentacdo do material de andlise e dos procedimentos
metodoldgicos. Além de caracterizar o universo investigado, retoma e ajusta procedimentos
metodoldgicos ja desenvolvidos pelo grupo de pesquisa, no ambito do PP, buscando um
tratamento dos dados de juncdo alinhado a perspectiva linguistico-discursiva adotada e aos
objetivos do presente trabalho.

Na Parte 11, concentram-se as descri¢Ges, analises e discussdes dos dados empiricos da
pesquisa, organizadas em trés capitulos complementares, que articulam perspectivas
linguisticas e linguistico-discursivas sobre os MJs relacionados ao sentido de contraste em
textos da TD argumentativa em aquisi¢do. Considerando o universo investigativo constituido
por producdes escritas de criancas do EF | e do PEJA (UNESP/Assis), essa parte desenvolve,
inicialmente, andlises especificas de cada grupo e, posteriormente, uma discussao comparativa
dos resultados obtidos. Nesse sentido, no primeiro capitulo, apresentam-se os resultados
referentes aos MJs contrastivos observados nos textos produzidos por escreventes do 2° ao 5°
ano do EF I. Em um primeiro momento, descreve-se, quanti-qualitativamente, o funcionamento
tatico-semantico desses mecanismos, com base em uma perspectiva bidimensional, atentando-
se para as configuracGes parataticas e hipotaticas, e para os types semanticos que configuram o
sentido contrastivo na textualizacdo da TD argumentativa em aquisi¢cdo. Em seguida, analisam-
se, qualitativamente, tais ocorréncias como rastros da heterogeneidade constitutiva da escrita,
a luz dos eixos propostos por Corréa (1997, 2004), focalizando-se a circulagdo do escrevente
por praticas do oral/falado e do letrado/escrito, bem como as mesclas de TDs que constituem o
texto argumentativo infantil. Por fim, desenvolve-se a analise linguistico-discursiva dessas
marcas juntivas como indicios da heterogeneidade da escrita e da inser¢do desses sujeitos em
diferentes praticas de letramento, observando-se, também, o papel das mesclas de TDs na
constituicdo da argumentacdo em processo de aquisicdo. O segundo capitulo volta-se as
producdes do PEJA (UNESP/Assis), de acordo com o mesmo procedimento descritivo e
analitico, para possibilitar discussdo também de mesma natureza, linguistico-discursiva,
daquela realizada no capitulo 1. O terceiro capitulo sistematiza uma discussdo comparativa
entre os resultados alcancados nos dois universos investigados. Para tanto, confrontam-se, em
perspectiva quali-quantitativa, os dados relativos ao funcionamento tatico-semantico dos MJs

contrastivos, a distribuicdo e ao comportamento dos types semanticos e as marcas da



21

heterogeneidade da escrita, em relacdo a aquisicdo da TD argumentativa, identificadas nos
textos de EF | e do PEJA.

PARTE |
FUNDAMENTACAO TEORICA
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CAPITULO 1
A CONCEPCAO DE ESCRITA CONSTITUTIVAMENTE HETEROGENEA

1.1 Primeiras palavras

Este capitulo tem por objetivo apresentar e discutir 0s pressupostos tedricos
fundamentais para o escopo desta pesquisa, relacionados a perspectiva adotada sobre a
concepcao de escrita constitutivamente heterogénea e entendida enquanto modo de enunciacéo.
Respaldando-se nos trabalhos desenvolvidos por Corréa (2022, 2019, 2013, 2010, 2008, 2007,
2006, 2004, 1997), o modo heterogéneo de constituicdo da escrita esta fundamentado na
existéncia sécio-historica da linguagem, a partir da qual se pode pensar o cruzamento entre 0s
fatos linguisticos, fala/escrita, e as praticas sociais, oralidade/letramento.

A titulo de introducdo, segundo Corréa (1998, p. 74), a definicdo do modo heterogéneo
de constituicdo da escrita afasta-se da nogéo de interferéncia da oralidade na escrita, a partir de
uma concepcao de sujeito escrevente como reprodutor de modelos, ou simplesmente de uma
ideia que denota falta de leitura do escrevente.

Este capitulo esta organizado da seguinte maneira: na se¢do A escrita constitutivamente
heterogénea, serd apresentado o conceito de escrita como modo de enunciacdo, de forma que
serdo discutidas as definicbes de fala, escrita, oralidade e letramento, a partir de diferentes
autores (Chacon, 2021; Corréa, 2004; Marcuschi, 1997). Na subsecdo A circulacdo do
escrevente pelo (seu) imaginario sobre a escrita, serdo apresentados 0s trés eixos
metodoldgicos — o0 da génese da escrita, 0 do codigo escrito institucionalizado e o da dialogia
com o ja falado/ouvido e ja escrito/lido — que orientam a circulacdo do escrevente por (sua)
imagem de escrita (cf. Corréa, 2004, 1997). Na subsecdo Os modos de inscri¢do do outro no
discurso e a dimensdo dialdgica constitutiva da linguagem, a partir dos trés eixos
metodoldgicos, serdo apresentadas as no¢fes de imaginario como representacdo, de discurso
como produto do interdiscurso, no dialogo do sujeito com 0 que representa como sua
exterioridade, mostrando, assim, a relagé@o e a diferenca entre a heterogeneidade mostrada e a

heterogeneidade constitutiva (Authier-Revuz, 1990).

1.2 A escrita constitutivamente heterogénea
Em sua tese de doutorado, bem como em seus trabalhos (2022, 2019, 2013, 2008, 2006,
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2004, 1997, entre outros)® sobre a heterogeneidade constitutiva da escrita, Corréa (1997)
defende a ideia de que a presenca do falado no escrito ndo registra somente a relagcdo entre duas
tecnologias, porém “[a relacdo] entre dois modos de enunciacéo que se constituem mutuamente.
Por essa razdo, elementos dessa constituicdo heterogénea marcam presenca tanto nos produtos
da fala quanto nos da escrita” (Corréa, 2006, p. 269). Ao abordar especialmente a produgao
escrita, Corréa (1997, 2004) mostra que alunos com, no minimo, 11 anos de escolarizacdo, em
situacdo de exame de vestibular, deixavam em seus textos diferentes tipos de marcas da
heterogeneidade da escrita ao produzirem um texto dissertativo sobre o tema, por exemplo, da
violéncia urbana, conforme solicitado na avaliacdo do vestibular de 1992, da Unicamp.

Com efeito, para tratar da relacdo entre fala e escrita, € imprescindivel lembrar que, na
Linguistica, ha diferentes concepcbes de fala e de escrita. De acordo com Chacon (2021),
Saussure (1979) apresenta a fala como um ato psicofisico, de modo que, nesse pensamento
classico, suas dimensdes fisica e simbdlica se relacionam, porém sdo comandadas pela relagédo
simbolica— compreendida como de natureza psiquica. Para Jakobson (1975), a fala e a escrita
sdo interpretadas como uma das formas de comunicagéo verbal, ou seja, uma das formas de se
produzir uma mensagem. Benveniste (1989) compreende fala e escrita como um dos modos de
se enunciar, em que a lingua é colocada em uso. Ja na perspectiva textual-interativa, a fala e
escrita sdo compreendidas como uma das formas de se produzir um texto, num contexto
pragmatico e como um ato de producdo textual (Chacon, 2021, p. 4).

O reconhecimento dessas concepcdes ja estava na base da compreensdo de Corréa
(1997) sobre as diferentes conceptualizacdes da escrita na literatura, tendo em vista que escrita

pode ser entendida por varias formas de codificacdo do material grafico, em termos de

> Corréa (1997, 2004) defende a caracterizagdo de um modo heterogéneo de constituicdo da escrita, considerando
o0 imagindrio do escrevente no processo de textualiza¢do. Partindo do conceito de heterogeneidade da escrita, no
trabalho de 2006, discute como os elementos de heterogeneidade operam na definicdo do que é considerado novo
num texto. Retoma, para tanto, a discusséo sobre a nogdo de adequacao, bastante utilizada no ensino de lingua,
para contrasta-la com a de acontecimento. Em 2008, investiga, de uma perspectiva discursiva, 0s arranjos
temporais que ddo forma ao esquema textual em redacdes produzidas por alunos egressos do ensino médio. Além
disso, analisa também o uso de determinadas expressGes de tempo: advérbios e expressdes adverbiais de tempo,
bem como certos sintagmas. J4 em 2013, estabelece parametros tedricos para a elaboracdo de conceitos de trabalho
para o0 ensino da escrita, partindo da relagdo entre as perspectivas etnogréfica e discursiva. O autor tem por intuito
estabelecer parametros para a elaboracédo de conceitos de trabalho que nao dissociem reflexdo linguistica (fundada
no funcionamento da lingua, do texto e do discurso) e reflexdo sobre a escrita e seu ensino. Em 2019, assume como
tarefa a indagacdo sobre a descorporificacdo dos conceitos (contetdos curriculares) e como evita-la. De uma
perspectiva discursiva em Linguistica Aplicada, a reflexao central introduz, ao tratar do(s) letramento(s), a nogéo
de conceito de trabalho (Street, 2009) para estabelecer o didlogo entre o objeto de ensino, o professor e o aluno.
Corréa (2022) problematiza o carater plural dos letramentos que vem sendo reconhecido como um fendmeno
contemporaneo, de modo que parte: (i) da definicdo de letramentos como préticas sociais; (ii) da recuperacéo da
oposicao entre letramento autdnomo e letramento ideolégico; e (iii) de uma indagagdo sobre o império da escrita
tanto no ambiente escolar quanto no funcionamento da sociedade de maneira geral. Por fim, busca mostrar que os
letramentos se caracterizam pela demarcacdo de espagos para as pessoas e de distancias entre elas.
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caracteres (Chacon, 2021). Por exemplo, a escrita pode ser entendida como representacdo da
fala, no sentido de que a transcodificaria, como um estilo geral, pensando-se que a escrita
literaria tem caracteristicas diferentes da escrita cientifica, e como um estilo individual, quando
se afirma que alguém tem uma escrita “rebuscada”.

A partir dessas diferentes conceptualizacbes de escrita, Corréa (1997) apresenta
resultados que mostram que: (i) ndo h& uma escrita ndo atravessada por caracteristicas da fala,
ou seja, uma escrita pura; (ii) “as relagdes entre fala e escrita na escrita ndo sao de interferéncia
da primeira para a segunda, ja que a ideia de interferéncia sugere que haveria momentos em
gue a escrita seria e momentos em que a escrita ndo seria atravessada pela fala” (Chacon, 2021,
p. 15); e (iii) o entrecruzamento dessas caracteristicas aponta para o carater constitutivamente
heterogéneo que o autor atribui a qualquer tipo de escrita, “porque, enquanto enunciador, o
escrevente é também falante; logo, a complexidade de tal constituicdo deixa tracos na sua
escrita” (Chacon, 2021, p. 15).

Corréa (1997) realiza, ao falar sobre a heterogeneidade da escrita, uma ruptura no que
diz respeito as diferentes perspectivas sobre fala e escrita tratadas por Marcuschi (1997),° uma
vez que move a discussdo para o campo da relagdo discursiva entre sujeito/linguagem, no falado
e no escrito, em sua intrinseca constituicdo nas/pelas praticas sociais, vinculadas a oralidade e
ao letramento, em que mudam, portanto, as préprias definicdes de lingua, de sujeito e de
fala/escrita.

Para além da vis&o dicotdmica entre “lingua falada” e “lingua escrita”, Corréa (2008, p.
77-78) define fala e escrita por meio de suas bases semioticas, isto €, 0 som e o traco gréafico.
Para o autor, essa diferenca entre materiais semioticos tem contribuido para validar a oposicao
entre praticas faladas e escritas, como se 0 aspecto da base semidtica fosse o Unico relevante.

De acordo com Chacon (2021), na linha de Corréa (2004, 1997), fala e escrita séo

diferentes modos de producdo e de atribuicdo de sentidos, construidos em bases semidticas

® Essa ruptura envolve, inclusive, a perspectiva entre fala e escrita proposta pelo autor (Marcuschi, 1997), que,
em seu ensaio, defende a hip6tese de que ndo é possivel analisar as relagfes entre fala e escrita, centrando-se
somente no cédigo linguistico. Propde, entdo, a distin¢do entre oralidade e letramento como préticas sociais, numa
realidade sociocomunicativa, e fala e escrita como modalidades de uso, a partir de fatores linguisticos,
considerando as relagfes entre fala e escrita dentro de um continuum de géneros textuais. Essa proposta ja
representa uma mudanga de perspectiva, de natureza textual-interativa, frente a outras [expostas pelo préprio autor
no ensaio citado], a saber: (i) a da dicotomia radical entre fala e escrita, em que sdo analisadas as relacfes entre
duas modalidades de uso da lingua (fala x escrita); (ii) a da fenomenologia de caréater culturalista, cujo objetivo é
analisar a natureza das préaticas da oralidade versus escrita no ambito cognitivo, antropoldgico ou social, e seus
efeitos na forma de produc¢do do conhecimento; e (iii) a da vertente variacionista, que tem por objetivo apresentar o
papel da escrita e da fala por meio do ponto de vista dos processos educacionais, mediante propostas de tratamento
da variacao na relacdo entre padrdo e ndo-padrdo linguistico, nos contextos de ensino formal (cf. Lopes-Damasio;
Santana, 2024; Santana, 2022; Alvares, 2020; Bavaresco, 2019; e Taura, 2019, para explanacdes mais detalhadas).
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diferentes, em que a primeira € acustico-auditiva e a segunda € grafico-visual. Para o autor, fala
e escrita sdo atos de linguagem que se assentam em semioses distintas, ou seja, sdo atos
linguisticos, em que a dimensao fisica é investida de potencial de significacéo.

Segundo Chacon (2021, p. 4), “nesses atos, a producdo e a atribuicdo de sentidos se
dariam com base em diferentes articulacGes entre elementos de dois planos essenciais da
linguagem: (i) a lingua e (ii) as praticas discursivas orais e letradas”. Em sintese, a abordagem
dos atos de fala e a dos atos de escrita configuram-se como uma abordagem linguistico-
discursiva. Nessa direcdo, Chacon (2021) caracteriza a fala como um ato enunciativo concreto
na qual a materialidade linguistica é resultado da inser¢do do falante em determinada(s)
pratica(s) de oralidade, enquanto pratica(s) discursiva(s). Por consequéncia, a escrita também é
caracterizada como um ato enunciativo concreto na qual a materialidade linguistica é resultado
da insercdo do escrevente em determinada(s) pratica(s) de letramento, enquanto préatica(s)
discursiva(s).

Ao questionar a nocao segundo a qual a escrita é vista como uma constatacdo ébvia de
um material especifico — o grafico — que Ihe serve como base semidtica, Corréa (2004, 1997)
busca entendé-la em seu processo de producdo’. Para explicitar esse entendimento, analisa
textos de vestibulandos, mediante a proposicdo de trés eixos de observacdo da circulacdo do
escrevente pelo (seu) imaginario sobre a escrita, identificAveis em qualquer texto escrito.
Assim, 0 autor apresenta a hipétese de que, em diferentes graus e com diversas possibilidades
de adequacdo ao género produzido, essa circulacdo esta sempre marcada.

O modo heterogéneo de constituicdo da escrita, apresentado por Corréa, em suma:

[...] é, pois, uma particularizacéo, para o dominio da escrita, do encontro das praticas
orais/faladas e letradas/escritas, considerada, ao mesmo tempo, a dialogia com o ja
falado/ouvido e com o ja escrito/lido. Esse encontro, que esta presente nas duas
modalidades, embora registrado localmente, regulado pelas institui¢Ges; tipicamente
particular, é, no entanto, historicizado. Desse modo, em determinados momentos do
processo de escrita e de acordo com as circunstancias em que se pratica a
textualizacdo, os escreventes expBem esse movimento de maneira privilegiada
(Corréa, 1997, p. 87-88).

De acordo com Corréa (2008, 2004), a heterogeneidade ndo é uma caracteristica que se
marca na escrita, em particular nas escritas ndo-adequadas ao padrdo escrito, mas uma
caracteristica constitutiva da escrita. Nesse sentido, Corréa (2013) afirma que o carater
processual e histdrico da escrita € marcado no termo modo, pois explicita a semantica dos

modos de atualizacdo da lingua heterogeneamente constituidos diante da escrita e, a0 mesmo

" Recusa-se, conforme Capristano (2010, p. 175) aponta, ao citar Corréa (1998), uma nogdo de escrita formal,
assumida como um produto acabado, com énfase em seu material de registro, para, portanto, trata-la como um tipo
particular de enunciacéo.
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tempo, abandona o entendimento dicotdmico muitas vezes associado ao termo modalidade na
literatura. Por consequéncia, o uso do termo modalidade, conforme o autor, sé permite
compreender a escrita como cddigo alfabético, em uma perspectiva estatica.

Diante disso, Corréa (2004, 1997) busca observar, a partir das marcas do encontro do
oral/falado e do letrado/escrito, nesse modo heterogéneo de constituicdo da escrita, a
representacdo que o escrevente faz de si mesmo, da (sua) escrita e de seu interlocutor. A pesquisa
aqui relatada assume, nesse sentido, a proposta de Corréa (2004, 1997), fundamentando fala e
escrita como modos de enunciacdo e destacando que a escrita nunca se constitui sem a
representacdo de um outro/leitor/destinatario.

Chacon (2021) apresenta, nessa mesma diregdo, fala/escrita e oralidade/letramento da

seguinte maneira:

a oralidade corresponde a diversidade de préaticas discursivas que regulam a produgéo
e a circulagdo dos enunciados falados. J& a fala corresponde ao ato enunciativo
concreto onde emerge o produto linguistico, sob forma de enunciados, de determinada
pratica de oralidade. Analogamente, escrita e letramento, como bem a leitura tem
mostrado, ndo sdo sindnimos. O letramento corresponde a diversidade de préticas
discursivas que regulam a producéo e a circulagdo dos enunciados escritos. Ja a escrita
corresponde ao ato enunciativo concreto onde emerge o produto linguistico, sob forma
de enunciados, de uma prética de letramento (Chacon, 2021, p. 4).

Para falar sobre letramentos, Corréa (2022) faz um resgate na perspectiva histérica do
império da escrita® e recupera o contexto da pés-pandemia de Covid-19,° em que a tecnologia
se tornou muito presente na mobilizacdo das préaticas sociais utilizadas por professores, alunos,
empresarios etc. Para isso, retoma Street (1984) que compreende os letramentos como
processos sociais e ndo como tragos materiais. Corréa (2010) faz algumas observacdes tedricas
sobre a heterogeneidade da escrita, partindo de quatro caracteristicas da no¢do de letramento
antes de indagar sobre a relacdo entre praticas orais e praticas letradas. A primeira dessas
caracteristicas consiste, de acordo com o autor, na afirmacdo de Street (2006, 1995) de que ha
letramentos, no plural, e ndo um Unico tipo de letramento, normalmente identificado como
aquele das préticas escritas com base na alfabetizacdo. Sobre essa questdo, Corréa (2010)
relembra que a escrita pensada como autdbnoma, descontextualizada e “pura”, fora de sua relacdo

com as préticas orais/faladas, € resultado de diversos equivocos no ensino.

8 Corréa (2004, p. 10) apresenta que a escrita se manifesta de maneira consistente como um império, ndo somente
em termos de territério, mas de caracteristicas: império da escrita alfabética. A justificativa para a constituicéo
desse império da escrita sdo a matéria grafica (o fato de ser fixavel no espaco), o seu carater simbélico proprio e
seu produto invariante no tempo (ou seja, a tecnologia grafica).

9 A pandemia de Covid-19 iniciou em dezembro de 2019, em que a Organizag¢do Mundial da Satde (OMS) alertou
sobre varios casos de pneumonia na cidade de Wuhan, na China. Logo depois, a populagdo mundial foi informada
de que se tratava de uma nova cepa (tipo) de coronavirus que nunca tinha sido identificada antes em seres humanos.
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A segunda caracteristica da nocao de letramento esta vinculada as diferentes formas de
manifestagdo dos varios tipos de letramento. Corréa (2010) cita a proposicéo de Olson (1977),
desenvolvida a partir do surgimento da impresa, que teria construido, historicamente, uma
modalidade escrita inteiramente autbnoma a oralidade — outros autores também defendem essa
mesma ideia (cf. Marcuschi, 1997; Koch, 1997). Nessa direcdo, Corréa (2013) defende o carater
movente da escrita com énfase em seu aspecto processual. A expressdo “carater movente da
escrita” estd relacionada com o carater movente da linguagem proposto por Mattos (2006).
Segundo Corréa (2013, p. 485), citando Mattos (2006, p. 231), “esse carater da linguagem
decorre do fato de que linguagem e mundo ndo sdo nem absolutamente independentes, nem
totalmente identificaveis e, também, do fato de que a linguagem deve ser apta a expressar 0
dinamismo que caracteriza” o homem e a realidade em que ele est4 imerso. O carater movente
da escrita se contrap®e a fixidez do escrito no espaco dos variados suportes, tais como o papel,
a tela etc. Assim, ao contrapor-se a essa fixidez gréafica, esse carater movente possibilita que
diferentes préticas sociais (nesse caso, 0 autor faz referéncia as praticas sociais de expressao
oral ou préticas orais, como sdo genericamente chamadas) se encontrem e se hibridizem.

Corréa (2010), ao se restringir a formas de escrita, afirma que os letramentos nao se
manifestam somente pela escrita alfabética, porém também por meio de desenhos, gestos, pelos
nos, pelos entalhes sobre matéria dura etc. Nessa direcdo, o autor ressalta o trabalho de Martins
(2002) e aborda que essas manifestagOes referem-se a diferentes formas de escrita, as quais sao
passiveis de variadas combinacdes, especialmente com o modo de enunciacao falado, em préticas
orais. Os espacos sociais em que essas manifestacdes de letramento circulam e se cruzam
contribuem também para a definicdo da heterogeneidade da escrita.

A terceira caracteristica, considerada por Corréa (2010) como a mais importante,
corresponde a manifestacdes de letramento que circulam e se cruzam nos espacos sociais. Nesse
sentido, o autor explica que “o desenho, por ser preso a suportes especificos, depende da
mobilidade desses suportes para ocupar determinados espagos sociais. Comparem-se as
inscrigdes rupestres e as charges, por exemplo” (Corréa, 2010, p. 628). Inversamente, o gesto
estd tambeém presente em todos 0s espacos sociais, um exemplo seria lembrar que o seu
principal suporte é o préprio corpo humano. A escrita alfabética esta presente em quase todos
0s espagos sociais, de modo que ela é fixavel no espaco, flexivel ao objeto que a apreende e
guarda o aspecto da visibilidade invariante do produto grafico.

Por fim, a quarta caracteristica esta relacionada a propria escrita alfabética e, conforme
Corréa (2010) aponta a partir de Février (1948), da relagcdo autbnoma ou ndo autdbnoma dos

tipos de escrita e a linguagem articulada. As “formas embrionarias” de escrita sdo autdnomas,
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pois ndo sdo dependentes da linguagem articulada para estabelecerem a relacdo
linguagem/mundo. Por exemplo, o desenho, 0 gesto, 0s nés, o entalhe sobre matéria dura fazem
parte dessas “formas embriondrias”. Para tanto, as “formas avangadas™ de escrita, tal como a
escrita alfabética, ndo sdo autbnomas, uma vez que dependem da linguagem articulada para
estabelecer a relacao linguagem/mundo.

Em suma:

A diversidade de tipos de letramento (para além do dominio da escrita alfabética);
suas formas de manifestacdo (diferentes formas de escrita e suas combinagdes,
inclusive com a propria oralidade); os espagos sociais em que circulam e se cruzam;
a nao autonomia da escrita alfabética em relagdo a linguagem articulada (nao
autonomia mostrada na génese dessa escrita e nas retomadas dessa génese no processo
de escrita) sdo alguns elementos que caracterizam a heterogeneidade da escrita
(Corréa, 2010, p. 630).

Nesse sentido, Corréa (2022) aponta que na Linguistica, enquanto ciéncia propriamente
dita, a lingua e sua gramatica sdo apresentadas como conceito a partir da proposta de Saussure,
no comeco do seculo XX. Para Saussure (1971), a lingua é constituida por um “liame social”,
que se refere a um tesouro depositado pela pratica da fala em todos os individuos que compdem
a mesma comunidade, um sistema gramatical que atua virtualmente no cérebro de cada
individuo. A lingua s6 é alcangada no conjunto de individuos contemporéneos de uma
determinada sincronia. O liame social que constitui a lingua néo é apreensivel por individuos
particulares, pois € completo somente em sociedade. “Dessa impossibilidade de o individuo
alcancar a completude da lingua no seu aspecto social, pode-se supor que a mesma
incompletude de apreensdo se apresenta também quanto ao seu aspecto historico” (Corréa,
2022, p. 4).

De acordo com Corréa (2022), a historia ultrapassa os limites de uma vida ou de uma
sincronia e ainda guarda sobrevivéncias, com diversas nuances, no plano do discurso: “toda a
regido que escapa ao individuo ndo é mais memaria conscientemente acessivel por parte dele.
Mesmo ndo sendo plenamente consciente, continua na histéria e mantém-se no processo
discursivo de que o individuo participa” (Corréa, 2022, p. 5). Para o autor, essas sobrevivéncias
se constituem na materialidade do processo social, na qual elas se inscrevem, assim, na histéria
das préticas sociais.

Nesse sentido, Corréa (2008) aponta que o letramento, que vem das praticas sociais
diversas, ultrapassa o processo de escolarizacdo e desperta a lembranca de que as préaticas orais
ndo estdo ausentes dos modos de transmissdo de saberes na escola. Para tanto, o autor lembra
que a expressdo civilizacdo da oralidade, utilizada pelo historiador Emilio Bonvini, em 2008,

para substituir tradicdo oral, mostra um novo alcance as préaticas orais. Por meio dessa
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expressdo, buscava-se ultrapassar o nivel superficial (local) para se chegar ao nivel mais
profundo, ou seja, “falar de civilizacdo, de maneira de ser e de existir no mundo, € falar do que
h& de comum a muitas realidades, a realidades supranacionais, fato que permite enfrentar, de
modo positivo, essa maneira de existir” (Corréa, 2008, p. 77). Corréa (2008) apresenta que al¢ar
as préaticas orais ao campo da civilizacdo corresponde a vantagem de, pelo menos nesse aspecto,
ndo as contrariar em relacdo as praticas escritas.

Diante disso, conforme Chacon (2021, p. 4), fala/oralidade e escrita/letramento sédo
planos relacionados de um complexo fendmeno de linguagem: o da organizacéo linguistica de
enunciados, fundamentados em determinada semiose, regulada por praticas discursivas. Essas
praticas discursivas ndo se desenvolvem de maneira isolada, pois a constituicdo como falante e
como escrevente do sujeito pela linguagem, de acordo com o autor, ocorre pelo seu
atravessamento simultaneo por diversas praticas de oralidade e letramento. Desse modo, 0
produto linguistico dessas praticas, seguindo Corréa (2004, 1997), seja nos enunciados falados
ou escritos por um sujeito, nunca ¢ “puro”.

Com essa delimitacdo, Corréa (2013) busca recorrer a uma concepcao de alteridade que
se distancia do estabelecimento de diferencas por meio de uma identidade que se autodefine
isoladamente e procura evitar o paradoxo que admite que ha “comparabilidade entre modos de
enunciacdo a partir de eventuais tragos comuns e, a0 mesmo tempo, se afirmar que o0s
comparaveis sao exteriores entre si” (Corréa, 2013, p. 504). Na visao do autor, bem como neste
trabalho, “os fendmenos que remetem ao campo do falado ndo sdo vistos como ‘interferéncia
da fala na escrita, mas como constitutivos da produc¢ao escrita, isto €, concebida como um modo
de enunciacdo, a escrita vai além de uma perspectiva meramente textualista” (Corréa, 2013, p.
504).

Para Corréa (2004, 1997) e Chacon (2021), fala e escrita, enquanto ato enunciativo,
resultam do atravessamento e constituicdo do sujeito pelas praticas de oralidade e letramento.
Seriam, assim, constitutivamente heterogéneas, pois se mostram atravessadas ou constituidas,
simultaneamente por caracteristicas de enunciados produzidos em diferentes préaticas de
oralidade e de letramento, que se interpenetram nos atos de fala e nos atos de escrita.

O autor afirma, com isso, que, em cada uma das praticas sociais, “estd presente a
alteridade constitutiva (gestos, por exemplo, na fala; gesto e prosddia, por exemplo, plasmados
na escrita)” (Corréa, 2013, p. 504). Desse modo, complementa que gestos e prosddia
aproximam-se, nessa direcdo, da funcdo dada por Voloshinov/Bakhtin a entoacéo expressiva,
na qual fica marcada uma experiéncia social do sujeito.

Por experiéncia social, Corréa entende:



30

um conjunto de caracteristicas incorporadas pelo sujeito com base no papel e na
procedéncia sociais, nos graus de escolaridade, no sexo, na idade, nas crengas, nas
filiagGes ideoldgicas, no status socioecondmico relativo ao grupo de origem e a outros
grupos sociais — todas elas determinagdes histdricas do sujeito que, isoladamente ou
em conjunto, permitem supor certas avaliagdes sobre os mais variados temas e que,
como medidas — ainda que imprecisas — de balizamento, acabam por servir como
pardmetro para a avaliacdo ndo apenas do dito, mas do préprio dizer sobre um dado
tema. Em outras palavras, seu reconhecimento permite atribuir um acabamento
absoluto (VOLOSHINOV/BAKHTIN, 1926 — s.d.) para o enunciado (Corréa, 2013,
p. 505).

Segundo Corréa (2013), o sujeito €, assim, conduzido a replicar pela acdo do
acabamento absoluto do enunciado, a partir do qual ocorre o reconhecimento da experiéncia
social do interlocutor. Para o autor, o dizer ou 0 modo de dizer, que possibilita reconhecer a
procedéncia de falantes e escreventes responsaveis pelo dito, pode ser o principal fator
mobilizador de réplica. Entretanto, toda réplica produzida passa a se submeter ao acabamento
absoluto do enunciado, por meio do qual o reconhecimento de uma nova experiéncia social,

dessa vez no respondente, esta igualmente aberta ao ndo acabamento do sentido.

1.2.1 A circulacéo do escrevente pelo (seu) imaginario sobre a escrita

Corréa (2004, 1998, 1997) aponta 0 modo heterogéneo de constituicdo da escrita como
0 encontro entre as praticas sociais, considerada a dialogia com o ja falado/escrito. Com base
nessa conceituacdo, o autor considera a imagem que o escrevente faz da sua escrita, assumida
como parte de um imaginario socialmente partilhado sobre a escrita. Essa imagem corresponde
a representacdo social (da escrita), que Corréa (2004, p. X1X) compreende como “nogdes
prefiguradas que, em certa medida, comandam as préticas sociais (e de escrita), mas também
como o modo pelo qual essas praticas cunham, ndo menos concretamente, 0s seus produtos
materiais e simbolicos”.

Diante disso, Corréa (2004) tem defendido que a heterogeneidade da escrita é
organizada de acordo com trés eixos — 0 da génese da escrita, 0 do cddigo escrito
institucionalizado e o da dialogia com o ja falado/ouvido e escrito/lido. Esses trés eixos
orientam a circulagdo do escrevente pelo (seu) imaginario sobre a escrita, conforme aponta
Corréa (1997): o primeiro trata do modo de constituicdo da escrita em sua suposta génese,
referindo-se aos momentos em que 0 escrevente, ao apropriar-se da escrita, tende a toma-la
como representacdo da fala, em praticas de oralidade; o segundo eixo trata da caracterizagdo da
escrita em seu estatuto de cadigo institucionalizado, de modo que o escrevente reproduz o que
imagina ser um modo auténomo de representar a fala, ou seja, inversamente a concepcao da
escrita em sua suposta génese; o terceiro eixo trata da relagdo que o texto do escrevente mantém

com o j4 falado e o ja ouvido e com o j& escrito e o ja lido, denominado eixo da dialogia. E por
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meio dessa relacdo que o escrevente se coloca em contato com a producédo da escrita geral e a
particular — no caso do trabalho de Corréa (2004, 1997), a coletanea de textos (ou de fragmentos
de textos) no contexto do vestibular e, no caso deste trabalho, as propostas de produgéo textual
no contexto escolar e do PEJA.

De acordo com Corréa (2004, 1998, 1997), esses trés eixos metodoldgicos permitem uma
abordagem qualitativa da relacdo sujeito/linguagem e estéo associados ao tratamento da relagédo
oral/letrado e falado/escrito como préticas sociais, sujeitas, dessa forma, a convivéncia e ndo a
dicotomia radical/metodoldgica entre produtos independentes e autbnomos. Esse fator permitiu
que o autor optasse, em sua tese, pela consideracdo de pistas linguisticas da relacdo
sujeito/linguagem, e ndo pela consideragdo de categorias linguisticas universalmente
reaplicaveis.

Segundo Corréa (2013, p. 505), “as caracteristicas do texto (falado ou escrito), ligadas
as varias dimensdes da linguagem, seriam consideradas como frutos da relacao dialogica entre
representacdo do escrevente sobre a fala e sobre a escrita”. As representagoes do escrevente,
para o autor, consistem em levar em conta 0 que o escrevente faz ao articular representacoes
sociais sobre a fala e sobre a escrita. Atentar-se as representacdes do sujeito é, portanto, levar
em consideracdo, na elaboracdo do texto, a experiéncia social do escrevente, acima aludida.

Em relacdo ao primeiro eixo — 0 da génese da escrita, Corréa (2004, 1998, 1997)
apresenta algumas implica¢des tedricas, destacando que ndo a assume como origem, no sentido
de um acontecimento datado, num individuo fonte, num determinado texto, porém a assume
como possibilidades de recomecos a partir da representacao do escrevente sobre a (sua) escrita.
Nesse primeiro eixo, 0 autor agrupou as pistas linguisticas por regularidades, conforme as
dimensdes da linguagem: sintaxe, prosodia, léxico, organizacdo textual e recursos
argumentativos. A partir delas, observou as marcas da imagem que o escrevente faz da génese
da escrita, em cada uma dessas dimensoes.

Em relacdo ao segundo eixo — o da imagem que o escrevente faz do codigo escrito
institucionalizado, Corréa (2004, 1998, 1997) aponta quatro constatacdes importantes: (i) a da
identificacdo entre escrita e lingua e a consequente uniformizacéo da lingua, de modo que se
constata o poder politico dessa uniformizacdo da lingua pela escrita; (ii) a da relagdo entre
escrita e planificagdo, baseada na prioridade social atribuida a escrita, em que se constata um

poder burocrético pela via da planificacdo; (iii) a da presenca do produto escrito no processo

10 Ao relacionar escrita e planificacdo, Corréa considera o imagindrio que representa a escrita como uma pratica
que exige reflexdo prévia, de acordo com a expectativa de que o texto seja organizado, coerente e sem
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de escrever e a consequente homogeneizacdo do sujeito; e (iv) a da ndo percepcao, por parte do
escrevente, da relevancia social da escrita e de um consequente restrito espaco de participagéo
que o escrevente se atribui no “desenvolvimento” de sua escrita, de modo que se constata um
poder pedagdgico, envolvendo a reproducdo da imagem escolarizada da escrita como produto
autdbnomo, parecendo estar isento da necessidade da participacéo do escrevente.

De acordo com Corréa (2004, 1998, 1997), os dois primeiros eixos estdo associados ao
modo de organizacdo do texto e das estruturas que o sustentam e podem também ser vistos
como a alternancia fragmentario-integrativa pertencente a constituicdo do sujeito e de seu
discurso. O autor aponta também que séo propriedades inseparaveis e corroboram a proposi¢édo
de um modo heterogéneo de constituicdo da escrita, no sentido de que o sujeito se insere
alternadamente nas praticas sociais do oral/falado e do letrado/escrito.

Por conseguinte, a escrita ndo se mostra, na proposta de Corréa (1997, p. 171), como
um dado absoluto, pois seu uso ocorre em funcdo de uma posicdo relativa quanto ao ja
falado/ouvido e o ja escrito/lido, em que o escrevente circula por um imaginario sobre a lingua
nas diferentes variagdes, um imaginario que se expande diante dos “modos de conceber a relacdo
escrita/mundo e escrita/fala”, nos “modos tradicionais de dizer ou de escrever” socialmente
compartilhados.

Em relacéo ao terceiro eixo — o da dialogia com o ja falado/escrito, Corréa (2004, 1998,
1997) aponta que a primeira implicacdo é a de evitar o tratamento da escrita como representacao
(do mundo ou do falado) para discutir a respeito da representacdo que o escrevente faz da
escrita. Esse aspecto seria um modo de evitar o tratamento da representacdo do codigo escrito
institucionalizado como uma simples reproducdo de modelos. O autor complementa que admitir
uma simples reproducdo é admitir que algo se projeta também fora e, consequentemente,
também com um carater ndao constitutivo. Assim, a proposicdo desse terceiro eixo possibilita,
dessa forma, descartar a visdo da escrita como autdbnoma.

No que se refere a sua especificidade em relacdo aos outros dois eixos (da génese da
escrita e do codigo escrito institucionalizado), destacam-se alguns fatores:

ele esta ligado a uma dimenséo constitutiva da linguagem em geral — a dialogia —
e, portanto, constitutiva da escrita, enquanto os outros dois eixos, embora
constitutivos, sdo pardmetros mais ou menos difusos em que o escrevente se baseia ho
processo dinamico de textualizagdo pela escrita. Além de estar na constituigdo da
escrita pela necessaria relagdo com outros textos, define-se também pelo fato de
marcar as chamadas “zonas de contato” (AUTHIER-REVUZ, 1990: 31) com o que 0

escrevente representa como a sua exterioridade. Portanto, este eixo esta na base da
constituicdo da escrita e do préprio sujeito escrevente (Corréa, 1998, p. 72-73).

improvisacBes. Tal imaginario esta relacionado a atribuicéo, pela sociedade, de um carater de maior de elaboragdo
a escrita em comparacdo a fala.
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A circulacdo do escrevente pelos dois primeiros eixos, de acordo com Lopes-Damasio
(2020, p. 140), também com base em Corréa (2004, 1997), “deixa-se ver por meio das marcas
linguisticas — prosddicas, sintaticas e lexicais — e é dirigida pelo terceiro eixo, o da dialogia com
o ja falado/escrito”, ou seja, corresponde, portanto, a presenca do dialogismo em toda a
linguagem. Nessa direcéo, Corréa (2004, 1997), ao reconhecer a representacao que o escrevente
faz da (sua) escrita, do interlocutor e de si mesmo, tem por intuito apreender ndo uma
representacdo do escrevente de forma individual, mas “uma representacdo adquirida do grupo de
que faz parte, da escola que frequenta, do vestibular que ele presta” (Corréa, 2004, p. XXXIV).

Tendo em vista essa especificidade do terceiro eixo da dialogia com o ja falado/escrito,
h& um duplo papel que Ihe é atribuido, de acordo com Corréa (1998): o de permitir a alterndncia
entre 0s eixos e o de ser ele mesmo um eixo de circulagdo, associado ao tipo de leitura que o
escrevente produz. Essa sua associacdo com a leitura possibilita que seja recusada a atribuicao
de supostos problemas no texto a simples falta de leitura do escrevente. Dessa forma, o autor
acrescenta a recusa do critério da simples falta de leitura como pardmetro de avaliagdo em
relacdo aos supostos problemas resultantes da chamada interferéncia da oralidade na escrita e
da reproducdo de modelos.

Contudo, segundo Corréa (2004, 1997), os trés eixos de circulacdo imaginaria do
escrevente, identificaveis como lugares para a analise da relacdo sujeito/linguagem, indicam
que o modo heterogéneo de constituicdo da escrita pode ser observado na materialidade textual
do processo de escrita do escrevente. A relacdo oral/falado e letrado/escrito € vista, nesse
sentido, sempre a partir da relacdo sujeito/linguagem, em que o escrevente é parte fundamental
do processo de apreenséo de aspectos caracteristicos da enunciagio falada pela escrita.!*

A descricdo dos trés eixos metodoldgicos que orientam a circulagdo do escrevente pelo
seu imaginario sobre a escrita permite uma abordagem qualitativa da relacdo sujeito/linguagem
que esta relacionada ao tratamento do oral/letrado e falado/escrito. Para tanto, as caracteristicas
do texto falado/escrito, conforme Corréa (2013), estdo associadas as diferentes dimensdes da
linguagem, consideradas como fruto da relacéo dialogica na representacao do escrevente sobre a
fala/escrita. A partir desse entendimento, a subsecao seguinte apresentara os modos de inscrigdo
do outro no discurso e a dimensdo dialdgica constitutiva da linguagem, de modo que buscara
compreender a identificagdo do sujeito com a formacéo discursiva que o domina, respaldando-

se, assim, em trabalhos que tomam o discurso como produto do interdiscurso para que seja

11 Por meio de rastros linguisticos que permitem observar “pontos de ruptura da cadeia discursiva que denunciam a
circulacdo do escrevente pela imagem que ele faz da (sua) escrita, evidenciando a heterogeneidade que os (a ele e
a sua escrita) constitui” (Corréa, 2004, p. 34).
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discutida a heterogeneidade mostrada, a fim de indiciar os diferentes modos de negociacéo do

sujeito com a heterogeneidade constitutiva do seu discurso.

1.2.2 Os modos de inscri¢do do outro no discurso e a dimensao dialogica constitutiva da
linguagem

Na defesa da heterogeneidade da escrita, Corréa (2004) parte da apreensdo do
imaginario sobre a escrita a partir dos trés eixos metodoldgicos, conforme apresentados na
subsecdo anterior, porém, ha dois didlogos essenciais subjacentes a proposicao desses trés eixos.
No primeiro dialogo, hd um interesse pelos modos de inscri¢do do outro no discurso, ao propor
a apreensao do imaginario sobre a escrita nos trés eixos de (sua) representacdo, em que, na base
dessa representacdo, esta a dialogia de um discurso com outro(s) discurso(s) que regula(m)
qualquer uso da linguagem.

Em outras palavras, referem-se as negociagdes, constitutivas, do sujeito e do (seu)
discurso, com outros sujeitos e discursos, no sentido de que “[e]ssas negocia¢Oes mostradas no
texto escrito abrem a possibilidade de observar aspecto dialogico constitutivo também dessa
sua pratica, ainda que nela atuando de um modo particular” (Corréa, 2004, p. 230). Desse modo,
“é, pois, pela mediacdo desse imaginario que se d& o ato de apropriacdo da escrita,
evidenciando a dimensao dial6gica de sua constituicdo como escrita” (Corréa, 2004, p. 235).

O segundo didlogo, subjacente a reflexdo de Corréa (2004), trata da dimensao
constitutiva da linguagem, em que o dialogismo funciona, fazendo referéncia a Bakhtin,
como elemento organizador de sua tese, tendo em vista que assume o principio da constituicdo
da escrita. A suposicdo dos trés eixos dialégicos que mostram a circulacdo do escrevente

sobre a escrita:

[é], em si mesma, uma constituicao dialdgica da propria escrita, em razdo de a escrita
jaser réplica de umdialogo, um ato ndo inaugural, em que o proprio escrevente dialoga
com 0s outros sujeitos e discursos prévios e também antecipa uma responsividade
ativa no modo de como dizer (Santos, 2019, p. 53).

E na nocdo de imaginario enquanto representacio do discurso como produto do
interdiscurso (Authier-Revuz, 1990) que Corréa (2004) busca, no dialogo que o escrevente
apresenta com o que representa como sua exterioridade, “[...] as pistas destacadas pela
heterogeneidade mostrada, por meio das quais 0 proprio escrevente negocia com a
heterogeneidade que lhe ¢ constitutiva” (Corréa, 2004, p. 231). Essas pistas deixam marcas de
negociagdes do outro enunciador no texto do escrevente, da lingua, do registro discursivo, do
leitor, entre outros. Para observar essas negociacgdes, Corréa (2004) adota um procedimento

indiciario, uma vez que o material linguistico é tido, em sua visdo, como rastros/pistas (de
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processos) deixados no fio discursivo.
Para Authier-Revuz (2004), o imaginario € construido por uma ilusdo de centro de que
é preciso desconfiar. A autora apresenta que:
[tlodo discurso se mostra constitutivamente atravessado pelos “outros discursos” e
pelo “discurso do Outro”. O outro ndo é um objeto (exterior, do qual se fala), mas

uma condi¢do (constitutiva, para que se fale) do discurso de um sujeito falante que
nao é fonte-primeira desse discurso (Authier-Revuz, 2004, p. 69, grifos da autora).

O outro € sempre visto, conforme Authier-Revuz (2004, p. 12-13), como uma
representacdo, da qual se mostra como formas recuperaveis de sua presenca no fio do discurso,
em que se instaura pela circulagdo do locutor, que, enquanto ser no mundo, (se) representa e é
representado no discurso. Assim, o outro ndo é mostrado como a imagem do mundo ou do
horizonte de verdade de um dito.

Authier-Revuz (1990) fundamenta-se no seguinte tripé tedrico para identificar,
classificar e descrever as formas da heterogeneidade mostrada: (i) dialogismo do circulo de
Bakhtin; (ii) psicanalise lacaniana, a partir da releitura que Lacan realiza nos estudos de Freud,
que destitui a no¢do de um sujeito centro do dizer; (iii) nocdo de interdiscurso de Pécheux, que
contribui para a discussdo da representacdo de um imaginario sobre a linguagem posto em
circulacéo pelo locutor.

Assumindo, assim, o discurso como produto do interdiscurso, a partir do dialogismo
bakhtiniano e da perspectiva do sujeito e de sua relacdo com a linguagem de Freud, numa
associacao exterior a linguistica, Authier-Revuz (1990, p. 26) mostra a irredutibilidade e a
articulacéo dos dois planos, em que propde “uma descri¢do da heterogeneidade mostrada como
formas linguisticas de representacdo de diferentes modos de negociagédo do sujeito falante com
a heterogeneidade constitutiva do seu discurso” (Authier-Revuz, 1990, p. 26).

De acordo com Authier-Revuz (1990, p. 26), o “dialogismo” do circulo de Bakhtin ndo
apresenta preocupacdo central com o didlogo face a face, porém, constitui-se por meio de uma
reflexdo multiforme, semiotica e literaria, ou seja, trata-se de uma teoria da dialogizacéo interna
do discurso. A autora afirma também que as palavras sdo, sempre, “as palavras dos outros”, 0
que faz com que atravessem as analises do plurilinguismo e dos jogos de fronteiras constitutivas
dos “falares sociais”, das formas linguisticas e discursivas do hibridismo, da bivocalidade que
possibilitam a representacdo no discurso do outro, entre outros apontamentos.

O que Bakhtin designa, conforme Authier-Revuz (1990), em termos de saturagcdo da

linguagem, constitui:
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uma teoria da producéo do [...] discurso: coloca os outros discursos ndo como ambiente
que permite extrair halos conotativos a partir de um no6 de sentido, mas como um
“centro” exterior constitutivo, aquele do ja dito, com o que se tece, inevitavelmente,
a trama mesmo do discurso (Authier-Revuz, 1990, p. 27, destaques da autora).

Authier-Revuz (1990) acrescenta que o estatuto do sujeito do discurso que se mostra
nas nogoes de “intengdo” ou de “orientagdo de um discurso a um objeto” é deslocado, de forma
central, e torna-se problematico. Esse é um dos fatores pelos quais a autora afirma ser impedida
de uma aproximacdo bastante sistematica das perspectivas dialogicas e estruturalistas na
abordagem do discurso.

Em relacdo a heterogeneidade constitutiva do sujeito e de seu discurso, destaca-se que
h& uma dupla determinacdo do sujeito e do discurso: (i) de seu exterior; e (ii) de seu interior.
Para a explicacdo da determinacdo que sujeito e discurso sofreriam de seu exterior, Authier-
Revuz (1990) respalda-se, especialmente, na concepgédo de Pécheux do discurso como produto
do interdiscurso. Nessa perspectiva, Chacon (2017, p. 68) aponta que a producéo do discurso
seria marcada pelo interdiscurso, “[...] maquinaria estrutural ignorada pelo sujeito que, na
ilusdo, se cré fonte deste seu discurso, quando ele nada mais é do que o suporte ¢ o efeito”
(Authier-Revuz, 1990, p. 27).

De acordo com Pécheux (1995), a interpelacdo do individuo em sujeito de seu discurso
ocorre pela identificacdo do sujeito com a formacéo discursiva que o domina, ao mesmo tempo
em que ele é constituido por ela. Essa identificacdo imaginaria do sujeito ancora-se no fato de
que os elementos do interdiscurso (sob sua forma dupla em termos de “pré-construido”!? e
“processo de sustentagao”) que “constituem, no discurso do sujeito, 0s tragos daquilo que o
determina, sdo re-inscritos no discurso do proprio sujeito” (Pécheux, 1995, p. 163, grifos do
autor). Em outras palavras, o sujeito, para Pécheux (1995, p. 160), é constituido “pelas posi¢es
ideoldgicas que estdo em jogo no processo sdcio-historico no qual as palavras, expressoes e
proposigdes sao produzidas”.

Os individuos, segundo Pécheux (1995), sdo “interpelados” em sujeitos-falantes, isto €,
em sujeitos de seu discurso, mediante as formacdes discursivas que representam ‘na
linguagem” formacdes ideologicas das quais lhes sdo correspondentes. Assim, “a formagao
discursiva que veicula a forma-sujeito é a formacéo discursiva dominante, e [que] as formacdes
discursivas que constituem o que chamamos de seu interdiscurso determinam a dominagéo da
formacéo discursiva dominante” (cf. Pécheux.1995, p. 164, grifos do autor).

Para a explicacdo da determinacdo que sujeito e discurso sofreriam de seu interior,

2.0 “pré-construido” refere-se ao “‘sempre-ja-ai’ da interpelagio ideologica que fornece-impde a ‘realidade’ e
seu ‘sentido’ sob a forma da universalidade (‘o mundo das coisas’)” (Pécheux, 1995, p. 164, destaques do autor).
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Authier-Revuz (1990) se fundamenta, conforme ja mencionado, na releitura que Lacan faz de
Freud e de Saussure e que tem como resultado a “[...] dupla concepgdo de uma fala
fundamentalmente heterogénea e de um sujeito dividido (Authier-Revuz, 1990, p. 28, grifos da
autora). De acordo com a autora, essa concepcao do discurso atravessada pelo inconsciente se
relaciona com a do sujeito que ndo é uma entidade homogénea exterior a linguagem, porém
resultado de uma estrutura complexa, efeito da linguagem: sujeito descentrado, dividido,
clivado etc.
Em ruptura com o Eu, base da subjetividade classica concebida como o interior diante
da exterioridade do mundo, o fundamento do sujeito é apresentado como:
[...] deslocado, desalojado, “em um lugar multiplo, fundamentalmente heterénimo, em
que a exterioridade estd no interior do sujeito. Nesta afirmacdo de que,
constitutivamente, no sujeito e no seu discurso estd o Outro, reencontram-se as
concepgdes do discurso, da ideologia, e do inconsciente, que as teorias da enunciacéo

ndo podem, sem riscos para a linguistica, esquecer (Authier-Revuz, 1990, p. 29,
destaques da autora).

Assim, o outro é, conforme a autora afirma, o ponto de vista linguistico da descrigdo das
formas de heterogeneidade mostrada no discurso, de modo que se altera a unicidade aparente
da cadeia discursiva. Essa alteracdo ocorre porque essas formas de heterogeneidade mostrada
no discurso, neste lugar, inscrevem o outro.

Outro destaque que Authier-Revuz (1990, p. 32) faz é o de que a heterogeneidade
constitutiva do discurso e a heterogeneidade mostrada do discurso representam duas ordens de
realidades diferentes. A primeira trata da ordem dos processos reais de constituicdo de um
discurso e a segunda trata da ordem de representacao, em um discurso, de sua constituicdo. Vale
ressaltar que ndo se trata de associar uma a outra, nem mesmo de imaginar um relacionamento
simples, de imagem, de traducéo e projecdo de um no outro. Essa relagdo de correspondéncia
direta, que a autora apresenta, é interditada por tentar supor a transparéncia do dizer em suas
condicdes reais de existéncia e pela irredutibilidade manifestada das duas heterogeneidades
(Authier-Revuz, 1990, p. 32).1

Para Pécheux (1995), ao tratar do sujeito no discurso, as palavras, expressoes,
proposi¢des, etc. mudam de sentido de acordo com as posi¢Oes sustentadas por aqueles que as
empregam, ou seja, elas adquirem seu sentido em referéncia as formagGes ideoldgicas, em que

a ideologia, “através do ‘habito’ e do ‘uso’, estd designando, a0 mesmo tempo, 0 que € e 0 que

13 Acrescenta-se uma diferenca no que diz respeito a heterogeneidade constitutiva em relagdo a heterogeneidade
mostrada em face ao “isso fala”. Na constitutiva, “isso fala” corresponde ao “como diz o outro” e “se eu posso
dizer” e, na mostrada, ao “eu sei o que eu digo”, ou seja, “sei quem fala, eu ou um outro, e eu sei como eu falo,
como utilizo as palavras” (Authier-Revuz, 1990, p. 32).
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deve ser” (Pécheux, 1995, p. 159-160).

O paradoxo da expressao “heterogeneidade constitutiva”, de acordo com Authier-Revuz
(1990), busca desfazer o que sujeito e discurso dao por feitos: no que se constitui e em quem se
constitui, por heterogéneco, lhe escapa “— ja que interdiscurso e processos inconscientes ndo
sdo, segundo Authier-Revuz, nem diretamente localizaveis nem diretamente representaveis no
discurso” (Chacon, 2017, p. 69). Para o sujeito dividido, o papel essencial do Eu é ocupar-se,
no imaginério, de reconstruir a imagem de um sujeito autbnomo, anulando, no
desconhecimento, o descentramento real.

Nesse viés, “as formas marcadas de heterogeneidade mostrada representam uma
negociacao com as forcgas centrifugas, de desagregacao, da heterogeneidade constitutiva: elas
constroem no desconhecimento desta, uma representacdo da enunciacao” (Authier-Revuz,
1990, p. 33). Essa representacdo da enunciacdo que, por ser ilusoria, € importante para que um
discurso possa ser mantido, também ¢ “constitutiva”, em um outro sentido que vai além do
“eu”, que se coloca como sujeito de seu discurso.

De acordo com Chacon (2017, p. 69), respaldando-se em Authier-Revuz (1990), o
sujeito mostra, no fio discursivo, varias maneiras pelas quais “negocia” com a heterogeneidade
gue o constitui. Nesses momentos, corresponde ndo mais a heterogeneidade constitutiva, porém
a outra forma de heterogeneidade do sujeito e do discurso, isto é, a heterogeneidade mostrada.
Trata-se, assim, da heterogeneidade mostrada, conforme o autor, por remeter “as diferentes
formas pelas quais o(s) outro(s) — que, na ilusdo subjetiva, se constroi(em) como exterior(es)
ao processo discursivo — irrompe(m) nesse processo, mas cuja irrupcdo o sujeito busca
controlar pela figura do eu que se apresenta como centro do processo” (Chacon, 2017, p. 69,
grifo do autor).

Portanto, as formas marcadas da heterogeneidade mostrada, segundo Authier-Revuz
(1990, 32), refor¢am, “por esse ato individual de apropriagao que introduz aquele que fala em
sua fala”, esse “eu” por uma especificacdo de identidade, dando corpo ao discurso — pela
forma, pelo contorno — e dando forma ao sujeito enunciador — pela posicéo e pela atividade
metalinguistica que encenam.

Por fim, vale relembrar que as heterogeneidades mostrada e constitutiva representam,
conforme Authier-Revuz (2004), realidades distintas, no sentido de que a mostrada inscreve o
outro no discurso e a constitutiva o compreende como constitutivo do discurso. No entanto, ndo
se trata de uma situacao de espelhamento das heterogeneidades, no sentido de uma representar a

outra, pois a heterogeneidade constitutiva é principio que fundamenta a natureza da linguagem.
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1.3 Em suma

Este Capitulo discutiu as definicbes de fala/oralidade e escrita/letramento, enquanto
fatos linguisticos e préticas sociais, a partir de Corréa (2004, 1997) e Chacon (2021), seguindo
a apresentacdo do modo heterogéneo de constitui¢do da escrita, que, proposto por Corréa (2004,
1997), é definido como uma particularizacdo, para o dominio da escrita, do encontro das
préticas orais/faladas e letradas/escritas, considerada, concomitantemente, a dialogia com o ja
falado/ouvido e com o ja escrito/lido. A ideia da presenca do falado no escrito, para o autor,
ndo registra somente a relacdo entre duas tecnologias, mas a relacdo entre dois modos de
enunciacdo que se constituem mutuamente.

A partir da explanacdo desses conceitos, foram apresentados o0s trés eixos
metodoldgicos que orientam a circulacdo do escrevente pelo (seu) imaginario sobre a escrita,
saber: o da génese da escrita; o do cddigo escrito institucionalizado; e o da dialogia com o ja
falado/ouvido e escrito/lido. Por meio dessa relacdo, o escrevente se coloca em contato com a
producdo da escrita geral e particular.

Em relacdo aos trés eixos metodoldgicos, apresentou-se a no¢dao de imaginario como
representacdo, do discurso como produto do interdiscurso, conforme Corréa (2004), de acordo
com o didlogo que o escrevente apresenta com o que representa como sua exterioridade, “[...]
as pistas destacadas pela heterogeneidade mostrada, por meio das quais o proprio escrevente
negocia com a heterogeneidade que lhe é constitutiva” (Corréa, 2004, p. 231). Assim,
discutiram-se as relacdes e diferencas entre a heterogeneidade mostrada e a heterogeneidade
constitutiva, a partir de Authier-Revuz (2004, 1990).

Por fim, em articulacdo com o Capitulo 2, ressalta-se que a escrita ndo se mostra como
um dado absoluto, pois seu uso é sempre em funcdo de uma posicao relativa quanto ao ja
falado/ouvido e o ja escrito/lido, em que o escrevente circula por um imaginario sobre a lingua
nas diversas variagcdes, um imaginario que se amplia diante dos modos de conceber a relacéo
escrita/mundo e escrita/fala (Corréa, 2004, 1997). E por meio, portanto, desse carater de réplica
da linguagem, como dialdgica, que se relaciona a heterogeneidade da escrita ao conceito de TD,
a partir de um dialogo critico com a proposta de Kabatek (2006), que sera apresentada no capitulo

seguinte.
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CAPITULO 2
AS TRADICOES DISCURSIVAS

2.1 Primeiras palavras

Este capitulo tem por objetivo apresentar os pressupostos teéricos associados ao
conceito de Tradicdo Discursiva (TD) em relagcdo com o conceito de escrita constitutivamente
heterogénea (cf. Corréa, 2006, 2004, 1997, dentre outros), apresentado no capitulo anterior.
Para tanto, sera necessaria, inicialmente, a introducdo dos postulados de Eugenio Coseriu
(1979), que respaldam uma concepg¢do de lingua histdrica e concreta, a partir de um dialogo
critico com os pressupostos de Saussure (CLG, 1916), a fim de que se possa compreender a
proposicdo original do conceito de TD, e, a partir dela, seguir um outro dialogo critico, para as
relacGes necessarias entre esse conceito e o de escrita constitutivamente heterogénea (cf. Lopes-
Damasio, 2019a/b, entre outros).

A perspectiva historica ou diacronica de Coseriu (1979) se distingue da perspectiva
estruturalista saussuriana, fundamentada nas dicotomias sincronia/diacronia e lingua/fala, uma
vez que Coseriu (1952) compreende a lingua situada em um momento ulterior de analise da
linguagem, vista como um fendmeno que corresponde melhor a linguistica histérica em
comparacdo com a tedrica. Desse modo, o autor se distancia de Saussure, para quem a lingua é
entendida como um sistema que precisa ser estudado a partir de suas relagcdes internas,
especialmente ao postular uma abordagem de lingua abstrata e homogénea.

De acordo com Kabatek (2006), o conceito de TD é apresentado a partir dos trés niveis
coserianos do falar, conforme serd& mostrado neste capitulo, no escopo de sua teoria da
linguagem. Nessa direcdo, a histdria é vista, diante desse modo de conceber a linguagem, como
parte constitutiva da lingua, de forma que pode ser analisada também sob um recorte sincrénico.
Portanto, nesse recorte, estara presente a historicidade da lingua por ela Ihe ser constitutiva.

Neste capitulo, na secdo Origem e definicdo do conceito de Tradicao Discursiva, serd
apresentada a proposta de Kabatek (2006) para a definicdo do conceito de TD. Em seguida, a
secdo A historicidade das TDs apresentard os trés tipos de historicidade (historicidade
linguistica strictu senso, historicidade como tradigdo de determinados textos ou de algumas
formacdes textuais e historicidade genérica). A secdo O carater de evocacao-repeticdo e a
composicionalidade das TDs, sera subdividida em Géneros, universos do discurso e TDs. Na
secdo Adequacao, acontecimento e TDs serdo propostas relagdes com a perspectiva a partir da
qual se definiu o conceito de escrita adotado neste trabalho. Por fim, a se¢éo A aquisi¢éo de

TDs no modo escrito de enunciagdo apresentara abordagens do conceito de TD em estudos da
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aquisicdo da escrita, a fim de amparar, teoricamente, o universo aquisicional do corpus do

presente trabalho.

2.2 Origem e definicédo do conceito de Tradicdo Discursiva

O conceito de TD foi introduzido por Schlieben-Lange (1983) e desenvolvido por
diferentes autores, tais como Koch (2008, 1997), Anschenberg (2003), Wilhelm (2001) e
Kabatek (2023, 2012, 2011, 2008, 2006, 2005, 2001). Esse conceito surge dentro da linguistica
alemd, marcado fortemente pela teoria da linguagem de Eugenio Coseriu, de acordo com a qual,
a maioria dos romanistas alemaes aceita como essencial a distin¢do entre os trés niveis do falar,
enquanto requisito prévio imprescindivel para qualquer estudo da linguagem (Kabatek, 2006).
Os trés niveis do falar sdo o universal, o historico e o atual ou individual, de modo que podem
ser estudados “a partir de diferentes pontos de vista: como atividade, como o saber que
possibilita essa atividade e como o produto dessa atividade” (Marra, 2023, p. 6).

De acordo com Kabatek (2006, p. 506), no primeiro nivel, o universal, “encontra-se 0
dispositivo geral do homem para falar, para comunicar-se por meio de signos linguisticos que
designam o mundo da experiéncia”, ou seja, a linguagem ¢ assumida como uma atividade
criadora, o falar em geral, que engloba o saber falar uma lingua (saber elocutivo), tendo como
produto a totalidade dos enunciados. O segundo nivel, o histérico, trata das linguas como
sistemas de significacdo historicamente dados (portugués, francés, inglés etc.), em que séo
consideradas as variedades particulares desses idiomas, envolvendo o saber tradicional de uma
comunidade (saber idiomatico). O terceiro nivel, atual ou individual, trata da materializacdo da
lingua, em enunciados e textos (falados ou escritos), de modo que se assume a linguagem como
ato linguistico de um individuo especifico, numa situacdo especifica, envolvendo um saber
expressivo (saber orientado para o discurso). Kabatek (2006) afirma que:

Os trés niveis estdo concomitantes quando se fala e unicamente se podem derivar a
partir de atos concretos, ja que ndo se pode falar “universalmente” sem falar uma

lingua e sem produzir textos, e nao se pode falar uma lingua como sistema de signos
sem que seja mediante textos (Kabatek, 2006, p. 506).

Ao tratar dos trés niveis coserianos, Lopes-Damasio (2020, p. 140) faz algumas
ressalvas com intuito de estabelecer relacGes tedricas com o0 conceito de escrita
constitutivamente heterogénea, conforme a proposta de Corréa (2004, 1997), tal como
apresentada no capitulo 1, de acordo, portanto, com a mesma linha tedrica que fundamenta o
presente trabalho. A primeira ressalva refere-se ao nivel historico e depende do reconhecimento

de que s6 existe historia no nivel atual,da mesma forma como depende do reconhecimento de
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que ela sé existe porgue o ato linguistico nunca é individual. A segunda ressalva refere-se ao nivel
atual e destaca o reconhecimento de que nesse nivel esta subjacente a nocao de sujeito da lingua
ndo como individuo, porém como individuacao.

Destaca-se, de acordo com Lopes-Damasio (2020, p. 141), fundamentando-se em
Corréa (2004, 1997), que “o sujeito, considerado como individuagdo dialdgica, constitui-se em
sua relacdo com a linguagem, concebida como lugar de interacéo, interlocucao e tomada como
atividade”. Para Corréa (2004, p. 16), a individuagdo refere-se a presenca do outro como
constitutiva do sujeito, marcada, em sua concepcdo, pelas nocbes de heterogeneidade e de
representacdo, que dao pistas da divisdo enunciativa do sujeito e das formas discursivas que
identificam o sujeito a grupos.**

Segundo Kabatek (2006), em Koch (1997) e Oesterreicher (1997), a definicdo das TDs
partiu da reduplicacdo do nivel histérico coseriano, de modo que postulou a existéncia de dois
fatores, nesse nivel, a lingua, como sistema gramatical e lexical, e as TDs.*® Segundo Kabatek
(2005), respaldando-se em Koch e Oesterreicher (1994, p. 589), no nivel histérico, hd a
distingdo entre as TDs (em termos de géneros, tendéncias estilisticas, formas conversacionais)
e as linguas historicas particulares. Nesse sentido, a “fala”, conforme o autor, € entendida como
uma atividade universal e busca refletir, no ato de falar, o vinculo com algumas tradi¢des
textuais.®

De acordo com Coseriu (1979, p. 50), o sistema refere-se as possibilidades de
coordenadas que apresentam os caminhos abertos e fechados de uma ““fala” compreensivel em
dada comunidade. A norma refere-se a um sistema de realizacGes obrigatorias, consagradas
social e culturalmente. Esta associada, pois, aquilo que ja foi dito e tradicionalmente se diz na

comunidade considerada. A norma de uma lingua simboliza, pois, seu equilibrio externo

14 Corréa (2004) busca apreender ndo uma representacdo individual do escrevente quando reconhece a
representacdo da (sua) escrita, porém uma representacdo adquirida do grupo de que faz parte, conforme a subsegéo
1.2.1 Acirculagdo do escrevente pelo (seu) imaginario sobre a escrita, do capitulo 1. Embora os sujeitos pertengam
a grupos e compartilhem determinadas tradi¢des relacionadas a esses grupos, ndo se implica que suas relagdes com
a linguagem sejam idénticas. A individuagdo nédo se define, portanto, pela oposicdo entre sujeitos pertencentes a
grupos distintos, mas pelo modo singular como ossujeitos se constituem, discursivamente, na relagdo com o outro,
com a linguagem e com a novidade que ha nas TDs, por que circulam socialmente.

15 Nos anos 80, do século passado, Kabatek (2006) afirma que Coseriu (1955, 1956) postulou uma linguistica
propria do nivel do texto/discurso, dando continuidade a estudos, voltados as particularidades textuais, como,
especialmente, os tipos textuais. Nos anos seguintes, foram identificados diferentes campos no estudo da
textualidade, que consideravam: (i) a textualidade por meio dos elementos linguisticos em cada texto,
especialmente os sintéticos e lexicais; (ii) a textualidade a partir do contetido, estabelecendo diferenca entre micro
e macroestrutura assim como padrfes gerais (textos técnicos, descritivos, entre outros); (iii) o texto pela sua
insercdo situacional, afirmando, no caso extremo, que um tipo bem determinado de situacdo define um tipo bem
determinado de texto; e (iv) o texto a partir de sua funcdo comunicativa derivada da sua ilocucdo dominante.

16 Na presente pesquisa, o que é dito em relacéo a “fala”, em Kabatek (2005), deve ser estendido também & escrita,
conforme a perspectiva de Corréa (2004, 1997), dado que “fala e escrita” sdo entendidas nao de forma “universal”,
mas socio-historicamente definida (cf. Lopes-Damasio, 2022a).
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(social/regional) e também as realizagdes que séo permitidas pelo sistema. Desse modo, “lingua
¢ igual a sistema e norma” (Coseriu, 1979, p. 50).

De acordo com Loiseau (2013, p. 101, tradugdo minha), fazendo consideragdes acerca
de Kabatek (2005) e Coseriu (1982), a nogdo de TD pode ser vista como “uma extensao da
norma no nivel textual, j& que ambas se preocupam em explicar o fenomeno da repeticao”.

Essas tradi¢Oes apresentam, de acordo com Kabatek (2006), finalidades complexas que
vao além dos atos de fala fundamentais (tais como a saudagdo, o agradecimento, a promessa
etc.), de forma que sdo exclusivas de determinadas culturas, como, por exemplo, todas as TDs
complexas!’ escritas, restritas as culturas com escrita, e dentro delas, TDs associadas a
determinadas instituicdes, como os géneros juridicos. Dessa maneira, Kabatek (2006, p. 509)
aponta a nogdo de TD como “modos tradicionais de dizer as coisas, modos que podem ir desde
uma formula simples até um género ou uma forma literaria complexa”.

Nesse sentido, Kabatek (2006) define TD como segue:

Entendemos por Tradi¢do Discursiva (TD) a repeticdo de um texto ou de uma forma
textual ou de uma maneira particular de escrever ou de falar que adquire valor de signo
préprio (portanto € significavel). Pode-se formar em rela¢do a qualquer finalidade de
expressdo ou qualquer elemento de conteldo, cuja repeticdo estabelece uma relagéo
entre atualizacdo e tradicdo: qualquer relacdo que se pode estabelecer semioticamente
entre dois elementos de tradicdo (ato de enunciacdo ou elementos referenciais) que
evocam uma determinada forma textual ou determinados elementos linguisticos
empregados (Kabatek, 2006, p. 512).

O conceito de TD, tal como é definido por Kabatek (2006), engloba todos os elementos
historicos relacionaveis com um texto. Por essa razao, o autor insiste no fato de que o conceito
ndo se trata de um sinbnimo de género, tipo textual, etc., porém abrange todo tipo de tradicdo
do falar/escrever que evoca uma forma textual estabelecida ou elementos linguisticos
empregados, além de subgéneros ou tradi¢bes dentro de um mesmo género.

A fim de realizar um aprofundamento em questdes relacionadas a definicdo de TD no
ambito da linguistica histérica, a proxima secéo focalizara conceitos considerados complexos,

nesse escopo, tais como aqueles relativos a historicidade.

2.3 A historicidade das TDs
A linguagem humana, de acordo com Kabatek (2011), ocorre sempre sob a forma de
linguas individuais e, portanto, como uma entidade histdrica, de natureza idiomatica, de modo

que as linguas sdo transmitidas de geracdo para geracdo. Coseriu (1979) chama atencdo para

17 S&o0 denominadas TDs complexas, aqui (cf. Kabatek, 2006), as TDs que englobam outras TDs, conforme o
principio de composicionalidade das TDs, a ser apresentado na sequéncia deste capitulo.
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pressupostos basicos referentes a discussao sobre a historicidade dos atos de fala, buscando o
esclarecimento do que se entende por historicidade. Com efeito, apresenta trés tipos de
historicidades: (i) historicidade linguistica strictu senso (historicidade da lingua dada); (ii)
historicidade como tradicdo de determinados textos ou de algumas formacdes textuais; e (iii)
historicidade genérica no sentido de “pertenca a historia”.

O primeiro tipo de historicidade, que se refere a historicidade da lingua, ocupa um lugar
especial, ndo por se tratar da historicidade dos objetos, mas do proprio homem como ser
histérico. A lingua como lingua particular é resultado da histéria de uma comunidade
internalizada no individuo e também ¢é a forma primaria do ser comunitario e para outras
tradigdes culturais, uma vez que tudo é criado por meio da linguagem e compartilhado como
conhecimento por meio dela. A partir de uma lingua particular, o individuo, segundo o autor,
se torna um ser social e a realidade, por meio dela, se torna existéncia do homem, uma vez que
a existéncia é compartilhada com uma comunidade.*®

Kabatek (2011) aponta que o discurso, que funciona com base nas normas discursivas e
da lingua, ndo é apenas a producdo de enunciados de acordo com as regras linguisticas de uma
gramaética e de um vocabulario linguistico individual, porém é também uma tradicao, no sentido
de repeticdo do que ja foi dito. O papel dessa tradicao vai além dos sistemas linguisticos e deve
ser ancorado na ciéncia geral do discurso, bem como também na sua inter-relagdo com a ciéncia
dos sistemas linguisticos.

Em sintese, Kabatek (2011) expBe que os sistemas linguisticos sdo objetos histdricos
que permitem aos falantes a criacdo de enunciados individuais. Esses enunciados sdo
historicamente Unicos e localizam-se na histéria pela sua singularidade no espaco e no tempo,
mas podem ser direcionados a outros acontecimentos individuais, bem como se repetir e ser
alterados. Nessa mesma dire¢do tedrica, Carvalho (2025) amplia a discussao ao destacar que a
historicidade da linguagem néo se restringe ao sistema linguistico, alcancando também as TDs,
isto é, os modos historicamente de dizer/escrever que orientam a producdo textual. Tal
perspectiva reforca que a singularidade de cada enunciado se constitui sempre em relagdo com
formas anteriores de uso da linguagem, transformadas e atualizadas em novos acontecimentos

discursivos.

18 Por exemplo, “o individuo falante incorpora na aquisigéo da linguagem uma lingua particular, ele a recria dentro
de si como técnica aberta, a qual Ihe permite a acdo linguistica criativa” (Kabatek, 2005, p. 162). Assim, Kabatek
(2011) afirma que o individuo absorve a historia sob a forma de uma gramética e de um léxico. Para além dos
distanciamentos teéricos relacionados a forma de concepcdo do processo de aquisi¢cdo da linguagem, no autor
citado, e no presente trabalho, fica destacado o entendimento de lingua particular como resultado da hist6ria de
uma comunidade internalizada no individuo, tal como é proposto na linha coseriana.
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Carvalho (2025) afirma que “torna-Se necessario, portanto, ampliar a nocdo de
historicidade. Kabatek (2006) argumenta sobre a importancia de distinguir a historicidade
especifica da lingua [...] daquela atribuida as TDs, que ¢ de outra natureza” (Carvalho, 2025, p.
51). Dessa forma, a autora avanca ao apontar que a producao escrita, especialmente em contexto
de aquisicdo, mobiliza concomitantemente a historicidade da lingua e a historicidade das TDs,
permitindo compreender o texto como espaco de repeticdo e inovagao.

O segundo tipo de historicidade, a historicidade como tradi¢céo de determinados textos,
é comparavel, enquanto tradicdo cultural, a outras tradicdes culturais (como a arquitetura, a
tradicdo culinaria ou a tradicdo dos gestos que acompanham a fala), ou seja, trata-se aqui das
tradicGes de uma comunidade, da recorréncia na criagdo de objetos culturais,'® da possibilidade
de associar fatos culturais anteriores, conforme Kabatek (2005). Para tanto, refere-se, aqui,
aqueles objetos culturais disponiveis em uma comunidade para a repeti¢cdo, em que ha sempre
a inclusdo da mudanca em duas direcGes possiveis: ampliando o modelo anterior ou
particularizando-o.

Kabatek (2011) exemplifica com a expressao bocca al lupo que é construida conforme
as regras da gramadtica italiana e remete a uma tradi¢do de falar, cujo “valor acrescentado”
resulta de seu carater independente enquanto signo e da sua repetibilidade. Essa repetibilidade,
para 0 autor, pode estar relacionada aos enunciados curtos, bem como aos enunciados
complexos e longos, podendo ser completa ou parcial e referir-se a elementos de forma e
contetdo.

Portanto, a segunda historicidade ndo se limita a uma forma particular dessa tradi¢do ou
a uma preferéncia cultural particular, porém, “inicialmente, apenas estabelece uma relagio
temporal-espacial entre os eventos de fala, podendo esta relacdo ser implicita ou explicita e
[podendo] ocorrer tanto através da intengao do falante quanto do ouvinte” (Kabatek, 2011, p.
92, traducdo minha).?® Assim, o autor aponta que o conceito de tradicdo discursiva é um
conceito linguistico-tedrico anterior a todos os fenbmenos concretos, ou seja, refere-se a um
axioma teorico que abarca todos os fendmenos concretos da tradicdo, enquanto fendmenos

empiricos, suas generalizaces e tipificagoes.

19 A linguagem como objeto diz respeito aos textos que estabelecem uma relacdo de tradicdo com outros textos,
podendo ser a repeticdo de uma dada finalidade textual ou contetido, além de poder ser a repeti¢do de alguns tracos
formais (Kabatek, 2005), conforme serd ainda apresentado neste capitulo.

20 De acordo com a concepcdo de escrita constitutivamente heterogénea, assumida neste trabalho, ndo se deve
estabelecer um distanciamento dicotdmico entre o que é tomado como “eventos de fala”, por Kabatek, e os
“eventos de escrita”.
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Em dialogo com esse entendimento, Carvalho (2025) retoma a discussao ao enfatizar
que a producdo textual se ancora em formas historicas/tradicionais de dizer/escrever. Nessa
direcdo, a autora afirma, a partir de Kabatek (2012, 581), que “[...] [f]alar ndo é s6 gerar
enunciados segundo as regras de uma gramatica particular [...] é também tradicdo, no sentido
de repeti¢ao do ja dito” (Carvalho, 2025, p. 51). Essa afirmacdo permite compreender que a
historicidade das TDs se manifesta na escrita como retomada de modos de dizer/escrever
socialmente estabilizados, os quais séo reconfigurados em cada novo acontecimento
enunciativo.

O terceiro tipo de historicidade, a historicidade genérica, diz respeito a acontecimentos
individuais, irrepetiveis e Unicos, no sentido de cada texto em particular. Diz respeito, assim, a
cada texto realizado e situado como acontecimento em um periodo historicamente determinado.
De acordo com Kabatek (2005), essa forma de “historicidade” poderia ser deixada de lado no
sentido da tradi¢do linguistica e textual, tendo em vista que ela estd “no centro da pesquisa
filologica tradicional e, sobretudo, porque as caracteristicas funcionais ou formais de um texto
individual sdo exemplos ou modelo para outros textos” (Kabatek, 2005, p. 163). Por esse
motivo, é uma parte de uma tradicdo e, por si mesma, poderia ser vista dentro do segundo
aspecto da historicidade.?*

Diante disso, Kabatek (2005) questiona se é necessario manter a diferenca proposta
entre historicidade priméria, da lingua, e uma secundaria, das tradigdes textuais, pois argumenta
que uma fala que ndo esté associada com algumas tradi¢cdes de textos ndo pode existir de certa
forma. Para o autor, a questdo central é a de que “no ato de falar o vinculo com determinadas
tradigBes textuais € dado primariamente e interiorizado no individuo da mesma maneira que o
vinculo com uma lingua” (Kabatek, 2005, p. 164). Para tanto, essa questdo nao foi respondida,
mas pode ser refletida em duas diregdes:

Primeiramente, existe uma diferenca fundamental entre a tradi¢do internalizada da
lingua particular, cuja particularidade mais chamativa é precisamente que para o0
sujeito falante ela esteja dissociada da tradicdo, e ela liberte o individuo da tradigdo ja
gue, como técnica, como sistema funcional, é um instrumento de liberdade; é um
mecanismo de fala que possibilita a criacdo livre de enunciados que ndo sdo
necessariamente repeticbes de quaisquer realizacfes anteriormente feitas. Em
segundo lugar, existe uma diferenca qualitativa entre o fato de os falantes falarem uma
lingua particular e o fato de eles se servirem das tradicBes textuais. Um texto
(inclusive um texto linguisticamente misto) é sempre inerente a uma lingua

determinada; ele ndo pode ser “um pouco” ou “muito” portugués, alemdo etc.
(Kabatek, 2006, p. 164).

2l Na presente pesquisa, o que é dito em relacéo a “fala”, em Kabatek (2005), deve ser estendido também a escrita,
conforme a perspectiva de Corréa (2004, 1997).
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Outro argumento apresentado contra a precedéncia da lingua, de acordo com Kabatek
(2005), poderia ser observado na tradigdo medieval das linguas europeia, porém, também em
outras situagfes historias, ha determinados textos linguisticamente mistos com relativa
estabilidade na forma textual. Nesses casos, 0 autor afirma que a finalidade da mensagem e a
forma textual sdo primarias e a escolha da lingua é secundaria. Em continuidade a essa
discusséo, Carvalho (2025) avanga ao mostrar que 0 escrevente ndo apenas aprende um sistema
linguistico, mas também se insere em préticas historicamente constituidas de producdo textual.

Ao tratar dessa relacdo, a autora destaca que “a entrada do sujeito no universo da escrita
ndo se da somente pela apropriacdo do cddigo linguistico, mas também pelo contato com
praticas discursivas socialmente estabilizadas, que orientam os modos de dizer e de significar”
(Carvalho, 2025, p. 74). Essa afirmacdo amplia o quadro tedrico proposto por Kabatek (2006)
ao apontar que, no processo de aquisicdo, lingua e TD ndo se apresentam como instancias
isoladas, mas como dimensdes articuladas no interior da experiéncia textual, em que a escrita
se constitui de forma histérica e pela produgdo singular.

Ap0s a apresentacdo dos trés tipos de historicidade para o entendimento do conceito de
TDs tal como proposto na linguistica alemd, na subsecdo seguinte, serdo discutidos e
exemplificados os principios da repetibilidade, em relacdo a evocacéo, e da composicionalidade
das TDs, a partir de Kabatek (2006).

2.4 O carater de evocacao-repeticdo e a composicionalidade das TDs

De acordo com Kabatek (2006, p. 510, grifo do autor), “o trago definidor das TD é,
entdo, a relacdo de um texto, em um momento determinado da histdria, com outro texto anterior:
uma relagdo temporal com repeticdo de algo”. Esse “algo”, por um lado, pode ser, por exemplo,
a repeticdo total do texto, como uma forma simples de TD, em que h& a repeticdo de um
enunciado, como uma saudagéo do tipo “ola”, no modo falado de enunciagdo, conforme afirma
Kabatek (2011). Esse enunciado faz parte da comunicacdo cotidiana, e esté inserido em uma
determinada situacdo, na qual a repeticao refere-se a expresséo e ao conteudo, e o enunciado €
curto. Por outro lado, pode ser apenas a repeticdo parcial ou a auséncia total de repeticdo
concreta e somente a repeticdo de uma forma textual, como no caso a TD romance, por exemplo,
no modo escrito de enunciacdo, de forma independente da situagdo. N&o consiste na repeticao
da expressdo e do conteudo, mas na conformidade exclusivamente formal do género.

Essas repeticOes, segundo Kabatek (2006), ainda ndo sdo uma TD, mas repeticdes que
podem estar associadas as TDs, a partir da evocacao. “Considerar a TD s6 desde o seu lado

textual unicamente tem em conta um aspecto dela, precisamente 0 aspecto que nos interessa,
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mas que ndo ¢ explicavel sem a contrapartida que o evoca” (Kabatek, 2006, p. 511). Uma
saudacdo ¢ um exemplo de uma evocagdo por uma situacdo concreta que se repete, pois 0
mencionado encontro evoca outros encontros nos quais se pronunciam as mesmas sequéncias
de palavras.

Nessa dire¢do, “a relagdo de tradicdo de uma TD tem entdo duas faces, a TD
propriamente dita e a constelacdo discursiva que a evoca” (Kabatek, 2006, p. 511). Por
exemplo, se um encontro entre duas pessoas na rua evoca uma saudagdo, essa evocagao
funciona independentemente de ser ou ndo pronunciada a saudacao. Entretanto, o “nao saudar”
apresentara uma funcdo particular e a pessoa nao saudada perguntara talvez se ocorreu algum
problema que provocou o siléncio.

E possivel dizer, na linha de Kabatek (2011), que ha uma relagio genérica entre TD e
pragmatica, na qual as TDs podem tornar-se independentes em alguns contextos. Partindo do
pressuposto de que os produtos linguisticos (os “textos”) ndo sdo criados em cada ato de
enunciacdo apenas com referéncia a gramética e ao vocabulario, porém também em referéncia
a textos ja proferidos (repetindo ou variando o que ja foi preferido ou evitando a repeticdo ou a
variacdo), o autor questiona os fatores que desempenham um papel na classificacdo desses
produtos — aspectos que sdo relevantes no discurso e controlam a respectiva referéncia a
tradicéo.

Para 0 autor, quanto mais cotidiana e mais especifica for a situacdo de uso da tradicdo,
menos localizavel tende a ser a sua autoria. J& o contrario, quanto mais afastada da vida
cotidiana for a tradicdo, mais individualmente variavel ela serd. O signo cotidiano recebe o
valor acrescentado da TD precisamente, devido as repeticdes sem restricbes que também o
tornam abreviavel. Nahmt! é uma saudacéo abreviada para guten Abend (boa noite) e, portanto,
um indice para um sinal de saudacdo mais complexo, conforme Kabatek (2011, p. 98). Além
disso, ha também as TDs que consistem na repeticdo direta de uma expressdo no dominio das
férmulas judiciais ou religiosas, no juramento, no casamento, no batismo etc.

Diferentemente das TDs simples, em que ha diferentes niveis do tradicional (por
exemplo, quando ocorre uma citacdo literaria num texto, tanto a citacdo € uma tradicdo —
normalmente a tradicdo dessa citacdo especifica — como a tradicdo da propria citacdo),
Kabatek (2011) aponta que TDs complexas apresentam a defini¢do do tradicional considerada
menos clara e mais diversificada. Um editorial de jornal, por exemplo, apresenta a tradicao
jornalistica do editorial, devido a sua localizagéo e pode evocar diferentes TDs.

Por sua vez, o autor organiza as TDs complexas em dois eixos, descritos como

“sintagmaticos” e “paradigmaticos”. O eixo sintagmatico corresponde a sucessdo de elementos
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(ou de subtextos) ao longo de um texto. Kabatek (2011) cita que o editorial pode ser dividido
em Vvarios segmentos, tais como a TD do titulo e as outras TDs que podem figurar ao longo do
texto. O romance Ulisses também apresenta uma sucessao de diferentes TDs no transcurso da
obra, ou seja, ndo € um texto homogéneo e contém uma serie de textos diferenciados e
diferenciaveis dentro dele (Kabatek, 2012).

No ambito paradigmatico, hd a concomitancia de diferentes TDs em uma porcao textual,
em que se originam diferentes possibilidades de transformacéo de uma TD. Kabatek (2011)
retoma o exemplo do editorial que reflete uma dada tradicdo de tratamento do contetdo, como
é habitual nos editoriais. Para isso, afirma que o tema abordado pode evocar outras TDs de seu
tratamento. A apresentacdo dos fatos também pode corresponder a diferentes TDs entre
apresentacdo e opinido e, por fim, refletir uma dada orientacao ideoldgica (Kabatek, 2011).

O conceito de TD, de acordo com Kabatek (2012), vai muito mais além do que a
descricdo concreta de uma determinada forma de tradicdo textual, pois busca descobrir toda a
amplitude dos elementos tradicionais nos textos. Nesse sentido, trata-se também de “ter em
conta essa tradicionalidade em todas as questdes de descricdo linguistica, também em questdes
de gramatica e de pragmatica” (Kabatek, 2012, p. 587). Por esse motivo, o termo Tradigdo

Discursiva apresenta consequéncias amplas, conforme sera discutido na subsecéo seguinte.

2.4.1 Géneros, universos do discurso e TDs

De acordo com Kabatek (2012), a delimitacdo exata do termo TDs e sua diferenciacédo
em relacdo ao conceito de género ndo sdo unanimes em diversos trabalhos tedricos,
especialmente no &mbito dos trabalhos da linguistica romanica alema. No entanto, uma tentativa
mais ampla de uma visdo de conjunto foi proposta por Raymund Wilhelm (2003, 2001) em
diferentes trabalhos, em que apresenta a distincdo de trés areas de TDs: formulas, formas
textuais e universos de discurso. Segundo o autor, essas trés areas representam diferentes graus
de abstracdo de TDs, de modo que elas podem estar combinadas uma dentro da outra. Por
exemplo, determinada formula pode integrar uma forma particular, que, por sua vez, serad
identificada dentro do &mbito de um universo de discurso, como no caso da férmula de saudacéo
caro amigo, que pode ser parte de uma carta, que pode integrar o universo do cotidiano.

As TDs, conforme Kabatek (2012, p. 582), apresentam, por definic¢do, todas as formas
concretas de tradicdo: (i) a tradicdo de uma citagcdo concreta, de uma saudacgdo, de um soneto
ou a tradicdo de um artigo cientifico, especialmente a tradi¢do da introducéo, de como citar e
estruturar o artigo; (ii) ha também tradi¢des particulares de grupo ou de institui¢des, como a

dos parlamentares conservadores franceses frente a seus adversarios progressistas. Em toda essa
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amplitude, de um modo geral, as TDs abarcam também aspectos que se referem as formas que
vao além das formas tradicionais da gramética de uma dada lingua, reconhecidas como tais pela
linguistica repetidamente: formas textuais, tipos textuais, géneros textuais.

Segundo Kabatek (2011, p. 93), o termo género é um dos mais complexos, pois € o que
tem uma longa tradicdo em varias teorias. Por sua origem retorico-ocidental, é considerado um
bem comum, porém, em seu uso classico, ndo é visto como um axioma linguistico e sim
definido com base em certas realizagcbes concretas e culturais. Essas determinagfes sao
dominantes na tentativa de classificacdo da tradicdo textual até os dias atuais, tanto em obras
que tratam, sobretudo, da classificacdo de textos como em obras para as quais essa classificacdo
é secundaria.

Nesse viés, Kabatek (2011) expde que o conceito de universo do discurso apresenta
diferentes graus, de modo que Wilhelm (2003, 2001) adota a perspectiva de Coseriu (2006) e
distingue-os em: (i) o universo da vida cotidiana; (ii) o universo da ficgdo; (iii) o universo da
religido; e (iv) o universo da ciéncia. Kabatek (2011) aponta que essa categorizacao se refere
as relacdes semidticas essenciais que subjazem a todo discurso, utilizando a relagdo entre sujeito
e objeto como critério fundamental de categorizacdo. No universo da vida cotidiana, o sujeito
apresenta objetos que imagina. No universo da fic¢éo, o sujeito apresenta objetos que equivalem
aum mundo criado de fantasia. No universo da religido (ou da fé), o sujeito apresenta um outro
mundo que supde existir. Por fim, no universo da ciéncia, os objetos sdo descritos como objetos
de um ponto de vista objetivo.

Em sua pesquisa sobre o género juridico no espanhol medieval, podendo ser aplicavel a
qualquer estudo de TDs nas linguas romanicas e também no portugués brasileiro, Kabatek
(2006) apresenta as seguintes observagoes:

- a suposta homogeneidade de um “género” pode apresentar uma heterogeneidade
interna consideravel, observavel, entre varias possibilidades, identificando sintomas
textuais diferentes para cada TD - essa heterogeneidade interna sinaliza diferentes TD,
e a indicagdo dos sintomas deve seguir a interpretagdo historica dos dados para chegar

a descrever, p. ex., quais sdo as diferentes TD concomitantes em um mesmo género
(Kabatek, 2006, p. 523, grifo do autor).

A proposta, portanto, em relacdo ao género juridico, na pesquisa de Kabatek (2006), era,
a partir da linguistica histérica de corpus, com diferenciagdo de diferentes TDs, mostrar
elementos nos textos que se podem considerar sintomas textuais, sintomas para determinadas
TDs. Para o autor, esse tipo de estudo é importante para comprovar que a lingua é um conjunto
de variedades e de TDs com evolugdes internas diferentes. Kabatek (2006) afirma que quando

se estuda a historia de uma lingua, estudam-se os textos de diferentes épocas, textos que séo
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representativos dos respectivos estados de lingua.

Com efeito, o conceito de género discursivo de Mikhail Bakhtin (1989), conforme
Kabatek (2011), estd muito proximo do de TDs, pois Bakhtin reconhece as limitagdes do
conceito de langue de Saussure no que diz respeito a tradicionalidade. O conceito de género
bakhtiniano tem como principal objetivo captar a complexidade das tradigbes “literarias” em
termos de teoria linguistica (Kabatek, 2011, p. 94). Partindo dos “géneros primarios”, também
se preocupava com a tradicdo num sentido abrangente, linguistico-tedrico.

Nesse ambito, Corréa (2006) ressalta o aspecto das relagdes intergenéricas (cf. Bakhtin,
1992), reconhecendo que o escrevente circula por um imaginario sobre a lingua nas suas
diferentes variagdes. De acordo com o recorte proposto neste trabalho — direcionado ao modo escrito
de enunciacdo —, esse imaginario é associado aos modos de conceber a relagdo escrita/mundo e
escrita/fala, partilhada socialmente nas maneiras tradicionais de dizer ou de escrever.

Nessa direcdo, Corréa (2006, p. 271) ainda interpreta as marcas enunciativo-discursivas,
do ponto de vista indiciario, a partir da nogdo de ruina de género discursivo, em relacdo a qual
reflete sobre o processo de aquisi¢do de novos géneros discursivos e que corresponde a vestigios
de relacGes intergenéricas in status nascendi:

(a) ora se especificando huma presenca ainda marcante de fragmentos de géneros mais
conhecidos no interior de outros menos habituais para o escrevente; (b) ora se
especificando numa presenca de fragmentos de géneros ainda pouco comuns para o
escrevente no interior de um outro, ja bem usual em suas praticas rotineiras. Com essa
nogdo, fica marcada, portanto, a miscibilidade das praticas sociais e dos géneros
discursivos, permitindo que olhemos para certas presencas surpreendentes de
fragmentos de géneros, manifestadas em diferentes dimens6es da linguagem, néo
como erro nem como inadequagdo, mas como um registro pontual e singular, porque
historico, do estado do processo discursivo em que o sujeito se situa no que se refere,

especificamente, ao posicionamento enunciativo que ocupa em relagdo aos modos de
enunciagdo falado e escrito (Corréa, 2006, p. 271-272).

Assim, as relacGes intergenéricas e 0 que se mostra no texto como ruinas de géneros
sdo assumidas, aqui, no dominio das TDs, como rela¢Ges entre o ja-dito e um projeto de dizer
(Lopes-Damasio, 2016). Desse modo, a composicionalidade das TDs € resultado da circulacéo
do escrevente por outras TDs, ou seja, equivale ao que Kabatek (2006) denomina como
principio de composicionalidade sintagmatica e paradigmatica, em associa¢éo, portanto, com o
que tem sido descrito como mesclas de TDs, neste trabalho (cf. Stein, 2023; Santana, 2022;
Lopes-Damasio, 2022a/b, 2020; Alvares, 2020; Bavaresco, 2019), sob o recorte do modo escrito
de enunciacao.

Portanto, o conceito de TD, neste trabalho intrinsecamente associado a TD

argumentativa, em aquisicdo no modo escrito de enunciacdo, permite lidar com construcdes
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textuais, atos de fala, tipos textuais e géneros textuais/discursivos, a partir de um olhar para o
que, no intradiscurso, se manifesta como repetibilidade textual, considerando a
interdiscursividade. Em outras palavras, refere-se, na perspectiva de Corréa (1997), aquilo que
se repete nos textos, em outros textos e também nas relacdes discursivas que estabelecem um
didlogo com as praticas resultantes do ja falado/ouvido e escrito/lido.

A préxima secdo discutiré a respeito das condic6es de producao textual, em um didlogo
critico entre as nogdes de adequacgéo e acontecimento (cf. Corréa, 2007), em associagdo com 0

conceito de TDs.

2.5 Adequacao, acontecimento e TDs

Nesta secdo, apresentam-se as nocdes de adequacdo e acontecimento, a partir de um
dialogo critico proposto entre elas, na linha de Corréa (2007). O objetivo, aqui, € o de colaborar
com o refinamento do conceito de TD, associando-0 ao de escrita constitutivamente
heterogénea.

Em termos de producdo textual, Corréa (2006), criticamente, apresenta a ideia de
adequacdo, para os usos da linguagem, de modo intrinsecamente relacionado a eficacia da
comunica¢do. Dessa perspectiva, para que ocorra a adequacao, é necessario que o texto falado
ou escrito seja funcional no que concerne as diferentes situacdes de uso, mais ou menos formais.
Nesse sentido, a eficacia de um texto corresponderia a uma qualidade que se produziria na
tentativa de “controle” de qualquer desvio de estilo no ambito das condigdes de producdo
textual. Entretanto, ndo somente isso: as marcas enunciativo-discursivas que podem fazer
repercutir negativamente a variedade do falante no texto sdo apresentadas como um obstaculo
para a sua eficacia e recusa-las seria como evitar o efeito negativo das marcas linguisticas
estigmatizantes.

Segundo Corréa (2006), a nocdo de adequacdo estabelece, portanto, uma forma de
conceber a escrita como representacao da fala, distante, portanto, daquela forma como a escrita
foi definida no presente trabalho, na perspectiva desse autor, enquanto modo de enunciagéo.
Entretanto, o autor afirma que “pensar a escrita como uma forma de representagdo da fala é
tomar como ponto de partida a correspondéncia imperfeita entre som e letra — que estaria na
base do codigo alfabético — e expandi-la para outras dimensdes da linguagem, como a
morfossintatica e a lexical” (Corréa, 2006, p. 279). Se fosse seguir esse raciocinio, chegaria ao
ponto de propor que, para se obter uma forma escrita adequada, seria preciso aprofundar uma
espécie de abismo entre ela e a forma falada correspondente. Nesse modo de compreender a

adequacao, a reposicdo integral da dicotomia entre o falado e o escrito, fonte de no¢bes como a
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de descontextualizacdo, € muito questionada.

Corréa (2006, p. 280) aponta que a adequagdo ndo se direciona a um ponto ja previsto,
estatico, situado no final do processo de ensino-aprendizagem, porém ela é a sua propria
construcdo, o seu fazer na novidade das situacGes e de seus atores, tdo nova, assim, como
qualquer producdo de sentido. A escrita pensada a partir dessa (nova) ideia de adequacéo, para
0 autor, desmantela, de imediato, a antiga pratica do decalque de modelos de textos, mascarada,
as vezes, por atividades direcionadas ao “adestramento” do aluno em uma série de géneros
textuais.

Do ponto de vista do discurso, a no¢do de adequacao poderia ser pensada como fazendo
remissao a nocao de condicGes de producdo e ndo corresponderia a ideia de situacdo imediata
de comunicacédo, conforme afirma Corréa (2006, p. 281). Falar de adequacgéo de um discurso,
dessa forma, seria situa-lo, de modo contraditério, em suas relagdes de forca e de sentido, no
que diz respeito a situa-lo no espaco simbolico das trocas entre os participantes do discurso,
entre ele proprio e o ja-dito.

Nessa perspectiva, a dificuldade que se tem ao definir adequacédo é reduzir o material
linguistico a uma resposta mais ou menos previsivel e, por esse motivo, supostamente
“adequada” as condi¢des de producao, e enfrentar a dificuldade de sustentar a nocao de
adequacao quando se busca dar conta da pluralidade dos sentidos e de sua imprevisibilidade,
passivel de ser defendida em funcdo dos variados efeitos de sentido que as condi¢des de
producdo podem gerar.

De acordo com Corréa (2007, p. 205), tratar a escrita no prisma da experiéncia do
acontecimento, por outro lado, “¢, pois, fugir tanto quanto possivel dos modelos e, também, da
recomendacdo, na escrita escolar, da simples adequacdo — ai incluida a recomendacdo de
adequacao aos géneros textuais, atualmente muito em voga nas escolas”. Com essa delimitacéo,
apresenta-se um paralelo, do ponto de vista critico proposto pelo autor, entre acontecimento e
adequacdao, conforme o quadro a seguir, buscando extrair dele as consequéncias para colaborar
com o refinamento do conceito de TD, de modo que possa se relacionar com o de escrita

constitutivamente heterogénea:

Quadro 1: Nogdes linguisticas a partir do uso da linguagem como uma questéo de adequacéo ou acontecimento

NOQOES LINGUAGEM COMO UMA LINGUAGEM COMO UMA
QUESTAO QUESTAO DE ACONTECIMENTO
DE ADEQUACAO

1LTEXTO Como objeto a ser produzido Texto como acontecimento a ler ndo

adequadamente e reconhecido como | acabado sendo narelagdo entre
adequado em momentos isolados de | autor/leitor. Visto em seu processo de
producdo e de leitura. Visto como textualizagdo, ao qual participam as
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produto final do processo de
textualizacdo, obtido a partir de uma
recepcao fixada antes

mesmo de sua produgao.

dimensdes da producéo, da recepcao e
da circulacéo.

2.SUJEITO (PAPEL DO)

Comunicar-se, na qualidade de
usuario de um instrumento. A
consideracao do outrose resolve
num esquema informacional.

O trabalho do sujeito com a linguagem
ganha singularidade no
estabelecimento de zonas de contato
com o outro (Authier-Revuz, 1990).

3. LEITOR (PAPEL DO)

Interagir com o texto na medida em
que nele reconhece ac¢bes que
relacionam informagdes novas a
informacdes dadas.

O leitor articula o ineditismo e a
experiéncia do acontecimento. O
acabamento de sentido (Bakhtin, 1992)
depende de sua réplica.

4.SENTIDO (DO
TEXTO)

Inteira previsibilidade (énfase no
efeito da adequacao).

ou
Completa novidade (énfase na
virtualidade dos atos de
comunicagio).

Mais do que novidade, experiéncia de
um acontecimento, em que
“experiéncia” €, a0 mesmo tempo, a
novidade da reatualizacéo e a retomada
do ja experimentado, a memoria do ja-
dito/escrito e do ja-

ouvido/lido.

5. SITUACAO DE
COMUNICAGAO/

Situacdo imediata de comunicacéo
define o tipo de adequacéo e é

Vista como acontecimento, ndo se
reduz & situacdo; ndo da nome a

SUPORTE/ definida por ela. E previsivel e atividade do sujeito nem a do seu

PARTICIPACAO facilmente descritivel de um ponto | leitor. Guarda a materialidade da

DOS de vista etnogréafico. Destaca o relacdo entre esses corpos. Portanto,

INTERLOCUTORES suporte em que se inscreve para ndo é nem a matéria grafica ou sonora,
determinar sua contextualizagdo nem O suporte em que Sse inscreve;
(texto falado) ou sua nao se reduz a esses corpos. Cabe a
descontextualizagdo (texto escrito), | memdria discursiva o acesso a
assim como maior envolvimento materialidade dos acontecimentos, que
(texto falado) ou maior ¢ a do sentido, guardada ndo s6 no que
distanciamento do sujeito (texto estd posto no texto, mas também nos
escrito) em relagdo ao que diz. ‘implicitos’ de que sua leitura

necessita (Pécheux, 1999, p.52).
6.0 NOVO NO A novidade estd na virtualidade A novidade ndo est4d na virtualidade,

SENTIDODO TEXTO

dos atos de comunicacdo, ligada a
variacdo das situagdes concretas de
comunicagéo.

mas no modo singular de sua inscri¢do
numa dada meméria (na historia).

7.0S ATOS DE
COMUNICACAO/
ACONTECIMENTOS

Os atos de comunicacdo sao
individuais e inumeraveis, porém
submetidos a previsibilidade das
assim chamadas “situacdes
concretas de comunicagdo”.

N&o é a individualidade dos eventos
em si que interessa a historia:
especifico quer dizer ao mesmo tempo
‘geral’ e ‘particular’ (Veyne, 1971, p.
48), ou seja, inscrito na histéria.

8. LINGUAGEM

Linguagem como instrumento. A
ideia de adequacéo aplica-se bem a
nocdo de causalidade, por isso ela
pode ser associada & de eficacia
da comunicagdo — linguagem como
meio para se chegar a certos fins.

Linguagem vista em seu
funcionamento néo apenas interno.
N&o se organiza numa relagdo de
causalidade, buscando ndo a sua
fungdo, nem a sua eficacia, mas o seu
funcionamento: conjuncéo entre 0
material linguistico e os aspectos
socio-histdricos que ele guarda.

Fonte: Corréa (2007, p. 206)%

22 A interpretacdo do item 8 — LINGUAGEM COMO UMA QUESTAO DE ACONTECIMENTO ndo deve se
sustentar em uma suposta incompatibilidade da articulagdo entre funcionamento e eficcia. Por outro lado, como
se reconhece que funcionamentos linguisticos sdo sistematicamente eficazes, trata-se, outrossim, de compreender
tal funcionalidade ndo apenas de forma interna a propria lingua, mas de forma linguistica e discursiva.
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No quadro 1, Corréa (2007) apresenta, de forma esquematizada, a variacdo de sentido
de diversas no¢Ges, que sdo importantes para sustentar dialogos criticos com o conceito de TD,
quando abordadas da perspectiva da adequacao ou do acontecimento. Nesse quadro, podem-
se ler as concepcoes de linguagem implicadas por essas duas perspectivas teoricas. No primeiro
caso, referente a nocdo de adequacdo, conforme o autor, é dada muita atencdo a mudanca do
modo de comunicagdo (do falado, de base sonora, para o escrito, de base grafica), destacando-
se, dessa forma, a concretude da base gréfica, que permitiria maior distanciamento do sujeito
(na situacdo de enunciacdo, enquanto presenca fisica, e na representacdo que faz do
outro/leitor), e apresentando que h& uma outra perspectiva associada a aspectos da
institucionalizacdo de uma norma e as regulamentagdes do uso da escrita. Corréa (2007, p. 207)
afirma que “a atencio se volta, ainda uma vez, para o produto escrito,?® que é avaliado segundo
certos parametros, tais como: o correto e o incorreto; o formal e o informal; o escrito e o oral,
a adequacdo aos diferentes géneros”.

No segundo caso, referente a no¢do de acontecimento, o autor aponta que estdo as teorias
do letramento, na qual duas delas se destacam: a primeira parte da nocéo de letramento como
um conjunto de saberes, formais ou informais, relacionados ao contato direto ou indireto com
praticas de leitura e escrita, reconhecendo, assim, diferentes tipos de letramento; a segunda parte
danogéo de letramento como um conjunto de saberes, formais ou informais, relacionados ou ndo
ao contato direto ou indireto com préaticas de leitura e escrita, ndo s6 reconhecendo, nessa
segunda parte, os diferentes tipos de letramento, bem como incluindo, por exemplo, aqueles
presentes em sociedades agrafas.?

Essas duas noc¢oes, de acordo com Corréa (2007, p. 207-208), apresentam 0s seguintes
desdobramentos: (i) ha diferentes escritas; (ii) a escrita ndo é autbnoma; (iii) a escrita ndo é
descontextualizada; (iv) os géneros textuais compartilnam tracos do falado e do escrito;?® (v)

diferentes escritas se relacionam a diferentes praticas sociais; (vi) 0 processo de escrita é

23 No se trata, em Corréa (2007), de descartar o produto escrito ou de negar sua importancia para a analise. O que
se problematiza é a centralidade atribuida ao produto quando este € tomado como objeto auténomo e avaliado
prioritariamente segundo pardmetros normativos, como correto/incorreto, formal/informal, escrito/oral e
adequado/inadequado. Nessa perspectiva, 0 produto escrito ndo é, em si mesmo, pernicioso; o problema esta no
modo como é concebido e analisado, quando sua materialidade é dissociada das condi¢Bes de producédo, das
relagdes entre os sujeitos e dos processos historicos e discursivos que o constituem. Desse modo, o produto escrito
pode e deve ser considerado, mas ndo como elemento isolado do processo de textualizac&o.

2 A inclusdo de sociedades agrafas nessa concepcéo de letramento ndo implica a existéncia de praticas de leitura
e escrita em sociedades que ndo fazem uso de sistemas de escrita. Trata-se, antes, de uma ampliacdo da nocéo de
letramento para além de sua vincula¢do necessaria a cultura escrita, considerando saberes e praticas socialmente
constituidos que participam dos modos de organizacdo e de interacdo dos sujeitos, ainda que ndo estejam
diretamente relacionados & leitura e & escrita.

%5 Do mesmo modo que as TDs também circulam por praticas discursivas orais e letradas.
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passivel de observacéo e de intervencéo, e ndo somente o seu produto final. Conforme o autor,
pelo menos duas diferencas especificas entre as duas concepgfes aparecem também em
desdobramentos caracteristicos da segunda concepgdo; (vii) em uma reformulacdo teérica, a
nocao de géneros textuais se converte na nogdo de género discursivo, que inclui a dindmica das
relacdes intergenéricas bakhtiniana.

Os mesmos desdobramentos podem ser considerados também no &mbito das TDs, uma
vez que se reconhece que o escrevente circula por um imaginario sobre a lingua em diferentes
variagdes, um imaginario que se amplia mediante aos modos de conceber a relacdo escrita/fala
socialmente partilhada, nas formas tradicionais de dizer e escrever. Para tanto, as relacdes
intergenéricas, nas TDs, sdo assumidas nas mesclas de TDs; os saberes informais (néo-
escolarizados) ganham legitimidade, dependentes ou ndo das préticas tradicionais de escrita,
enquanto praticas, da mesma forma, também tradicionais.

Complementando o entendimento da nocdo de acontecimento, numa perspectiva
enunciativo-discursiva, Capristano (2021, p. 12) aponta, ao abordar as praticas e eventos de
letramento, que Corréa (2013) “recusa a ideia de que um acontecimento possa ser identificado
com uma situacdo previsivel em que uma atividade linguistica é realizada, ou ainda que ele
possa se referir apenas a um evento datado ou social e geograficamente circunscrito”. Nesse
sentido, a autora destaca também que Corréa (2013) compreende o acontecimento como um
processo socio-histérico que envolve a tomada da palavra por um sujeito — ambos, palavra e
sujeito, sdo constituidos nesse mesmo processo. No mais, “um acontecimento depende das
redes de memoria e dos trajetos sociais nos quais irrompe e marcaria sempre ‘a possibilidade
de desestruturacdo-reestruturacao dessas redes e trajetos’”, conforme aponta Capristano (2021,
p. 12) com base em Pécheux (2006, p. 56-57).

No ambito das TDs, é assumida, na mesma direcdo proposta por esses autores, a
consideracdo da linguagem como processo de textualizacdo, caracterizado a partir do
“acontecimento” na relacdo entre falante/ouvinte e autor/leitor. Para tanto, o texto emerge na
experiéncia desse acontecimento, em que a “experiéncia deve ser tomada como retomada do jéa-
experimentado, da memoria do ja-dito/escrito e do ja-ouvido/lido, mas também como novidade
da reatualizag¢@o, em consonancia com o conceito de TD” (Lopes-Damasio; Silva, 2018, p. 725).

Corréa (2013, p. 204) busca entender o acontecimento como uma questdo de
experiéncia, no sentido da novidade que toda reapresentacéo da experiéncia traz, e no sentido
de retomada do ja experimentado, de modo que permite entender a experiéncia como memoria.

Em Corréa (2007), o ja experimentado ndo se trata da memoria do ja vivido empirico,
pois
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[m]uitas vivéncias simbdlicas escapam a remissdo a uma ocorréncia linguistica
particular, mas podem ser pensadas, por exemplo, como feixes de enunciados que, de
idades e de espacos dispares, se cruzam e atuam, por recorréncia ou apagamento, sobre
a dispersdo das lembrangas para compor uma meméria. Mas ndo atuam apenas sobre
as lembrancas. (Corréa, 2007, p. 204).

Na mesma dire¢do, mas considerando um didlogo com o conceito de TDs, compreende-
se que ha um encontro entre experiéncia (o j& sabido das relacdes) e acontecimento (em que a
novidade ocorre no modo como se realiza uma dada pratica), conforme Corréa (2007), pois nao
ha uma experiéncia que fala s6 pela experiéncia ou s6 pelo acontecimento e sim por um
encontro entre um e outro. De acordo com Lopes-Damasio e Silva (2018), ao recusar a relagdo
da tradicdo apenas com experiéncia e propor associa-la ao acontecimento, entendido como
questdo propria da experiéncia (em termos da novidade que toda reapresentacdo da experiéncia
apresenta e em termos de retomada do ja-experimentado), delimita-se “um espago de
observacdo préprio para as TDs em relacdo a heterogeneidade da escrita: a TD, considerada
como matéria e produto da linguagem, entendida como experiéncia (memdria) e como
acontecimento (produto discursivo)” (Lopes-Damasio; Silva, 2018, p. 728-729).

Entendido como um acontecimento, Capristano (2021) afirma que o evento de
letramento poderia ser definido como um processo socio-histérico que engloba um ato de
apropriacdo da escrita pelo sujeito, sendo, tanto a escrita quanto o sujeito, constituidos nesse
mesmo ato. A autora ressalta que a expressdo “ato de apropriacdo da escrita” ndo significa o
ato de usar ou saber usar a escrita como tecnologia, mas significa que a escrita ocorre via
inscricdo do sujeito em préaticas letradas diversas, social e historicamente constituida. Desse
modo, Capristano (2021, p. 13), com base em Tfouni (2010), afirma que a “apropriacdo da
escrita” é independente da condicéo de alfabetizado ou nédo alfabetizado do sujeito.

Nessa mesma linha, conforme aponta Lopes-Damasio (2019, p. 153), o falar/escrever
em relagdo as TDs é apresentado de maneira tradicionalmente instituido, do ponto de vista da
linguagem e das sucessivas atualizagdes discursivas. Nesse sentido, o ato de apropriagdo da
escrita pelo sujeito colabora para a constituicdo dessa tradi¢do, num didlogo complexo entre o
ja-dito e os novos projetos de dizer.

A luz desse dialogo critico, em que se atualiza um campo préprio de mobilizacdo do
conceito de TD, em coeréncia com a perspectiva constitutivamente heterogénea de conceber a
escrita, a se¢do seguinte apresentara as relacdes de aplicacdo do conceito de TD, em termos

tedrico-metodoldgico, a aquisi¢do da escrita.
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2.6 A aquisicdo de TDs no modo escrito de enunciacao

Kabatek (2006) realiza diversos trabalhos com a aplicagdo do conceito de TDs, na
perspectiva de estudos diacronicos, com o0 objetivo de apresentar processos de mudanga
linguistica. Lopes-Damasio (2017, 2016, 2014, entre outros) e Longhin-Thomazi (2011a/b)
mostram que € possivel mobilizar o conceito de TD também em estudos de natureza nao
diacrénica. Para tanto, as autoras relacionam-no a aquisicdo da escrita, conforme sera definida
aqui, a partir do quadro tedrico das TDs e da heterogeneidade constitutiva da escrita.

Ao buscar relacionar o tratamento teodrico-metodologico do conceito de TD (cf.
Kabatek, 2012, 2008, 2005, 2006) com o estudo de aquisicdo da escrita, Longhin-Thomazi
(2011a) parte do pressuposto de que a aquisi¢do de TDs assume carater processual, “como
argumenta Oesterreicher (1997), que preveé para a aquisicdo etapas de identificacao, habituagédo
e legitimagdo” (Longhin-Thomazi, 2011a, p. 223). A conformacdo as regras nunca ocorre de
maneira mecanica, porque hd sempre uma inser¢do gradual que passa por um “nucleo duro”,
em que ha propriedades fixadas, e por nucleos variaveis, que estdo associados a face
composicional das TDs. Longhin-Thomazi (2011a) aborda o principio da composicionalidade
das TDs no ambito da junco e o jogo de escolhas?® que as criancas fazem sobre como juntar,

considerando que:

essas escolhas sdo sempre perpassadas por alguma percepcao da crianga acerca do que
é fixo e do que é lacunar na tradicdo, e refletem um pouco do modo cambiante como
a crianca se insere nas regras idiométicas e discursivas, para a constru¢do de uma
escrita (Longhin-Thomazi, 20113, p. 223).

Longhin-Thomazi (2011a) pressupBe, nesse sentido, que a crianca ja circula por
diferentes TDs tipicas da oralidade antes de sua insercdo nas praticas formais de letramento.
Essa oralidade € sempre atravessada por letramentos, a depender de sua vivéncia, de modo que,
ao chegar a escola, a crianga apresenta um grau de letramento. Essa visdo da autora se
compatibiliza com a de Street (2006), nas quais as praticas de letramento sdo modos variados e
complexos de representar os significados de ler e escrever, nos contextos sociais, mediante as
relaces de poder e ideologia.

Na circulacdo por diferentes TDs tipicas da oralidade e destacando-se a TD
argumentativa, objeto do estudo aqui relatado, hd a apresentacdo do modo de enunciar da
crianca, tendo em vista que a argumentacao, conforme Di Renzo (2000, p. 41-42), aparece desde

muito cedo em sua fala, uma vez que é sustentada mediante uma variedade de enunciados

% O presente trabalho se distancia, neste ponto, do trabalho de Longhin-Thomazi (2011a), uma vez que a autora
apresenta um sujeito que “escolhe”, ou seja, um sujeito consciente/cognoscente, que se antecede a escrita/lingua
como fonte do dizer.
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incorporados do adulto, ocorrendo, assim, transformacdes ao retornarem na fala da crianca,
numa atividade ndo s6 dialdgica, porém, também discursiva. Para a autora, diz respeito a
atividade “dialégica” devido aos fragmentos cristalizados em outros didlogos retornarem a fala
da crianga, e “discursiva” devido se construirem na discursividade das deontologias familiares,
institucionais (por exemplo, a escola) e no discurso da midia, como lugares de filiacéo.

A argumentacdo, segundo Di Renzo (2000), ndo é algo que ocorre fora da linguagem,
bem como também ndo € um instrumento que fornece apenas os meios para 0s objetivos
argumentativos. A argumentacéo € apresentada, assim, como um modo de construir uma dada
enunciacdo ou textualidade, cujas relacbes dos/entre 0s enunciados sdo de natureza
argumentativa. Em outras palavras, “as relagdes de carater argumentativos estao contidas nos
préprios enunciados, uma vez que um enunciado se relaciona com outro argumentativamente”
(Di Renzo, 2000, p. 43).

Lopes-Damasio (2022a) afirma, quanto a associacdo entre TD [argumentativa] e
aquisicao da escrita, que os indicios de relagdes entre os MJs e a aquisicdo da TD argumentativa,
no modo escrito de enunciacgdo, leva a conclusdo de que a movimentacdo esta na base da
constituicdo da escrita, da tradicdo de argumentar e da subjetivacao, apresentando, assim, um
sujeito gque se torna sujeito na escrita, na aquisi¢do da escrita, conforme o capitulo 1 deste
trabalho. Nesse sentido, a transformacdo e a mudanca atuam no funcionamento simbdlico da
lingua a partir da movimentacao que atinge as formas taticas dessa lingua, seus sentidos, e que
se relaciona a esses dois aspectos, ao mesmo tempo. Desse modo, a suspensdo da transparéncia
da escrita (cf. Lemos, 1998), que se opera na relacdo sujeito e objeto como efeitos do
funcionamento simbdlico da linguagem, é a estratégia que viabiliza, conforme a autora, a
observacdo desse movimento e de rastros de uma escrita que ndo € primitiva ou repleta de erros,
devido ser “uma escrita que confronta o outro/letrado com sentidos outros, possiveis, alem
daqueles convencionalmente esperados e mostrados, na superficie do texto, por vias gramaticais
também convencionais” (Lopes-Damasio, 2022a, p. 15).

Diante disso, Ferrari e Lopes-Damasio (2023) apontam que a escrita se constitui
heterogeneamente nas diversas TDs e que, no ambito formal de ensino, em contato com o0 novo
modo de enunciacdo, o sujeito é atravessado, na semiose escrita, pela linguagem em geral e ndo
somente pelo que é novo. A relacdo sujeito/linguagem e sujeito/escrita, nessa perspectiva, é
sempre reconstruida, devido ao sujeito ndo se apropriar do objeto em aquisi¢do (a escrita) em
um dado ponto do percurso, porém a cada ato de fala/escuta/escrita/leitura ter sua relagdo com
0 objeto refeita, impossibilitando, assim, que a escrita se esgote como um saber estavel para o
sujeito (Lemos, 1998, p. 12).
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Por fim, os resultados alcangados em Santana (2022), em estudo comparativo sobre as
TDs narrativa e argumentativa, apontam, a partir do funcionamento dos elementos juntivos no
ambito textual e das relagOes entre esse funcionamento e as mesclas de TDs para a
composicionalidade das TDs focalizadas, que, na TD narrativa, 0s sujeitos circulam por textos
gue constituem o que é tradicionalmente esperado em textos do narrar e, na TD argumentativa,
“que as mesclas entre TDs constituem a argumentagdo, em intrinseca dialogia com o ja
falado/ouvido e escrito/lido e com as condic¢des de producdo dos textos, especialmente aqui,
aquelas associadas as propostas de producéo textual” (Santana, 2022, p. 185). Assim, as mesclas
se constituem, na TD narrativa, conforme o que € esperado para essa tradi¢do, e, na TD
argumentativa, conforme as condi¢Oes de producdo dos textos, especialmente, as que sdo
associadas, de modo especifico, as propostas de producdo textual e, de modo geral, & propria

aquisicao dessa TD no modo escrito de enunciacéo.

2.7 Em suma

Este capitulo apresentou o conceito de TD, partindo da teoria da linguagem coseriana,
que faz a distin¢do entre trés niveis do falar: universal, histérico e atual ou individual, situando
0 conceito no dominio historico. O conceito propriamente dito de historicidade foi retomado,
da perspectiva coseriana, por meio de trés tipos distintos — historicidade linguistica strictu
senso, historicidade como tradi¢éo de determinados textos e historicidade genérica.

Nessa direcdo, o conceito de TD foi apresentado no nivel histérico e discutido por
Kabatek (2005) que questionou se é necessario manter a diferenca proposta entre historicidade
primaria da lingua e uma secundaria das tradi¢fes textuais, tendo em vista que uma fala que
ndo estd associada com algumas tradicdes de textos ndo pode existir de certa forma. Na
distincdo entre o que é lingua enquanto sistema e enquanto norma foi compreendido que, no
ato de falar/escrever, o vinculo com “determinadas tradi¢Ges textuais € dado primariamente e
interiorizado no individuo da mesma maneira que o vinculo com uma lingua” (Kabatek, 2005,
p. 164).

De acordo com Kabatek (2006), a definicdo de TD, a partir da reduplicagcdo do nivel
historico coseriano, é coerente, de um modo geral, com a aceitacdo de que as tradi¢des textuais
englobam todos os elementos historicos relacionaveis com um texto, a partir de seus tracos
definidores: (i) a repeticdo e a evocacdo; e (ii) as composicionalidades paradigmatica e
sintagmatica.

As TDs estdo relacionadas, portanto, a forma como o escrevente circula por um

imaginario sobre a lingua em diferentes variagdes, um imaginario que se amplia a partir dos
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modos de conceber a relacdo escrita/fala, abarcando, dialogicamente, todo tipo de tradi¢des
identificaveis e tradi¢cGes dentro do mesmo género (Kabatek, 2006).

Na direcdo da proposta de Corréa (2007), apresentaram-se as ideias de adequacéo e
acontecimento, em um dialogo critico entre elas e uma nova abordagem das TDs, também
considerada de forma critica, no que tange ao conceito originalmente proposto no ambito da
linguistica histérica (cf. Lopes-Damasio, 2020). Nessa perspectiva, “a expressdo tradicdo estara
estreitamente relacionada a historicidade, no sentido de abarcar textos e formulas/expressoes
que caracterizam géneros institucionalizados e atos de fala fundamentais; mas estarad
relacionada, da mesma forma, a experiéncia”, em termos do ja sabido dessas relagdes (Lopes-
Damasio; Silva, 2018, p. 726). J& a expressao discursiva estara associada a “qualificacdo das
tradicbes como acontecimento, que guarda, a cada nova realizagdo, uma novidade que se da no
modo como se realiza aquela pratica” (Lopes-Damasio; Silva, 2018, p. 726) e as tradi¢des como
linguisticas, com intuito de englobar todo tipo de tradicdo do falar/escrever (Kabatek, 2006).
Nesse contexto, as TDs foram associadas a experiéncia e ao acontecimento, no sentido de
novidade e de retomada do ja-experimentado, de forma a criar um espaco de observacdo proprio
para as TDs no que concerne a heterogeneidade da escrita.

Por fim, o conceito de TD foi apresentado no escopo da aquisicdo da escrita, de modo a
se destacar que considerar a aquisi¢do da escrita significa considerar a aquisi¢cdo de uma TD no
modo escrito de enunciacao, sem qualquer vinculagéo a ideia de desenvolvimento do sujeito, mas
com a vinculacdo entre aquisi¢do e a ideia de movimentacdo e transformacao subjacentes a nogdo
de subjetivacdo, a partir da relacdo sujeito/escrita (cf. Lopes-Damasio; Gava, 2025; Carvalho,
2025; Silva, 2024; Oliveira, 2024, Santana, 2022; Lemos, 1998).
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CAPITULO 3
A JUNCAO COM SENTIDO DE CONTRASTE

3.1 Primeiras palavras

Este capitulo faz uma apresentacédo da perspectiva funcionalista, a partir da qual sera
compreendido o funcionamento tatico-semantico dos juntores com sentido de contraste. O
capitulo tem por objetivo mostrar a importancia dessa perspectiva, nos estudos dos MJs, de um
modo geral, e dos MJs contrastivos, mais especificamente, focalizando a fluidez do
funcionamento da lingua concreta e estabelecendo relagdes no @mbito do quadro tedrico ja
apresentado, nos capitulos antecedentes desta Parte I.

No presente trabalho, o aparato funcionalista ndo é assumido como eixo central de
fundamentacdo tedrica, mas como um conjunto de instrumentos descritivo-analiticos
mobilizados para a observacao e a sistematizacdo do funcionamento dos MJs. Nesse sentido, as
categorias oriundas do funcionalismo — em especial aquelas relativas a organizacao tatico-
semantica das oracdes — sdo empregadas como recursos metodolégicos que viabilizam a
descricao das relacdes sintaticas e semanticas estabelecidas pelos MJs, sem que isso implique
a incorporacdo integral do funcionalismo como quadro tedrico. Essa opc¢ao justifica, inclusive,
os deslocamentos tedricos realizados ao longo do capitulo, sobretudo no didlogo com a teoria
das TDs (Kabatek, 2006) e com os estudos sobre a heterogeneidade constitutiva da escrita e sua
aquisicao, uma vez que tais quadros permitem incorporar as dimensdes discursiva, enunciativa
e historica na abordagem do funcionamento dos MJs, extrapolando, pois, o0s limites de uma
abordagem estritamente linguistica.

Este capitulo esta organizado da seguinte forma: inicialmente, na se¢do As fungdes da
linguagem, apresenta-se uma breve explanagdo sobre o tdpico, com base em Halliday (2014
[1985]), a fim de compreender como a multiplicidade funcional da linguagem deixa rastros na
organizacdo interna da lingua. Em seguida, na subsecdo A juncdo na abordagem linguistico-
funcional, discutem-se as relagdes tatico-semanticas no complexo oracional, a partir de
Halliday (2014 [1985]), bem como as propostas de Hopper e Traugott (2003) e de Raible
(2001), que concebem a jungdo em termos escalares, articulando parataxe, hipotaxe e
subordinagdo, bem como agregacdo e integracdo. Apresenta-se também o modelo de
macroestrutura do espaco semantico das relacGes interoracionais, contemplando os dominios
de tempo, modo, lugar e causa, condicao, contraste e concessao (CCCC). Na subsecdo A juncao
na abordagem linguistico-discursiva, discute-se a articulacdo entre aspectos tatico-semanticos

e discursivos da juncdo, com base em Lopes-Damasio (2022a), introduzindo o conceito de
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espaco de juncdo. Por fim, na secdo Os MJs com sentido de contraste na perspectiva linguistica,
apresentam-se resultados de descri¢Ges e analises de MJs contrastivos apresentados por Lopes-
Damasio (2022b), Neves (2011) e Botaro (2010).

3.2 As funcdes da linguagem

De acordo com Neves (1994), ha duas propostas sobre a determinacao das “funcdes” da
linguagem que fazem parte do dominio comum dos estudiosos da linguagem. A primeira é a de
Karl Bihler, ensinada aos brasileiros por meio da leitura de Mattoso Camara (1959), em que ha
trés funcbes da linguagem que se apresentam hierarquizadas, nos diferentes enunciados: a de
representacdo (Darstellungsfunktion), a de exteriorizagdo psiquica (Kundgabefunktion) e a de
apelo (Appellfunktion), da qual a funcdo representativa é a que caracteriza a linguagem como
atividade tipicamente humana. Para tanto, Neves (1994, p. 110) aponta que “cada evento de
fala constitui um drama, no qual se reconhecem trés elementos: uma pessoa (Sender) informa
outra pessoa (Empféanger) de algo (Gegenstande und Sachverhalte), e é nessa atividade que se
manifestam as trés fungdes”.

A segunda proposta, conforme Neves (1994), ¢ a de Roman Jakobson (1969), que
adiciona a essas trés funcbes outras, constituindo uma série de seis fungdes da linguagem,
relacionadas diretamente a um dos fatores intervenientes no ato de comunicacao verbal: ao
contexto — funcdo referencial; ao remetente — funcdo emotiva; ao destinatario — funcéo
conativa; ao contato — funcéo fatica; ao cddigo — funcdo metalinguistica; e a mensagem —
funcéo poética.

Neves (1994) destaca que a proposicao de Buhler é sempre correlacionada com muitas
propostas de estabelecimento de funcdes linguisticas e que, em geral, o termo funcdo néo
apresenta 0 mesmo sentido e a mesma abrangéncia, pois ha diferentes critérios e niveis de
generalizacdo nas diversas classificacGes oferecidas em cada quadro tedrico. A autora cita o
exemplo de Halliday (1973a), dentro da teoria funcionalista, que aponta que usa o termo funcao
do mesmo modo de Biihler, porém ndo se desloca na mesma teoria, tendo em vista que o
esquema de Biuhler tem interesse psicolinguistico e considera as fungdes a que a linguagem
serve na vida do individuo e ndo explica a natureza do sistema linguistico em termos funcionais
e, sim, usa a linguagem para investigar coisas que estdo fora dela.

Diferentemente, Halliday insiste, conforme Neves (1994), em uma teoria tanto
extrinseca como intrinseca das fungdes da linguagem, na qual a multiplicidade funcional se
reflete na organizacdo interna da lingua. A investigacdo da estrutura linguistica mostra as

diferentes necessidades da importancia da linguagem: “[a] pluralidade funcional se constroi



64

claramente na estrutura linguistica e forma a base de sua organizacdo semantica e sintatica, ou
seja, lexical e gramatical” (Neves, 1994. p. 111).
A partir desta introducdo sobre as fungdes da linguagem, especialmente a de Halliday,

a subsecdo seguinte apresentara maiores detalhes a respeito da gramatica funcional abordada.

3.2.1 A juncédo na abordagem linguistico-funcional

A gramaética sistémico-funcional, desenvolvida por M. A. K. Halliday (2014 [1985]),
insere-se no quadro mais amplo do funcionalismo linguistico, compartilhando com a Escola
Linguistica de Praga (Jakobson, 1960) o pressuposto central de que a lingua é um instrumento
funcional de comunicacéo, cujas formas se organizam em fungdo dos usos discursivos e das
necessidades comunicativas dos falantes. Assim, Halliday (2014 [1985]) concebe a lingua como
um sistema dindmico, orientado para a realizacdo de significados no contexto social, no qual 0s
valores gramaticais se definem por sua funcdo no texto e no discurso,?’ e ndo por critérios
exclusivamente formais (Halliday, 2014 [1985]).

Nesse sentido, h& convergéncia entre a gramatica hallidayana e a tradi¢do funcionalista
de Praga, especialmente no que diz respeito a centralidade do texto, a articulacdo entre estrutura
e funcédo e a compreensdo da gramatica como um sistema estratificado e hierarquizado, sensivel
as condicBes de uso (cf. Jakobson, 1960). Enquanto a Escola de Praga enfatiza no¢fes como
funcionalidade, oposi¢cdo e organizacdo informacional, Halliday (2014 [1985]) sistematiza
essas intuices ao propor uma gramatica orientada para o significado, estruturada em
metafuncdes que explicam como a lingua constréi experiéncia, interacdo e textualidade.

No plano da descricdo gramatical, a gramética sistémico-funcional entende a lingua
como um sistema de escolhas, no qual as formas gramaticais se organizam como realizacGes
dessas escolhas no texto (Halliday; Matthiessen, 2014 [1985]).28 Nesse enquadramento, insere-
se a analise das relagbes de juncdo, compreendidas como mecanismos fundamentais para a
organizacdo do texto e para a construcdo das relacdes ldgico-semanticas entre segmentos

discursivos.

27 Halliday (2014 [1985]) apresenta o termo discurso em sentido amplo, relacionado a linguagem em uso e a
organizacao semantico-funcional do texto em contexto. O discurso ndo se constitui como uma categoria tedrica
autbnoma, distinta do texto, mas refere-se ao funcionamento da lingua em situagdes sociais concretas, em
articulacdo com os sistemas gramaticais que realizam significados ideacionais, interpessoais e textuais. Assim,
expressdes como segmentos discursivos dizem respeito, nesse quadro, a por¢fes do texto consideradas em sua
funcionalidade semantico-gramatical e contextual.

%8 Halliday e Matthiessen (2014 [1985]) apresentam a lingua como um “sistema de escolhas” e “opgdes”,
diferentemente do presente trabalho, em que diferentes usos serdo caracterizados como rastros da movimentagao
do sujeito no processo de textualizagdo.
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No ambito especifico deste trabalho, a gramética de Halliday (2014 [1985]) é
mobilizada para a anélise dos MJs contrastivos, a partir da distin¢éo entre parataxe e hipotaxe
oracional.?® Essas categorias permitem observar como os juntores contrastivos se distribuem e
operam na organizacao sintatica do texto, configurando diferentes modos de construcdo do
contraste. Desse modo, a gramatica sistémico-funcional oferece um aparato teérico-descritivo
adequado para investigar os juntores contrastivos ndo apenas como elementos formais, mas
como recursos funcionais que participam da articulagdo l6gico-seméntica do texto, em
consonancia com os pressupostos funcionalistas.

Neves (1994) apresenta que a gramatica funcional hallidayana é uma teoria sistémica,
fundamentada em Firth (1935), com inspiracdo em Malinowski e Whortf (1976). E sistémica,
segundo a autora, por estar no ambito firthiano de paradigma funcional,*® no construto formal
de uma rede sistémica, de modo que configura uma teoria da lingua enquanto escolha.

Para a compreensao da conexdo entre as oracGes complexas, Halliday (2014 [1985])
analisa como o fluxo de eventos pode ser construido ao longo do texto e apresenta dois sistemas
bésicos, o tatico e o l6gico-semantico, que determinam quando uma oragdo esta relacionada

com a outra, conforme mostra a Esquema 1:

2% Embora a gramatica sistémico-funcional compreenda a lingua como um sistema de escolhas e trate as formas
gramaticais como realizagdes de opcdes (Halliday, 2014 [1985]), assume-se, neste trabalho, a lingua em sua
opacidade.

30 O “ambito firthiano de paradigma funcional” refere-se a concepgdo de linguagem proposta por Firth (1935),
segundo a qual a lingua deve ser compreendida como préatica social, cujo funcionamento é determinado pelo
contexto de situacdo e pelas fungdes comunicativas que desempenha. Nesse paradigma, a fungdo precede a forma
e o sistema linguistico é entendido como um conjunto de possibilidades de escolha funcionalmente motivadas.
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Esquema 1: Relagoes entre clausulas

Hipotaxe o
 _Eixo té\ticg|
Parataxel 2
Ideia
Projecéo
Eixo Locucdo

Clausula— Ldgico- Semantico”
Elaboracéo
Expansao [ Extenséo

Realce

Pare
Recursao”

Continue

Fonte: Halliday (2014 [1985], p. 438, adaptacéo e traducdo minha)

De acordo com Halliday (2014 [1985]), todas as oragdes ligadas por uma relagéo logico-
semantica sdo interdependentes e podem ser tratadas como tendo o mesmo status, conforme

mostra a ocorréncia abaixo:*!
(1) Kukul se agachou no chio || e se moveu lentamente.

Em (1), ha duas oragBes, independentes uma da outra, cada uma constitui uma
proposicdo e poderia, assim, ser marcada como Kukul agachou-se no chado e ele se moveu
lentamente3. O que se altera é o grau de integracio paratatica entre os segmentos. Na primeira
oracdo — Kukul se agachou no chéo e se moveu lentamente — ha uma parataxe mais integrada,
caracterizada pelo compartilhamento do sujeito e pela elipse de sua retomada no segundo
segmento. J& na segunda — Kukul agachou-se no chéo e ele se moveu lentamente — a retomada
explicita do sujeito por meio do pronome ele produz uma parataxe menos integrada. Assim,

embora ambas as construgcdes se situem no dominio da parataxe, diferenciam-se quanto ao

31 Os exemplos de (1) a (11) foram extraidos de Halliday (2014 [1985]).
32 Kukul crouched low to the ground || and moved slowly.
33 Kukul crouched low to the ground and he moved slowly.
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modo de articulacdo tatica, apresentando distintos graus de integracdo entre 0s segmentos
parataticamente relacionados. No entanto, Halliday (2014 [1985]) afirma que seria possivel
selecionar diferentes estados da oracdo, tal como Kukul agachou-se no chdo, mas ele se moveu
lentamente.* Nessa oragdo, o contraste atua com quebra de expectativa, sugerindo que o leitor
poderia esperar outra forma de movimento (por exemplo, rapido ou abrupto). Além disso, ha

outros exemplos apresentados pelo autor:

Declarativo + Interrogativo

(2) Eu sei que € uma copia, || mas sera que é uma copia real?%
(3) Todos esses objetos sdo louvaveis, || mas algum deles é novo?%

Declarativo + Imperativo

(4) Entretanto, equipamentos de iluminacéo, mapas e blssolas séo indteis, a menos que vocé

saiba como usa-los. || Entdo ndo saia por ai, sem saber como usa-los, sem antes praticar um
37

pouco.

(5) Néo pretendo me casar, || entdo ndo fale sobre maridos.®

O que se destaca nesses exemplos é a articulacdo entre diferentes tipos de oracdo
(declarativa, interrogativa e imperativa) por meio dos MJs “mas” (but) e “entdo” (so) que
organizam o encadeamento oracional e a orientacdo argumentativa. O mas funciona como um
MJ contra-argumentativo, instaurando davida ou problematizacdo. O segmento declarativo
estabelece uma explicacdo. A oracdo imperativa, introduzida por entdo (so), opera como
marcador de conclusdo, alterando a informacdo anterior para uma acdo ordenada.

Segundo Halliday (2014 [1985]), quando as orag¢fes sdao combinadas com o status de
igual, hd uma versdo muito semelhante em que as duas ora¢des nao sdo reunidas estruturalmente
em um complexo de oracdes, porém formam uma sequéncia coesa: Kukul se agachou no chao.
Ele se moveu lentamente.®® Nessa versdo, o autor aponta que o sujeito eliptico da segunda
oracdo deve ser restabelecido, pois a elipse do sujeito ndo seria possivel fora do dominio de um

complexo de oragdes.

34 Kukul crouched low to the ground but did he move slowly.

3 ' know || it is a copy || but is it a real copy?

3 All these are laudable objects, || but is any one of them new? Todos esses objetos sdo louvaveis, || mas algum
deles é novo?

37 However, firelighting equipment, maps and compasses are useless || unless you know how to use them, || so
don’t blithely wander off into the back-country without some practice first.

38 I don’t plan to marry || SO don’t talk about husbands.

39 Kukul crouched low to the ground. He moved slowly.
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Em relacdo ao grau de interdependéncia, conhecido tecnicamente como taxis ou eixo
tatico, Halliday (2014 [1985]) apresenta a interdependéncia da parataxe, que possui status igual,
e a interdependéncia da hipotaxe, que possui status desigual. A parataxe corresponde a relagcdo
entre dois elementos semelhantes de status igual, um iniciando e o outro continuando. Em
contraposi¢cdo, a hipotaxe corresponde a relacdo entre um elemento dependente e seu
dominante, o elemento do qual é dependente.

Conforme Halliday (2014 [1985]), parataxe e hipotaxe caracterizam a relacdo entre
oracOes dentro de um complexo de oracdes. Além disso, Halliday (2014 [1985], p. 441,
tradu¢@o minha) afirma que “os complexos oracionais sao frequentemente formados a partir de
uma mistura de parataxe e hipotaxe”. Por exemplo, em com dor, Kukul puxou a flecha e dirigiu-
se ao rio para lavar o ferimento,*® na parataxe, tem-se Kukul arrancou a flecha + (Kukul) foi
em direcdo ao rio* e, na hipotaxe, (Kukul) foi em direc&o ao rio — para lavar seu ferimento.*?

Halliday (2014 [1985]) se refere, portanto, a qualquer par de oracdes relacionadas por

interdependéncia ou taxis, como um nexo de oragdes, conforme o seguinte complexo:

(6) Eu fui para a escola em Nova York || e entdo moramos no Hudson por um tempo, || depois
mudamos para Connecticut.*®

H&a dois nexos de oracdes: as oracfes que constituem tal nexo sdo primarias e
secundarias. A primaria corresponde a oragdo inicial em um nexo paratatico e a oragdo
dominante em um nexo hipotatico; e a secundaria, a oracdo que continua em um nexo paratatico

e a oracdo dependente em um nexo hipotatico, conforme mostra o quadro 2:

Quadro 2: OracGes primérias e secundarias em clausulas nexus

Primaria Secundéria
Parataxe 1 (iniciando) 2 (continuando)
Hipotaxe o (dominante) B (dependente)

Fonte: Halliday (2014, p. 442, traducdo minha)

40'in pain, Kukul pulled out the arrow and headed for the river to wash his woud.

41 Kukul pulled out the arrow + (Kukul) headed for the river.

42 (Kukul) headed for the river — to wash his wound.

“3 | went to school in New York City || and then we lived up on the Hudson for a while, || then moved to
Connecticut.

Oracdo priméria na parataxe: | went to school in New York City

Oracdo segundéria na parataxe: and then we lived up on the Hudson for a while then moved to Connecticut
Oracdo priméria na hipotaxe: went to school in New York City

Oracdes secundarias na hipotaxe: then we lived up on the Hudson for a while, || then moved to Connecticut.
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O complexo de oragdes citado acima, conforme Halliday (2014 [1985]), é formado por
uma sequéncia linear de nexos de oragdes, em que cada nexo consiste em um par de oragOes
relacionadas. Segundo o autor, o que esta sendo vinculado aqui por uma relacdo l6gico-
semantica ndo ¢ uma unica oragdo, porém um “subcomplexo” — um nexo de oracdo. Desse
modo, no complexo de oracdes diagramado no quadro 2, a oracao inicial € uma oragédo simples,
mas a oracao que continua é um subcomplexo — um nexo hipotatico.

A titulo de exemplificacdo, o quadro 3 mostra uma ora¢do complexa com

encaixamento:**

Quadro 3: oracdo complexa com encaixamento

1 com dor, Kukul puxou a flecha
a | e dirigiu-se ao rio
B | para lavar o ferimento

Fonte: Halliday (2014 [1985], p. 442)%

Halliday (2014 [1985]) afirma que h& diferentes relagbes I6gico-semanticas, e que, em
qualquer uma delas, podem ser mantidos um membro primario e um membro secundario de um
nexo oracional, agrupados em tipos gerais, de acordo com as relagdes de (1) expansao e (2)
projecdo: (1) na expansao, a ora¢do secundaria expande a oracdo primaéria, (a) elaborando-a, (b)
estendendo-a ou (c) aprimorando-a; (2) na projecdo, a oragdo secundaria é projetada a partir da
oracao primaria, que a institui como (a) uma locucdo ou (b) uma ideia. O autor apresenta alguns

exemplos:

Expanséo
(7) If we get enough time, || nobody in the audience will be able to see through the disguises.
Se tivermos tempo suficiente, || ninguém na plateia conseguira ver através dos disfarces.*®

(8) Bem, essa € a ideia, vocé Vé; || mas até agora ele s6 reconhece as pessoas [[cujos sotaques
sdo bastante do tipo Queen's English]], vocé vé, || porque esses séo os sotaques [[que ele foi
treinado para reconhecer]].*’

Projecéo
(9) Em seguida, Gandhi lhe perguntou se ela sabia 0 que era uma roda de fiar.*?

4 O conceito de embedding, aqui traduzido como encaixamento, refere-se, na gramatica sistémico-funcional, a
integracdo de uma oracdo no interior de outra, diferindo-se das relacdes de parataxe e hipotaxe.

451 - In pain, Kukul pulled out the arrow || 2 o and headed for the river B to wash his wound.

46 If we get enough time, || nobody in the audience will be able to see through the disguises.

47 Well that’s the idea, you see; || but so far it only recognizes people [[whose accents are fairly Queen’s English
type]], you see, || because they re the accents [[it’s been trained to recognize]].

48 Gandhi next asked her || if she knew what a spinning wheel was.
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(10) “Bom trabalho”, || ele reconheceu.*®

Expansao e Projecao

(11) E entdo soubemos || estavamos indo para Cairns no Natal || e estariamos fora, || entdo nds
travamos tudo || e contamos as pessoas || estdvamos indo embora; || dissemos aos vizinhos, ||
pedimos a mamae para ir verificar o lugar || enquanto estdvamos fora || e na noite de Natal eles
voltaram || e eles levaram todo o nosso equipamento musical que [inaudivel].>

A expansdo, de acordo com Halliday (2014 [1985]), relaciona fendmenos de mesma
ordem de experiéncia e a projecdo relaciona fendmenos de uma ordem de experiéncia a
fendmenos de ordem superior (fendmenos semioticos), ou seja, 0 que as pessoas dizem e
pensam. A relacdo ldgica-semantica é ilustrada por meio de histérias em quadrinhos, conforme
a figura 1:

Figura 1: Projecéo e expansdo representadas pelas convencdes das histdrias em quadrinhos

A Q then then meanwhile

M,
) ) | L
hmri
Expansao
Fonte: Halliday (2014 [1985], p. 443)

Projecéo

Na parte horizontal, ha a expansdo que desenvolve o texto ligando os quadros que
compdem a tira, bem como os acontecimentos dentro dos quadros, constituindo, assim, o
desenvolvimento do texto. Na parte vertical, ha a projecdo que transcende essa sequéncia de
eventos ligados pela expanséo, associando eventos de dizer e pensar ao contetdo de dizer e ao
contetdo de pensar, conforme Halliday (2014 [1985]). Além disso, o0s balbes representam,
segundo o autor, o contetdo do dizer e as nuvens o contetdo do pensamento.

Dentro das categorias gerais da expanséo e projecédo, Halliday (2014 [1985], p. 447)
reconhece que h& uma subdivisdo: trés de expansdo e duas de projecdo, conforme € possivel
observar a definicdo de cada uma delas:

4 “Good work,” || he acknowledged.

50 And then we knew || we were going up to Cairns at Christmas || and we’d be away, || so we, we deadlocked
everything || and we told people || we were going away; || we told the neighbours, || we got mum to go and check
the place || while we were away || and on Christmas night they came back || and they took all our music equipment
which [inaudible].
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Elaboracdo: uma oracdo expande outra elaborando-a (ou alguma parte dela):
reafirmando em outras palavras, especificando com mais detalhes, comentando ou
exemplificando (isto é, ou seja, dito melhor etc.);

Extensdo: uma oragdo expande outra estendendo-se além dela, adicionando algum
novo elemento, abrindo uma excecdo ou oferecendo uma alternativa (ou, ora...ora,
caso contrario, do contrario);

Aprimoramento: uma oracdo expande outra embelezando-a, qualificando-a com

alguma caracteristica circunstancial de tempo, lugar, causa ou condicao (assim, ainda,
entdo, contudo etc.);

Locugdo (diz): uma oracdo se projeta através de outra, que a apresenta como uma
locucdo, uma construgéo de redacao;

Ideia (pensa): uma oracdo se projeta através de outra, que a apresenta como uma
ideia, uma construcéo de sentido.

Em sintese para a expansdo, Neves (2006, p. 232-233) elabora o0 seguinte quadro:

Quadro 4: Extensdo

Eixo Tatico: Interdependéncia
Parataxe Hipotaxe
(continuacéo) (dominacao)
Ambas as oracdes sdo Uma oracéo
livres (cada uma é um domina/modifica a
todo funcional. A 22 outra (ha
oracao faz a expanséo dependéncia). A
(ordem fixa) oragdo dominante €
livre, a dependente
ndo é. N&o ha
integracdo estrutural.
Elaboracgéo Coordenadas Relativas
o assindeticas* explicativas
g Justapostas
§ Extensdo Coordenadas Hipotaticas de
X sindéticas** adicdo
Falsas coordenadas***
Realce (com matiz Adverbiais
circunstancial:
conclusivas etc.)

Fonte: Neves (2006, p. 2032-233)
* enedrias e com mobilidade

** binarias e com pouca mobilidade/sem mobilidade
*** coordenacdo indicando circunstancia (semelhantes as adverbiais).
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Os funcionalistas Hopper e Traugott (2003) apresentam contribui¢cdes importantes ao
considerar os processos de articulacdo de ora¢des numa tipologizacao de sentengas complexas
a partir de um cline de combinacéo oracional que mostra os graus de maior ou menor vinculagéo

entre as oracdes, conforme o seguinte esquema:

Esquema 2: Propriedades relevantes para o cline de combinacdo oracional

Parataxe Hipotaxe Subordinagéo
(relativa independéncia) (interdependéncia) (dependéncia)
nucleo L margem
integracdo minima integragdo maxima
ligagdo explicita maxima | ligagdo explicita minima

Fonte: Hopper; Traugott (2003, p. 179, traducdo minha)

Hopper e Traugott (2003) fazem o cruzamento, conforme o esquema 2, entre parataxe e
hipotaxe, a partir do critério de dependéncia, e entre coordenacdo e subordinacdo, a partir do
critério de integracdo/encaixamento. Diante disso, mostram uma escala tripartida parataxe >
hipotaxe > subordinac¢é@o que nédo equivale a uma substituicdo da escala bipartida coordenagao
> subordinacgéo, uma vez que ndo se constitui de termos discretos.

Raible (2001), por sua vez, apresenta uma hierarquia sintatica, em que as relacfes de
sentido, como, por exemplo, de finalidade, causalidade, consequéncia, condicdo e modo,
desempenham uma fungdo importante na juncdo. De maneira similar a Hopper e Traugott
(2003), Raible (2001) entende que as estratégias de agregacdo e de integracdo devem ser
compreendidas como pontos extremos de uma escala que admite uma quantidade de estratégias
intermediarias. Raible (2001, p. 595) apresenta alguns exemplos de causalidade que sédo

frequentes em textos argumentativos:

Quadro 5: A causalidade nas ora¢Bes coordenadas e subordinadas
Coordenacéo por justaposicdo | Joana esta doente. Ela permanece em casa.!
Joana permanece em casa. Ela esta doente.>
Coordenacao sindética Joana esté4 doente. Por isso ela permanece em casa.>
Joana fica em casa. Porque ela esta doente. >
Joana fica em casa pois ela esta doente. *°
Joana esté doente. E por isso que ela fica em casa.*

51 Joan is ill. She remains at home.

52 Joan remains at home. She isill.

%3 Joan is ill. This is why she remains at home.

54 Joan bleibt zu Hause. Sie ist namlich Krank.

% Joan reste chez elle. Car elle est malade.

% Joan est malade. C’est pourquoi elle reste chez elle.
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Subordinacéo (com verbos Como Joan esta doente, ela permanece em home.*’

finitos) Joan permanece em casa porque ela esta doente.®
Subordinacédo (com verbos Estando doente, Joan permanece em casa.*

nédo-finitos) (Com a doenca de sua filha Rachel, Joan permanece em casa.®°

Fonte: Raible (2001, p. 595, tradugdo minha)

De acordo com Raible (2001), a escala de técnicas®® que se estende entre a agregagdo e
a integracao é boa para a comparacao tipoldgico-funcional entre linguas, de modo que em um
extremo da escala, no polo de agregacao, ha duas oracfes sem ligacdo explicita e, no outro
extremo da escala, no polo da integracdo, h&d uma oragéo Unica, integrada. Nesse sentido, o autor
assume os juntores como uma dimensao universal da linguagem que permite a sistematiza¢ao
de diferentes técnicas linguisticas.®? Assim, eles sdo analisados na conjugacéo do eixo tatico
com o eixo das relacGes semanticas, identificadas entre as partes articuladas do enunciado.

A proposta de Raible (2001) dialoga, nesse ponto, com a de Halliday (1985), na medida
em que ambas concebem a articulagdo entre oracgdes a partir de uma abordagem bidimensional,
que combina o eixo tatico e o eixo das relagbes semanticas. Em Raible (2001), a escala de
técnicas que se estende entre os polos da agregacdo e da integracdo organiza os diferentes
modos de juncdo segundo graus de dependéncia e de integracdo estrutural, 0s quais se articulam
as relacBes semanticas estabelecidas entre as partes do enunciado. Halliday, por sua vez,
conforme ja apresentado aqui, distingue as relagdes de taxe — parataxe e hipotaxe — das
relacdes l6gico-semanticas, como expansao e projecao, tratando-as como dimensdes analiticas
independentes, porém inter-relacionadas. Assim como em Raible (2001), também em Halliday
(1985), a descrigao da jungdo ndo se reduz a um Unico nivel, mas resulta da conjugacéo entre a
organizacao tatica das oracOes e o0s sentidos que emergem de sua articulacéo.

O esguema 3 abaixo representa o cruzamento dos diferentes graus entre integracdo e
agregacdo, em que as técnicas sdo classificadas conforme o esquema sintatico, com a

complexidade das relagdes semanticas, tais como adigéo, tempo, causa, contraste, condicao etc.:

57 Since Joan is ill, she remains at home.

%8 Joan remains at home because she is ill.

%9 Being ill, Joan remains at home.

80 With her daughter Rachel being ill, Joan remains at home.

61 Para Raible (2001), escala de técnicas se refere a procedimentos linguisticos por meio dos quais as linguas
codificam relagGes entre estados de coisas (eventos, acdes, proposi¢des). A escala de técnicas €, portanto, um
continuum que organiza esses procedimentos segundo o grau de integraco estrutural e semantica entre as unidades
linguisticas envolvidas.

b2 Diferentemente da perspectiva de Raible (2001), que concebe os juntores como uma dimenséo universal da
linguagem, nesta pesquisa, 0s MJs ndo sdo assumidos como universais, mas como historico-socialmente
determinados, ou seja, os seus funcionamentos se configuram em relacéo as condig@es historicas, discursivas e as
TDs em que 0s textos se inscrevem. Assim, os MJs sdo compreendidos como recursos mobilizados no processo
de textualizacéo, funcionando como rastros da circulagdo do sujeito, neste trabalho, focalizada no modo escrito de
enunciar.
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Esquema 3: Junktion

>
Complexidade crescente de relages semanticas

grau de integracao
V¥ (entre agregacéo e integraco)
Fonte: Raible (1992, apud Kabatek, 2006, p. 517)

As combinacBes parataticas, hipotaticas e subordinadas, para Raible (2001), sdo
analisadas como casos de juncao, de acordo com o quadro 6, que exemplifica o aspecto tatico
de maneira processual, conforme Kabatek (2006), representando, pois, uma segunda opcao de

exemplificagcdo do tratamento tedrico-metodoldgico ja explicitado no quadro 6:

Quadro 6: Eixo tatico — graus de integracdo

. Justaposicdo sem juntor (Jodo esta doente. Ndo come nada.)
Il. Relacéo déitica com a frase anterior ([...] Por isso, ndo come nada.)
I11. OragBes explicitamente unidas ([...] pois ndo come nada.)
IV. Subordinacéo (Jodo esta doente porgue ndo come nada.)
V. Construgdes gerundiais ou participiais ([...] ndo comendo nada.)
VI. Grupos preposicionais (Por causa de jejum, Jodo esta doente.)
VII. Preposicdes (Por fome, Jodo esta doente.)

Fonte: Kabatek (2006, p. 518)

Kabatek (2006), na mesma linha dos autores funcionalistas, defende que tanto a
descricdo quanto a analise dos juntores devem considerar a sua inser¢do no eixo tatico (eixo
vertical) e no eixo das relacdes semanticas (eixo horizontal), de acordo com o tipo semantico
do nexo que expressam. Por exemplo, no eixo horizontal, o autor distingue os juntores se e caso
como condicionais, porque como causal, para que como finalidade, ainda que ou mesmo que
como concessividade etc. Assim, 0 esquema de jungdo tem por objetivo apresentar uma
classificacdo dos juntores numa lingua, em que cada juntor € identificado com duas
coordenadas, por exemplo, o juntor para que € identificado no eixo vertical, de subordinacéo,
e no eixo horizontal, de finalidade.

A perspectiva de Raible (2001) difere da de Halliday (2014 [1985]) ao considerar as
oragdes subordinadas, que, para Halliday, ndo caracterizam um processo de “relacdo” entre

oragdes, mas um processo de “constituéncia”, em que uma oragao funciona como constituinte
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de outra, sem fazer emergir uma relacdo semantica. No entanto, o modelo de juncéo de Raible
(2001) engloba a proposta de Halliday (2014 [1985]), pois compreende que as relagdes entre 0s
elementos proposicionais se ddo sempre em termos de (in)dependéncia dentro de um
continuum, indo desde a justaposicdo (- encaixamento e - dependéncia) até a nominalizacao (+
encaixamento e + dependéncia), passando por diferentes tipos de subordinagéo, incluindo a
hipotaxe (- encaixamento e + dependéncia) (cf. Hopper; Traugott, 1993).

Em outras palavras, a perspectiva de Halliday (2014 [1985]) distingue-se da de Raible
(2001) principalmente por ndo incluir o encaixamento no dominio das relagdes taticas entre
oracOes. Halliday (2014 [1985]) reserva as nocOes de parataxe e hipotaxe para descrever
relacbes estabelecidas no complexo oracional, isto &, relacbes interoracionais marcadas por
graus distintos de (in)dependéncia. O encaixamento, ao contrario, ndo € tratado como um caso
de subordinacéo ou de hipotaxe, uma vez que envolve uma relacdo de natureza intrafrasal, na
qual uma oracdo deixa de participar do complexo oracional para passar a funcionar como
constituinte de outra, assumindo func@es tipicas de grupos nominais, adjetivais ou adverbiais.
Por essa razdo, Halliday (2014 [1985]) exclui o encaixamento do sistema de modificacdo
oracional, compreendendo-o0 como um processo de reclassificacdo funcional, e ndo como uma
relacdo tatica entre oracdes. Essa distingdo implica uma diferenca terminoldgica relevante entre
0s autores: em determinados casos, aquilo que Raible (2014) denomina como subordinacdo é
classificado por Halliday (2014 [1985]) ora como hipotaxe — quando se trata de uma relagédo
interoracional no complexo —, ora como encaixamento — quando a oracao assume estatuto de
constituinte. Nesse sentido, a proposta de Hopper e Traugott (2003) oferece um enguadramento
mais geral, ao conceber um continuum parataxe > hipotaxe > encaixamento/subordinacao, no
qual se articulam, de forma gradual, os tracos de dependéncia e de encaixamento.

Desse modo, o presente trabalho adota uma organizagdo analitica bidimensional para a
descricdo dos MJs, tal como proposta em trabalhos anteriores (Lopes-Damasio, 2020; 2019a/b;
2017; 2016; 2014; 2011; Longhin-Thomazi, 2011a/b). Essa organizacao articula, de um lado, o
eixo tatico, entendido em termos de parataxe e hipotaxe, restrito as relacdes estabelecidas entre
oracOes no interior do complexo oracional, e, de outro, o eixo das relagcdes semanticas, que diz
respeito aos sentidos construidos na articulacdo entre as por¢oes textuais. Nessa perspectiva, a
andlise dos MJs fundamenta-se no cruzamento entre a configuracdo tatica das oragdes e as

relagbes semanticas que emergem desse encadeamento, permitindo uma descri¢cdo de base
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linguistica que integra forma e sentido, sem recorrer aos contextos de encaixamento, pelos
motivos ja discutidos anteriormente (cf. Halliday, 2014 [1985]).5

Para a composicdo do eixo horizontal, retoma-se a proposta de Lopes-Damasio e
Longhin-Thomazi, fundamentadas no modelo proposto por Kortmann (1997), em investigacdo
tipologico-funcional das relacdes interoracionais, baseada na observacdo de dados
interlinguisticos e na andlise do comportamento semantico de construcbes adverbiais em
linguas europeias. Trata-se de um trabalho de natureza descritiva e comparativa, cujo objetivo
€ mapear 0 espaco semantico dessas relacBes e propor uma macroestrutura organizada em
dominios amplos, entre os quais se destacam lugar, tempo, modo e causa, condi¢do, contraste
e concessao. Essas relacbes formam um nucleo semantico porque compartilham tracos de
dependéncia ldgica e inferencial, apresentam zonas de sobreposicdo semantica e sao
frequentemente préximas no plano diacrénico, tipoldgico e funcional. O contraste, embora ndo
integre originalmente esse nucleo em sentido estrito, é incorporado por Kortmann (1997) como
semanticamente relacionado, especialmente a concessdo, ocupando uma posicdo periférica no
dominio das relagGes interoracionais. A explicitacdo da natureza e do alcance desse estudo é
relevante para que se compreenda que as categorias propostas decorrem de generalizagdes
empiricas, servindo como instrumento de andlise para investigacOes especificas.

Nessa dire¢do, Kortmann (1997) apresenta um modelo sobre a macroestrutura do espago
semantico e da uma visdo global da estrutura interna do dominio das relagdes interoracionais,
subdividindo-as em conjuntos: tempo, modo, lugar e causa, condi¢do, contraste e concessao

(CCCC), conforme o esquema 4:

Esquema 4: A macroestrutura do espago semantico das relagdes interoracionais

LUGAR
CCCC _ TEMPO

MODO

Fonte: Kortmann (1997, p. 178, adaptacdo Longhin-Thomazi, 2011b, p. 232)

8 Destaca-se que as relagdes semanticas ndo se associam de maneira biunivoca as relacdes taticas, de modo que
uma mesma relacdo semantica pode se materializar por diferentes configuracdes de taxis. Assim, uma relacdo de
contraste, por exemplo, pode ser estabelecida tanto por meio de uma relacéo paratatica quanto por meio de uma
relag&o hipotatica. E justamente o cruzamento entre esses dois eixos que permite descrever os MJs considerando,
simultaneamente, a configuracdo tatica das oragdes e a relacdo semaéntica estabelecida entre as por¢des textuais.
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De acordo com Kortmann (1997), em um nivel macro de andlise, e abstraindo-se da
estrutura interna dos dominios das relagdes interoracionais — isto €, das redes semanticas mais
especificas —, 0 espaco semantico das relacfes interoracionais pode ser organizado em quatro
grandes conjuntos: relacdes locativas, temporais, modais e CCCC. Essa organizacdo tem
carater tipologico e visa oferecer uma visdo global das afinidades semanticas que estruturam o
dominio das relagdes adverbiais entre oragdes.

Nesse enquadramento, Kortmann (1997) observa que o mais alto grau de afinidade
semantica se estabelece entre as redes de relacdes temporais e CCCC. Com base em estudos
interlinguisticos sobre oracGes adverbiais, o autor demonstra que 0s processos de mudanca
semantica tendem a seguir diregOes preferenciais: relagdes temporais frequentemente
constituem a base a partir da qual se desenvolvem relagdes de causa, condi¢éo, contraste e
concessao, ao passo que 0 percurso inverso ndo se verifica de modo sistematico.

Além disso, Kortmann (1997) aponta que tanto as relagdes locativas quanto as modais
contribuem para a constituicdo da rede das relacGes temporais e que, em parte por meio dessa
mediacdo, também alimentam o dominio das relagdes CCCC. Dessa forma, o0 modelo proposto
mostra um encadeamento gradual e assimétrico entre os diferentes conjuntos de relacdes
interoracionais, no qual o dominio temporal ocupa uma posi¢ao de destaque na organizacéo do
espacgo semantico (sinalizada pela espessura da seta de tempo para CCCC).

De modo geral, Kortmann (1997) coloca que o0 esquema 4 ndo apenas captura a
macroestrutura do espaco semantico das relacBes interoracionais, como também realiza
restricbes sobre a natureza da polissemia e possiveis direcdes de mudanca semantica
observaveis para subordinadores adverbiais e, em Ultima analise, para conectivos adverbiais em
geral %

Assim, para 0s objetivos desta pesquisa, voltados a um universo de investigacdo no
ambito da aquisicdo da TD argumentativa no modo escrito de enunciacdo, portanto, de acordo
com uma forma de entendimento da ontogénese, serd adotado, da proposta de Kortmann (1997),
0 esquema para a observacao da unidirecionalidade do aumento de complexidade semantica

dos MJs, de acordo com os canais de polissemia e ambiguidade tomados como forma de

%4 Nessa perspectiva, Kortmann (1997), apoiando-se em discussdes desenvolvidas por Reilly (1986), Bloom et al.
(1980) e Bowerman (1986), sustenta que, assim como na filogénese as direcBes da mudanca semantica refletem
um aumento progressivo da complexidade cognitiva, na ontogénese, a aquisi¢cdo dos esquemas de jungéo obedece
igualmente a uma ordem preferencial, organizada segundo um gradiente cognitivo comparavel. Além disso,
Kortmann (1997) aponta também que, no final do desenvolvimento ontogenético, estdo os juntores contrastivos,
especificamente, os concessivos. Assim, “a explicacao desses fatos ontogenéticos € que o curso geral da aquisi¢ao
da linguagem reflete graus de complexidade cognitiva inerentes as diferentes circunstancias” (Kortmann, 1997, p.
156-157, tradugdo minha). De acordo com o posicionamento tedrico assumido neste trabalho, haverd um
afastamento tedrico da ideia desenvolvimentista presente nessa proposta de Kortmann (1997).
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sustentacdo linguistica dos transitos semanticos unidirecionais, sempre dos sentidos mais
concretos para 0s mais abstratos, conforme tendéncia filogenética. Esse esquema sera
subjacente a organizacdo das relacbes seménticas no eixo horizontal do tratamento
bidimensional da descricéo e analise dos MJs.

Portanto, diante das propostas de Halliday (2014 [1985]), Raible (2001) e Kortmann
(1997) apresentadas, no que concerne ao cruzamento dos eixos taticos — parataxe e hipotaxe —
e & complexidade crescente das relagcdes semanticas, Lopes-Damasio (2011, 2014) apresenta,
no eixo horizontal, uma escala seméantica de complexidade crescente que se adapta a proposta

dos juntores,® conforme se observa no esquema 5:

Esquema 5: Organizagdo para descri¢do e anélise dos MJs segundo critério bidimensional

Adicéo
Alternancia
Modo
Comparacao
Tempo posterior
Causa
Condicao
Finalidade
Contraste
Concessao

Tempo simultaneo
Tempo anterior

Fonte: Lopes-Damasio (2014, p. 1376)

Esse esquema, que realiza o cruzamento dos eixos vertical e horizontal, apresenta
diferentes possibilidades de expresséo tatico-semantica e caracteriza a base para a descri¢ao dos
funcionamentos dos MJs, do ponto de vista linguistico. Na linha de Lopes-Damasio (2022a/b,
2020, 2019a/b, 2017, 2014),% os resultados dessa descricio linguistica dos MJs serdo utilizados
para mostrar a circulacdo do sujeito pelo (seu) imaginario sobre a escrita, dialogicamente com
o ja falado/ouvido e ja escrito/lido, em contexto determinado sécio-historicamente. Nesse

sentido, a particularidade dessa abordagem trata de olhar para o texto como um processo de

% Néo se pretende estabelecer uma correspondéncia entre a escala semantica de complexidade crescente, adotada
por Lopes-Damasio (2019b, 2014, 2011), e a hipotese desenvolvimentista de Kortmann (1997). Embora ambas as
propostas organizem as relagdes semanticas segundo uma gradacdo de complexidade, trata-se de principios de
organizacao distintos. Em Kortmann (1997), a gradacdo estd vinculada a uma hipdtese sobre a complexidade
cognitiva e sobre a ordem ontogenética de aquisi¢do dos esquemas de jungdo, de acordo com a perspectiva
desenvolvimentista. Em Lopes-Damasio (2019b, 2014, 2011), tal como neste trabalho, a escala de complexidade
crescente constitui um recurso de organizagao descritiva das relagdes seméanticas mobilizadas pelos juntores, em
termos de abstratizagdo, ndo implicando uma ordem de aquisicdo nem uma explicagdo fundada em estagios de
desenvolvimento cognitivo.

8 A partir desses trabalhos, listam-se também aqueles desenvolvidos no grupo de pesquisa e no PP: Carvalho
(2025); Oliveira (2024); Silva (2024); Stein (2023) e Santana (2022).



79

textualizacdo, no qual o sujeito se constitui como escrevente num texto que se constitui numa
tradicdo (Lopes-Damasio, 2017), aqui focalizada no escopo na TD argumentativa.

A proxima subsecdo dedica-se a explicitacdo de tal relacdo — entre os MJs e a TD
argumentativa —, uma vez que 0s MJs sdo assumidos como rastros da circulacdo do sujeito

pelo modo escrito de enunciar, conforme a concepcéo de escrita adotada na presente pesquisa.

3.2.2. A juncédo na abordagem linguistico-discursiva

Nesta subsecdo, avanca-se para a apresentacdo de uma abordagem linguistico-discursiva
da juncdo, ancorada, inicialmente, na concep¢do de escrita constitutivamente heterogénea
(Corréa, 2022; 2019; 2013; 2010; 2008; 2006; 2004), nas nog¢des de TD (Kabatek, 2004; 2006;
2008; 2012), de espaco de jungdo (Lopes-Damasio, 2020) e de processo de textualizacdo
(Corréa, 2004; 2013), compreendendo os MJs como rastros da circulacdo do sujeito pelo modo
escrito de enunciar, a fim de que se possa mostrar como os sentidos de contraste se constroem
nos espacgos de juncgdo, por meio das arquiteturas taticas e dos transitos semanticos, em estreita
relacdo com a TD argumentativa e aquelas que a constituem.

Kabatek (2004; 2006; 2008; 2012) apresenta 0s juntores como sintomaticos da
identificacdo de uma TD. Em outras palavras, segundo o autor, os MJs tém funcionamentos que
se relacionam sintatico-semanticamente (por isso, sio denominados “sintomaticos”) com a TD
em que se inserem. Portanto, a hip6tese, nesta pesquisa, € a de que, considerando que 0s MJs
tém funcionamentos que se relacionam a prépria TD, o sentido de contraste pode se manifestar,
na superficie do texto, através de diferentes arquiteturas taticas e diferentes transitos
semanticos, ligados aos MJs, em espacos de jungéo caracterizados no processo de textualizacdo
dessa TD em aquisicao, conforme trabalhos anteriores (Ferrari; Lopes-Damasio, 2023; Santana,
2022; Lopes-Damasio, 2020). Assim, somando-se ao funcionamento tatico-semantico da
juncéo, para a abordagem de seus aspectos discursivos, acrescenta-se 0 conceito de espacgo de
juncdo, que, conforme Lopes-Damasio (2020), permite analisar as técnicas de juncdo sem
perder de vista 0 ponto em que ocorrem, de acordo com um tratamento analitico de natureza
linguistico-discursiva.

A consideragdo dos MJs, tomados como rastros da circulacdo do sujeito pelo modo
escrito de enunciar, assumida, neste trabalho, esta vinculada, conforme Corréa (2004, 1997), a
forma de compreensdo dos fatos linguisticos (individuacdo dos “rastros”) e a forma pela qual
se entende o sujeito da linguagem (individuagio do “sujeito”), a partir do reconhecimento, em
pistas linguisticas locais, de um modo de constituicdo desse sujeito (cf. Lopes-Damasio, 2019b).

Nesse sentido, os MJs deixam de ser compreendidos como universais, conforme a proposta de
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Raible (2001), e passam a ser compreendidos como socio-historicamente definidos, na linha de
Corréa (2004).

Conforme j& anunciado, seguindo Lopes-Damasio (2019b), neste trabalho, os MJs sdo
assumidos como rastros da circulacdo do sujeito pelo modo escrito de enunciar. Esse
funcionamento configura-se, de acordo com a autora, em espacos de juncdo, nos textos, que
privilegiam a observagéo linguistico-discursiva da movimentag&o do sujeito, quando assumidos
como aspectos sintomaticos da TD em que o0 texto se encontra e que, concomitantemente,
ajudam a constituir. Assim, a relacdo entre MJs e espaco de juncéo:

[...] Trata-se de uma observacdo do contexto linguistico, em que se vincula a
ocorréncia de uma TD & dimensdo sintatica da lingua, sem, com isso, deixar de se
tratar, ainda, de uma observacdo do contexto enunciativo, no qual a sintaxe assume
feicBes de dimensdo de contato entre a virtualidade do sistema e a sua realizagéo,
permitindo, dessa forma, a observacéo das jungdes como memdria de realizagOes ja

feitas e ndo apenas como recursos formais da lingua. (Lopes-Damasio, 2020, p. 142-
143).

Portanto, os MJs podem ser assumidos como sintomas da escrita-processo e ndo como
categorias linguisticas previamente estabelecidas, conforme Lopes-Damasio (2019b). Nessa
perspectiva, sao compreendidos como rastros deixados pelos escreventes ao longo do processo
de construcdo do texto, apresentando estratégias ndo conscientes, mas relativas a organizagédo
do dizer. Nesse sentido, essa concep¢do dialoga com a nocdo de processo de textualizagéo,
desenvolvida por Corréa (2013), que se contrapde a ideia tradicional de producdo textual
entendida como texto-resultado/acabado. Para o autor, a textualizacdo ndo se reduz ao produto
final do texto, mas envolve o proprio processo de construcao do texto, no qual se observam
movimentos de formulacdo, reformulacdo e reorganizagcdo do dizer, atravessados pelas
condices historicas e discursivas de producdo. Nesse quadro, os MJs ndo sdo tomados como
formas cuja ocorréncia pode ser explicada por generalizagdes linguisticas, mas como recursos
ativados no interior do processo de textualizacdo, relacionados as caracteristicas das diferentes
TDs que se constituem, de acordo com o principio kabatekiano de composicionalidade das TDs.
Desse modo, ao serem concebidos como rastros do processo de textualizacdo, os MJs situam-
se fora do espectro das generalizagdes categorizantes. Esse posicionamento reforca a
compreensdo de que a anélise da juncdo deve considerar ndo apenas o sistema da lingua, mas
sobretudo 0 modo como o texto se constroi em processo, em consonancia com a proposta por
Corréa (2013), no processo de textualizacao.

Essa compreensdo dos MJs como rastros do processo de textualizacdo, e ndo como
categorias linguisticas estaveis, encontra-se respalda nas analises de Ferrari e Lopes-Damasio

(2023). Ao investigarem 0 uso de juntores causais e contrastivos na aquisicdo da TD
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argumentativa, as autoras demonstram que 0s sentidos de causa e contraste, construidos nos
espacos de juncdo, ndo se distribuem de forma homogénea ou autbnoma, mas se configuram
em estreita relagdo com o tipo especifico de TD em que emergem. Os transitos semanticos®’
observados nas producdes analisadas mostram que os MJs desempenham papel central na
constitui¢do da TD, funcionando como recursos estratégicos mobilizados ao longo do processo
de textualizag&o.

Nesse sentido, os resultados de Ferrari e Lopes-Damasio (2023) reforcam a ideia, ja
apontada por Lopes-Damasio (2019b) e articulada a nocéo de textualizacdo em Corréa (2013),
de que a complexidade semantica das relacfes juntivas ndo pode ser interpretada como um dado
intrinseco as formas linguisticas. Ao contrério, tal complexidade revela-se fortemente
dependente do espaco textual e discursivo ocupado pelos MJs, bem como das exigéncias
organizacionais proprias da TD em questdo, como explicitam as autoras ao afirmarem que “a
distribuicdo da maior ou menor complexidade semantica das relacdes juntivas ndo se assume
como um fato em si mesmo, mas como um fato fortemente dependente do tipo de TD em que
essas categorias emergem’” (Ferrari; Lopes-Damasio, 2023, p. 23).

Na subsecdo seguinte, apresentam-se resultados de estudos voltados, a partir da

perspectiva linguistica, aos juntores contrastivos.

3.3 Os MJs com sentido de contraste na perspectiva linguistica

Nesta subsecdo, parte-se das descri¢des linguisticas dos MJs com sentido de contraste,
com especial atencdo ao MJ mas, conforme estudos que se dedicam a classificacdo e ao
funcionamento das construcGes adversativas, a exemplo de Ducrot (1998), Botaro (2010),
Neves (2011) e Lopes-Damasio (2019b; 2020; 2022b). Esses trabalhos oferecem subsidios
fundamentais para a compreensdo das relacdes contrastivas em diferentes niveis — sintatico e
semantico —, sem, contudo, assumir uma perspectiva processual e discursiva da juncéo,
conforme a adotada na presente pesquisa.

Inicialmente, retoma-se a proposta de Ducrot (1998), no ambito da Teoria da
Argumentagdo na Linguagem, destacando a nogdo de orientagdo argumentativa e os diferentes
modos pelos quais a sequéncia A mas B opera na selecdo e no bloqueio de conclustes

discursivas. Em seguida, discutem-se estudos que se dedicam as construcGes adversativas sob

57 Transito semantico é a denominacdo, adotada neste trabalho (cf. Lopes-Damasio 2022; 2020; 2019a/b, 2016),
dos processos polissémicos, de ambiguidade semantica, ou parentescos semanticos (cf. Kortmann, 1997), que
ocorrem quando um mesmo MJ opera em mais de um dominio seméantico, em espaco de jungdo que permite o
deslocamento de um sentido mais concreto (adi¢do, temporal, causal, por exemplo) para um sentido mais abstratos
(contraste, concesséo, por exemplo).
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perspectiva funcionalista, como Botaro (2010) e Neves (2011), os quais propdem classificacoes
para 0S usos de mas e de outros MJs contrastivos em diferentes contextos e corpora
diacrénicos/sincronias passadas, e Lopes-Damasio (2022b), cuja abordagem de dados de El
mais se aproxima daquela empreendida no presente estudo. Embora esses trabalhos tenham sido
desenvolvidos a partir de objetivos distintos — como a descri¢do gramatical, a gramaticalizacdo
e a aquisicdo da escrita, respectivamente —, e oferecam contribuigdes relevantes para a
compreensdo do contraste, eles ndo recobrem a lacuna a qual esta pesquisa se volta, uma vez
que ndo realizam uma abordagem propriamente linguistico-discursiva dos MJs contrastivos.

Ao abordar a argumentacdo na linguagem, Ducrot (1998) aponta que o juntor mas é o
que constitui uma grande parte dos textos em suas analises e retoma a descricdo de casos
especificos, restringindo-se aos usos de mas que podem ser traduzidos para o alem&o como aber
e para o espanhol como pero. O autor ndo considera o chamado mas de retificacdo, traduzivel
por sondern e sino, que se encontra em Je n "habite pas a Paris, mais & Lyon.®® Essa descricéo
é respaldada na nocdo de orientacdo argumentativa que €, de acordo com o autor, um dos
conceitos gerais que devem ser incluidos na descricdo semantica de qualquer idioma.

Na teoria da “Argumentagdo na linguagem”, Ducrot (1998) aponta que “cabe ao sentido
de um enunciado A direcionar-se para pelo menos um outro enunciado C apresentado como
possivel concluséo de A, no sentido de que o locutor, no distante A, vislumbra uma sequéncia
discursiva do tipo A, portanto, C” (Ducrot, 1998, p. 23, traducdo minha).®® Nesse sentido, o
enunciado A apresenta uma orientacdo argumentativa que projeta C como uma de suas
conclusdes possiveis, sendo C, portanto, uma das orientacBes argumentativas semanticamente
inscritas em A. E a partir daqui que o autor descreve as sequéncias A mas B e aponta que essas
sequéncias selecionam uma dada orientacdo argumentativa, em termos de uma concluséo C ou
um tipo especifico de conclusdo, e concomitantemente, acrescentando mas B, para impedir C.
Desse modo, o discurso total A mas B, embora permita concluir C a partir de A, é orientado para
uma concluséo contréria a C.

Ducrot (1998) apresenta trés casos que exemplificam as diferentes eventualidades no
que diz respeito a forma como a adi¢do de mas B contraria a orientacao de A:

Caso 1 — B ¢ diretamente a negacdo da conclusdo C prevista a partir de A: O bardmetro esta

subindo (A), mas continuara ruim (B).”° E admitido que A evoca a conclusio C “O mau tempo

% N&o moro em Paris, mas em Lyon.

8 il appartient au sens d 'un énoncé A de diriger vers au moins un autre énoncé C présenté comme une conclusion
possible de A, en ce sens que le locuteur, en distant A, envisage un enchainement discursif du type A donc C”
(Ducrot, 1998, p. 23).

0 Le barométre monte (A), mais il va continuer a faire mauvais (B).
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vai passar”,’* da qual B é a negacio exata. Em ambos os casos, 0 mas pode ser parafraseado por
apesar disso ou ainda, o que é impossivel nos outros casos.

Caso 2 — B, sem ser equivalente a ndo-C, estd argumentativamente orientado para essa
conclusdo. E o que acontece quando, ao recusar uma proposta de passeio feita por um
interlocutor que alega bom tempo, responde-se Tudo bem, o tempo esta bom (A), mas estou
cansado (B).”2 Nesse caso, B é um argumento contra a concluséo C, o passeio sugerido por A.

Caso 3 — B impede a concluséo de A para C, no sentido de privar A de sua orientacdo para C,
porém, isso ndo aparece nos dois casos anteriores, em que A permaneceu orientado para C,
mesmo que o falante ja tenha se recusado a se conformar com essa orientacdo. Por exemplo,
alguém diz: ele se saiu bem, portanto, deve estar muito orgulhoso’ e outra pessoa responde
sim, ele conseguiu (A), mas antes trabalhou muito (B).”* Ao mencionar sobre o trabalho em B,
a pessoa pretende mostrar que o sucesso em A “nao significa nada”, no sentido de ser um dom
particular, conforme a outra pessoa estava dizendo (C): A é, assim, destituido de seu valor
argumentativo.

Por meio dessa descri¢do linguistica de mas, Ducrot (1998) afirma que esse juntor
permite a interpretacdo e a possibilidade de inverter o seu significado através de uma
manipulacdo formal, em termos de orientacdo argumentativa que se baseia na ordem das
palavras. Quando as palavras do léxico contém em si e transmitem ao discurso julgamentos e
posicionamentos, sua natureza linguistica é usada em um discurso que, conforme o autor,
confere a possibilidade de impor uma concluséo ao criar a ilusdo de que ela é factualmente
fundamentada. A conclusdo parece ser tal por se basear em um discurso que acumula fatos,
antes e depois de mas, porém, essa objetividade é iluséria e a conclusdo totalmente
independente de fatos alegados, ja que sua simples inverséo a anularia.

Em seu estudo sobre construgdes adversativas sob a ética da gramaticalizacdo, entre os
séculos XIX e XX, Botaro (2010) apresenta o funcionamento das adversativas em seis types:
Caso 1 — oposicdo: determinado segmento Q, pertencente ao segundo segmento (S2), opde-se
semantica e pragmaticamente a um segmento P, de S1, tendo em vista que essa oposicdo €
estabelecida pelo juntor mas, em um contexto em que ha um paralelismo sintatico entre os
segmentos que sdo postos em oposicao. Por exemplo, A equipe dele € muito boa, mas pequena,

e por isso ndo é possivel cuidar dos detalhes de organizacdo (20CLRV: 96).

> Le mauvais temps va cesser e O mau tempo vai passar.

2 D’accord, il fait beau (4), mais je suis fatiqué (B).

3 11 a bien réussi, il doit donc étre trés doié.

4 Qui, il a réussi (A), mais il avait énormément travaillé (B).
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Caso 2 — refutacdo/retificacdo: quando ha uma negacdo em S1 que é retificada em S2, isto €,
S1 da uma informagdo negativa que é corrigida em S2, com uso de mas, acrescido da presenca
da marca explicita da negativa ndo. Por exemplo, Professia, aqguem bem depreca virad
cumprida, | gemendo agora, dizendo janad tem remedio. mas faltas de equi=| dade em
manobras mais sublimes (19CP: 19).”
Caso 3 — compensacdo: quando S1 apresenta uma informacéo negativa que é compensada por
uma informagao positiva apresentada por S2. Por exemplo, Afinal, a concorréncia pode ter seus
hisses, wows, hums e outros defeitos do género, mas toca, sempre faz seu barulhinho (20CLRV:
26).
Caso 4 — restricdo: 0 S1 expde uma informacdo geral, que pode ser de aceitagdo unanime, e
S2, introduzido por mas, rompe com a generalizacdo e faz uma restricdo. Por exemplo,
Queremos contos, romances, o diabo, mas a moda do Policarpo Quaresma, da Bruzundanga,
etc. (20LB:LB 2-3-18).
Caso 5 — diferenca: quando S1 tiver uma comparacgéo de igualdade entre duas entidades e S2
apresentar uma diferenca entre ambas, posta por mas, havendo, assim, uma estratégia de
cancelamento das pressuposicdes criadas pela comparacgdo. Por exemplo, Escreve como Balzac,
mas no teu feitio, uma série de romances sdbre a vida da cidade (20LB:AM 9-8-17).
Caso 6 — contra-argumentacdo: o locutor apresenta informacGes para uma conclusao, que é
inferida, mas se desfaz, apresentando explicitamente uma nova concluséo. Por exemplo, Eu
nunca fui estudante; mas muitas vezes, | estive em Coimbra, quando era rapaz (19CLR: 389).
Em sua pesquisa sobre El, Lopes-Damasio (2022a, p. 63-71) aplica os types acima
apresentados na descricdo e analise dos MJs encontrados nos textos do EF I e 1l investigados.
Os resultados apontam as seguintes diferengas em relagéo a Botaro (2010):
Caso 1 — oposicdo: nos textos do EF I, a condicdo do paralelismo sintatico ndo é
sistematicamente constatada. Por exemplo, RENATA EU ACHO QUE A MINHA PROFESSO
MUINTO LEGAL @ EU GOSTE SUA ALLA MUINTO BOLA IEU TAMEI GOSTEI MUITO DE
VOCE [04/01].7
Caso 2 — refutacdo/retificacdo: normalmente, ha a presenca da negagdo, mas também a
construgdo do sentido negativo, no texto, sem essa marcagao explicita. Por exemplo, [...] Vocé

gosta de desenhar porque eu adoro desenhar, @ vocé deve gostar de escrever [14/02].

5 Sugestdo de leitura: “Professora, a quem bem depreca virdo cumprida, | gemendo agora, dizendo ja ndo tem
remédio. mas faltas de equidade em manobras mais sublimes” (19CP: 19).

76 Sugestdo de leitura: “RENATA EU ACHO QUE A MINHA PROFESSORA E MUITO LEGAL @ EU GOSTEI
DA SUA AULA, E MUITO BOA E EU TAMBEM GOSTEI MUITO DE VOCE [...]” [04/01]
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Caso 3 — compensacdo: os polos negativos e positivos sdo marcados pelo MJ contrastivo e
demonstram certas particularidades préprias das posi¢es assumidas pelos sujeitos em relagéo
a sua escrita. Por exemplo, Por isso estou mandando esta maravilhosa carta. @ Queria que
vOocés estivesse aqui co noscho [14/01].

Caso 4 — restricdo: as analises reafirmaram a descri¢cdo de Botaro (2010), apontando que a
informac&o geral, apresentada no primeiro membro, é restringida pela do segundo membro, que
rompe a generalizagio. Por exemplo, [...] CAMILA VOCE TEM CEM REAIS INTAO VOCE
GASTA SO TRINTA UM REAIS [09/01].

Caso 5 — diferenca: cancelamento das pressuposi¢oes criadas pela comparacdo. Por exemplo,
Essa brincadeira é quenem pega-péga!. S6 que uma pessoa tem que saber a brincadeira.
[13/02].

Caso 6 — contra-argumentacdo: implica um contraste entre o que é falado e o que é
pressuposto, esperado ou imaginado, geralmente, relacionando ‘“ideias” em contraste. Por
exemplo, [...] éla é muito legal e carinhosa e soto fando esta carta porque a Cristiane veio.
[14/01].

O presente trabalho avanca na descricdo e nas discussdes, a partir dos resultados
apresentados em Lopes-Damasio (2022a), porque aprofunda a relacdo entre os diferentes types
contrastivos, do ponto de vista tatico-semantico, a heterogeneidade da escrita e a aquisi¢ao da
TD argumentativa na escrita, a partir de dados de El e de EJA.

Neves (2011) também estuda as construc@es adversativas, em corpus contemporaneo,
de textos escritos de literatura romanesca, técnica, oratOria, jornalistica e dramatica,
organizando-as de acordo com 0s seguintes Casos:

Caso 1 — oposigdo: contraste entre positivo e negativo ou vice-versa. Por exemplo, Vou bem,
mas vocé vai mal (CDI).

Caso 2 — compensacdo: resultante da diferente direcdo dos argumentos, podendo, ou néo,
envolver gradacdo. Por exemplo, Tinha de resignar a tolerar a presenca de Susana, mas (em
compensacao) havia o menino, conversaria com ele (FCO).

Caso 3 — restricdo por acréscimo de informacdo: restricdo do que é enunciado no primeiro
membro coordenado, podendo significar uma exclusao parcial, por vezes, com indicadores de
negacao, privacao, insuficiéncia (por meio de acréscimo de termo, de circunstante limitador ou
de qualificacdo restritiva). Por exemplo, acréscimo de termo: casou-se. Mas ndo foi com a
Luizinha. (BS); circunstante limitador: Contemporaneos do Cristo sim, mas de forma
tremendamente mais realista do que o formulara Kierkegaard (NE-O); qualificacéo restritiva:

queria que o filho fosse ministro, sim, mas ministro protestante (COR-O).
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Caso 4 — restricao por refutacdo: refutacdo de um pressuposto ou subentendido do enunciado
anterior. Por exemplo, Os bichos comem a gente. Mas a gente ndo € s6 isso (CP).

Caso 5 — contraposi¢cdo na mesma direcdo: o segundo argumento é superior ou, pelo menos,
ndo é inferior ao primeiro, e a valorizagdo é comparativa ou superlativa. Por exemplo, O seréo,
para ele, ndo é uma coisa, mas principalmente uma ideia e um sentimento (FI).

Caso 6 — contra-argumentacdo em direcdo independente: no segundo membro coordenado é
enunciado um argumento ainda ndo considerado; o argumento anterior, embora admitido, é
considerado menos relevante do que o que vem acrescentado. Por exemplo, Gostaria de ver o
Zico na Gavea até a morte. Mas reconheco que ele tem direito a este Gltimo contrato milionario
(PLA).

Caso 7 — direcdo independente: é sugerido um novo argumento, muito frequentemente por
meio de um enunciado hipotético interrogativo; o argumento anterior, embora admitido, é
considerado insuficiente. Por exemplo, O senhor mora perto? — Moro ao lado. Mas se entrar
um ladréo? (CO).

Caso 8 — progressdo tematica: introduz-se um novo tema, que contrasta com o anterior, de
modo que nao fica implicada a desconsideracdo/desvalorizacdo do enunciado anterior, porém,
fica marcada uma progressdo tematica. Por exemplo, Depois (as mulheres) falavam de roupas,
sem constrangimentos. De roupas, de empregadas e do zelo com as criangas (...) mas 0s

homens permaneciam no outro canto da sala e um deles contava coisas de viagem (CBC).

3.4 Em suma

Este terceiro capitulo situou o funcionalismo como uma ferramenta descritiva para a
andlise da juncdo, na medida em que permite compreender a linguagem como um sistema
organizado, de forma fluida, em funcdo de usos e sentidos. A partir dessa perspectiva,
retomaram-se as funcGes da linguagem (Buhler, 1959; Jakobson, 1969) até alcancar a
proposicdo das fungdes linguisticas em Halliday (1973a) e sua formulacdo de uma gramatica
funcional (Halliday, 2014 [1985]), na qual a conexéo entre oragdes complexas é descrita por
meio do cruzamento entre 0 eixo tatico — parataxe e hipotaxe — e 0 eixo l6gico-semantico —
expansao e projecdo. Em didlogo com essa proposta, apresentou-se o modelo de Raible (2001),
que concebe as técnicas juntivas como distribuidas ao longo de uma escala entre agregacao e
integracdo, reforcando a necessidade de uma abordagem bidimensional da juncéo. No que se
refere as relagdes semanticas, assumiu-se 0 modelo de Kortmann (1997) sobre a macroestrutura
do espago semantico, que oferece uma visao global dos dominios de tempo, modo, lugar e do

nucleo CCCC. A partir desse enquadramento linguistico, avangou-se para uma perspectiva
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discursiva, na qual, com base em Kabatek (2006), os MJs foram tomados como sintomas de
TDs, e com base em Lopes-Damasio (2020; 2022a), como rastros da circulagao do sujeito pelo
modo escrito de enunciar, observaveis em espacos de jungdo no processo de textualizacao.

Por fim, retomaram-se resultados de estudos linguisticos e funcionalistas sobre os MJs
com sentido de contraste (Ducrot, 1998; Botaro, 2010; Neves, 2011; Lopes-Damasio, 2022b),
0s quais, embora fundamentais para a compreensdo dessas relagcdes, ndo contemplam uma
abordagem linguistico-discursiva dos MJs no contexto da aquisi¢do da TD argumentativa. E
nesse ponto que se insere o presente trabalho, ao propor a articulacéo entre forma e sentido, no
ambito linguistico-discursivo, para a analise do funcionamento dos MJs contrastivos, no corpus

focalizado.
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CAPITULO 1
MATERIAL E METODOLOGIA

1.1 Primeiras palavras

Este capitulo tem por finalidade apresentar e descrever o material e 0s procedimentos
metodoldgicos adotados na presente investigacdo. Além desta introducdo, organiza-se em duas
secdes. A secdo A TD argumentativa em aquisi¢ao: o universo da investigacdo dedica-se a
apresentacao do procedimento ético, da caracterizacdo dos sujeitos produtores dos textos, das
condicdes de producdo e do material analisado. A secdo A abordagem linguistico-discursiva da
escrita: aspectos metodoldgicos tem como objetivo explicitar a metodologia utilizada na
descrigdo e analise da funcionalidade dos MJs na TD argumentativa em aquisicao, referentes
aos procedimentos adotados para os objetivos especificos (i) (ii) e (iii). Por fim, a secdo Em
suma sintetiza as principais informacdes apresentadas ao longo do capitulo, fundamentais para

a Parte 111 da tese.

1.2 A TD argumentativa em aquisi¢cdo: o universo da investigacao
1.2.1 Procedimento ético

Nesta pesquisa, as coletas dos textos analisados foram autorizadas, conforme aprovagao
do Comité de Etica em Pesquisa (CEP) da Faculdade de Ciéncias e Letras da Universidade
Estadual Paulista (UNESP) (CAAE: 67558423.4.0000.5401, nimero do parecer: 6.524.627) de
Assis. Para as coletas de textos produzidos por criancas matriculadas no EF I, antes do inicio
das oficinas de producdo textual, foi solicitada, aos responsaveis pelos alunos, uma autorizacao
formal, a partir dos termos de “Consentimento Livre e Esclarecido” (TCLE) e de “Assentimento
Livre e Esclarecido” (TALE), em conformidade com as diretrizes do CEP da UNESP, para
pesquisas que envolvem participantes humanos. O TCLE também foi assinado pelos integrantes
do PEJA-UNESP/AssIS.

1.2.2 Sujeito e condicGes de producéo

Os textos analisados nesta pesquisa foram produzidos por criangas, do 2° ao 5° ano do EF
I, em 2023, e por educandos adultos, participantes do PEJA-UNESP/Assis, em 2023, 2024 e
2025. Os escreventes de ambas as amostras residiam em regido periférica do municipio de
Assis-SP. As criangas eram regularmente matriculadas, no EF I, da Escola Municipal de Ensino
Infantil e Fundamental “Alides Celeste Razaboni Carpentieri”. Os educandos eram integrantes

voluntarios do PEJA-UNESP/Assis, sem vinculo formal com a Secretaria Municipal da
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Educacdo (SME).

Com o objetivo de articular as dimensdes de ensino e pesquisa, as oficinas de producao
textual realizadas no @mbito do EF | foram organizadas de modo colaborativo entre docentes
da rede publica de ensino e a coordenadora do PP. As docentes da EMEIF “Alides Celeste

Razaboni Carpentieri” foram selecionadas’’

e atuaram como integrantes da equipe
investigativa do PP, na condicdo de bolsistas Ensino Publico (EP), vinculadas & FAPESP,
desenvolvendo, ao longo de periodo de 12 meses (de 1° de maio de 2023 a 30 de abril de 2024),
atividades semanais de producéo e coleta de textos com os alunos, durante as aulas de Lingua
Portuguesa, na escola anteriormente mencionada.

Em consonancia com o plano de trabalho dessas docentes, buscou-se assegurar condig¢oes
favoraveis a escrita, de modo a possibilitar a producédo de textos associados a diferentes TDs,
entre as quais se destaca a TD argumentativa, focalizada neste trabalho, conforme os
pressupostos tedricos discutidos no capitulo 2, da Parte I.

A conducdo das oficinas fundamentou-se na compreensdo da escrita como pratica
constitutivamente heterogénea (Corréa, 1997), bem como na concepgdo de TD entendida
simultaneamente como matéria e produto da linguagem (cf. Lopes-Damasio, 2019a). Nessa
perspectiva, as atividades envolveram tanto praticas orais quanto praticas letradas, incluindo
momentos prévios de discussdo sobre 0s temas que orientaram a producdo dos textos, sem a
disponibilizacdo de materiais para copia. Durante o0 processo de textualizagdo, as docentes nao
realizaram intervences corretivas, limitando-se a atender solicitacBes especificas dos
escreventes, respeitando as particularidades das relagdes estabelecidas entre sujeito e escrita. O
objetivo central era criar condi¢fes, no ambiente formal de ensino, para o estabelecimento de
relacbes entre o sujeito (as criancas) e a (sua) escrita, sem o0 medo de errar, mas com 0
compromisso de, por meio do texto escrito, transmitir ao outro um sentido desejado.

Por sua vez, o PEJA resulta de uma iniciativa institucional da UNESP e se configura
como um espac¢o de praticas a partir das quais emergem, dentre outras atividades, producdes
escritas de seus integrantes. Desenvolvido na Faculdade de Ciéncias e Letras de Assis (FCL)
desde sua criagdo, em 2001, o PEJA caracteriza-se como um Programa de Extensdo
Universitaria. No periodo correspondente a coleta do material (entre meados de 2023 e final de
2025), o PEJA-UNESP/Assis promovia encontros semanais em diferentes instituicGes

parceiras: (i) EMEIF Professora Alides Celeste Razaboni Carpentieri (nucleo 1); (ii)

7 Foram selecionadas, em parceria com a direcdo e a coordenagio pedagdgica da escola, cinco professoras, uma de
cada ano do EF I (do 1° ao 5° ano), para atuarem como professoras-bolsistas, na vinculagdo ensino-pesquisa, com
planos de atividades alinhados a proposta do PP e sob a orientacdo de sua coordenadora.
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UNESP/Assis (nucleo 11); e (iii) Asilo Lar dos Velhos (ndcleo I11). Além dessas atividades,
eram realizadas reuniBes semanais destinadas a organizacdo das acdes do Programa e a
formacéo dos educadores envolvidos.

Os sujeitos escreventes que compdem a amostra selecionada para o presente trabalho
participavam dos nucleos Il e 11l do PEJA-UNESP/Assis, constituindo-se por homens e
mulheres da terceira idade. Em consonancia com o objetivo de articular ensino e pesquisa, as
oficinas de producéo textual realizadas no &mbito do PEJA-UNESP/Assis foram organizadas
em encontros semanais, fundamentados em principios de base freireana e conduzidas por
bolsistas de extensdo e voluntarios que atuavam como educadores no Programa, sob a
coordenacdo de Lopes-Damasio.

Nesse contexto, a producdo dos textos integrou praticas de escrita orientadas por
tematicas previamente definidas, relacionadas as experiéncias e a realidade social dos
educandos. Essas tematicas foram trabalhadas de modo a favorecer momentos de discussdo e
reflexdo critica, constituindo-se como ponto de partida para a elaboracéo das producdes escritas.
Assim como se destacou em relag&o aos textos do EF I, também no &mbito do PEJA, o objetivo
central era garantir condices, nos encontros, para estabelecer relacdes entre o sujeito (os
idosos) e a (sua) escrita, mais uma vez sem o medo de errar e, mais uma vez, com 0 Unico
compromisso de transmitir ao outro um sentido desejado por meio do texto, no modo escrito de

enunciagao.

1.2.3 Material

O universo de investigacdo é composto por 100 textos, sendo 80 produzidos por
escreventes do 2° ao 5° ano do EF | (20 textos de cada ano), denominados de corpus de El, e
por 20 textos produzidos por escreventes do PEJA,”® denominados de corpus de EJA. A
quantidade de textos do corpus de EJA corresponde, portanto, aquela de cada ano do EI (20
textos).

Os textos foram extraidos do Banco de Dados de Escrita Inicial (BDEIn-UNESP)/Inicial

Write Database (InWrite-UNESP), atualmente em fase de organizacdo, em consonancia com o

8 No PEJA, a turma do Ncleo Il era reduzida, composta exclusivamente por mulheres idosas, sem divisdo por
faixa etéria. J& a turma do Nucleo 111, vinculada ao Asilo, era numerosa e formada por homens e mulheres idosos,
também sem segmentacdo etaria. Contudo, nesse contexto institucional de longa permanéncia, tornava-se
necessaria a organizagdo dos participantes conforme suas condic8es de salde, limitagfes funcionais e patologias,
a fim de assegurar uma rotina saudavel durante os encontros, bem como garantir acessibilidade, segurancga,
socializagdo e a realizacdo das atividades propostas (cf. relato da coordenacdo do Programa). No entanto, todos os
idosos do Asilo, escreventes dos textos analisados, estavam em condigdes de salde, para a producdo textual,
compativeis com aquelas dos demais idosos/escreventes do PEJA.
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conceito de TD, como uma das acdes desenvolvidas no ambito do PP “Escrita e Tradigao
Discursiva no Ensino: da delimitacdo conceitual ao seu papel nos aspectos ocultos do
letramento académico”, coordenado pela Profa. Dra. Llcia Regiane Lopes-Damasio.

Para a transcricao dos textos, adotou-se 0 modelo de edicdo semidiplomatica, em funcéo
da escolha metodoldgica de preservar as caracteristicas graficas presentes na escrita original.
Entre essas caracteristicas, destacam-se 0 uso de letras mailUsculas para indicar a escrita em
caixa-alta e de minUsculas para a escrita cursiva, além de outros elementos relevantes para a
interpretacdo e a andlise das producbes dos escreventes. Sempre que necessario, foram
apresentadas “sugestdes de leitura”, com o objetivo de tornar explicita a interpretacdo assumida

— entre outras possiveis — para a realizacdo das analises.

Textos de El

Para a composicao da amostra de El, referente aos textos produzidos no contexto do EF
I, foram selecionados textos produzidos a partir de 8 (oito) Propostas (11, 12, 13, 14, 15, 18, 20
e 21) direcionadas a producdo de textos argumentativos, sendo 20 textos produzidos por
escreventes de cada ano escolar (29, 3°, 4° e 5° anos). A Proposta 127°, explicitada na figura 2,

exemplifica a natureza das Propostas:®

Figura 2: Proposta 12
LEIA A TIRINHA ABAIXO

U_OIVAAAAAAAACWg ISmtjh1s421 s 1600 peixe gif

Fonte: i\_ﬂﬂj_’_“._hp_blg\g\'m steony-Gpel PyBgtew/TgnB

AGORA E SUA VEZ DE FAZER UM PEDIDO AO “POCO DOS DESEJOS”. MAS, PARA SER
ATENDIDO, VOCE PRECISARA CONVENCE-LO DE QUE REALMENTE MERECE O QUE
PEDIU. PENSE EM BONS ARGUMENTOS, CONVERSE COM SEUS COLEGAS E ESCREVA
O SEU TEXTO COMO SE ESTIVESSE CONVERSANDO COM O POCO!

NAO ESQUECA DE DAR UM TITULO AO SEU TEXTO.

Fonte: Banco de Dados de Escrita Inicial

Antes da producdo escrita, 0s textos das Propostas, pertencentes ao BDEin, e das tirinhas,

7% Ressalta-se que serdo mantidas as mesmas numeragdes das Propostas usadas no BDEin.
80 Os textos foram produzidos no primeiro semestre letivo de 2023 e os escreventes, nesse contexto, tinham cursado
em média dois meses de aulas no EF I.
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como ilustra a figura 2, foram lidos individualmente e também de forma coletiva. Durante essa
etapa, foram ressaltados aspectos da fala do personagem Cebolinha, bem como as expressoes
fisionbmicas presentes nas imagens e 0 uso da onomatopeia. Ap6s a analise do contetdo da
tirinha, as professoras foram orientadas a estabelecer uma relagdo entre a “historia de perigo do
Cebolinha” e possiveis “historias de perigo” vivenciadas pelos proprios alunos. Assim, abriu-
se espago para praticas orais e informais, nas quais alguns estudantes compartilharam relatos
pessoais coerentes com a proposta apresentada. A mesma préatica pedagdgica foi seguida na
aplicacdo das demais Propostas.

As Propostas foram mobilizadas, conforme descri¢do acima, nas oficinas de leitura e
producdo textual realizadas com os alunos de todos os anos do EF I, incluindo o 1° ano.
Inicialmente, procedeu-se a uma andlise geral de todos os textos produzidos por alunos do 1°
ao 5° ano do EF, a partir das Propostas, considerando-se critérios especificos, apresentados de
(i) a (iii), com o objetivo de verificar a adequacdo do material produzido aos propositos da
pesquisa, a saber:

(1) presenga de escrita acompanhada ou néo de desenhos;
(ii) legibilidade suficiente da escrita para possibilitar uma interpretacdo ou interpretacdes; e
(iii) ocorréncia de pelo menos um espaco de juncdo oracional.

As produgdes dos alunos do 1° ano ndo atenderam a esses critérios, porque configuram-
se sob aspectos bastante iniciais da aquisi¢do da escrita/alfabetizacdo, no &mbito da relagéo
grafema-fonema, inviabilizando, assim, a realizacdo da abordagem metodoldgica necessaria
(cf. apresentacdo subsequente) aos objetivos deste trabalho. Vale especificar que os textos
foram produzidos por alunos nos trés primeiros meses do primeiro ano letivo do EF I.

Os textos selecionados foram analisados como “resposta” as solicitagdes das Propostas,
conforme exemplificou-se com a Proposta 12, reconhecidas, por sua vez, como forma de
proporcionar aos escreventes contextos pragmaticos que pudessem leva-los a argumentar, sem
qualquer preocupacdo com convencdes ou padrdes estabelecidos formalmente para essa
tipologia textual 3! Cada texto foi, pois, tomado como parte do processo de aquisi¢io da escrita,
entendida de forma intrinseca ao processo de aquisi¢do da propria TD argumentativa, conforme
fundamentacéo tedrica deste trabalho.

O texto 1, exposto na figura 3, produzido por escrevente do 4° ano, a partir da Proposta

81 O conceito de TD, conforme Kabatek (2006), ndo se restringe as categorias de género ou tipo textual, mas
abrange os elementos histérico-discursivos que se tornam reconheciveis e reiteraveis nas préaticas de fala e de
escrita. Nessa perspectiva, a argumentacdo pode ser compreendida como pratica textual socialmente situada,
marcada por formas relativamente estaveis de dizer, sem que seja necessario mobilizar, de modo rigido, distingdes
classificatorias entre tipos e géneros textuais (Santana, 2022, p. 55).



12, cumpre o papel de exemplificar a natureza do corpus de EI.
Figura 3: Texto 1
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Fonte: BDEIn-Unesp (InWrite-Unesp)

O POCO DOS DESEJOS
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O CEBOLINHA QUERIA CER O CAPEAO DE NADACAO

E DEPOIS ELE JOGO A MOEDA LA NO POCO

- E O POCO RESPONDEU E PORQUE VC DEVERIA MERECE
PORQUE EU SOU UM BOM MENINO

- O POECO RESPONDE MAIS VC FICA IRRITANO A MONICA
E TABEM FICA XINGANDO ELA E FICA DAN NOR NO
COELHILNHO DELA

O CEBOLINHA RESPONDEU MAIS ELA TANBEM MIN RRI

TA E ME BATE COM O SANSAO DELA

O POCO FALOU QUE QUE ELA IA FAZER O SEU
DESEJO E O POCO FEZ QUE ELE VIRA

CE UM PEXE PORQUE SO PEXE QUE ANDA MAIS
RAPIDO DE QUE CUAL QUER PESSOA E ELE
SAIO PULANDO DENTRO DO RIO E PARECE
QUE O CEBOLINHA NAO ESTAVA COM A

CARA DE FELIS. [02/4A/P12]

Os textos selecionados, a exemplo do Texto 1 e da transcricdo que o acompanha,

apresentam MJs na TD argumentativa em aquisicdio no modo escrito de enuciagéo,

particularmente observaveis — de acordo com o enfoque deste trabalho — a partir de “mas” e

“e¢” 82 Esses MJs organizam o encadeamento discursivo ao introduzir relagdes de contraste entre

os enunciados produzidos pelo escrevente: “mas” ocorre no interior do didlogo entre os

personagens, especialmente quando o personagem Cebolinha apresenta justificativas para

sustentar sua posicao diante dos questionamentos do personagem poco.

Observa-se o MJ “mais”, empregado em contextos de contraste entre enunciados: no

82 Os MJs contrastivos serdo destacados, na apresentacdo dos textos, com formas e negrito, conforme se vé,

respectivamente, na imagem, na figura 3, e na transcricdo subsequente.



95

trecho “MAIS VC FICA IRRITANO A MONICA”, o MJ ¢ utilizado pelo personagem pogo
para introduzir um enunciado que se opde a justificativa apresentada anteriormente por
Cebolinha, quando afirma ser “um bom menino”. Nesse contexto, “mais” estabelece uma
relacdo contrastiva, funcionando como elemento que introduz um argumento contrario, ao
apresentar comportamentos que contradizem a imagem positiva construida pelo personagem.

Em seguida, h4 nova ocorréncia de “mais” no enunciado “MAIS ELA TANBEM MIN
RRITA E ME BATE COM O SANSAO DELA”. Nesse caso, o MJ é empregado pelo
personagem Cebolinha para introduzir uma justificativa de suas préprias atitudes ao atribuir
parte da responsabilidade a personagem Monica. O MJ “mais”, portanto, organiza um
encadeamento discursivo baseado na oposicdo de pontos de vista, caracterizando um
funcionamento no interior do didlogo entre os personagens.

O MJ “e”, no trecho “ELE SAIO PULANDO DENTRO DO RIO E PARECE QUE O
CEBOLINHA NAO ESTAVA COM A CARA DE FELIS”, estabelece uma relagio de
encadeamento entre dois enunciados, promovendo a continuidade da sequéncia textual,
contribuindo para a progressao do texto ao acrescentar uma informagdo que complementa o
evento narrado, funcionando como elemento de articulacdo aditiva entre as a¢fes descritas.

Desse modo, os MJs “mais” e “e”, nos espagos de juncdo observados no texto, atuam
como recursos linguisticos que organizam a relacdo entre os enunciados produzidos pelo
escrevente. Enquanto “mais” participa da construcao de movimentos de contraste, no escopo
da argumentacdo, entre as falas dos personagens, “e” estabelece relagdes de continuidade e
encadeamento entre 0s eventos narrados. Esses usos mostram, nesta interpretacdo inicial,
diferentes relagcbes semantico-discursivas no processo de textualizagdo, assim como as
diferentes composicionalidades de TDs para a emergéncia do texto no processo de aquisi¢éo da
TD argumentativa.

Cada texto é identificado por uma referéncia, como, por exemplo: [02/4A/P12], em que
0 2 se refere a numeracao do texto analisado, 4A, ao ano de matricula do escrevente, e P12, ao

numero da proposta.

Textos de EJA

Para a composic¢ao da amostra de EJA, referente aos textos produzidos no contexto do
PEJA-UNESP/Assis, foram selecionados 20 textos produzidos a partir de 7 (sete) Propostas
(1,2,3,4,5,6e7),direcionadas a producdo de textos argumentativos. A Proposta 4, explicitada

na figura 4, exemplifica a natureza das Propostas:
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Figura 4: Proposta 4
COM BASE NA DISCUSSAO, POR QUE TER FE E IMPORTANTE?

Fonte: BDEIn-Unesp (InWrite-Unesp)

A escrita do PEJA, de acordo com Oliveira (2024), € apresentada como espaco de
producdo escrita atravessado por especificidades pedagogicas, sociais e linguisticas proprias da
EJA. Em seu estudo, a autora afirma que as praticas de escrita desenvolvidas nesse contexto se
organizam a partir de sujeitos com trajetorias escolares interrompidas ou descontinuas, cujas
experiéncias anteriores de escolarizacdo e de insercdo social interferem diretamente no modo
como se relacionam com a escrita, no ambiente escolar.

Em didlogo com Carvalho (2025), considera-se que a atividade de escrita no PEJA
ultrapassa a dimensdo estritamente normativa do codigo grafico. A autora destaca que a
producdo textual, nesse contexto, envolve processos de retomada da escolarizacdo,
reelaboracdo de conhecimentos prévios e negociacdo entre préaticas sociais ja vivenciadas pelos
escreventes e as expectativas institucionais da escola. Desse modo, escrever no PEJA significa
também reinscrever-se em praticas formais de letramento.

Para Oliveira (2024), as producdes textuais de EJA revelam a heterogeneidade
constitutiva da escrita, uma vez que os sujeitos mobilizam recursos provenientes tanto de
praticas do oral/falado quanto de préticas do letrado/escrito. Essa circulacdo entre diferentes
experiéncias linguisticas torna o corpus do PEJA especialmente relevante para pesquisas que
buscam compreender marcas de aquisi¢do da escrita e processos de textualizacdo em contextos
ndo infantis.

Na mesma direcdo, Carvalho (2025) observa que as propostas de produgéo textual no
PEJA frequentemente convocam 0s participantes a se posicionarem sobre temas socialmente
significativos, favorecendo a emergéncia de recursos argumentativos e de mecanismos de
articulacdo textual. Tal caracteristica confere centralidade ao estudo de elementos linguisticos
relacionados & organizacdo do discurso, a construcdo de sentidos e a manifestagdo da autoria
em textos produzidos nesse contexto.

Por fim, a partir das contribui¢cbes de Oliveira (2024) e Carvalho (2025), o PEJA é
assumido, metodologicamente, como espaco singular de investigacdo da escrita, no qual

convergem trajetdrias sociais diversas, processos de escolarizagdo tardios e multiplas praticas



97

de letramento. Nessa perspectiva, 0s textos produzidos por seus participantes constituem
material privilegiado para a analise linguistico-discursiva da escrita em aquisicao.

Assim como feito com os textos de El, inicialmente, realizou-se uma analise geral dos
textos produzidos pelos educandos a partir das Propostas, considerando 0s mesmos critérios
adotados e ja explicitados na etapa de selecdo dos textos do EF 1.

De maneira geral, as produgfes dos educandos mostraram diferentes relagdes entre
aspectos estaveis e instaveis da linguagem, o que possibilitou multiplas interpretagdes, assim
como ocorreu no caso da El. Contudo, diferentemente do que foi observado nos textos coletados
no EF I, ndo foram identificadas producdes: (i) constituidas exclusivamente por desenhos; (ii)
formadas por sequéncias de letras convencionais, porém empregadas de modo ndo
convencional em relacdo aos padrdes estaveis da escrita alfabética (no que diz respeito a relacéo
grafema-fonema entre outros aspectos); e (iii) compostas por sequéncias de letras
convencionais utilizadas de acordo com os padr@es da escrita alfabética, especialmente no que
se refere a relacdo grafema-fonema, mas sem a abertura de espacgos de juncéao oracional.

Mais uma vez, conforme realizado com os textos de El, também os textos selecionados
para compor a amostra de EJA foram considerados como “resposta” as Propostas, na linha do
que foi exemplificado na figura 3. As Propostas sdo tomadas, na relacdo de ensino-
aprendizagem, como parte da pratica de escrita que da condicBes para que 0s escreventes
circulem pela argumentacéo, sem limites convencionais relativos a padronizagdes, mas a partir
do que imagem ser a escrita argumentativa. Os textos resultantes dessa pratica ndo sao
considerados argumentativos porque correspondem ao que, convencionalmente, espera-se de
textos argumentativos, mas porque resultam de praticas em que o produto textual permite
observar o processo da aquisicdo da propria TD argumentativa, no modo escrito de enunciagéo.
E nesse sentido que observar as TDs envolvidas no processo configura um dos objetivos deste
trabalho, sem vinculo com a ideia de desenvolvimento, no campo aquisicional.

Texto 2, explicitado na figura 5, produzido por uma educanda do PEJA-UNESP/Assis,

exemplifica a natureza do corpus:



Figura 5: Texto 5
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Fonte: BDEIn-Unesp (InWrite-Unesp)

Minha fé e muito em deus

a fé e muito importante
acreditar nas pessoas mais

eu vivo caido mas nao desisto
facio eu segura nas maos

di deus e sigo em frente

ja cai muitas vezes mais
sempre esto de pe ndo paro
desiste eu falo para os
problemas que eu tenho um
deus maior que esta sempre
do meu lado que e nosso

pai maior tenho fé na nossa
escola que tem os professores
maravilhosos que eu amo
muito de coracdo

Osolina Baptista [02/P2/CRAS]
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No texto 3, a escrevente argumenta em torno da valorizagdo da fé como principio
orientador de sua vida e como fundamento para enfrentar dificuldades. A argumentagéo

desenvolve-se a partir de afirmagGes avaliativas sobre a importancia da fé, acompanhadas de
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experiéncias pessoais e de posicionamentos que sustentam o ponto de vista defendido. Ao longo
do texto, a escrevente procura convencer o interlocutor de que a crenga em Deus, em si mesmo
e nas pessoas constitui forga decisiva para superar problemas cotidianos.

O argumentar ocorre, sobretudo, na articulacéo entre dificuldades vividas e a resisténcia
diante delas. Nesse movimento, os MJs destacados — “mais/mas” — atuam em espacos de
juncdo que instauram relacBes de contraste, com oscilagdes ortograficas em usos proprios da
escrita em aquisi¢do. Tais ocorréncias contribuem para organizar 0 encadeamento
argumentativo e para mostrar oS momentos entre queda e superagao, descrenga e perseveranca,
problema e esperanca.

No trecho “acreditar nas pessoas mais eu vivo caido”, o uso de “mais” em lugar de
“mas” introduz uma relagdo contrastiva entre a valorizagdo da confianga nas pessoas ¢ a
constatacdo de dificuldades pessoais, sugerindo que, apesar da crenca no outro, a escrevente
enfrenta obstaculos. Em seguida, em “eu vivo caido mas ndo desisto”, o uso de “mas” atua de
forma prototipica ao contrapor a condi¢do negativa expressa por “caido” a atitude perseverante
de “ndo desistir”, produzindo claro efeito de quebra de expectativa, conforme sera focalizado
na Parte Il desta tese.

Em seguida, em “ja cai muitas vezes mais sempre esto de pe ndo paro”, o emprego de
“mais” realiza um contraste de oposicdo entre as quedas sucessivas e a permanéncia em pé.
Nessa construcdo, a escrevente reforca argumentativamente a ideia de resiliéncia, ao
transformar experiéncias de fracasso em prova de forca pessoal e espiritual.

Além dos MJs explicitados, observam-se sequéncias justapostas que também colaboram
para a argumentacao do texto, como em “desiste @ eu falo para os problemas que eu tenho um
deus maior”, em que a sucessdo de enunciados intensifica o enfrentamento simboélico das
adversidades. O encerramento, a0 mencionar a escola e os professores “maravilhosos”, amplia
0 campo argumentativo da fé para incluir reconhecimento institucional e afetivo, associando
apoio escolar a continuidade de sua trajetoria.

Assim, os MJs, presentes nos espagos de juncdo, configuram-se como elementos
centrais para a construcdo da argumentacao do texto, pois articulam relac6es de contraste entre
fragilidade e persisténcia, sofrimento e esperanca, queda e superacdo, apontando para o
funcionamento tatico-semantico da juncdo na TD argumentativa em aquisicao.

Para a identificacdo dos textos, como se vé em [04/P3/UNESP], também foi utilizada
uma referéncia, composta pelo nimero do educando [04], seguida do numero da proposta [P3]

e, por fim, o ndcleo do PEJA em que o texto foi produzido [UNESP].
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1.3 A abordagem linguistico-discursiva da escrita: aspectos metodoldgicos

Para alcancar o objetivo geral desta pesquisa, a saber: observar, sob uma abordagem
comparativa, os MJs, em espacgos de juncdo que habilitam o sentido contrastivo, em textos da
TD argumentativa em aquisicéo, produzidos por criancas e adultos —, a luz da fundamentacéo
teodrica apresentada nos capitulos da Parte I, a metodologia da pesquisa voltou-se a descricao e
a andlise linguistico-discursiva dos MJs com sentido de contraste, de acordo com trés etapas
distintas, mas intrinsecamente relacionadas, conforme serdo apresentadas nesta secéo.

Em cada uma das etapas, os procedimentos foram aplicados tanto as amostras de El
quanto de EJA, com vistas a realizacdo de uma analise e discussdo comparativa dos resultados,
em consonancia com o0s objetivos especificos do estudo. Para isso, adotaram-se 0s
procedimentos metodoldgicos desenvolvidos no @mbito do PP (cf. Lopes-Damasio,2022a/b,
2019a/b, dentre outros), por meio de uma abordagem de carater quantitativo-qualitativo, que
envolveu o levantamento de frequéncias do tipo token e type (cf. Bybee, 2003), dos MJs, em
espacgos de juncgédo relacionados, prototipicamente ou por meio de trénsitos semanticos, ao
sentido de contraste. Em termos gerais, buscou-se mensurar a recorréncia dos funcionamentos
mais gerais (tokens) e mais especificos (types) dos MJs contrastivos, considerando os diferentes
critérios de descricdo e analise, os quais serdo detalhados a seguir, de acordo com cada etapa

da investigagé&o.

1.3.1 Procedimento para a analise tatico-semantica

Na primeira etapa, buscou-se atender ao objetivo especifico (i), que consistiu em
caracterizar o funcionamento tatico-semantico dos MJs relacionados ao sentido de contraste,
em textos da TD argumentativa em aquisicdo. Esse mapeamento foi realizado a partir,
inicialmente, da descricdo do funcionamento dos elementos juntivos com base na
interdependéncia entre 0s aspectos taticos e semanticos presentes na oracdo complexa,
adotando, assim, uma abordagem bidimensional, que contempla tanto a parataxe quanto a
hipotaxe, alem das relacbes semanticas organizadas segundo um gradiente de abstracdo e
complexidade (Raible, 2001; Kortmann, 1997; Halliday, 1985).

Para o desenvolvimento dessa etapa, as relacBes semanticas, em contexto de
prototipicidade e de transitos semanticos (Lopes-Damasio, 2019a), foram descritas e analisadas

com base no esquema apresentado em 6:
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Esquema 6: Critérios para a descri¢do do eixo semantico e transitos semanticos

ADICAO
MODO
COMPARACAO
TEMPO
SIMULTANEO
TEMPO
PROGRESSIVO
TEMPO
CONTINGENTE
TEMPO
ANTERIOR
TEMPO ANTERIOR
IMEDIATO
TEMPO LIMITE
TEMPO
POSTERIOR
CAUSA
CONDICAO
FINALIDADE
CONTRASTE
CONCESSAO

Fonte: Carvalho (2025, p. 95)

No esquema 6, € representada a organizacdo das relacdes semanticas, dispostas em um
continuum organizado do sentido mais concreto, a adi¢do, ao mais abstrato, a concessdao. Em
outras palavras, a movimentacao pelos sentidos organizados a esquerda ocorre em consonancia
com o0s percursos de polissemia representados a direita e pode ser dinamicamente

esquematizada como segue:

Esquema 7: Macroestrutura semantica das relagdes interoracionais

LUGAR
CCCC _ TEMPO

MODO

Fonte: Kortmann (1997, p. 178, adaptac¢do Longhin-Thomazi, 2011b, p. 232)

Assim, um MJ analisado pode, a partir de um sentido mais concreto, como o de adicéo,
no espaco de juncdo em que se insere (no ambito do macrossistema CCCC), permitir a
emergéncia de um sentido mais abstrato, como o de contraste, de acordo com o esquema 4,
apresentado no capitulo 3 (Parte 1) deste trabalho, e recuperado em 7. Nesse percurso, a analise
considera os transitos semanticos entre sentidos, isto €, a movimentacdo de um sentido mais
concreto para outro mais abstrato.

Conforme os esquemas adotados, considera-se, para fins de quantificagdo, o sentido
mais abstrato identificado no transito semantico. No caso de adicdo > contraste sera
quantificado, portanto, o sentido de contraste.

Além das relagbes seménticas mencionadas, para a identificacdo do caréater
bidimensional da abordagem, também abrangem-se as possibilidades taticas de articulagéo, isto
é, parataxe (P) e hipotaxe (H), também conforme a proposta de Halliday (1985) e as discussdes
desenvolvidas no capitulo 3 da Parte I. De forma complementar, o esquema 9 (retomado desse

mesmo capitulo) resulta, portanto, da combinagéo entre as dimensdes tatica, no eixo vertical, e
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semantica, no eixo horizontal, servindo de base para a descricdo e andlise dos MJs, neste
trabalho relacionados, especificamente, ao sentido de contraste, com foco em seus aspectos

linguisticos.

Esquema 8: Critério bidimensional de analise dos MJs
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Fonte: Adaptado de Lopes-Damasio (2022a)

Essa organizacdo metodoldgica possibilita observar as relagdes semanticas, mais ou
menos explicitadas nos espacos de jungdo, bem como as formas taticas por meio das quais se
realizam, conforme discutido por Lopes-Damasio (2022a), Raible (2001) e Kortmann (1997).
No ambito deste estudo, essa etapa inclui ainda a comparacao entre os resultados obtidos nas
amostras de El e EJA.

Em seguida, os usos juntivos de contraste, prototipicos e dos que ocupam espacos de
transitos semanticos, sao identificados, no tocante a sua andlise linguistica, de acordo com os

types e subtypes semantico-pragmaticos, sistematizados no quadro 7:

Quadro 7: Types e subtypes semantico-pragmaticos

Types Subtypes
OPOSICAO

REFUTACAO/RETIFICACAO

COMPENSACAO
DIFERENCA ---
Restri¢do por acréscimo de termo
RESTRICAO Restricdo por acréscimo de qualificacao restritiva
Restricdo por acréscimo circunstante limitador
Contra-argumentacdo com quebra de expectativas
o Contraposicdo por direcdo
CONTRA-ARGUMENTAGCAO Contra-argumentagéo sem independente

quebra de expectativas Contraposigéo por
progressao temética

Fonte: Elaboragao propria



103

Considerando-se as diferentes possibilidades de emergéncia do sentido de contraste, a
andlise quantitativa, direcionada pelos resultados da qualitativa, permitird diferentes
visualizagbes dos dados, de possiveis tendéncias do funcionamento tatico-semantico-
pragmatico dos MJs com sentido de contraste, nos textos de El e EJA, que compdem o universo
investigativo.

A partir dos resultados desta primeira etapa, abre-se espago para uma andlise sob a
perspectiva linguistico-discursiva, fundamentada nas no¢des de movimentacdo/mudanca e
heterogeneidade da escrita, de modo geral, e da aquisi¢do da TD argumentativa, em particular,
com 0 objetivo de observar a movimentacdo dos sentidos de contraste no processo de
textualizagéo.

Nas subsecdes seguintes, sdo apresentados os procedimentos metodoldgicos que
orientam as etapas posteriores, em conformidade com os demais objetivos especificos da

pesquisa.

1.3.2 Procedimentos para a analise da heterogeneidade da escrita nos espacos de juncéo
contrastivos

A segunda etapa voltou-se ao objetivo especifico (ii): analisar os MJs, relacionados ao
sentido de contraste, como rastros da heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em
aquisicéo.

Para a realizacdo dessa etapa, partiu-se dos resultados da etapa 1, vinculados a descri¢do
e a analise linguistica, com base no critério bidimensional e nos types/subtypes semantico-
pragmaticos de contraste, adotados na primeira etapa. As ocorréncias dos MJs foram, entéo,
qualitativamente analisadas como rastros da circulacéo dos sujeitos pelos eixos 1, da génese da
escrita, e 2, do cddigo escrito institucionalizado. Em outros termos, o objetivo, na segunda
etapa, consistiu em identificar, a partir de rastros linguisticos, indicios discursivos da juncéo,
relacionados aos eixos 1 e/ou 2, nos textos de TD argumentativa em aquisi¢do, conforme os
pressupostos apresentados no capitulo 1 da Parte I, para a definicdo desses eixos, bem como da
natureza de seus rastros na materialidade linguistica dos textos.

A analise foi conduzida, portanto, a partir de aspectos linguistico-discursivos dos MJs,
tendo em vista a observagédo da heterogeneidade constitutiva da escrita, conforme sintetiza o
quadro 8, fundamentado em resultados de estudos anteriores, desenvolvidos sobre 0 mesmo
recorte tedrico-metodoldgico (cf. Silva, 2024; Oliveira, 2024; Carvalho, 2025; Santana, 2022;
Lopes-Damasio, 2019, 2022a):
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Quadro 8: Aspectos linguistico-discursivos dos MJs e(m) espacos de juncgdo e os Eixos 1 e 2

Eixos  jAspectos linguistico-dicursivos dos MJs e espacos de juncao

Eixo 1 |(i) gesto enunciativo no transito semantico

(i) trénsito semantico

(iii) reconstrucdo do fluxo de fala (orientacdo da escrita sob recursos
da fala)

(i) prototipicidade

Eixo 2 [(ii) “autonomia” da escrita em relacdo a fala

Fonte: Adaptacdo de Carvalho (2025, p. 96-97).

No eixo 1, 0 gesto enunciativo no transito semantico diz respeito a ocorréncias de MJs,
em cujos espacos de juncgdo a construcdo de sentido ndo se realiza apenas a partir das marcas
linguisticas presentes na materialidade linguistica do texto. Torna-se necessario, portanto,
recorrer a aspectos pragmatico-discursivo-enunciativos que ultrapassam a materialidade
textual. Trata-se de situacGes em que a interpretacdo do texto, considerando o MJ e o espago de
juncéo, depende de um compartilhamento de contexto entre escrevente e leitor, a partir de uma
imagem de escrita fundamentada no compartilhamento do mesmo espago enunciativo, como se
ambos, escrevente e leitor, ocupassem esse mesmo espaco. Nesse sentido, o gesto enunciativo
remete para fora do texto e funciona, segundo Lopes-Damasio (2019a, 2022b), como orientacao
implicita para a interpretacdo e, portanto, para a emergéncia dos sentidos. Trabalhos anteriores
(cf. Carvalho, 2025; Silva, 2024; Oliveira, 2024; Lopes-Damasio, 2019a, 2022b; Santana,
2022) observaram que o uso de “justaposicdes” e “€” configura um gesto do sujeito que aponta
para 0 contexto enunciativo, estabelecendo essa relacdo de compartilhamento de conhecimentos
com o outro/destinatario/leitor, sustentada pela suposi¢cdo de que o contexto de producao esta
inscrito na prépria escrita. De modo geral, 0 sujeito junta oracfes por meio da “justaposicao”
ou de “e”, deixando, nos espacos de juncdo, por meio dos proprios MJs, marcas que indiciam
sentidos diversos, frequentemente mais abstratos, que extrapolam a simples adi¢cdo, como se
tais sentidos ja estivessem dados na situacdo de enunciacdo supostamente compartilhada.

Ainda no eixo 1, o funcionamento denominado transito semantico também envolve
MJs, neste trabalho, com sentido de contraste, em espacos de jungdo em que ha deslocamentos
semanticos entre enunciados, partindo de valores mais concretos para mais abstratos. Nesses
casos, diferentemente do aspecto que caracteriza o funcionamento anterior — do gesto
enunciativo no transito semantico —, o contexto verbal e a propria histéria dos MJs —, incluindo
suas possiveis trajetorias de mudanca ao longo do tempo, como nos processos de

gramaticalizacdo — sdo mobilizados para a orientacdo da emergéncia do sentido mais abstrato
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no transito semantico, contribuindo para a construcdo das relacbes que estruturam o
encadeamento textual. Em outras palavras, h4& menor dependéncia pragmatico-discursivo-
enunciativa, porque a marca linguistica, reconhecida no proprio MJ, é capaz de indicar a direcdo
dos sentidos em movimentacéo.

A reconstrucéo do fluxo da fala, vinculada ao eixo 1 proposto por Corréa (2004), refere-
se a orientacdo da escrita por recursos proprios da fala, em préticas de oralidade. Trata-se de
um processo em que O escrevente, ao produzir o texto, mobiliza modos de organizagédo
caracteristicos da fala, fazendo emergir enunciados que preservam marcas do encadeamento
oral e do ritmo proprio da enunciacdo falada. Essas ocorréncias configuram trechos textuais
que, quando lidos, aproximam-se de préaticas orais informais, seja pela forma de articulacdo
entre segmentos, seja pela linearidade do dizer, pela pouca explicitacdo sintatica ou pela
simulacéo de um fluxo discursivo continuo. Nessa perspectiva, tais aspectos nao sdo explicados
como simples “interferéncia” da fala sobre a escrita, mas como indicios da constituicdo
heterogénea da escrita, atravessada pela circulagdo do sujeito por préaticas orais e letradas.

Por sua vez, em relagdo ao eixo 2, a prototipicidade é reconhecida em espacos de jungédo
nos quais, do ponto de vista semantico, os MJs ndo apresentam transitos de sentido, isto é, ndo
participam de deslocamentos que vao de valores mais concretos a mais abstratos, conforme a
escala de complexidade proposta a partir de Kortmann (1997). No que se refere a dimensao
tatica, esses MJs estabelecem relacdes parataticas ou hipotaticas de maneira discreta,
considerando os diferentes graus de independéncia e interdependéncia entre as oracdes,
conforme a proposta de Halliday (1985).

Ainda no eixo 2 (ii), a nogao de “autonomia” da escrita em relag¢do a fala diz respeito
aos espacgos de jungdo em que ocorrem MJs que: (a) apresentam usos mais formais e menos
recorrentes ou pouco previsiveis em enunciados tipicos da fala em praticas orais informais; e/ou
(b) caracterizam o preenchimento do espaco de juncdo por meio de técnicas juntivas de natureza
linguistica, mesmo quando associadas a usos considerados informais; e/ou (c) caracterizam
marcas de “alcamento”®® da escrita.

No que se refere a (a), Carvalho (2025) destaca que:

8 A nogdo de alcamento da escrita diz respeito ao fendmeno em que quem escreve, ao supor que a modalidade
escrita precisa ser mais elaborada, formal ou distinta da fala, busca empregar construces linguisticas que considera
compativeis com esse ideal (Carvalho, 2025). Esse esfor¢o pode gerar usos artificiais, excessivamente rebuscados
ou até “desviantes/inadequados”, enquanto rastro de um imaginario da escrita tomada como algo separado e
superior a fala, em préticas de oralidade, especialmente mais informais. Produzem-se, pois, marcas linguisticas
que caracterizam “desvios” decorrentes dessa percepcdo. Embora a propria expressdo mostre tracos da dicotomia
que hierarquiza a escrita em relacéo a fala, sua utilizacdo remete a Corréa (2004), retomando-o como referéncia
central para as analises aqui desenvolvidas.



106

[...] embora os diferentes registros — mais ou menos formais — possam caracterizar
enunciados de fala/escrita em praticas de oralidade e de letramento, de forma nao
dicotdmica, os resultados de investigaces prévias apontam para a maior recorréncia
de rastros de juncdo vinculados a informalidade caracteristica de praticas de oralidade,
como as associadas a TD conversacdo espontanea (cf. Longhin-Thomazi, 2011a;
Silva, 2024, Lopes-Damasio; Pedro, 2024, para resultados de investigacdo acerca da
El; e Oliveira, 2024; Gava, 2023, para resultados de investigacdo acerca da EJA). Em
contrapartida, os MJs associados as caracteristicas de praticas letradas mais formais
sdo tomados em sua vinculagdo com a suposta autonomia da escrita em relacdo a fala
(Carvalho, 2025, p. 99-100).

Para compreender (b), ressalta-se que a analise se orienta pela comparacéo entre 0s
espacos de juncdo em que o escrevente emprega um juntor explicito — isto é, uma marca
linguistica responsavel por conectar oracdes — e aqueles em que tal marca ndo aparece,
configurando o “zero”, ou seja, a “justaposicao”. Nesses espacos de junc¢do, a relagdo semantica
entre as oracGes permanece implicita, ou seja, dependente de gestos enunciativos
frequentemente acompanhados de transitos semanticos, uma vez que a partir do sentido de
adicdo, mais concreto, muitos espacos de justaposicdo habilitam a emergéncia de sentidos mais
abstratos, em qualquer ponto a direita do continuum de abstracdo e complexidade, conforme
esquema 7.

Nessa direcdo, Silva (2024) afirma que:

todos os MJs associados, em seus espagos de jungdo, ao eixo 2, devem ser tomados
no contraste desse mesmo espago de juncdo “sem” a marca linguistica dessa técnica,
ou seja, nas ocorréncias de “justaposi¢do”. Em outras palavras, o preenchimento do
espaco de juncdo por um MJ diferente de “zero” ja é, ele mesmo, um rastro da
circulagdo do escrevente por praticas letradas, ainda que esse MJ seja recorrente em
praticas orais. Entretanto, considerar que toda ocorréncia de “justaposi¢do” funciona
como rastro do eixo 1 — de uma fala plasmada na escrita, de acordo com a reconstrugéo
do fluxo de fala, em contextos marcados pelo gesto enunciativo — significa
dicotomizar os usos dos MJs, a partir dos usos desse MJ especificamente (Silva, 2024,
p. 137).

Com base em Silva (2024, p. 137) e na mesma dire¢do de Carvalho (2025, p. 100),
interpretar toda ocorréncia de “justaposi¢do” como um indicio do eixo 1 — enquanto tentativa
de reconstrucdo do fluxo da fala, na escrita — levaria a uma visdo dicotdmica dos usos dos
MJs, em relacdo a esse tipo de técnica juntiva. Tal oposicdo, entretanto, ndo encontra
sustentagdo empirica, uma vez que os dados também deixam ver ocorréncias de “justaposi¢ao”
em espagos de juncéo relacionados ao eixo 2, ligados, pois, a uma imagem da escrita enquanto
cddigo institucionalizado.

No que se refere a (c), destaca-se, na linha de Corréa (2004, 1997), que as marcas de
“alcamento” da escrita correspondem a ocorréncias frequentemente entendidas como “erros”,
decorrentes da concepcéo, por parte do escrevente, de que a escrita € complexa, rebuscada ou

dificil. Esse entendimento pressupde uma separagdo entre escrita e fala, como se a primeira
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fosse autbnoma em relacdo a segunda, sendo ainda influenciado por um imaginario escolar —
comum em contextos como o brasileiro — que toma como modelo uma suposta escrita culta
formal.
Trata-se, para essa tradicdo escolar, da escrita socialmente reconhecida como sendo
de tal modo normatizada que as marcas do oral/falado que eventualmente nela possam

aparecer sdo vistas como desvios do instituido e, por isso, como devendo ser tomadas
como Ihe sendo totalmente exteriores (Corréa, 2004, p. 59, grifo do autor).

Em didlogo Corréa (2004), Capristano (2010, p. 174-175) destaca que o “erro”, na El,
pode ser compreendido para além de uma simples inadequacdo normativa. Para Capristano,
essas ocorréncias funcionam como indicios de processos constitutivos da relacdo entre sujeito
e escrita, uma vez que deixam ver a trajetoria do escrevente em sua inser¢cdo na escrita
convencional. Nessa perspectiva, os chamados “erros” deixam de ser vistos apenas como falhas
e passam a ser entendidos como marcas do percurso de aprendizagem e da atuacéo do sujeito
sobre a linguagem. Essa mesma compreensao serd aqui estendida a andlise dos mesmos
indicios, na EJA.

Ainda para a compreenséo de (a), (b) e (c), enfatiza-se que se prevé a coocorréncia
desses aspectos, indicada pelo uso de “e/ou” em suas apresentacdes, do mesmo modo que se
considera a possibilidade de coocorréncia entre 0s eixos 1 e 2, fundamentada na concepcao de
escrita como constitutivamente heterogénea, conforme discutido na base tedrica do trabalho.
Por fim, tais resultados s&o mobilizados para sustentar a no¢gdo de movimentagdo, mudanca e
heterogeneidade no processo de aquisicdo da TD argumentativa, em consonancia com 0s
procedimentos metodoldgicos da etapa final, relativa ao objetivo especifico (iii).

Essa segunda etapa também contempla a comparacao entre os resultados da El e da EJA.

1.3.3 Procedimentos para a analise da dialogia entre o ja-falado/ouvido e escrito/lido

O eixo 3, conforme apresentado no capitulo 1 da Parte I, é definido a partir da relacéo
dialogica entre o ja dito/escrito e o ja ouvido/lido, articulando-se ao carater responsivo da
linguagem, de um modo geral, e ao conceito de TD, entendida simultaneamente como matéria
e produto da linguagem. Em outros termos, esse eixo apresenta, no plano textual, as marcas da
TD argumentativa enquanto manifestagédo de préaticas discursivas socialmente compartilhadas,
concebendo-a como composicionalmente formada por mesclas de diferentes TDs.

Nesse sentido, a terceira etapa destina-se a atender ao objetivo especifico (iii), de
focalizar a aquisicdo da TD argumentativa a partir da observagéo do comportamento da jun¢ao,

especialmente a contrastiva, mediante tragos da relagcdo oral/falado e letrado/escrito, em
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consonancia com as mesclas de TDs que a constituem. Assim, os MJs com sentido de contraste
foram considerados como rastros da circulagdo dos sujeitos pelo eixo 3, noprocesso de
aquisicdo da TD argumentativa na escrita.

De acordo com a fundamentacao teorica, o eixo 3, por sua natureza dialogica, orienta as
relacdes estabelecidas entre os outros dois eixos. Desse modo, este trabalho parte tanto da
articulacéo entre o eixo 3 e o conceito de TD — retomando contribui¢des de estudos anteriores
(cf. Lopes-Damasio, 2019a/b, 2022a/b, entre outros) — quanto de resultados de pesquisas
prévias que apontam associacfes, de carater quantitativo e qualitativo, entre a TD
argumentativa (considerada uma TD complexa) e aquelas que a compdem, em termos de
composicionalidade ou de mescla de TDs (cf. Silva, 2024; Oliveira, 2024), conforme
sintetizado no quadro 9.

uadro 9: Descricdo das mesclas de TDs — Eixo 3
Eixo Descricdo das mesclas de TDs
Eixo 3 composicionalidade sintagmatica
composicionaliadde paradigmatica
Fonte: Adaptacdo de Carvalho (2025, p. 102)

Nas composicionalidades sintagmatica e paradigmatica, foram identificadas as TDs que
funcionam como base para a producdo da TD argumentativa, entendida como uma TD
complexa e, neste trabalho, considerada em contexto aquisional. Em termos de
composicionalidade sintagmatica, o procedimento consistiu, por um lado, na identificacdo de
diferentes TDs ao longo da linearidade textual, em consonancia com o que Silva (2024)
relaciona a heterogeneidade mostrada, nos termos de Authier-Revuz (1982). J& quanto a
composicionalidade paradigmatica, o foco recaiu sobre a identificacdo das TDs que se mostram
de modo simultdneo as mesclas no eixo sintagmatico, em alinhamento com a nocéo de
heterogeneidade constitutiva, conforme a mesma autora. Ressalta-se que os diferentes tipos de
mescla associam-se, de formas distintas e constitutivas, com as praticas orais e letradas.

Ainda para a analise das TDs, foram destacadas as ocorréncias de MJs com sentido de
contraste nos espacos de juncdo que configuram zonas de contato entre TDs, com 0 objetivo de
descrever as mesclas, no eixo 3, possibilitando, assim, estabelecer relagbes entre a TD
argumentativa em aquisicio e os MJs contrastivos. A semelhanca das etapas anteriores, esta
também contempla a comparagao entre os resultados de El e EJA.

Nessa perspectiva, tanto nas analises linguisticas — especialmente vinculadas a etapa 1
— quanto nas analises linguistico-discursivas — relacionadas as etapas 2 e 3 —, ndo houve

interesse em propor qualquer discretizacdo de fases ou estagios no processo de aquisicdo da
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escrita, focalizado como processo de aquisicdo da TD focalizada. Em outros termos, a
comparacdo entre El e EJA ndo se orientou por uma léogica linear de desenvolvimento, voltada
a identificagdo de supostos “niveis” ou “graus” de dominio da escrita, conforme o objetivo geral
da pesquisa.

Privilegia-se a relacdo sujeito-linguagem (cf. Lemos, 1998; Corréa, 2004, 1998),
entendendo a aquisi¢do como processo marcado por deslocamentos, reorganizagoes e diferentes
modos de inscri¢cdo do sujeito na escrita, num processo de movimentagéo e transformagéo que
caracteriza um processo de subjetivacao (Lemos, 1998). Desse modo, a comparacao entre El e
EJA busca efeitos, na escrita, de distintas trajetdrias escolares, socio-historicas, a partir de
marcas linguisticas de juncdo contrastiva na constituicdo de textos argumentativos em
aquisicdo, sem o objetivo de listar, hierarquizar desempenhos ou estabelecer percursos

evolutivos mais ou menos rigidos.

1.4 Em suma

Neste capitulo, apresentaram-se o universo da investigacdo e os aspectos metodoldgicos
que orientam este trabalho, organizados em duas se¢oes, voltadas ao corpus e a metodologia.
O corpus foi constituido por 100 textos pertencentes a TD argumentativa em aquisicao, sendo
80 produzidos por criangas, no EF I, identificados como EI, e 20 por educandos do PEJA-
UNESP/Assis, identificados como EJA, todos provenientes do BDEIn-UNESP (InWrite-
UNESP), em desenvolvimento no ambito do PP.

No que se refere a esse universo, foram apresentados os escreventes, as condi¢fes de
producdo, a natureza das propostas de escrita que deram origem aos textos e, por fim, o material
analisado, sempre considerando as especificidades das amostras de El e EJA. N4o se trata, vale
destacar, de um universo assim constituido para fins de uma comparagdo cujo objetivo seja a
confrontacdo para a avaliacdo ou a validacdo de uma ou outra escrita, mas, sim, para o
reconhecimento de suas especificidades, a partir do mesmo tratamento tedrico-analitico.

Quanto as propostas de producéo textual, destacam-se diferencas significativas entre 0s
contextos de aplicacdo: enquanto as criancas participaram de préaticas alinhadas a tradicao
escolar — marcadas por um carater formal e institucionalizado, experimentado em diferentes
anos do EF | —, os educandos do PEJA estiveram inseridos em contextos menos convencionais
do ponto de vista da escolarizacdo, ainda que situados na relacdo ensino-aprendizagem. Essa
diferenca, relacionada, de acordo com Carvalho (2025), aos espagcos em que as praticas de
escrita se concretizam — a escola municipal, historicamente associada a praticas mais rigidas e

hierarquizadas, e o PEJA, caracterizado como espacgo de troca entre educador e educando —,



110

deve ser considerada sem, contudo, apagar os efeitos comuns das préaticas de escrita em ambos
0s contextos. Para a autora, tais praticas se inscrevem na relagéo constitutiva entre fala e escrita,
oralidade e letramento, em que eu e outro se projetam nos espacos abertos pela escrita como
possibilidades de construcédo de sentidos na relacéo sujeito/linguagem (Carvalho, 2025, p. 104).

Os procedimentos metodoldgicos, fundamentados nos pressupostos teoricos discutidos
na Parte |, foram apresentados em em trés etapas, cada uma orientada por um objetivo
especifico, em dialogo com os estudos de Lopes-Damasio (2022a/b, 2019a/b).

A primeira etapa, de natureza linguistica, estabeleceu os critérios para descrever e
analisar, quanti-qualitativamente (mobilizando as nocdes de frequéncia token e type, cf. Bybee,
2003), o funcionamento dos MJs relacionados ao sentido de contraste, considerando a
interdependéncia tatica e semantica entre os elementos da oracdo complexa, com base nas
nocgOes de parataxe e hipotaxe (Halliday, 1985), bem como nas rela¢cdes semanticas organizadas
em um continuum de maior abstracdo e complexidade (Kortmann, 1997) e na abordagem
descritiva de diferentes types/subtypes de contraste que caracterizam os funcionamentos
semantico-pragmaticos observados nas amostras.

Na segunda etapa, 0s procedimentos permitiram relacionar o funcionamento dos MJs
— conforme descrito na etapa anterior — a heterogeneidade da escrita, entendendo-os como
indicios da circulacdo dos sujeitos pelos eixos 1 (génese da escrita) e 2 (codigo escrito
institucionalizado), em uma andlise qualitativa. Para isso, foram mobilizados resultados de
pesquisas anteriores, sobretudo no ambito do PP, a fim de sistematizar aspectos linguistico-
discursivos da relacdo entre MJs e heterogeneidade, tal como se manifestam nos espacos de
juncéo.

Na terceira etapa, a analise voltou-se a apreensdo do eixo 3, compreendido como a
manifestacdo da TD argumentativa, em aquisicao, no texto, e definido, pois, pela dialogia entre
o ja falado/ouvido e o ja escrito/lido. Considerado como eixo articulador dos demais, e,
portanto, da heterogeneidade constitutiva da escrita, sua analise foi integrada aos resultados das
etapas anteriores, com o objetivo de observar a composicionalidade da TD argumentativa em
aquisicao, tanto em EI quanto em EJA. O foco esteve na identificacdo de rastros linguistico-
discursivos relacionados as mesclas de TDs e aos MJs contrastivos, como indicios de processos
de subjetivacgéo, nos diferentes modos de relacdo entre sujeito e escrita.

A partir dos resultados das etapas, estabeleceu-se uma discussao comparativa entre 0s
dados do El e EJA.

A Parte 111, em seguida, apresenta os resultados da investigacéo, organizados conforme

0s procedimentos metodoldgicos aqui sistematizados.



111

PARTE III
ANALISE E DISCUSSAO DOS DADOS
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CAPITULO 1
ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS DE ESCRITA INFANTIL

1.1 Primeiras palavras

Este capitulo tem por objetivo apresentar os resultados da descri¢do e da anéalise dos
MJs relacionados ao sentido de contraste nos textos de El investigados. Esta organizado em trés
secOes. Na primeira, Analise tatico-semantica dos MJs contrastivos, realiza-se uma
caracterizacdo geral do funcionamento tatico-semantico dos MJs relacionados ao sentido de
contraste com enfoques, na subsecdo Analise dos types semanticos, no mapeamento de
funcionamentos que caracterizam o sentido contrastivo na TD argumentativa em aquisicao, e,
na subsecdo MJs contrastivos em textos do EF 1, na apresentagdo dos funcionamentos
anteriormente descritos e analisados de acordo com a organizacdo dos textos ao longo do
primeiro ciclo do EF. Na segunda secdo, Analise da heterogeneidade da escrita na TD
argumentativa em aquisicao realiza-se a analise dos MJs, relacionados ao sentido de contraste,
como rastros da heterogeneidade da escrita, a partir do eixo 1, da génese da escrita, do eixo 2,
do codigo escrito institucionalizado, e do eixo 3, da dialogia com o ja-falado/escrito e
ouvido/lido, para focalizar a aquisicdo da TD argumentativa no escopo da observacdo do
comportamento da jungdo contrastiva, mediante tragos da relagéo oral/falado e letrado/escrito,
em consonancia com as mesclas de TDs. Por fim, na terceira se¢do, sera apresentada uma
discussao dos resultados.

Na primeira secdo, busca-se responder a seguinte pergunta de pesquisa: “qual o
funcionamento tético-semantico dos MJs relacionados ao sentido de contraste, na TD
argumentativa em aquisicdo?”. Para responder a primeira pergunta, parte-se da hipétese de que,
considerando que os MJs tém funcionamentos que se relacionam a propria TD (por isso sao
denominados “‘sintomaticos”), o sentido de contraste poderia se manifestar, na superficie do
texto, através de diferentes arquiteturas taticas e semanticas, em diferentes transitos semanticos,
ligados aos MJs, em espacos de juncdo caracterizados no processo de textualizacdo dessa TD
em aquisicao (Lopes-Damasio 2020, 2019a/b, 2017, 2016).

Na segunda segdo, busca-se responder a segunda pergunta: “qual a relacdo entre o
sentido de contraste e a heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisi¢cao?”. Para
responder a essa pergunta, parte-se da hipétese de que a circulacdo do escrevente por dois dos
eixos que determinam o modo heterogéneo de constituicdo da escrita, a saber, 0 eixo 1, da
génese da escrita, e 0 eixo 2, do cddigo escrito institucionalizado (Corréa, 1997), poderia

indiciar, em intrinseca relacdo aos MJs observados, um dialogo entre a TD analisada e questdes
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referentes a fala/oralidade e escrita/letramento, enquanto fatos linguisticos — fala e escrita — e
praticas sociais — oralidade e letramento. A luz dessa hipétese, busca-se responder a segunda
pergunta, a partir do segundo objetivo especifico: (ii) analisar os MJs, relacionados ao sentido
de contraste, como rastros da heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisi¢cdo
(Lopes-Damasio 2020, 2019a/b, 2017, 2016).

Nessa mesma segunda secdo, também busca-se responder a terceira pergunta de
pesquisa: “qual a relacdo que se estabelece entre os MJs relacionados ao sentido de contraste e
a aquisicao da TD argumentativa, no modo escrito de enunciar?”. Para responder a essa
pergunta, a hipdtese € de que a circulacdo do escrevente pelo terceiro eixo, que determina o
modo heterogéneo de constituicdo da escrita, o da relacdo com o ja falado/escrito e ouvido/lido
(Corréa, 1997), poderia indiciar um didlogo com a aquisi¢do dessa TD argumentativa, a partir
do funcionamento dos elementos juntivos contrastivos, no &mbito textual, e das relacdes entre
esse funcionamento e as mesclas de TDs para a composicionalidade da TD focalizada. Tendo
em vista a hipotese apresentada, busca-se responder a pergunta de pesquisa, a partir do terceiro
e Ultimo objetivo especifico: (iii) focalizar a aquisicdo da TD argumentativa a partir da
observacdo do comportamento da juncdo, especialmente a contrastiva, mediante tracos da
relacdo oral/falado e letrado/escrito, em consonancia com as mesclas de TDs que a constituem.

Ressalta-se, por fim, que, como todos 0s objetivos serdo perscrutados em relagdo aos
dados de El (do 2° ao 5° ano do EF — 2A, 3A, 4A e 5A, daqui em diante) e de EJA (PEJA-
UNESP/Assis), subjugados, portanto, a uma discussdo de natureza comparativa, este capitulo
1 volta-se, especificamente, a apresentacdo dos resultados alcancados a partir da analise dos

textos de ElI.

1.2 Anélise tatico-semantica dos MJs contrastivos

Com o objetivo de apresentar os resultados relativos ao funcionamento tatico-semantico
dos MJs relacionados ao sentido de contraste, na TD argumentativa em aquisi¢do, o grafico 1
expde as frequéncias gerais do funcionamento tatico dos MJs contrastivos nos textos

investigados:
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Grafico 1: Frequéncia de usos parataticos — justaposicao e coordenacédo — e hipotaticos de MJs contrastivos no
EF I

Justaposicdo mCoordenacdo M Hipotaxe

80,58%

11,18%
I

8,24%

Fonte: Elaboracéo prépria

De modo geral, o grafico 1 mostra a predominancia, nos textos investigados, de MJs
coordenativos, no ambito da parataxe (80,58%/137), seguidos por MJs hipotaticos (11,18%/19)
e, por fim, por justaposicdo (8,24%/14), totalizando 170 ocorréncias. Para complementar, o
grafico 2 ilustra a frequéncia dos diferentes MJs constatados nos textos, de acordo com essa

configuracéo tatica.

Gréfico 2: MJs relacionados ao sentido de contraste nos textos argumentativos em aquisi¢do no EF |
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Fonte: Elaboracdo propria

Os resultados mostram que h4d uma predominancia dos usos de “mas”/“mais” com
frequéncia de 55,29% (=94/170), seguidos pelos usos de “sendo”/sindo”, com frequéncia de
11,18% (=30/170), de “e” com frequéncia de 10% (=17/170) e “justaposi¢do” com frequéncia
de 8,24% (=14/170).

Quanto aos aspectos semanticos, nos textos analisados, foram constatados transitos
semanticos vinculados aos sentidos fonte/mais concretos de adicdo, alternativa, comparagéo,
tempo, causa, condicdo e finalidade (cf. adicdo > contraste; alternancia > contraste; comparagao
> contraste; tempo > contraste; causa > contraste; condigdo > contraste; finalidade > contraste)
e ao sentido alvo/mais abstrato de concessdo (cf. contraste > concessdo), de acordo com a

quantificacdo geral apresentada no grafico 3:
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Grafico 3: Frequéncia de transitos semanticos (TS) e de usos prototipicos (P) de MJs relacionados ao sentido de
contraste na TD argumentativa em aquisicdo no EF |

58,82%

41,18%

Fonte: Elaboracéo propria

O grafico 3 mostra uma predominancia, equivalente a 58,82% (=100) de usos com
sentido prototipico de contraste, relacionados as ocorréncias de “mas/mais”, “s6 que” e

“porém”, conforme exemplifica-se em (1) e (2).

CCROLINNA s VOCE PARAR D& M¢ XINGIAR EUTe Dov O
SANSBEO PRA vOCE BRINCAR comcle € Te pou uM
YA TA Bom _MONICA CU VOU ACCITA O
SANSA0 GRS NG VoUACETA 0 BEISo scu NAB
©0sTn oC BEldos

(1) CEBOLINHA, SE VOCE PARAR DE ME XINGA, EU TE DOU O
SANSAO PRA VOCE BRINCAR COM ELE E TE DOU UM
BEIJO, TA BOM. MONICA, EU VOU ACEITA O
SANSAO MAS NAO VOU ACEITA O BEIJO SEU. NAO
GOSTO DE BEIJOS. [02/3A/P11]

EMA i ELY NAO Dol AVACIPA Por@ue E_ TRA @uilo
0DF Ma /s G0 TBUR Trm UMA cojsA DOI §0 pry
PoRuUivpe E LMy Plcapirir ©OE  NMADA PEDE

(2) EMANUELY NAO DOI A VACINA PORQUE E TRAQUILO
DE MAIS SO QUE TEM UMA COISA DOI SO UM
POQUINHO E UMA PICADINHA DE NADA PEDE [03/2A/P13]

Em (1) e (2), os MJs “mas” e “s6 que” apresentam funcionamento tatico-seméantico
prototipico de contraste, articulando parataticamente os complexos oracionais, de acordo com
uma oposigdo entre “aceitar X nao aceitar”, em (1), e com uma correc¢ao/alteracdo da direcéo
argumentativa do enunciado anterior: “ndo doi” x “doi s6 um pouquinho”, em (2).

O grafico 3 mostra também que 41,18% (=70) das ocorréncias estdo relacionados a
espacos de juncdo em que se observam transitos semanticos, em que o sentido de contraste é

efeito de uma ambiguidade pragmatico-discursiva, que se define, discursivamente, como
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indicio da movimentacdo do escrevente para a construgdo do sentido no processo de

textualizacdo. Esses espacos de juncéo estdo relacionados aos usos de (i), (ii), (iii) e (iv):

Q) “e”, “justaposi¢do”, “mesmo assim”, “dai” e “se...ndo/sendo/sindo” (cf. tabela 1, em
relacdo aos dados do 2A);
Tabela 1: MJs na TD argumentativa em aquisicéo da escrita — 2A
A | ts A M TP Co Ct Tt T
2A [P (9/30%) (1/3,33%) (2/6.67%) (18/60%) 30/ 38/
E(2) MESMO DAI(2) MAS(10) 78,947% | 100
@(7) ASSIM(1) MAIS(7) %
SO QUE(1)
H (8/100%) 8/
SE...NAO(4) 21,053%
SINAO/
SENAO(4)
TSIP 9/23,684% | 1/2,631% 2/5,263% 8/21,052% 18/47,368% 38/100%
Fonte: elaboracdo propria
(i)  “e”, “justaposic¢do”, “ai”, “ja” e “se...ndo/sendo” (cf. tabela 2, em relacdo aos dados do 3A);
Tabela 2: MJs na TD argumentativa em aquisicdo da escrita — 3A
A [ ts A TS Co Ct Tt T
3A | P | (519,23%) (3/11,54%) (18/69,23%) 26/ 32/
E(4) Ai(1) MAIS(12) | 81,25% | 100
?(1) JAQ2) MAS(5) %
SO QUE(1)
H (6/100%) 6/
SE..NAO(1) 18,75%
SENAO (5)
TSIP 5/15,625% 3/9,375% 6/18,75% 18/56,25% 32/100%
Fonte: elaboracdo propria
(i) “e”, “justaposicdo”, “se...ndo/sendo” (cf. tabela 3, em relagdo aos dados do 4A);
Tabela 3: MJs na TD argumentativa em aquisicdo da escrita — 4A
A [ ts A Co Ct Tt T
4A | P | (825%) (24/75%) 32/ 44/
E(7) MAIS(10) 72,73% | 100%
B(1) MAS(12)
SO QUE(1)
POREM(1)
H (12/100%) 12/
SINAO/ 27,21%
SENAO/
SE NAO (8)
SE..NAO(4)
TSIP 8/18,18% 12/27,27% 24/54,54% 44/100%
Fonte: elaboracdo propria
(iv)  “e”, “justaposi¢do”, “ai”, “entdo” e “sendo/se...nd3o0” (cf. Tabela 4, em relagdo aos
dados do 5A)
Tabela 4: MJs na TD argumentativa em aquisicdo da escrita — 5A
A | ts A TP Co Ct Tt T
5A | P (9/17,3%) (3/5,77%) (40/76,93%) 52/ 56/
E(4) Al(2) MAS(30) 92,86% | 100
@(5) ENTAO(1) MAIS(8) %
POREM(1)
SO QUE(1)
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(4/100%)
SENAO (2)
SE..NAO(2)

4/
7,14%

TS/IP 9/16,07%

3/5,357%

417,14% 40/71,42% 56/100%

Fonte: elaboracdo propria

Nessa direcdo, o grafico 4 explicita,

de modo geral, a frequéncia dos types de transitos

semanticos, frente & frequéncia de usos prototipicos:

Grafico 4: Types de TS e de usos P de MJs relacionados ao sentido de contraste na TD argumentativa em

18,23%
0,60% 176%
A>Ct M > Ct TS > Ct

aquisicéo
58,82%
17,65%
|
TP > Ct Co>Ct Ct

Fonte: Elaboragéo propria

Nos textos, de (3) a (7), estdo destacadas as ocorréncias de MJs que ilustram, nos

espacos de juncdo que ocupam, os types de

transitos semanticos apresentados no grafico 4: em

(3) — adicdo > contraste (A > Ct); em (4) — modo > contraste (M > Ct); em (5) — tempo

simultaneo > contraste (TS > Ct); em (6) — tempo posterior > contraste (TP > Ct); e, por fim,

em (7) — condigdo > contraste (Co > Ct).
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(4)

(%)

CEBOLINHA VOCE TEM QUE PARAR DE XINGAR A MONICA

POR QUE VAZ ER BOLLYNG E VEIO E NAO PODEMOS
VAZER COM OUTRAS PESSOAS O QUE NAO QUE REMOS
QUE VASA COM NOS E TEMOS QUE SER GENTIIS
COM OUTRAS PESSOAS E TAMBEM MACHUCA
MUITO O XINGAMENTO E OUTRA SE VOCE

XINGAR VAN PESAR QUE VOCE E MAL

E DOCADO E QUE SUA MAE NAO TEDEU EDUCACAO
E MONICA NAO PODEMOS PADER NO NOSSO
COLEGA E TAMBEM CRIANCA NAO PODE

BEIJAR E TAMBEM NAO E POR QUE E

UM URSO DE PELUSIA QUE NAO TOI E NAO

E SEU CORPO OU SEU PESO E SIM SEU

CARADER E O CORACAO POR DENDRO [04/4A/P11]

A PRVFISSA

£ 0-UEED (ER 30LADIR JCFOTEROL
EUIA ESTOJUT RETNAI 1 A QJATRC
NESES E Gou /V\/MR QJ N7 MAS
U& Fi*/:“\_)"‘\‘ V=1 A ﬁ/\,l\{

PRR _CAVADINHA U\BDDAQ MAa
aMESINW _AiSising. AcHo GUE DEVO TRE]
MuITD™ MAIS TAN REAN ESTRJ NP PA
A ACRADENVA

A PROFISSAO

EU QUERO SER JOGADOR DE FOTEBOL

EU JA ESTOU TREINANDO A QUATRO
MESES E SOU MAIS OU MENOS MAS

JA SEI CHUTAR DE TRIVELA DE PALAR
DAR CAVADINHA CABECEIAR MAS
MESMO ASSIM ACHO QUE DEVO TREINAR
MUITO MAIS TAMBEM ESTOU INDO PARA
A ACADEMIA [02/2A/P15]

CONENCEA O FOXO 00 DECL Joc . WERA QUE mpy B |
Vol TacSE A Viph ESTou coM SAUD"DE pELE QUay /)

CLE moRy Euncapia £UERA pEQuUENG Al FORAN
“\TERAA pg (AR EV PERCEB!

CONVENCER O POSSO DOS DESEJOS: QUERIA QUE MEU VO

VOLTASSE A VIDA ESTOU COM SAUDADE DELE QUANDO
ELE MORREU EU N SABIA EU ERA PEQUENO IA FORAM
ITERRADO Al EU PERCEBI [01/3A/P12]
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o MEV AMIGO NAD G0STA )F $QMAR Vi INA, |
EM um BPLo DIA A tARDE EU EStHAVA BR:A/CAM/JO Co
MEU _AMIGO QR UE CECHAMA MARCIO. NOIS ES+AVA M U]

SO0GANDO Rora Mh FRENYE DA @ASA DEVR Al NOISI
PAMOS DESCANSAR Al FU_ PEGUE] O MERU CELULAR
Al FU VI @ UF +INHA SAIDO A _NACINADKEOYIDE DE

19 FU cuAMEJ ME!/ AMiGo _ PRA IRFOMAR A JACI MA
S0, QUE B/FDICS ,c QUE +/PHA MED0 DE 4 OMABR o

vACivA @y Py espiiouel A FrE, Buk NRD DOT | A

OIS vAI FlcAR wE@uRD Bu PAJE T PARA ELE mUE kY
you JR PRIMEIRO PARA RIE FiCAR__ PN SA MDO JSA)

NA, HoRA BUE EPU VOV4ARL N JA) Je +ABOM . t+4
VA 660U SUA HORA Je ¢OM GOMSEEUE VA, AR
NESA 50X0 FU coCEGUI muito 0 BRIGADD +A. A) ye
CONSPGuIY__FU DISSE _QUEVC JA CONCEG )
VitD ORpIGAND +rBom RICA DF ROA

O MEU AMIGO NAO GOSTA DE TOMAR VACINA

EM UM BELO DIA A TARDE EU ESTAVA BRINCANDO COM
MEU AMIGO QUE CE CHAMA MARCIO. NOIS ESTAVAM

JOGANDO BOLA NA FRENTE DA CASA DELE Al NOIS,
FAMOS DESCANSAR Al EU PEGUEI O MEU CELULAR

Al EU VI QUE TINHA SAIDO A VACINA DA COVIDE DE

19, EU CHAMEI MEU AMIGO PRA IRTOMAR A VACINA

SO. QUE ELE DISSE QUE TINHA MEDO DE TOMAR,

VACINA Al EU EXPLIQUEI PRA ELE QUE NAO DOI |

NOIS VAI FICAR SEGURO EU FALEI PARA ELE QUEEU

VOU IR PRIMEIRO PARA ELE FICAR PENSANDO, Al

NA HORA QUE EU VOLTAR VC VAI IR TABOM TA

VAI JEGOU SUA HIRA vVC COM COM SEGUE VAI. TABOM
NOSA JOAO EU COSEGUI MUITO OBRIGADO TA. Al VC
CONSEGUIU EU DISSE QUE VC IA CONSEGUI.

MUITO OBRIGADO TABOM FICA DE BOA. [02/5A/P13]

GUER[R_TER A ABILIDADE Do NEIMAE NO EUTRoL
PRA TAZER OQGE FWE NAo FEZ HJYRRPEITO
MiNBA MEE MEV Pal MEV NT E PAINHA VS YOU
EAZER UMA EScoLinBa DE FOTBoL SUANDa ME
APocETAR To(0 BEM Patsg C,ER\ TERINIco

SE VRO Di CERTo M ES(OL | NHA-EUNGU:PAR TITULOS
PARA TIMES PEQVENGs you ExZER VMA BOA
TEMPORADE VOU TENTAR TanGER_ TITULOS |
PARN SELESRo RRASILEIRN E VoU SER IpoLo
DA SELECEO P vou DOAR PARR EAMILIAS E

E l4c0

QUERIA TER A ABILIDADE DO NEYMAR NO FUTBOL
PRA FAZER O QUE ELE NAO FEZ EU RESPEITO
MINHA MAE MEU PAI MEU VO E MINHA VO VOU
FAZER UMA ESCOLINHA DE FUTBOL QUANDO ME
APOSETAR JOGO BEM POSSO SER TEKINICO

SE NAO DA CERTO A ESCOLINHA- EU VOU DAR TITULOS
PARA TIMES PEQUENOS VOU FAZER UMA BOA
TEMPORADA VOU TENTAR TRAZER TITULOS

PARA SELESAO BRASILEIRA E VVOU SER iDOLO

DA SELESAO E VOU DOAR PARA FAMILIAS E

E 1SSO [01/4A/P12]
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Em (3), o MJ “e” adiciona uma oragio (E SIM SEU CARADER E O CORACAO POR
DENDRO) e, a partir dela, habilitaa movimentagdo seméntica para o sentido de contraste, mais
abstrato, por meio da oposi¢éo, marcada por “ndo”, na ora¢io 1 (NAO E SEU CORPO OU SEU
PESO), e por “sim”, na oragio 2 (SIM SEU CARADER E O CORACAO POR DENDRO). Em
(4), no MJ “mesmo assim”, o item “assim” retoma oragdes anteriores “JA SEI CHUTAR DE
TRIVELA, DE PALA, DAR CAVADINHA, CABECEAR?”, com sentido mais concreto de
modo, habilitando, em relacdo perifrastica com “mesmo”, o transito semantico para o sentido
de contraste, mais abstrato. Em (5), o MJ “ai” apresenta sentido mais concreto de tempo
simultaneo, permitindo o transito para o sentido mais abstrato de contraste (quando ele [0 av0]
morreu, eu ndo sabia, eu era pequeno, ai foram enterraram, ai [mas] eu percebi). Em (6), as
duas ocorréncias do MJ “ai” apresentam o sentido mais concreto de tempo posterior, permitindo
inferir o sentido mais abstrato de contraste (ELE DISSE QUE TINHA MEDO DE TOMAR,
VACINA Al [DEPOIS] EU EXPLIQUEI PRA ELE QUE NAO DOI/ [..] EU VOU IR
PRIMEIRO PARA ELE FICAR PENSANDO, Al [DEPOIS] NA HORA QUE EU VOLTAR
VC VAI IR TABOM). Em (7), 0 MJ “se ndo” apresenta-se em emprego hipotatico condicional
eventual, com o verbo (“dar”) explicito na oragdo dependente condicional (POSSO SER
TEKINICO SE NAO DA CERTO A ESCOLINHA). A coocorréncia de negativa, no contexto,

permite o transito semantico de condi¢do > contraste.

1.2.1 Analise dos types semanticos

Em uma andlise semantico-pragmatica dos MJs contrastivos prototipicos e dos que
ocupam espacos de transitos seméanticos, foram identificados seis types de funcionamento, a
saber: oposicdo, refutacdo/retificacdo, compensacdo, restricdo, diferenca e contra-

argumentacao, como mostrado no grafico 5.

Gréfico 5: Frequéncia geral dos types de funcionamento seméantico dos MJs contrastivos nos textos
argumentativos em aquisi¢do no EF |

51,54%
19,63%
12,26%
0,
9,20% 6,75%
i B =
Oposicdo  Refut./Retificacdo Compensagéo Restricdo Diferenca Contra-arg.

Fonte: Elaboragdo propria
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Como se observa no grafico 5, o type “diferenca” é o que apresenta frequéncia mais
baixa (0,62%), equivalente a apenas uma ocorréncia encontrada no corpus investigado,

reproduzida em (8).

PROEESs A F Ev MIcFORS® MUITO PARA cu cONCEGHIA

CER O ave gv QYERO CER Quinpo Euv cRESCER
BV teNTO ATE TIAA NOTAS BoaS  Ed  ENEO Mumg

TEm Myt by PESSOAG A MINUAN  SAN Que < | RA
NOTA pgz ¢lLBS R0 MylTAS INTELIGEN TG

VAN A uM _ pep £¢ g0 conCEGHIR T(RAR N0y
BOAS & y0U FlcAR INTEL I GENTE £ cQnN CEGOIR
8) FAZER 0 Qui Ev QuERD ¢ YANBEM £y vou

[...] PROFESSORA E EU MISFORCO MUITO PARA EU CONCEGUIR

CER O QUE EU QUERO CER QUANDO EU CRESCER

EU TENTO ATE TIRAR NOTAS BOAS EU TENTO MUITO

TEM MUITAS PESSOAS NA MINHA SALA QUE TIRA

NOTA DEZ ELAS SAO MUITAS INTELIGENTES

MAIS UM DIA EU VOU CONCEGUIR TIRAR NOTAS

BOAS E VOU FICAR INTELIGENTE E CONCEGUIR

FAZER O QUE EU QUERO E TANBEM EU VOU [...] [01/4A/P15]

Em (8), nas oragdes que antecedem aquela introduzida por “mais” (com sentido
prototipico de contraste), apresenta-se uma compara¢do —embora fora de sua estrutura sintatica
prototipica — entre pessoas de um determinado grupo (TEM MUITAS PESSOAS NA MINHA
SALA QUE TIRA NOTA DEZ ELAS SAO MUITAS INTELIGENTES) e o proprio
escrevente (EU TENTO ATE TIRAR NOTAS BOAS EU TENTO MUITO). Esse contetido
comparativo habilita a pressuposicao de que o escrevente ndo se avalia como “inteligente”. A
oragdo paratatica introduzida por “mais”, entretanto, apresenta uma “diferenca’ nesse conteudo
comparativo que acarretaria a auto depreciacdo do escrevente (MAIS UM DIA EU VOU
CONCEGUIR TIRAR NOTAS BOAS), cancelando, assim, a pressuposicdo criada pela
comparacéo inicial (eu ndo sou inteligente).

Esse type mostrou também a frequéncia mais baixa, em Botaro (2010, p. 34), cujo
universo de anélise, conforme exposto na se¢io de fundamentacio tedrica deste texto®,
compde-se de textos dos séculos XIX e XX, e em Lopes-Damasio (2022a, p. 72), cuja
investigacao se direciona ao universo aquisicional da E1.%

O type “compensa¢do”, com frequéncia de 6,75%, se manifesta em 11 ocorréncias,

como exemplifica-se em (9).

8 Na Parte I, capitulo 3, desta tese.

% Nos dados de Botaro (2010), os textos do século X1X ndo apresentam nenhuma ocorréncia do type de “diferenga”
e os do século XX apresentam frequéncia de 1,8% (= 2 ocorréncias). J& em relagdo aos dados de Lopes-Damasio
(2022a), a frequéncia é de 2,56% (= 1 ocorréncia) nos textos do EF I, e 16,95% (= 10 ocorréncias) nos textos do
EF II.
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E Alepm Do malh st vocd ' TomaR 4 vaciia voed !
9) VAL GANHAR.  um (URATIND cbAL £ yocE VA)

- SE VOCE NAO TOMAR A VACINA VOCE PODE FICAR

COM MUITA DOR E FICAR NO HOSPITAL TOMANDO SORO

MAS SE VOCE TOMAR A VACINA VOCE PODE NAO SENTIR
TANTA DOR ASSIM, OU TALVEZ NEM FICAR DOENTE,

E ALEM DO MAIS SE VOCE TOMAR A VACINA VOCE

VAI GANHAR UM CURATIVO LEGAL, E VOCE VAI [..] [01/5A/P13]

Em (9), o contraste por “compensaciao” pode ser observado entre o primeiro complexo
hipotatico, com sentido negativo (SE VOCE NAO TOMAR A VACINA, VOCE PODE FICAR
COM MUITA DOR E FICAR NO HOSPITAL TOMANDO SORO), e o segundo complexo
hipotatico, com sentido positivo (SE VOCE TOMAR A VACINA, VOCE PODE NAO
SENTIR TANTA DOR ASSIM OU TALVEZ NEM FICAR DOENTE). Dessa forma, os polos
negativo e positivo marcam a “compensacao”, caracterizando especificamente o contraste na
articulacao paratatica, por meio do uso prototipico de “mas”, de dois complexos hipotaticos
estruturados pelas condicionais introduzidas por “se”. Nos dados analisados, além desse
contexto com correlato do sentido condicional, observam-se ainda os sentidos modais (“[mas]
como”) e temporais (“[mas] quando”)®. Esse type também mostra baixa frequéncia em Botaro
(2010, p. 34)%".

O type “refutagdo/retificagdo” apresenta, conforme o grafico 5, frequéncia de 9,20%,

equivalente a 15 ocorréncias. Em (10), segue um exemplo desse type.

[ cDiec avempo PoCO, QLTIA vim FAZep UM
DESETQ, mel OESi2m & Qaug  DeR  cEPp DE §E €L\

_f!e'lm__iomléi_ﬁ_ep.ame:m_ﬁm& |

oAbA_ PRAIA_
ﬂQ_J(ALQQAJ_Na_&SLQLﬂ,__\lQﬂ_UlMLIYMA_&_MLLnOQa
end  MAAE NNATICA@MAG SO e MAtEmatrA

e XUKD gy AJU0Q  aaynvia mMAE ¢ph 7
ASA ~aQ  JOU DE SoREVEEER, PRomEYa (530

OIE QUERIDO POCO, OLHA VIM FAZER UM

DESEJO, MEU DESEJO E QUE DER CERTO DE EU IR

PARA PRAIA EM 30/12/23 E PROMETO TIRAR

NOTAS BOA, NA ESCOLA, VOU COMECA A MELHORAR

EM MATEMATICA, @ NAO SO EM MATEMATICA

EM TUDO EU AJUDO MINHA MAE EM

CASA NAO VOU DESOBEDECER, PROMETO ISSO (...) [02/5A/P12]

g

(10)

8 Botaro (2010) ndo menciona os correlatos linguisticos.

87 Nos dados de Botaro (2010), os textos do século XI1X ndo apresentam nenhuma ocorréncia e os do século XX
apresentam frequéncia de 1,8% (= 2 ocorréncias). Nos dados de Lopes-Damasio (2022a), o material do EF |
apresenta frequéncia de 2,56% (= 1 ocorréncia), e o do EF I, frequéncia de 3,39% (= 2 ocorréncias).
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Em (10), os complexos (VOU COMECA A MELHORAR EM MATEMATICA) e
(NAO SO EM MATEMATICA EM TUDO) sio articulados por “justaposi¢do”, num esquema
paratatico, com transito semantico, em que a informacdo apresentada no primeiro membro é
retificada pela informacdo apresentada no segundo, numa relacdo que permite, a partir do
sentido mais concreto de adicdo, a movimentacdo semantica para o sentido mais abstrato de
contraste (A > Ct). Nesse type, nos textos analisados, o juntor contrastivo, quando é explicito,
também vem acompanhado, em sua grande parte, pelo focalizador “s6”, depois de uma negagaio.
Em Botaro (2010, p. 34) e em Lopes-Damasio (2022a, p. 72), os resultados também
apresentaram baixa frequéncia desse funcionamento.®

Observando-se ainda o gréfico 5, o type “oposi¢do” apresenta frequéncia de 12,26%,
equivalente a 20 ocorréncias, das quais (11) é um exemplo.

YA NN )

CAMIGUINFOS  BOM 51 Fog
_MENINA  VA)  SER MEL P sca For
(11) _MenNvINO VAl SER MUEN THal

AMIGUINHOS BOM SI FOR
MENINA VAI SER MEL E SER FOR
MENINO VAI SER LUCAS THAU [02/4A/P21]

Em (11), a oracdo (SI FOR MENINA VAI SER MEL) é adicionada, parataticamente, a
oracdo (SE FOR MENINO VAI SER LUCAS), por meio de “e”, num espaco de juncdo em que
0 transito semantico a partir do sentido de adigdo habilita o contraste por oposicéo, entre 0s
itens lexicais “menina x menino”, “Mel x Lucas”, caso tipico de estrutura marcada por
paralelismo sintatico-semantico. Esse type € o terceiro em frequéncia mais baixa, em Botaro
(2010, p. 34), mas, em Lopes-Damasio (2022a, p. 72), € mais recorrente.®

O type “restrigdo” ¢ o segundo mais frequente, no corpus investigado, com 19,63% (=
32 ocorréncias). A descri¢do dos dados permitiu a observacao de trés funcionamentos distintos,
a saber: “acréscimo de termo”, “acréscimo de circunstante limitador” e “acréscimo de

qualificagao restritiva” (cf. Neves, 2011), cujas frequéncias estdo dispostas no grafico 6:

8 A frequéncia, em Botaro (2010, p. 34), é de 10,4% (=14 ocorréncias), no século XIX, e 12,6% (= 14 ocorréncias),
no século XX. Nos dados de Lopes-Damasio (2022a), a frequéncia é de 7,69% (= 3 ocorréncias) no EF I, e de
6,78% (= 4 ocorréncias), no EF 1.

8 Em Botaro (2010), a frequéncia é de 4,5% (= 6 ocorréncias), nos textos do século XIX, e de 6,3% (= 7
ocorréncias), nos do século XX. Em Lopes-Damasio (2022a), nos textos do EF I, a frequéncia é de 48,72% (= 19
ocorréncias), e nos do EF |1, 45,76% (= 27 ocorréncias).
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Grafico 6: Frequéncia dos subtypes de contraste por restrigdo nos textos argumentativos em aquisicdo no EF |
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Fonte: Elaboragdo propria

Em (12), (13) e (14), expdem-se, respectivamente, ocorréncias de cada um dos subtypes

de contraste por “restricdo” por acréscimo: de termo, de qualificagdo restritiva e de circunstante

delimitador.
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QUERIDO PAPAI NOEL EU JA TENHO MUITOS BRINQUEDOS
MAS EU QUERIA UMA BONECA BARBIE JA TENHO ALGUMAS
EU TEMBEM GOSTARIA DE UM DI FELIZ [02/3A/P21]
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E) QUERIB 1R DE ALiba - & RPras L

CoraDE  BUF) Al MAIS — KBFm
(14) 00 QUE (ARRO &7 TREM

POCO DOS DESEJO — O QUE? — EU QUERO
VISITARMEU TIO E SAO PAULO — PORQUE? —
ESTOU COM SAUDADES DELE SO QUE

EU QUERIA IR DE AVIAO — E PORQUE?
PORQUE AVIAO VAI MAIS RAPIDO

DO QUE CARRO E TREM [02/3A/P12]

O subtype “restrigdo por acréscimo de termo” tem frequéncia de 3,13%, correspondente
a apenas uma ocorréncia, exposta em (12), na qual “mas”, com sentido prototipico de contraste,
articula, parataticamente, duas oracdes: QUERIDO PAPAI NOEL EU JA TENHO MUITOS
BRINQUEDOS e EU QUERIA UMA BONECA BARBIE. Na primeira oragdo, 0 escrevente
apresenta uma informacao geral, de constatagdo unanime, porque se trata de uma informacao
do escrevente sobre si mesmo. A segunda oracdo quebra essa generalizacdo e impde uma
restricdo por meio do acréscimo de uma informacéao ao que acaba de ser enunciado no primeiro
membro paratatico. Essa restricdo, materializada na segunda oracao, explicita-se na insercao do
termo modificador “BARBIE”, ou seja, ndo se trata de qualquer brinquedo, mas do
brinquedo/da boneca “barbie”. Desse modo, “mas” introduz uma informagdo que, embora
contrastante, mantém uma continuidade Idgica ao enunciado anterior, sem limitar as
circunstancias (Neves, 2011).

Segundo Neves (2011), a “restrigdo” pode vir ou ndo acompanhada por uma negacao e
pelo correlato linguistico “j4”. Os dados analisados aqui confirmam essa afirmagdo, apontando
diferentes correlatos linguisticos (“[@D] € s6”, “[e] se ndo/se”, “[mas] sO se/so/para/se”),
presentes em 28,12% (= 9 ocorréncias) desse type.

O subtype “restrigdo por acréscimo de qualificacdo restritiva” apresenta frequéncia de
31,25% (=10 ocorréncias). Como mostra (13), nesse funcionamento, o primeiro complexo
oracional, de natureza explicativa, “também por que a pode sofre pode pagar depresséo a pade
até se matar”’, expde uma informacao geral, entendida como de aceitagio unanime. O segundo
complexo “€¢ bem dificil a pesso fazer isso”, articulado ao primeiro por “mas”, com sentido
prototipico de contraste, rompe com a generalizacdo e imp&e uma restricdo de qualificacao

restritiva, ou seja, restringe o que foi dito a um aspecto ou condicdo especifica. Em todas as

9 Sugestio de leitura: “[...] também porque a pessoa pode sofrer, pode pegar depressio e pode até se matar”.
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ocorréncias, foi possivel a identificacdo do adjetivo nos dados analisados, a exemplo de
“dificil”, em (13) (cf. Neves, 2011).

“Restri¢ao por acréscimo de circunstante limitador” é o mais frequente dos trés subtypes
de “restricao”, representando 65,62% (= 21 ocorréncias). Em (14), num contexto de dialogo, a
oracdo EU QUERO VISITARMEU TIO E SAO PAULO® articula-se, por meio de “sé que”,
com sentido prototipico de contraste, a oracdo EU QUERIA IR DE AVIAO, de acordo com a
funcionalidade de atualizar o sentido de contraste a partir do acréscimo de informacéo que
restringe o que acaba de ser enunciado no primeiro membro paratatico. Nesse caso, a restricao
se da pelo “acréscimo de circunstante limitador”, ao apresentar uma condi¢ao que reduz a
amplitude das circunstancias do que foi afirmado antes (“ir de avido”). Nesse subtype, 0s usos
de “mas” e “e” sdo observados em contexto condicional.%

A frequéncia do type de restricdo € baixa nos dados tanto de Botaro (2010) quanto de
Lopes-Damasio (2022a).%

O type “contra-argumentagdo” teve a maior frequéncia, no corpus investigado, com
54,54% (=84 ocorréncias), como mostrado no grafico 5. Para esse type, € possivel observar dois
funcionamentos distintos, a saber: contra-argumentagdo “sem quebra de expectativas” e “com
quebra de expectativas”, conforme as frequéncias apresentadas no grafico 7:

Gréfico 7: Frequéncia dos subtypes de contraste por contra-argumentacéo nos textos argumentativos em
aquisicdo no EF |

88,10%

11,90%

SEM QUEBRA DE EXPECTATIVAS COM QUEBRA DE EXPECTATIVAS

Fonte: Elaboracéo prépria

9 Sugestdo de leitura: “Eu quero visitar meu tio em Sdo Paulo [...]”.

92 Por exemplo: “passar fiudental escovar os dentes e deixar linbo e cuidar dos dentes € se doe € so vi no dentista”
[01/2A/P20]; e “SE VOCE NAO PEDI A MAE DO COLE GINHA FICA BRAVA COM VOCE E NAO DEIXA
VOCE E SEU COLEGA BRINCAR MAIS SO SE VOCE PEDI DES CUPA PARA VOCE E SEU COLEGA
VOLTAR BRINCAR DE NOVO” [01/4A/P11].

% Em Botaro (2010), a frequéncia é de 1,5% (= 2 ocorréncias), nos textos do século XIX, e de 0,9% (= 1
ocorréncia), nos do século XX. Em Lopes-Damasio (2022a), a frequéncia é de 10,26% (= 4 ocorréncias), nos textos
do EF I, e de 13,56% (= 8 ocorréncias), nos do EF II.
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Em (15) e (16), seguem, respectivamente, ocorréncias exemplificativas de cada um dos

subtypes mostrados no grafico 7:

(15)

(16)
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ASSINTINDO TELEVISAO E ESTDO SOZINHO
CPOCOS OK TEME SEU CACHORINHO [02/2A/P12]
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Para o type investigado, o subtype “contra-argumentag¢do com quebra de expectativas”
teve frequéncia de 11,9% (=10 ocorréncias). Em (15), “e” articula, em estrutura paratatica®, as
oracBes ELE ESCOVOU e NAO PAROU DE DOER. No contexto, a insercdo da primeira
oracdo subsidia a inferéncia da concluséo de que foi cumprida a atitude necessaria para resolver
0 problema da dor de dente. A segunda oracdo desfaz, entretanto, essa conclusao, fornecendo
explicitamente uma nova conclusao, marcada pela “negativa”. A ocorréncia mostra que, mesmo
diante de contextos de significacdo diretamente atrelada aos eventos do mundo, portanto, de
forma mais concreta, é possivel observar a quebra de expectativas, nos termos de Botaro (2010).
Esse subtype apresenta alta frequéncia no trabalho de Botaro (2010, p. 34). Em Lopes-Damasio
(2022a, p. 72), embora seja a segunda categoria mais recorrente em seus dados do EF I e 11, ndo
apresenta frequéncia alta.*®

Por sua vez, o subtype “contra-argumentacdo sem quebra de expectativas” ¢ o mais
recorrente, com frequéncia de 88,1% (=74 ocorréncias) nos textos investigados. Em (16), pode-
se observar esse funcionamento nas ocorréncias de “mas” e “e”, em destaque. Nao se trata do
uso contra-argumentativo tal como descrito em Botaro (2010), com base na classica formulacdo
de Ducrot (1977). H4, portanto, um uso que apresenta efeitos mais concretos, marcados na
oposicdo entre argumentos apresentados explicitamente pelos personagens, em contexto de
didlogo explicito, com ou sem a pontuacdo convencional, ou em contexto de narragdo em
terceira pessoa. Essa contra-argumentacdo baseia-se no que o escrevente imagina ser um
possivel argumento do outro e na explicitacdo de argumentos, por vezes, em listagens, para
convencé-lo acerca de uma determinada conclusio.®

No caso de (16), a realizagdo do pedido ao “senhor poco”, em SENHOR POCO EU
QUERIA UM CACHORRINHO, ¢ introduzida, por “mas”, com sentido prototipico de
contraste, uma lista de contra-argumentos apresentados pelo escrevente a resposta do poco
(‘PLIM’ EU NAO SEI SE VOCE MERECE), num contexto de dialogo explicito, sem
pontuacdo convencional. Nessa lista, a ora¢do introduzida por “e”, EU NAO GOSTO DE
FICAR ASSINTINDO TELEVISAO, permite que se observe o processo de contra-

argumentacao, construido a partir do que o escrevente, no contexto socio-historico e cultural

[P L)

% O transito semantico, no espago de jungdo preenchido por “e”, configura-se, inicialmente de adicdo > tempo
posterior (A > TP), de acordo com a sequencialidade dos eventos apresentados, estendendo-se, ainda, a tempo
posterior > contraste (A > TP > Ct). A emergéncia de contraste estd, por sua vez, intrinsecamente associada ao
movimento de quebra de expectativas, conforme descrito na sequéncia.

% Em Botaro (2010), a frequéncia é de 77,5% (= 86 ocorréncias), nos textos do século XIX, e de 51,54% (= 84
ocorréncias), nos do século XX. Em Lopes-Damasio (2022a), a frequéncia é de 28,21% (= 11 ocorréncias), nos
textos do EF 1, e 15,26% (= 9 ocorréncias), nos do EF II.

% De acordo com o que sera focalizado nas analises da subsecéo seguinte.
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em que se insere, imagina ser um possivel argumento do outro (“vai assistir televisdo”). O
Gltimo contra-argumento da lista, também introduzido por “e”, “ESTDO SOZINHO”,%
encaminha para o convencimento do outro, explicitado no final do texto, em “CPOCOS OK
TEME SEU CACHORINHO”,® corroborando a observacdo de Ferrari e Lopes-Damasio
(2023):
Nesse movimento, os argumentos do outro ndo sdo apenas incorporados pelos
sujeitos, mas ressignificados nos/pelos encadeamentos argumentativos particulares
por eles elaborados: nessa incorporacdo de argumentos do outro, os sujeitos atribuem-
lhes novo significado, na medida em que 0s organizam em espacos de juncédo

particulares que levam a sua transformacdo, de argumentos adversos, em argumentos
favoraveis ao convencimento do outro/adulto. (Ferrari; Lopes-Damasio, 2023, p. 21)

A descricdo dos dados permitiu a observacdo de dois funcionamentos distintos do
subtype “contra-argumentacdo sem quebra de expectativas”, a saber: “contraposi¢do por
dire¢do independente” e “contraposigdo por progressao tematica” (cf. Neves, 2011), de acordo
com a frequéncia apresentada no grafico 8.

Gréfico 8: Frequéncia dos funcionamentos do subtype de contraste por contra-argumentacéo sem quebra de
expectativas nos textos argumentativos em aquisicéo no EF |

. 48,65%

CONTRAPOSIGCAO POR DIRECAO CONTRAPOSICAO POR PROGRESSAO
INDEPENDENTE TEMATICA

Fonte: Elaboragdo propria

Em (17) e (18), expdem-se ocorréncias de cada um desses funcionamentos.

o7 Sugestao de leitura: “Estou sozinho”.
98 Sugestdo de leitura: “Pogo: - Ok, tome seu cachorrinho!”
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O que e respeito a si mesmo

temos que nos respeitar e por exemplo
estamos bricando e rezouvemos —
mudar a brincadeira e mudar pra pega pega
e se vocé ndo gosta desta brincadeira —
se vocé ndo gosta vocé ndo e obrigada a
brincar e se quiser para brincar de outra
coisa a e voce tam bem tem que

respeitar o prosimo tipo se vocé

quiser assistir netflix e sua amiga nao —
guiser vocé tem que respeitar e
perguntar se ela quer e tambem tem que
respeitar os mais velhos [01/4A/P18]
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TOME SUA VACINA JA
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VACINA MAS ENZR SE VOCE NAO
TOMAR VACINA VOCE VAI FICAR FRACO
CENZI MAS EU JA SOU FORTE MAS TEM SAUDE
TENHO SE VOCE TOMAR VACINA SUA MAE
VAI TE DAR UM PRESENTE ESTA BEM

VOU TOMAR [02/2A/P13]

O funcionamento do subtype “contra-argumentagdo sem quebra de expectativas”,
relacionado a “contraposicdo por progressdo tematica”, ¢ observado, nos textos investigados,
com frequéncia de 48,65% (36 ocorréncias do total do type). Em (17), a introducdo do texto

“Temos que nos respeitar”, ¢ acrescentado um exemplo, em “por exemplo estamos bricando e
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rezouvemos — mudar a brincadeira e mudar pra pega pega”. Nesse exemplo, “e”, em contexto
de transito semantico de adi¢do > contraste (A > Ct), insere argumentos para o convencimento
do outro acerca do tema introduzido, no complexo oracional (se vocé ndo gosta desta
brincadeira — se vocé ndo gosta vocé ndo e obrigada a brincar [...]).%° N&o ha, nesse complexo,
em relacdo a oragdo anterior, na estrutura paratatica articulada por “e”, a implicacdo de
desconsideragdo ou desvalorizagcdo do enunciado anterior, mas fica marcada uma progressao
temética. A contra-argumentacao, por sua vez, também fica marcada, no interior do complexo
introduzido por “e”, pelos empregos de “se...ndo...”, que seguem o mesmo funcionamento,
agora no transito semantico com condicao.

Por sua vez, o funcionamento do subtype “contra-argumentacdo sem quebra de
expectativas”, relacionado a “contraposicao por diregdo independente”, apresenta frequéncia de
51,35% (= 38 ocorréncias do total do type). Em (18), de inicio, ndo h& quebra de expectativas,
porque o proprio titulo do texto anuncia sua linha argumentativa, isto €, a informacéo de que o
amigo tem muito medo de tomar vacina ndo habilita a expectativa de que ele “portanto, ndo
tomara a vacina”, frente ao que ¢ antecipado no titulo: “TOME SUA VACINA JA”. Nesse caso,
o funcionamento contra-argumentativo sem quebra de expectativas ocorre por meio da
“contraposicdo por dire¢do independente”, no contexto juntivo paratdtico e prototipico de
“mas”: ap6s ENZO MEU AMIGOTEMMUITO MEDO DE TOMAR VACINA, o complexo
oracional introduzido por “mas”, ENZR SE VOCE NAO TOMAR VACINA VOCE VAI
FICAR FRACO, insere um argumento com vistas ao convencimento do outro, num contexto
de didlogo explicito, embora sem pontuacdo convencional. O argumento apresentado no
primeiro complexo (o medo de vacina), embora admitido, é considerado insuficiente ou menos
relevante do que o argumento que vem acrescentado no membro paratatico, ainda nédo
considerado, em que é explicitada a consequéncia de ndo tomar vacina. Assim, 0 argumento
introduzido, no segundo complexo, ganha maior peso e importancia na construcdo da
argumentacao. Como os resultados deixam ver, hd um balanceamento entre os funcionamentos

dos dois subtypes nos textos investigados.

1.2.2 MJs contrastivos em textos do EFI

Nesta subsecéo, os resultados apresentados anteriormente serdo mobilizados para uma
comparacéo de sua distribuicao, nos textos analisados, ao longo dos anos do EF I, do 2A ao 5A,
de modo a subsidiar proposic¢Oes acerca da aquisicdo da escrita, na TD focalizada. Para isso,

% Em contexto de repeti¢io e marcado por paralelismo sintatico: “se vocé ndo gosta desta brincadeira/se vocé ndo
gosta [dessa brincadeira]/vocé nédo é obrigada a brincar”.
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inicialmente, o grafico 9 apresenta a frequéncia token dos MJs relacionados a contraste na TD

argumentativa em aquisicao, ao longo do periodo.

Grafico 9: Frequéncia token dos MJs relacionados a contraste na TD argumentativa em aquisicao
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Fonte: Elaboracéo propria

Das 170 ocorréncias observadas de MJs relacionados com o sentido de contraste em

4A

todos os textos investigados, 22,35% (=38) foram constatadas nos textos escritos por alunos do
2A; 18,82% (=32) nos textos escritos por alunos do 3A; 25,89% (=44) nos textos escritos por
alunos do 4A; e 32,94% (=56) nos textos escritos por alunos do 5A.

O grafico mostra uma linha de tendéncia que aponta um pequeno aumento de frequéncia
dos MJs contrastivos ao longo do periodo, com leve reducdo de 2,94% apenas do 2A para o 3A.
Essa tendéncia ao aumento é relacionada, aqui, a0 aumento de espacos de jun¢do em virtude da
maior dimensao dos textos escritos produzidos. Esses resultados permitem afirmar que, desde
0 inicio do processo de aquisi¢do da escrita, 0 sentido de contraste emerge na construcdao dos
textos, sem indicio, portanto, de qualquer relacéo entre esse sentido e 0 avanco da escolarizacédo
ou da prépria aquisicdo da escrita, mas como indicio, por outro lado, de relagdo sintomatica
entre esse sentido e a TD argumentativa, em aquisi¢do, no modo escrito de enunciagao.

O grafico 10 apresenta as frequéncias de usos parataticos e hipotaticos, ao longo dos
anos do EF I:
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Grafico 10: Frequéncia de usos parataticos e hipotaticos de MJs contrastivos por ano do EF |
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Fonte: Elaboragéo propria

O grafico 10 mostra a predominancia dos usos parataticos do 2A (= 78,95%/30) ao 5A
(= 92,86%/52), com pequena Vvariacdo nos trés primeiros anos (2A, 3A e 4A) e tendéncia de
aumento nos textos do 5A. Em contrapartida, mostra que 0s usos hipotaticos mantém-se com
frequéncia reduzida do 2A (= 21,05%/8) ao 5A (= 7,14%/4), com pequena variagdo nos trés
primeiros anos (2A, 3A e 4A) e tendéncia de reducdo nos textos do 5A. Esses resultados
apontam, portanto, que a aquisicdo da escrita argumentativa, nos textos infantis, marca-se por
espacos de juncdo que, taticamente, configuram-se como parataticos.

Considerando esses resultados a luz daqueles expostos no gréfico 2 (subsecdo 1.2), o
grafico 11 abaixo da visibilidade a distribuicdo dos usos parataticos, diante da gradiéncia focal
do continuum parataxe > hipotaxe, reconhecida na relagdo, no &mbito da parataxe, entre
“justaposi¢do e coordenagdo” (Hopper; Traugott, 2003), conforme a auséncia ou presenca de

juntores de natureza linguistica, respectivamente.

Gréafico 11: MJs contrastivos e o continuum sintatico por ano do EF |
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A parataxe é caracterizada, ao longo de todo o EF I, pela predominéancia da coordenacéo,
com frequéncia superior a 60% e tendéncia de aumento nos dados do 5A (83,92%). Essa
constancia sugere, nos espacos de juncdo marcados pelo sentido de contraste, uma tendéncia
geral de uso de MJs em estruturas coordenadas ao longo do ciclo | do EF, o que € corroborado,
especialmente, pela predominancia do emprego de “mas”/“mais” (55,29%), somada, ainda, aos

r

usos de “e” (10%) e de outros MJs coordenativos, relacionados ao sentido de contraste (“ai”,
“s0 que”, “dai”, “ja”, “porém” etc.), conforme grafico 2. A “justaposi¢do” apresenta sua maior
frequéncia nos dados do 2A (18,42%) e experimenta uma reducdo gradual nos do 3A e 4A
(3,12% e 2,27%, respectivamente), corroborando, portanto, a trajetoria de sintaticizacdo de
acordo com o continuum dentro do grupo focal paratatico “justaposi¢do > coordenag¢do”. Em
contrapartida, observa-se um aumento de frequéncia dos usos de “justaposi¢ao” nos dados do
5A (8,92%). Esse resultado, ao lado da frequéncia de hipotaxe, inferior a paratatica ao longo do
periodo, com a menor recorréncia constatada no 5A, sugere que 0s espacgos de juncdo com
sentido contrastivo ndo confirmam, de forma robusta, a correlacdo entre a sintaticizacédo, de
acordo com o continuum “parataxe (justaposi¢do > coordenagdo) > hipotaxe”, e o processo de
aquisicao da escrita, na TD focalizada, abrindo espaco para discussées mais aprofundadas em
torno da dinamicidade dessas relacbes (cf. Lopes-Damasio, 2026; Ferrari; Lopes-Damasio,
2023).

O gréfico 12 permite visualizar a relagdo entre os contextos de transitos semanticos e de

usos prototipicos, nos textos investigados, ao longo do EF I:

Gréafico 12: TS e usos P de MJs relacionados ao sentido de contraste na TD argumentativa em aquisicdo
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Fonte: Elaboragdo propria

28,58%
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O gréfico 12 permite ver uma tendéncia a reducdo dos contextos de transito semantico,

especialmente se se considerar a reducdo de sua frequéncia, na comparagao entre os resultados

dos textos do 2A, 3A e 4A, em relacdo aos do 5A. Assim como permite ver uma tendéncia de
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aumento dos contextos de usos prototipicos, especialmente se se considerar o aumento de sua
frequéncia, na mesma comparacao.

E possivel, ainda, constatar que, nos textos do 2A ha uma diferenca muito pequena entre
0s contextos de transito semantico (52,63%20) e prototipico (47,37%/18), ao contrario do que
se observa nos textos do 5A, em que ha maior diferenca (TS — 28,58%/16; P — 71,42%/40). Os
textos do 3A e 4A mostram resultados muito semelhantes, com diferenga pouco expressiva
entre os dois tipos de usos: 3A - TS: 43,75%/14; P: 56,25%/18 e 4A - TS: 45,46%/20; P:
54,54%/24.

O grafico 13 permite destacar a maior frequéncia dos transitos semanticos entre adicao
> contraste (A > Ct) e condicdo > contraste (Co > Ct). Essa movimentacgéo de sentidos pode ser
correlacionada a movimentagdo que caracteriza a aquisicdo da TD argumentativa no modo

escrito de enunciar.

Gréfico 13: TS e a aquisicdo da TD argumentativa na escrita
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Fonte: Elaboracédo prépria

No gréafico 13, observa-se que:

Q) 0 transito semantico entre adicdo > contraste (A > Ct) mantém-se presente nos textos
do 2A ao 5A, embora numa trajetoria de queda (23,68% - 2A; 15,63% - 3A; 18,18%
-4A; e 16,07% - 5A);

(i) o transito semantico entre condicdo > contraste (Co > Ct) também se mantém nos

textos do 2A ao 5A, numa trajetoria de queda, mais expressiva quando se comparam
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os dados do 2A com aqueles do 5A (21,05% - 2A; 18,75% - 3A; 27,27% - 4A; e
7,14% - 5A);
(iii)  além de mostrar uma maior frequéncia de transitos semanticos, os dados do 2A
também mostram uma maior variedade de types de transitos semanticos (A > Ct; TS
>Ct; TP>Ct; Co>Ct); e
(iv) apesar de mostrar uma menor frequéncia, os dados do 5A mantém os espacos de
juncéo como espacos para diferentes transitos semanticos.
Em suma, destaca-se que:
(1) o aumento de frequéncia de MJs relacionados ao sentido de contraste, ao longo do EF I,
pode estar associado, por um lado, ao aumento da dimensédo dos textos escritos, mas, também,
ao que é fixo/ao que se repete na TD argumentativa, em aquisicdo, no modo escrito de
enunciar.1%
(2) a predominancia dos usos parataticos do 2A ao 5A (especialmente do MJ “mas”), com
tendéncia de aumento nos textos do 5A; e a situacdo contraria em relagcdo aos usos hipotaticos
(exclusivamente de “sendo” e “se...ndo...”") apontam que a aquisi¢do da escrita argumentativa
se marca por espacos de juncdo que, taticamente, configuram-se como parataticos, novamente
enquanto o fixo dessa tradicdo, quando se trata do sentido de contraste.
(3) a predominancia (ndo muito expressiva) de usos com sentido prototipico de contraste, em
relacdo as ocorréncias de MJs em espacos de juncdo em que se observam transitos semanticos,
especialmente os de adi¢do > contraste (A > Ct) e condi¢cdo > contraste (Co > Ct), ndo deve
ocultar o resultado que mostra, por outro lado, a preservacao de espacos de juncao como espacos
para movimentacdo dos sentidos no processo de textualizacdo, o0 que pode ser tomado, ao
mesmo tempo: (a) como a face lacunar da TD argumentativa em aquisi¢do da escrita; e (b)
como indicio da aquisicdo da escrita, nessa TD, definindo-se como mudanga e ndo como
desenvolvimento (cf. Lemos, 1998).
Para o detalhamento da analise referente ao funcionamento semantico-pragmatico dos
MJs contrastivos, na sequéncia, o grafico 14 mostra a frequéncia dos types de contraste por ano
do EF I.

100 Os resultados apresentados nesta analise serdo retomados na analise do eixo 3, quando serdo observadas as
mesclas para a composicionalidade da TD argumentativa em aquisicao.
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Grafico 14: Frequéncia dos types de contraste por ano do EF |
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Fonte: Elaboragéo propria

O grafico 14 mostra que o type “contra-argumentagdo” € 0 mais frequente nos textos
investigados, ao longo de todo o EF I: no 2A, com 54,06% (= 20/37 ocorréncias), no 3A, com
41,94% (= 13/31 ocorréncias), no 4A, com 52,38% (= 22/42 ocorréncias), e, no 5A, com
54,71% (= 29/53 ocorréncias). Acompanhando a frequéncia token apresentada no grafico 9, ha
também, no que se refere a esse type mais recorrente, uma queda de 12,12% em sua frequéncia
do 2A para o 3A. Esses resultados permitem afirmar que, desde o inicio do processo de
aquisicdo da escrita, 0 type contra-argumentacdo mantém-se como mais recorrente nos dados,
sem indicio, portanto, de que esse type possa estar relacionado, de modo geral, ao avan¢o da
escolarizacdo ou da propria aquisicdo.

Ainda em relacdo aos dados apresentados no grafico 14, destaca-se também, no periodo,
a frequéncia do type “restricdo” nos textos investigados: no 2A, com 10,81% (= 4/37
ocorréncias); no 3A, com 29,03% (= 9/31 ocorréncias); no 4A, com 21,42% (= 9/42
ocorréncias); e, por fim, no 5A, com 18,87% (=10/53 ocorréncias). Embora se trate do segundo
type de contraste mais frequente, de modo geral, destacam-se dois aspectos: (i) ha ampla
margem de diferenca entre o quantitativo deste em relagdo aquele, contra-argumentativo; e (ii)
no caso especifico dos dados do 2A, esse ndo é o segundo type mais frequente, abrindo espaco
para o type “refutagdo/retificacao”, com 16,22% (= 6/37 ocorréncias), portanto, com 5,41% a
mais em relagdo ao de “restricdo”. Nesse sentido, o quadro descritivo, que apresenta, a0 mesmo
tempo, nos dados do 2A, a reducéo da frequéncia do type “restri¢do” e o aumento da frequéncia

do type “refutagdo/retificacdo”, em relagdo a0 movimento contrario nos dados dos demais anos,

101 E g que mostra a mesma frequéncia, em torno de 54% desse type, em textos do 2A e do 5A, ou seja, nos marcos
temporais de inicio e final do periodo que caracteriza o primeiro ciclo do EF.
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pode estar indiciando algum aspecto correlativo a aquisi¢éo da escrita no tocante ao sentido de
contraste em espagos de juncao.

A frequéncia elevada desses dois types — “contra-argumentagdo” e “restricdo” —, N0s
dados, permite que se observem modos especificos de seus funcionamentos, aqui denominados
como subtypes. Em outras palavras, como se trata de funcionamentos produtivos nos textos,
sdo também funcionamentos que mostram especificidades. Nessa direcéo, o grafico 15 explicita
a distribuicdo dos subtypes de “restri¢do”, ao longo do EF I, e o grafico 16, dos de “contra-

argumentagao”.

Gréfico 15: Frequéncia dos subtypes de contraste por restricdo por ano do EF |
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Fonte: Elaboragéo propria

O subtype “restri¢ao por acréscimo de termo” mostra-se como o funcionamento menos
expressivo nos dados, com somente 11,12% (=1/9 ocorréncias), ocorréncia unica observada em
texto do 3A. Por outro lado, o subtype “restrigdo por acréscimo de circunstante limitador” é 0
gue mostra a frequéncia relativamente mais alta, com 50% (= 2/4 ocorréncias), nos textos do
2A, 55,55% (5/9 ocorréncias), nos do 3A, 77,78% (= 7/9 ocorréncias), nos do 4A e, por fim,
70% (= 7/10 ocorréncias), nos do 5A.

Os subtypes “restrigdo por acréscimo de circunstante limitador” e ‘“restrigdo por
acréscimo de qualificacdo restritiva” sdo observados, ainda conforme o grafico 15, com a
mesma frequéncia nos dados do 2A. Em seguida, observa-se uma tendéncia de aumento do
primeiro subtype (“restrigdo por acréscimo de circunstante limitador”), nos dados do 3A, 4A e
5A, em comparagdo com uma tendéncia de reducao do segundo (“restricdo por acréscimo de
qualificagdo restritiva”), nos dados do mesmo periodo (33,33% =3/9 ocorréncias, no 3A;
22,23% = 2/9 ocorréncias no 4A; e 30% =3/10 ocorréncias, no 5A). Nesse viés comparativo,
destaca-se a maior frequéncia do subtype “restri¢do por acréscimo de circunstante limitador”

especialmente nos anos finais do primeiro ciclo do EF, 4A e 5A, com diferenca de 50,55% e
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40%, respectivamente, em relacdo a frequéncia do subtype “restricdo por acréscimo de
qualificacdo restritiva”.

Esses resultados deixam ver, portanto, que, embora o sentido de contraste emerja, na
construcao dos textos aqui investigados, desde o inicio do processo de aquisicdo da escrita, ha
uma relacdo, no caso do subtype em questdo — associado a um dos dois funcionamentos mais
recorrentes nos dados aquisicionais —, entre seu funcionamento e o avango da escolarizagéo e,
consequentemente, da aquisicdo, apontando, dessa forma, para uma especializagdo ou maior

frequéncia dos usos relacionados a “restricdo por acréscimo de circunstante limitador™.

Gréafico 16: Frequéncia dos subtypes de contraste por contra-argumentacéo por ano do EF |

m Sem quebra de expectativas Com quebra de expectativas
X X
g g 5
=} =)
< = <
o o
S
o
~
R
]
s =
o o
[e¢]
o
i
X X
o o
2A 3A 4A 5A

Fonte: Elaboracdo prépria

O grafico 16, que traz a frequéncia dos subtypes de contraste por “contra-
argumentacdo”, correspondente ao type mais frequente nos textos investigados, mostra que
“contra-argumentagdo sem quebra de expectativas” é o subtype mais presente, correspondendo
a 70% (=14/20 ocorréncias), nos dados do 2A; 100%, nos dados do 3A e 4A (= 13/13 e 22/22
ocorréncias, respectivamente); e 86,20% (= 25/29 ocorréncias), nos do 5A. Trata-se, portanto,
do unico funcionamento contra-argumentativo observado nos dados do 3A e 4A.

Novamente, como 0 subtype ‘“contra-argumentacdo sem quebra de expectativas”
mostra-se de forma produtiva nos textos, observam-se funcionamentos especificos, conforme

as frequéncias apresentadas no grafico 17.



140

Grafico 17: Frequéncia dos funcionamentos do subtype de contraste por contra-argumentagdo — sem quebra de
expectativas por ano do EF |
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Fonte: Elaboragéo propria

O grafico 17 mostra uma distribuicao similar da frequéncia dos dois funcionamentos
relacionados ao subtype em questdo, observados nos textos do 2A, 4A e 5A: 57,14% (= 8/14
ocorréncias) de “contraposi¢ao por diregdo independente”, versus 42,86% (= 6/14 ocorréncias)
de “contraposi¢do por progressao temadtica”, nos dados do 2A; 52,38% (= 11/21 ocorréncias)
de “contraposi¢do por dire¢do independente”, versus 47,62% (= 10/21 ocorréncias) de
“contraposi¢do por progressdo tematica”, nos dados do 4A; e 56% (= 14/25 ocorréncias) de
“contraposigdo por diregdo independente”, versus 44% (= 11/25 ocorréncias) de “contraposi¢cdo
por progressdo tematica”, nos dados do 5A. Essa diferenga corresponde a 14,28%, no 2A,
4,76%, no 4A e 12%, no 5A, com frequéncia sempre superior de “contraposi¢do por direcao
independente”. A alteracdo nesse resultado fica por conta dos dados do 2A, em que a maior
frequéncia corresponde as ocorréncias de “contraposi¢do por progressao tematica” (64,29% =
9/14 ocorréncias), em comparagdo com 35,71% de “contraposicdo por direcdo independente”
(=5/14 ocorréncias), com uma diferenca de 28,58%, maior do que todas as outras observadas
ao longo do periodo.

Esses resultados sustentam uma relacdo possivel, nos textos investigados, entre o
subtype em questéo e o avango da escolarizagdo. Em outros termos, sugerem que a aquisicéo
da escrita aponta para um espago de textualizacdo em que ambos os funcionamentos sdo
cooperativos na construcdo do movimento contra-argumentativo nos dados aquisicionais.

Se, por um lado, ndo héa especializacdo de um dos dois funcionamentos, mas variacéo
complementar, pode-se sugerir que essa variagdo prepara 0S contextos para 0S USOS contra-
argumentativos “com quebra de expectativas”, o que ndo ocorre, ainda, com frequéncia elevada
no recorte temporal analisado, ja que a frequéncia desse subtype é pouco expressiva. Os usos

séo constatados apenas nos textos do 2A, com 30% (= 6/20 ocorréncias), e do 5A, com 13,8%
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(= 4/29 ocorréncias), conforme grafico 16. Mais uma vez, os resultados deixam ver alguma
aproximacao — ainda que sem relevancia em termos de frequéncia — entre funcionamentos
constatados no inicio e final do primeiro ciclo do EF. Em contrapartida, fica a seguinte questao:
o funcionamento do subtype “contra-argumenta¢do com quebra de expectativas” ¢ o mesmo
nos dados do 2A e do 5A? Os dados analisados aqui ndo permitem conclusdes a esse respeito,
dada a baixa frequéncia com que séo observados nos textos do corpus, 0 que nao inviabiliza

colocé-los sob questionamento.

1.3 Analise da heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisi¢ao

Para as associagdes a serem propostas entre os diferentes funcionamentos dos MJs
relacionados ao sentido de contraste, na TD argumentativa em aquisi¢do, observada nos textos
de El, e os eixos de observacdo da heterogeneidade da escrita, parte-se de uma interpretacédo
discursiva, guiada pelas definicdes dos proprios eixos 1 e 2 (E1 e E2, daqui em diante).

De inicio, para mostrar a relagdo entre o escrevente e o E1, afastando-se do olhar do
gramatico, caracteriza-se a representacdo da escrita em sua suposta génese por meio de rastros,
nos espacos de juncdo investigados, de gestos articulatérios do oral/falado em gestos graficos
do letrado/escrito (cf. Corréa, 2004, p. 47). Para tanto, estende-se o sentido de “gesto
articulatorio” — ligado a articulacdo de segmentos sonoros e tragos prosddicos — a propria
situagdo, assim como ocorre com o gesto de “apontar falando/falar apontando”, como
exemplifica Corréa (2004, p. 47). Nesse sentido mais amplo, considera-se um pacote de “gesto
e voz”, extrapolando, pois, o estritamente linguistico. Trata-se do que é chamado pelo autor de
traco fénico-pragmatico da oralidade e que, aqui, a exemplo de trabalhos anteriores (Lopes-
Damasio, 2019a/b), sera denominado como ‘“gesto enunciativo”. As ocorréncias de

“justaposi¢des”, em (19), (20) e (21), ilustram tal funcionamento:

CoOm  NEN LIMDHO A~ VAU rA

NVICISRIA E mol10  JNPORTANTE  To AR  NACIFA
Paen RO R CAR DocEwit [ SO LM4 PICADA e
FLR™MIGAD FI <A TRAGQUYLA C MO DOl NaDie /g
(19) VocE YA\ NEea  Qur K RAPID

VICTTORIA E MUITO INPORTANTE TOMAR VACINA
PARA NAO FICAR DOENTE @ E SO UMA PICADA DE
FLORMIGA @ FICA TRAQUILA NAO DOI NADINHA
VOCE VAI VER QUE E RAPIDO [04/2A/P13]

(UMD _AMien Que ELA PRINCAVA pe BATER \AINTA
BRwieA _um __pia €U CHAMET CLA P)RA BRINCAR
(20) elELe Uio PATEwpO CAr N EV EALC: PAH

UMA AMIGA QUE ELA BRINCAVA DE BATER IAINDA
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BRINCA UM DIA EU CHAMEI ELA PARA BRINCAR
@ ELA VEIO PATENDO EN MIN EU FALEI PARA[01/3A/P18]

PRYPR | NOFL TV ,;\\\)' RIQ AL
AUE UM UM L Eom ‘\\ HQ & CQE
ENQ A ) DEL QN Mk B TUDEC
Wﬁ_{ Y A p "f\ ‘H £‘\ N \“ \ “1 J) 'x L\ R
EYADE PUEN DAl B *% TAOTR
PF SSlY T - \ )-:" S
= \ /1 l\ )\ D\ ' "\ X {E\ 65
(21) St BV MU NRTA

PAPAI NOEL EU QUERIA FALAR

QUE FUI UM BOM MENINO ESSE

ANO AJUDEI O VITOR AJUDEI O

THOMAS AJUDEI MINHA MAE

AJUDEI MEU PAI AJUDEI TANTA

PESSO E TUDI QE EU TE PESSO

E UM JOGO DE XBOX 360 @ SO

ISSO E UM FELIZ NATA QUE [01/4A/P21]

De (19) a (21), o espago em que ocorre a “justaposicao”, como forma de jungdo entre
enunciados, permite a observacao do transito semantico entre os sentidos de adicdo e contraste
por compensacdo, em (19), por oposi¢do, em (20) e por restricdo com acréscimo de termo, em
(21), funcionando como gesto que aponta para o contexto de enunciagdo, COmo Se 0 escrevente
e o leitor compartilnassem esse mesmo contexto, pragmatica e interativamente, para a
construcdo, por parte deste, do sentido que aquele tenciona na préatica de escrita, enquanto
processo de textualizacdo. Assim, a recuperacao do traco fénico-pragmatico permite reconstruir
uma relacdo entre fala/escrita. Nessa reconstrucdo do fluxo da fala, recupera-se o ritmo da
prépria fala, na escrita.

Portanto, nas ocorréncias de (19) a (21), os usos da “justaposi¢ao” projetam para o leitor
a responsabilidade de reconstruir as relacbes semanticas, em uma coesdo pragmatica e
contextual. Dessa forma, a “justaposicao” funciona como gesto enunciativo que aproxima
escrevente e leitor, instaurando um espaco interativo em que o sentido é construido a partir do
contexto enunciativo.

Nessa direcdo, destacam-se que, nos textos investigados, todas as ocorréncias, com
excecao unicamente de um uso de “porém”, sao marcadas pelo atravessamento dos escreventes
pelo E1, mais especificamente a partir da reconstrucdo do fluxo da fala, numa orientacdo da
escrita sob recursos da fala que caracterizam praticas orais mais informais. De (19) a (21), com
a ocorréncia da “justaposi¢do”, exemplificou-se um contexto em que, a esse fluxo, soma-se a

atuacdo do gesto enunciativo no transito semantico.
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Entretanto, outros aspectos permitem constatar atravessamentos dos escreventes

também pelo E2, como exemplificam-se as ocorréncias a seguir. De (22) a (24), destaca-se um

GC 29,

uso de

R Al BrE FMFROU E Foj ESCDVAR 05 DEMIR Al PP .éa'covoth) -
(22) Ko PMOY DE DOFR AJ Ev PACEI VAMOS fr pn DEMAISEA Aj

R. Al ELE EMTROU E FOI ESCOVAR OS DENTE Al ELE ESCOVOU E
NAO PAROU DE DOER Al EU FALEI VAMOS IR NO DEMTISTA Al [02/5A/P20]

I3 Aeoﬂﬁ NAQD TENHO MAIS NINeuE W
KA RRINMP £ EINAD qnsl D DE FICHR
(23) SSINTINDD TEVEJICND E £ST0Y Se=TNHD
[...] E AGORA NAO TENHO MAIS NINGUEM
PARA EU BRINCAR E EU NAO GOSTO DE FICAR
ASSINTINDO TELEVISAO E ESTOU SOZINHO [02/2A/P12]

ihcovon Lo ddindas £
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Passar fiudental escovar os dentes e

deixar linbo e cuidar dos dentes e se

doe e so vi no dentista e ndo comer

mutos dosis e refrigerante e si quiser

firi dentista [01/3A/P20]

Concomitantemente ao fluxo da fala, ja ilustrado nas ocorréncias de (19) a (21) e
também constatado de (22) a (24), a partir de sua associa¢do ao transito semantico entre adicao
e contraste por oposicdo, em (22) e (23), e contra-argumentacdo com quebra de expectativa, em
(24), acrescenta-se o fato de que, em comparagdo com as ocorréncias de “justaposi¢do”,
destacadas de (19) a (21), hd agora o preenchimento do espago de juncdo com material
linguistico, ou seja, com uma técnica juntiva de natureza linguistica, o MJ “¢”. Essa
comparacgao, entre um espaco de jungado caracterizado pelo zero (a “justaposi¢cdo’) e preenchido
linguisticamente, torna viavel identificar esse movimento do escrevente como um efeito de seu
atravessamento pelo E2. N&o se trata, portanto, de uma analise guiada por uma dicotomia entre
formal x informal, associada as diferentes técnicas de juncdo, mas de uma anélise que olha para
0 movimento grafico, num espago sintatico especifico, como sendo ele mesmo (o
movimento/no espaco de jungdo) um rastro do E2. A presenga do “e” ¢ interpretada, portanto,
como gesto grafico-enunciativo que se inscreve, linguisticamente, no espaco sintatico da juncao
e materializa a movimentagdo discursiva antes apenas inferida a partir do espago em branco.

Assim, o movimento, no espago de jun¢do preenchido pelo MJ “e”, de acordo com sua relagdo
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forma-sentido, ainda que esse sentido ndo seja Unico-sentido, torna-se rastro do E2, mesmo que
a organizacdo textual continue fortemente atravessada pelo fluxo da fala, caracteristico de uma
pratica informal de oralidade.

Nessa direcao, as ocorréncias de “ai”, “entdo” e “sindo”, em (25), (26) e (27),
respectivamente, sdo observadas em espacos em que, novamente, ha transitos semanticos,

sempre do sentido mais concreto para o mais abstrato:%?

(25)  ELE DISSE QUE TINHA MEDO DE TOMAR,
VACINA Al EU EXPLIQUEI PRA ELE QUE NAO DOI |
NOIS VAI FICAR SEGURO [02/5A/P13]

(26)  PAPAI NOEL EU QUERIA...
..PRIMEIRAMENTE OI, NESSE NATAL EU QUERIA VARIAS
COISAS ENTAO VOU PEDIR SO UMA PRA NAO DAR TRA-
BALHO. [02/5A/P21]

KAVE  TEm @VE  yomAr  vpcPA PO owvE (SIVAS

UDGE  PodE  F\CAR DOENTE KAVE  Fas  SEU  cORpo
FICAR _ FORTE __\DAl  VocE  PoODE  SMNCAR  com
(27) oS SEVS  AmMico$
KAUE TEM QUE TOMAR VACINA POR QUE SINAO
VOCE PODE FICA DOENTE KAUE FAS SEU CORPO
FICAR FORTE IDAI VOCE PODE BRINCAR COM
OS SEUS AMIGOS [05/2A/P13]

Em (25) e (26), os empregos de “ai” e “entdo” atuam com sentido mais concreto de
tempo posterior para 0 mais abstrato de contraste por restrigdo e, em (27), 0 emprego de “sindo”
atua com sentido mais concreto de condicdo para o sentido mais abstrato de contraste por
contra-argumentacao por explicagdo. As ocorréncias destacadas, de (25) a (27), corroboram,
mais uma vez, a associacao dos usos ao fluxo da fala, enquanto marcas linguistico-discursivas
do E1. Os transitos semanticos constatados, embora sejam interpretados como marcas do E1,
ndo se ajustam ao “gesto enunciativo”, conforme as ocorréncias de “justaposicdo” e ‘“e”,
analisadas anteriormente, porque os MJs em si (“ai”, “entdo” e “sindo0”), nos espagos de jungao
que ocupam, funcionam como pistas de sua histéria de mudanca, ou seja, como rastros, na

materialidade linguistica, dos sentidos que se abrem & inferéncia, auxiliando na orientacéo do

192 Em “ai” e “entdo”, o sentido mais concreto é o de tempo posterior, que, correlacionado a sequencialidade dos
fatos narrados, habilita a inferéncia do sentido mais abstrato de contraste, passando, no caso de “entdo”, pelo de
causa. Em “sindo”, observa-se 0 sentido mais concreto de condi¢do, marcado pela negativa, numa condicional
eventual hipotatica, com verbo e pronome elipticos “se [voc€] ndo [tomar], vocé pode ficar doente”, permitindo
inferir o sentido mais abstrato de contraste.
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sentido mais abstrato que emerge no complexo oracional, inferido no transito semantico.%® Ao
mesmo tempo, também esses MJs preenchem linguisticamente os espagos de jungdo e, na
comparagdo com o sentido de contraste que emerge do “zero”, no movimento da jungao,
viabiliza a identificacdo dessa juncdo como um efeito do E2.

Por se tratarem de unidades gramaticalizadas, com trajetorias de mudanca que as
levaram de sentidos mais concretos (locativo, temporal ou condicional, respectivamente) para
0 sentido mais abstrato de contraste, “ai”, “entdo” e “sendo” funcionam, nos textos dos
escreventes, como rastros do E1 — pela manutencdo do fluxo da fala e pela organizacao
sequencial da oralidade em préticas informais — e, a0 mesmo tempo, do E2, uma vez que esses
MJs preenchem linguisticamente o espaco de juncéo, oferecendo ao texto uma coeséo ndo mais
baseada apenas na pragmatica da interacdo, mas em mecanismos linguisticos.

Assim, corroborando as reflexdes de Koch (2008, 2004), a coesdo observada nessas
ocorréncias ndo € meramente formal. Trata-se de uma coesao inferencial, que instiga o leitor a
reconstruir o vinculo semantico entre as partes do texto, mostrando que esses MJs operam como
rastros de processos discursivos mais amplos. Ao serem mobilizados na El, eles indicam néo
um “desvio”, mas uma inscri¢cdo da crian¢a na dinamica da textualidade, em que a fala e a
escrita se constituem na producao de sentidos.

Por sua vez, destacam-se as ocorréncias, constatadas com alta frequéncia nos dados,
de MJs como “mais/mas”, ao lado daquelas, menos frequentes, de “s6é que”. Esses MlJs, ao
mesmo tempo que continuam marcando, nos textos, o atravessamento dos escreventes pelo E1,
numa recuperacdo do fluxo da fala, na escrita, deixam de ter a movimentacédo semantica como
uma marca da génese da escrita (E1). Ao invés dela, a prototipicidade se caracteriza nos espagos
de juncdo, associada aos MJs enquanto técnicas que se configuram com material linguistico.

Trata-se, portanto, de rastros tomados em sua relagdo com o E2:

opkmido PN Quisiia £ LAVAR A m%n) tocgum 05 pinise EOFTC
/:4,4.'1 0y  PRdaPus E NK o SN GERR My 10 TACUEAR Nfu
lOMar  REFR GERANTE  Em FACESSO" MAD COMER wivlac Doclt

(28) E .9% Fum 7

O PRIMEIRO RE QUESITO E LAVAR A MAO, ESCOVAR 0OS DENTES E ETC.,

MAIS OS PRINCIPAIS E NAO INGERIR MUITO ACUCAR NAO

TOMAR REFRIGERANTE EM EXCESSO NAO COMER MUITOS DOCES

E 1SSO FIM [02/3A/P20]

103 A presenca desses MJs, nos espagos de jungdo, mostra o que Koch (2008; 2004; 2002) denomina de pistas de
organizacdo discursiva, que direcionam o leitor na interpretacdo das relacBes ldgico-semanticas entre 0s
enunciados.
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19 FU cudME] MPJ AMiGo PRA IRFOMAR A JACIMA

SO.NQUE E/F DICCE  BuE HMHA MED0 DE 4OMAR

(29) IvAcivA Al pu espiouel pA B1e BuE NRD DOT I
19, EU CHAMEI MEU AMIGO PRA IRTOMAR A VACINA
SO. QUE ELE DISSE QUE TINHA MEDO DE TOMAR,
VACINA Al EU ESPLIQUEI PRA ELE. QUE NAO DOI | [02/5A/P13]

Observam-se 0s empregos de contraste, em (28), por restri¢cao e, em (29), por oposicao.
As caracteristicas funcionais dos MJs, nos espacos de jungdo que ocupam, em (28) e (29),
associadas aos E1 e E2, é possivel acrescentar a observacdo de alguns aspectos graficos que
também corroboram essa analise. O “mais”, grafado com “i”, também marca uma rela¢do com
0 E1, uma vez que deixa ver rastros, na escrita, de um imaginario em que a escrita figura como
“transcri¢do termo a termo da fala”. O “erro” ortografico assume o papel de indicio do
atravessamento do escrevente por essa imagem da escrita, assim como se pode observar também
em (27), na grafia de “sindo”.

O emprego de “s6 que” € caracteristico de textos que circulam em tradi¢des discursivas
com baixo grau de formalidade. Apesar de seu processo de mudanga por gramaticalizagéo ter
sido atestado ha bastante tempo (Longhin, 2003) e de sua frequéncia de uso ser alta, ndo
penetrou, ainda, 0s contextos de uso mais formais. Considerando que TDs informais, mediadas
pelo som, como a conversacdo espontanea, sdo contextos de uso desse MJ, é possivel, ainda
que de modo geral, associa-lo ao E1 também por esse motivo. Entretanto, em (29), a unidade
do MJ, enquanto “perifrase conjuncional” ¢ quebrada pela marca grafica ““.”. Se essa marca ndo
é suficiente para inviabilizar a propria unidade linguistica de “s6 que” como MJ, ndo
correspondendo, portanto, a uma relacao entre “gesto e voz”, €, por outro lado, suficiente para
indiciar, nesse espac¢o de juncéo, o atravessamento simultaneo do escrevente também pelo E2.

Por fim, destaca-se a ocorréncia de “se ndo” em (30):

QUwps Ry oFESP B9 BucRo Sea gy i9€nBaaDO0}  niy 40a m4ivo ¢
SE NWD orr pah coR  nfLUEACIADIRA )0 ong RRISORA OF Bay €t
QUANDO EU CRECER EU QUERO SER INFLUENCIADORA NAO TEM MOTIVO E

SE NAO DER PRA CER INCLUENCIADORA QUERO SER PROFESSOR DE BALLET
[01/3A/P15]

(30)

Em (30), observa-se 0 emprego de “se ndo” com sentido mais concreto de condicdo
(marcado pela negativa), numa condicional eventual hipotética, em contexto de oracéo final,
permitindo inferir contraste por contra-argumentacdo com quebra de expectativa. A
interpretacéo analitica de (30) € a mesma daquela apresentada para (27), com a Unica distin¢ao

de que, ao preencher o espaco de juncdo com uma marca grafica, de natureza linguistica, o
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escrevente deixa um rastro de sua circulacdo pelo cédigo escrito institucionalizado ao grafar
“se” e “nao” separados por um espaco em branco. Em comparacdo com os usos de “sendo” e,
especialmente, de “sindo”, a ocorréncia em (30) permite argumentar que 0 espago em branco
assume a saliéncia de uma marca, no espago da pagina, que indicia um “algamento”, ao que se
imagina ser a escrita da escola, ou, em outras palavras, a “autonomia” da escrita em relacao a
fala (cf. Corréa, 2004, 1997).

Considerando que o E3, da dialogia com o ja falado/ouvido e escrito/lido, é o
responsavel pela observacdo do espaco mais geral, em que se constatam as marcas de E1 e E2,
nesta analise destacadas em coocorréncia, e considerando, ainda, que, neste trabalho, a analise
desse eixo (E3) é direcionada por sua relacdo tedrica com o conceito de TD, da-se continuidade
a interpretagdo discursiva dos dados, focalizando o modo como se compdem o0s textos
analisados, em termos de mesclas de TDs. Em consonéncia com as mesclas de TDs, serg,

portanto, proposta uma abordagem da aquisi¢do da TD argumentativa. Para Tanto, destaca-se

texto 1:

TEXTO1

eV ERAVA  uimeanbo A caSA CED ACHE! UMA
Moch GE LEer€)  Qve  TEM (M Reo 00f areTo
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xApp FA QE__(ATA 0A ESCOA

EA( mco cl_ MeRELQ 2.

EU ESTAVA LIMPANDO A CASA E ACHEI UMA
MOEDA E LEMBREI QUE TEM UM POCO DOS DESEJOS
QUE E SO JOGAR UMA MOEDA QUE SEU DESEJO SE
VIRA VERDADE

CHEGUEI LA E FALEI:

- OIE QUERIDO POCO, OLHA VIM FAZER UM

DESEJO, MEU DESEJO E QUE DER CERTO DE DE EU IR
PARA PRAIA EM 30/12/23 E PROMETO TIRAR

NOTAS BOA, NA ESCOLA, VOU COMECA A MELHORAR
10. EM MATEMATICA, @ NAO SO EM MATEMATICA

11. EM TUDO EU AJUDO MINHA MAE EM

12. CASA NAO VOU DESOBEDECER, PROMETO ISSO

13. VOU AJUDAR EM CASA BASTANTE, VOU FAZER

14. TAREFA DE CASA DA ESCOLA

CoNorwOE
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15. EAl POCO EU MERECO? [02/5A/P12]

O texto est& organizado em torno do objetivo de convencer 0 pogo de que 0 escrevente
merece ter seu desejo realizado, numa resposta direta & proposta de producgdo textual. Em
relacdo a composicionalidade paradigmatica, percebem-se mesclas simultaneas com as TDs
conversa espontanea e a redagdo escolar. Como se configura, paradigmaticamente, a TD
conversa espontanea atravessa o texto como um todo: no trecho que configura o discurso direto,
em “OIE QUERIDO POCO [...] EAI POCO EU MERECO?” (linhas (1.) 6-15), fica explicitada
uma escrita que “transcreve” a fala, na pratica oral que caracteriza a conversa espontanea entre
0 eu (narrador-personagem) e 0 poco; a TD conversa se estende, entretanto, para aléem desse
intervalo, assumindo-se como dialogo marcado entre o eu (narrador-personagem/aluno-
escrevente) e o outro (professor/leitor), numa escrita que também se configura como transcricao
da fala e que emerge numa prética discursiva (Il. 1-5).104

Ja a TD redacdo escolar marca-se no movimento do escrevente, no processo de
textualizagdo, de “cumprir uma tarefa escolar” por meio de uma “escrita para a professora”, o
que aparece no fio discursivo que contextualiza a historia, “organiza” o pedido feito ao pogo,
lista as promessas (tirar notas boas, ajudar em casa, ndo desobedecer). Esse movimento, ao
mesmo tempo que é efeito das praticas letradas formais que resultam das préaticas de escrita
realizadas em sala de aula, também deixa ver uma zona de contato entre TDs, com destaque
para aquela entre as TDs narrativa e argumentativa, na tensdo entre “o contar uma historia” e
“o convencer o poco para ter o pedido atendido”, em que o ‘“contar” € o “convencer” se
constituem numa escrita, constituida pela fala (como se viu nesta analise anteriormente).

Contudo, a TD narrativa atua como um ponto de partida para o escrevente comecar a
circular pela argumentacdo a partir das mesclas sintagmaticas, que serdo apresentadas na
sequéncia. De acordo com Ferrari e Lopes-Damasio (2023), essa movimentacdo se mostra por
meio dos usos de MJs temporais e contrastivos que indicam a interacao entre o ja falado/ouvido
e 0 escrito/lido, caracterizando, assim, a heterogeneidade constitutiva da escrita.

Ao analisar a composicionalidade sintagmatica, observam-se que ha diferentes mesclas
de TDs inseridas na linearidade do texto, que fazem da construcéo da narrativa o suporte para

a argumentagdo, como tradicdo em aquisicdo, na escrita, configurando uma estratégia

104 Para essa analise, corroboram os usos dos MJs “e” e “que”, assim como outras marcas linguisticas como “SEU
DESEJO SE VIRA VERDADE” (ll. 3-4) e constru¢do “CHEGUEI LA E FALEI” (. 5), em que também
comparece outro funcionamento de “e”.
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persuasiva, no espaco aberto pelo dialogo direto (no discurso direto) entre o eu
(narrador/personagem) e o outro (pogo).

De (1) a (6), a TD narrativa abre o texto: “EU ESTAVA LIMPANDO A CASA E
ACHEI UMA MOEDA E LEMBREI QUE TEM UM POCO DOS DESEJOS QUE E SO
JOGAR UMA MOEDA QUE SEU DESEJO SE VIRA VERDADE CHEGUEI LA E FALEI”,
cria o cenério e introduz a situacdo inicial, necessaria para contextualizar o pedido ao pogo dos
desejos. Essa narrativa funciona como base da argumentacéo, pois existe uma situacéo concreta
“achar a moeda” que justifica a agdo “fazer o desejo”. De (6) a (15), ha a mescla sintagmatica
com a TD dialogo, que se constitui, por sua vez, de outras mesclas: com a TD expositiva, em
“MEU DESEJO E QUE DER CERTO DE DE EU IR PARA PRAIA EM 30/12/23” (11. 7-8) e
“EU AJUDO MINHA MAE EM CASA” (1. 11); e com a TD listagem, na sequéncia, de “E
PROMETO TIRAR NOTAS BOAS [...] VOU FAZER TAREFA DE CASA DA ESCOLA”
(11. 8-14).

Nesse espaco do discurso direto, a composicionalidade com a TD argumentativa se
mostra também na linearidade do texto, a partir da imagem de argumentacdo como
convencimento, na TD listagem, em que sdo enumeradas promessas (Il. 8-14): “NAO VOU
DESOBEDECER, PROMETO ISSO VOU AJUDAR EM CASA BASTANTE, VOU FAZER
TAREFA DE CASA DA ESCOLA [...]". Por fim, o escrevente finaliza o texto, ainda dentro
do didlogo com o poco, perguntando-lhe se 0 seu desejo sera realizado, “EAI POCO EU
MERECO?” (1. 15). A pergunta, por sua vez, constitui-Se na zona de contato entre as TDs,
marcando, a0 mesmo tempo, a interacao informal entre eu-poc¢o e a imagem de argumentacao
como convencimento/persuasao, enquanto caracteristica do argumentar em aquisicao.

Para além dos espacos de juncao especificamente, como no uso do MJ de “justaposi¢dao”
“PROMETO TIRAR NOTAS BOA, NA ESCOLA, VOU COMECA A MELHORAR EM
MATEMATICA, @ NAO SO EM MATEMATICA EM TUDO?”, que introduz um enunciado
que retifica o anterior, sugerindo que a melhoria ndo seré limitada apenas a uma disciplina, mas
englobara outras disciplinas e/ou outros comportamentos ("NAO SO EM MATEMATICA"), o
contraste € marcado, de modo mais geral, na relacdo entre o desejo — que € algo prazeroso e
pessoal — e as promessas — exigentes, disciplinares, ligadas a responsabilidade — mas, a0 mesmo
tempo, tomadas no jogo do convencimento como necessérias ao objetivo a ser alcangado. Esse
contraste, que permeia todo o processo de textualizacdo, na zona de contato entre as TDs,
paradigmatica e sintagmaticamente marcadas na superficie do texto, reforca 0 movimento
argumentativo, em aquisicao, na intrinseca relagdo com a ideia de convencimento/persuasao:

“eu merego o lazer porque também assumo responsabilidades”. Nessa ideia, “0S argumentos do
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outro ganham novo significado, através da constituicdo de argumentos e conclusdes que

antecipam e refutam possiveis contra-argumentos do adulto, transformando-os em argumentos

favoraveis ao projeto de dizer/escrever dos sujeitos” (Ferrari; Lopes-Damasio, 2023, p. 23).

Nesse mesmo Viés, analisa-se um segundo texto:

TEXTO 2
-0 CEeBol A THIW GAMDY A MoyicA.

un DA EROLINGY ¢ owen 7AVA  PAIGAMDO 0 CEBoLIVHA TAVA
CHIy 6O MUJiTo A Maplca CERTO B wocf MUPCA  RAZER BULLED
FUVCA  cHIPGAR AS {LSSop WA BATER MAS PESj0As  mwvr(A
ROUBAR pA 74 M JE5so,, SiAn Vo < Pobc IFPAESO SIVOCE
FOR Meca Vncd Flca Dels ANO  DE chppin Vo€ PAo Popr
PESAR  va 0y Do soTo SEM PED!  PARP voCE  PEGAR kS (ol$ks
W Pessols  VvocE  TEM  QUE Dl Paty  Vrsd @ V&
oy peol A MAE Do coLe GIMYA  wics PRAVA com Voo t mAv
DEIXA /cf.f E SEV  CoLeahA BRivcAR @RIDD 50 $E -VO CE
PED) 965 (PA PARA vacd € leu Colepp Vouzan PRiwcaR T
VOV vy WAo ModE_ DAR NVRRO rA URj Do Seu <oveehvok MO
Popr yAR  RAITERA NP SEU coleod  vogg  MAO POIE
ROUBAR Fa db Mo WR W ESCIMA £ SA1 toRnew O
VocE  PMA>  PoDE  ENTRAR NO MR CA Do gano v BAR
tceal  CORRENDO £999,

O CEBOLINHA CHINGANDO A MONICA

. NUNCA CHINGAR AS PESSOAS NUNCA BATER NAS PESSOAS NUNCA
. ROUBAR NA DA DAS PESSOAS SINAO VOCE PODE INPRESO SIVOCE

. FOR PRESO VOCE FICA DOIS ANO DE CADEIA VOCE NAO PODE

. PEGAR NA DA DO SOTO SEM PEDI PARA VOCE PEGAR AS COISAS

. DAS PESSOAS VOCE TEM QUE PEDI PARA PEGAR SE VOCE

. NAO PEDI A MAE DO COLE GINHA FICA BRAVA COM VOCE E NAO

. DEIXA VOCE E SEU COLEGA BRINCAR MAIS SO SE VOCE

10. PEDI DES CUPA PARA VOCE E SEU COLEGA VOLTAR BRINCAR DE

O©CoOoO~NOoO Ul WN -

11. NOVO VOCE NAO PODE DAR MURRO NA CARA DO SEU COLEGA VOCE NAO

12. PODE DAR RASTERA NO SEU COLEGA VOCE NAO PODE
13. ROUBAR NA DA NO BAR DA ESCINA E NA SAlI CORRENDO
14. VOCE NAO PODE ENTRAR NO MER CA DO ERROU BAR

15. ESSAI CORRENDO ESSO.

[01/4A/P11]

.UM DIA O CEBOLINHA E A MONICA TAVA BRIGANDO O CEBOLINHA TAVA
. CHINGANDO MUITO A MONICA O CERTO E VOCE NUNCA FAZER BULLYNG

O escrevente busca responder a tarefa apresentada na proposta de producéo textual,

utilizando a situacao de briga entre Cebolinha e Ménica como ponto de partida para desenvolver

o tema pedido. Em relacdo a composicionalidade paradigmaética, percebem-se, novamente, ao
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longo do texto, mesclas simultdneas com as TDs conversacao espontanea e redacéo escolar. A
TD conversagdo espontanea atravessa o0 texto como um todo, constituindo-se na enumeragéo
de regras e conselhos: “O CERTO E VOCE NUNCA FAZER BULLYNG, NUNCA
CHINGAR AS PESSOAS [...]” (IL. 2-3), “VOCE TEM QUE PEDI PARA PEGAR” (l. 7), de
acordo com o tema proposto. O texto assume o carater de orientagdes gerais sobre convivéncia,
de maneira informal, marcada por uma escrita que transcreve a fala, aproximando-se da TD
conversa espontanea. Essa mescla constitui-se, ainda, na mescla entre a prdpria conversa e 0
dialogo, no discurso direto, ainda que sem a forma e a pontuacdo convencionais (a partir da .
2)

Simultaneamente, a TD redacdo escolar se manifesta no movimento de “cumprir uma
tarefa”, observavel na tentativa de organizar uma sequéncia de ensinamentos ¢ na fungao
didatica visivel no texto. Essa escrita escolarizada se mostra na formulacio de regras (“VOCE
NAO PODE [...]”, 11. 11-15) e no caréater prescritivo, tipico de textos pedagdgicos e, a0 mesmo
tempo, da fala de mées, de professores, no espaco educacional, etc.

No que concerne a composicionalidade sintagmatica, na linearidade do texto, observam-
se diferentes mesclas de TDs que se encadeiam como estratégia de construcdo da moral
pretendida. De (1) a (2), a TD narrativa se mostra no trecho inicial do texto: “UM DIA O
CEBOLINHA E A MONICA TAVA BRIGANDO O CEBOLINHA TAVA CHINGANDO
MUITO A MONICA [...]”. Essa abertura cria o cenario para justificar o tema proposto e, de
modo geral, todo o espaco discursivo dentro do qual ocorre a TD argumentativa, direcionada
ao convencimento do outro (transformado em personagem da histéria narrada). De (2) a (15), a
narrativa constitui-se no espaco de mescla entre exposigéo, discurso direto e lista de normas. O
uso repetitivo de construgdes como “NUNCA [...]”, “VOCE NAO PODE [...]” ou “VOCE TEM
QUE [...]” (11. 2-15) corresponde a uma TD listagem, marcando uma sequéncia de proibigdes e
regras, como estratégia de instrucdo e alerta, na zona de contato entre essas TDs.

Ao mesmo tempo, a composicionalidade com a TD argumentativa se faz presente na
imagem do escrevente que tenta convencer o leitor por meio de adverténcias e consequéncias:
“SINAO VOCE PODE INPRESO” (1. 4), “VOCE FICA DOIS ANO DE CADEIA” (1. 5),
dentro do narrar, em que escrevente e leitor assumem espagos discursivos de personagens da
historia narrada. H4 0 emprego da condi¢do eventual no uso hipotatico de “sindo”, com o
pronome (vocé) e verbo (poder) explicitos na oracdo dependente condicional, em que a
coocorréncia de negativa, no contexto, permite o transito semantico de condicdo > contraste.
Trata-se de uma argumentacdo em aquisicao, sustentada por recursos discursivos de autoridade

9% ¢

(“alei”, “a mae do colega”, “a escola”) e o medo da puni¢ao.
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O texto se encerra com “ESSO” (1. 15), sinalizando o fechamento da listagem, como
mais um rastro da mescla com a TD conversa espontanea, tipica de préaticas de oralidade

informais.

1.4 Discusséo dos resultados

Os resultados do funcionamento tatico dos MJs com sentido de contraste, nos textos
argumentativos em aquisi¢ao, escritos por criangas, mostraram um predominio das construcdes
parataticas, de natureza coordenativa, com tendéncia de aumento nos textos do 5A, em
contextos caracterizados, principalmente, por empregos de “mas/mais”, MJ considerado
prototipico em relacdo ao sentido contrastivo focalizado. Nao se observou um aumento linear
dos contextos hipotaticos, ao longo do periodo, assim como também ndo se observou uma
redugdo linear da “justaposi¢@o”. Entretanto, apresentou-se, nos dados do 5A, uma reducdo dos
usos hipotaticos e um aumento dos de “justaposi¢do”. Observou-se, ainda, que, dentro do grupo
focal paratatico, hd uma redugao dos usos de “justaposi¢ao” no 2A > 3A/4A, acompanhada de
um aumento no 5A, o que permite afirmar a dinamicidade das relacdes taticas que acompanham
0 processo aquisicional quando esta em foco o sentido de contraste no contexto da TD
argumentativa.

Tal dinamicidade se complementa com os resultados da descri¢cdo e analise semantico-
pragmatica desses MJs, que mostraram seis types ja descritos por Botaro (2010) e Lopes-
Damasio (2022a), em corpora distintos, de acordo com o seguinte gradiente de frequéncia:
diferenca, compensacao, refutacdo/retificacdo, oposicdo, restricdo e contra-argumentacao.
Em todos os types, observou-se a presenca de MJs contrastivos prototipicos e em transito
semantico, caracterizando o que se reconhece, neste trabalho, em termos de movimentagédo do
escrevente no processo de textualizagao.

Para uma caracterizacdo dessa movimentagdo, o foco na analise dos types lancou luz
aqueles com maior frequéncia constatada nos textos (restricdo e contra-argumentacéo), num
didlogo com os resultados apresentados por Neves (2011), e permitiu descrever 0s
funcionamentos de restricdo por acréscimo de termo, por acréscimo de qualificacdo restritiva
e por acréscimo de circunstante limitador, conforme gradiente de frequéncia nos dados; e de
contra-argumentacdo com quebra de expectativas e sem quebra de expectativas, também
conforme o mesmo gradiente de frequéncia.

Os resultados mostraram que, ao longo dos anos do EF I, houve um pequeno aumento
de frequéncia dos MJs contrastivos, relacionado a ampliacdo material dos espacos de juncao

em virtude da maior dimens&o dos textos escritos produzidos. Em outras palavras, se, desde o
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inicio do processo de aquisicdo da escrita, o sentido de contraste comparece nos textos escritos,
ndo é possivel associa-lo, de modo genérico, ao processo de aquisic¢do da escrita. Por outro lado,
abre-se a possibilidade associd-lo ao processo de aquisi¢do da TD argumentativa, nesse modo
de enunciacao.

Esse resultado justifica o detalhamento descritivo-analitico do sentido de contraste, em
types e subtypes de funcionamentos, com foco no aumento da complexidade/abstragéo
semantico-pragmatica, conforme recorte proposto para este capitulo. Dentre os types descritos,
o “contra-argumentativo” mostrou-se mais frequente nos textos desde o inicio do processo de
aquisicao da escrita, 0 que, portanto, ndo permite que se afirme qualquer relacéo entre esse type
e 0 avan¢o da escolarizacdo ou da prépria aquisicdo, embora se trate do funcionamento
considerado mais abstrato/complexo, em termos linguisticos e semantico-pragmaticos. Por
outro lado, o resultado pode ser associado, mais uma vez, a0 processo de aquisicdo da TD
argumentativa, no modo escrito de enunciacao.

O segundo type mais frequente, no periodo, € o de “restri¢do”. Além de essa frequéncia
ter sido apurada com significativa diferenca em relacdo aquela dos usos contra-argumentativos,
ndo é a segunda mais recorrente nos dados do 2A. A variacdo, portanto, fundamenta uma
relacdo com a aquisicdo da escrita, na TD argumentativa, relativa ao sentido de contraste, por
meio desse type, nos espagos de juncao.

Os dois types mais frequentes permitiram a observacdo de subtypes. No caso dos
subtypes relacionados a “restri¢do”, os resultados sugerem uma associacao entre um deles —
“restri¢@o por acréscimo de circunstante limitador” — e uma especializacdo ou maior frequéncia
relacionada ao avanco da escolarizagéo e, por fim, da aquisi¢cdo da escrita, na TD argumentativa,
justificando, pois, a afirmacdo realizada no paragrafo anterior. Em relacdo a “contra-
argumentacao”, os resultados apontaram, no periodo em questdao, que os textos se organizam,
com maior frequéncia, a partir do subtype “contra-argumentacdo sem quebra de expectativas”.
Em relacdo a isso, é possivel destacar, conforme a descri¢do analitica realizada, que had maior
complexidade/abstracdo no funcionamento do outro subtype — “contra-argumentacdo com
quebra de expectativas” — e uma possibilidade de associa-lo ao que “ainda esta por vir” em
termos de aquisicdo da escrita na TD focalizada.

A alta frequéncia do subtype “contra-argumentacdo sem quebra de expectativas”
também subsidiou a descricdo de funcionamentos especificos, que se mostraram sem
predominancia na constru¢do do movimento contra-argumentativo nos dados aquisicionais.

A associacdo desses resultados a interpretacdo discursiva permite considerar que os MJs

e(m) espacos de juncdo, nos textos investigados, caracterizam-se, nos funcionamentos
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descritos, como marcas da heterogeneidade constitutiva da escrita, principalmente na
consideracdo conjunta do que se propde como marcas de E1 — da génese da escrita, e de E2 —
do codigo escrito institucionalizado. Tais marcas estao intrinsecamente relacionadas a dialogia
com ja falado/ouvido e escrito/lido, de acordo com o E3 (cf. Corréa, 2004, 1997), neste trabalho
associado ao conceito de TD. Os resultados dessa abordagem, em sintese, apontaram que a
composicionalidade paradigmatica com as TDs conversagdo espontanea e redacao escolar e,
por fim, a composicionalidade sintagmatica, especialmente, com a TD narrativa, desempenham
um papel fundamental na aquisi¢do da TD argumentativa, servindo como uma base a partir da
qual o escrevente constrdi e ressignifica seu discurso, mostrando a heterogeneidade do/no
processo de aquisicdo da escrita, materializada na superficie dos textos, conforme as

configuragdes taticas e semanticas descritas.
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CAPITULO 2
ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS DE ESCRITA DE JOVENS E
ADULTOS

2.1 Primeiras Palavras

Este capitulo tem por objetivo apresentar os resultados da descrigdo e anélise dos MJs
relacionados ao sentido de contraste nos textos de escrita de EJA investigados. Estd organizado
em trés secBes. Na primeira, Andlise tatico-semantica dos MJs contrastivos, realiza-se uma
caracterizacdo geral do funcionamento tatico-semantico dos MJs relacionados ao sentido de
contraste, com enfoques, na subsecdo Analise dos types semanticos, no mapeamento de
funcionamentos que caracterizam o sentido contrastivo na TD argumentativa em aquisi¢do. Na
segunda secdo, Andlise da heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisi¢ao
focalizam-se os MJs, relacionados ao sentido de contraste, como rastros da heterogeneidade da
escrita, a partir do E1, do E2, e do E3, para abordar a aquisi¢do da TD argumentativa no escopo
da observacdo do comportamento da juncdo contrastiva, mediante tracos da relagédo oral/falado
e letrado/escrito, em consonancia com as mesclas de TDs. Por fim, na terceira secdo, sera
apresentada uma discussdo dos resultados.

Considerando que, neste capitulo, os procedimentos investigativos visam a explorar as
mesmas questdes e hipdteses ja apresentadas na secao introdutoria do capitulo anterior, voltado
a El, mas, agora, para o tratamento analitico dos textos coletados no PEJA, retomam-se suas
formulagbes a fim de garantir a clareza deste texto. Na primeira secdo, busca-se responder a
pergunta de pesquisa, sob o recorte do universo dos textos, referente a escrita de EJA: “qual o
funcionamento tatico-semantico dos MJs relacionados ao sentido de contraste, na TD
argumentativa em aquisicdo?”. Para responder a primeira pergunta, tal como no capitulo 1 desta
Parte Ill, parte-se, novamente, da hip6tese de que, considerando que o0s MJs tém
funcionamentos que se relacionam a propria TD (por isso sdo denominados “sintomaticos”), o
sentido de contraste poderia se manifestar, na superficie do texto, atraves de diferentes
arquiteturas taticas e semanticas, em diferentes transitos semanticos, ligados aos MJs, em
espacos de juncéo caracterizados no processo de textualizagdo dessa TD em aquisicdo (Lopes-
Damasio 2020, 2019a/b, 2017, 2016).

Na segunda secdo, busca-se responder a segunda pergunta, sob 0 mesmo recorte material
de textos investigados: “qual a relacdo entre o sentido de contraste e a heterogeneidade da
escrita na TD argumentativa em aquisicdo?”. Para responder a essa pergunta, parte-Se,

novamente, da hipotese de que a circulacdo do escrevente por dois dos eixos que determinam o
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modo heterogéneo de constituicdo da escrita (E1 e E2), conforme Corréa (2004, 1997), poderia
indiciar um diadlogo entre a TD analisada e questdes referentes a fala/oralidade e
escrita/letramento, em intrinseca relacdo aos MJs observados. A luz dessa hipdtese, busca-se
responder a segunda pergunta, a partir do segundo objetivo especifico, no escopo dos textos
tratados neste capitulo: (ii) analisar os MJs, relacionados ao sentido de contraste, como rastros
da heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisicdo (Lopes-Damasio 2020,
2019a/b, 2017, 2016).

Nessa mesma segunda secdo, também busca-se responder a terceira pergunta de
pesquisa, a partir do universo de textos investigados: “qual a rela¢do que se estabelece entre os
MJs relacionados ao sentido de contraste e a aquisicdo da TD argumentativa, no modo escrito
de enunciar?”. A hipotese ¢ de que a circulagdo do escrevente pelo E3, reconhecido como
determinante do modo heterogéneo de constituicdo da escrita (Corréa, 2004, 1997), poderia
indiciar um didlogo com a aquisicdo dessa TD argumentativa, a partir do funcionamento dos
elementos juntivos contrastivos e das relagdes entre esse funcionamento e as mesclas de TDs
para a composicionalidade da TD focalizada em aquisi¢do. Busca-se responder a pergunta de
pesquisa, a partir do terceiro e ultimo objetivo especifico, agora direcionado aos textos do
PEJA: (iii) focalizar a aquisicdo da TD argumentativa a partir da observacdo do comportamento
da juncéo, especialmente a contrastiva, mediante tracos da relacéo oral/falado e letrado/escrito,

em consonancia com as mesclas de TDs que a constituem.

2.2 Analise tatico-semantica dos MJs contrastivos
Com o objetivo de apresentar os resultados do funcionamento tatico-semantico dos MJs
relacionados ao sentido de contraste, na TD argumentativa em aquisic¢éo, observada nos textos
produzidos no PEJA, o grafico 18, expde as frequéncias gerais de usos parataticos, considerados
em ocorréncias de “justaposi¢do” e “coordenagdo”, nos textos investigados:
Gréfico 18: Frequéncia de usos parataticos — justaposicéo e coordenacdo — e hipotaticos de MJs contrastivos no
PEJA

Coordenagdo M Justaposicdo M Hipotaxe

61,11%

38,89%

0,00%

Fonte: Elaboracédo propria
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De modo geral, o grafico 18 mostra que, nos textos produzidos no PEJA, houve
ocorréncias exclusivamente em contextos paratatico, de MJs coordenativos e de justaposicao.
Né&o foram constatadas, portanto, ocorréncias hipotaticas nesses textos. Em complementacao, o
grafico 19 apresenta a frequéncia dos diferentes MJs constatados nos textos analisados, de

acordo com essa configuracdo tatica.

Grafico 19: MJs relacionados ao sentido de contraste nos textos argumentativos em aquisicdo no PEJA

39,00%

%}

Os resultados apontam que hd uma predominancia dos usos de “justaposi¢do” e de

33,00%
17,00%

5,50% 5,50%
MAIS E MAS POREM

Fonte: Elaboragéo propria

“mas/mais” com frequéncia de 39% (=7 ocorréncias) e 33% (= 6 ocorréncias), respectivamente,
seguidos pelos usos de “e”, com frequéncia de 17% (=3 ocorréncias) e “porém” com frequéncia
de 5,50% (=1 ocorréncia).

Em relacdo aos aspectos semantico-pragmaticos, nos textos analisados, foram
constatados trénsitos semanticos vinculados aos sentidos fonte/mais concretos de adi¢do e
tempo (cf. adicdo > contraste; tempo > contraste), de acordo com a quantificagdo geral

apresentada no gréafico 20:
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Grafico 20: Frequéncia de transitos semanticos (TS) e de usos prototipicos (P) de MJs relacionados ao sentido de
contraste na TD argumentativa em aquisi¢do no PEJA

55,55%

44,45%

Fonte: Elaboracéo propria

O gréfico 20 mostra que o sentido de contraste ocorre, predominantemente, em
contextos de transitos semanticos, com 55,55% (= 10) das ocorréncias. Nessas ocorréncias, 0s
espacos de juncdo apresentam o sentido de contraste como efeito de uma ambiguidade
pragmatico-discursiva. Discursivamente, os transitos semanticos, também nesse universo de
textos, sdo tomados como um indicio da movimentacdo do escrevente para a construcdo do
sentido no processo de textualizacdo. Tais espacgos de juncdo vinculam-se aos usos dos MJs

explicitados na tabela 5:

Tabela 5: MJs na TD argumentativa em aquisicdo da escrita do PEJA

A t/s A Ct Ts T
PEJA | P | (10/44,45%) | (8/55,55%) 18/ 18/
@(7) MAS(1) 44,45% 100
E (3) MAIS(6) %
POREM(1)
H
TS/P 10/44,45% 8/55,55% 18/100%

Fonte: elaboracéo propria
Nesse sentido, o grafico 21 explicita, de modo geral, a frequéncia do type dos transitos

semanticos constatados:

Gréfico 21: Types de TS e de usos P de MJs relacionados ao sentido de contraste na TD argumentativa em
aquisicado

55,00%
45,00%

A>Ct Ct

Fonte: Elaboracéo prépria
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No texto, apresentado em (1), esta destacada a ocorréncia de MJ que ilustra, nos espacos

de juncdo que ocupam, o trénsito semantico entre adi¢do > contraste (A > Ct).

Faz)A DE TUDO nA ES(OLA, EM ASSIS. ENaINAVA

JRARAM . QUERW QUE EV f5E MOMAR
AM PR DA - N ( ) ¢ A
oM ELR PARA ENSINAR O Fi LA
01 A CASA pELA@NMO QLIS ENSINAR

PolOUE A CASA ERA MUITO GRANDE

FAZIA DE TUDO NA ESCOLA, EM ASSIS. ENSINAVA
ADOLESCENTES. ERA TAO BOA QUE PESSOAS RICAS
ME PROCURARAM. QUERIA QUE EU FOSSE MORAR
COM ELA PARA ENSINAR OS FILHOS DELA

FUI A CASA DELA. @ NAO QUIS ENSINAR

PORQUE A CASA ERA MUITO GRANDE [05/P1/ASILO].

Em (1), a “justaposi¢do” com sentido mais concreto de adi¢do, na parataxe, caracteriza
0 espaco de juncdo em que emerge o sentido de contraste. A escrevente insere uma informacao
“fui a casa dela” que leva a uma dada conclusdo, ndo confirmada pela inser¢do da oragdo
seguinte, que fornece uma nova conclusdo, [MAS] NAO QUIS ENSINAR].

O gréfico 21 também mostra, com frequéncia inferior, 0s usos com sentido prototipico
de contraste, que, nos textos do PEJA, estdo relacionados as ocorréncias de “mas/mais” e

“porém”, conforme ilustram (2) e (3):

)

10 b

[...] Sdo todos casado, eu trabalho no RU
da UNESP e eu gostei muito da escola

eu tenho dificuldade de aprender algumas
coisas, mais facilidades de aprender outras
@ meu objetivo é concluir meus estudos e
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futuramente fazer uma faculdade [...]. [03/P3/UNESP]

Em (2), o contraste esta prototipicamente marcado no espaco de juncdo preenchido por
“mais”, com funcionamento na parataxe, por meio da oposi¢do entre “eu tenho dificuldade de
aprender algumas coisas” ¢ “facilidades de aprender outras”, portanto, explicitamente mostrado

nos nomes “dificuldade” x “facilidades”.

A ) g f - ) o = P E
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trabalho bastante porque preciso ajudar eu filho @ e
algo gue ndo consigo mudar mais que deveria
sou esforgada porem desanimo fazio [04/P3/UNESP]

Em (3), o MJ “porém” também explicita um uso prototipico de juncdo contrastiva, na
parataxe, articulando porcGes textuais com independéncia tatica, e estabelecendo, por restricéo,
o sentido de contraste: a ora¢ao 1 expde uma informagdo geral, “sou esfor¢ada”, que constrdi
uma caracterizacdo positiva, alinhada a valores como dedicacao e responsabilidade, que trazem
um efeito de autovalorizacdo, e a oracdo 2 expde informacdo cujo sentido contrasta com a da

oracdo 1, “desanimo fazio”, por meio de uma qualificagdo restritiva.

2.2.1 Analise dos types semanticos

Na analise semantico-pragmatica dos MJs contrastivos prototipicos e dos que ocupam
espacos de transitos semanticos, foram identificados cinco types de funcionamento, a saber:
oposicéo, refutacao/retificacdo, compensacao, restricdo e contra-argumentacdo, como mostrado
no gréafico 22.



Gréfico 22: Frequéncia geral dos types de funcionamento semantico dos MJs contrastivos nos textos
argumentativos em aquisicéo no PEJA

44,45%
22,23%
16,66%
11,11%
. 5,55%
Contra-arg. Restricdo Oposicédo Refut./Retificacdo Compensagao

Fonte: Elaboragdo propria
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Conforme o gréafico 22, o type “compensa¢do” é o que apresenta frequéncia mais baixa

(5,55%%), equivalente a uma ocorréncia encontrada nos textos analisados, reproduzida em (5).
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A grande trajetdria de Luis Pires da Silva

MINHA TRAJETORIA FOI TRABALHO - MEAJUDOU

MUITO @ HOJE TENHO SAUDADE DA QUELE TEMPO

NAO VOLTA MAIS LEMBRANCA DA JUVENTUDE [01/P1/ASILO]

Em (5), o contraste por “compensacdo” pode ser observado entre o primeiro complexo
paratatico (MINHA TRAJETORIA FOI TRABALHO — MEAJUDOU MUITO) e o segundo
complexo, também paratatico (HOJE TENHO SAUDADE DA QUELE TEMPO NAO
VOLTA MAIS LEMBRANCA DA JUVENTUDE), em espaco de juncdo caracterizado pela

“justaposi¢do” e pelo movimento de transito semantico entre o sentido mais concreto de adigao

e 0 mais abstrato de contraste. Dessa forma, os polos positivo e negativo marcam a

“compensagdo”, caracterizando especificamente 0 contraste na articulagdo paratatica: o

trabalho foi positivo e “ajudou muito”, mas o tempo passou e restam “apenas as lembrancas”

da juventude da escrevente. Assim, o contraste € marcado por uma nostalgia, de modo que
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apresenta a compensacao entre ganho, no polo positivo (experiéncia e aprendizado) e perda, no
polo negativo (tempo e juventude).1%
O type “refutagdo/retificagdo” apresenta, conforme o grafico 22, frequéncia de 11,11%,

equivalente a duas ocorréncias, conforme € ilustrado em (6).
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(6)
Eu sou Daiane tenho 38 anos tenho dos filhos um de 23 outro
21 sou casada esse e meu segundo casamento
Tenho muito dificuldade de fazer texto e algo que ndo tive
oportunidade de aprender
trabalho bastante porque preciso ajudar eu filho @ e
algo que nédo consigo mudar mais que deveria
sou esforgada porem desanimo fazio [04/P3/UNESP]

Em (6), a partir do complexo “[...] trabalho bastante porque preciso ajudar [m]eu filho”,
¢ inserida a oragdo “e[€] algo que ndo consigo mudar”, que comenta, conforme o esquema de
elaboracdo de Halliday (1985), o contedo da oragdo causal imediatamente anterior. A partir
dessa oragdo, o MJ “mas” (grafado “mais”) introduz, novamente no esquema paratatico, a
oracdo seguinte, “[mais] que deveria”, em espago de juncdo que permite observar o contraste
por “refutacdo/retificacdo”. A primeira oracdo “e[¢] algo que ndo consigo mudar” apresenta
uma estrutura marcada pela negacao explicita (“ndo”), associada ao verbo modal de capacidade
(“‘consigo”), seguida de verbo no infinitivo (“mudar”), e a segunda “que deveria” introduz um
verbo modal deontico, indicando expectativa: a impossibilidade factual, marcada em “ndo
consigo mudar”, contrapde-se a expectativa “deveria”. Desse modo, a ambiguidade pragmatica
indicia a tensdo entre a experiéncia vivida e o ideal normativo, no rastro juntivo que caracteriza
0 processo de textualizagdo argumentativo, associado, ainda, ao sentido de

refutacéo/retificagio.1%

105 Nos dados de Botaro (2010) e Lopes-Damasio (2022a), esse type também apresentou baixa frequéncia,
equivalente a 1,8% (= 2 ocorréncias), em Botaro, e 2,56% (= 1 ocorréncia) no EF | e de 3,39% (= 2 ocorréncias)
no EF Il, em Lopes-Damasio.

106 Nos dados de Botaro (2010) e Lopes-Damasio (2022a), esse type também apresentou baixa frequéncia,
equivalente a 10,8% (= 14 ocorréncias), no século XIX, e 12,6% (= 14 ocorréncias), no século XX, em Botaro, e
7,69% (= 3 ocorréncias) no EFI e 6,78% (= 4 ocorréncias) no EF 11, em Lopes-Damasio.
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O grafico 22 apresenta o type “oposi¢ao” com frequéncia de 16,66%, equivalente a 3

ocorréncias, das quais (7) é um exemplo.

(n |l —

O texto do trabalho dor

Eu acho que nem todos trabalhador
Tem o mesmo direitos

0s gue trabalha no sitio

trabalha mais e ganha menos
comesa mais cedo dia e termina
mais tarde trabalha sabado

domingo e feriado e

0 salario e 0 mesmo [02/P3/UNESP]

Em (7), as oragdes “[os que trabalha no sitio] trabalha mais” e “[0s que trabalha no sitio]
comesa mais cedo [o] dia” sdo respectivamente seguidas pelas oragdes “ganha menos” e
“termina mais tarde”, por meio da articulagdo juntiva de “e”, em espacgos de jun¢do que, por
meio do transito semantico a partir do sentido mais concreto de adicao, habilita-se o contraste
por oposicdo, entre os predicados “trabalha mais” x “ganha menos” e “comeg¢a mais cedo” x
“termina mais tarde” %’

O type “restri¢ao” é o segundo mais frequente, em EJA, com 22,23% (= 4 ocorréncias).
A andlise dos dados permitiu a observagao de trés funcionamentos distintos, a saber: “acréscimo

»

e termo”, “acréscimo de circunstante limitador” e “acréscimo de qualificacao restritiva” (cf.
de t , d tante limitador” e d lifi tritiva” (cf.

Neves, 2011), cujas frequéncias estdo dispostas no grafico 23:

107 Nos dados de Botaro (2010), esse type apresentou a terceira frequéncia mais baixa, equivalente a 4,5% (= 6
ocorréncias), no século XIX, e 6,3% (= 7 ocorréncias), no século XX, e, em Lopes-Damasio (2022a), foi 0 mais
recorrente, com 48,72% (= 19 ocorréncias) no EFI e 45,76% (= 27 ocorréncias) no EF II.



164

Grafico 23: Frequéncia dos subtypes de contraste por restrigdo nos textos argumentativos em aquisi¢do no PEJA
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Fonte: Elaboracéo propria

Em (8) e (9), expbem-se, respectivamente, ocorréncias de cada um dos subtypes de

contraste por “restricdo” via acréscimo: de circunstante de limitador e de qualificacdo restritiva.

£ S : J =
Lo _sdinr.  Dorera tm-f);_.: 38 arrmy Tndo Ao J(],LNC:)/ = | - Qu -

A 1 - ) ;
21 Borr Lrooche s RN 8 g Nrodaweded ~ O

X ¢ W) A g n -
\ormbs srnaadtios rh%_tx, oldacte A [Lm e Tods- 1 oo auxe o). TIAKC:
t U T

e daols. dx ’C\?"”A‘A“

,.(‘

i 2 " - :
Ing L Vo X 'TL‘\”:f‘Nt(.L DO A xR DALCIA A @A Al ibﬁ?z‘, 4;0_»
| | ( I
| §
Al  mrast he o £ o N S lu\l o WAALA  ERARA [1)#\~~"'~u\
( | 1
A on & A ol od g
A Int hLodlas OO i horcwet,  LarerQo
] 7 T

(@)
Eu sou Daiane tenho 38 anos tenho dos filhos um de 23 outro
21 sou casada esse e meu segundo casamento
Tenho muito dificuldade de fazer texto e algo que ndo tive
oportunidade de aprender
trabalho bastante porque preciso ajudar eu filho & e
algo que n&o consigo mudar mais que deveria
sou esforgada porem desanimo fazio [04/P3/UNESP]



165

(9)

NOSSA SENHORA APARECIDA
COMEMORA-SE DIA 12 DE OUTUBRO
EU SOU MUITO DEVOTA DE

NOSSA SENHORA DE APARECIDA.
EU AMO MUITO NOSSA SENHORA.

E GOSTO MUITO DELA TER-

SIDO ESCOLHIDA PARA PADRO-
EIRA DA NOSS PATRIA- BRASIL.

EU GOSTO MUITO DO DIA. DO MEU
ANIVERSARIO QUE E DIA 07

DE JUNHO DE TODO ANO E TENHO
MAIS DUAS IRMAS GEMEAS QUE
FAZEM ANIVERSARIO JUNTO CO-
MIGO, @ ELAS SAO DEZ ANOS + NOVA QUE EU [...] [L0/PL/ASILO]

O subtype “restri¢ao por acréscimo de termo” ndo apresentou nenhuma ocorréncia. O
subtype “restri¢do por acréscimo de circunstante limitador” apresentou frequéncia de 25% (1
ocorréncia), com apenas uma ocorréncia. Em (8), a “justaposi¢do” ocorre entre as oragdes
“preciso ajudar meu filho” e “[é]e algo que ndo consigo mudar” (em que o verbo “é” é grafado
“e”), dentro de um complexo causal. Com sentido mais concreto de adicdo, o espago da
“justaposi¢do” permite que se observe a emergéncia do sentido de contraste, associado
especificamente a restricdo de circunstante limitador. O escrevente apresenta, no primeiro
complexo oracional “trabalho bastante porque preciso ajudar [m]eu filho”, uma situacéo da sua
realidade e, em seguida, na segunda oragdo “[é]e algo que ndo consigo mudar”, limita a
possibilidade de mudanca dessa situagéo, de acordo com a funcionalidade de atualizar o sentido
de contraste a partir do acréscimo de informacao que restringe o que acaba de ser enunciado no

primeiro membro paratatico. A restricao se da, pois, pelo “acréscimo de circunstante limitador”,
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ao apresentar uma reducdo da amplitude das circunstancias do que foi afirmado antes (“ajudar
o filho™).

O subtype “restri¢ao por qualificagdo restritiva” é o mais frequente dos subtypes de
restricdo, representando 75% (= 3 ocorréncias). Em (9), a “justaposi¢do”, com sentido mais
concreto de adicdo, na parataxe, ocorre em espaco de juncdo em que emerge o sentido de
contraste por “restricdo”, associada a qualificacdo restritiva. O primeiro complexo oracional,
“TENHO MAIS DUAS IRMAS GEMEAS QUE FAZEM ANIVERSARIO JUNTO
COMIGO?”, traz uma relativa com uma informagao geral que, na sequéncia, ¢ contrastada pela
oracdo justaposta “ELAS SAO DEZ ANOS + NOVAS QUE EU”, a qual, por sua vez,
caracteriza uma restricdo em relacdo ao que foi dito a partir de um aspecto ou uma condic¢ao
especifica (fazem aniversario junto comigo, mas sdo dez anos mais novas que eu). Em todas
as ocorréncias, foi observada a presenca de adjetivos ou construcdes de valor adjetival, a
exemplo de (9), na mesma linha de Neves (2011).1%®

Por fim, conforme o gréafico 22, o type “contra-argumentagéo” teve a maior frequéncia,
no corpus investigado, com 44,45% (=8 ocorréncias). Nesse type, observaram-se os dois
funcionamentos: contra-argumentagdo “sem quebra de expectativas” e “com quebra de
expectativas”, conforme as frequéncias apresentadas no grafico 24.

Gréfico 24: Frequéncia dos subtypes de contraste por contra-argumentacdo nos textos argumentativos em
aquisicdo no PEJA

62,50%

37,50%

SEM QUEBRA DE EXPECTATIVAS COM QUEBRA DE EXPECTATIVAS

Fonte: Elaboracédo propria

Em (10) e (11), seguem, respectivamente, ocorréncias exemplificativas de cada um dos

subtypes mostrados no grafico 24:

108 Nos dados tanto de Botaro (2010) quanto de Lopes-Damasio (2022a), esse type apresentou baixa frequéncia, a
saber: 1,5% (= 2 ocorréncias), nos textos do século XIX, e de 0,9% (= 1 ocorréncia), nos do século XX, em Botaro
(2010); e frequénciade 10,26% (= 4 ocorréncias), nos textos do EF I, e de 13,56% (= 8 ocorréncias), nos do EF I,
em Lopes-Damasio (2022a).
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Q
(10)
MAIS GOSTO DO NATAL GOSTO DE IR NA
MISSA GOSTO DAS COMIDAS DIAS PASCOA
GOSTO DO CARNAVAL @ NAO PARTICIPAVA [012/P1/ASILO]
Q
(11)

Eu sou a Sandra, tenho 46 anos atualmente
Moro sozinha, tenho 3 filhos e 4 netos
Sao todos casados, eu trabalho no RU

da UNESP e eu gostei muito da escola

eu tenho dificuldade de aprender algumas
coisas, mais facilidades de aprender outras
@ meu objetivo € concluir meus estudos e
futuramente fazer uma faculdade

eu acredito que as aulas do PEJA vai me
ajudar a desenvolver muitas areas que
tenho dificuldade [03/P3/UNESP]

Para o type investigado, o subtype “contra-argumentagdo com quebra de expectativas”
teve frequéncia de 37,50% (=3 ocorréncias). Em (19), a “justaposi¢do” articula, na parataxe, as
oragdes “GOSTO DO CARNAVAL” e “NAO PARTICIPAVA”, em que o sentido de contraste
esta associado ao transito semantico adicdo > contraste. Trata-se de contraste por contra-
argumentacdo com quebra de expectativas, uma vez que, no contexto, a oragao 1 “GOSTO DO
CARNAVAL” subsidia a inferéncia da conclusdo de que a escrevente participava da festividade
do carnaval. A oragdo 2 “NAO PARTICIPAVA” quebra essa expectativa, instaurando uma nova
conclusdo, contrdria, marcada pela negativa. Mais uma vez, o sentido de “quebra de

expectativas”, nos termos de Botaro (2010), surge, nos dados, intrinsecamente associado a
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contexto de significacdo concreta, ou seja, atrelada aos eventos/fatos da experiéncia de vida do
escrevente,%®

Por sua vez, o subtype “contra-argumentagdo sem quebra de expectativas” é o mais
recorrente entre os demais, com frequéncia de 62,50% (= 5 ocorréncias) nos textos investigados.
Em (11), a “justaposi¢do” com sentido mais concreto de adi¢do, na parataxe, insere, apds o
complexo oracional “eu tenho dificuldade de aprender algumas coisas, mais facilidades de
aprender outras”, outro complexo “meu objetivo € concluir meus estudos e futuramente fazer
uma faculdade”, permitindo inferir contraste de contra-argumentacdo, sem quebra de
expectativas. N&o se trata de uso contra-argumentativo tal como aquele descrito em (10), neste
mesmo capitulo, em que ganha espago uma quebra de expectativas com a instauracdo de uma
outra conclusdo. Aqui, a “justaposi¢cao” insere um complexo oracional que apresenta um novo
foco (objetivo futuro), sem desconsiderar a oracdo anterior, mas ampliando o horizonte
discursivo, ainda que em contraste com as dificuldades apresentadas anteriormente.

Por se tratar do subtype mais frequente nos textos analisados, a descricdo dos dados
permitiu a observagdo de dois funcionamentos distintos, a saber: “contraposi¢do por dire¢do
independente” e “contraposicao por progressdo tematica” (cf. Neves, 2011), de acordo com a

frequéncia apresentada no grafico 25.

Gréfico 25: Frequéncia dos funcionamentos do subtype de contraste por contra-argumentagdo sem quebra de
expectativas nos textos argumentativos em aquisicdo no PEJA
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Fonte: Elaboragdo propria

As ocorréncias, em (12) e (13), ilustram cada um desses funcionamentos:

109 Esse subtype apresentou alta frequéncia no trabalho de Botaro (2010, p. 34) de 77,5% (= 86 ocorréncias), nos
textos do século XIX, e de 51,54% (= 84 ocorréncias), nos do século XX. Em Lopes-Damasio (2022a, p. 72),
embora seja a segunda categoria mais recorrente em seus dados do EF I e I1, ndo apresenta frequéncia alta, a saber:
28,21% (= 11 ocorréncias), nos textos do EF I, e 15,26% (= 9 ocorréncias), nos do EF II.
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(12)

Eu sou a Sandra, tenho 46 anos atualmente
moro sozinha, tenho 3 filhos e 4 netos

Sao todos casados, eu trabalho no RU

da UNESP e eu gostei muito da escola

eu tenho dificuldade de aprender algumas
coisas, mais facilidades de aprender outras
@ meu objetivo é concluir meus estudos e
futuramente fazer uma faculdade

eu acredito que as aulas do PEJA vai me
ajudar a desenvolver muitas areas que
tenho dificuldade [03/P3/UNESP]

B

(13)
O texto do trabalho dor
Eu acho que nem todos trabalhador
Tem o mesmo direitos
0s que trabalha no sitio
trabalha mais e ganha menos
comesa mais cedo dia e termina
mais tarde trabalha sabado
domingo e feriado e
o0 salario e 0 mesmo [02/P3/UNESP]

O funcionamento do subtype “contra-argumentacdo sem quebra de expectativas”,

relacionado a “contraposi¢ao por progressao tematica”, foi observado, nos textos investigados,
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com frequéncia de 40% (2 ocorréncias). Em (12), a “justaposi¢do” com sentido mais concreto
de adicdo, na parataxe, caracteriza o espaco de transito seméantico para contraste, marcando uma
contra-argumentacao, sem quebra de expectativas, em que a segunda oracdo, “meu objetivo é
concluir meus estudos”, apresenta um novo foco (objetivo futuro), sem desconsiderar o
conteudo anterior, ou seja, sem implicacdo de desvalorizacdo das dificuldades apresentadas,
mas com a progressdo tematica.

Por fim, o funcionamento do subtype “contra-argumentac¢do sem quebra de expectativas”,
relacionado a “contraposi¢do por direcdo independente”, apresenta frequéncia de 60% (= 3
ocorréncias). Em (13), o MJ “e” ocupa espago e jungdo em que ndo ha quebra de expectativas
porque resulta de todo o percurso ja apresentado no texto, a partir do enunciado que o introduz
“Eu acho que nem todos os trabalhador tem o mesmo direitos”. Ou seja, o leitor, embora possa
antecipar a natureza discursiva que resultara dos contrastes, na argumentacdo, conhece, na
oracdo introduzida por “e”, um novo direcionamento argumentativo, em que, apesar de todos
os contrastes ja apresentados, “o salario e[¢] 0 mesmo”.

Os resultados expostos nesta subsecdo ndo se prestam a uma comparagdo por
distribuicdo ao longo do tempo (cf. subsecdo 2.2.1, do capitulo 1, desta Parte I11), uma vez que
os escreventes do PEJA ndo sdo organizados em agrupamentos a partir de quaisquer critérios
(cf. Parte I1). Portanto, as consideracOes acerca da aquisi¢do da TD argumentativa, na escrita,
estdo pautadas, prioritariamente, pelos diferentes usos taticos e semanticos aqui apresentados,
em correlacdo com o que esses mesmos usos permitem considerar em relacdo a heterogeneidade

da escrita e a escrita movente, focalizada na proxima subseco.

2.3 Analise da heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisi¢ao

Para estabelecer as possiveis associa¢fes entre os distintos modos de funcionamento dos
MJs vinculados ao sentido de contraste, na TD argumentativa em processo de aquisicao, e 0s
eixos de observacdo da heterogeneidade da escrita, parte-se, aqui, tal como foi realizado para
os dados de EI, de uma interpretacéo discursiva, guiada pelas defini¢des dos proprios eixos 1 e
2 (EleE2).

Buscando apresentar as relacdes entre os MJs em foco e 0 E1 — em oposi¢do a uma
leitura estritamente normativa, tipica da tradicdo gramatical —, descreve-se a representacao da
escrita em sua génese a partir de vestigios, nos espacos de jungdo, de gestos articulatorios
provenientes da fala, em préaticas de oralidade, que se projetam em gestos graficos da escrita,
no ambito das praticas letradas (cf. Corréa, 2004, p. 47). Para tanto, retoma-se e amplia-se a

no¢ao de “gesto articulatorio”, relacionada a producdo de segmentos sonoros € marcas
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prosadicas, estendendo-a também a propria situagdo enunciativa, como no gesto de “apontar
falando/falar apontando”, mencionado por Corréa (2004, p. 47), em uma articulagdo entre
“gesto e voz” que ultrapassa limites exclusivamente linguisticos.

Esse fendmeno corresponde ao que Corréa denomina “trago fonico-pragmatico da
oralidade” ¢ que, neste trabalho, em consonancia com pesquisas anteriores (Lopes-Damasio,
2019a/b), passa a ser designado como “gesto enunciativo” (cf. 1.3 do capitulo 1, desta Parte
IIT). As ocorréncias de “justaposi¢cdo”, apresentadas em (14) a (16), ilustram esse modo de

funcionamento nos textos do PEJA.
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(14) VA . N
MINHA TRAJETORIA FOI TRABALHO - MEAJUDOU
MUITO @ HOJE TENHO SAUDADE DA QUELE TEMPO
NAO VOLTA MAIS LEMBRANCA DA JUVENTUDE [01/P1/ASILO]
Zna a6 de 4t dennl Tsata AL L1t Le22bi
@ ¥ - f Y Cvigor) 7 e b e
(15) NN X, A pell. o
Trabalho de de domsca toda minha vida
@ saida foi muito importante para mim
mei a judou a susar [03/P1/ASILO]
N - AW, o IPAT4S | .:44\4‘,:#(:‘,
(16) a

MAIS GOSTO DO NATAL GOSTO DE IRNA
MISSA GOSTO DAS COMIDAS DIAS PASCOA
GOSTO DO CARNAVAL @ NAO PARTICIPAVA [012/P1/ASILO]

Os empregos de “justaposi¢ao” estdo atuando num movimento de transito semantico
entre 0 sentido mais concreto de adicdo e o mais abstrato de contraste, em (14), por
“compensagdo, em (15), por contra-argumentacdo em contraposicéo por direcdo independente,
e, em (16), por contra-argumentacdo com quebra de expectativa. Nas ocorréncias em destaque,
de (14) a (16), as “justaposigdes” organizam os enunciados em estruturas parataticas que, na

superficie do texto, indicam adigdo, mas permitem ao leitor inferir sentidos de contraste. A
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auséncia de conectivos explicitos desloca para o leitor a responsabilidade de reconstruir as
relacbes seménticas com base no contexto de enunciacdo e em conhecimentos pragmaticos
compartilhados, de acordo com um gesto enunciativo, representado no proprio espaco e na
prépria técnica de jungéo.

Esse funcionamento apresenta uma coesdo de natureza pragmatica e contextual, em que
o0 sentido ndo est4d marcado linguisticamente, mas é construido na movimentacdo semantica,
tratando-se, pois, de um gesto enunciativo atrelado a um transito semantico. Além disso, a
presenca de tragcos fonico-pragmaticos aproxima a escrita da fala, tal como em praticas de
oralidade, em um encadeamento tipico da fala, com ritmo fragmentado e progressdo por
“Justaposi¢do”.

Dessa forma, a “justaposi¢cao” atua como um gesto enunciativo que aproxima escrevente
e leitor, instaurando um espaco interativo em que o sentido emerge da articulacdo entre
linguagem, contexto e interpretacao.

Nas ocorréncias, em (17) e (18), destaca-se o uso do MJ “e”, como rastro, além do E1,

também do atravessamento da escrita pelo E2:

& VA s g,,Llé i A U O, G

7 T
O texto do trabalho dor
Eu acho que nem todos trabalhador
Tem o0 mesmo direitos
0s que trabalha no sitio
trabalha mais e ganha menos
comesa mais cedo dia e termina [...] [02/P3/UNESP]
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(18) ; AL ML A AL
O Testo do trabalha dor
Eu acho que nem todos trabalhador
tem 0 mesmo direitos
0s que trabalha no sitio
trabalha mais e ganha menos
comesa mais cedo do dia e termina
mais tarde trabalha sabado
domingo e feriado e
o salario e 0 mesmo [02/P3/UNESP]

Em conformidade ao fluxo da fala — ja apresentado nas ocorréncias de (14) a (16) e
também verificado em (17) e (18), em associa¢do ao transito semantico entre adicdo e contraste
(por oposicdo, em ambas as ocorréncias) e ao gesto enunciativo —, observa-se agora um
aspecto adicional: em comparacdo com os casos de “justaposi¢do”, ha o preenchimento do
espaco de juncdo por material linguistico, isto é, pelo uso de uma técnica juntiva explicitamente
marcada, o MJ “e”. Essa comparacdo entre um espaco de jun¢do ndo preenchido (a
“justaposi¢@o”) e outro preenchido linguisticamente permite identificar, tal como proposto na
andlise da EIl, um movimento do escrevente como efeito de seu atravessamento pelo E2. Nao
se trata, portanto, de uma andlise baseada na oposicao entre formal e informal, vinculada as
diferentes técnicas de juncdo, mas de uma perspectiva que focaliza o0 movimento grafico em
um espaco sintatico especifico, entendendo-o como rastro desse atravessamento.

Nesse sentido, a presenca do “e” pode ser interpretada como um gesto grafico-
enunciativo que se inscreve no espaco sintatico da juncdo, materializando linguisticamente uma
movimentacdo discursiva que, anteriormente, era apenas inferida a partir do vazio entre
enunciados. Assim, o preenchimento desse espago pelo MJ “e”, em sua relagdo entre forma e
sentido — ainda que ndo univoca —, constitui um rastro do E2, mesmo quando a organizagéo

textual permanece fortemente marcada pelo fluxo da fala, em praticas de oralidade informais.
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A maior frequéncia nos dados das ocorréncias dos MJs “mais” (33,33%) e “mas”
(5,55%) indicia, nos textos, o atravessamento dos escreventes pelo E1 — mostrado pela
retomada do fluxo da fala na escrita, nos casos de “mas”, e pela concomitincia com o “erro
ortografico”, nos casos de “mais”, tomado [“o erro”’] como rastro, na escrita, de um imaginario
em que a escrita ocupa espago de “transcrigdo termo a termo da fala” —, €, a0 mesmo tempo,
do atravessamento dos escreventes pelo E2, uma vez que deixam de apresentar a movimentagdo
semantica como um traco caracteristico da génese da escrita (E1). Em seu lugar, a
prototipicidade passa a se manifestar nos espacos de juncdo, vinculada aos MJs enquanto
técnicas configuradas por meio de material linguistico. Desse modo, trata-se de rastros

interpretados também em sua relagcdo com o E2:

1 ’ it /)
D00 snnknd  pR, Ko DendLal & Lot X 9LL4
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Minha fé e muito em deus

a fé e muito importante

acreditar nas pessoas mais

eu vivo caido mas nao desisto [02/P2/CRAS]
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(20) N

Minha fé e muito em deus
a fé e muito importante
acreditar nas pessoas mais
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eu vivo caido mas ndo desisto
facio eu segura nas méaos

di deus e sigo em frente

ja cai muitas vezes mais
sempre esto de pe ndo paro
desiste eu falo para os
problemas que eu tenho um
deus maior que esta sempre
do meu lado que e nosso

pai maior tenho fé na nossa
escola que tem os professores
maravilhosos que eu amo
muito de coragéo

Osolina Baptista [02/P2/CRAS]

Em (19) e (20), os usos de “mais” permitem reforcar a prototipicidade de contraste
(respectivamente, por contra-argumentacdo sem quebra de expectativa e por contra-
argumentacao com quebra de expectativa e refutacdo) que justifica o E2, no que tange aos
aspectos taticos e semanticos do MJ materializado no espaco de juncéo, sem, com isso, deixar
de reforgar a coocorréncia com o fluxo da fala, marcado na escrita, que justifica, por sua vez, o
El, especialmente na maior parte das ocorréncias, em que ha a presenga do “erro”, indiciando
a relacdo entre fala-escrita com ancoragem no imaginario da génese da escrita, tal como
explicitado ha pouco.

Observa-se, por fim, o0 MJ “porém”, como rastro do E2:

< n - l
Va2 CRALS Nere o) L 9 N R AT I T TN LA autl e eALoL
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(21)

trabalho bastante porque preciso ajudar eu filho e
algo que ndo consigo mudar mais que deveria
sou esforgada porem desanimo fazio [04/P3/UNESP]

Em (21), o uso de “porém”, com sentido contrastivo por restricdo, é associado ao E2
pelos seguintes motivos principais: (i) por configurar um recurso mais formal, pouco frequente
ou menos previsivel em praticas de oralidade informal; e (ii) por apresentar o preenchimento
do espaco de juncdo com material linguistico. Essa interpretagcdo ocorre da comparacao entre
um espaco de jungdo explicitamente preenchido por um juntor — entendido como marca
linguistica — ¢ outro em que a articulag@o entre enunciados se da por “justaposi¢do”, isto €,

sem a presenga de um elemento linguistico, enquanto rastro material da junc&o.
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Levando em conta que o E3 — relacionado a dialogia com o ja falado/ouvido e com o
escrito/lido — é responsavel pela observacao de um espaco mais amplo, no qual se identificam
as marcas de E1 e E2, aqui analisadas, e considerando ainda que, neste trabalho, a anélise desse
eixo é orientada por sua relacéo tedrica com o conceito de TD, prossegue-se com a interpretacdo
discursiva dos dados. Nesse momento, a analise volta-se para 0 modo como 0s textos
examinados se organizam, especialmente no que diz respeito as mesclas de TDs. Em
consonancia com essa perspectiva, propde-se também uma abordagem voltada & aquisicéo da

TD argumentativa. Para isso, destaca-se inicialmente o texto 1:

TEXTO1

[NASIN J ¢ / JAVAYE SIS L Ai © }H b gy —

A grande trajetoria de Luis Pires da Silva
1.MINHA TRAJETORIA FOI TRABALHO - MEAJUDOU
2.MUITO @ HOJE TENHO SAUDADE DA QUELE TEMPO
3.NAO VOLTA MAIS LEMBRANCA DA JUVENTUDE [01/P1/ASILO]

O texto organiza-se em torno de uma reflexdo sobre a propria vida do escrevente, mais
especificamente sobre o passado de trabalho na comparagcdo com o presente, marcado pela
saudade. Em relacdo a composicionalidade paradigmatica, observam-se mesclas simultaneas
entre as TDs relato e conversagdo espontanea, ambas atravessando todo o texto. A TD relato se
manifesta na trajetdria pessoal do escrevente, ancorada na primeira pessoa (“MINHA
TRAJETORIA FOI TRABALHO”), mobilizando experiéncias vividas e construindo uma
narrativa da propria historia de vida. Em articulagdo com essa TD, o escrevente atribui valores
ao passado e ao presente, na avaliagdo positiva do passado (“TRABALHO — ME AJUDOU
MUITQO”) e na avaliacdo negativa, em analogia ao sentimento de nostalgia, do presente (“HOJE
TENHO SAUDADE”, “TEMPO NAO VOLTA MAIS”), configurando um movimento
reflexivo sobre o tempo vivido.

A TD conversa espontanea também atravessa todo o texto, deixando-se marcar nos
espacos de jun¢do descritos em termos de “justaposicdo”, de “e” e “mais/mas”, em relacdo
direta com o E1 e/ou em coocorréncia entre E1 e E2. A TD conversa espontanea se manifesta,

portanto, na estrutura “aparentemente” fragmentada — se observada apenas do ponto de vista
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tatico — e na organizacao da escrita a partir da fala, aproximando as praticas orais e letradas
(“TEMPO NAO VOLTA MAIS @ LEMBRANCA DA JUVENTUDE”).

Simultaneamente, observa-se, em relacdo a composicionalidade sintagmaética, a
emergéncia da TD argumentativa, que atravessa, pontualmente, o relato, tomando seu espaco.
Ao afirmar “ME AJUDOU MUITO” e “HOJE TENHO SAUDADE?”, o escrevente nao apenas
relata fatos, mas defende que o trabalho foi significativo e positivo em sua vida, e que o tempo
passado possui um valor superior ao presente. Assim, a argumentagdo emerge a partir do relato,
funcionando de forma intrinsecamente “presa” a avaliacao da experiéncia vivida.

Sobre a composicionalidade sintagmatica, a linearidade do texto mostra, pois, a
interacdo entre as TDs relato e argumentativa: “MINHA TRAJETORIA FOlI TRABALHO —
ME AJUDOU MUITO” (1. 1-2). Nesse trecho, a TD relato funciona como base para a TD
argumentativa, na medida em que o trabalho, enquanto experiéncia vivida, é avaliado
positivamente como algo benéfico. Nas linhas de 2-3: “@ HOJE TENHO SAUDADE DA
QUELE TEMPO/NAO VOLTA MAIS LEMBRANCA DA JUVENTUDE”, ha um comentario
avaliativo de carater nostélgico, em que o presente é marcado pela perda do tempo, reforgando
a oposicdo semantica em relacdo ao passado.

Nesse sentido, o contraste é essencial para a articulacdo das TDs presentes no texto,
atuando ndo apenas como relagcdo semantica, mas como principio organizador da propria mescla
textual. A oposicéo entre passado e presente — construida entre a valorizagio do trabalho (“ME
AJUDOU MUITO”) e a perda no presente (“HOJE TENHO SAUDADE”, “NAO VOLTA
MAIS”’) — néo é linguisticamente marcada por MJs contrastivos na superficie, mas se realiza
por meio da “justaposi¢do”, exigindo do leitor a reconstrugio inferencial desse contraste. E
justamente nesse movimento que se apresentam as mesclas entre as TDs relato, conversacao
espontanea e argumentativa: o relato fornece a base experiencial, a argumentacéo atribui valor
a essa experiéncia, e a conversacdo espontanea, ancorada no fluxo da fala, tal como em préticas
de oralidade, sustenta a forma de encadeamento dos enunciados. Assim, o contraste é efeito da
interacdo entre essas TDs, funcionando como um gesto enunciativo que organiza o texto e
intensifica seu carater avaliativo e reflexivo.

Nesse mesmo viés, analisa-se 0 segundo texto:

TEXTO 2
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0 2 b

1.Eu sou a Sandra, tenho 46 anos atualmente
2.moro sozinha, tenho 3 filhos e 4 netos
3.S80 todos casados, eu trabalho no RU

4.da UNESP e eu gostei muito da escola
5.Eu tenho dificuldade de aprender algumas
6.coisas, mais facilidades de aprender outras
7.2 meu objetivo é concluir meus estudos e
8.futuramente fazer uma faculdade

9.Eu acredito que as aulas do PEJA vai me
10.ajudar a desenvolver muitas areas que
11.tenho dificuldade [03/P3/UNESP]

O texto organiza-se predominantemente em torno da TD relato pessoal, na qual a
escrevente apresenta informac6es de ordem pessoal, familiar, profissional e escolar. No eixo
paradigmatico, observa-se a recorréncia de formas pertencentes ao campo semantico da
identidade, da escolarizacdo e da aprendizagem. Entre as linhas 1 e 4, h4 enunciados que
estabilizam o dizer autobiografico, como a apresentacdo do nome, da idade, da condicdo de
moradia, da configuracdo familiar e da atividade profissional. Tais formulacdes sao tipicas da
TD relato pessoal, recorrente em préticas discursivas de apresentacdo de si, sendo atravessadas
por marcas de conversa espontanea, perceptiveis na linearidade dos enunciados.

A presenca recorrente do pronome “eu” refor¢a o carater subjetivo do texto,
funcionando como indice de ancoragem enunciativa no relato da propria experiéncia. No campo
da aprendizagem, destacam-se formulagdes que indicam, de modo avaliativo, tanto dificuldades
quanto facilidades de aprender, estabelecendo um contraste que contribui para a coeréncia do
texto. Esse movimento de oposicgdo entre dificuldade e facilidade articula a TD avaliativaa TD
explicativa, uma vez que a escrevente ndo apenas avalia, mas também sugere uma compreensdo

de seu proprio processo de aprendizagem.
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No eixo sintagmatico, o texto organiza-se por meio de uma progressao linear construida,
sobretudo, pela “justaposicdo” de enunciados. Entre as linhas 1 e 3, a construcdo da
apresentacao pessoal e familiar configura uma mescla entre as TDs relato pessoal e descritiva,
com rastros de praticas de oralidade. Nas linhas seguintes, a avaliacdo da experiéncia escolar
atua como uma transicdo entre a exposicdo de dados e a reflexdo sobre o processo de
aprendizagem. A “justaposicdo” entre enunciados que indicam dificuldade e facilidade
estabelece a relacdo de contraste, reforcando a articulagdo entre as TDs avaliativa e explicativa.

Na sequéncia, a projecdo de objetivos futuros — como a conclusdo dos estudos e o
desejo de ingressar no ensino superior — introduz uma dimensao argumentativa, na medida em
que orienta o texto para uma finalidade. Por fim, entre as linhas 9 e 11, explicita-se a expectativa
em relagdo ao PEJA, momento em que a escrevente defende a importancia do programa para o
desenvolvimento de areas em que apresenta dificuldades, configurando de forma mais mostrada
a TD argumentativa. Assim, na composicionalidade paradigmatica, articulam-se as TDs relato
pessoal, conversa espontanea e argumentativa. Ja na composicionalidade sintagmatica,
observam-se as TDs relato pessoal, descritiva e argumentativa.

Por fim, o texto constroi-se a partir de um movimento em que a escrevente relata para
argumentar, sob o atravessamento da conversa espontanea, articulando experiéncia pessoal e

projecao de objetivos por meio de uma organizacgéo linear.

2.4 Discusséo dos resultados

Os resultados do funcionamento tatico dos MJs com sentido de contraste, nos textos
argumentativos em aquisi¢do, produzidos por adultos, indicaram uma exclusividade das
construcdes parataticas, sem ocorréncias de MJs hipotaticos. Nas construcfes parataticas, 0s
resultados mostraram equilibrio entre aquelas de natureza coordenativa, por empregos de
“mas/mais”, MJ considerado prototipico em relag@o ao sentido contrastivo focalizado, e aquelas
em que o contraste ¢ marcado em espagos de “justaposi¢do”. Houve, pois, maior recorréncia de
espacgos em que o sentido de contraste € efeito de transitos semanticos — do mais concreto para
0 mais abstrato —, consequentemente a partir daqueles em que, além da “justaposi¢do”,
constataram-se os usos de “e”.

Essa dinamicidade se articula com os resultados da descri¢cdo e analise semantico-
pragmatica desses MJs,*? de acordo com o seguinte gradiente de frequéncia: compensagcao,
refutacao/retificacédo, oposicao, restricao e contra-argumentacéo. Em todos os types, os MJs

110 Em cinco types ja descritos por Botaro (2010) e Lopes-Damasio (2022a), em corpora distintos.
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contrastivos — prototipicos e em transito semantico — permitiram, mais uma vez, caracterizar o
que se reconhece, neste trabalho, em termos de movimentagdo do escrevente no processo de
textualizagéo.

Os resultados mostraram, dentre os types descritos, que 0 “contra-argumentativo”
apresentou a frequéncia mais alta nos textos analisados. O segundo type mais frequente é o de
“restrigdo”, de modo que ambos os types mais frequentes permitiram a observacdo de subtypes.
Com o objetivo de melhor caracterizar essa movimentacédo, a analise concentrou-se nesses types
mais frequentes constatados nos textos. Para isso, manteve-se o didlogo com os resultados
apresentados por Neves (2011). Essa abordagem possibilitou descrever os funcionamentos de
restricdo por acréscimo de qualificacdo restritiva e por acréscimo de circunstante limitador,
conforme gradiente de frequéncia nos dados; e de contra-argumentacdo sem quebra de
expectativas e com quebra de expectativas, também conforme o mesmo gradiente de
frequéncia.

No caso dos subtypes relacionados a “restricdo”, os resultados mostraram que nao houve
nenhuma ocorréncia de “restricdo por acréscimo de termo”, que “restrigdo por circunstante
limitador” teve frequéncia de 25%, destacando-se, assim, “restrigdo por acréscimo de
qualificagdo restritiva” com frequéncia de 75%. No que concerne a contra-argumentagéo, 0s
resultados indicam predominancia do subtype ‘“contra-argumentacdo sem quebra de
expectativas”, com 62,50% das ocorréncias, em comparacdo ao subtype “com quebra de
expectativas”, que corresponde a 37,50%. Esse dado sugere que, nos textos analisados, a contra-
argumentacdo tende a se realizar de modo mais concreto, sem quebrar a expectativa
previamente construida. Por outro lado, o subtype com quebra de expectativas, embora menos
frequente, mostra maior complexidade no processamento semantico-pragmatico.

A alta frequéncia do subtype “contra-argumentacdo sem quebra de expectativas”
também subsidiou a descricdo de funcionamentos especificos, que se mostraram sem
predominancia na constru¢do do movimento contra-argumentativo nos dados de EJA.

A interpretacdo discursiva desses resultados permite considerar que os MJs, nos espacos
de juncdo que ocupam, nos textos investigados de EJA, caracterizam-se como rastros da
heterogeneidade constitutiva da escrita, principalmente nos funcionamentos descritos em
relacdo ao E1 — da génese da escrita e ou de coocorréncia entre 0 E1 e 0 E2 — do codigo escrito
institucionalizado.

Esses rastros mostraram-se, mais uma vez, intrinsecamente relacionados a dialogia com
ja falado/ouvido e escrito/lido, de acordo com o E3 (cf. Corréa, 2004). Neste trabalho, o E3 foi

considerado em associacdo teorico-metodologica como conceito de TD e, desse modo,
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observado a partir das mesclas de TDs, em composicionalidade paradigmatica e sintagmatica.
Os resultados dessa abordagem indicaram a composicionalidade paradigmatica com as TDs
relato pessoal, conversacdo espontanea e argumentativa, bem como a composicionalidade
sintagmatica, sobretudo, com as TDs relato pessoal, descritiva e argumentaiva, desempenhando
papel relevante na aquisicdo da TD argumentativa. Essas tradi¢cGes funcionam como uma base
a partir da qual o escrevente elabora e ressignifica seu discurso. Na parte material/linguistica
dessas TDs, os rastros da heterogeneidade, nos espacos de jungdo e nos MJs contrastivos,
indiciam o processo de aquisicao da escrita, no processo de aquisicdo da propria tradicdo de

argumentar.
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CAPITULO 3
DISCUSSAO COMPARATIVA

3.1 Primeiras palavras

Este capitulo tem por objetivo apresentar uma discussdo comparativa dos resultados da
descri¢do e analise linguistico-discursiva dos MJs relacionados ao sentido de contraste nos
textos de El e EJA investigados.

Para tanto, esta organizado em quatro se¢des. A primeira, Comparacao dos resultados
da analise tatico-semantica dos MJs contrastivos em El e EJA, realiza uma comparacéo, de
natureza quali-quantitativa, dos resultados relativos ao funcionamento dos MJs relacionados ao
sentido de contraste, a partir da perspectiva linguistica, de natureza bidimensional, na aquisicdo
da TD argumentativa em El e EJA. A segunda se¢do, Comparacdo dos resultados dos types
semanticos em El e EJA, apresenta a comparacdo, também de natureza quali-quantitativa, dos
resultados da anélise semantico-pragmatica dos MJs contrastivos prototipicos e dos que ocupam
espacos de transitos seméanticos, no mesmo contexto aquisicional, de El e EJA. A terceira se¢éo,
Comparacao dos resultados da heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisi¢ao
— El e EJA, busca comparar os resultados obtidos por meio de anélise qualitativa dos textos de
El e de EJA, associados a heterogeneidade constitutiva da escrita, conforme os eixos 1, 2 e 3.

Por fim, na quarta e Gltima secdo, sera apresentada uma discussao dos resultados.

3.2 Comparacao dos resultados da analise tatico-semantica dos MJs contrastivos em El e
EJA

Com o objetivo de apresentar os resultados comparativos do funcionamento tatico-
semantico dos MJs relacionados ao sentido de contraste, na aquisi¢do da TD argumentativa em
El e EJA, o grafico 26 expde os resultados das frequéncias gerais do funcionamento tatico dos
MJs contrastivos nos textos investigados:

Gréfico 26: Comparacdo da frequéncia de usos parataticos — justaposicdo e coordenacao
— e hipotaticos de MJs contrastivos — El e EJA

80,58% m Coordenagdo  ® Justaposicéo
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Fonte: Elaboragdo propria
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O grafico 26 mostra que predomina a coordenacéo tanto na EI quanto na EJA (80,58%
- El; 61% - EJA), 0 que indica que 0s escreventes recorrem a jungdo entre oragdes, com MJs
contrastivos linguisticamente materializados nos espacos de juncdo, sem dependéncia tatica,
em sequéncias do tipo [1 2], conforme Halliday (1985). Destaca-se, entretanto, que,
comparativamente, a EJA apresenta uma diferenca de 19,47% na frequéncia de MJs
coordenativos, resultado relacionado a presenca da justaposicdo, que aparece com 39% nesses
dados — frequéncia bastante superior aquela constatada nos dados de El (8,24%). Com efeito, a
El apresenta pouca recorréncia de espacos de juncdo com relagbes implicitas entre 0s
enunciados, ou, em outros termos, com o que foi tratado, neste trabalho, como espacos de
“transitos semanticos”, conforme serd mais detalhadamente abordado na sequéncia desta se¢ao.
Na distribuicéo das formas de juncéo, a justaposicdo apresenta maior frequéncia relativa na EJA
(39%) do que na EI (8,24%). Essa diferenca, considerada a luz das especificidades das escritas
investigadas, pode ser interpretada como uma abertura do espaco de juncdo, sem marca
linguistica explicita, aos “transitos semanticos” nessa escrita.

Comparativamente aos resultados de coordenacédo e justaposi¢do, ambas situadas no
dominio sintatico da parataxe, a hipotaxe apresenta menor incidéncia nos dados de El, com
frequéncia de 11,18%, e ndo se realiza nos textos de EJA. Esse resultado, contudo, ndo autoriza
interpretagcdes assentadas em hierarquias evolutivas entre parataxe e hipotaxe, como se a
primeira correspondesse a uma organizacdo mais simples e a segunda a uma forma mais
desenvolvida. Trata-se, antes, de modos distintos de articulacdo sintatica, cada qual associado
a diferentes possibilidades de organizacdo do dizer/escrever e de construcdo de relacdes
semantico-pragmaticas, conforme discutem os estudos de Longhin-Thomazi (2011a/b). Nessa
direcdo, os resultados indiciam que as estruturas sintaticas parataticas caracterizam,
linguisticamente, 0 material investigado na TD argumentativa em aquisi¢éo, tanto nos textos de
El quanto nos de EJA.

Para comparar a natureza dos MJs, o grafico 27 apresenta os resultados dos tipos de MJs

em cada amostra investigada.
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Grafico 27: Comparacdo dos MJs relacionados ao sentido de contraste nos textos argumentativos em aquisicao —
El e EJA
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Fonte: Elaboragéo propria

Comparativamente, os dados do Grafico 27 mostram maior variedade de types de MJs
no corpus de El. Nesse corpus, foram identificados 11 types: “justaposi¢ao” (8,24%), “mas”
(33,53%), “mais” (21,76%), “¢” (10%), “se...ndo0” (6,47%), “porém” (1%), “s6 que” (2,35%),
“ai” (1,76%), “ja” (1,18%), “dai” (1,18%), “entdo” (0,59%) ¢ “mesmo assim” (0,59%). No
corpus de EJA, por sua vez, foram identificados 4 types: “justaposi¢do” (39%), “mas” (33%),
“mais” (5,5%), “e” (17%) e “porém” (5,5%).}'! Assim, no conjunto de dados analisado,
observa-se uma variedade maior de types de MJs na El (11) do que na EJA (4).

Nesse cenario, alem da diferenca ja destacada na distribuicdo da justaposicdo, que
apresenta maior frequéncia relativa no corpus de EJA (39%) do que no de EI (8,24%), observa-
se também uma participagdo relativa mais elevada do MJ “e¢” no corpus de EJA (17%), em
comparagdo com o corpus de El (10%). Esses resultados, considerados em conjunto com as
analises qualitativas anteriormente apresentadas, contribuem para a interpretacdo da EJA, no
contexto investigado, como espago em que se observam “transitos semanticos” atrelados aos
espagos de juncéo.

Por outro lado, nos dois universos, destaca-se a alta frequéncia do MJ considerado
prototipico para a marcacdo de contraste, o MJ “mas/mais”, com 55,29%, em EI, e 38,5%, em
EJA, frequéncia praticamente equivalente aquela da “justaposi¢dao” nesta amostra. Com efeito,
as ocorréncias de “mas/mais” e “justaposicao” perfazem a 77,5% de todos os MJs constatados

em EJA.

11 Embora as diferentes graficas de “mas” e “mais” indiquem diferencas analiticas, especialmente em relagio aos
eixos da heterogeneidade da escrita, ambas as ocorréncias sdo descritas como 0 mesmo type de MJ.
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Tendo sido apresentada a natureza tatica dos espagos de juncdo observados em El e EJA,
com sinalizagdo, a partir da comparacdo estabelecida, para a abertura desses espagos aos
transitos semanticos, de acordo com a forma de seu preenchimento nos textos, o gréafico 28
apresenta, por sua vez, a frequéncia de tais transitos semanticos em compara¢do com a dos usos
prototipicos dos MJs nos textos focalizados.

Grafico 28: Comparacdo da frequéncia de transitos semanticos (TS) e de usos prototipicos (P) de MJs
relacionados ao sentido de contraste na TD argumentativa em aquisi¢cdo — El e EJA
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Fonte: Elaboragéo propria

Comparativamente, os resultados apresentados no grafico 28 permitem observar que, tanto
em EI quanto em EJA, a frequéncia de usos prototipicos de MJs contrastivos (58,82% - em El;
55,55% - em EJA) € superior aquela de MJs em espacos de transito semantico (41,18% - em
El; 44,45% em EJA). As distribuicBes sdo relativamente proximas nos dois corpora, com uma
diferenca de 3,27% na participacdo de MJs em espacos de transito semantico, maior na EJA
(44,45%) do que na EI (41,18%). Esse resultado, considerado em conjunto com o0s dados
apresentados nos graficos 26 e 27, relaciona-se a maior participagéo relativa da “justaposi¢do”
e do MJ “e” no corpus de EJA, contribuindo para a interpretacdo, no contexto investigado,
desses espacos de juncdo como associados a ocorréncia de “transitos semanticos”.

Assim, o grafico 28 complementa os resultados anteriores: embora El e EJA se mostrem
a partir da mesma descricao tatico-semantica, com usos predominantemente parataticos e com
sentido prototipico de contraste, a EI se ancora mais em estruturas e sentidos esperados,
enquanto a EJA amplia as possibilidades de construgdo do contraste, transitando com mais
frequéncia entre diferentes sentidos em espagos de “justaposicao”.

O grafico 29 apresenta resultados a fim de subsidiar a descri¢do da natureza dos espacos
de transito semantico, frente a comparacdo nédo so entre as amostras focalizadas — El e EJA —,

mas também entre tais espacos e 0s de usos prototipicos.
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Grafico 29: Comparacédo dos types de TS e de usos P de MJs relacionados ao sentido de contraste na TD
argumentativa em aquisigdo — El e EJA

58,82%
55% =El =mEJA
45%
18,239 17,65%
I . 0% 2,94%q0, 1,76%004 0,60%0%
[ | — —
Ct ASCt Co>Ct TP>Ct TS>Ct M>Ct

Fonte: Elaboragéo propria

Além de reforcar o resultado comparativo j4 destacado anteriormente, de que,
considerando as ocorréncias analisadas em cada amostra, hd predominancia dos MJs
contrastivos prototipicos (Ct) (58,82% - em EI; 55% -em EJA), o gréfico 29 também permite
visualizar que a EI se apresenta como espaco para um maior numero de types de transito
semantico (A > Ct — 18,23%; Co > Ct —17,65%; TP > Ct — 2,94%; TS>Ct—-1,76; e M > Ct —
0,6%), totalizando cinco types distintos de transitos semanticos, em comparagcdo com a EJA,
que, por sua vez, na amostra analisada, apresenta exclusivamente o transito entre A > Ct (45%).

Nessa direcdo, a primeira grande diferenca entre as amostras aparece c€omo
consequéncia dessa tendéncia: enquanto o transito semantico de A > Ct, na EJA, atinge 45%,
na EIl equivale a apenas 18,23%. Essa diferenca deve, contudo, ser interpretada a luz das
particularidades quantitativas e composicionais de cada amostra. Esse resultado esta
diretamente associado aos anteriormente apresentados, que mostraram, na amostra de EJA,
maior frequéncia dos MJs de “justaposi¢do” e “e”, cujos sentidos mais concretos sao
predominantemente aditivos e, aos quais, se associa a funcdo de inserir contetdo para a
progressao textual. Por outro lado, amostra de El, a diversidade de types de MJs contribui, na
El, para a diversidade de types de transitos semanticos, com destaque para Co > Ct (17,65%),
que se correlaciona aos contextos de configuragdo hipotatica, com os usos de “se...ndo”,
constatados apenas nessa amostra.

Ainda que os demais types de transitos semanticos constatados exclusivamente em EI
— TP >Ct, TS > Ct e M > Ct — apresentem ocorréncias com baixa frequéncia (2,94%, 1,76%
e 0,60%, respectivamente), esse resultado contrasta com aquele que indicou a EJA como a
amostra com maior abertura aos espacos de movimentacdo seméantica. Em outras palavras, a
maior frequéncia de transitos seméanticos em EJA n&o se traduz em maior diversidade de

possibilidades de caminhos para a explicitacdo desses transitos.
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Em sintese, os resultados comparativos desta secdo mostram que EI e EJA compartilham
tracos relevantes no funcionamento tatico-semantico dos MJs contrastivos, sobretudo a
predominancia de configuracdes paratéticas e de usos prototipicos de contraste, o que indica a
centralidade desse modo de articulagdo na aquisicdo da TD argumentativa em ambos 0s
universos investigados. Ao mesmo tempo, a comparacdo apresenta especificidades de cada
amostra: a El apresenta maior diversidade de tipos de MJs e de trénsitos semanticos, incluindo
a presenca de configuracBes hipotéticas; ja a EJA distingue-se pela maior recorréncia de
“justaposi¢do” e de juntores em espagos de transito semantico, no percurso adi¢do > contraste.
Desse modo, enquanto a El se caracteriza pela pluralidade de recursos linguisticos mobilizados
para a construcdo do contraste, a EJA se singulariza pela concentracdo de espacos de jungéo,
sustentados pela relacdo entre contexto, progressao textual e reconstrugdo de sentidos pelo

escrevente/leitor.

3.3 Comparacao dos resultados dos types semanticos em El e EJA

O objetivo desta secdo é comparar os resultados da anélise semantico-pragmatica dos
MJs contrastivos prototipicos e dos que ocupam espacgos de transitos semanticos em El e da
EJA. Nessa direcdo, o grafico 30 apresenta o0s types oposicdo, refutacdo/retificacao,
compensacao, restricdo, diferenca e contra-argumentacao, conforme os resultados alcangados a
partir do universo de investigacéo.

Gréfico 30: Comparacdo da frequéncia geral dos types de funcionamento semantico dos MJs contrastivos nos
textos argumentativos em aquisicdo — El e EJA
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Fonte: Elaboragdo propria

O gréafico mostra que, em ambas as amostras, o type mais frequente — com quase o dobro

de ocorréncias em relacéo ao segundo type — é o da “contra-argumentagdo”, com 51,54% na EI
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e 44,45% na EJA. Esse resultado mostra que, tanto na EI quanto na EJA, a aquisi¢cdo da TD
argumentativa é caracterizada a partir da relacdo entre argumentos, construida de forma mais
Ou menos concreta nos textos, conforme serd ilustrado na sequéncia. Apesar de ser o type mais
frequente, em EIl e EJA, observa-se com frequéncia 7,09% maior nos textos infantis.

“Restri¢do” ¢ o type com a segunda maior frequéncia também nos textos das duas
amostras (19,63% - em EI; 22,23% - em EJA). Esse resultado aponta que também esse type
pode ser associado & TD argumentativa em aquisi¢do, no universo investigado, indicando o
movimento de restricdo — que nao anula completamente a ideia anterior, mas a limita — como
forma de construir essa tradi¢do na escrita, a partir dos espacos de juncdo contrastivos. Apesar
de esse resultado aproximar, mais uma vez, as duas amostras, a EJA permite observar uma
frequéncia de 2,6% maior, nesse type, em relacdo a EI.

Na sequéncia, tem-se 0 type “oposi¢do”, novamente nas duas amostras, como o terceiro
mais frequente (12,26% - em EI; 16,66% - em EJA). Tal como foi constatado para restricédo, a
oposicdo é mais frequente em EJA do que em EI, com 4,4% a mais de ocorréncias. Esse
resultado permite associar o contraste por meio da oposic¢éo a aquisicdo da TD argumentativa
na escrita, de modo geral, e, mais especificamente, na EJA.

Com frequéncia abaixo de 10%, aparecem os types “refutacdo/retificacdo” (5,55% - em
El; 9,20% - em EJA), “compensacao” (6,75% - em El; 5,55% - em EJA) e “diferenga” (com
0,62% apenas em EI). Esses types menos frequentes caracterizam com menor incidénciaa TD
argumentativa em aquisicao, mas deixam ver, entretanto, comportamentos distintos em relacédo
as amostras observadas na analise, com inversdes entre EI e EJA: (i) “refutacao/retificacao” é
mais frequente na EJA (com 3,65% a mais de ocorréncias), indiciando a maior circulagéo dos
escreventes por processos de corregdo ou retificagdo de um enunciado anterior; (ii) a
“compensagdo” ¢ mais frequente na EI (com 1,2% a mais de ocorréncias), como consequéncia
da associacdo desse funcionamento aos contextos hipotaticos, identificados apenas em El.
Embora a diferenca ndo seja quantitativamente tdo significativa, indicia, pela primeira vez (em
relacdo aos resultados da comparacao, a partir do grafico 30), uma inversao da ordem de types
nos universos aquisicionais investigados da TD argumentativa, num resultado que, como
pontuado, atrela o funcionamento tatico ao semantico-pragmatico.

Por fim, o type “diferenca” foi observado apenas na EI (0,62%) e com baixa frequéncia,
0 que ndo permite identifica-lo como caracteristico do processo de aquisi¢do da TD investigada,
a partir do enfoque no sentido de contraste.

Em sintese, os resultados mostram forte aproximacdo entre EI e EJA quanto a

organizacdo semantico-pragmatica do contraste na TD argumentativa em aquisi¢do, uma vez
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gque, em ambos 0s grupos, predominam o0s types ‘“contra-argumentagdo”, ‘“restricdo” e
“oposicao”, nessa ordem geral. Destaca-se a “contra-argumentagdo” que concentra a maior
frequéncia nos dois grupos e confirma a articulagdo entre argumentos como trago constitutivo
da TD focalizada, no contexto aquisional. Na sequéncia, “restri¢do” e “oposi¢do” também se
mostram produtivas, indicando que limitar ou contrapor enunciados anteriores constitui
procedimento recorrente na construgdo argumentativa.

Considerando os types de maior frequéncia, em El e EJA, os gréficos 31 e 32 apresentam
resultados para a comparacdo de subtypes relacionados, primeiramente, a “restri¢do” e, em
seguida, a “contra-argumentacdo”.

Gréfico 31: Comparacdo da frequéncia dos subtypes de contraste por restricdo nos textos argumentativos em
aquisicdo — El e EJA
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Fonte: Elaboragdo propria

O grafico 31 possibilita a observagédo que aponta os subtypes de “restrigao por acréscimo
de qualifica¢do” e “por acréscimo de circunstante limitador” como aqueles que caracterizam,
de modo geral, a aquisi¢do da TD argumentativa na escrita. Para além dessa aproximacéo, o
mesmo grafico também permite a observacdo de diferencas sutis, mas significativas, nos
resultados dos subtypes de contraste por “restrigao” em EI ¢ EJA. Em ambas as amostras, ha
uma predominéancia do movimento de acréscimo de qualificacdo restritiva, para a construgcdo
da restricdo, com 65,62% na El e 75% na EJA. Esse resultado indicia que tanto a El quanto a
EJA tendem a construir o contraste por restricdo via qualificacdo de um enunciado anterior, isto
é, acrescentando informagOes que restringem ou especificam seu sentido. No entanto, o
percentual mais elevado na EJA (com 9,38% a mais de ocorréncias) sugere se tratar, nessa
amostra, da forma mais consistente para a construgdo da argumentagéo nesse type.

Ja o subtype de acréscimo circunstancial limitador aparece como o segundo modo mais

frequente, em ambas as amostras, com 31,25% na El e 25% na EJA. Entretanto, sua maior



190

incidéncia na El (com 6,25% a mais de ocorréncias) pode indiciar que, nesses textos, o
movimento de contraste apoia-se em elementos circunstanciais (tempo, condic¢do, contexto)
para introduzir/construir as restrigdes, possivelmente por serem estruturas mais acessiveis em
relacdo ao aspecto linguistico, no contexto da aquisicdo da escrita. Essa diferenca deve ser
interpretada considerando as dimens@es e a composicao distintas das amostras.

Em sintese, os resultados do gréafico 31 apresentam que a construgcdo do contraste por
restricdo, na aquisicdo da TD argumentativa, organiza-se em torno de dois subtypes: o
acréscimo de qualificacdo restritiva e o acréscimo de circunstante limitador. O primeiro
constitui o funcionamento predominante tanto em El quanto em EJA, com frequéncia mais
elevada nesta Ultima, o que sugere maior estabilizacdo desse type como estratégia de
delimitacdo semantica do enunciado anterior. O segundo aparece como alternativa também
recorrente nos dois grupos, embora relativamente mais produtivo em El, indicando maior apoio
em elementos circunstanciais para a construcdo da restricao. Por fim, a ocorréncia do acréscimo
de termo, exclusiva da El, refor¢ca a maior diversidade interna dessa amostra, embora confirme
seu carater pouco representativo no conjunto dos dados, sem que se possa, contudo, atribuir a
essa ocorréncia isolada um peso representativo no conjunto dos dados.

Gréfico 32: Comparacdo da frequéncia dos subtypes de contraste por contra-argumenta¢do nos textos
argumentativos em aquisicdo — El e EJA
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Fonte: Elaboracéo prépria

Os resultados apresentados no grafico 32 permitem observar aproximagdes e diferengas
importantes na forma como a “contra-argumentacdo” ¢ construida em EI e EJA, o que, em
outras palavras, esta diretamente associado ao movimento pragmatico-discursivo de

argumentar com a presenca ou ndo de quebra de expectativa.
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Nos textos das duas amostras, predomina a “contra-argumentacdo sem quebra de
expectativas”, com 88,10%, em EI, e 62,50%, em EJA, o que permite caracterizar o
funcionamento desse type a partir da contraposicdo entre ideias/argumentos, mais
frequentemente, de forma direta e previsivel, sem produzir o efeito de surpresa ou de ruptura
em relacdo ao que vinha sendo construido no discurso.

Na El, esse predominio ¢ mais acentuado, com 25,6% a mais de ocorréncias, na
comparagdo com a EJA. Embora essa diferengca deva ser interpretada considerando as
dimensbes e a composicdo distintas das amostras, isso indicia que, nos textos de El, a
contraposicdo entre ideias/argumentos ocorre, mais frequentemente, dessa forma
direta/previsivel, sem efeito de surpresa/ruptura discursiva. Consequentemente, a “contra-
argumentacdo com quebra de expectativa” aparece com baixa frequéncia (11,90%), o que
sugere que esse tipo de marcacdo discursiva ndo caracteriza esse universo de textos, no processo
de aquisicao da TD argumentativa.

Na EJA, embora a “contra-argumentacdo sem quebra de expectativa” ainda seja
majoritaria (62,50%), sua predominancia é significativamente menor do que na EI. Em
contrapartida, observa-se um aumento expressivo da “contra-argumentacdo com quebra de
expectativa” (37,50%), portanto, com 25,6% a mais de ocorréncias na comparacdo com EI.
Esse dado indicia que a EJA, em aquisicdo da TD argumentativa, caracteriza-se mais
marcadamente pelo rompimento com o encadeamento esperado e pela consecutiva produgéo de
efeitos argumentativos mais complexos, como surpresa ou inversdo. Contudo, essa diferenca
ndo permite, isoladamente, afirmar que a EJA se caracteriza, de modo geral, por formas mais
complexas de contra-argumentacéo.

Comparativamente, os dados mostram que, embora a “contra-argumentacéo sem quebra
de expectativa” caracterize, de modo geral, o universo de aquisi¢do da TD argumentativa, seja
em El ou em EJA, a EJA apresenta uma distribuicdo mais equilibrada entre os subtypes, com
maior presenca de quebra de expectativa, 0 que indicia maior movimentacdo da escrita no
ambito discursivo, com espacos de juncdo que articulam o rompimento de expectativas para a
construgdo do movimento de contra-argumentagao.

Em relacdo a isso, é possivel destacar, conforme a descri¢do analitica realizada nos
capitulos 1 e 2 (desta Parte Il1l), bem como na presente analise comparativa, que ha maior
complexidade/abstracdo no funcionamento do subtype — “contra-argumentacdo com quebra de
expectativas” — e uma possibilidade de associd-lo ao que “ainda esta por vir” em termos da
aquisicdo da TD argumentativa na escrita, considerada sua menor frequéncia em relacdo a do

subtype de “contra-argumentacao sem quebra de expectativas”. Por ser este mais frequente em
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relacdo aquele, o grafico 33 apresenta resultados de sua descricdo para a comparacéo entre El
e EJA.

Gréafico 33: Comparacdo da frequéncia dos funcionamentos do subtype de contraste por contra-argumentacéo
sem quebra de expectativas nos textos argumentativos em aquisicdo — El e EJA
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Fonte: Elaboragéo propria

Os resultados apresentados no gréafico 33 permitem aprofundar a compreensdo
comparativa, entre EI e EJA, do funcionamento da “contra-argumentacdo sem quebra de
expectativa”. Nos textos das duas amostras, predomina a “contra-argumentacdo por direcdo
independente”, com 51,35%, em EI, ¢ 60%, em EJA. Considerando as ocorréncias analisadas
em cada amostra, esse resultado aponta para a maior recorréncia, no contexto de aquisi¢do da
TD argumentativa na escrita, do funcionamento em que o enunciado contra-argumentativo se
desenvolve de forma relativamente autbnoma em relacéo ao anterior, introduzindo uma nova
direcdo argumentativa sem depender diretamente da progressdo tematica.

Observa-se, entretanto, maior frequéncia desse subtype na EJA em comparac¢éo a El,
com 8,65% a mais de ocorréncias. Embora essa diferenca deva ser interpretada a luz das
dimensdes e da composicao distintas das amostras. Esse maior percentual sugere que a EJA
apresenta maior reorientacdo do discurso, que, ainda sem romper expectativas, aponta para uma
flexibilidade/instabilidade topica/tematica na organizacéo textual.

J& a “contra-argumentacdo por progressao tematica” apresenta comportamento inverso:
é mais frequente na El (48,65%) do que na EJA (40%). Nesse caso, 0 contra-argumento se
constrdi a partir da continuidade do topico anterior, mantendo uma ligacdo mais direta com o
que ja foi dito. Esse resultado indicia que a EI caracteriza-se, mais frequentemente, pela contra-
argumentacdo construida de maneira mais linear, apoiando-se na progressao tematica como

forma de coeséo (cf. Neves, 2011).
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Comparativamente, os resultados apontam, de modo geral, para uma aproximacéo de El
e EJA, marcada pela presengca mais recorrente do subtype de “contraposi¢do por diregdo
independente”, caracteristico da flexibilidade/instabilidade topica/teméatica na organizacao
textual. Destaca-se, entretanto, que esse subtype ndo apresenta frequéncia muito superior,
especialmente em El (apenas 2,7%). De modo mais especifico, os resultados comparativos
deixam ver que a EJA privilegia a dire¢do independente, o que sugere maior recorréncia do
fluxo argumentativo; ao passo que a El apresenta uma distribuicdo mais equilibrada entre os
dois funcionamentos, com leve tendéncia a progressao tematica, indicando maior dependéncia
da continuidade topica. Assim, o grafico reforca as tendéncias observadas anteriormente: a EJA
apresenta maior flexibilidade na construcdo da argumentacao, enquanto a El tende a estruturas
mais previsiveis e encadeadas, de acordo com as diferentes formas de organizagdo do contra-

argumento.

3.4 Comparacao dos resultados da heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em
aquisicdo — El e EJA

Esta secdo tem por objetivo comparar os resultados da analise da heterogeneidade
constitutiva da escrita, na TD argumentativa em aquisicdo, em producdes de El e de EJA,
buscando identificar pontos de aproximacdo e de distanciamento entre essas amostras,
referentes aos eixos 1, 2 e 3.

A comparacdo dos resultados, em El e EJA, permite observar que, em ambas as
amostras, a heterogeneidade constitutiva da escrita apresenta-se marcada conforme os E1 e E2.
No entanto, essa heterogeneidade se marca de modos distintos, nos processos de textualizagao.

No que se refere ao E1, nos dados de El e de EJA, observa-se a presenca de rastros do
fluxo da fala na escrita, particularmente nos contextos em que a “justaposi¢do” atua como
técnica de jungdo. Nesses casos, os MJs caracterizado pelo “zero”, ou pela auséncia de marca
linguistica, fazem com que a construcdo do sentido dependa de uma coesdo pragmatico-
discursiva, ancorada na reconstrucao, pelo leitor/ouvinte, das relagcbes semanticas que emergem
no espaco de jungdo, conforme ilustram as ocorréncias, em destaque, nos excetos de El e EJA,
em (1) e (2), respectivamente analisadas no capitulo 1, na secdo 1.3, e no capitulo 2, na secdo
2.2.1, desta Parte Ill:
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Em ambas as ocorréncias em destaque, a “justaposi¢ao” articula enunciados em espagos
de juncdo que, a partir do sentido mais concreto de adicdo, permitem a observacdo da
emergéncia do sentido mais abstrato de contraste por compensacdo e por contra-argumentacdo
com quebra de expectativa, numa recuperagdo, enquanto gesto enunciativo presente no transito
semantico, do gesto de “apontar falando/falar apontando” (cf. Corréa, 2004, p. 47), no pacote
de “gesto e voz”, que extrapola o estritamente falado e escrito, porque extrapola o estritamente
linguistico (cf. Lopes-Damasio, 2019a/b). Trata-se, portanto, de um ponto de aproximagao entre
El e EJA, na medida em que, nas duas amostras, a escrita se ancora em um gesto enunciativo
projetado num contexto, que o escrevente imagina compartilhado com o leitor, numa
recuperacdo de tracos fonico-pragmaéticos da fala, tal como em praticas de oralidade,
especialmente as informais.

Em termos de distanciamento entre a EI e a EJA, a “justaposi¢do” apresenta, na EJA,
frequéncia mais alta de (39%) em comparacdo a El (8,24%), o que permite caracterizar a relacdo
com o E1 mais fortemente marcada a essa forma e espaco de juncdo, em textos de EJA. Por
outro lado, todas as ocorréncias, com excec¢ao unicamente dos usos de “porém”, sao marcadas
pelo atravessamento pelo E1, associado a reconstrucdo do fluxo da fala, na escrita que
“transcreve” a fala, em praticas orais mais informais nas duas amostras.

A comparacdo entre EI e EJA mostra, tambem, em ambas as amostras, o preenchimento
dos espagos de juncdo com MlJs, como “e”, que, como uma marca linguistica, ¢ interpretado
como rastro de coocorréncia entre E1 e E2, a medida que permanece fortemente marcado pelo

fluxo da fala, em praticas de oralidade informais, e pelo gesto grafico-enunciativo, inscrito no
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espaco sintatico da juncdo, materializando linguisticamente uma movimentacéo discursiva, por
meio dos transitos semanticos habilitados nesses espagos, em contraposi¢do ao que, nos casos
de “justaposi¢cdo”, era apenas inferido a partir do vazio entre enunciados. Esse movimento
marca que 0s escreventes estao inseridos em praticas letradas, na medida em que juncdes antes
inferidas passam a ser marcadas linguisticamente. O MJ “e” pode ser observado em EI e EJA,
respectivamente em (3) e (4), ocupando espaco de juncdo que habilita o transito semantico entre
adicdo e contraste por oposicdo, em ambas as ocorréncias, configurando um ponto de

aproximacao entre El e EJA, por meio do MJ, tomado como rastro do E1 e do E2:

AGORA NAU TENAD MAS NINGUEM
PALN EJ RRIZARE EJ NAD aneln D FICAR
ASSINTINDD TEVE JISH 0D £STOY S0 NHD
CPOCDORTPMEGEY cALHIRINHO

(3)  [...] NAO TENHO MAIS NINGUEM

PARA EU BRINCAR E EU NAO GOSTO DE FICAR
ASSINTINDO TELEVISAO [..] [02/2A/P12]

(4) — = ALl . - B

O Testo do trabalha dor
Eu acho que nem todos trabalhador
tem o0 mesmo direitos
0s que trabalha no sitio
trabalha mais e ganha menos
comesa mais cedo do dia e termina
mais tarde trabalha sabado

domingo e feriado e
0 salario e 0 mesmo [02/P3/UNESP]

Em (5) e (6), destacam-se as ocorréncias de “mas/mais”:
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o pRmER0 M Quigitn £ LAVAR A mAn fscaum os vtz B FTc
R 0o Froclais E N G Mo ACUUR NAY
Tomar  REFR GERpNTE  Em FXCESSO™ M0 COMER wivlnc Docls
(5) l; 1990 M i 1
O PRIMEIRO RE QUESITO E LAVAR A MAO, ESCOVAR OS DENTES E ETC,,
MAIS OS PRINCIPAIS E NAO INGERIR MUITO ACUCAR NAO

TOMAR REFRIGERANTE EM EXCESSO NAO COMER MUITOS DOCES
E 1SSO FIM [02/3A/P20]

/7

LA ANNKN L R nonddal O el ®.8
,:,\7_ __{/;/\_ 3 o 5 1 ,L,(A_A‘zj’ Lan, ‘;',v_‘.a‘}/.v‘ 5 ,,,
<A / 2 /1_ C/ Va) G r‘ 2~ ot d Ao cgvvb-;
b ke ANO & i o)) O Yt 2y (D
Lo, Rl D st anca. Codct sl
P L AV 5 .
- L2 L 3L l’!:f-‘{"l-"
2 rnacrts 7‘1/;4‘- te  (eand L
L UL “ Va2V S CZ‘_/ Wl o “/ - -
[ A
L W o B Ao E}}L\;vl v
fin i
/wv,?'_/“»';r/\.ruzi{‘/l [ Tex) ,/F/t/t-/u T
uIo iy G 2
7~ I . — ’__’/‘
:/.. 5 olinn o [j_ 2 LA /5/
(6) 4 T

Minha fé e muito em deus

a fé e muito importante
acreditar nas pessoas mais

eu vivo caido mas ndo desisto
facio eu segura nas maos

di deus e sigo em frente

ja cai muitas vezes mais
sempre esto de pe ndo paro
desiste eu falo para os
problemas que eu tenho um
deus maior que esta sempre
do meu lado que e nosso

pai maior tenho fé na nossa
escola que tem os professores
maravilhosos que eu amo
muito de coragéo

Osolina Baptista [02/P2/CRAS]

Observam-se o contraste por oposic¢do, em (5), e, em (6), por contra-argumentacdo sem

quebra de expectativa e por contra-argumentacdo com quebra de expectativa e refutacdo. Os
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MlJs “mas/mais” marcam o atravessamento dos escreventes pelo EI, na medida em que
retomam o fluxo da fala na escrita, embora deixem de caracterizar a movimentagdo semantica
como rastro da génese da escrita. Em seu lugar, a prototipicidade constitui rastro do E2, num
espaco de jungdo que, portanto, carrega, mais uma vez, a coocorréncia dos dois eixos.

A comparagdo desses usos, em EI e EJA, mostra que “mais/mas” apresenta maior
frequéncia, em El, em comparagdo a EJA, especialmente quando se trata da grafia “mais”, que
acrescenta a analise do E1 a concomitancia com o “erro ortografico”, como rastro, na escrita,
de um imaginario em que a escrita ocupa espago de “transcri¢ao termo a termo da fala”. Com
efeito, se a0 mesmo tempo que se tem a EJA mais fortemente marcada pela “justaposi¢do” em
sua relacdo com o E1, tem-se também uma EI com usos que, ao mesmo tempo, marcam-na pelo
seu atravessamento concomitante pelo E1 e pelo E2.

Outro ponto de aproximacdo entre os textos investigados das duas amostras, ja

brevemente mencionado, diz respeito ao MJs “porém”:

EV__GUERD SER ATAiz, (POREA)  GUER0 _ FRZER
50" . EILMES  AMERICANOY. Eu  quers  SER
ATRiz.  PORQue  GANHA  Hyjro  piwneiRoy, ¢
TAM BEN PoRau e EV  PERceRi gqug  EV
) ATUO - MyuiTo  BEM. AMo ATRIZES POR __aVf

EU QUERO SER ATRIZ, POREM QUERO FAZER

SO FILMES AMERICANOS. EU QUERO SER

ATRIZ PORQUE GANHA MUITO DINHEIRO, E

TAMBEM PORQUE EU PERCEBI QUE EU

ATUO MUITO BEM. AMO ATRIZES POR QUE [...] [02/4A/P15]

(8)
[...] trabalho bastante porque preciso ajudar eu filho e
algo que ndo consigo mudar mais que deveria
sou esforcada porem desanimo fazio [04/P3/UNESP]

Embora pouco frequente nos dados da EI (1,18%) e da EJA (5,50%), o MJ “porém”,
atuando como contraste por restricdo em ambas as ocorréncias, € 0 Unico que caracteriza a
circulacdo dos escreventes apenas pelo E2.

Por fim, observa-se que, apenas nos dados da EI, alguns MJs, tais como “ai” e “dai”

que, possibilitam também as relagcdes de coocorréncia entre E1 e E2, baseada na associacao
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concomitante ao fluxo da fala, enquanto rastros do E1, e ao preenchimento linguistico do

espaco de jungéo, enquanto rastro do E2, que indicia os sentidos que emergem no contexto:

0 MEV AMIGO NED GoStA JF $QMAR vk A

EM uMm BELD DIA A ARDE Ly EStAVA RRINCANDO CO
MEU AMIGO R UE CPCHAMA MARCIO, NOIS E&+AVA M U5
SOGANDO Rova Mh FRENMIE DA @AGA DEVR Al NOIS)
PAMOS DFScANSAR Al FU_ PEGUE] O MERU CELULAR
Al EU VI G UF +INHA SA!DO A NACJNADKEOYIDE DE
19 _EUL Cuh MF) A\El/ AMIGO  PRA IRFOMAR A JACI NA
S0, QUE E/R DIt z: QuE +PHA MED0 DE 4 OmMAR »
vACINA @iilp Pu espiioue] RA BVE BUE NAD DOJ |2
NOlS VAI FlcAR wE@uka Bv P4JP 1 PARA ELE mUE A
YOU JR PRIMEIRO PARA PIE FICAR_ PR SA N DO JCA)
NA, HoRA B UEL PU VOV AR Nc JA) Je +ABOM . t+4A
VAl 560V SuUA HORA Je ¢OM GOMSFAGLE VA, +Agot
NESA S0X0 FU coCEGUI Mujto 0 BRIGAND +A. A)\IC
CONSEGuIY__FU DISSE _QUEVC JA CONCEG I u
) V4t0 ORRIGAND #ARopm RICA DE ROA

[...] EU CHAMEI MEU AMIGO PRA IRTOMAR A VACINA
SO. QUE ELE DISSE QUE TINHA MEDO DE TOMAR,
VACINA Al EU EXPLIQUEI PRA ELE QUE NAO DOI |
NOIS VAI FICAR SEGURO EU FALEI PARA ELE QUE EU
VOU IR PRIMEIRO PARA ELE FICAR PENSANDO, Al

NA HORA QUE EU VOLTAR VC VAI IR TABOM TA

VAI JEGOU SUA HIRA VC COM COM SEGUE VAI. TABOM
NOSA JOAO EU COSEGUI MUITO OBRIGADO TA. Al VC
CONSEGUIU EU DISSE QUE VC IA CONSEGUI.

MUITO OBRIGADO TABOM FICA DE BOA. [02/5A/P13]

Em (9), observam-se os usos de “ai” atuando com sentido mais concreto de tempo
posterior e permitindo inferir contraste por retificacdo e restricdo. Nos textos de EJA, ndo foram
constatadas ocorréncias desse tipo de MJ. Os transitos semanticos, nessa amostra, associam-se
apenas e exclusivamente aos usos de “justaposi¢ao” e de “e”

Em sintese, a comparacdo dos dados entre El e EJA permite afirmar que a
heterogeneidade constitutiva da escrita se manifesta, em ambos o0s universos, pela articulacéo
entre os E1 e E2, mostrando que o processo de textualizacéo se organiza simultaneamente pela
retomada de préticas de oralidade e pela inscricdo em préticas letradas institucionalizadas. Em
ambos 0s casos, os diferentes MJs mostram que os espagos de juncdo funcionam como lugares
de observacdo dessa heterogeneidade, pois neles se materializam tanto relagdes inferenciais
ancoradas no gesto enunciativo e nos transitos semanticos, quanto formas linguisticamente
explicitadas, podendo ou ndo se vincular aos transitos semanticos, mas quase que
exclusivamente vinculadas, ao mesmo tempo, ao fluxo da fala (com excecéo das ocorréncias

de “porém”), para a construcdo do contraste. Os distanciamentos, por sua vez, indicam modos
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distintos de articulacdo desses eixos: enquanto a EIl se caracteriza pela heterogeneidade
associada a forma linguisticamente marcada da jun¢do contrastiva, em usos de “mas/mais”, a
EJA tem a mesma heterogeneidade em espacos caracterizados especialmente por “justaposicao”
¢ “e”. Nos dois casos, deixa-se ver a relagcdo entre as praticas orais e letradas na escrita.

Considerando o0 E3 — em sua articulacdo dos rastros do E1 e E2 —, a comparacao entre
os dados de El e da EJA aponta diferentes modos de organizagéo textual, especialmente no que
se refere as mesclas de TDs e a constituicdo da TD argumentativa em aquisigao.

Mantendo o fio discursivo adotado nos capitulos anteriores, a analise comparativa
centrar-se-a nas composicionalidades paradigmatica e sintagmatica, destacando-se os pontos de
aproximacao e distanciamento entre os resultados das amostras, por meio dos textos analisados.
Tanto nos dados de EI quanto nos de EJA, observam-se mesclas de TDs, funcionando como
um componente do processo de aquisicdo da TD argumentativa.

Nos textos de EIl, essa dindmica pode ser observada na articulacdo entre as TDs

narrativa, didlogo e argumentacé&o:

(10) El-Texto 1:
EU ESTAVA LIMPANDO A CASA[...] CHEGUEI LA E FALEI (1. 1-5)
PROMETO TIRAR NOTAS BOA [...] NAO VOU DESOBEDECER (Il. 8-12)

Nesse caso, a TD narrativa, na EIl, constréi o cenario, enquanto a TD argumentativa
apresenta o didlogo com o “po¢o”, por meio da enumeragdo de promessas como argumento
para o convencimento. De modo semelhante, na EJA, a argumentacdo também se constitui a

partir de outras TDs, como a relato:

(11) EJA-Texto 1:
MINHA TRAJETORIA FOI TRABALHO — ME AJUDOU MUITO (II. 1-3)
HOJE TENHO SAUDADE [...] NAO VOLTA MAIS (Il. 3-5)

Em (11), a TD relato apresenta a experiéncia da escrevente a partir da qual ocorre uma
avaliacdo argumentativa sobre o valor do passado. Essa relagdo apresenta uma aproximacao
fundamental: em ambas as amostras, a TD argumentativa ndo aparece de forma autdbnoma, mas
como efeito da circulagdo dos escreventes por outras TDs: na El, a partir do narrar para
convencer/argumentar; e na EJA, a partir do relatar para avaliar/argumentar.

Outro ponto de aproximagcdo refere-se a forte presenca da TD conversa espontanea, que
atravessa o0s textos na dialogia com o ja falado/ouvido. Nos textos de EI, essa presenga se

manifesta de forma explicita no discurso direto. J& nos textos da EJA, a conversa espontanea se
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manifesta, na organizacdo linear, com a proximidade com a fala (numa fala plasmada na

escrita):

(12) El—Texto 1:
OIE QUERIDO POCO [...] EAI POCO EU MERECO? (ll. 6-15)

(13) EJA - Texto 2:
Eu sou a Sandra tenho 46 anos atualmente moro sozinha, tenho 3 filhos e 4 netos [...] eu tenho
dificuldade de aprender [...] mais facilidades de aprender outras. eu acredito que as aulas do
PEJA vai me ajudar a desenvolver muitas areas que tenho dificuldade (. 1-11)

Em ambos o0s casos, a escrita se constrdi como espaco de circulacéo entre préaticas orais
e letradas, configurando um ponto de aproximacdo no funcionamento do E3. Apesar dessas
aproximacdes, observa-se um distanciamento relevante quanto ao tipo de TD que serve de base
para a argumentacdo. Nos dados de El, predomina a TD narrativa, frequentemente articulada

ao universo imaginativo:

(14)  EI-Texto 2:
UM DIA O CEBOLINHA E A MONICA TAVA BRIGANDO (l. 1)
Nesse caso, a narrativa funciona como suporte para a construcdo de normas e conselhos,

com forte carater prescritivo:

(15)  VOCE NAO PODE [...] NUNCA CHINGAR [...] (Il. 2-3)
Ja nos dados da EJA, a TD predominante é o relato pessoal, ancorado na experiéncia
vivida:

(16) EJA-Texto 2:
Eu sou a Sandra, tenho 46 anos [...] trabalho no RU da UNESP (Il. 1-3)

Esse deslocamento mostra que, na El, a argumentacdo se ancora em situagdes
imaginadas, vinculadas ao mundo do narrado, €, na EJA, ancora-se em experiéncias biograficas
e concretas, vinculadas a histéria do sujeito.

Outro ponto de distanciamento refere-se a0 modo como a argumentacao € construida.
Nos textos de El, a argumentacdo assume, predominantemente, a forma de convencimento

direto a partir de promessas, regras e adverténcias, conforme exemplificam (17) e (18):

(17)  El-Texto 1: )
PROMETO TIRAR NOTAS BOA [...] NAO VOU DESOBEDECER (II. 8-12)
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(18)  El-Texto2:

SINAO VOCE PODE INPRESO (I. 4)

Nesses casos, a argumentacdo se constroi na relacdo com um outro leitor/destinatario,
com forte apelo persuasivo como traco discursivo que se repete. J& nos textos da EJA, a
argumentacao tende a assumir um carater mais avaliativo e reflexivo, como se observa em (19)
e (20):

(19) EJA-Textol:
ME AJUDOU MUITO” / “HOJE TENHO SAUDADE (l1. 2-3)

(20) EJA - Texto 2:
eu acredito que as aulas do PEJA vai me ajudar (ll. 9-10)

A argumentagdo néo se dirige diretamente a um interlocutor a ser convencido, mas se
constréi como avaliacdo da experiéncia, projecdo de objetivos e justificativa de
posicionamentos, em constitutiva relacdo com a TD relato.

A partir das analises, observa-se que El e EJA compartilham a constituicdo da escrita
como espago de mescla de TDs, em que a TD argumentativa emerge “da/na” articulagdo
“constitutiva” com outras tradi¢des, na dialogia com a oralidade e em contexto de praticas
(distintas) de letramento. Entretanto, diferenciam-se quanto ao modo de argumentar (entre
convencimento direto e avaliacdo/reflexdo), no qual o papel linguistico-textual do contraste
assume os funcionamentos tatico-semantico-pragmaticos ja apresentados, neste capitulo, em
viés comparativo.

Em articulacdo com os resultados dos E1 e E2, a analise do E3 permite compreender
que os tracos linguistico-discursivos observados nos espacos de jun¢do ndo atuam apenas no
funcionamento entre enunciados, mas integram modos mais amplos de composicao discursiva.
Os usos de MJs prototipicos e de transito semantico, anteriormente descritos como marcas da
heterogeneidade constitutiva da escrita, ancoram-se nas mesclas de TDs que organizam 0s
textos de El e EJA. Em outras palavras, aquilo que, nos E1 e E2, aparece como fluxo da fala,
gesto enunciativo, explicitagéo linguistica das relagdes juntivas em contexto de prototipicidade
ou ndo, no E3 se reconfigura como didlogo entre diversas mesclas de TDs, das quais emerge a
TD argumentativa em aquisicdo. Assim, os MJs de contraste analisados no ambito tatico,
semantico e pragmatico funcionam também como mecanismos de composicdo textual,
articulando narrar, relatar, explicar, listar, avaliar e argumentar. Desse modo, a comparacao

entre El e EJA mostra que as diferencas nos modos de jungdo correspondem, em escala mais



202

ampla, a diferentes formas de manifestacdo da relacdo sujeito-escrita, por meio da insercdo dos

escreventes em praticas de letramento e de oralidade, na/para a construgdo da argumentacao.

3.5 Discusséo dos resultados

A comparacao entre os resultados obtidos nos textos de El e nos textos produzidos por
escreventes da EJA permite retomar, em um nivel tedrico, 0s pressupostos que orientam este
trabalho, sobretudo no que concerne a concepgdo de escrita como constitutivamente
heterogénea, conforme Corréa (2004, 1997).

Nessa direcdo, os resultados aqui discutidos ndo apenas corroboram tais pressupostos,
mas os ampliam, ao apresentar que a heterogeneidade da escrita ndo se configura como um
desenvolvimento da escolarizagcdo, mas como uma condigdo constitutiva que se inscreve, de
modos distintos, ao longo de também distintos percursos de letramento. A escrita em aquisicao,
nesse sentido, ndo pode ser concebida em termos de progresséo linear, mas como um campo de
forcas em que se entrecruzam praticas de oralidade e de letramento, materializadas na
coocorréncia dos E1, 2 e 3 (Corréa, 2004; Lopes-Damasio, 2022a/b, 2019a/b).

No ambito tatico, a predominancia de construcdes parataticas, tanto nos dados de El
guanto nos de EJA, reafirma o papel estruturante de formas de articulacdo menos hierarquizadas
na organizacdo do discurso argumentativo em aquisicdo. A hipotaxe apresentou baixa
frequéncia nos dados de El, e ndo foi constatada nos de EJA. Esse resultado, contudo, ndo
autoriza interpretacdes assentadas em hierarquias evolutivas entre parataxe e hipotaxe, como se
a primeira correspondesse a uma organizacdo mais simples e a segunda a uma forma mais
desenvolvida. Ou, menos ainda, como se a El fosse menos simples que a EJA. Trata-se, antes,
de modos distintos de articulacdo sintatica, cada qual associado a diferentes possibilidades de
organizacdo do dizer/escrever e de construcdo de relagcBes semantico-pragmaticas, conforme
discutem os estudos de Longhin-Thomazi (2011a/b).

A predominancia da parataxe, nos textos analisados, aponta para a centralidade de
modos de encadeamento que se ancoram na dinamica da fala, tal como observada em préticas
de oralidade, nos termos propostos por Corréa (2004), em associa¢do a concepc¢do dos gestos
enunciativos como tracos da génese da escrita. Ao mesmo tempo, a presenca de MJs
contrastivos prototipicos e de transitos semanticos apresenta que esses encadeamentos nao se
restringem ao atravessamento da escrita pela fala/oralidade, mas se articulam, de modo néo
dicotdmico e de modo constitutivo, ao atravessamento da escrita pelas praticas de letramento,
visiveis em rastros do codigo escrito institucionalizado, configurando a atuacdo simultanea
entre os E1 e E2.
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No plano semantico-pragmatico, a descricdo dos diferentes types e subtypes de
funcionamento do contraste, em diadlogo com os trabalhos de Neves (2011), Botaro (2010) e
Lopes-Damasio (2022, 2024), permite sustentar que a complexidade na construcdo do sentido
ndo surge em ‘‘estdgios” mais avangados de escolarizagdo e nem pode ser atribuida
exclusivamente ao “progresso” ou “desenvolvimento” do sujeito como escrevente. Ao
contrario, os resultados indicam que funcionamentos considerados mais abstratos, como
aqueles relacionados a contra-argumentacdo, ja se fazem presentes desde as primeiras escritas,
ainda que em configurac6es especificas.

Essa constatacdo encontra respaldo em estudos mais recentes do grupo de pesquisa,
vinculados ao PP, como Carvalho (2025), que também aponta para a presenca de operacdes
discursivas complexas em contextos de aquisicdo da TD narrativa na escrita, reforcando a
necessidade de deslocar o foco analitico de uma perspectiva centrada na progressao (estrutural,
semantica e/ou pragmatico-discursiva) para uma abordagem que privilegie a analise das
praticas discursivas, num contexto tedrico em que a escrita em aquisicdo é concebida como
“escrita-movente” (cf. Corréa, 2013) e, ainda, como a escrita em uma tradigdo. Nesse quadro,
a recorréncia de determinados types, especialmente os de “contra-argumentagdo” e “restri¢ao”,
mostra o principio organizador do discurso, mesmo em contexto aquisicional da argumentacao
(Ducrot, 1998; Botaro, 2010; Ferrari e Lopes-Damasio, 2023).

No que concerne ao E3, os resultados reafirmam a pertinéncia de sua articulagdo com o
conceito de TD, tal como desenvolvido no ambito do grupo de pesquisa (cf. Silva, 2024;
Oliveira, 2024; Carvalho, 2025; Santana, 2022; Lopes-Damasio, 2019a/b, 2022a/b), na medida
em que apresenta 0 modo como a escrita em aquisicao se constitui na interseccdo de diferentes
formas tradicionais de falar/escrever, em praticas discursivas. Em consonancia com trabalhos
de Ferrari e Lopes-Damasio (2023), mostra-se que a TD argumentativa ndo emerge de forma
autdbnoma, mas se constrdi a partir de mesclas com outras TDs, que funcionam como matrizes
de organizacdo do dizer/escrever.

A comparagdo entre ElI e EJA permite, nesse sentido, avancar teorico-
metodologicamente ao apresentar que tais mesclas se reconfiguram em fungdo da relacdo
oralidade/letramento. Enquanto, nos textos de EI, a argumentacdo se ancora
predominantemente em TDs, como a narrativa e a conversacao espontanea, nos textos da EJA
observa-se maior incidéncia de TDs como o relato pessoal, articulado a avaliagéo e a projecao
de experiéncias. Essa diferenca ndo deve ser interpretada em termos de hierarquizacdo entre

formas de dizer/escrever, mas como manifestacdo de distintos modos de inser¢do nas praticas
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sociais de linguagem, conforme também sugerem os estudos mais recentes do grupo (Silva,
2024; Oliveira, 2024; Carvalho, 2025; Santana, 2022; Lopes-Damasio, 2019 a/b, 2022a/b,).

Desse modo, os resultados deste trabalho contribuem para o desenvolvimento da area
ao reafirmar a escrita como pratica discursiva, constituida por multiplas formas de
atravessamento discursivo, e ao propor uma abordagem que integra dimensdes taticas,
semantico-pragmaticas e discursivas na analise dos processos de aquisi¢do sob o escopo das
TDs. Ao articular os MJs aos E1, 2 e 3 e ao conceito de TD, esta pesquisa amplia o escopo das
investigacdes sobre escrita em aquisicao, ao deslocar o foco de uma perspectiva diacrdnica para
uma perspectiva que privilegia a heterogeneidade da escrita como fundamento central de analise
da prépria materialidade dessa escrita.

Por fim, ao dialogar de modo sisteméatico com as producdes do grupo de pesquisa e do
PP (especialmente aquelas desenvolvidas por Lopes-Damasio, 2022a/b; 2019a/b; Santana,
2022; Ferrari e Lopes-Damasio, 2023; Silva, 2024; Oliveira, 2024; Carvalho, 2025), este estudo
avanca ao apresentar a comparacao entre diferentes amostras de escrita, mostrando que a
heterogeneidade da escrita constitui o processo de aquisi¢do e deixa-se ver em rastros taticos e
semanticos, materializadas nessa escrita. Contribui-se, pois, para o aprofundamento teorico-
metodoldgico das investigacBes sobre escrita, argumentacdo e TDs, ao demonstrar que o
processo de aprender a escrever implica, fundamentalmente, numa articulagédo constitutiva, de

natureza linguistico-discursiva.
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3.6 CONSIDERACOES FINAIS

Com o objetivo geral de realizar uma abordagem linguistico-discursiva dos MJs, em
espacos de jungdo que habilitam o sentido contrastivo, em textos da TD argumentativa em
aquisicao, produzidos por sujeitos do Ciclo 1 do EF e da PEJA, esta pesquisa buscou responder
a trés perguntas de pesquisa apresentadas na Introducdo e retomadas, agora, nestas
Consideragdes Finais. Essas perguntas foram formuladas a partir de um quadro teérico
sustentado, de modo central, na concepcdo de escrita como constitutivamente heterogénea
(Corréa, 2004, 1997), na compreensao dos textos como materializacGes histdricas de TDs
(Kabatek, 2006; Lopes-Damasio, 2022a/b, 2019a/b), na consideracdo dos MJs como técnicas
de juncdo e como rastros do processo de textualizacdo (Raible, 2001; Kortmann, 1997,
Halliday, 1985), bem como nas contribui¢des de Lemos (1998, 2002) para o entendimento da
aquisicao da escrita como movimentacao do sujeito na linguagem, e ndo como progressao linear
de competéncias.

A partir desse enquadramento, tornou-se possivel observar a aquisi¢cdo da argumentacéao
escrita ndo como etapa previsivel de desenvolvimento escolar, mas como processo atravessado
por diferentes praticas de linguagem, por distintas formas de relacdo entre oralidade e
letramento e por modos historicamente constituidos de dizer/escrever. Nessa direcdo, 0
contraste foi tomado como lugar privilegiado de observacdo da constituicdo argumentativa do
texto, ja que nele se apresentaram diferentes types — oposic¢do, restri¢do, refutacdo/retificacéo,
diferenca, compensacdo e contra-argumentacdo—, fundamentais para a construcdo
argumentativa do texto do escrevente.

Para responder a primeira pergunta de pesquisa — qual o funcionamento tatico-
semantico dos MJs relacionados ao sentido de contraste, na TD argumentativa em aquisigdo?
— partiu-se da hipotese de que, considerando que os MJs tém funcionamentos vinculados a
propria TD, o sentido contrastivo poderia manifestar-se, na superficie textual, por meio de
diferentes arquiteturas taticas e distintos transitos semanticos. Os resultados confirmaram essa
hipotese e alcangcaram o objetivo especifico (i) de: caracterizar o funcionamento tatico-
semantico dos MJs relacionados ao sentido de contraste, em textos da TD argumentativa em
aquisicao.

No plano tético, observou-se, nos textos de El, predominio de construgdes parataticas,
sobretudo coordenativas, com forte recorréncia de “mas/mais”, seguido pelos usos de
“justaposi¢ao”. Embora a hipotaxe também tenha comparecido nesse conjunto de dados, sua
frequéncia mostrou-se menor e sem crescimento linear ao longo dos anos escolares analisados.

Esse resultado impediu interpretagdes evolutivas que associariam a hipotaxe a um estagio
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superior e a parataxe a um estagio inicial ou menos elaborado. Ao contrario, os dados mostraram
que diferentes formas de articulagdo coexistem e respondem a distintas necessidades de
organizagdo argumentativa.

Nos textos produzidos por escreventes do PEJA, por sua vez, constatou-se exclusividade
de construgdes parataticas, sem ocorréncias hipotaticas. Esse dado, entretanto, ndo pode ser lido
como problema estrutural dessa escrita inicial, mas como indicio de um modo de organizagao
do dizer/escrever, fortemente ancorado em préticas de oralidade, por meio de encadeamentos
gue mobilizam a justaposicdo, a coordenacdo e os efeitos inferenciais construidos entre
segmentos textuais, nos transitos semanticos. Em ambos 0s grupos, portanto, a parataxe
apresentou-se como recurso central para a textualizacdo do contraste.

No plano semantico-pragmatico, a analise mostrou, nos dados infantis, seis types de
funcionamento contrastivo: diferenca, compensacao, refutacao/retificacdo, oposicao, restricdo
e contra-argumentacdo. Nos dados da EJA, identificaram-se cinco types, com auséncia apenas
de diferenca. Em ambos os grupos, destacaram-se, quantitativamente, os types de restricdo e
contra-argumentacgéo, 0 que permite reconhecer que o contraste mais recorrente ndo se resume
a simples oposicdo binaria entre ideias, mas atua em niveis discursivos mais complexos,
relacionados a orientacdo argumentativa do texto.

Esse resultado é especialmente significativo porque aponta que funcionamentos
considerados mais abstratos, como o da contra-argumentacdo, jA aparecem em textos
produzidos desde o inicio da circulacdo dos sujeitos pela escrita, nos anos iniciais da
escolarizacdo, no caso da El. O que os dados indicam é que escreventes em processo de
aquisicdo ja mobilizam MJs argumentativos diversos, em configuracdes particulares e em
didlogo com outras tradicdes de dizer/escrever.

A segunda pergunta de pesquisa — qual a relacdo entre o sentido de contraste e a
heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisicdo? — foi respondida a partir da
hipdtese de que a circulacdo do escrevente por dois dos eixos que determinam o modo
heterogéneo de constituicdo da escrita, a saber, o eixo 1, da génese da escrita, € 0 eixo 2, do
cddigo escrito institucionalizado (Corréa, 1997), poderia indiciar, em intrinseca relagdo aos MJs
observados, um didlogo entre fala/oralidade e escrita/letramento, enquanto fatos linguisticos e
praticas sociais. Os resultados igualmente confirmaram essa hipotese e alcangaram o objetivo
especifico (ii) de: analisar os MJs, relacionados ao sentido de contraste, como rastros da
heterogeneidade da escrita na TD argumentativa em aquisicao.

Na El e na EJA, os MJs contrastivos mostraram diferentes modos de circulacdo sobre a

linguagem, nos quais se articularam tracos associados a génese da escrita — vistos em
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movimentos de reconstrucdo do fluxo da fala — e marcas vinculadas ao cdédigo escrito
institucionalizado — em termos de prototipicidade e de uma imagem de “autonomia” da escrita.
Esses modos de circulagdo mostram que a escrita, na TD argumentativa em aquisi¢ao, ndo se
constitui como passagem linear de um eixo a outro, mas como espaco heterogéneo em que
diferentes experiéncias de linguagem se entrecruzam. Nessa perspectiva, confirma-se a
proposicdo de Authier-Revuz (1990), segundo a qual toda escrita se produz em relagdo com um
exterior constitutivo, isto é, com o j& dito que atravessa a materialidade discursiva.

Nos textos, a escrita se realiza em didlogo permanente com formas de dizer/escrever
ancoradas em praticas orais e letradas. Esse resultado permite compreender que a escrita das
criancas e dos jovens e adultos cujos textos foram investigados guarda marcas da circulagéo
dos escreventes por préaticas sociais diversas, de leitura e escrita, vinculadas ao trabalho, a
familia, a comunidade, a escola e a multiplos letramentos. Em termos de Street (2009), trata-se
de reconhecer que os letramentos sdo praticas sociais historicamente situadas, e ndo mera
aquisicdo técnica de habilidades.

A comparacgéo entre as duas amostras — EI e EJA — permite afirmar, portanto, que a
heterogeneidade ndo constitui etapa transitoria do aprender a escrever, mas condicdo
constitutiva da prépria escrita, no caso do presente trabalho, observada enquanto tradicédo
argumentativa. O que varia sdo as formas historicas e subjetivas de sua materializacdo. Esse
resultado também dialoga com Corréa (2022), ao mostrar que a histéria ultrapassa os limites da
experiéncia individual imediata e permanece sob a forma de sobrevivéncias discursivas que
continuam a atuar nos modos de dizer.

A terceira pergunta de pesquisa — qual a relacdo que se estabelece entre os MJs
contrastivos e a aquisi¢cdo da TD argumentativa, no modo escrito de enunciar? — foi respondida
diante da hipdtese de que a circulagdo do escrevente pelo terceiro eixo que determina 0 modo
heterogéneo de constituicdo da escrita — o da relacdo com o ja falado/escrito e ouvido/lido
(Corréa, 1997) — poderia indiciar um dialogo com a aquisi¢do dessa TD argumentativa, a partir
do funcionamento dos elementos juntivos e das relagdes entre esse funcionamento e as mesclas
de TDs para a composicionalidade da tradigdo focalizada. Os resultados também confirmaram
essa hipotese e alcancaram o objetivo especifico (iii) de: focalizar a aquisicdo da TD
argumentativa a partir da observagcdo do comportamento da jungdo, especialmente a contrastiva,
mediante tragos da relagdo oral/falado e letrado/escrito, em consonancia com as mesclas de TDs
que a constituem.

Nos textos de EI, a argumentacdo mostrou-se fortemente apoiada em

composicionalidades paradigmaticas com as TDs conversacdo esponténea e redacdo escolar,
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além de composicionalidades sintagmaticas, especialmente relevantes com a TD narrativa. 1sso
indica que a crianca aprende a argumentar escrevendo ndo a partir de uma tradigéo
argumentativa pura e autbnoma, mas mobilizando recursos do narrar, dialogar e relatar na
producdo textual.

Nos textos de EJA, por sua vez, a TD argumentativa mostrou-se frequentemente
articulada ao relato pessoal, a descricdo e a conversagdo espontanea. Nesse caso, as escreventes
ancoram-se, muitas vezes, na experiéncia vivida, na memoria individual e na avaliagdo de
acontecimentos concretos. Assim, a argumentacdo atua como pratica situada na experiéncia
social das escreventes.

Esses resultados permitem confirmar as mesclas de TDs também no escopo da aquisi¢cdo
da escrita, uma vez que a TD argumentativa, nesse contexto, ndo se constroi isoladamente. Ao
contrério, ela se constitui em relacdo com outras TDs, das quais incorpora formas de
organizacdo do dizer/escrever, fios discursivos e recursos de textualizacdo. Conforme Kabatek
(2006), toda TD se define pela relagdo temporal que um texto estabelece com textos anteriores,
por meio da repeticdo e da atualizacdo de formas historicamente sedimentadas. Nesse sentido,
as mesclas observadas nesta pesquisa mostram que argumentar envolve mobilizar experiéncias
discursivas diversas e reinscrevé-las em novas condic¢des de producao.

No plano comparativo, a pesquisa mostrou aproximagdes e distanciamentos entre a El
e a EJA. Aproximam-se 0s grupos pela parataxe, pela produtividade do contraste como MJ
argumentativo e pela presenca constitutiva da heterogeneidade da escrita. Distanciam-se pelas
formas especificas de materializacdo desses fendmenos: nos textos infantis, com maior
diversidade de mesclas e maior circulacdo entre formatos escolares e narrativos; nos textos da
EJA, com maior marca da experiéncia pessoal e de modos de dizer ancorados em trajetérias
sociais extraescolares.

Essas diferencas ndo apresentam hierarquizacGes entre formas de escrever. Ao
contrario, afirmam distintos modos de insercdo nas praticas sociais de linguagem. Os textos
argumentativos, em aquisicdo, apresentam, assim, diferentes historias de relacdo com a escrita.
Desse modo, esta pesquisa contribui para o desenvolvimento dos estudos sobre aquisi¢do da
escrita ao reafirmar que aprender a escrever implica inserir-se em diferentes mesclas de TDs,
mobilizar memorias de linguagem e usar, desde cedo, diferentes MJs contrastivos para a
construcdo da argumentacdo. Contribui, igualmente, para os estudos sobre jungéo textual, ao
demonstrar que os MJs séo relevantes para a movimentacdo do escrevente no processo de

textualizag&o.
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No ambito metodoldgico, o trabalho também contribui ao articular analise tatica,
semantico-pragmatica e discursiva em perspectiva comparativa entre grupos socialmente
distintos. Essa articulagdo permite ultrapassar leituras deficitarias, na relagdo com o ensino de
texto e gramatica, tanto da EI quanto da EJA, propondo uma abordagem capaz de reconhecer
produtividade linguistica onde frequentemente se vé apenas inadequacdo normativa. Nesse
aspecto, reafirma-se a necessidade de conceitos de trabalho que ndo dissociem reflex@o
linguistica, reflexdo sobre a escrita e praticas de ensino.

Por fim, os resultados permitem afirmar que a aquisicdo da TD argumentativa,
observada nos textos de El e de EJA investigados, configura-se como processo heterogéneo,
historico e social. Em ambos os casos, argumentar significa reinscrever vozes, praticas e
tradicOes na materialidade textual. Vista como acontecimento, a escrita ndo se reduz ao produto
acabado, mas se realiza na relacdo entre memoria discursiva, producéo e leitura. Longe de ser
homogénea, constitui-se como espacgo de encontro entre experiéncias de linguagem, e os MJs
contrastivos indiciam marcas privilegiadas desse movimento. E, conforme Corréa (2004),
justamente nessa dindmica entre memoria e producdo, entre tradicdo e singularidade, que o

escrevente se constitui e faz da escrita lugar de argumentacao.
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