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Stissekind. S&o Paulo: Sette Letras, 1996.

No natal de 1872, Cosima Wagner, filha de Franz Liszt e esposa de
Richard Wagner, é presenteada com um conjunto de cinco ensaios que
abordavam temas diversos, relativos a um projeto de renovacédo da cultura
alema em que ela se engajara. Seu autor era Friedrich Nietzsche, entéo
um jovem professor na Universidade da Basiléia, em cujo livro, O nasci-
mento da tragédia, Richard Wagner havia encontrado a promessa de uma
filosofia afeita a sua musica. Nietzsche escrevera o texto como resposta as
questdes que Cosima costumava formular por meio da freqliente corres-
pondéncia entdo mantida entre ambos. O conjunto desses textos recebeu
o curioso titulo de Cinco prefacios para cinco livros nao escritos.

O primeiro destes “prefacios”, Sobre o pathos da verdade, encerra
uma critica as pretensdes do conhecimento racional e, em grande parte,
prenuncia o tom da critica posterior de Nietzche: a procura da verdade €
vista como uma busca fadada ao fracasso e, por isso, 0 sofrimento é
inerente ao conhecer. A arte, nesse contexto, aparece como visdo de
mundo alternativa, opondo a celebracdo da vida a aniquilacdo do conhe-
cimento. O pessimismo em relacdo a atividade investigativa ganha, aqui,
uma formulacdo bastante préxima, pode-se mesmo dizer, preparatdria,
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daquela que caracterizara escritos posteriores: “... houve um astro em que
animais inteligentes inventaram o conhecimento ... Eles pereceram e de-
sapareceram com a morte da verdade”. O mesmo trecho aparece em Sobre
verdade e mentira no sentido extra-moral, escrito um ano apds.*

O segundo escrito, sobre 0s estabelecimentos de ensino, reproduz o
prefécio que Nietzsche havia redigido para apresentar suas Conferéncias
sobre o futuro de nossos estabelecimentos de ensino. E retratado ai o perfil
do leitor a que Nietzsche se dirige, 0 que resulta em indicacgdes Uteis a
quem deseje estuda-lo. Esse leitor deve ter trés qualidades: a calma na
leitura, saber ndo inserir no texto sua cultura e, por fim, ndo esperar o
anuncio de novas Tabuas, ou seja, ndo buscar no texto nietzscheano algo
como verdades Ultimas e nem resultados conclusivos. Aqui ja se pode ter
uma medida da intencédo do autor ao escolher o titulo do livro, pois se pode
cogitar a hipotese de que se trate de livros propositadamente nao escritos,
justamente para evitar respostas acabadas para os problemas levantados.

A essa descricao se segue 0 prefacio ao livro ndo escrito que seria
denominado O estado grego. Este é tomado como parametro de uma
critica aos ideais modernos, tais como a “dignidade do homem e do
trabalho”. Um ponto dessa critica merece ser aqui ressaltado, ja que
aparece nela a problemética conotacao positiva que Nietzsche atribui a
escravatura, “inerente a civilizacdo helénica” que ele tanto exalta. Certo
€ que, para ele, a escravatura pertence a esséncia da civilizagéo helénica
sendo, ainda, condicdo de possibilidade do desenvolvimento da arte ai.
Isso porque a exigéncia de igualdade, tal como a que existiria no Estado
comunista, seria uma ameaca a possibilidade de que surgissem grandes
criacOes artisticas. Também o Estado moderno teria como fim perpetuar
e manter a situacao de miséria cultural. Ao contrério, na vida helénica o
apelo seria pela diferenga, pela competi¢do: “Em comparagdo ao univer-
so politico helénico, eu confesso que em alguns fendmenos atuais acre-
dito reconhecer fraquezas da esfera politica tdo perigosas quanto inquie-
tantes para a arte e para a sociedade”.

Para 0s gregos, a escravatura surge da idéia, pensa Nietzsche, de que
o direito é adquirido pela forca. Mas, longe de desenhar uma defesa da
escravatura, o que Nietzsche quer com essas consideracoes € desvelar a
hipocrisia do Estado moderno, que se tornou representante de interesses

1 Seguindo a incomparavel tradugdo de Rubens Rodrigues Torres Filho (1978), o texto se inicia como se
segue: “Em algum remoto rincdo de universo cintilante que se derrama em um sem-ndmero de
sistemas solares, havia uma vez um astro em que animais inteligentes inventaram o conhecimento.
Foi 0 minuto mais soberbo e mais mentiroso da ‘histéria universal’: mas foi somente um minuto.
Passados alguns folegos da natureza congelou-se 0 astro, e 0s animais inteligentes tiveram de morrer”.
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especificos e terminou por reduzir homens a condigéo de instrumentos a
seu servigo. Dessa forma, “fantasmagorias tais que a dignidade do homem
e do trabalho séo produtos indigentes da escravatura que dissimula a si
propria”.

Da mesma forma que a ruptura com o casal Wagner parecia
impensavel ao jovem professor da Basiléia, nenhuma nuvem de
discordancia no que se refere a filosofia schopenhaueriana era sequer
vislumbrada pelo Nietzsche de entdo. Assim sendo, 0 quarto “prefacio”
vem para declarar Schopenhauer o “Unico verdadeiro filésofo” do século
XIX e, além disso, a grande referéncia para que se possa construir uma
“cultura legitima”. Trata-se de um escrito fortemente critico em relagao
a cultura alema, e, como no “prefacio” sobre o Estado grego, o elogio nao
pode ser compreendido quando se ignora seu contraponto. Também aqui,
a apologia visa, por oposicao, alvejar os “filisteus da cultura” para quem
o0 conhecimento se resume a erudicéo historica.

O termo agon, que serve para designar o torneio usual na antiga
cidade grega encerra a idéia central do quinto e Ultimo “prefacio”. Essa
idéia esta sintetizada na afirmacao de Nietzsche de que 0s gregos consi-
deravam que dar livre curso a sua ira era estritamente necessario. O
mundo homérico, bem como a Teogonia de Hesiodo, nos apresenta uma
vida unicamente dominada pelas “criangas da noite”, sendo elas, a dis-
cordia, a necessidade sexual, o ludibriar, a velhice e a morte. A cultura
atica nao separava aquilo que no homem seriam as qualidades naturais
das qualidades humanas, € € essa a licdo a ser aprendida com ela. No
elogio ao combate, a competicao, a luta, pela doutrina orfica, os impul-
sos sdo considerados legitimos e ndo se trata ai, entende Nietzsche, de
combater a morte, mas de enaltecer a vida, da qual os instintos séo
inseparaveis. Isso se atesta pelo fato de que o agon grego ndo tem como
finalidade que um dos combatentes seja declarado “o melhor”, pois isso
fixaria uma hierarquia que encerraria o torneio, que colocaria fim a pari-
dade necessaria a manutencao do antagonismo de forgas. O torneio é
entendido por Nietzsche como ilustrativo do modus vivendi da cidade
grega, onde se buscaria preservar sempre a possibilidade de que um
novo jogo de forcas se engendre, dando continuidade ao conflito. Mais
do que uma analogia, a aproximacao entre jogo e Estado se fundamenta
na idéia de que toda criagdo do homem se da a partir da sua natureza e,
por essa exata razdo, as qualidades “humanas” e “naturais” séo
inseparaveis. A ambicao individual, o culto a personalidade - tipicos dos
modernos — ndo é, enfatiza Nietzsche, familiar aos atenienses que, com
sua vitoria, ndo visavam a sua gloria pessoal, mas a gloria da cidade,
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buscavam enaltecer os deuses e nesse contexto se dava a educacéo do
jovem ateniense.

Em principio, o livro parece se resumir em uma coletanea de escritos
isolados. Entretanto, se lermos o segundo prefacio, ndo como resumo de
pontos de vista criticos relativos a educagéo, mas como indicacdes sobre
como os demais prefacios devem ser abordados pelo leitor atento as in-
tencOes do autor, é possivel cogitar que cada um deles cumpre uma
funcdo distinta e, talvez, voltada para um objetivo Unico.

Vejamos: no “segundo prefacio”, Nietzsche adverte seu leitor de que
ndo se propde a apresentar resultados conclusivos e, tampouco, “novas
tabuas”. Pensa ele que essa tarefa ja foi empreendida por grande parte
da filosofia anterior, 0 que levou a formacao de um exército de leitores
formados com essa expectativa. Nao fosse isso, tal adverténcia ndo seria
necessaria. Entendamos, diante disso, que a leitura dos demais prefacios
deve ser filtrada pela recusa a respostas prontas.

Supondo-se que essa adverténcia ndo seja apoiada na mera antipa-
tia em relagdo a tradigdo da histdria da filosofia, pode-se encontrar um
fundamente tedrico para ela no primeiro prefacio. Ai se encontraria a
justificativa filosofica necessaria a condenacgdo da nocdo de conheci-
mento norteada por verdades Ultimas: o intelecto humano é uma instan-
cia transitoria (e isso vem da heranca schopenhaueriana, como se sabe?)
e, como tal, ndo poderia fundar certezas imutaveis nem absolutas. A
oposicao a propensao sistematizadora da historia da filosofia anterior se
sustenta pela constatacéo do fracasso reiterado quando se tratou de es-
tabelecer verdades incontestaveis. Ha indicios de que essa posicao de
Nietzsche tenha recebido alguma influéncia da nogédo de diaphonia do
ceticismo antigo (especificamente de Sextus Empiricus).® De qualquer
forma, Sobre o pathos da verdade fundamenta a posicéo critica relativa
ao estudo da filosofia apresentada em Sobre o futuro de nossos estabele-
cimentos de ensino.

Seguindo 0 mesmo caminho de leitura, o terceiro prefacio, O estado
grego, poderia ser compreendido como explicitacdo dos objetivos da criti-
ca encerrada nos primeiro e segundo prefécios. Lido dessa forma, ele con-
teria a contextualizacao historico-cultural da critica nietzscheana: tratar-

2 A nocdo de “intelecto” nesse sentido se encontra na Critica da filosofia kantiana, em que
Schopenhauer afirma: “Portanto, ‘conhecimento a priori’ e ‘formas proprias do intelecto’ sdo, no
fundo, apenas duas expressdes para uma mesma coisa” (1980, p.103).

3 Haevidéncias de sua dedicagdo ao estudo do ceticismo de Sextus Empiricus em escritos datados
da mesmo época. Ver, por exemplo, Rhetorik (escrito a que se refere usualmente como”Curso de
retérica”), parte 1, Musarion, 1921, v. V.
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se-ia de denunciar a pseudofundamentacéo da hipocrisia do Estado mo-
derno. Para dizer de outro modo, tratar-se-ia de denunciar a contradi¢éo
presente nos ideais de igualdade, ja que sao escamoteadores das desi-
gualdades efetivas. Sendo essa leitura sustentavel, deve-se admitir que o
tratamento da nocdo de verdade por Nietzsche tem como consequéncia
inevitavel a critica no terreno politico.

A necessidade da intima relagdo entre cultura e filosofia encontra
sua personificacdo em Schopenhauer, no quarto prefacio, pois ele teria
sabido recusar tanto a erudicao vazia, tdo apreciada pelos académicos
de entdo, segundo pensa Nietzsche, quanto desviou-se do facil caminho
de supervalorizar o conhecimento, na medida em que evitou a tentacéo
de apresentar um novo sistema acabado. Ele teria, portanto, evitado
apresentar verdades Ultimas e, com isso, teria proposto ao seu leitor o
desafio de confrontar-se com a tradicdo e de formular novos principios
para a construcdo de uma nova cultura. O prefacio sobre Schopenhauer
teria, nesse conjunto, a fungédo de apresentar um caso exemplar, diante
do qual a critica ao conhecimento apresentada nos prefacios anteriores
poderia se tornar menos abstrata. E necessario recordar que o projeto
filosofico schopenhaueriano era entdo tomado, ndo apenas por Nietzsche,
mas também por Wagner, como paradigma da entdo buscada revolugdo
da cultura alema que recuperaria a sabedoria atica ndo contaminada
pela tradicdo judaico-crista. Nietzsche, aqui, alia pretensdes de algumas
das vertentes do romantismo alemé&o* com o ateismo schopenhaueriano,
e, muito provavelmente, foi a originalidade dessa sintese 0 que encantou
Wagner quando de seu conhecimento de A origem de tragédia.

Assim, parece que quando o “segundo prefacio” é lido como uma espé-
cie de “manual” de leitura dos demais prefacios, pode ser diluida a impres-
sdo de que cada um trata de um tema estanque, €, ao contrério, se dese-
nha a idéia de que se trata de um todo teorico, constituido de projeto tedrico
composto de fundamentacéo filosofica, justificativa histérico-cultural, e
paradigmas exemplares (filosofico — em Schopenhauer — e histérico — no
Estado grego). Entretanto, faltaria a Nietzsche esclarecer o que poderia ser
colocado no lugar da coeréncia teorica, da igualdade politica e da demo-
cracia cultural, isto €, se tudo até aqui parece justificar a critica, caberia
ainda indagar qual o elemento positivo capaz de unificar a critica, 0s casos
tomados como seu modelo inspirador e o projeto nela contido. E diante
dessa pergunta que o ultimo prefacio pode ganhar sua significagao.

4 Ver Andler, 1958.
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O elemento unificador das quatro abordagens anteriores esta na no-
cao de agon. Essa nocao sintetiza a idéia de que a oposi¢do, a contradicao,
a diferenca e a desigualdade ndo sdo necessariamente negativas e, de
uma perspectiva ltdica, podem mesmo ser vistas como escopo da vida
efetiva. Ora, parece perguntar-se Nietzsche, por que ndo aceitar o movel
efetivo da vida e, por meio dele, formular a recusa da existéncia dada?

Assim, o torneio homérico néo visa ao estabelecimento de uma auto-
ridade que, uma vez estabelecida, jamais seria deposta. Ao contrario, quer
exaltar o livre jogo de forgcas que tem como meta sua propria perpetuagéo.
Justamente para enfatizar a idéia de que 0 jogo ndo visa a seu préprio fim
€ que Nietzsche menciona, reiteradamente, a repulsa provocada nos gre-
gos antigos pelo vencedor que se pretendesse definitivo. A partir dessa
nocgdo, pode ser compreendida tanto a expectativa de Nietzsche de um
leitor ativo diante de seu texto, como pode se entender sua postura desde-
nhosa diante dos autores consagrados pela tradicao filosofica. A idéia de
luta ou torneio (Wettkampf ) contém, enfim, a idéia de que ndo é necessa-
rio curvar-se diante de nenhuma autoridade como servus a pedibus. E,
também, dessa forma que a critica a hipocrisia do discurso democrético
n&o se transpde no elogio do autoritarismo e que a recusa de uma verdade
Unica ndo equivale a defesa do irracionalismo, ja que a oposigdo feita por
Nietzsche nutre-se de fundamentos compreensiveis e norteia-se por obje-
tivos explicitados.

Seis anos depois desse escrito, o rompimento de Nietzsche com
Wagner e sua recusa da heranga schopenhaueriana é anunciada em Hu-
mano, demasiado humano. Entretanto, se as referéncias dos “Cinco pre-
facios” passam a ser, entdo, renegadas, alguns dos objetivos de 1872 se
preservam e ganham densidade: a nostalgia de uma cultura elevada, a
condenacao ao dogmatismo e a critica a hipocrisia dos valores moder-
nos, como se sabe, sdo temas que jamais perderam a relevancia nas
obras subsequentes do autor.
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