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CAMPESINATO E AGROHIDRONEGOCIO CANAVIEIRO NO PONTAL DO
PARANAPANEMA: OS DESAFIOS PARA A TRANSICAO
AGROECOLOGICA

RESUMO

Esta monografia surge com o intuito de promover uma discussdo em torno da uso e das
formas de trabalho com a terra. Para isso, apresentamos o cenario de conflito instaurado
no Pontal do Parananema entre o campesinato e o agrohidronegocio. O Pontal do
Paranapanema é um territério marcado por conflitos agrarios e fundiarios, originados
pela ocupacdo ilegal das terras por parte dos grileiros, pela dizimacao/expropriacdo dos
indigenas, e pelo desmatamento e devastagdo ambiental. Este conflito esta representado
nos dias de hoje pelas empresas de capital agroindustrial canavieiro de um lado, e pelos
camponeses de outro. A expansdo do agrohidronegocio ocorre com forca a partir de
2005, por conta, sobretudo, da mudanca da matriz energética do pais e dos incentivos do
Estado com o forte impulso na producéo de veiculos flex-fuel. Os assentamentos rurais
de Reforma Agréria, viabilizados pelo estado sob pressdo dos Movimentos Sociais, se
espacializam em 16 municipios com um total de 112 assentamentos, ocupando uma area
de 139.682 hectares, assentando 5.892 familias. Estas familias tem visto suas
possiblidades de reproducdo social suprimidas cada vez mais pelo avanco do
agrohidronegdcio canavieiro na regido, que sufoca os espacos de vida e trabalho destes
camponeses. Frente a isso, a agroecologia surge como uma alternativa para esses
trabalhadores assegurarem suas possiblidades de reproducdo. A agroecologia surge,
também, como uma proposta de enfrentamento ao modelo agroindustrial, agregando
elementos de ordem ambiental, como por exemplo, a erradicacdo do uso de agrotdxicos
e considerando a propria dinamica da natureza para promover a agricultura, e de ordem
social, contribuindo com a Soberania Alimentar e com a producdo de alimentos
saudaveis e em diversidade para a populacdo. No Pontal do Paranapanema, 0s
camponeses tém encontrado no avanco do capital agroindustrial canavieiro o maior
gargalo para uma transicdo agroecoldgica efetiva.

Palavras-chave: Pontal do Paranapanema. Campesinato. Agrohidronegdcio.
Agroecologia. Disputa territorial.



PEASANTRY IS AGROHIDRONEGOCIO SUGARCANE IN THE PONTAL:
CHALLENGES FOR THE TRANSITION AGROECOLOGICAL

ABSTRACT

This paper appears in order to promote a discussion on the use and ways of working
with the land. For this, we present a scenario of conflict initiated in Pontal do
Parananema, S&o Paulo, Brazil, between the peasantry and the agrohidronegécio. The
Pontal is a territory marked by agrarian and land conflicts, originated by the illegal
occupation of land by the squatters, the decimation / expropriation of indigenous, and
deforestation and environmental devastation. This conflict is represented today by the
sugarcane agro-industrial capital companies on one side, and the other peasants. The
expansion occurs agrohidronegdcio strongly from 2005, due mainly to the change in the
energy matrix of the country and state incentives with strong momentum in the
production of flex-fuel vehicles. Rural agrarian reform settlements, made possible by
the state under pressure from social movements, are spatialized in 16 municipalities
with a total of 112 settlements, occupying an area of 139. 682 hectares, seating 5. 892
families. These families have seen their possibilities of social reproduction increasingly
suppressed by the advance of sugarcane agrohidronegocio in the region, which
suffocates the living spaces and work of these peasants. Front of it, agroecology is an
alternative for these workers to ensure their reproductive possibilities. Agroecology also
arises as a means of confronting agribusiness model, adding elements to the
environment, such as the eradication of the use of pesticides and considering the
dynamics of nature to promote agriculture, and social order, contributing food
sovereignty and the production of healthy food and diversity to the population. In the
Pontal, farmers have encountered in advancing the sugarcane agro-industrial capital the
biggest bottleneck for effective agroecological transition.

Keywords: Pontal do Paranapanema. Peasantry. Agrohidronegécio. Agroecology.
Territorial dispute.
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APRESENTACAO

Este trabalho monografico surge das reflexdes suscitadas pelos trabalhos
realizados no ambito do Centro de Estudos de Geografia do Trabalho (CEGeT),
coordenado pelo professor Antonio Thomaz Junior', que enquanto identidade fundante
analisar o conflito territorial e de classe.

Diversos foram e ainda sdo os acumulos que resultaram nesse trabalho,
primeiramente pela pesquisa intitulada “Praticas Agroecolégicas no Pontal do
Paranapanema/SP” (Chamada 58/2010 SAF-MDA/CNPqg), um projeto coletivo
construido e desenvolvido por uma equipe composta por quatro alunos de graduacéo,
uma assentada da Reforma Agraria, um doutorando e coordenado pelo Prof. Dr.
Antonio Thomaz Junior, concluida em outubro de 2013. Mais recentemente as
contribuicdes da pesquisa “Dinamica Geografica da expansdo das atividades
agricolas da cana-de-acUcar no Pontal do Paranapanema e os desafios para as
praticas agroecologicas", vinculada ao Projeto “Centro Vocacional Tecnologico em
Agrocologia e Producdo Organica — CVT/SP: Integrando agdes de Ensino, Pesquisa e
Extensdo”, (Chamada 81/2013 MCTI/MAPA/MDA/MEC/MPA/CNPq) coordenada
pelo Prof. Dr. Lin Chau Ming (FCA/UNESP). Somam-se, ainda, as contribuicGes
advindas do Projeto Tematico “Mapeamento e andlise do territério do
agrohidronegécio canavieiro no Pontal do Paranapanema — S&o Paulo — Brasil:
Relacdes de trabalho, conflitos e formas de uso da terra e &gua, e a saude
ambiental” (Processo FAPESP N°. 2012/23959-9), sob coordenacdo do professor
Antonio Thomaz Junior.

As motivacbes que nos animam a adentrar no universo desta pesquisa surgem
em dois momentos. O primeiro, e mais marcante, da prépria experiéncia de vida com a
realidade que ora estd sendo estudada e o segundo quando ingressamos no curso de
Graduacdo em Geografia.

Filho de camponeses que experimentou durante toda a vida as dificuldades que
estes sujeitos enfrentam no dia-a-dia, nunca havia me reportado para estes problemas de
forma que nem mesmo me questionava em qual contexto e por quais vias esses
problemas surgem e como se deram o0s desdobramentos na minha prépria familia.
Parecia assitir uma historia na qual eu me via dentro dela, mas nem se quer entendia

qual o meu papel, talvez pela imaturidade psicoldgica ou intelecutal, ou ndo ser essa a

! Professor dos Cursos de Graduagdo e P6s-Graduagdo em Geografia da FCT/UNESP - Presidente
Prudente.
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minha maior preocupagdo no momento. O motivo ndo o sei, mas tenho claro que esta
quest&o ainda paira sobre minhas reflexdes cotidianas.

Ao ingressar no curso de Graduacdo em Geografia da Faculdade de Ciéncias e
Tecnologia (FCT/UNESP), sequer sabia quais eram as minhas perpectivas para esse
curso, talvez porque ndo me fora dada op¢do de escolha do que eu “queria ser quando
crescer”. Nesse momento o que me cercava eram discursos como: “filho de assentados
ndo pode entrar na faculdade”, “glebeiro tem que trabalhar na roca, ajudar o pai, porque
ndo consegue entrar na faculdade”. Nao que estas falas tenham me desanimado para
seguir o caminho, mas elas até que poderiam ser sustentadas pela realidade imposta,
pois um jovem que acorda as 06h00 para trabalhar com a familia no lote e d4 uma pausa
as 10h00 porque € obrigado a sair da sua casa para se deslocar até a cidade, onde esta
localizada a escola, para retornar a sua residéncia as 19h00, e continuar o trabalho com
a familia, e além disso ndo pode receber o melhor do ensino publico, este jovem néo
tem muitas condicGes de criar expectativas para cursar um curso universitario em uma
instituicdo publica, j& que esse acesso € para poucos, € elitizado e seletivo.

Embora a opcdo que me direcionava a tentar chances neste universo dos estudos
fosse a Geografia, eu ndo tinha dimensdo do que ela me possibilitaria na condi¢do de
protagonista da realidade na qual eu estava inserido, e aos poucos fui descobrindo uma
maneira que poderia ajduar-me a compreender aqueles problemas que me
incomodavam. E a Geografia me trouxe até aqui, nesta fase de conclusdo do curso de
Graduacdo. E, claro, ndo poderia deixar de fazer uma ressalva no sentido de dizer que
contrariando aquele consenso de que filho de camponés ndo pode ter uma formacéo
académica de qualidade, ja é realidade filnos de camponeses se tornando Geografos,
Professores, Médicos, Advogados, entre outros. Destaque para a luta dos movimentos
sociais do campo que tém atuado no sentido de contribuir para esse processo de
formacao.

Essa formacédo pela qual eu passei me possibilita hoje olhar para a realidade
onde estou inserido e afirmar que os problemas que enfrentamos tém uma génese, tém
protagonistas e estdo inseridos num contexto especifico. E este exercicio de olhar
criticamente para esta realidade me faz entender que o capitalismo no campo gera
conflito, gera desigualdade, privilegia alguns grupos seletos em detrimento da maioria, e
na contramd, a agroecologia pode contribuir para o enfrentamento do
agrohidroneg6cio, guiado pelo seu papel destrutivo nas searas politica, social e

ambiental, sendo, pois, essa a discussé@o central deste trabalho.
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INTRODUCAO

O agronegdcio enquanto modelo de desenvolvimento rural para o campo é
conduzido por empresas oligopolistas transnacionais, tendo como caracteristica o alto
grau de degradacdo e controle dos recursos naturais, sendo socialmente excludente.
Baseia-se em um modelo de economia voltado a atender apenas as demandas
econdmicas do mercado externo e ndo as demandas alimentares e sociais das quais
ainda carecemos. Sendo um conjunto de empresas organizadas em ambito internacional
volta suas atividades para os processos de producdo, beneficiamento, industrializacao e
comercializacdo de produtos agricolas com vistas a atender o mercado internacional,
cujo os produtos sdo chamados de commodities. Ademais, sdo caracteristicas do
agrohidronegocio: concentracdo fundiaria; controle dos recursos naturais, hidricos e das
sementes; exploracdo das forcas de trabalho; monoculturas; biotecnologia e transgenia;
uso irracional de agrotoxicos e agroquimicos.

Contrapondo este modelo de desenvolvimento, o campesinato se fundamenta no
trabalho familiar, e busca a autonomia baseada no tripe propriedade, trabalho e familia.
Os territorios camponeses de producdo se distinguem dos territérios de producéo
capitalista, pois nestes 0s sujeitos se preocupam com reproducdo da familia, que
caracteriza-se primeiramente para fins de consumo, reproducdo social e possibilidades
de trabalho. Destacamos ainda, que o campesinato € uma forma mais natural e mais
tradicional de trabalhar com a terra e que cumpre com a funcéo social da terra, no que
tange a producao de alimentos.

A agroecologia é entendida sob uma nova perpectiva de desenvolvimento para o
campo, que deixa de se apresentar como mais uma alternativa pautada unicamente nas
dimensdes ecoldgicas da agricultura camponesa e passa a incorporar e ampliar a relagdo
entre a agricultura, o meio ambiente, as dimensdes sociais, as econémicas, as politicas e
as culturais. Nos Ultimos anos as atividades do agrohidroneg6cio canavieiro tem
expandido muito no Pontal do Paranapanema, sobretudo a partir de 2005, e com isso
também tem aumentado o uso indiscriminado de agrotoxicos, que se apresenta como um
problemas que se tornam empecilhos para o pequeno produtor produzir no modelo
agroecoldgico, pois 0s assentamentos rurais estdo cercados por estas monoculturas, e
estas caracteristicas vinculadas as praticas convencionais de uso de agrotoxicos, além de
causar problemas para os produtores que atuam com a produgdo agroecoldgica,
prejudica o ambiente colocando em risco a vida dos camponeses, e da populagédo em

geral, uma vez que produz alimentos contaminados.
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E sob estes pressupostos que esta monografia esta ancorada, nosso objetivo com
este trabalho é entender como o cenéario agrario atual do Pontal do Paranapanema
interfere no modo de vida e nas formas de trabalho dos camponeses assentados da
Reforma Agraria. Apresentando a agroecologia como uma alternativa de vida e de
trabalho para estes camponeses e como uma proposta de enfrentamento ao modelo
convencional de trabalho no campo.

Nossos estudos estdo vinculados a um territério marcado pelo conflito pelo
acesso a terra que perdura desde o processo de ocupacao, em meados do século XIX, até
os dias atuais. O Pontal do Paranapanema estd localizado no extremo Sudoeste do
Estado de S&o Paulo, tendo o Rio Paranapanema perfazendo divisa com o Estado do
Parana ao Sul, e o Rio Parana desenhando a linha limitrofe com o Estado do Mato
Grosso do Sul, a Oeste, e 0 Rio do Peixe ao Norte, separando da Nova alta Paulista.

Nessa porcdo do territorio paulista, elegemos quatro assentamento rurais nos
quais verticalizamos nossos estudos, ou seja: Assentamento Guarani (Sandovalina-SP),
Assentamento Sdo Bento (Mirante do Paranapanema), Assentamento Paulo Freire
(Mirante do Paranapanema) e Assentamento Margarida Alves (Mirante do
Paranapanema). Este recorte espacial foi definido porque os municipios de Sandovalina
e Mirante do Paranapanema juntos, detém 37 assentamentos, ou 33% do total do Pontal,
1.744 familias assentadas ou 29,6% das familias assentadas e 39.487 ha de terras
ocupadas com assentamentos rurais, representando 28,2% do total de terras ocupadas
com assentamentos. Além disso, a partir de 2005 a regido vem sendo alvo do avango do
agrohidroneg6cio canavieiro, alavancado sobretudo pela reestruturacdo produtiva no
setor canavieiro vivida em escala nacional, onde o canario apontava para a expansdo da
matriz energética e isso fez com que se buscasse novas areas agricultaveis para a
expansdo das atividades do setor canavieiro. Em Sandovalina esta instalada uma
unidade agroindustrial canavieira, do grupo Umoe Bioenergy AS e em Mirante do
Paranapanema a Conquista do Pontal, vinculada ao grupo Odebrecht, ambas séo
empresas do setor agroindustrial canavieiro. Este cenario foi 0 motivo que nos levou a
delimitar este recorte espacial para a pesquisa (Mapa 1). Soma-se a isso, nosso interesse
em adentrar ao universo das praticas de resisténcias dos camponeses no campo que tem
sido desenvolvidas na esfera das suas possibilidades, e vivido o enfrentamento diario ao
capital em suas diversas faces e, no nosso caso, com vigor, o capital agroidustrial

canavieiro.
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Mapa 1 — Localizagdo do Pontal do Paranapenam/SP e dos assentamentos da pesqusia
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Considerando que, para compreender como se da as formas de reproducdo dos
camponeses ndo podemos vendar nossos olhos para os conflitos que estes sujeitos
enfrentam, e para propdr uma mudanca nas formas de trabalho com a terra, a patir da
agroecologia, devemos buscar apoio tedrico para subsidiar nossa analise de quais as
dificuldades e perpectivas da agroecologia como o Pontal do Paranapanema,
apresentamos esta monografia estruturada em quatro capitulos.

No primeiro capitulo nos dedicamos em resgatar como foi construida a
metodologia de trabalho que utilizamos para este estudo. Descrevemos 0S passos que
adotamos para construir esse trabalho de pesquisa.

No segundo capitulo, nos debrucamos em descrever o cenario agrério instituido
no Pontal do Paranapanema, sendo que para isso 0 dividimos em trés se¢des. Na
primeira resgatamos na literatura que aborda o processo de ocupacgdo do Pontal do
Paranapanema. Na segunda descrevemos o0 processo da chegada do capital
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agroindustrial canavieiro na regido. E na terceira se¢do, voltamos as aten¢des para a
presenca dos assentamentos rurais na regiao.

No terceiro capitulo buscamos também na literatura o que se tem discutido sobre
agroecologia. Nos apresentamos para discutir alguns conceitos e para debater alguns
problemas e discussdes em torno da agroecologia.

Finalmente, o quarto capitulo é produto do esforco de sintese e perpassa as
discussGes apresentadas nos capitulos dois e trés, pois o intuito é de discutir as

possibilidades, perspectivas e dasafios para a agroecologia no Pontal do Paranapanema.
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CAPITULO 1

PERCORRENDO ESTRADAS E CONSTRUINDO CAMINHOS: OS
PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS DA PESQUSIA

O exercicio da pesquisa impde ao pesquisador diversos desafios. Desafios estes
que irdo nortear suas acdes no exercicio da investigacdo da realidade. Desta forma, cabe
a ele criar os caminhos pelos quais ele ird percorrer nessa seara, buscando a imersao no
territorio da pesquisa e no universo da vivéncia do sujeito que esta pesquisando.
Conforme Pessoa (2012):

Ao fazer um paralelo dessa reflexdo com a geografia verificamos que
as rupturas epistemolédgicas foram importantes para repensar a
realidade. O conhecimento produzido em cada momento histérico da
ciéncia, como um todo, e da geografia de forma especifica, estava
ligado a todo um conjunto de valores, ideologias e concepcBes de
homem e mundo (PESSOA, 2012, p. 8).

Percebe-se, assim, que a geografia surge como uma ciéncia que oferece muitas
contribuicdes para este exercicio de desvendar a realidade. O surgimento dos conceitos,
temas e categorias dentro da geografia tem possibilitado ao pesquisador ir além da
simples descricdo, dando suporte para aprofundar nas suas investigacdes. Por outro
lado, a ciéncia geografica é construida sob a base da pesquisa, acdes de investigacdo
(sejam elas qualitativas ou quantitativas), sendo, pois, indispensaveis para a “leitura
geografica” da sociedade e suas relagdes (PESSOA, 2012).

A busca por conhecimento e a tentativa de desvelar aquilo que surge no &mago
dos questionamentos de cada pesquisador € necessario que se construam mecanismos
que o levara a alcancar tal éxito e, para isso, ele deve empenhar-se em desenvolver
metodologias que 0 assegurem neste processo.

As metodologias e as formas como 0 pesquisador se adentra ao universo da
pesquisa tem como pano de fundo a sua experiéncia de vida e sua concepcdo filosofica e
politica. Trilhando estes caminhos o pesquisador deve entender que sua imersdao na
pesquisa exigira que ele, no minimo, tenha condi¢des de compreender a concepcao
filosofica e politica dos sujeitos pesquisados, dentro do contexto histérico em que
surgem e dentro do processo social em que estdo e/ou séo inseridos.

Para o desenvolvimento desta pesquisa utilizamos de diversos mecanismos
metodoldgicos que nos direcionaram para a construcdo de uma pesquisa participante,
entendendo, pois, que para apresentar uma proposta aos camponeses é necessario que
conhecamos de fato a realidade na qual estdo inseridos, seus desafios, perpectivas e
conflitos enfrentados no dia-a-dia.
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Assim sendo, a primeira fase da construcdo desta pesquisa foi buscar o suporte
tedrico sobre a teméatica em questdo. Nossa leitura bibliografica esteve voltada para
entender a conceituacdo de agroecologia, quais s&o 0s temas que estdo inseridos nela.
As leituras nos levaram a entender a agroecologia como um contraponto ao modelo de
desenvolvimento posto hoje para 0 campo, e como uma forma de vida e trabalho menos
agressivo ao meio ambiente no campo que se preocupa com a producdo de alimentos
saudaveis’.

Outra atividade desenvolvida durante a pesquisa foi a realizacdo de trabalhos de
campo (Fotos 1 e 2). Estes trabalhos de campo além de nos levar a conhecer a realidade
de vida e de trabalho em que o0s sujeitos do campo estdo inseridos, nos ajudaram
também a ter uma maior inser¢do na sua dindmica de trabalho. Isso nos possibilitou uma
aproximacao essencial para o sucesso do desenvolvimento das atividades, somando
forcas para pensar coletivamente os problemas enfrentados atualmente. Isso sé foi
possivel porque a realizacdo dos trabalhos de campo ndo se deu de modo puro e
simplesmente a fim de coletar dados e informacdes. Ao contrario, os Trabalhos de
Campo possibilitaram uma relacdo de proximidade e confianca com 0s sujeitos
pesquisados, construindo espacos de vivéncia, espacos estes que nos trouxeram
conhecimentos que nenhum dado secundario ja sistematizado em tabela, grafico ou
mapa poderiam revelar.

A pesquisa de campo constitui para o gedgrafo um ato de observacdo
da realidade do outro, interpretada pela lente do sujeito na relagdo com
0 outro sujeito. Esta interpretacdo resulta de seu engajamento no
proprio objeto de investigacdo. Sua construcdo geografica resulta de
suas praticas sociais. Neste caso, 0 conhecimento ndo é produzido
para subsidiar outros processos. Ele alimenta o processo, na medida
em que desvenda as contradicBes, na medida em que as revela e,
portanto, cria nova consciéncia do mundo. Trata-se de um movimento
da geografia engajada nos movimentos, sejam eles sociais agrarios ou
urbanos. Enfim, movimentos de territorializacdo, desterritorializacdo e
reterritorializacdo (SUERTAGARAY, 2002, p. 94).

Além das informag6es necessarias para a concretizacdo da pesquisa os trabalhos
de campo se tornaram espacos de formacdo politica e social que acrescentou no
acumulo de conhecimento, e essa complementacédo foi possivel apenas quando fomos ao
campo pois, é 14 que suprimos as caréncias de informacfes que muitas vezes nos falta
nos livros e nos bancos de dados. Os trabalhos de campo contribuiram ainda para que

pudéssemos desenhar o caminho metodoldgico que teriamos que percorrer

2 Sobre a discuss3o tedrica da Agroecologia trataremos no Capitulo 4.
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A partir das observacoes realizadas em campo observando a realidade vivida por
estes sujeitos, percebemos que teriamos que nos fundamentar em referenciais que nos
possibilitassem contribuir de forma concreta para com 0s camponeses, sendo que a

maneira que encontramos para fazé-lo foi a realizagéo de oficinas (Quadro 1).

Campesinato e Agrohidronegécio Canavieiro no Pontal do Paranapanema: as dificuldades para a transi¢éo agroecol 6gica



Quadro 1: Oficinas oferecidas no &mbito do Edital 58

OFICINA PROPONENTE LOCAL
Agroecologia e Mercado | Profa. Ana Terra Reis Assentamento Guarani
Institucional Assentamento Margarida

Alves
Manejo  Agroecologico  de | Prof. Dr. Jorge Luiz Favaro Assentamento Guarani
Pastagens Assentamento Che Guevara®

Intoxicacdo e Contaminacdo | Profa. Dra. Raquel Maria | Assentamento Che Guevara
através do uso de Agroquimicos | Rigotto
nas atividades agricolas:
implicacbes para a saude do
trabalhador

Gestéo de Cooperativas Profa. Ana Terra Reis Assentamento S&o Bento
Adalberto de Oliveira

Experiéncias  em  Préticas | Luiz Carlos Schmidit Bueno | Assentamento Paulo Freire

Agroecoldgicas Assentamento Guarani
Como conviver com as Praticas | Prof. Dr. lldeberto Muniz dde | Assentamento Paulo Freire
Agroecoldgicas em um | Almeida Assentamento Guarani
ambiente ndo Agroecolégico? Profa. Dra. Sueli Terezinha

Ferreira Martins

Fonte: Edital 58/2010
Org.: Rabello, 2014.

As oficinas nos permitiram experimentar algo diferente para nossas atividades
de pesquisa, uma vez que Se caracterizaram por ser um exercicio de praxis, ou seja, a
alianca entre teoria e as praticas emancipatorias. Ja que realizavam-se em via de mao-
dupla, onde as a¢des contemplam a realizacdo da pesquisa propriamente dita, além de
possuir uma dimensdo formativa ou extensionista e que, a nosso ver, apenas colocou em
evidéncia o trabalho das familias camponesas.

Vale esclarecer que os temas que foram elencados para as oficinas eram
pensados pelos proprios camponeses que se sentiam instigados a refletir sobre sua
realidade e suas praticas, nos deixando implicito quais os problemas e agravos que
ecoavam dentro da comunidade. A partir disso procuramos somar forcas junto a outros
profissionais e instituicdes que tivessem formacdo, competéncia e recursos para
trabalhar estes assuntos levantados. Como exemplo, a oficina de Manejo Agroecoldgico
de pastagens que surgiu no momento em que, em rodas de dialogo, os camponeses
sugeriram este tema, ja que a atividade mais desenvolvida entre 0s camponeses era a
pecuaria leiteira e ao relatarem as dificuldade em conseguir a producdodo leite
agroecoldgico, conversamos sobre a possibilidade de desenvolver uma atividade com

essa tematica e nos propusemos a implementar a oficina.

® Embora o Assentamento Che Guevara nio estivesse no nosso recorte territorial da pesquisa, estas duas oficinas
ocorreram |4 para atender as demandas dos assentados, pois estas oficinas teriam um publico maior e optou pelo lugar
para aproveitar a infraestrutura ja existente ali.
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Entre os apoiadores que ajudaram com as oficinas destacamos o Centro de
Referéncia da Salde do Trabalhador (CEREST), a Escola Latino Americana de
Agroecologia (ELAA), a Faculdade de Medicina da UNESP/Botucatu), o Grupo de
pesquisa Trabalho, Meio Ambiente e Salde para a Sustentabilidade da Universidade
Federal do Ceara (TRAMAS) e a Cooperativa dos Assentados de Reforma Agraria e
Pequenos Produtores da Regido de Itapeva (COAPRI).

Destaque importante a ser feito é que o surgimento desse debate em torno da
agroecologia no Pontal do Paranapanema nos alertou para a necessidade de aprofundar a
interlocucdo com outros pesquisadores e instituigdes, tais como a Empresa Brasileira de
Pesquisa Agropecuaria (EMPRAPA), Fundacdo Instituto de Terras do Estado de Séo
Paulo (ITESP), Instituto de Colonizacdo e Reforma Agréaria (INCRA); Coordenadria de
Assisténcia Técnica Integrada (CATI), Instituto de Pesquisas Ecoldgicas (IPE). Embora
na pratica essas acOes revelem uma agroecologia com praticas questionaveis pois,
fogem um pouco da necessidade real dos camponeses e ainda ndo atendem no plano do
real acdes que contemplem a agroecologia de forma holistica, estas instituicbes tém se
colocado a frente dos trabalhos que vislumbram uma transicdo agroecologica para o
Pontal do Paranapanema, com acdes que vdo desde cursos de treinamento técnico a
eventos cientificos que discutem esse tematica.

As informacg6es apresentadas nesta monografia surgiram a partir de entrevistas
semi-estruturadas. Onde buscamos dialogar sobre quais as praticas desenvolvidas por
estes camponeses, quais as formas de trabalho, as dificuldades e o envolvimento com a
comunidade. Também foram aplicados 70 questionarios divididos nos quatro
assentamentos que foram foco da pesquisa. Os mapas foram cofeccionados com o apoio
do Laboratério de Geocartografia (FCT/UNESP), utilizando o Software ArcGIS/ESRI
10.2.

Aqui reflete-se 0 posicionamento ndo s6 de um pesquisador da Geografia

Agréria e da Agroecologia, mas também, a forma de vida de um sujeito da pesquisa.
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CAPITULO 2

A HISTORIA E SUAS TRAMAS: DA TRAJETORIA DE OCUPACAO DO
PONTAL DO PARANAPANEMA A ATUAL CONJUNTURA AGRARIA

Nesta Secdo, iremos descrever como ocorreu 0 processo de ocupacao das terras
do Pontal do Paranapanema, buscando evidenciar o conflito enquanto elemento chave
no amago deste processo. Colonos, indigenas, latifundiarios/grileiros, capitalistas
agroindustriais e politicos se conflituam no cenario de devastacdo da Mata Atlantica,
tendo como justificativa o desenvolvimento econdmico da Regido de Presidente
Prudente, justificando a ocupacéo das terras ainda ndo conhecidas.

O que nos possibilitou fazer esse resgate foi a realizacdo de um levantamento
bibliografico sistemético. Alguns autores se dedicaram para descrever o processo de
ocupacdo do Pontal do Paranapanema, como Armando Pereira Antonio, Didris Santos
Abreu e José Ferrari Leite. Sobre o processo de desenvolvimento econémico do estado
de Sdo Paulo no periodo, foi consultado o trabalho de Pierre Monbeig®. Sobre os
conflitos agréarios e fundiarios na regido, os trabalhos de Carlos Alberto Feliciano e
Bernardo Mangano Fernandes nos deram sustentagdo para entender como esse
fendmeno se deu entre posseiros e indigenas. Finalmente, para analisar do cenario atual
de expanscdo da agroinddstria canavieira, Maria Joseli Berreto e Antonio Thomaz
Junior, substancialmente compuseram nossa agenda de leitura.

Antes de iniciarmos a discussao verticalizada no processo de ocupacdo do Pontal
do Paranapanema acreditamos ser necessario discorrer, mesmo que brevemente, sobre
como se constrdi a analise geografica do espaco agrario e como essa leitura geografica
do espaco agrario se expressa na atualidade.

Nesta perspectiva, como pontua Ferreira (2001), formas de cultivo e usos da
terra como elemento da paisagem, talvez seja uma das primeiras formas de contato da
ciéncia geografica com o agrario, isso ja nos mostra a grande aproximacao de ambos.

Elio Mogliorini (1950) Apud Ferreira (2001, p. 44), defende a ideia de que até a
década de 1950 a chamada Geografia Agréaria, vinha sendo entendida como uma
ramificacdo da Geografia Econdmica, tendo como foco de discussdo a avaliacdo das

producdes e as modificacdes que dela derivavam e a influéncia do mercado.

* MONBEIG, P. Pioneiros e Fazendeiros de Sao Paulo. 12 Edic&o. Sao Paulo: Editora Hucitec e Editora
Polis, 1984. 392 p.
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Ja em 1956, Pirre George comega a introduzir novos elementos para adentrar
neste universo da definicdo da Geografia Agraria. O autor agrega alguns elementos e
aspectos da vida no campo, descrevendo a sua extensdo e diversidade no mundo,
incluindo ainda as relagdes presentes no meio rural, partindo do meio fisico, a densidade
da ocupacdo humana, concluindo com as evidéncias histéricas. O autor esta preocupado
em descrever a diferenciacdo da agricultura mundial, evidenciando o que ele chama de
caracteristicas geogréaficas do trabalho agricola, preocupando-se mais em mostrar o que
0 geografo deve estudar no meio rural do que propriamente definir a Geografia Agraria.

Sobre a insercdo das discussdes sobre o campesinato Marques (2008) diz que:

[...] adquire lugar de destaque nas ciéncias sociais brasileiras nos anos
50 ao mesmo tempo em que se afirma como identidade politica em
nivel nacional. E o momento das ‘Ligas Camponesas’ , quando a
grande concentracdo de terras e a extrema desigualdade social se
tornam mais evidentes com as mudangas verificadas nas relagdes de
trabalho e aparecem como fundamentos da questdo agraria brasileira
(MARQUES, 2008, p. 60).

Ainda segundo a autora, o conceito de campesinato, que até entdo era diluido nas
definicdes especificas de cada regido (caipira em Sdo Paulo, Minas Gerais e Goias,
caicara no litoral paulista, colono ou caboclo no sul) comeca a ser desenhado tendo
como perspectiva a diversidade das formas sociais pautadas na relagcdo de trabalho da
familia e formas distintas de acesso a terra como: o0 posseiro, o parceiro, o foreiro, o
arrendatario, o pequeno proprietario etc. Sdo definidos ainda alguns elementos comuns,
como a centralidade do papel da familia no processo de organizacdo da producédo e na
constituicdo de seu modo de vida, baseado no trabalho com a terra (MARQUES, 2008).

E interesante destacar que a Geografia Agraria ndo surge apenas como mais uma
“gaveta” dentro da Geografia. No nosso entendimento, as especificidades e dinamicas
que se desenrolam no ambito agrario merecem um olhar geografico, e esta ciéncia ainda
tem muito que contribuir para os estudos voltados para o campo. E essas contribuictes
vao desde o entendimento da dindmica da natureza, que interfere diretamente nas
formas e tempos de trabalho dos camponeses com a terra, até o papel do camponés na
promocdo da alimentacdo, pois sdo eles quem produzem os alimentos que compdem
nossa mesa didria.

Ambientados na discussdo sobre a Geografia Agréaria, partimos para a proxima
secdo onde discutiremos como ocorreu 0 processo de ocupacdo da regido do Pontal do

Paranapanema apresentando, também, os conflitos que existiram durante este processo.
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2.1. O conflito como elemento fundante no processo de ocupacgdo da regido do
Pontal do Paranapanema

O processo de ocupagdo da regido do Pontal do Paranapanema se inicia em
meados do século XIX. A regido que hoje conhecemos como Pontal do Paranapanema
até meados do século X1X quando se d& inicio no processo de ocupacdo, era conhecida
como Vale do Paranapanema e se caracteriza apenas por ser uma imensa area de Mata
Atlantica que servia de abrigo para algumas etnias indigenas. Dada a descoberta deste
local, primeiramente caracterizado pela chegada dos mineiros, derruba-se a mata e
extingue-se as populagdes indigenas e se da inicio ao processo de grilagem de terras
com posses ilegais haja vista a omissdo do poder publico frente a este processo.

Segundo Ferreira Leite (1998, p. 36), até o inicio do seculo XIX o Brasil ndo
tinha uma legislacdo que assegurava a propriedade, portanto, a posse se dava por
escrituracdo junto aos Cartorios e Pardquias, feita pelos vigarios. Estas escrituracdes
contidas nos livros dos Cartorios ou das Pardquias descreviam apenas os limites e
divisas das propriedades com algumas caracteristicas geomorfologicas e da
biodiversidade que ali existiam, e ainda continham algumas obras de infraestrutura que
os grileiros alegavam ter construido, e embora ndo servissem para dar o titulo real de
posse aos grileiros mais tarde serviria para requerer a legitimacédo desta posse. Quando o
posseiro entrava com o pedido de legitimacdo em juizo, era feita uma apuracdo para
verificar as informacgdes constadas no documento (divisas, benfeitorias, lavouras,
criacdes e outras), depois de tudo verificado era demarcada a area e expedia-se o titulo
de legitimacédo da posse.

Depois de 1850, com a aprovacao de Lei N° 601, conhecida como Lei de Terras,
essa forma de aquisicdo de terras ndo seria mais possivel, pois a Lei prescrevia que a
aquisicdo de terras dar-se-ia apenas na forma de compra. Porém a Lei deixava uma
brecha, onde qualquer um poderia requerer posse desde que comprovasse ocupacao e
uso das terras em qualquer periodo anterior a promulgacao da Lei, este foi o ponto que
deu inicio ao processo de retalhamento das terras do Pontal, e onde surgem diversos
atores e sujeitos que constroem uma historia de intensa sucessado de ilegalidades.

O marco inicial que caracteriza o processo de ocupagao das terras do Pontal do
Paranapanema como conflituoso é a extingdo das comunidades indigenas que viviam na
regido, pois a Lei dizia que a posse deveria se dar de forma pacifica e sem conflitos,
entdo a maneira encontrada pelos posseiros para ocupar as terras sem conflitos foi
eliminar os indios, pois esta seria a Unica forma deles ndo reagirem as investidas dos

novos ocupantes. Os posseiros contratavam jaguncos armados 0s quais recebiam a nica
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missdo de limpar o territorio, ou seja, exterminar os indigenas, estes atos ficaram
conhecidos como “dadas”, as mais famosas foram as chefiadas pelo Coronel Sanches de
Figueiredo (FERRARI LEITE, 1998, p. 43).

Segundo Feliciano (2013, p. 168), o processo de extincdo dos indigenas
caracterizou a construcdo de um territério (com bases capitalistas) as custas da
destruicdo de um outro territério (o territdrio indigena). Ou seja, para que houvesse a
ocupacdo do Pontal do Paranapanema de forma que a transformasse em um territorio
“conhecido” e trazer o desenvolvimento para as terras antes inutilizadas precisou tomar
0 territorio dos povos indigenas, e como se ndo bastasse a apropriacdo das terras,
também dizimaram populagfes inteiras de etnias que ali viviam. O primeiro embate
entre os colonizadores mineiros e 0s povos indigenas na regido data de 1865 porém,
antes disso era permitida a presenga de “estranhos” em seus territorios indigenas, desde
que, estes novos ocupantes ndo apresentassem interesse em permanecer por longo
tempo, ou seja, apenas para passagem (COBRA, 1923).

O processo de retalhamento das terras tem inicio com a formacdo de dois
grandes grilos na regido que depois seriam retalhados para formar novas grilos menores
foram as Fazendas Pirapd-Santo Anastacio e Boa Esperanca do Agua-Pehy. Essas duas
fazendas formam o cenario onde ocorreram diversas negociatas entre os interessados em
legitimar a posse das terras e 0 governo. Em quase todas as entradas em juizo que o0s
posseiros faziam eles recebiam resultados negativos, pois todos os documentos que
apresentavam eram falsos.

Na ansia que efetivar a legalizacdo das posses o0s grileiros comecam a se
organizar e comegam a procurar outros caminhos para conseguir esse objetivo comum,
nos casos em gue nao ha sucesso na legalizacad das posses o retalhamento das fazendas
vai sendo feito e comegam a surgir novas fazendas menores, mesmo sem titulacdo legal
da terra, e a propaganda que alavancava em negdcios com as terras era a esperanca de
valorizacdo das terras por conta da construcdo da Estrada de Ferro Sorocabana, que
seria a porta de entrada para a chegada do café que se tornaria a principal atividade
econbmica da regido durante as décadas e 1920 e 1930 (ABREU, 1972, p. 103).

Diante do cenéario econdmico vivido no inicio do século XX, onde a crise do
café comeca a atingir a economia nacional, enxerga-se a necessidade de alavancar a
ocupacdo desta porcdo do territério com o pretexto de levar o desenvolvimento
econbmico das terras e também de fazer-se tornar conhecida a regido. Assim, para criar
uma ligacdo entre o Pontal do Paranapanema e a por¢cdo Leste do Estado, da-se

continuidade a construcdo da Estrada de Ferro Sorocabana, que havia parado em
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Botucatu (1889), atingindo Salto Grande em 1910, Presidente Prudente em 1917 e
chega em Presidente Epitacio em 1922, durando 33 anos para finalizar a construcéo
entre Botucatu e as margens do Rio Parana. Seguindo os trilhos da estrada, 0s
municipios foram surgindo ao longo desta, configurando numa nova dindmica de
ocupacdo das terras. Serviu ainda para impulsionar a chegada de migrantes que
procuravam terras para cultivar café e outros em busca de trabalho (SOBREIRO
FILHO, 2013).

Outro elemento que expressa o conflito presente no processo de ocupagdo das
terras do Pontal foi a problematica envolvendo a criacdo e extinsdo das reservas
florestais. Em 1941 o engenheiro agronomo Fernando Costa, que no momento era
governador do Estado, criou a primeira Reserva Florestal na regido do Pontal, que
serviria para conservacdo da flora e fauna e o estabelecimento de florestas protetoras.
Um dos principais motivos para isso, era 0 cenario que remetia a uma disputa
interminavel de terras, fruto das confusdes geradas por conta da ilegalidade dos titulos
de posse, mas o motivo maior foi o fato da area ter sido considerada como devoluta em
1936. Esta reserva ficaria conhecida como Reserva Florestal do Morro do Diabo, e
localizava-se no 1° e 2° Perimetros de Presidente Venceslau. Esta foi a Unica Reserva
que teve parte de sua composic¢do original mantida mesmo diante das investidas dos
grileiros e até hoje o restante da Reserva permanece em pe.

No ano de 1942, Fernando Costa criou ainda outras duas Reservas Florestais. A
primeira localizada no 10° Perimetro de Presidente Venceslau, chamada de Reserva
Lagoa Séo Paulo. Esta parcela de terras declarada de utilidade publica por parte do
estado tratava-se de um dos locais mais belos da regido. Entre as décadas de 1920 e
1940 surgiram na area compreendida pela Reserva pelo menos trés posseiros se
declarando proprietarios de glebas dentro dela, até que em 1944 Adriano Seabra que fez
uma negociacdo e vendeu 27.000 hectares das terras da Reserva, mesmo sendo elas
declaradas de utilidade publica pelo Decreto que criou as Reservas em 1942,
(FERRARI LEITE, 1998, p. 69).

A outra Reserva criada junto com a Reserva Lagoa S&o Paulo, no ano de 1942
foi a Grande Reserva do Pontal, localizada no 13° Perimetro de Presidente Venceslau.
Nesta area, a Procuradoria do Patrimdnio Imobiliario do Estado encontrou 31 grileiros
na area, 0 maior ocupante era a Companhia Imobiliaria Agricola Sulamericana,
possuindo 174.000 hectares de terras localizadas na vertente do Rio Parana. E como no
caso das demais reservas, nenhuma das fazendas possuia titulo de posse. A primeira

investida sobre as terras da Grande Reserva do Pontal foi feita através de um relatério
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enviado a Procuradoria de Presidente Venceslau em 1945, sob os cuidados do

procurador Messias Junqueira, que aprovaria o parecer do subprocurador Odilon Bueno

sob pressdo das partes interessadas, onde se propunha a reducdo de 246.840 hectares

para 108.900 hectares.

Figura 1: — Reservas Florestais criadas entre 1941 e 1942 no Pontal do Paranapanema
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Adap.: Rabello, 2014.
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A Figura 1 representa a escala de devastacdo sofrida no ambito das Reservas
Florestais no Pontal do Paranapanema, onde “A” representa as Reservas criadas entre
1941 e 1942 enquanto “B” mostra o que restou das Reservas frente as investidas dos
grileiros ao longo dos anos. Percebemos que grande parte da area de Lagoa S&o Paulo,
da Grande Reserva do Pontal e do Morro do Diabo foi extinta e ocupada por grileiros,
restando alguns remanescentes isolados e uma parte do Morro do Diabo, que em 1986
se virou Parque Estadual do Morro do Diabo se tornando uma unidade de conservacao
ambiental protegida pelo Estado.

Posto este cenario conflituoso onde se projetou a ocupacdo das terras do Pontal
do Paranapanema, podemos entender que este processo foi substancial para a
configuragdo fundiaria e surgimento de novos conflitos presentes na atualidade. Desta

forma, apresentamos no proximo topico como se configura o atual cenario da regido.
2.2. A presenca do Agrohidronegécio® canavieiro no Pontal do Paranapanema

Nossas reflexfes nos leva a entender que o processo de ocupacao do territorio do
Pontal do Paranapanema com a chegada dos primeiros colonizadores mineiros, que foi
marcado pela ilegalidade e concentracdo de terras, tem reflexo direto na atual
conjuntura agraria da regido. Os latifundios que foram retalhados, conforme
apresentamos anteriormente, hoje sdo ocupados pela cana-de-agUcar e servem para
alimentar as unidades agroindustriais instaladas na regido.

Segundo Barreto (2012), a expansdo do agrohidronegdcio canavieiro na regiao
do Pontal aconteceu em dois momentos, o primeiro caracterizado pela formacao das
primeiras lavouras de cana-de-aclcar e implantacdo das primeiras unidades
agroindustriais canavieiras, em meados da década de 1970, durante o segundo periodo
do PROALCOOL. J4, o segundo momento desta expansdo ocorreu a partir de 2005,
também com a ajuda de incentivos do Estado , com o forte impulso na producdo de
veiculos flex-fuel.

A Tabela 1 destaca como ocorreu a expansdo das areas de cultivo de cana-de-

acucar entre o periodo de 2003/2004 a 2013/2014. Quando nos atentamos para 0s dados

% O conceito de Agrohidronegocio, apresentado por Marcelo Rodrigues Mendonga (UFG) e Helena Angelica
Mesquita (UFG), comeca a tomar forma em 2007 com a discussdo suscitada no artigo: “O agrohidronegdcio no
cerrado goiano: a construgdo das (re)existéncias”, apresentado no II Encontro Brasileiro Ciéncias Sociais e
Barragens, Salvador, 2007. Deste entéo, ele vem tomando novos conteudos e leituras. Esse conceito é reinterpretado
por Antonio Thomaz Junior na sua tese de Livre Docéncia, intitulada: “Dindmica Geografica do Trabalho no século
XX: limites explicativos, autocritica e desafios tedricos” (2009), sendo que demarca linha de entendimento prépria
quando se propde elucidar a ideia de que a apropriagdo da terra implica diretamente na apropriacdo do direito de se
apoderar da agua, das nascentes, dos aquiferos etc. Assim, com as aten¢des para a expansao das areas de plantio das
commodities, a busca incessante por parte do capital dos recursos terra e a4gua tém sido imprescindivel para as
estratégias de consolidagao do modelo burgués de gestéo e controle do territorio. (THOMAZ JUNIOR, 2009).
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do Estado de Séo Paulo, percebemos que o crescimento no periodo foi cerca de duas
vezes entre os anos safra 2003/2004, enquanto que na regido do Pontal do
Paranapanema o mesmo indice cresceu cerca de cinco vezes, 0 que merece destaque
pois, esses dados reafirmam que a monocultura canavieira tem chegado com muita forga
na regido. Além disso, quando focamos nossa analise para os dois municipios onde
nossa pesquisa esta centrada (Mirante do Paranapanema e Sandovalina) percebemos que
no biénio 2003/2004 a producdo ndo atingia indices muito elevados, enquanto que no
biénio 2013/2014 a producdo alcanca a mesma magnitude dos outros municipios que
desde 2003 ja produziam cana-de-agucar.

Tabela 1: Producéo de Cana-de-Agucar no Pontal do Paranapanema (2003 a 2014)

Municipio Cana Cultivada | Cana Cultivada
2003/2004 (ha) | 2013/2014 (ha)

Alfredo Marcondes 0 0
Alvares Machado 0 0
Anhumas 150 7.630
Caiabu 5.310 7.227
Caiua 58 5.546
Emiliandpolis 1.298 4.170
Estrela do Norte 0 7.639
Euclides da Cunha Paulista 1.219 4,021
lepé 6.468 13.184
Indiana 0 17
Jodo Ramalho 2.385 16.672
Maraba Paulista 961 19.642
Martindpolis 6.925 34.919
Mirante do Paranapanema 0 19.404
Nantes 4,838 5.261
Narandiba 591 14.399
Piquerobi 187 2.560
Pirapozinho 2.445 20.804
Presidente Bernardes 582 3.724
Presidente Epitacio 0 11.290
Presidente Prudente 7.731 8.132
Presidente VVenceslau 24 10.431
Rancharia 8.974 40.359
Regente Feij6 255 1.320
Ribeirdo dos Indios 0 4.408
Rosana 17 6.371
Sandovalina 0 18.823
Santo Anastacio 1.311 4,730
Santo Expedito 569 1.519
Taciba 5.055 20.253
Tarabai 0 4.253
Teodoro Sampaio 13.942 33.068
Total 71.295 351.836
Total - Estado de Séo Paulo 3.002.676 5.768.172

Fonte: CANASAT/INPE — Monitoramento da cana-de-agucar
http://www.dsr.inpe.br/laf/canasat/index.html - Acesso em 12/10/2014

Org. RABELLO, 2014
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O Mapa 2 ilustra essa expansdo da area de cultivo de cana-de-agucar, pois como

podemos notar ha um contraste visual significativo quando demarcamos a mancha da

cana no ano de 2002° e no ano de 2013.

Mapa 2: Expanséo das Lavouras de Cana-de-agucar no Pontal do Paranapanema (2002-2013) E os
Assentamentos objeto da pesquisa
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8 A Tabela 1 mostra dados relativos do periodo de 2003/3004 a 2013/2014, e 0 Mapa 2 mostra dados do perido de
2002 a 2013. O recorte da pesquisa esta centrado no perido entre 2002 a 2013, porque acreditamos que seja
importante demonstrar o perido anterior a 2005 (onde o agrohidronegdcio comeca a surgir com maior forga) e no
periodo atual. Mas foi necessario construir a Tabela 1 com dados referenteas ao ano safra 2003/2004 porque a base de
dados consultada (CANASAT/INPE) ndo disponilibiliza dados de 2002. Foram consultadas outras bases de dados
mas, encontramos divergencias nas informacdes, entdo, optamos por ndo demonstrar.

Campesinato e Agrohidronegécio Canavieiro no Pontal do Paranapanema: as dificuldades para a transicio agroecol6gica ————




Vale mencionar que, durante esse processo de implantacdo das agroinddstrias na
regido, hd uma estratégia do agrohidronegdcio do setor canavieiro. Ou seja, num
primeiro momento é realizado levantamento para saber quais sdo 0s municipios que
atendem aos requisitos exigidos para a sua implantacdo, entre os quais se destacam a
disponibilidade de terras agricultaveis, a logistica para fazer o escoamento tanto da
cana-de-agucar (matéria-prima) quanto do alcool e do agucar (producéo).

Somado a isso se busca os locais onde se tem maior facilidade de criar acordos e
apoio com o poder publico local (prefeituras municipais) pensando na isencdo ou
reducdo dos impostos e na contribuicdo com alguns tipos de servigos, como
adequacao/melhoria/criacdo de estradas e pontes e prestacao de servicos publicos como
reflorestamento de areas degradadas, reforma e ampliacdo de escolas, postos de saude,
creches, pracas e outras dependéncias publicas, em uma dita contrapartida da usina e
prestacdo de servigcos sociais, mas que na verdade ndo deixam de ser acdes que
camuflam os impactos que essas usinas trazem para 0s municipios (prostituicdo,
aumento da criminalidade, impactos na salde dos trabalhadores, precarizacdo do
trabalho, prejuizos a0 meio ambiente etc.) induzindo a populacdo enxergar apenas 0S
pontos positivos da presenca da empresa, pois nas propagandas sao apresentadas apenas
0s possiveis beneficios.

As fotos a seguir exemplificam este forma de controle social, onde as pessoas
sdo induzidas a terem a visdo que a agoindustria quer que a populacdo tenha de si

mesma.

Foto 3: Propaganda sobre plantio de arvores — Umoe Bioenergy — Sandovalina

Autor: Rabello, 2014.
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A Foto 3, a cima, mostra a propaganda de plantio de arvores feita as margens do
Ribeirdo Taquarucu pela Umoe Bioenergy em Sandovalina, utilizando do discurso da
sustentabilidade tentando amenizar as preocupacfes com 0S prejuizos ambientais
gerados no processo produtivo.

Foto 4 - Programa “Atleta do Futuro - SESI” — parceria Umoe Bioenergy e Prefeitura Municipal de
Sandovalina

umoe bioene

' SESI-SP ATLETADOFU

Fonte: Rabello, 2014.

A Foto 4 mostra a propaganda do Projeto Aleta do Futuro , também em
Sandovalina. Este projeto é idealizado pelo Servico Social da Industria (SESI), cujo
objetivo € utilizar a pratica esportiva como instrumento da educacéo e inclusdo social de
criancas e adolescentes. Em programa é implementado pela Prefeitura Municipal de
Sandovalina e recebe apoio da Umoe Bioenergy. Aqui percebemos o discurso da
preocupacao social.

Essa caracteristica da monocultora na regido necessita de mao-de-obra para o
trabalho das atividades ligadas ao cultivo da cana, e nesta conjuntura, elas encontram
essa mao-de-obra nos assentamentos rurais proximos. Isso pode ser verificado através
de nossas incursbes em campo, por meio das quais constatamos que boa parte das
familias assentadas possuem pelo menos um membro que mantém vinculo empregaticio
com as agroindustrias canavieiras, e neste rol encontram-se o pai ou filhos e em alguns
casos a esposa que também vende sua forca de trabalho. Numa jornada de trabalho de
oito horas ou mais, o trabalhador tem seu tempo distribuido ainda para seu
deslocamento de casa até o local de trabalho, que é variavel, uma vez que, a lavoura ndo

esta restrita a um Unico municipio, mas distribuidas em varios — os ditos municipios de
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impacto (BARRETO, 2012), esse fato exige o deslocamento periddico dos
trabalhadores.

Frente a essa conjuntura, muitos tabalhadores passam a maior parte do dia fora
de seu lote, e quando chega em casa ndo consegue cuidar dos seus afazeres, implicando
diretamente nas atividades desenvolvidas dentro da propriedade da familia,
configurando o trabalho na usina como a principal fonte de renda da familia.

Dado o cenario em que o Pontal do Paranapanema se encontra, apontamos que o
agrohidronegocio é uma realidade posta e esta se configurando num elemento que vem
para interferir fortemente nas relagdes sociais, nas mais variadas escalas e territorios.

Temos de um lado, a populacdo nas cidades que compde e assiste a todo esse
processo, sendo induzida a ndo pensar nas problematicas que vem surgindo, encarando
desta forma, como um processo que apenas contribui para o desenvolvimento
econdmico e social do municipio, que traz como slogan a geracao de empregos.

Por outro lado temos, a populacdo do campo que vem sendo utilizada como
massa de manobra para trabalhar nos canaviais da regido, pois o capital canavieiro tem
chegado nos assentamentos e se apresentado como a Unica forma de se garantir uma
renda mensal fixa, e a0 mesmo tempo sendo sufocada pelas expansdo das lavouras de
cana-de-agucar, colocando a sua seguranca e saude em risco e suas possibilidades de
reproducdo no territério sendo esgotadas, haja vista as condicGes técnicas (pulverizacdo
aérea para aplicacdo de agrotoxicos) em que se desenvolvem as atividades nas lavouras

de cana-de-acUcar ao redor destes assentamentos.

2.3. Assentamentos Rurais de Reforma Agréaria no Pontal do Paranapanema

Diante da posse ilegal das terras do Pontal, os trabalhadores sem terra e sem
emprego comecam a se organizar a fim de reivindicar as terras publicas para Reforma
Agréria e criacdo de Assentamentos Rurais, e neste processo de luta pela terra o
Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) surge como movimento de luta
que organiza estes trabalhadores no sentido de lutar pelas terras publicas que foram
ocupadas ilegalmente.

Uma das ag¢bes que deu o pontapé inicial na formacdo do MST no Pontal do
Paranapanema foi a ocupacdo da fazenda Primavera. Organizados coletivamente e com
a conquista da fazenda, atraves da luta pela terra, os trabalhadores comegam a tragar
perspectiva para a formacdo de um movimento que lutasse pela Reforma Agraria.

Porém, conforme alerta Sobreiro Filho (2012), a regido ja apresentava condi¢des basicas
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para o0 surgimento e estabelecimento do MST, como por exemplo, a comunicagéo e
organizagdo com outros movimentos e organizacdo de agOes coletivas e outras que
foram criadas pelo movimento denominado Movimento dos Sem Terra do Oeste de S&o
Paulo:

Na década de 1980 os conflitos na regido tiveram como fator
imprescindivel a intensificacdo dos interesses do capital associados a
iniciativa do Estado no tocante a dotacdo de infra-estrutura para
beneficios do proprio capital. A construcdo das hidrelétricas de Porto
Primavera, Rosana e Taquarugu, prometeram promover 0
desenvolvimento, mas por fim resultou na demissdo dos trabalhadores
contratados, em enchentes nos rios e o reassentamento das familias
posseiras para areas diante da inundacdo para a construgcdo do
reservatorio da hidrelétrica. Por isso a luta pela terra no Pontal possui
caracteristicas muito préprias (SOBREIRO FILHO, 2012, p. 91).

Conforme os trabalhadores véo criando identidade de classe, fato que contribui
para a unicidade intrinseca ao surgimento e fortalecimento do movimento, eles se
colocam contrarios ao modelo de desenvolvimento que vem sendo implantado e
comecam a questionar e levar como proposta um novo modelo. E as ocupacfes nao s
se apresentam como a principal ferramenta de luta na Reforma Agréaria, mas também de
expressar 0 descontentamento com o modelo de desenvolvimento que deixa o0s
trabalhadores rurais sem terra marginalizados (SOBREIRO FILHO, 2012).

Data de 1990, o primeiro episodio de ocupacdo de terras pelo MST no Pontal do
Paranapanema, na fazenda Nova Pontal no municipio de Rosana. Segundo Sobreiro
Filho (2012), além de reivindicar a posse da terra e reafirmar seu posicionamento
contrario a propriedade privada, esta ocupacdo buscava também promover a
espacializacdo do MST na regido.

A expressdo dos resultados da luta pela terra sdo os assentamentos rurais.
Viabilizados pelo Estado, os assentamentos rurais sdo frutos de um processo historico
de luta no campo com pressdao dos trabalhadores rurais sem terra organizados pelos
movimentos sociais.

No Pontal do Paranapanema, segundo dados do Banco de Dados da Luta pela
Terra (DATALUTA, 2013), existem 112 assentamentos rurais (Quadro 2), que
correspondem a 43,7% do total de assentamentos rurais do Estado de Sao Paulo,
territorializando 5.892 familias ou 32,9% do total de familias assentadas do Estado, em
139.682 hectares de terra, cerca de 41,7% da area ocupada com assentamentos rurais no
Estado. Percebemos, portanto, que pelo histérico conflituoso e a expressividade dos

ndmeros, esta regido € importante no cenario de luta pela terra no Estado de S&o Paulo.
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Quadro 2: Assentamentos Rurais no Pontal do Paranapanema: quantidade, nimero de familias e area

ocupada
p NUM. DE NUM. DE <

ACIEIHIEE ASSENTAMENTOS FAMILIAS PIRES
Caiua 8 441 10.736
Euclides da Cunha Paulista 9 511 10.935
lepé 1 36 68
Jodo Ramalho 1 29 55
Maraba Paulista 6 257 6.481
Mirante do Paranapanema 35 1.546 35.470
Piquerabi 3 84 2.595
Presidente Bernardes 8 264 7.193
Presidente Epitacio 4 340 6.088
Presidente Venceslau 8 378 10.101
Rancharia 2 175 4,265
Rosana 4 766 18.307
Sandovalina 2 198 4,017
Teodoro Sampaio 21 867 23.371
TOTAL 112 5.892 139.682

Fonte dos Dados: DATALUTA, 2013.
Org.: Rabello, 2014.

O Mapa 3 mostra a espacializacdo dos assentamentos rurais no Pontal do
Paranapanema. Observamos uma grande concentracdo dos assentamentos no municipio
de Mirante do Paranapanema, seguido por Teodoro Sampaio. Observa-se que dos 32
municipios de compde a regido 18 deles ndo possuem assentamentos ainda. Observamos
ainda que, alguns municipios como Santo Anastdcio e Tarabai ndo possuem
assentamentos rurais mas, possuem areas de plantio de cana-de-agucar e sdo terras

devolutas.
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Mapa 3 — Espacializa¢do dos Assentamentos Rurais de Reforma Agréria no Pontal do Paranapanema/SP
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Os assentamentos rurais no Pontal vém cumprindo um papel importante no que
tange a producdo de alimentos, tendo como base principal a producdo da pecuaria
leiteira, isso porque, quando 0s camponeses conquistam a terra, esta carrega consigo a
heranca na pecudria extensiva praticada antes pelos latifundiarios. Portanto, a terra ja é
composta basicamente por pastagem, além disto, as primeiras (e escassas) linhas de
crédito e financiamento para 0s novos assentados sdo para formacdo de pastagens e
compra de gado leiteiro, ou seja, elas vem “engessadas” de forma que obrigam 0S
camponeses a iniciar o trabalho na terra produzindo leite.

No entanto, o leite ndo é Gnico alimento que o0s assentados tém se empenhado
em produzir, h4 uma diversificacdo na produgdo com o cultivo de mandioca, milho,
feijdo, quiabo, urucum, abdbora, café sombreado, frutas e hortalicas diversas, além de

pequenos animais, como galinha, porco e peixe.
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Essa diversidade produtiva, presente nos Assentamentos contrapde ao modelo
agroexportador monopolista engendrado pelas empresas de capital agroquimico-
alimentar-financeiro, valorizando, assim, a Soberania Alimentar.

Embora estejamos diante de um cenario onde enxergamos a capacidade que 0s
Assentamentos possuem para produzir alimentos, alertamos para a caréncia de Politicas
Publicas estruturais que atendam as necessidades reais dos assentados no que tange a
infraestrutura para o processo de producado e de comercializagao.

Desta forma, os camponeses se véem obrigados a acessarem politicas publicas
deficitarias que ndo atendem as reais necessidades e que ndo contemplam as
especificidades desta populacdo. Essas politicas publicas subordinam os camponeses
cada vez mais ao Estado tornando-os dependentes, a exemplo do Programa Nacional de
Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF), que tem seu sistema de crédito

submisso ao pacote tecnologico do grande capital (LEAL, 2013).
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CAPITULO 3

AGROECOLOGIA: ABORDAGENS TEORICAS E DISCUSSOES

Nesta Secdo pretendemos resgatar um pouco do que o conhecimento cientifico
tem produzido sobre a agroecologia. A base metodol6gica que pemite a construcao
deste capitulo surge a partir do levantamento bibliogréafico sistematico realizado durante
0 desdobramento da pesquisa. Pretendemos com este capitulo introduzir a discussdo
entorno de uma nova proposta de desenvolvimento para 0 campo, onde apresentamos a
agroecologia como uma forma menos impactante ambientalmente e socialmente mais
justa para os trabalhadores e para a sociedade como um todo.

As leituras nos revelam que no cenario cientifico tem-se discutido a
agroecologia cada vez mais como uma for

ma de viabilizar o desenvolvimento rural, permitindo a reproducdo do camponés
com equidade socioambiental, considerando suas praticas que, de um modo geral,
condenam o uso de agroguimicos nos processos produtivos e se preocupa com a
producdo de alimentos saudaveis. Colocando assim, no centro do debate o trabalho de
base familiar e levando em conta o resgate das tradicGes que as geracfes do campo
carregam consigo, aléem de dar grande importancia para a biodiversidade e preservacdo
das sementes crioulas.

GuUzman (2001) destaca que a agroecologia surge como um contraponto ao
neoliberalismo e a globalizacdo econémica, assim como 0s canones da ciéncia
convencional, e que procura respeitar a diversidade ecoldgica e sociocultural, permitido
um conhecimento holistico, sistémico, subjetivo e pluralista criados a partir das culturas
locais/tradicionais. Para o autor, a ciéncia convencional tem como caracteristicas o
conhecimento partidario, mecanico e universal, enquanto que a agroecologia cumpre o
papel de contribuir na elaboracédo de estratégias para fortalecer o desenvolvimento rural
menos prejudicial ao meio ambiente. Além disso,enfatiza alguns elementos que podem
servir como orientadores da acdo e a importancia do desenvolvimento local, endégeno,
com destaque para a construcdo, reconstrucdo e manutencdo do conhecimento local,
como artificio para uma transicdo agroecoldgica. Sobre a agroecologia, Altieri (2004)
diz:

Trata-se de uma nova abordagem que integra 0s principios
agrondmicos, ecoldgicos e socioecondmicos a compreensao e
avaliacdo do efeito das tecnologias sobre os sistemas agricolas e a
sociedade como um todo (ALTIERI, 2004, p. 23).
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As estruturas politcas e econdmicas que controlam a agricultura na atualidade,
tem privado e desmotivado os camponeses a implementar uma agricultura alternativa
que desafiaria tal estrutura. Isso nos leva a pensar que vém surgindo motivagdes
econdmicas e politicas responsaveis pelo desenvolvimento de pesquisas cientificas e dos
investimentos financieiros para o melhoramento das técnicas de agricultura sustentavel,
que vém tomando lugar das preocupacGes com o ambiente e as condi¢Ges de vida e
trabalho das familias camponesas.

Para alguns autores, o principal foco da agroecologia consiste em integrar
elementos da agricultura de maneira que a eficiéncia bioldgica global seja incrementada,
a biodiversidade continue preservada, e a produtividade do agrossistema e sua alta
capacidade de se sustentar sejam mantidas. Logo, tem como principal desafio
transformar os principios agroecologicos em um sistema alternativo que seja pratico e
satisfaca necessidades especificas de comunidades agricolas em diferentes regides
ecologicas do mundo.

Para Altieri (2004), enfrentar o modelo de agricultura moderno atual, moldado a
exportacdo e a mercantilizacdo, implica em combater as falsas promessas feitas pela
industria da engenharia genética como: toda atividade agricola é dependente de insumos
quimicos e biotecnologia que favorece no aumento da produtividade e reducdo dos
custos. Quando introduzimos a discusséo sobre a biotecnologia, alguns questionamentos
devem fundamentar nossas reflexdes, pois esta tem se transformado num instrumento de
dominacéo de classes, apropriacdo dos recursos e naturais (como no caso da patente das
sementes):

¢Deberiamos alterar la estructura genética de todo el reino viviente en
nombrede la utilidad y las ganancias ?

¢Es la constitucién genética de todos los seres vivos la herencia
comun detodos, o puede ser adquirida por las corporaciones y de esta
manera convertirseen propiedad privada de algunos?

¢Quién otorg6 a las companiias particulares el derecho a monopolizar
gruposenteros de organismos?

¢Los biotecnélogos se sienten los duefios de la naturaleza? ;Es ésta
una

Los mitos de la biotecnologia agricolailusién construida sobre la
arrogancia cientifica y la economia convencional, ciega a la
complejidad de los procesos ecoldgicos?

¢Es posible minimizar las preocupaciones éticas y reducir los riesgos
ambientales manteniendo los beneficios? (ALTIERI; NICHOLLS,
2000, p. 126-127).

Movidos por critérios puramente econémicos, pecebemos que as inovagdes
tecnoldgicas que modificam a estrutura genética dos alimentos ndo sdo desenvolvidas

tendo como objetivo contribuir para resolu¢do dos problemas agricolas, mas sim tendo
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como foco a ampliacdo da capacidade de acumulagdo por parte dos conglomerados
agroquimico-alimentares-financeiros (THOMAZ JUNIOR, 2009).

N&o se trata apenas de modificar alguns tipos de sementes ou plantas, ha de fato
neste processo, mudangas significativas em toda a cadeia ecoldgica natural, cujos
desdobramentos podem ser imprevisiveis para a natureza, e consequentemente para a
sociedade. Essa discussao nos leva a tomar um rumo de analise tendo como “pano de
fundo™” ético porque nos leva a repensar os caminhos pelos quais a ciéncia e
consequentemente o pensamento humano tem trilhado, por entender que 0s avangos nas
tecnologias e nas ciéncias e seus bonus muitas vezes ndo estdo disponiveis para todos,
enquanto que os 0nus sdo socializados. Machado e Machado Filho (2014) entendem a
agroecologia:

[...] como um método, um processo de producdo agricola — animal e
vegetal — que resgata os saberes que a ‘revolugdo verde’ destruiu ou
escondeu, incorporando-lhe os extraordinarios progressos cientificos e
tecnolégicos dos Ultimos 50 anos, configurando um corpo de doutrina
que viabiliza a producdo de alimentos e produtos limpos, sem
venenos, tanto de origem vegetal como animal, e, 0 que ¢
fundamental, basico, indispensavel, em qualquer escala. E pois, uma
tecnologia capaz de confrontar o agronegécio, em qualquer escala
(MACHADO; MACHADO FILHO, 2014: p. 36).

E de praxe que as difinicdes e dimensbes que os conceitos tomam tendem a ser
baseados de acordo com a carreria que cada ciéncia constréi. Ndo fugindo a regra, 0s
agronomos se debrucam para definir uma agroecologia que dé conta de uma
substituicdo do modelo de agricultura, ou seja, se empenhando em agregar elementos
que traduzam novos métodos e técnicas que sejam alternativas aos convencionais,
exercicio este, imprescindivel para pensar a agroecologia na sua totalidade.

Ainda sob a perspectiva agronémica, Primavesi [s/p] [s/d] diz:

A agroecologia trabalha com rotacdo de culturas, variedades variedade
(em lugar das variedades hibridas) e tenta aumentar a biodiversidade
também por adubagdo verde de espécies diversas. Quanto mais
variada a matéria organica que o solo recebe, tanto maior e mais ativa
se torna a microvida, a mobilizacdo de nutrientes e a salde vegetal
(PRIMAVESI [s/p] [s/d]).

Desta forma, percebemos que ndo se trata apenas que defender um modelo de
agricultura que se proponha enfrentar o modelo convencional politicamente, mas trata-
se também de pensar um modelo que proponha novos caminhos para a agricultura.

Pensar a Agroecologia apenas enquanto um modelo que possibilite uma ruptura
paradigmatica, centrada apenas no combate a uma agricultura prejudicial ao meio

ambiente e que gera degradacdo ambiental, ndo nos permite entender este conceito de
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forma holistica. A agroecologia nos permite ir além, nos possibilita entender e propor
reflexdes entorno das questdes sociais, que perpassam pelas discussdes de organizacdo
enquanto comunidade buscando melhores condi¢fes de reproducéo; pelas discusséo de
género, pois o trabalho pretende ser em familia; busca-se a autonomia, ou seja,
minimizar a dependéncia do consumo externo levando o camponés a priorizar 0
abastecimento interno; e ainda, uma questdo econémica, onde ha a possibilidade de
fortalecimento dos mercados locais através de circuitos curtos de comercializacao.
Como pontua Sevilla Guzman (1997):

Em um esforco de sintese, a estratégia agroecoldgica poderia ser
definida como o manejo ecoldgico de recursos naturais que,
incorporado a uma acdo social coletiva de carater participativo,
permita projetar métodos de desenvolvimento sustentavel. [...] Em tal
estratégia, o papel central da dimensao local é como portadora de um
potencial endbégeno que, através da articulagdo do conhecimento
camponés com o cientifico, permita a implementacdo de sistemas de
agricultura alternativos, potenciadores da biodiversidade ecoldgica e
socio-cultural”(SEVILLA GUZMAN, 1997, p. 29).

Portanto, a agroecologia ndo € apenas uma ferramenta que contribui para uma
producdo e um modo de vida ambientalmente sustentavel. Para além disso, propde
elevar o camponés para uma posicao de protagonista em um sistema que impde modelos
que desconsideram as especificidades sociais e territoriais em que estdo inseridos. E
mais, a agroecologia procura apresentar o camponés enquanto sujeito detentor de
sabedoria tradicional e procura valorizar os saberes-fazeres dos povos tradicionais, que
sdo adquiridos historicamente, em contato direto com o natural, e que sdo passados de
geracdo em geracdo, sendo um elemento que caracteriza genuinamente 0 campones.

Para promover uma agricultura que ultrapasse os limites do organico e tenha um
carater agroecoldgico, uma das estratégias € inserir as dimensdes sociais, culturais e
politicas. E necesséario que na base deste sistema de producdo haja uma formagio
politica e social para (re)pensar o campo em sua funcionalidade, nas especificidades que
0s sujeitos de campo possuem, que 0s tornam parte inerente ao desenvolvimento de
qualgquer economia, a sustentacdo da sociedade e, principalmente do resgate dos saberes
tradicionais.

A forma como se apresenta 0 modo de vida dos camponeses se caracteriza como
um arranjo produtivo em que 0 sujeito do campo tem autonomia para praticar suas
atividades agricolas e a prioridade para o seu sustento e de sua familia. Esse modo de
vida, mostra um contato com a natureza, onde o trabalhador pratica suas atividades

conhecendo e considerando a dindmica do meio ambiente, e essa relacdo se d& de modo
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a que os recursos naturais sao utilizados de forma a beneficiar a producdo (RABELLO,
2013).

E nesse sentido, entdo que pensamos a Agroecologia, ndo apenas ancorada no
discurso das vantagens para 0 meio ambiente e vida saudavel, mas enquanto um saber
ancorado em uma prética que pode ser potencializada como uma forma de resisténcia
dos camponeses ao modelo de desenvolvimento da agricultura praticada pelo
agronegocio.

Podemos observar que muitos sdo 0s pontos de vistas entorno do que é a
agroecologia, muitas sdo as perspectivas que buscam explicar o modelo alternativo. As
abordagens nos induzem a entender que este modelo representa uma ruptura
paradigmatica, tendo como preocupacfes: a dimensdo ambiental, onde se busca
minimizar, ou erradicar 0 uso de insumos quimicos, para assim frear a degradacao
ambiental e privilegiando as sementes crioulas; dimensdo social, com a producdo de
alimentos saudaveis, em diversidade e privilegiando o trabalho de base familiar; e a
dimensdo cultural, resgatando as técnicas tradicionais de trabalho no campo,
considerando a manutencao da identidade do sujeito do campo envolvido no que tange a
producdo agroecologica.

Embora chegamos até o presente momento com este esforco de tentar dar um
sentido ao conceito de agroecologia, ndo sentimos que cabe a nds engessar este termo,
apenas nos arriscamos a tracar elementos que envolvem esta alternativa para o trabalho
no campo.

Nossas caminhadas nos permite afirmar que o fazer agroecologia esta ligado
diretamente ao territorio e ao sujeito. Ndo ousamos dizer que as mesmas praticas
agroecoldgicas que conhecemos, nos diversos lugares que visitamos, sdo iguais, que
elas carregam em si, evidentemente, 0s aspectos intrinsecos a agroecologia isso € certo,
entretanto as particularidades de cada territorio e as especificidades dos diversos
sujeitos a faz incorporar novos elementos préprios de cada lugar.

A agreocologia que conhecemos na regido do Alto Solimdes, na Triplice
Fronteira Amazé6nica (Brasil — Peru — Colémbia), é praticada por povos indigenas da
etnia Ticunaque, entre tantas outras dificuldades, sofrem pela dindmica natural da rede
hidrografica, que ora esta em periodo de cheia, ora no perido de vazante, isso os afeta de
forma direta uma vez que eles praticam a agricultura as margens dos rios, aproveitando
a fertilidade destas terras. Em outros casos, a agroecologia para os indigenas da
Amazénia é praticada dentro das matas, o que favorece a implantacdo de Sistemas
Agroflorestais (SAFs), por exemplo.

Campesinato e Agrohidronegécio Canavieiro no Pontal do Paranapanema: as dificuldades para a transi¢éo agroecol 6gica




Conhecemos a experiéncia em agroecologia praticada pelos povos cerradeiros’
em Goiania, que no caso, sofre com 0 avan¢o massivo do agronegécio sobre as terras
goianas, causando um forte processo de desterritorializacdo dos camponeses e
desconfigurando as caracteristicas préprias do bioma, que € um dos mais ameacados
pelas empresas rurais, restando hoje cerca de 20% do bioma original (MENDONCA,
2012), e os camponeses tem tido o apoio de um banco de sementes crioulas para
resistiram na terra.

Por fim, lembramos-nos das experiéncias agroecoldgicas desenvolvidas pelos
camponeses da regido metropolitana de Curitiba, especificamente no Assentamento
Contestado, localizado no municipio de Lapa, tendo esta regido caracteristica climatica
do subtropical umido onde a producdo de hortalicas é favorecida, e esses sujeitos tem
desenvolvido suas atividades com base em técnicas como a mandala® e que tem
possibilitado a producdo de diversos alimentos que vém sendo comercializado pelo
Programa de Aquisicdo de Alimentos (PAA), através da Cooperativa Terra Livre.

Estes trés exemplos nos (re)afirmam que a relagéo sujeito-territdrio esta no cerne
da construcdo da agroecologia. Desta forma, ndo ha como pensar a agroecologia como
um conceito que pode ser aplicado de uma Unica forma para diferentes contextos.

Sobre os saberes-fazeres dos camponses, uma andlise sistematica e empirica da
realidade encontrada nas comunidades estudadas nos permite saber que saberes
tradicionais dos camponeses ndo emergem de uma hora para outra, mas se constroem
através das experiéncias de vida e de trabalho e sdo passados de geracdo em geracdo,
sdo praticas que durante muito tempo se apresentaram como modo de viver, construir e
de se reproduzir. O modo de vida dos camponeses se caracteriza, principalmente,
apresentando o sujeito do campo como autbnomo para praticar suas atividades
agricolas, nas quais ele prioriza seu sustento e de sua familia, considera a diversidade
das culturas praticadas para que assim possa se desprender cada vez mais de aquisicdes
externas. Esse modo de vida, ainda mostra um contato respeitoso com a natureza, onde
o trabalhador pratica suas atividades conhecendo e considerando a dindmica natural do
meio ambiente, podemos ainda afirmar que essa relacdo se da de modo que o
trabalhador usa dos recursos naturais de forma a beneficiar sua produgéo.

A agroecologia contribui para a manutengdo desses saberes e préticas, e desta

forma ndo podemos dizer que a agroecologia surge como algo novo e que se apresenta

’ Cf. Mendonga (2010).
8 Mandala é um forma de organizacéo de hortas, formada por circulos concéntricos. Possui um sistema de
drenagem onde a dgua é captada no centro e reulitizada no sistema de irrigacao.
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como um modelo que foge das possibilidades de ser praticado, mas ela trata do resgate
das praticas primeiras dos camponses. Essas praticas passam a ser substituidas pelas
tecnologias para o campo, tecnologias estas que tratam de dissipar as relacGes
tradicionais.

Vemos, portanto, que a expansdo do capitalismo no campo traz novos elementos
para pensar a agricultura camponesa, sendo que, para fazer girar a roda do capital as
agroindustrias canavieiras buscam mdao-de-obra nos assentamentos, e 0s camponeses
ante a exploracdo de sua forca de trabalho e da despossessdo dos meios de producdo
pelo capital vao se distanciando das praticas camponesas. Como resultado (um deles), o
camponés perde seu territorio da vida, valendo-se das lutas travadas no ambito dos
Movimentos Sociais (MST, MCP, Via Campesina, entre outros) e de todo um historico
de vida na terra para conseguirem, por meio do engajamento politico, lutar por um
pedaco de chdo e, assim, viver e produzir com dignidade. (THOMAZ JUNIOR, 2013).

3.1 Elementos para pensar a agroecologia

Aqui, pretendemos esbocar alguns elementos que, dentre tantos outros, compde
0 leque de discussdo entorno da agroecologia. Essas discussdes surgem a partir de
nossas andancas pela area de pesquisa, construindo um ponto de vista sobre quais séo
0s principais elementos que perpassam pela discussdo da agroecologia no Pontal do

Paranapanema.

3.1.1) Modernizacéo da agricultura

A proposta de modernizagdo da agricultura, chamada de “Revolugdo Verde”,
surge como decorréncia da disseminacdo de um pacote tecnoldgico, que primeiramente
foi implementado na agropecuéria dos Estados Unidos e em alguns paises da Europa no
periodo da virada do século XIX para o século XX, tendo como pano de fundo a
mudanca da matriz energética para o petroleo, a invensdo dos motores a diesel bem
como 0s avancos nas diversas areas do conhecimento cientifico (com destaque para a
quimica, fisica e biologia), e tendo como preceito o combate a fome que era uma
realidade vivida na época (e ainda hoje). Esse processo de avanco cientifico refletiu no
aumento significativo do uso de maquinas e implementos agricolas e na utilizagdo
maciva de fertilizantes e produtos para o controle de pragas, doencas quimicos, assim

como melhoramento/modificacdo genética das plantas e animais.
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Conforme Hespanhol (2010), sobre a modernizagédo da agricultura:

A adogdo de novas técnicas de producdo resultou na forte elevacdo
dos indices de produtividade e provocou o aumento da dependencia da
agropecuaria em relacdo as induastrias produtoras de maquinas,
implementos agricolas, fertilizantes quimicos e biocidas, por um lado,
e as agroindustrias por outro (HESPANHOL, 2010, p. 584).

Ou seja, podemos notar que no cerne deste chamado desenvolvimento na
agricultura com a mudanca significativa das formas e instrumentos de trabalho e
producdo estad o fortalecimento dos grandes conglomerados agroquimico-alimentar-
financeiros, percebemos, pois, que as mudancas nas formas e técnicas de produzir esta
ligado ao fortalecimento das empresas produtoras de maquinarios agricolas, insumos
quimicos, e biotecnologia.

Por tras do “sucesso” alcangado pela mudanga no cendario agricola (aumento da
produtividade) estdo os prejuizos assumidos para 0 meio ambiente. E fato que a
mudanca genética dos seres vivos causa transtornos para a biodiversidade®. Além, disso,
ndo ha como afirmarmos que a Revolucdo Verde contribuiu para o combate a fome uma
vez que, esta mudanca esteve alicercada na grande propriedade de terra e no
monocultivo, ou seja, producdo em grade escala e em pequena diversidade, pois segue
0s padr@es internacionais e optam pelo cultivo de culturas que o mercado exige sendo
que, ndo considera as reais demandas alimentares da populagéo. Fica evidente também,
que o problema com a fome néo ¢é gerado pela incapacidade de produzir alimentos, mas
causado pela mé distribuicdo da renda e da terra (HESPANHOL, 2010, p. 585).

N&o obstante do cenario da producdo, a modernizacdo agricola se desenvolve
tendo também uma perspectiva ideoldgica que, primeiramente, atua no sentido de
desqualificar os saberes-fazeres camponeses, outorgando a eles um carater
atrasado/arcaico. O momento de intensa modernizacdo passa a esconder toda esta
tradicdo, uma vez que propGe métodos que afasta o produtor de sua producédo, acaba
com a relacédo do agricultor com a terra e suas atividades:

No amago do sinistro desenrolar desse modelo capitalista de
desenvolvimento rural tanto as pessoas como a hatureza se tornam
mercadorias. E os povos laboriosos do campo — como a massa de
camponeses, os ribeirinhos, os extrativistas, os quilombolas e 0s povos
indigenas camponeizados — sdo mal vistos pelos empresarios do
agronegécio, ndo apenas porque diferentes dos capitalistas, mas,
sobretudo, por considerarem como o centro das suas racionalidades e
emocdes a reproducdo social da familia e ndo o lucro; por serem
persistentes e duradouros no seu modo distinto de producdo, de
extrativismo e de viver; por desfrutarem uma relacdo amorosa com a
natureza (CARVALHO, 2013. p 1-2).

9 Cf. ALTIEIRI; NICHOLLS, (2000).
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Com o surgimento destes novos processos, que vao tomando conta das pequenas
areas agricultaveis, os camponeses acabam se submetendo a estas novas formas pois,
tem suas alternativas suprimidas. Como resultado disso, a cultura e a tradicdo
camponesa passam a ser esquecidas pelos camponeses, e iSSO nos anima seguir
propondo alternativas de producéo agricola pautada nos principios da agroecologia.

Sobre o impacto da modernizacédo agricola para o campesinato, Primavesi (2012)
diz:

Foi dito que o agricultor era burro, era ignorante e ndo entendia nada.
O agricultor, no fim, acreditou e quando, hoje, a gente vai huma dada
regido e conversa com os agricultores, eles dizem que ndo vao poder
fazer nada porque sdo analfabetos. E dai? Ler e escrever é um oficio
como outro qualquer e oficio ndo faz com que a gente fique mais ou
menos inteligente. Digo aos agricultores: a sua inteligencia ndo esta
em ler e escrever, a sua inteligencia estd em ver o que vocé faz o
observar e tratar o solo e a natureza conforme o que VvOCcés estdo
vendo. Ai eles descobrem o mito fantastico! (PRIMAVESI, 2012, P.
10).

Vemos, portanto, que desta forma se desenvolve uma das faces dos impactos da
modernizacdo agricola para o campesinato. Busca-se criar a ideia do camponés
ignorante, atrasado e se apresenta o agronegdcio como a forma de desenvolvimento
mais eficiente, atual e que gera lucro. Logo, desconsidera-se a construcdo historica de
trabalno com a terra que é passada de geracdo para geracdo, feita sob bases de
experimentacdo empirica e real, valorizando o que a dindmica prépria da natureza
contribui para o desenvolvimento da agricultura, enquanto que, as novas tecnologias
tentam (re)criar a natureza interferindo na sua dindmica natural com a implementacéo
de agentos quimicos externos.

No Pontal do Paranapanema, como pudemos verificar no capitulo 2, desde 2005
0 agrohidronegécio canavieiro vem se instalando com forca nas terras do Pontal do
Paranapanema. Uma das estratégias que o capital agroindustrial canavieiro tem usado
no Pontal para deixar a ideia de modelo de desenvolvimento é captar a forca de trabalho
camponesa para as atividades das agroindutrias, seja no corte da cana, na colheita
mecanizada, preparacdo aplicacdo de agrotoxicos ou outras. Desta forma, percebemos
gue a estratégia se volta para tirar o camponés do seu lote e suprimindo seu tempo de
trabalho com a terra, sendo que as jornadas de trabalho nas atividades da cana sdo
extensas. Além disso, oferece a oportunidade de “renda extra” com esse trabalho na

cana, elementos esses que contribuem para a ilusdo de que a vida no/do lote é inviavel,

impregando a ideia de que ndo € possivel gerar renda.
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Portanto, as imposi¢cdes do capital sobre o campo além de desterritorializar e
subordinar os camponeses, ainda os proletarizam, numa condicdo de precarizados nas
relagdes de trabalho. Essas oportunidados de “renda extra” exprimem apenas a ideia de
mais um fetiche que o capital emprega nos camponeses, a ideia de que o trabalho no campo
¢ o unico modo de “sobrevivéncia” no campo, negando que eles possuem a capacidade de
se reproduzir socialmente na terra, mesmo diante das inimeras dificuldades que enfrentam

no cotidiano.

3.1.2) A problematica dos agrotoxicos e os impactos para 0 meio ambiente e para a
saude.

Outro elemento que nos propomos a refletir, no &mbito da agroecologia, € o
uso dos agrotoxicos e seus reflexos na saude ambiental e humana. Como uma das
herancas do processo de moderniza¢do, 0s agrotoxicos surgem com o pretexto de
facilitar a producdo agricola, uma vez que, eles sdo desenvolvidos para atuar como
fertizantes, maturadores, fungicidas, herbicidas etc.

Segundo Bombardi (2012), desde 2009, o Brasil vem liderando o ranking dos
paises que mais utilizam agrotoxicos no mundo, consumindo cerce de 1/5 de todo o
agrotoxico consumido no mundo, e cada brasileiro consume, em média, cerca de 5,2
litros de agrotoxicos por ano.

Na Gltima década, houve um aumento expressivo no consumo de agrotoxicos no
mundo, sobretudo por conta de dois fatores principais: 1 - transformacdo do alimento
em combustivel, quando algumas das culturas que ha séculos eram destinadas a
alimentac¢do humana tem sido usada para a producédo de energia, como a cana, o milho e
a soja, por exemplo; 2 — transformacdo de alguns destes produtos também em
commodities, como € o caso da soja (BOMBARDI, 2012).

As poluiges, as contaminacdes e as intoxicacdes agudas e crénicas relacionadas
a aplicacdo dos agrotoxicos sdo 0s impactos mais relevantes na salde humana e
ambiental resultantes do processo produtivo do agronegécio (CARNEIRO, et al.,2012).

Sobre as formas como acontece a contaminagdo e intoxicacdo pelo uso de
agrotoxicos:

As intoxicacbes agudas acontecem logo ap06s exposicdes a
concentragdes significativas de agrotoxicos por um periodo curto
tempo: quando o trabalhador(a) do agronegé6cio é obrigado, por
exemplo, a entrar na plantagdo logo depois que aplicou o veneno, sem
respeitar o periodo de re-entrada, ou quando ele mesmo aplicou com o
trator; ou 0 camponés que prepara a calda toxica e expurga com o
pulverizador costal. Pode acontecer também nas comunidades
vizinhas das fabricas de venenos ou das empresas do agronegocio,
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especialmente quando usam pulverizacdo aérea (por avido)
(RIGOTTO, 2012, p.1).

Quanto aos riscos cronicos:

O céncer, que tanto nos preocupa e que cada dia aparece mais: ele pode se
manifestar 5, 10 ou até 20 anos depois do inicio da exposicdo. Ha diversos
estudos epidemioldgicos que provam certa relacdo entre alguns tipos de
cancer e a exposicdo ocupacional ou ambiental a venenos. Para a leucemia
mieloide, o linfoma ndo-Hodgkin, o mieloma mdltiplo ha fortes evidéncias de
correlagdo (RIGOTTO, 2012, p. 2).

Né&o obstante aos problemas que os agrotdxicos podem causar aos trabalhadores
que lidam com os produtos de forma direta ha o risco que a populagcdo em geral sofre,
quando consomem alimentos contaminados. E talvez pela forma lenta e silenciosa,
muitas vezes imperceptivel, da acdo dos agrotoxicos na salde humana as pessoas nao se
atentam para os riscos que lhes séo causados.

Diante da situacao catastréfica de uso indiscriminado do agrotdxico, desde 2011,
algumas institui¢des, organizacdes, movimentos sociais, entidades publicas e privadas e
pessoas da sociedade civil tém protagonizado a Campanha Permanente Contra o0s
Agrotéxicos e Pela Vida® (Figura 2), com o objetivo de sensibilizar a populagio
brasileira para 0s usos exacerbados de agroquimicos na agricultura e os riscos que 0s
agrotoxicos representam para a saude e meio ambiente, e a partir disto tomar medidas
para frear seu uso no Brasil.

Além disso, a Campanha luta contra 0 modelo de desenvolvimento agrario atual,
baseado no agronego6cio e por uma agricultura que considere a agroecologia como
modelo de producdo e vida, substituindo o uso de agrotdxicos e transgénicos. Assim

vale descrever que as lutas da Campanha séao:

v EXigir que o MDA e Banco Central proibam a utilizacdo dos Créditos oriundos
do PRONAF para a aquisicdo de agrotdxicos, incentivando a
aquisicao/utilizacdo de insumos organicos e a producao de alimentos saudaveis;

v Exigir da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA) a reavaliacdo
periddica de todos os agrotoxicos autorizados no pais, além de aprofundar o
processo de avaliacdo e fiscalizacdo a contaminagdo de agua para consumo

publico;

19 Maiores informagdes: <http://www.contraosagrotoxicos.org/ >
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v' Exigir que os governos estaduais e assembleias legislativas proibam a
pulverizagdo aérea de agrotdxicos em seus estados;

v Exigir que o Ministério da Salde organize um novo padrdo de registro,
notificacdo e monitoramento no d&mbito do Sistema Unico de Saude (SUS) dos
casos de contaminagdes, seja no manuseio de agrotéxico, na contaminagdo por
agua, meio ambiente ou alimentos, orientando a todos profissionais de saude
para esses procedimentos;

v Que haja fiscalizacdo para que se cumpra o codigo do consumidor e todos 0s
produtos alimenticios tragam no rotulo se foi usado agrotdxico na producéo,
dando opg¢éo ao consumidor de optar por produtos saudaveis;

v" Aumentar a fiscalizacdo das condicdes de trabalho dos trabalhadores expostos
aos agrotoxicos, desde a fabricacdo na industria quimica até a utilizagdo na
lavoura e 0 manuseio no transporte;

v' EXxigir que o Ministério Publico Estadual e Federal, e organismos de fiscalizacdo
do meio ambiente, fiscalizem com maior rigor o uso de agrotdxicos e as
contaminacdes decorrentes no meio ambiente, no lencol fredtico e nos cursos

d’agua.

Figura 2 — Cartaz da Campanha Contra o uso de Agrotoxicos
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Cada brasileiro consome em média
5,2 litros de agrotéxicos por ano
Até quando vamos engolir isso?

Craa

Fonte: Campanha Permanente contra os Agrotoxicos e pela Vida, 2014.

Retornando para a realidade presente no Pontal do Paranapanema, veremos que
o capital agroindustrial canavieiro tem se utilizado da pulverizacdo aérea de agrotoxicos
nas atividades da cana. Em nossos trabalhos de campo ouvimos relatos de casos de

intoxicagcdo dos trabalhadores que laboram com os ramos do preparo/aplicacéo dos
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agrotoxicos. Embora isto esteja explicito nos relatos dos trabalhadores, existe uma
distancia muito grande em afirmar a contaminagao por agrotoxicos, principalmente por
conta de dois fatores. Primeiro, porque cientificamente o processo de comprovacgéo de
um caso de contaminacgdo/intoxicacdo exige estudos muito apurados em laboratérios e,
N0 NOSSO entorno, quase nao encontramos pesquisadores e instituicdes que se
comprometam com esta causa ou que tenham condi¢des técnicas para este trabalho. O
segundo fator, se deve ainda a subnotificacdo presente neste cenario, as entradas de
ocorréncias nos postos de saude com sintomas de contaminagdo/intoxicacéo geralmente
recebem outros diagndsticos, dificultando tambem o censo dos casos de agravos a saude
causados pelos agrotoxicos.

Lutar contra a utilizacdo massiva de agrotoxicos nos processos produtivos
significa enfrentar a hegemonia dos padrdes de comércio e consumo de alimentos.
Percebe-se que cada vez mais os alimentos sdo consumidos conforme a sua
aparéncia/aspecto visivel, e uma das promessas dos agroquimicos é padronizar as
formas dos alimentos para atentar a exigéncias da populacdo. Alem disso, existe uma
preocupacdo muito grande em produzir um mesmo tipo de alimento em grandes
quantidades e para isso 0 que estas empresas tem vislumbrado como solucdo é a
utilizacdo de agrotoxicos. Ou seja, pensar nas formas e técnicas de producédo significa

pensar nos padrdes de consumo e nos costumes alimentares da populacéo.

3.1.3) Soberania Alimentar e Seguranca Alimentar

O conceito de Soberania Alimentar surge no ambito das discussées promovidas
pela Via Campesina a partir de 1996, momento no qual se discutia novas alternativas
para a producdo de alimentos. Este conceito expressa o direito de todos os povos e
paises de decidirem sobre politicas préprias de agricultura e alimentacéo, privilegiando
a producdo local e, assim, garantir o direito que as na¢cdes tém em desenvolver a sua
prépria capacidade de produzir seus alimentos basicos, respeitando a diversidade
cultural, ambiental e produtiva.

Por outro lado, o conceito de Seguranga Alimentar, se volta para uma perpectiva
de alternativas mercadologicas e manutencdo de estoques reguladores de alimentos,
cumprindo seu papel no jogo do mercado e ndo, necessariamente, para resolver o
problema da fome (THOMAZ JUNIOR, 2006a).

Assim, a Soberania Alimentar cuida da autonomia que 0S sujeitos em suas

especificidades e singularidades em cada territério tém para produzir de acordo com
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habitos culturais e préticas tradicionais de agricultura e alimentacdo, tendo como base
0s sistemas alimentares constituidos na diversidade de combinacBes resultantes da
heterogeneidade do quadro natural em relacdo ao processo historico-social que 0s
caracterizam, de forma a permitir a manutencdo/restauracdo do poder de
produzir/consumir o préprio alimento (informagao verbal').

Ja a Seguranca Alimentar, se pauta no esfacelamento das praticas dos
camponeses de diversidade culturas em consenso com a especificidade produtiva,
preocupando-se com a demanda de alimentacdo em uma escala global, sem considerar,
por exemplo, o abastecimento alimentar local fortalecendo o mercado e a
comercializacdo como o lécus privilegiado da aproximacéo entre produtor e consumidor
(VALERIO, 2011, p. 42).

Pensando entdo na contribuicdo da geografia para a discussdo da Soberania

Alimentar, veremos que esta deve ser entendida como:

[...] o conjunto de relagBes envoltas na defini¢do do alcance das forgas
de ligagdo resultantes da simbiose entre cidade e campo que configura
e delimita a territorialidade da capacidade de abastecimento interno
numa porcdo do espaco, o gque permite identificar atores e setores
envoltos no processo de consolidacdo de um sistema territorial em que
predomina o abastecimento alimentar interno, local, préximo as areas
de producio (VALERIO, 2011, p. 46)

Conforme Fernandes [s/d] quando falamos de Soberania Alimentar devemos ter
em mente a divisdo de poder para tomada de decisdo sobre o que produzir, onde e as
formas de se produzir. As nacBes perderam este poder a partir do momento em que o
agronegocio cria alianca com o Estado e passa, entdo, a influenciar nas definicdes sobre
a agricultura e a alimentacdo, determinando os projetos de desenvolvimento para o
campo.

A presenca do agronegdcio no campo deixa 0s camponeses subalternos a estas
politicas publicas, que no ambito geral sdo criadas levando em conta o modelo de
desenvolvimento apregoado por eles, de modo que o agronegdcio se torne soberano no
que se refere as politicas agricolas. Além da democratizacdo do controle das decisdes, a
Soberania Alimentar significa defender a producéo local, o que choca com os interesses
da producdo agroexportadora. Fernandes (s/d) afirma ainda, que a soberania alimentar
se contrapBe ao agronegocio pois, cuida da producgdo de alimentos sob a perpectiva da

diversidade e quantidade, sendo assim, para produzir os alimentos € preciso terra, € 0

1 Informagao retirada da aula do Mini-curso “Agronegdcio, Campesinato e Soberania Alimentar”,
oforecida por Leandro Nieves Ribeiro e Valmir José de Oliveira Valério, durante a X1V Semana de
Geografia e 1X Encontro de estudantes de licenciatura em Geografia FCT/UNESP, 2013.
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agronegocio concentra terras para a producdo de monoculturas, negando o direto a terra
e o direito de se produzir na terra.

Quando voltamos os nossos olhares para a Soberania Alimentar e Seguranca
Alimentar no Pontal do Paranapanema, vemos que o cenario destrutivo do agronegécio
canavieiro estd no centro desta analise.

Conforme Leal (2013):

Essas circunstancias demonstram que o PAA esta contribuindo em um
‘horizonte’ longinquo do que estamos entendendo de uma proposta de
Soberania Alimentar disseminada pela Via Campesina desde 1996,
momento em que se discutia passados trinta e seis anos apo6s a
chamada Revolugdo Verde, novas alternativas para a producdo de
alimentos num ambiente marcado pela fome e pobreza extremas
(LEAL, 2013, p. 78).

Apoiados pela discussdo sobre as politicas publicas para os camponeses, que de
forma geral ndo condizem com as reais necessidades e especificidades intrincas as
realidades em que estdo inseridos e sendo as Unicas alternativas que eles tém para
manter sua reporducdo social, podemos entender que os camponeses no Pontal do
Paranapanema estéo inseridos em uma légica permitida pelo cenario no qual as politicas
publicas inserem 0s camponeses, que engessa 0s trabalhadores do campo as exigéncias
impostas por estas politicas. A exemplo disso, citamos o PAA'?, que tém contribuido
para a reproducdo dos camponeses criando possibilidades para a comercializacao,
entretanto ndo tém assegurado condicGes para que estes trabalhadores possam
empenhar-se em buscar alternativas para que o camponés se livrem da producdo
mercadoldgica. Afinal o trabalhador dedica seu trabalho para a producdo em si, mas ndo
tem o cuidado de mudar suas perspectivas, formas e técnicas de trabalho, como por
exemplo, usar sementes crioulas, produzir de forma diversificada e produzir alimentos

gue estejam na agenda cultural e dentro dos habitos alimentares das comunidades locais.

3.1.4) A questdo das politicas publicas no Pontal do Paranapanema

Considerando o conceito definido por Rua (2009), politicas publicas se
configuram como um dos resultados da atividade politica, que compreende o conjunto
de decisdes e acOes relativas a alocagdo imperativa de valores envolvendo bens
publicos. A politica publica geralmente envolve mais do que uma decisdo e requer

diversas agdes estrategicamente selecionadas para implementar as decisdes tomadas e,

12 S0bre 0 PAA, dedicaremos um momento especifico para a discusséo no préximo tépico, momento que
abordaremos as politicas publicas.
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embora uma politica publica esteja pautada em uma decisdo politica, nem todas as
decisBes politicas chegam a constituir uma politica publica de fato, entdo, baseia-se em
uma decisdo, mas ndo de uma politica publica (RUA, 2009, p. 20).

Chamamos a atencdo para a relagdo que existe, ou melhor, inexiste, entre
politicas publicas e agroecologia, ja que verificamos que ndo ha como afirmar que no
Brasil existam politicas publicas que contribuam para o fortalecimento da agroecologia.

Conforme Caporal e Petersen (2012, p. 66):

As iniciativas de politicas publicas que favorecam uma transicao
agroecoldgica, até 0 momento, sdo pontuais e ndo respondem ao que
poderiamos entender teoricamente como politica pablica, mas sim
como fragmentos isolados de iniciativas incluidas em projetos e
programas. Pelo menos é o que se pode deduzir de uma breve
introducdo aos conceitos de politicas publicas como veremos a seguir.

O que temos presenciado no Brasil, e impulsionado neste ano de 2014, quando
comemoramos o ano da Agricultura Familiar, sdo a¢des que “engatinham” no sentido de
(re)pensar a agricultura camponesa, especialmente quando o tema da agroecologia entre
de vez na agenda de debates e lutas dos movimentos sociais, e ha, portanto, uma pressao
popular para que o Estado comece a enxergar mais de perto a agricultura camponesa.

Neste contexto, fagamos uma breve leitura do Plano Nacional de Agroecologia e
Producdo Organica (PLANAPO). O PLANO surge em 2013, e se estendera até 2015,
como uma politica pablica implantada pelo Governo Federal, e criada com a finalidade
de efetivar acGes para orientar o desenvolvimento rural sustentavel. Ela é fruto da
articulacdo entre 6rgdos publicos e movimentos sociais do campo e da floresta (Quadro
3). Os objetivos se voltam para articular e implantar programas e acfes que levem a
transicdo agroecoldgica, da producdo organica e de base agroecoldgica, contribuindo
para o desenvolvimento sustentavel, criando a possiblidade da populacéo ter melhorias
na qualidade de vida através do consumo de alimentos saudaveis (Camera

Interministerial de Agroecologia e Producdo Organica — CIAPO, 2013).

Quadro 3 — Composicdo da Camera Interministerial de Agroecologia e Produ¢do Organica — CIAPO

INSTITUICAO | SIGLA

REPRESENTANTES GOVERNAMENTAIS

Secretaria-Geral da Presidéncia da Republica

Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento MAPA
Companhia Nacional de Abastecimento Conab
Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria Embrapa
Ministério do Desenvolvimento Agrario MDA
Instituto Nacional de Colonizag&o e Reforma Agréria Incra
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Ministério da Salude

Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria Anvisa
Ministério da Educagéo MEC
Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacéo FNDE
Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovacao MCTI
Ministério do Desenvolvimento Social e Combate a Fome MDS

REPRESENTANTES DA SOCIEDADE CIVIL

Federacdo Nacional dos Trabalhadores e Trabalhadoras na Agricultura Familiar

Fetraf Brasil

Articulagdo Nacional de Agroecologia

ANA

Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra MST
Associacao Brasileira de Agroecologia ABA
Confederacdo Nacional dos Trabalhadores na Agricultura Contag

Rede Ecovida de Agroecologia

Rede Ecovida

Articulagdo no Semidrido Brasileiro ASA Brasil
Cémara Tematica de Agricultura Organica CTAO
Subcomissdo Tematica de Produgdo Organica STPOrg
Movimento de Mulheres Camponesas do Brasil MMC
Movimento dos Pequenos Agricultores MPA

Rede Cerrado

Associacao Brasileira das Entidades Estaduais de Assiténcia Técnica e Extensdo Rural Asbraer
Associacao Brasileira de Agricultura Familiar Organica, Agroecologica e Agroextrativista Abrabio
SUPLENTES

Rede de Ater das ONGs da regido Norte

Agricultura Familiar e Agroecologia AS-PTA
Unido Nacional de Cooperativas da Agricultura Familiar e Economia Solidaria Unicafes
Forum Brasileiro de Sistemas Participativos de Garantia e Organizagdes de Controle Social | FBSPG
Movimento da Mulher Trabalhadora Rural do Nordeste MMTR-NE
Movimento Interestadual das Quebradeiras de Coco Babagu MIQCB
Conselho Nacional de Populagdes Extrativistas CNS
Servico Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas Sebrae
Associacdo Brasileira de Organicos Brasilbio

Fonte: Camera Interministerial de Agroecologia e Produgdo Organica — CIAPO (2013)
Disponivel em: http://www.mda.gov.br/ (Acesso em: 28 de Out. 2014)
Org.: Rabello, 2014

Embora este Plano seja uma conquista dos movimentos socias, que ha muito

tempo ja vinham tentando iserir o debate entorno da agroecologia de forma efetiva no

ambito do Governo Federal.

E que possui diretrizes que contribuem para o

fortalecimento da agricultura de base agroecoldgica, dando destaque para o papel das

mulheres e dos jovens nesta construcdo, hd algumas controvérsias quanto as diretrizes
deste Plano. A comecar pelo nome do Plano que abrange a producdo organica, e como
discutimos no inicio deste capitulo, ha uma diferenciacdo quanto aos conceitos de
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producédo agroecoldgica e producdo organica, podemos dizer que o PLANAPO pode se
converter em uma politica que considere qualquer iniciativa de producdo com bases
organicas e ndo privilegie as producdes de base agroecoldgicas em si.

Quando reparamos na distribuicdo dos recursos disponiveis no ambito da
PLANAPO, vemos que a maior fatia se destina ao fortalecimento do PRONAF, ou seja,
eles empenham uma grande parte dos recursos em um politica engessada que obriga o
camponés que a acessa, atender as suas diretrizes e cumprir as suas exigéncias, ndo
dando a ele a flexibilidade necessaria para o trabalho no campo.

Outra deficiéncia que enxergamos nesta politica, é o fato de ndo aparecer dentro
das suas diretrizes nenhum apontamento para o fortalecimento da Reforma Agréaria que
permita 0 acesso a terra e garanta o territdrio que € a base para o trabalho do camponés,
que serd o sujeito responsavel pela producéo agroecoldgica, estamos, entdo, diante de
um empasse pois, o Plano garante condicdes para produzir, mas ndo prevé terra para
ISSO.

No Pontal, o que verificamos de politicas publicas para o fortalecimento da
agricultura camponesa sdo 0s programas de mercado institucional, principalmente o
PAA. Segundo Leal (2013), o PAA chega como um importante instrumento de politica
publica, e contribui para a Seguranca Alimentar, mas ainda apresenta deficiéncias e ndo
pode ser considerada uma politica j& consolidada, pois, ainda sdo poucas as familias
beneficiadas e, nos assentamentos os recursos de toda ordem ainda ndo contemplam a
demanda. Desta forma, embora haja algumas dificuldades e entraves, o programa esta
possibilitando que os camponeses/assentados do Pontal comercializem sua producao.

Sobre as deficiéncias da PAA no Pontal do Paranapanema nota-se que:

[...] o Programa ndo traz consigo um progresso técnico apropriado
para a realidade territorial, ndo considera as diversidades culturais, os
conflitos em todas as instdncias, ndo oferece recursos humanos que
incentive a participacdo, que oriente, que de apoio administrativo e
que contribua de forma efetiva para as estratégias de reprodugao social
nos assentamentos (LEAL, 2013, p. 77)

Ou seja, 0 programa ainda esta longe de atender aos principios da Soberania
Alimentar adotados pela Via Campesina. O programa esta formatado no sentido de criar
condicdes para comercializar os alimentos, mas ndo para contribuir com as formas de

cultivo e trabalho.
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Esses elementos que ora sdo colocados para debate, se expressdao de forma
contundente no Pontal, onde percebemos que cada um deles tomam as formas dos
sujeitos e conflitos deste territorio.

A modernizacdo da agricultura, a problematica dos agrotdxicos, a discussdo
entorno da Soberania e Seguranca Slimentar e as politicas publicas para o campo sdo
apenas alguns dos elementos que perpassam pela discussdo da agroecologia. E
importante destacar que, como a agroecologia é também discutida sob a oOtica da
interdisciplinaridade, percebemos que muitas sdo as discussdes que surgem a partir dela,
tanto por um viés social, quanto por um viés politico, ideoldgico ou mesmo ambiental,
entdo, as diversas areas de interesse da agroecologia apresentam um leque de
possibilidades de analises sobre ela.

Podemos dizer, ainda, que o PAA ainda ndo contribui para a transigcdo
agroecologica, pois vemos que o programa, embora ofereca um acréscimo no valor do
produto organico, ndo da liberdade para que o trabalhador possa produzir com bases
agroecologicas, isto porque, o Programa ndo considera a producéo agroecoldgica como
uma de suas diretrizes. Isso acontece principalmente porque em suas diretrizes o
Programa nao se preocupa em atender a uma producédo agroecoldgica, cuidando apenas
da producéo de alimentos em quantidade e diversidade necessarias.

Verticalizando a discussdo da agroecologia no ambito do Pontal do
Paranapanema, no proximo capitulo apresentamos algumas possibilidades que temos
identificado enquanto préticas alternativas de producdo que mesmo ainda incipientes

estdo possibilitando aos camponeses mudar suas praticas convencionais.
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CAPITULO 4

REPRODUCAO CAMPONESA, FORMAS DE RESISTENCIA E PRATICAS
AGROECOLOGICAS NO PONTAL DO PARANAPANEMA

O objetivo desta secdo é abordar a agroecologia no Pontal do Parananapanema
no ambito da conjuntura agraria, frente aos principios da agroecologia, seus limites e
perpectivas se materializam neste territério, considerando as conflitualidade e disputas
em que estao inseridos 0s camponeses.

Como base metodoldgica para a construcdo deste capitulo, temos a realizacéo
dos trabalhos de campo, bem como as entrevistas e 0s questionarios aplicados. A
realizacdo dos trabalhos de campo além de nos possibiltiar conhecer as realidades de
vida e de trabalho nas quais esses sujeitos estdo inseridos, nos ajudou a ter uma maior
inser¢do na dinamica cotidiana e o que auxiliou no sucesso do desenvolvimento das
atividades, além de somar forcas para pensar coletivamente nos problemas enfrentados
atualmente por esses sujeitos.

A realidade agraria do Pontal do Paranapanema, discutida no Capitulo 2, nos
mostrou o cenario de permanente disputa pelo territorio, protagonizado pelo capital
agroindustrial canavieiro de um lado e os camponeses trabalhadores do campo
organizados pelos movimentos sociais, de outro. Esta realidade nos chama a atencéo
para impulsionar as discussdes aqui apresentadas, as quais tem como foco identificar as
atividades agroecoldgicas no Pontal do Paranapanema/SP, em contraposi¢cdo a
alternativa do agrohidronegdcio, em especial, a expansdo do cultivo da cana-de-acUcar,
visando compreender as tramas e consequéncias advindas de cada uma dessas
possibilidades/realidades, a do agrohidronegocio e a da agroecologia em potencial.

Pretendemos analisar as diferentes formas combinadas de uso e exploragéo da
terra as quais produzem novas territorialidades significando alteragcdes substanciais no
territorio e evidenciando novas formas (velhas fungdes) e velhas formas (novas
fungdes) no rural brasileiro e paulista (no Pontal do Paranapanema em especifico).

Apreender a dindmica territorial a partir da identificacdo das experiéncias
agroecoldgicas, revelarda o conteldo e a forma das novas relacbes de trabalho e a
qualidade de vida nas areas que estamos pesquisando, evidenciando a conformagéo
societal a partir das relagdes sociais de producgéo e, sobretudo, das relacbes sociais de
trabalho, a partir dos usos e das formas de apropriacéo/exploracéo da terra.

Tendo como proposta a discussdo da imersdo da agroecologia enquanto
possibilidade para a reproducdo do camponés, isso implica diretamente em se debrucar

Campesinato e Agrohidronegécio Canavieiro no Pontal do Paranapanema: as dificuldades para a transi¢éo agroecol 6gica



sobre diversos elementos e processos que se pautam na realidade de vida e trabalho
deste sujeito. Sendo assim, propomos apresentar a agroecologia aos camponeses,
fazendo-os olhar para o cenério em que estdo inseridos, enxergando sua realidade de
vida e trabalho, suas dificuldades, limitagGes e perspectivas.

As informagdes levantadas nos mostraram que nos Assentamentos estudados, o
principal uso da terra € com a pecuéria leiteira. Podemos atribuir esta caracteristica a
dois fatores principais. Primeiro, as principais linhas de crédito e financiamento para as
familias assentadas sdo direcionadas para a compra de gado e reforma de pasto.
Segundo, porque 0s camponeses recebem a terra ja com a heranca da pecuaria de
corte/extensiva, das ex-fazendas griladas, que durante os anos de 1990 (periodo onde
ocorreu a maior distribuicdo de terras no Pontal) era a pricipal atividade desenvolvida
pelos latifundiarios/grileiros. Além disso, em depoimento os assentados reclamam que
as caracteristicas da terra ndo sdo muito favoraveis para a agricultura, restando apenas a
producéo de leite como opcéo.

O Gréfico 1 representa as formas de uso das terras nos assentamentos estudados.
Nele, podemos perceber que a atividade que predomina é a pecuéria leiteira. A
agricultura aparece logo em seguida, e tende a crescer com as oportunidades que o PAA
vem oferecendo no que tange a diversificacdo das atividades que podem ser
desenvolvidas no lote.

Alguns assentados dedicam o trabalho na pecuaria de corte, a chamada compra e
venda, onde compram o gado (geralmente sdo bezerros) e ficam com ele até atingirem
um peso maior e vender para fazendeiros pecuaristas para tirar o lucro. A pecuéria de
corte tende a diminuir pois, as fazendas estdo passando por uma reestruturacdo nas
atividades econdmicas, deixando de trabalhar com pecuéria para arrendar as terras para
as agroinddstrias canavieiras.

Outra forma de uso das terras é o arrendamento. Os assentados estdo arrendando
parte do lote (em alguns casos o lote inteiro) para outros assentados, neste caso 0S
motivos sdo substancialmente dois: 1 — 0s arrendatarios se dedicam apenas a producao
de leite ou na pecuéria de corte, e por terem uma quantidade grande de cabecas de gado
acabam sendo obrigados a arrendar pastagens; e 2 — Os assentados estdo passando por
dificuldades com as pastagens (pastagem baixa, seca, reformadas) e acabam tendo que

arrendar pastagens.
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Gréfico 1: Uso das terras nos assentamento estudados (2013)
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Fonte — Pesquisa de Campo (Edital 58/2010) Set. 2013.
Org. - Rabello, 2014.

Outro aspecto observado € que 14% dos entrevistados declararam exercer uma
atividade fora do lote para complementar a renda familiar. Entre estas atividades
observamos principalmente o trabalho nas agroindustrias da cana-de-aglcar e de
professores que trabalham nas escolas do assentamento e/ou da sede do municipio.

Passando por essa discussao, ndo podemos deixar que nos ater ao que nos chama

atencdo Thomaz Junior (2006b):

A reestruturacdo produtiva do capital produz entdo, novas
fragmentacBes no interior da classe e, conseqlientemente, novas
identidades do trabalho estranhado, bem como atinge expressivos
segmentos de trabalhadores vinculados as relagdes de producdo ndo
essencialmente capitalistas. Apesar da sua forma classica se expressar
no assalariamento, também se estende aos trabalhadores por conta
propria, para os autbnomos, para os camponeses. Na qualidade, pois,
de elemento subordinado ao sistema de trocas, o trabalho estranhado
estd aprisionado as determinagdes da sujeicdo da renda da terra ao
capital, a propriedade privada e a toda estrutura social do edificio da
dominacéo de classe e do destrutivismo intrinseco ao modo capitalista
de produgdo (THOMAZ JUNIOR, 2006b, p.8).

Entende-se que o camponés quando se vé obrigado a vender a sua mao-de-obra
para o capital agroindustrial canavieiro ele ndo o faz por opc¢do, mas o faz por sentir-se
pressionado pela l6gica do capital, que para cumprir esse viés da exploracdo suprime as
possibildiades do camponés de se reproduzir em sua terra. Portanto, trata-se de tira-lo da
terra, ou tirar a possibilidade que ele tem de se reproduzir nela, para que no momento da
ideologia dominante ele ndo tenha que se enxergar como o0 sujeito miseravel, tendo que

ser “aceito” por esta sociedade.
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Essa discussdo necessitard em estudos futuros de maiores aprofundamentos
tedricos sobre a dindmica territorial de classes e da classe trabalhadora, e da plasticidade
do trabalho, mas que por enquanto ndo nos atentaremos a essa anélise mais detalhada™.

Quanto a producdo dos lotes, podemos salientar que algumas culturas se
destacam entre as producfes das familias, como a mandioca, milho, feijdo, hortalicas,
abdbora e frutas. Aqui lembramos mais uma vez do PAA, que tem sido a forma de
comercializacdo que 0s camponeses tém se apropriado para vender as produgdes nestes
assentamentos.

Sobre as formas de producdo, observamos que as familias ainda estdo
utilizando das técnicas convencionais de trabalho e utilizam agroquimicos tanto para a
adubacdo quanto para o controle de pragas (Graficos 2 e 3). O fator preocupante com
este cenario € que grande parte dos assentados que trabalham com insumos quimicos o
faz sem a orientacdo tecnica e aplica ou manuseia esses produtos sem o uso devido de
equipamentos de protecdo. Alguns camponeses relatam que a unica orientagdo técnica
que recebem é durante a compra, nos estabelecimentos de comercializacdo destes
produtos. Esta fato apenas exprime a realidade de que existe ainda, muita dificuldade
para que haja um transicdo agroecoldgica de fato o que nos revela duas situacGes
desafiadoras: de um lado, os assentados estdo com dificuldades de se desligar das
praticas convencionais de cultivo e, por outro, estdo expostos aos riscos iminentes de

contaminacdo ou intoxicacao.

Gréfico 2: Formas de adubacdo nas atividades agricolas camponesas nos assentamentos estudados
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Fonte — Pesquisa de Campo (Edital 58/2010) Set. 2013
Org. — Rabello, 2013.

3 Cf. THOMAZ JUNIOR, 2006b e 2009; ALVES, 2000; MESZAROS, 2002.
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Graéfico 3: Tipos de produtos utilizados no controle de pragas
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Fonte: Pesquisa de Campo (Edital 58/2010) Set. 2013
Org.: Rabello, 2014.

Quando questinados sobre os habitos alimentares das familias, logo percebemos
que a maioria delas estdo consumindo apenas as verduras, legumes, leite e,
principalmente, a carne que produzem em seus proprios lotes, e o restante dos alimentos
gue compBe a mesa deles sdo adquiridos em supermercados da cidade ou dos vizinhos.

No Grafico 4, mostramos a forma como 0s camponeses tiveram acesso a terra,
foram encontadas quatro formas de aquisi¢do: ocupcado, que € a forma de luta pela terra
promovida pelos movimentos sociais a fim de promover pressdo sobre o governo para
gue aconteca a Reforma Agréria; heranca corresponde as pessoas que herdaram o lote
da familia; a compra define aquela forma de aquisicdo onde o assentado ndo participou
do processo de luta pela terra mas adquiriu através da compra; favorecido compreende a
categoria dos assentados que antes de receberem o lote trabalhavam para o0s
latifundiarios nas terras e ap0s o processo de Reforma Agraria receberam, também, um
lote. Sobre estas formas de aquisi¢do do lote, as familias majoritariamente chegaram a
terra por meio da ocupacdo. Destacamos aqui 0 papel dos movimentos sociais para a
territorializacdo dos camponeses, principalmente o MST, que desde a década de 1990
guando chegou na regido tem organizado os trabalhadores rurais sem terra entorno da
luta pela terra.

A partir do momento em que estes trabalhadores comegam a criar identidade de
classe, fato que vai contribuir para a unicidade intrinseca ao surgimento e
fortalecimento do movimento, eles vdo se colocando contrarios ao modelo de

desenvolvimento que vem sendo implantado e comegcam a questionar e levam como
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proposta um novo modelo que nega o0 modelo de propriedade privada. E as ocupacoes
ndo s6 vao se apresentar como a principal ferramenta de luta na Reforma Agraria, mas
também de expressar o descontentamento com o modelo de desenvolvimento que deixa
os trabalhadores rurais sem terra marginalizados (SOBREIRO FILHO, 2012).

Grafico 4: Forma de aquisicdo de terras pelos camponeses assentados nos assentamentos estudados
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Sobre as iniciativas agroecoldgicas praticadas no Pontal do Paranapanema,
destacamos duas: uma que se encontra em um cenario mais avancado de producdo
agroecolodgica, e outra que configura-se em um estagio de transicéo.

No assentamento Guarani, por exemplo, encontramos uma familia composta por
cinco pessoas(a méae, duas filhas, um filho e um genro). Nesta propriedade as praticas
agroecoldgicas se fazem presente em todo o processo de trabalho da familia, tanto nas
atividades agricolas quanto nas atividades concernentes ao trato com os animais. Ha
nesta propriedade um Sistema Agroflorestal (SAF) onde se produz café, mandioca,
feijdo, milho e algumas espécies de frutas. H4 uma horta com verduras, vegetais e
alguns legumes. A comercializa¢do da producéo é feita na feira da cidade e através do
PAA. A familia ainda possui como fonte de renda a producdo leiteira e a producdo de
colorifico (urucum). Parte das mudas de arvores que sdo plantadas na propriedade para
compor o0 SAF sdo produzidas pela propria familia na propriedade. Vale esclarecer que
a agroecologia chegou até a familia pela insercdo que eles tinham junto ao MST, através
do qual tomaram conhecimento do curso de Agroecologia oferecido pelo Colégio
Técnico de Campinas (COTUCA — UNICAMP) em parceria com o Instituto Nacional
de Colonizacdo de Reforma Agréria (INCRA). A partir deste curso de formacdo em

agroecologia eles comegaram a pratica-la na propriedade. A familia tem uma
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propriedade que € tida como um modelo para os demais assentados, e ajudam a difundir
as técnicas que utilizam orientando os demais companheiros (Fotos 5 e 6).
A familia destaca:

No comeco é dificil mesmo, porque as pessoas nao acreditam muito,
até na propria familias a gente encontra dificuldade. Aqui mesmo,
guando a gente chegou falando que gogtaria de produtor dentro da
agroecologia, dos principios da agroecologia €les ndo aceitaram
muito, porgue ficaram com medo de ndo dar certo, e cOmo 0 NOSsO
sustento é através da agricultura o medo fica ainda maior. Mais aos
poucos a gente foi produzindo algumas coisas sem veneno e foi vendo
que realmente dava certo, até que chegou como esta hoje, tudo
agroecol6gico (H.R,, 2013).

Assim, percebemos que a agroecologia ndo é uma solugdo pronta e rapida. A
agroecologia ¢ um processo de transicdo que nasce a partir do momento em que as
familias comecam a enxergar a necessidade de mudanca do modo de vida e de trabalho.
Contudo a aceitacdo deste processo nao € facil e, segundo relato dos agricultores, leva
muito tempo para que uma producdo convencional se transforme em agroecoldgica.
Tendo em vista que, a agroecologia cuida da totalidade, ou seja, ndo ha producgéo
parcialmente agroecologica, sendo assim, entendemos essas dindmicas como um
processo de transi¢do, quando aos pouco a familias mudam as técnicas de produzir.

A Foto 5 mostra um SAF no assentamento Guarani. Um SAF se caracteriza por
consorciar as agricultura com a arvores nativas, compondo uma floresta com diversas
culturas alimentares plantadas dentro delas. Neste sistema a abudacéo é promovida pela
prépria floresta atraves do homus que produz a partir das folhas, galhos, flores e frutos.
No caso do SAF ilustrado a floresta € composta por arvores nativas da regido (Mata
Atlantica) com o cultivo de feijdo, milho, mandioca, batata, maracuja, manga, banana,
urucum entre outros.

A Foto 6 mostra a producao de café de uma familia do assentamento Guarani
cultivado no SAF. Esta familia comercializa o café em grdo e também em po6 ja
processado, eles colhem, secam, torram e moem o café no prérpio lote para vender no

comércio local.
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Foto 5: Sistema Agroflorestal (SAF) no assentamento Guarani

Autor: Rabello, 2012

" 5

Auor: Rabello, 2012

O segundo exemplo que trazemos é um grupo de camponeses do Setor 3 do
Assentamento S8o Bento que participaram de um curso de capacitagdo para a
olericultura orgénica (Fotos 7 e 8), oferecido pelo Servico Nacional de Aprendizagem
Rural (SENAR), esta é uma iniciativa de préaticas alternativas de producdo de verduras
e legumes. Embora questionemos que o SENAR leve este tipo de iniciativa para 0s
assentamentos, porque trata-se de uma empresa cujas bases sdo as tecnologias para o
agronegocio, o curso de Olericultura Orgénica tém permitido essas familias a
produzirem hortalicas sem venenos, e isso tem chegado aos assentados de forma que 0s
levam a (re)pensar suas préaticas agricolas. Nos relatos, fica explicito que a vontade é ter
toda a producdo agroecoldgica, sem usar veneno na producdo, mas ainda lhes falta
assisténcia técnica para dar suporte a esta transic&o.
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Na Foto 7 vemos a horta construida a partir do curso oferecido para o0s
assentados onde eles aprendem fazer as mudas, organizar o espaco da horta e técnicas
de plantio e manejo. Na Foto 8 vemos o produto para adubo e controle de pragas feito a
partir da urina de vaca, esta urina passa por um processo de fermentacdo durante 3 dias
guardada em um recipiente plastico, para a aplicacdo ela é dissolvida com éagua (a
proporc¢do é de acordo com o uso/espécie) e pulverizada nas hortalicas.

Foto 7 — Horta Organlca no Assentamento Séo Bento

Autor Rabello, 2013

Foto 8 — Produto organlco para controle de pragas

Autor Rabello 2013

No Assentamento Margarida Alves, outro exemplo, o que nos chama mais a
atencdo é o protagonismo das mulheres no &mbito da producédo e organizacao dentro do
assentamento. Nesta comunidade existem duas associagdes, sendo uma que organiza
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parte dos trabalhadores para a comercializacdo junto ao PAA, e outra que além de
organizar 0 acesso ao PAA trabalha com agroextrativismo, na producdo de doces,
compotas, licores e outros, e em ambas as associa¢des séo dirigidas por mulheres.

Em uma propriedade deste assentamento encontramos uma familia que trabalha
com uma horta organica (Fotos 9 e 10), onde cultivam alface, cheiro-verde, racula,
almeirdo, abobora, berinjela, banana, maracuja, pimenta e algumas outras variedades.
Porém uma dificuldade enfrentada por essa familia, € que a mulher toma a frente das
atividades com a horta, enquanto o homem trabalha nas atividades da cana-de-agUcar e é
dirigente de uma das associacbes do assentamento, além de cuidar dos tramites
burocréaticos da assossiagdo e seus assossiados, tem que encontrar tempo para trabalhar

no lote!”.

Figura 9 — Plantacdo de berinjela organica no Assentamento Margarida Alves
——

Ator: Raello, 2012

14 Cf. LEAL, 2013.
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utor: Rabello, 2012

A Foto 11 mostra outra iniciativa encontrada no assentamento Margarida Alves
é protagonizada pela Associacdo dos Assentados do Margarida Alves (AAMA), e pela
Associacdo Girassol, que tem organizado as mulheres assentadas para trabalharem em
uma horta coletiva, cujo objetivo é produzir alimentos para comercializar junto ao PAA.
Outra atividade desenvolvida por estas mulheres é ilustrada pela Foto 12, além do
trabalho na horta, as mulheres vinculadas a AAMA tem se empenhado na producédo
alimentos embutidos tais como: doces derivados do leite, doces derivados de polpa de
frutas e licores. Estes produtos tem como base as frutas nativas produzidas no
assentamento e também sdo extraidas de uma mata que existe dentro do assentamento,

como por exemplo, maracuja, jaboticaba, mamao, goiaba, coco e outros.

Foto 11 — Horta Comunitaria da AAMA Assentamento Margarida Alves
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Foto 12 — Doce de leite com morango produzido pelas mulheres da AAMA

Autor: LEAL, 2013

No Assentamento Paulo Freire, por outro lado, foi 0 que menos encontramos
iniciativas no &mbito das atividades de resisténcia. Nele, encontramos uma iniciativa de
construcdo de uma horta coletiva que estava sendo pensada para ser dirigida pelas
mulheres do assentamento, entrentanto, esta horta ndo era pensada para ser trabalhada
com bases agroecoldgicas pois, 0s agricultores estavam utilizando veneno para controle
de pragas (Foto 13). As familias estdo dedicadas a producéo de leite (Foto 14).

Neste assentamento encontramos muitas pessoas que estdo trabalhando nas
agroindustrias canavieira da regido. 1sso nos mostra que o processo de transicdo
agroecologica neste assentamento ainda estad distante de um plano real, pois,
percebemos tambem pelo relato dos assentados que ndo ha perpectivas de mudancas no
modo de vida e producéao destas familias.

Outro fator que nos chamou a atencdo neste assentamento, e que o diferencia
demais, foi a falta de organizacdo enquanto comunidade entre os assentados. Em todas
as nossas oficinas sempre tivemos grande dificuldade em trabalhar neste assentamento,
porque ndo havia uma mobilizacdo local que os encorajassem a manter uma unido para
lutar por melhorias. Em nossos trabalhos de campo ficou evidente que ndo havia
articulacéo entre eles, e quase nunca comunicacao para trabalharem unidos em busca de
algo em comum para a comunidade, e esse era um dos fatores que prejudicava o

trabalho na horta comunitaria.

Campesinato e Agrohidronegécio Canavieiro no Pontal do Paranapanema: as dificuldades para a transi¢éo agroecol 6gica




Foto 13 — Horta Coletiva no Assentamento Paulo Freire

-

(.

Autor: Rabello (2012)

E importante salientar que a agroecologia também se apresenta como uma forma
que contribui para o camponés atender as suas demandas emergenciais internas, pois
com esta caracteristica da diversificacdo de culturas, o camponés tem a
complementaridade das formas de reprodugéo social dentro do lote, ou seja, ele pode
explorar o maximo das suas potencialidades e usufruir de diversos artificios que possui
ao seu redor para gerar renda.

E importante destacar também o papel da coletividade dentro da comunidade
para a construcdo da agroecologia. Nestes casos especificos, podemos enxergar que, por

estarem inseridos em associa¢cBes 0s camponeses podem alcancar certos niveis de
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organizagdo que os leva a fortalecer as relagdes culturais, bem como possibilitar maior

forga politica para lutar por melhorias na comunidade.

4.1) Dificuldades para a transi¢do agroecoldgica no Pontal do Paranapanema

Alguns elementos estdo sendo entraves para a transi¢do agroecoldgica efetiva no
Pontal do Paranapanema. E importante destacar que o nosso objetivo inicial proposto no
projeto era diagnosticar as préaticas agroecoldgicas em desenvolvimento na regido,
porem, no caminhar do trabalho verificamos a escassez destas praticas. 1sso fez com
que nos despertasse a preocupacao do porque um territorio com significativo nimero de
assentamentos rurais as suas iniciativas em praticas agroecologicas sejam tédo
incipientes.

A partir de entdo, organizamos nossa pesquisa para entender quais sdo as
dificuldades para a transi¢do. Essa mudanca no foco da pesquisa nos fez rever as nossas
metodologias e nossas leituras para adentrar ao novo caminho tracado pela pesquisa.
Além de investigar quais as praticas agricolas e as formas de trabalho destes sujeitos,
comegamos a investigar quais os conflitos e disputas que eles enfrentam nesta seara.

Para comecar, elecamos o problema que hoje é o mais visivel e que atinge mais
incisivamente 0s camponeses em suas territorialidades, que é o ambiente institucional
do agrohidronegdcio canavieiro, que cria cenarios catastroficos de exploracdo de
trabalho e controle social.

Como ja dito no Capitulo 2, sobre o avanco do agrohidronegécio canavieiro e
seus impactos para 0s camponeses e para o trabalho, aqui nos reservaremos apenas em
analisar qual a relacdo existente entre o avanco da cana-de-aclcar e agroecologia,
partindo de exemplos locais e ilustracdes reais para demonstrar essa relacdo conflituosa.

Como exemplo, podemos lembrar do assentamento Paulo Freire (Foto 15).
Neste caso, a familia consegue ver a lavoura de cana pela janela de casa, tdo proxima
que esta a lavoura do lote da familia. Quanto ocorre a pulverizacdo aérea de agrotdxicos
na cana os assentamentos se queixam de dificuldades para respirar, por que o “a ar fica
pesado e fedido”. Reclamam ainda, que no quintal ndo conseguem produzir nenhum

tipo de cultura, porque qualquer coisa que eles tentam plantar “ndo vinga”.
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Foto 15 — Divisa entre Assentamento Paulo Freire e lavoura de cana-de-agUcar

Lavoura de Cana-de-Acucar

ssentamento Paulo Freire

Autor: Rabello, 2012

A realidade monocultora da regido nos liga a outro elemento chave para
entender a conjuntura atual. O uso indiscriminado de agrotdxicos. Percebemos que as
lavouras de cana plantadas pelas usinas estdo avancando de tal forma que estdo se
aproximando cada vez mais aos assentamentos e aos nucleos urbanos. E esta é uma
realidade nos quatro assentamentos que trabalhamos

A titulo de exemplo, e um dos casos mais alarmantes encontramos no
assentamento Guarani, situado em Sandovalina, onde a lavoura avancou até o limite do
assentamento fazendo divisa com o lote de um dos assentados, e se ndo fosse
preocupante o bastante, ha um campo de pouso do avido que faz a pulverizacdo aérea
dos agrotdxicos na lavoura de cana-de-agucar localizado a cerca de 245 metros de
distancia do assentamento (Foto 16).

Ou seja, 0s assentados vivem com riscos iminentes de vida, uma vez que, estdo
expostos aos perigos e efeitos nocivos dos agrotdxicos que sdo prejudiciais a saude.
Além do risco de vida, os camponeses denunciam que no periodo em que ocorre a
aplicacdo de agrotoxicos hd muito prejuizo para as atividades no lote, como por

exemplo, perda na producdo de maracuja, mamao, feijdo e hortaligas.
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Foto 16 — Avido pulverizando agrotdxico na cana-de-agicar em Sandovalina (2012)

( - /. Avidio

Autor: Rabello, 2012

N&o ha como desvincular o avanco do agrohidronegocio canavieiro das
dificulades para uma producdo de bases agroecoldgicas, isso porque o cenario de
contaminacdo se expande cada vez mais sobre as areas de assentamentos, como dito
anteriormente, na forma de pulverizacdo aérea, poréem temos sabido que os agrotdxicos
podem atingir outras escalas, como por exemplo, o lencol freatico.

Outra dificuldade que temos encontrado nos assentamentos no que tange a
transicdo agroecoldgica, € a descrenca de que o camponés ndo tem condicdes de se
reproduzir da terra pois, ndo pode superar as diversas dificudaldes que lhe sdo impostas.
Ndo somos inocentes em acreditar que isso parte do préprio camponés, mas temos
certeza que isto é também, parte do processo de subalternizacdo que o capital incide
sobre o campo. Conforme Carvalho (2010, p. 1):

Os camponeses no Brasil, desde o seu surgimento no periodo colonial,
sempre estiveram direta ou indiretamente subordinados a fragdes das
classes dominantes no campo, seja do capital mercantil dos sesmeiros
seja do capital agrario das empresas capitalistas na economia
contemporanea.

Segundo o autor, na divisdo social do trabalho que é historicamente determinada
pela alianca entre os grandes proprietarios de terras e o capital, o Estado vem
participando de forma a criar condi¢fes econdmicas, politicas e ideoldgicas para a
implantacdo da grande lavoura e do agronegdcio, bem como, oferecendo aos
camponeses um destino mediocre/incerto na sociedade. Desta forma, expde o0s
camponeses a desagregacdo e desaparecimento. No mais, mantém os estimulos

(privados e governamentais) para a reproducgdo social destas familias, uma vez que, eles
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ainda sdo funcionais aos interesses do capital agrario, sob a hegemonia do capital
financeiro (CARVALHO, 2010).

Ainda sobe a condicéo de subalternizacdo do camponés por parte do capitalismo
agrario, MARTINS (1989, p. 105-106) diz:

O ponto essencial é que a condicdo subalterna do camponés ja nao
aparece nessas interpretacbes como decorréncia de uma
desqualificacdo, pura e simples, em face da suposta superioridade e da
eficacia historica do proprio desenvolvimento econémico. Ai a
subalternidade aparece na privacdo do conhecimento pleno das
situacBes e do processo historico por parte das populagdes campnesas.
Manifestacdo de uma espécie de insuficiéncia cultural. Aqui caberia
dizer que tal insuficiéncia ndo é resultado de uma incompetencia, mas,
antes, expressao da prépria subalternizacdo do camponés, componente
da sua pobreza

Desta forma, percebemos que uma das estratégias do capital para subjulgar o
camponés aos seus ditames, ndo apenas privando-o do acesso as mercadorias e tecnicas,
mas também privando-o de ter conhecimento do prorpio processo sobre o qual se
desenvolve o capitalismo. Assim, (re)afirmamos o papel do resgate das culturas locais e
saberes tradicionais que estes possuem, para reconhecer 0S processos que 0s tornam
excluidos e marginalizados.

Superar a ideia que Ihes é imposta das impossibilidades de manter a reproducéo
social dentro do lote e ainda continuar territorializado € uma dificuldade que os
camponeses precisam superar para avancar na perpectiva da mudanca de paradigmas
nas formas de trabalho dentro no lote, pois, essa subelternidade chega apenas no plano
ideoldgico procurando levar o camponés ao convencimento, porém no plano real
percebemos que as possibilidades existem (embora suprimidas).

Temos percebido ainda que o outro elemento que influencia diretamente para o
processo de transicdo agroecoldgica ¢ a falta de assiténcia técnica capacitada e motivada
para levar alguma alternativa de producao para 0s camponeses:

Os assentados néo tém acesso as informagdes de como ter acesso as
linhas de financiamentos, aos programas e os créditos. As oficinas,
estdo fazendo o papel de assisténcia técnica, onde de direito deveriam
ter através de alguns Orgdos do governo, mas a gente fica
abandonado nos lotes. A gente aprende muita coisa com as oficinas, é
uma esperanca pra tentar mudar o jeito de trabalhar, e também
conhecer nossos direitos, através das informagdes que cada oficina
realizada oferece com esses profissionais capacitados (M.D.F., maio,
2013).

O fragmento acima, retirado de uma das entrevistas realizadas, mostra que até
mesmo as oficinas realizadas no &mbito do projeto deram maior contribui¢céo do que as

pessoas que deveriam estar cumprindo esta tarefa. Foi um consenso dos depoimentos
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que diziam que “nao existe técnicos”, “técnico? Nao se nem quem €”, “Eles quase
nunca vem aqui, e quando vem € com um monte de papel fazendo um monte de pergunta
e anotando”(J.P.A., maio, 2013). Estas declaracbes nos preocupam pois nos mostram o
descaso que existe por parte dos 6rgdos responsaveis por assisténcia técnica para com 0s
camponeses.

Outrossim, quando estes técnicos aparecem para prestar alguma ajuda deixam
claro que muitos deles ndo estdo preparados para ajudar com a transicdo agroecoldgica.
Em alguns depoimentos os camponeses relatam: “Esses dias um técnico veio aqui e até
trouxe um veneno pra mosca do gado”, ou entdo “ah! Eles ndo falam de nenhuma coisa
para trabalhar com organico, sempre gque tem algum problema eles falam o nome de
um monte de remédio, de veneno, mas dos organicos eles ndo falam ndo” (J.P.A., maio,
2013).

Ainda para contribuir com o debate sobre alguns elementos que se apresentam
como empecilhos para a transicdo agroecologica no Pontal, temos o fato dos jovens
estarem saindo dos assentamentos.

Percebemos que a saida dos jovens do campo e a busca por melhores condicdes
de vida ¢ um fenomeno que a cada ano tem se intensificado, e tem sido pauta sempre
presente na agenda dos movimentos sociais (OLIVEIRA, RABELLO, FELICIANO,
2014).

Nossa preocupacao esta pautada no papel dos jovens para a construcdo da
agroecologia, e numa via de mao dupla, temos percebido que a agroecologia tem
contribuido para a permanéncia dos jovens no campo. A agroecologia é pensada
também para considerar o protagonismo do jovem na construcdo desta processo, iSso
porgue para pensar em uma mudanca nas formas de trabalho e de vida, é necessario que
haja ousadia, e isso é caracteristico da fase de vida pela qual passam os jovens, pois é o
momento em que estdo pensando o novo e (re)descobrindo a vida e a sociedade, e na
contraméo deste estilo de vida, as pessoas mais idosas (especialmente as do campo)
tendem a ser mais acomodadas com a maneira que vivem e a presenga dos jovens 0sS
motivam a prosseguirem para uma possivel mudanca.

Do mesmo modo, a agroecologia pode contribuir para a permanéncia dos jovens
no campo uma vez que, ao trabalhar a complementaridade de atividades explorando
todas as possibilidades que o lote pode oferecer para contribuir com a reprodugdo da
familia, possibilita a complementacdo da renda que é um dos elementos que tem

estimulado os jovens a deixarem 0 campo.
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CONSIDERACOES FINAIS

Conforme as convencgdes académicas, este seria 0 momento em que deveriamos
nos esforcar para “concluir” o trabalho. Embora temos em mente que seja necessario
colocar o ponto final no texto, ndo temos condic6es sociais e politicas de concordar que
seja necessario chamar este momento de conclusdo, como muitos o fazem, por isso
optamos por identifica-lo como a finalizacdo de mais uma etapa.

No cenario académico o que temos presenciado é que o trabalho da pesquisa
muitas vezes € um mecanismo que 0 pesquisador utiliza para cumprir uma agenda de
trabalho e alcancar seus objetivos (seja um titulo, uma graduacdo ou levantamento de
dados/informacdes). Esse fato, tem gerado muitos problemas, como por exemplo,
qguando chegamos no campo e 0s camponeses se queixam de que as pessoas da
academia chegam, fazem algumas perguntas, anotam, e se vao, sem deixar claro nem o
que estdo fazendo ali. Isso constroi uma relacdo parecida com a que existe na natureza,
quando um determinado parasita se hospeda em um organismo vivo para ter condicGes
de sobrevivéncia (que nos desculpem os parasitas!), da mesma forma, muitas vezes é
esta relacdo que existe entre pesquisador e 0 camponés. Todavia, preferimos nédo utilizar
o termo “‘sujeito pesquisado” porque ele apenas endoga a ideia de hierarquia e distancia
entre ambos), N0 NOSSO €aso, iSSO porque existe um contato temporario que ocorre
durante a construcdo da pesquisa, mas todo esse processo ndo surte nenhum resultado
para 0 camponés, ndo ha nem mesmo a preocupacéo social e politica com os problemas
enfrentados por eles.

Assim, ndo nos arriscamos em dizer que esta pesquisa esta concluida, pelo
contrario, esse resultado que ora apresentamos servira como subsidio para a partir daqui
construirmos novos caminhas para ela.

Afirmamos ainda que essa pesquisa ndo esta concluida porque isso exigiria de
nds a afirmacdo de que o cenéario social e politico no Pontal do Paranapanema estivesse
configurado de forma que os camponeses ja ndo estivessem sendo oprimidos e
subjulgados, e este € um horizonte ainda longinquo, que apenas podemos desenhar em
nossa mente mas ainda distante da realidade vivida por nés.

Neste espaco que nos cabe a incumbéncia de colocar um ponto final no texto,
vamos nos reportar as perpectivas que temos presenciado de uma possivel mudanca de
paradigmas para a agricultura camponesa no Pontal.

Deixamos aqui apenas apontamentos para a construcdo das nossas proximas

reflexdes, baseadas no nosso vivéncia durante 0 processo que nos trouxe até aqui.
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O conflito social/territorial no Pontal do Paranapanema esteve presente desde o
processo de ocupacdo da regido, onde percebemos que sua formacdo territorial foi
diretamente proporcional aos interesses daqueles que detinham forca politica e poder
econdmico, e para que isso ocorresse ndo houve preocupacdo em subjugar os sujeitos,
enquanto que o Estado se apresenta com um elemento inerte parecendo assistir a
extincdo de pessoas, a tomada de terras publicas e a exploracdo dos sujeitos. O conflito
(re)surge assim como o controle da terra se renova.

Diante de um cenério de concentracdo de terras cada vez mais materializado, 0s
trabalhadores se unem na tentativa se criar mecanismos de luta pela terra e comecar a
pressionar o estado no sentido da construcdo de uma Reforma Agraria. Neste momento,
o conflito ainda é pintado com cor de sangue, porque a histéria de luta pela terra na
regido foi marcada pela truculéncias e repressdo armada dos latifundiarios,
personificados na figura dos jaguncos.

Caminhando para a retomada das terras da regido, comecam a surgir 0S
primeiros assentamentos rurais, que sdao frutos de um processo de luta arduo e longo.
Aqui, o conflito surge quando o Estado se empenha em distribuir terras apenas para
barrar a pressdo popular e ndo garante as condigdes minimas para que 0 camponés possa
se reproduzir na terra, isso porque as poucas politicas publicas sdo direcionadas,
fazendo com que o camponés perca a flexibilidade para procurar novas alternativas para
produzir.

Desde os anos de 1970 o Pontal tem assistido ao avanco do capital agroindustrial
canavieiro sobre suas terras. Neste processo, o conflito tem se expressado na exploracédo
do trabalho , levando os trabalhadores a jornadas extensas, trabalho com alto grau de
periculosidade (como o de preparo de agrotoxicos) etc. Além disso, tem interferindo
fortemente na dinamica de trabalho dos camponeses quando se apropria da terra e dos
recursos hidricos e pratica a pulverizacdo aérea de agrotoxicos.

Enfim, a conjuntura agraria na regido do Pontal do Paranapanema aponta para
um cenario com duas faces, de um lado o agrohidronegécio impondo dificuldades para a
reproduc@o dos camponeses e trabalhando no sentido de minimizar as possiblidades de
trabalho destes sujeitos, e do outro lado o campesinato (re)criando suas possibilidades
de reproducéo mesmo diante dos reveses gerados pela presencga do capital agroindustrial
canavieiro. Estes dois convivem e se (re)criam em um territério marcado pelo conflito
entre estes dois, onde um apresenta um modelo de desenvolvimento pautado no

concentracionismo e 0 outro nega a este modelo, tendo como base o trabalho familiar.
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Nessa seara, tem surgido a agroecologia como possiblidade para os camponeses
adotarem uma perspecitiva de vida e de trabalho pautada no resgate dos modos de vida
tradicionais, onde a familia protagonizava o trabalho na/com a terra, considerando que a
natureza tem sua prépria dindmica e, portanto, condi¢cdes de se defender sem precisar da
interferéncia de agentes externos.

Pensar as praticas agroecoldgicas significa considerar que 0S camponeses
sempre tiveram uma historia com a terra, ocupando-se da producdo de alimentos em
quantidade e variedade, fazendo frente a l6gica de mercado. A biotecnologia que surge
com a modernizagdo da agricultura ndo conservard a biodiversidade, e ainda, ndo
contribuira para a luta contra a fome, posto que ela é motivada por questdes econdémicas
e ndo por questdes sociais, ambientais, muito menos politicas.

Propor um novo modelo de producdo requer certo cuidado, levando em conta
que cada produtor ja desenvolve suas atividades agricolas e para isso ja desenvolveu
suas praticas e técnicas. Estas atividades agricolas séo resultado de anos de praticas que
perpassaram geracdes inteiras, onde presenciamos um certo cuidado ndo apenas no que
tange a producdo para o sustento da familia, mas também no sentido de preservar uma
cultura que foi construida ao longo dos tempos.

Quando consideramos todas as dificuldades enfrentadas pelos camponeses no
Pontal do Paranapanema, podemos afirmar que esta regido se configura como um
cenario que dificulta a transicdo agroecologica, e apresenta elementos que vem
prejudicar a reproducdo do campesinato e que tende a leva-los a adocdo dos modelos de
producdo convencionais e das imposicdes do capital agroindustrial.

Um aspecto importante no ambito da agroecologia é o incentivo a producéo e o
consumo de alimentos regionais, o que possibilita o resgate e a preservacdo de muitos
costumes, habitos e culturas regionais, que foram roubados destes sujeitos quando o
capital emprega o discurso do atrasado e arcaico. Isto significa que a agricultura de base
camponesa € altamente vidvel e necessaria, sendo que ela é a responsavel por produzir
alimentos, mesmo estando territorializada em uma quantidade reduzida de terras,
guando tomamos a proporc¢do de terras em o capital agroindustrial esta territorializado.
Isso nos leva a chamar a questdo da Reforma Agraria novamente para o centro do
debate, pois ndo existe agroecologia sem Reforma Agraria, ela é o modo pelo qual os
camponeses (atraves da luta) se tornam territorializados, e € a partir da relacdo deste
sujeito com o seu territorio que a agroecologia acontece.

Por fim, esses elementos todos nos levam a propdr a agroecologia enquanto uma

forma socialmente justa para os trabalhadores do campo e ambientalmente mais
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saudavel para o campo. Ela engloba todos os adjetivos da esséncia do camponés
territorializado na sua terra cumprindo a funcdo social da terra. No Pontal do
Paranapanema o agrohidronegécio canavieiro tem se colocado como o principal entrave
para uma transicdo agroecoldgica efetiva. Frente a ele, os camponeses tem procurado
novas formas de reproducdo pautadas em alternativas que mesmo que estagio incial,
tem permitido que eles continuem acreditando que ndo séo portadores de um futuro

fadado ao fracasso e a miséria.
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ANEXOS
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Anexo 1 — Questionario aplicado nos assentamento estudados

QUESTIONARIO

OBJETIVOS:
e Conhecer as condicdes de trabalho e vida dos assentados;
e Verificar se hd propriedades com produgdes agricolas dentro dos modelos
agroecoldgicos desenvolvidas e/ou em desenvolvimento;
e Saber o nivel de conhecimento dos agricultores para os impactos dos usos dos

agrotoxicos para a saude e para 0 meio ambiente.

ROTEIRO DE QUESTOES:

Data [/ [/ Questionario NUmero:

1- IDENTIFICACAO:
Nome:
Idade:

Escolaridade:

Endereco/Comunidade:

Condicéo civil:

() casado(a)
() solteiro(a)
() viavo(a)

() divorciado(a)

Municipio/Estado de origem (nascimento):

Municipio/Estado que morava antes de morar no Pontal:

Atividades laborais desenvolvidas anteriormente:




Condigéo de uso da terra

() Proprietario

() Arrendatério/parceiro
() Posseiro

() Empregado rural

() Empregado na cidade
() Outra
(especificar):

Voce trabalha atualmente em alguma atividade remunerada? () sim () ndo
Qual atividade?

Quantas horas semanais?
Qual o salario mensal? R$

Qual a faixa de renda mensal da sua familia?

() Até 1 salario minimo (até R$ 678,00)

() Mais de 1 até 3 salarios minimos (R$ 678,00 até R$ 2.034,00)
() Mais de 3 até 5 salarios minimos (R$ 2.034,00 até R$ 3.390,00)
() Mais de 5 salarios minimos (acima de R$ 3.390,00)

A familia possui outros iméveis além do que habita? (Lotes, sitios, fazendas, casas na
praia, aptos, salas, barracdes, etc. ou outros)? () sim () ndo
Especificar tipo

2. CARACTERIZACAO DO LOTE:

Nome

Avrea total (hectares):
* 1 hectare = 10.000 m2 ** 1 alqueire = 48.400 m2

( )até5ha

( )5al0ha

( )10a20ha

() Mais de 20 ha

De que forma adquiriu?

() ocupagao

() heranca

() compra

() Outra (especificar):

Ha quantos anos vive com a familia no lote?



3- USO DAS TERRAS NO LOTE:

Hectares ou | Alqueires

Lavouras permanentes

Lavouras temporarias

Pecuaria leiteira

Area Construida (incluir granjas)

Terras em descanso

Avrea reflorestada e de vegetacao nativa

Pecuaria de corte

Outra

Quais sdo as principais atividades no seu lote?

Faz horta: ( )sim ( )ndo

O que faz da agua de uso doméstico ( lava roupas, vasilhas, etc.)?

() joga no quintal
() joga na fossa

O que vocé pensa que deve ser feito para melhorar o meio-ambiente?

4- PRODUGAO AGRICOLA

Com relacdo aos produtos - destacar o principal cultivo nos ultimos (05) anos:

Produto Area(hd) | Producéo(ton) Destino(para quem)




Utiliza adubagéo:
() orgénica
() quimica

Possui maquinas na propriedade? () sim () nao
As maquinas sao alugadas para outros produtores? ( )sim ( ) ndo

No caso da ocorréncia de pragas e doengas utiliza que tipo de controle:
() Organico
() Quimico

Voceé usa agrotoxicos? ( )sim () ndo
Se sim, teve a orientagéo técnica para aplicar o produto? ( )sim () ndo
Se sim, quais 0s nomes dos produtos:

Vocé, ou alguém que vocé conhece ja sofreu algum tipo de contaminacao?
( )sim( )néo

Voceé usa os equipamentos de seguranca? () sim () ndo

5 - QUESTOES DE DIMENSAO SOCIAL E POLITICA

Voceé tem ligagdo com algum tipo de movimento social? () sim ( ) néao
Qual?
Vocé acha importante a reforma agraria? () sim ( ) néo

6- HABITOS ALIMENTARES:

Quiais sdo os alimentos produzidos e consumidos no lote?

Quiais os principais produtos alimentares adquiridos no mercado?




Sua familia ja fez financiamentos? ( )sim () ndo
Se sim, em que atividade?

Atualmente possui financiamentos? () sim () ndo
Qual a sua opinido sobre o financiamento?

8. INFRA-ESTRUTURA SANITARIA

Procedéncia da agua para o consumo familiar

() poco (cisterna)

( )rego d’agua

() represa (carneiro ¢/ou bomba d’agua)

() poco artesiano

Qual a qualidade do manancial que abastece a propriedade?

Ha risco de contaminacdo? () sim ( ) ndo
Ja houve contaminacdo da agua? () sim ( ) nao

Instalac@es sanitarias

) ndo possui

) apenas chuveiro

) privada e fossa

) privada sem fossa

) banheiro completo

) fossa para banheiro ou sanitarios
) fossa para dgua da cozinha

e N T N N N

9 — ESPACO PARA FAZER QUALQUER OBSERVACAO E/OU SUGESTAO

Vocé possui sugestdo de curso/oficina que gostaria de fazer?




Anexo 2 — Roteiro usado nas entrevistas semi-estruturadas com os camponeses

ROTEIRO DE ENTREVISTA — Camponeses

1. Conte um pouco sobre sua histéra com a militdncia e com o assentamento.

2. Quais as pricipais dificuldades vividas hoje pelos camponeses neste assentamento?

3. Existe assiténcia técnica aqui no assentamento?

4. Como funciona a organizacdo social dentro do assentamento? Existem associacfes?
Vocé e vinculado(a) a alguma? Os movimentos sociais atuam dentro deste
assentamento? VVocé é vinculado a algum?

5. O que voceé entende por agroecologia/producdo organica/agricultura altenativa?

6. Vocé pratica? Se sim, por que vocé acredita neste modelo?
Se ndo, por qué?

7. O que vocé esta achando do PAA?

8. O que acha sobre as usinas estarem proximas aos assentamentos?



Anexo 3 — Roteiro usado nas entrevistas semi-estruturadas com os camponeses que
participaram das oficinas

ROTEIRO DE ENTREVISTA
Camponeses que paticiparam das oficinas

1. As oficinas contribuiram de alguma forma para vocé?

2. O que te levou a se animar para participar das oficinas?

3. O que vocé achou dos palestrantes que deram as disciplinas, eles conseguiram

corresponder as expectativas?

4. Percebemos que muitos camponeses ainda ndo participam das oficinas, vocé poderia

dizer o por que muitos ainda ndo mostraram interesse em participar?

5. Quanto ao formato, o fato das oficinas serem aqui no proprio assentamento facilitou
ou prejudicou a realizacdo?

6. Considerando que os temas abordados pelas oficinas surgiram de vocés mesmo, eles

conseguiram corresponder as suas expectativas?

7. Diante das dificuldade, perspectivas e lutas que vocé enfrenta no assentamento/lote,

quais outros temas de oficina vocé sugere para serem trabalhados em oficinas futuras?



Anexo 4 — Fotos das Oficinas realizadas durante o projeto

Oficina 1 — Agroecologia e Mercado Institucional

Fonte: Matheus Junior, 2012

Oficina 2 — Manejo Agroecoldgico de Pastagens

Fonte: Rabello, 2012



Oficina 3 — Intoxicagdo e Contaminacgdo através do uso de agroquimicos

Fonte: Rabello, 2012

Oficina 4 — Gestao de Cooperativas

Fonte: Leal, 2013



Oficina 5 — Experiéncias em Préticas Agroecoldgicas

Fonte: Rabello, 2013

Oficina 6 — Como conviver com préticas agroecoldgicas em uma ambiente ndo
agroecologico?

Fonte: Leal, 2013



