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RESUMO

Este estudo investiga as oracdes concessivas do espanhol falado introduzidas
por aunque, juntor que, de acordo com os compéndios gramaticais, pode assinalar uma
relacdo concessiva ou adversativa em lingua espanhola. Sob a perspectiva da teoria da
Gramética Discursivo-Funcional (GDF) (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008), pretendemos
averiguar como o fendmeno da sobreposicdo semantica entre concessdo e adversidade é
concebido e, de maneira especifica, investigar as particularidades da relacdo concessiva que
ocorre nos niveis e camadas do modelo da Gramatica Discursivo-Funcional, especialmente no
Nivel Interpessoal. Diversos autores na literatura do espanhol afirmam que “as relagdes de
concessao e de adversidade fazem referéncia a dominios nocionais muito proximos” apoiados
no argumento de que ambas apresentam elementos de informacdo contrastantes entre si
(FLAMENCO GARCIA, 2000, p.3809). Em espanhol, algumas estruturas, quando
introduzidas por aunque, podem comportar diferentes leituras, o que se comprova
substituindo a conjuncdo aunque por pero, como se observa em: Parece tonto, aunque a
veces sorprende e Parece tonto, pero a veces sorprende (CASCON MARTIN, 2000,
p.169). O presente trabalho parte do pressuposto de que todo uso de aunque €, na realidade,
concessivo, e 0 que permite uma leitura adversativa é, na verdade, uma questdo de ordem
pragmatica. Os dados mostram que as oracdes consideradas pela literatura como adversativas
sdo as que se constituem entre Atos Discursivos e entre Movimentos, ambas do Nivel
Interpessoal. Nesse caso, tendem a ser ndo pressupostas, pois essas construcdes carregam a
informagdo mais saliente do ponto de vista informativo ou simplesmente configuram casos
nos quais o falante deseja mencionar/relembrar alguma informagdo, ndo importando se o
ouvinte a conhece ou ndo; além disso, sdo construcdes que tendem a factualidade, alternam a
forma verbal entre indicativo e subjuntivo (embora apenas os casos com verbo no indicativo
aceitem substituicdo por pero) e tendem a aparecer em posi¢do posposta ou independente. No
que diz respeito a analise dos dados, o universo de investigacdo adotado consiste em amostras
extraidas do Projeto PRESEEA.

Palavras-chave: concessdo; adversidade; aunque; espanhol peninsular falado; Gramatica
Discursivo-Funcional.



ABSTRACT

This study investigates the concessive clauses from the spoken Spanish introduced by
aungue, connective that, according to the gramatical compedia, can indicate a concessive or
adversative relation in the Spanish language. From the perspective of the Functional
Discourse Grammar (FDG) (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008), we intend to inquire how
the phenomenon of the semantic overlap between concession and adversity is conceived and,
in a specific way, to investigate the particularities of the concessive relation that occurs in the
levels and layers of the Discursive-Functional Grammar model, especially in the Interpersonal
Level. Many authors in the Spanish literature claim that “the relations of concession and
adversity make reference to very close notional domains” supported by the argument that both
present contrasting elements of information (FLAMENCO GARCIA, 2000, p.3809). In
Spanish, some structures, when introduced by aunque, may have different readings, which is
proven by substituting the conjunction aunque for pero, as seen in: Parece tonto, aunque a
veces sorprende and Parece tonto, pero a veces sorprende (CASCON MARTIN, 2000,
p.169). The present work is based on the assumption that every use of aunque is, in reality,
concessive, and what allows the adversative reading is, actually, a pragmantic matter. The
data show that the clauses considered by literature as adversative are the ones that constitute
between Discursive Acts and between Move, both in the Interpersonal Level. In this case,
they tend to be non-pressuposed because these constructions carry more salient information
from the informative point of view or simply configure cases in which the speaker wishes to
emphasize some information, not being important if the listener knows it or not; in addition,
they are contructions that tend to factuality, they alternate the verbal form between indicative
and subjunctive (although only cases with the verb in the indicative accept the substitution for
pero) and tend to appear in a postero or independent position. As for the data analysis, the

universe of research adopted consists of samples extracted from the PRESEEA Project.

Key-words: concession; adversity; aunque; spoken peninsular Spanish; Functional
Discourse Grammar.



RESUMEN

Este estudio investiga las oraciones concesivas del espafiol hablado introducidas por aunque,
conjuncion que, segun la perspectiva tradicional, puede indicar una relacion concesiva o
adversativa en lengua espafiola. Desde el punto de vista de la Gramatica Discursivo-Funcional
(GDF) (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008), pretendimos investigar como el fendmeno de
la superposicion seméntica entre concesion y adversidad se concibe y, de modo especifico,
investigar las particularidades de la relacion concesiva que ocurre en los niveles y camadas de
la Gramatica Discursivo-Funcional, especialmente en el Nivel Interpersonal. Diversos autores
en la literatura del espafiol dicen que “las construcciones concesivas y adversativas hacen
referencia a dominios nocionales muy préximos”, apoyadas en el argumento de que las dos
presentan elementos de informacion que contrastan entre ellos (FLAMENCO GARCIA,
2000, p.3809). En espafiol, algunas estructuras, cuando van introducidas por aunque, pueden
permitir distintas lecturas, lo que se comprueba por la sustitucion de aunque por pero, como
en Parece tonto,aunque a veces sorprendee Parece tonto,pero a veces
sorprende (CASCON MARTIN, 2000, p.169). El presente estudio parte de la idea de que
todo uso de aunque es, en realidad, concesivo, y lo que permite una lectura adversativa es una
cuestion de orden pragmatica. Los datos nos ensefian que las oraciones consideradas por la
literatura como adversativas son las que se constituyen entre Actos Discursivos y entre
Movimientos, en el Nivel Interpersonal. En estos casos, tienden a ser no presupuestas, pues
llevan la informacion mas saliente desde el punto de vista informativo o simplemente son
casos en los cuales el hablante desea reforzar alguna informacion, sin importarse con el hecho
de que su oyente la conozca 0 no; ademas, son construcciones que tienden a la factualidad,
alternan la forma verbal entre indicativo y subjuntivo (aunque apenas los casos con verbo en
indicativo aceptan sustitucion por pero) y tienden a aparecer en posicién pospuesta 0
independiente. En lo que se refiere al analisis de datos, el universo de investigacion adoptado

se constituye por amuestras del Proyecto PRESEEA.

Palabras clave: concesion; adversidad; aunque; espafiol peninsular hablado; Gramatica
Discursivo-Funcional.
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INTRODUCAO

Este texto contempla o percurso investigativo realizado no @mbito da pesquisa “Entre
a concessdo e a adversidade: constru¢fes com aunque no espanhol peninsular falado sob a
perspectiva da Gramaética Discursivo-Funcional” (que recebe apoio da Coordenagdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior - CAPES), orientado pela Profa. Dra. Talita
Storti Garcia, com co-orientacdo da Profa. Dra. Erotilde Goreti Pezatti, ligado ao curso de
Mestrado do Programa de Pdés-Graduagdo em Estudos Linguisticos (PPGEL) da
UNESP/IBILCE.

A motivacdo para a escolha deste tema é fruto de inquietacBes advindas de trabalhos
anteriores. Em 2012, quando da realizagdo da pesquisa intitulada “A relacdo entre as oracoes
adversativas e as oragcdes concessivas nas gramaticas de lingua espanhola”, na forma de
Estdgio Baésico, observamos na literatura do espanhol que as oragfes concessivas e
adversativas, em especial aquelas introduzidas por aunque, mantinham relagéo direta entre si,
tendo em vista a sobreposicdo semantica desses dois tipos de adverbiais em alguns contextos.
Tal pesquisa culminou, em 2013, no artigo intitulado “As oracGes introduzidas por aungue:
concessdo ou adversidade? Da tradicdo gramatical a perspectiva linguistica”, publicado na
revista Mosaico da UNESP/IBILCE. Em 2014 e 2015, em pesquisa de Iniciacdo Cientifica,
intitulada “As oragdes introduzidas por aunque no espanhol peninsular falado: uma analise
Discursivo-Funcional” (FAPESP/Processo n° 2013/20938-3), investigamos as oracgoes
concessivas introduzidas por aunque no espanhol peninsular falado com base no modelo
tedrico da Gramatica Discursivo-Funcional (que resultou em trabalho publicado por Garcia e
Felipe, em 2016, “As oracBGes concessivas prefaciadas por aunque no espanhol peninsular
falado: uma descricdo a luz da Gramatica Discursivo-Funcional). Estudar a concessao em
estruturas prefaciadas por essa conjungdo nos proporcionou novas perguntas de pesquisa e
ainda mais inquietacOes a respeito dos usos concessivos e adversativos de aunque.

A concessdo, na literatura tradicional do espanhol, é concebida como uma oragéo
subordinada que apresenta um obstaculo para o cumprimento da agdo expressa na oragao
principal, mas ndo chega a impedi-la. A adversidade, por sua vez, € postulada pelos

estudiosos tradicionalistas e descritivistas como “aquele tipo oracional no qual se contrapdem



15

uma oracdo afirmativa e uma negativa” (SANCHEZ PEREZ et al, 1980, p.174)." Diversos
autores (Real Academia Espafiola (RAE), 1931; Nueva gramatica de la lengua espafiola
(NGLE), 2009; KONIG, 1994; BOSQUE; DEMONTE, 2000; NEVES, 2000; MATTE BON,
2003), no entanto, afirmam que “tanto nos enunciados concessivos quanto nos adversativos ha
dois elementos de informagdo que se contrastam entre si” (MATTE BON, 2003, p.211).?

Essa proximidade semantica tem lugar quando o relator/nexo® que introduz
determinadas construcbes € aunque, pois essa conjun¢do, conforme entendem a Real
Academia Espafiola (1931), Rivas Muifio (1989) e Matte Bon (2003), por exemplo, pode
introduzir estruturas concessivas e também adversativas, mas a diferenga entre um caso e
outro ndo é mencionada.

O relator aunque é muito produtivo na lingua e tem sido alvo de varios estudos
recentes. Parra (2016) e Olbertz, Garcia e Parra (2016) descrevem usos de aungue em
contextos do espanhol falado e escrito, e também o reconhecem como juntor que transita entre
valores concessivos, adversativos e até condicionais. Partiremos dos usos ja reconhecidos por
Parra (2016) para descrever o transito de aungue entre os valores concessivo e adversativo,
visto que a autora o concebe em termos discursivo-funcionais em contextos do espanhol
falado e escrito.

A ocorréncia que segue ilustra os casos de oragGes introduzidas por aunque no cérpus
utilizado nesta pesquisa seguida da plausivel substituicdo de aunque por pero, conforme se

observa em (1a), se assumidas as diferentes leituras que a construcéo pode receber:

(1) ya hemos conseguido muchas cosas pues que no teniamos hace muchisimos afios
¢no? aunque todavia quedan nos quedan muchisimas para- para estar a otros
niveles de otros sitios (8, H-AH, 20)*

ja conseguimos muitas coisas que ndo tinhamos ha muitos anos, ndo? Embora ainda restem muitas
para conseguir®

' Son aquellas oraciones en las cuales se contraponen una oracién afirmativa y otra negativa (SANCHEZ PEREZ
etal, 1980, p.174).

? Los enunciados con oraciones concesivas y aquellos que incluyen una oracién adversativa son enunciados en
los que el hablante menciona dos elementos de informacién que contrastan fuertemente entre ellos (MATTE
BON, 2003, p.211).

¥ Os termos relator, nexo, conjuncdo, conector e juntor aparecerdo ao longo do trabalho de maneira indistinta,
como sindnimos, ja que ndo é objetivo central deste estudo examinar os valores que cada termo pode assumir em
determinado contexto de uso.

* As indicages determinam respectivamente: o informante, o sexo do informante, o local em que foi realizada a
pesquisa (Alcald de Henares, no caso) e 0 nimero da entrevista correspondente ao trecho citado, como sera
detalhado no capitulo 3.

> As traducBes de ocorréncias presentes neste trabalho foram por nés realizadas a fim de auxiliar na interpretagdo
dos leitores, ndo sendo exatamente correspondentes ao enunciado original na lingua estrangeira, e estdo
localizadas logo abaixo de cada ocorréncia, ou ao fim da pagina, em nota de rodapé.
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(1a) ya hemos conseguido muchas cosas pues que no teniamos hace muchisimos afios
¢no? pero todavia quedan nos quedan muchisimas para- para estar a otros
niveles de otros sitios

ja conseguimos muitas coisas que ndo tinhamos ha muitos anos, ndo? Mas ainda restam muitas
para conseguir

A presente pesquisa objetiva descrever as oragdes introduzidas por aunque a luz da
teoria da Gramaética Discursivo-Funcional (GDF) (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008),
tendo como objetivo geral explicar o fendmeno da chamada “sobreposi¢do semantica” (RAE,
1931; RIVAS MUINO, 1989; CASCON MARTIN, 2000; FLAMENCO GARCIA, 2000;
entre outros) entre concessao e adversidade, com o intuito de defender que o que a Gramatica
Tradicional entende como uso ora concessivo, ora adversativo de aunque é uma ocorréncia de
relacdo concessiva no Nivel Interpessoal (NI). Como objetivos especificos, pretendemos
investigar as propriedades da relacdo de concessdo que ocorre nos niveis e camadas do
modelo da Gramética Discursivo-Funcional, especialmente no Nivel Interpessoal..

O universo de investigacdo consiste em amostras extraidas do Projeto PRESEEA
(Proyecto Sociolinguistico del Espafiol de Espafia y de América), disponivel em
http://preseea.linguas.net. Restringimos as amostras a cidade de Alcala de Henares, localizada
a aproximadamente 100 km de Madri, capital da Espanha, conforme previsto no projeto de
pesquisa. Objetivamos, no que se refere a escolha do cérpus, apenas utilizar seus dados para a
descricdo de nosso objeto de estudo, as construcdes com aunque. Ndo pretendemos, portanto,
embora o projeto PRESEEA apresente dados socialmente motivados, realizar um estudo
sociolinguistico.

No que diz respeito as questBes de pesquisa, bem como ao cérpus selecionado para
analise dos dados, ndo pretendemos incorporar em nossos critérios de analise, dado o recorte
deste trabalho, uma analise fonoldgica das ocorréncias. Reconhecemos, no entanto, a
importancia dos aspectos fonoldgicos em uma descricdo desta natureza, visto que, como
pressuposto no préprio quadro tedrico da Gramatica Discursivo-Funcional, esses aspectos sdo
determinados por condicionantes pragmaticas, semanticas e sintaticas.

Nesta investigacdo, procuramos, a luz do modelo tedrico proposto por Hengeveld e
Mackenzie (2008), uma explicagédo para as diferentes leituras e para a sobreposicdo de
valores, defendidas por grande parte dos autores no tratamento dessa questdo em espanhol.
Buscamos, ao longo deste texto, responder as seguintes questfes de pesquisa:

(1) as oragbes concessivas introduzidas por aunque realmente compartilham

propriedades com as estruturas adversativas?;


http://www.preseea.linguas.net/
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(if) se compartilnam, quais sdo essas propriedades e de que modo se da essa
aproximacao?;

(iii) se ndo se sobrepdem as estruturas adversativas, quais sdo as propriedades das
concessivas atuantes nos distintos estratos postulados pela teoria?;

(iv) e, por fim, como pode ser explicada a relacdo entre concessdo e adversidade,
reconhecida por Flamenco Garcia (2000), Konig (1994) e Neves (2000), em um modelo como

o da Gramatica Discursivo-Funcional?

Partimos da premissa de que todo uso de aunque é, de fato, concessivo e que 0s casos
de aungue adversativos apontados pela literatura, na verdade, constituem uma estratégia para
0 alcance dos objetivos do falante na interacdo (ocorrem no Nivel Interpessoal).

Este trabalho contém quatro capitulos. O primeiro, Fundamentacédo Tedrica, apresenta
a teoria que embasa a pesquisa: descreve, portanto, os principios teéricos da Gramatica
Discursivo-Funcional (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008), além de alguns preceitos da
Linguistica Textual (LT), perspectiva com a qual estabelecemos certo didlogo por apresentar
considerac@es significativas sobre o lugar da concessdo e da adversidade do ponto de vista
textual. O segundo capitulo refere-se ao lugar da concessao e da adversidade na literatura, e
tem como objetivo a relagdo entre concessdo e adversidade, por meio de uma revisdo da
literatura a respeito dos postulados que concebem os dois tipos oracionais e vao desde
pressupostos tedricos que concernem a Gramatica Tradicional até as no¢bes de autores sob o
viés funcionalista.

No terceiro capitulo, intitulado Universo de investigacdo e fatores de analise, listamos
e descrevemos cada um dos fatores de analise pré-determinados a fim de justificar a analise
do quarto capitulo. Nesse capitulo, de Analise dos dados, inicialmente, é descrito cada fator
por meio da andlise das ocorréncias do corpus, bem como de sua associacdo aos postulados da
literatura. Em seguida, sistematizamos a andlise anterior por meio de uma caracterizacao das
estruturas aqui abordadas a fim de tornar mais claro o lugar que ocupam as constru¢ées com
aunque que permitem, segundo o olhar dos estudiosos do espanhol, leitura concessiva e
adversativa.

Nas Conclusbes, por fim, recuperamos 0s principais preceitos da Gramatica
Discursivo-Funcional e da Linguistica Textual que embasam os resultados obtidos. Ademais,

apresentamos as contribuigdes desta pesquisa para os estudos do espanhol falado.
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CAPITULO 1

FUNDAMENTACAO TEORICA

Este capitulo se refere aos conceitos tedricos que permeiam esta pesquisa e, assim
sendo, justificam a perspectiva tedrica adotada. Serdo enfatizados os conceitos e unidades de
andlise da Gramatica Discursivo-Funcional (GDF), aparato tedrico norteador deste estudo, em
especial aqueles que estdo diretamente relacionados as nossas questdes de pesquisa.

A principio, a escolha pela abordagem funcional como aporte teérico desta pesquisa se
justifica, como reconhece Conolly (2007 apud Pezatti, 2012, p.107), pela necessidade de uma
teoria que explique “ndo somente os recursos lexicais, morfossintaticos e semanticos do
sistema linguistico, mas também os meios pelos quais esses recursos devem ser dispostos para
o proposito da comunica¢ao”, dado que nosso estudo parte da descricdo de dados referentes a
contextos reais de comunicacdo, principio norteador dos estudos funcionalistas. Tendo isso
em vista, é necessario optar por uma abordagem tedrica que considere a lingua em situacGes
reais de comunicacdo e contemple os aspectos inerentes a toda e qualquer interacdao verbal.
Isso significa considerar a atitude do falante e sua intencdo linguistica na interacdo com seus
interlocutores, o que implica dar conta dos eventos linguisticos nos ambitos pragmatico,
semantico, morfossintético e fonolégico de maneira conjunta, e, a0 mesmo tempo, tendo em
vista a relacdo hierarquica que estabelecem entre si.

Nas secOes que seguem, faremos uma apresentacdo do modelo tedrico da GDF e da
teoria que a originou, a Gramatica Funcional (GF), concebida por Dik, em 1989, com a
finalidade de descrever e justificar em que medida é por nos considerado um aparato teérico
coerente para este estudo. Além disso, serdo feitas algumas consideracBes a respeito de
determinadas vertentes da Linguistica Textual, perspectiva com a qual dialogamos, a fim de
explicar conceitos como direcdo e peso argumentativo, nogoes utilizadas na caracterizacdo da

concessao e da adversidade.

1.1 A Gramatica Funcional

O funcionalismo, em ambitos gerais, caracteriza-se por investigar os fendmenos
linguisticos como funcionalmente motivados, ou seja, condicionados pelas fungdes que

desempenham nos contextos de comunicacdo. Em oposicdo a outros ideais tedricos, 0
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funcionalismo parte do pressuposto de que se deve considerar a lingua em situacdes de
comunicacgdo, ja que, em qualquer instancia, se trabalha com a interacdo humana.

Este trabalho, em particular, lida com dados reais de comunicacdo, pois analisa a
lingua falada. Desse modo, justifica-se a escolha por uma perspectiva tedrica que priorize o
funcionamento da linguagem em sua forma mais efetiva: 0 modelo teérico funcionalista. E
sabido, no entanto, que o funcionalismo, enquanto principio teérico, ndo se resume a uma
vertente tedrica, mas € base para a existéncia de diversos modelos que partilham entre si uma
série de fundamentos basicos que tém sua origem no entendimento da linguagem como
instrumento de comunicacéo, e, por consequéncia, privilegiam a lingua em situages reais de
uso.

Uma das vertentes do funcionalismo é a Gramatica Funcional de Dik (1997a), base
para o desenvolvimento da GDF. Ambas trabalhnam com a hipdtese de que grande parte das
categorias formais pode ser explicada se levarmos em conta sua correspondéncia com as
categorias semanticas e pragmaticas inerentes a comunicacao humana.

Em um modelo que considera os aspectos semanticos e pragmaticos no processo
interacional, a teoria de Dik (1997a) considera como indispensaveis para a producdo das
expressdes linguisticas fatores atrelados a relagdo comunicativa entre falante e interlocutor.
Com base nesse modelo, Dik (1997a) propGe uma teoria que dé conta de explicar os aspectos
interacionais ndo explicados por teorias anteriores que nao consideravam o uso das expressoes
linguisticas no ambito da interacéo.

Em Dik (1997a), com base nos pressupostos funcionalistas, a lingua € concebida como
um instrumento de interacdo social, utilizada para fins comunicativos. Essa interacdo, no

entanto, ndo ocorre de forma arbitraria, € regida por regras e convengoes:

Dentro da interagdo verbal, os participantes se valem de certos instrumentos
gue, no sentido geral do termo, ndés chamamos de expressdes linguisticas.
Essas expressdes sdo entidades estruturadas, ou seja, sdo administradas por
regras e principios que determinam sua construcéo (DIK, 1989, p.03).°

Para Dik (1997a), é necessario considerar trés principios de adequagdo na descricao

das linguas naturais:

® Within verbal interaction, the participants avail themselves of certain instruments which, in a general sense of
the term, we shall call linguistic expressions. These expressions themselves are again structured entities, i.e. they
are governed by rules and principles which determine their build-up (DIK, 1989, p.03).
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(i) adequacdo pragmatica, que permite conhecer as propriedades das expressdes
linguisticas em relacdo a descrigdo das regras que governam a interacdo verbal;

(if) adequacdo psicoldgica, relativa ao nivel de compatibilidade entre a descricdo
gramatical e o que é conhecido sobre os processos mentais envolvidos na interpretacdo e na
producdo das expressdes linguisticas;

(iii) adequacdo tipologica, que requer que a teoria seja capaz de explicar similaridades

e diferencas entre os sistemas linguisticos das linguas do mundo.

A partir desses principios, 0 modelo de interacdo proposto por Dik (1997a) deriva de
trés fatores por ele determinados como sendo (i) a intencdo do falante, (ii) a informagéo
pragmatica do falante e (iii) a antecipacdo que ele faz da informacdo pragmatica do ouvinte;
enquanto a interpretacdo do ouvinte depende (i) da prépria expressdo linguistica; (ii) da
informagdo pragmatica do ouvinte; e (iii) da hipGtese do ouvinte sobre a intencdo
comunicativa do falante. Nesse sentido, a GF apresenta a oragdo como uma unidade maxima
de andlise, e Dik (1997a) j& prevé a andlise da oracdo como uma estrutura organizada em
camadas.

A GDF ¢ entendida como uma remodelacdo da GF, pois, dadas as diversas
possibilidades presentes na interacdo verbal, Hengeveld e Mackenzie (2008) consideram a
necessidade de que o nivel maximo de anélise seja, para além da oracéo, o discurso, entendido
como uma sucessdo de oracdes que constituem as relagbes de interacdo verbal. A seguir,

trataremos especificamente da abordagem tedrica da GDF, que protagoniza este trabalho.

1.2 A Gramatica Discursivo-Funcional

Aqui, apresentamos de maneira mais detalhada o modelo teérico da GDF, que
fundamenta a presente pesquisa, pois entendemos ser essa teoria suficientemente capaz de
auxiliar na resposta as nossas perguntas de pesquisa. A GDF é uma teoria que objetiva
descrever e, na medida do possivel, explicar as propriedades formais das unidades linguisticas
a partir da perspectiva funcional. A GDF apresenta como unidade méaxima de anélise o Ato
Discursivo (A). Isso significa que o0 modelo da GDF, embora mantenha muitos dos principios
béasicos recuperados da GF, extrapola o nivel da oragdo proposto por Dik (1997a) e atinge o

do discurso a fim de explicar eventos linguisticos ndo apenas por meio de unidades de analise
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menores do que a oracdo, mas também aquelas maiores, ou seja, quando configuram por¢oes
textuais que estdo presentes nas interacbes e s6 podem ser devidamente entendidas por

métodos de analise que caminhem em direcao ao discurso.

1.2.1 O modelo da Gramatica Discursivo-Funcional

A GDF apresenta uma arquitetura descendente (top-down). Isso se deve ao fato de que
a teoria assume que um modelo tedrico serd mais efetivo se obedecer ao processo de producao
individual, ja que, para Hengeveld e Mackenzie (2008, p.02), “a GDF ¢é uma teoria sobre a
gramatica que tenta refletir as evidéncias psicolinguisticas em sua arquitetura basica”.’ Sua
andlise parte da intencdo do falante, ou seja, dos elementos que se relacionam a interacdo, em
direcdo a articulagdo, passando pela seméntica, morfologia e sintaxe. Essa direcdo
descendente ¢ motivada pela “suposicdo de que um modelo de gramatica serd mais eficaz
quanto mais sua organizacdo se assemelhar ao processamento linguistico no individuo”
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.01).}

Essa teoria apresenta um Componente Gramatical e trés Componentes nao-
Gramaticais: Conceitual, Contextual e de Saida. Esses trés ultimos interagem com o0

Componente Gramatical, como é possivel observar na Figura (1) a seguir:

" FDG is a theory about grammar, but one that tries to reflect psycholinguistic evidence in its basic architecture
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.02).

® This is motivated by the assumption that a model of grammar will be more effective the more its organization
resembles language processing in the individual (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.01-02).
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Componente Conceitual

Codificacdo « P

Componente Gramatical

[engxauo )y auauod wo )

v

Componente de Saida

Figura 1: A GDF como parte de uma teoria mais ampla da interagdo verbal (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p.6).

Os componentes esquematizados acima sdo conceituados da seguinte forma e
desempenham as seguintes fungbes: (i) o Componente Conceitual esta ligado a intencédo
comunicativa no processo de fala e as conceitualizacGes referentes até as questdes
extralinguisticas; consiste na “forca motriz” existente por tras de todo o componente
gramatical; (ii) o Componente de Saida, por sua vez, é responsavel por gerar as informacdes a
partir do Componente Gramatical; pode ser entendido como uma traducdo das expressdes
concebidas pelo componente gramatical; (iii) e o Componente Contextual corresponde a
descricdo do contetdo (bem como a forma), o contexto e as relagBes sociais presentes no
processo de fala.

Dentro desse esquema, a GDF diferencia quatro niveis de organizacdo linguistica: o
Interpessoal, o Representacional, o Morfossintatico e o Fonol6gico, como representado na
Figura (2). Nesse modelo de gramatica, na Formulacdo, sdo traduzidas as representagdes
conceituais em representacdes pragmaticas (correspondentes ao Nivel Interpessoal) e
semanticas (correspondentes ao Nivel Representacional); a Codificacdo Morfossintatica é o
processo em que sdo traduzidas as configuragfes vindas dos Niveis Interpessoal e
Representacional em estruturas do Nivel Morfossintatico (cf. 1.2.2.3); na Codificacdo

Fonoldgica, por fim, as configuragdes dos Niveis Interpessoal, Representacional e
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Morfossintético sdo traduzidas em estruturas do Nivel Fonoldgico (NF), que funciona como o

input para a articulacdo, presente no Componente de Saida, onde estdo as convengdes

fonéticas necessarias para a expressao.

Componente Conceitual
Y
Frames - <
Formulacao <
Lexemas
Operadores Nivel Interpessoal X
Interpessoais l
— | & Representa-
2 | cionais Nivel Representacional
| ]
= | Templates . < 9 ]
= | Morfemas > Codificagio 3
= L Morfossintatica =
¢ | gramaticais =
= | Operadores S
= | morfossinta ) . e~
~ - Nivel Morfossintatico o =
ticos | =
v 5
-
Templ ‘odi 3 Soi b =
empilaies Codificacdo Fonologica =
Formas
supletivas
Operadores ' —
fonolégicos Nivel Fonologico >
¥
C Articulagdo >
Componente de Saida Enunciado
Figura 2: Organizacdo geral da Gramatica Discursivo-Funcional (HENGEVELD;

MACKENZIE, 2008, p.13)
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1.2.2 Os niveis da Gramatica Discursivo-Funcional

No modelo de estruturacdo em camadas proposto por Hengeveld e Mackenzie (2008),
cada um dos niveis de representacdo é estruturado de maneira especifica; o que tém em
comum é o fato de que sdo organizados hierarquicamente em camadas. Na concepcéo
hierarquica da GDF, a estrutura geral das camadas, dentro dos niveis, é a seguinte
(HENGEVELD; MACKENZIE, p.14):

(m v1: [head (vi)e]: [0 (V1) o])o

Nessa representacdo, v, representa a variavel da camada relevante, que é restrita por
um ndcleo (possivelmente complexo) que leva a varidvel como argumento e pode ser
restringida ainda por um modificador (c). A camada pode ser especificada por um operador
(m) e carregar uma funcdo (o). Os primeiros, nucleos e modificadores, representam estratégias
lexicais, enquanto operadores e funcdes representam estratégias gramaticais.

Nem todas as relagfes entre essas unidades, no entanto, sdo hierarquicas. Nos casos
em que as unidades juntas formam uma configuracdo ndo-hierarquica, o que a GDF reconhece
como equipolente, elas sdo colocadas entre colchetes ([ ]), como na representacdo acima, na
qual as relacBes nudcleo/argumento e modificador/argumento estdo representadas entre
colchetes.

Dada a representacdo do que ocorre internamente nas camadas, nos termos da GDF,
“os niveis diferem no sentido de que em cada nivel uma expressdo linguistica ¢ analisada em
termos das distingdes relevantes para esse nivel” (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008,
p.15),° além do fato de que as representacdes, em todos os niveis, sd0 de natureza puramente
linguistica.

Nas se¢des que seguem, entdo, faremos uma apresentacdo dos niveis e camadas que
constituem a arquitetura da GDF, destacando, desde j& o lugar que ocupam no

desenvolvimento deste trabalho.

® The levels differ in the sense that at each level a linguistic expression is analysed in terms of the distinctions
relevant to that level (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.15).
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1.2.2.1 O Nivel Interpessoal

O Nivel Interpessoal se relaciona aos aspectos pragmaticos da interacdo, ou seja, todas
as propriedades de unidades linguisticas que de fato influenciam, diretamente, a interacédo
verbal. Esse nivel capta, pois, “todas as distingdes de formulagdo que dizem respeito a
interacdo entre o Falante e o Ouvinte” (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008 p.46)."° Sua

organizacdo em camadas esta representada a seguir:

(m M1: [ Movimento
(m AL [ Ato Discursivo
(r F1: ILL (F1): X (F1)) llocucéo
(mP1:...(P1): £ (P1))s Falante
(mP2:...(P2): £ (P2)a Ouvinte

(n C1: [

Contetildo Comunicado

(mTL:[...]1(T1): Z(T1))o Subato de atribuicdo
(mR1:[...](R1): 2 (R1)) o Subato de referéncia
]1(C1): 2 (C1)) o Conteudo Comunicado
] (Al): X (Al)) o Ato Discursivo
1 (M1): £ (M1)) Movimento

O NI tem o Movimento como uma de suas unidades de andlise, a mais abrangente
delas. Uma das caracteristicas do Movimento é oferecer a possibilidade de uma reacdo por
parte do destinatario do ato de fala, que pode ser uma resposta ou uma objecdo. Essa reacao,
por sua vez, também deve ser entendida como um Movimento. Nesse sentido, Hengeveld e
Mackenzie (2008) entendem o Movimento como “uma contribuicdo auténoma para a
interagdo continua” (HENGEVELD e MACKENZIE, 2008, p. 50).'* Os Movimentos podem
conter um ou mais Atos Discursivos combinados entre si e funcionam como uma contribuigéo

no sentido de impulsionar a interacao:

'* This is the level that deals with all the formal aspects of a linguistic unit that reflect its role in the interaction
between the Speaker and the Addressee (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008 p.46).

" A Move may be defined as an autonomous contribution to an ongoing interaction (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p.50).



26

(1) yo creo que si/ que fue: .../// aparte ya te digo de que: naciera bien y el dia de mi
boda que yo me lo pasé estupendo yo creo que fue el mas .../// el que mds se me
ha quedado:/ grabado ¢no?/ el decir «por fin me llevo a mi hija»// aunque no la
hubiera sacado yo del hospital porque mi madre tenia jta:ntas ganas! de coger a
su nieta/ en brazos// que la saco ella/ pero a casa:/ la subi yo (6, M-AH, 42)

eu acredito que sim, que foi... que foi o que te disse, que deu tudo certo no nascimento, o dia do
meu casamento foi muito bom, eu acredito que foi o que ficou gravado, ndo? E dizer: “enfim estou
com minha filha” // embora eu ndo a tivesse levado do hospital, porque minha mée tinha tanta
vontade de pegar sua neta nos bragos que foi ela quem a tirou do hospital, mas para casa fui eu que
a levei

Em (1), a oracdo introduzida por aunque parece relacionar-se a toda a porcdo textual
que a compreende, em que a oragdo com aunque € inserida, na forma de um paréntese, entre
dois outros Movimentos (el decir «por fin me llevo a mi hija» e porque mi madre tenia
jita:ntas ganas! de coger a su nieta/ en brazos// que la sac6 ella). Funciona, assim, como uma
estratégia do falante para levar a interacao adiante.

As relacbes dadas no Nivel Interpessoal, em principio, por fazerem referéncia as
estratégias comunicativas do falante (j& que o NI corresponde ao que estd no ambito da
intencdo), sdo do dominio da retérica e da pragmatica, que constituem funcdo retorica
(Motivacéo, Orientacdo, Correcdo, Aposicdo e Concessdo) e funcdo pragmatica (Topico, Foco
e Contraste) respectivamente.

Os Atos Discursivos, por sua vez, podem manter entre si relagdes de equipoléncia ou
dependéncia. As relacdes de dependéncia sdo entendidas como uma funcéo retorica e podem
ser: Motivacdo, Orientacdo, Correcdo, Aposicdo e Concessdo. As ocorréncias que seguem sdo
referentes a corpora do portugués falado (PEZATTI, 2017, p.09-10) e estdo aqui presentes de
maneira a exemplificar os casos de funcdo retérica citados, em comparacdo com as

ocorréncias do corpus do espanhol falado escolhido para este trabalho:
(2) Reconciliacdo eu ndo digo, ndo €?, porque até agora abandalham-me
(Ang97:JG:113)

(3) agora ... bebida alcodlica eu gosto de qualquer tipo de bebida ... (DID-RJ
328:787)

(4) é muito exigente comigo e com 0 meu marido ... essa menina sabe ela ndo admite
uma falha nossa (D2-SP-360:213)

(5) lanca, por exemplo Teixeira da Mota, que também foi, eh, membro, nosso ...
companheiro nesta casa (PT89:Cartografia Portuguesa)
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Em (2), a Motivagdo consiste em um Ato que indica 0 que motiva o falante (porque
até agora abandalham-me) para enunciar a informagédo contida no outro Ato. A Orientac&o,
diferentemente, ocorre quando o Ato enunciado serve para orientar o interlocutor a respeito
das intencdes comunicativas do falante, ao introduzir no discurso um referente (bebida
alcodlica) que considera importante para o Ato que segue (cf. (3)). Em (4), a Correcgdo, por
sua vez, esclarece ou corrige um Ato (na verdade, um Subato) considerado pelo falante como
inadequado para que seu interlocutor interprete corretamente sua intencdo comunicativa. Na
ocorréncia, a insercdo de essa menina parece ter sido feita dada a intencdo do falante de
esclarecer o Ato com o qual se relaciona. Em (5), a fungdo retérica Aposicdo equivale as
oracOes adjetivas ndo-restritivas e consiste em apresentar uma informagdo como pano de
fundo a respeito do que é introduzido no Ato nuclear (que também foi, eh, membro, nosso ...
companheiro nesta casa).

A funcdo retdrica Concessao, por fim, expressa uma objecdo (real ou apenas possivel)
ao que é apresentado no Ato Discursivo anterior. Esse tipo de ocorréncia € o objeto central
deste estudo, e retornaremos a ele mais adiante. Um exemplo de ocorréncia de funcéo retorica
Concessdo esta representado em (6), quando mesmo ndo tando no mesmo lado do do.. da
politica funciona como uma consideracdo que o falante julga importante fazer, preocupado
com o que seu interlocutor possa concluir a respeito do Ato por ele proferido anteriormente (a
gente concordou e a gente teve junto):

(6) a gente concordou e a gente teve junto ... mesmo ndo tando no mesmo lado do
do.. da politica (AC145-R0:253)

Os outros constituintes do Ato Discursivo sdo: llocucdo, Falante, Destinatario
(Participantes) e o Contetdo Comunicado, ultima camada desse nivel, contém a informacéo

expressa no momento da comunicag&o.
1.2.2.2 O Nivel Representacional
O Nivel Representacional (NR), diferentemente do NI, se relaciona aos aspectos

semanticos da expressdo linguistica. O termo “semantico” é entendido aqui com duas

diferentes acepcoes:
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(i) refere-se ao modo como a lingua se relaciona ao mundo extralinguistico que
descreve;

(ii) refere-se aos significados das unidades lexicais e unidades complexas,
independentemente do modo como essas unidades sdo usadas na comunicagéo.

Esse nivel, entdo, corresponde a denotacdo a respeito de entidades, e estd também
hierarquicamente organizado em camadas, como representado a seguir, em que as quatro

primeiras camadas mantém relacdo hierarquica entre si:

(7 pa: Conteudo Proposicional
(m eps: Episddio
(m ey Estado de coisas
[(mfe: [ Propriedade Configuracional
(n f: ¢ (f1): [0 (f1) 0])
(m x1: ¢ (x1): [0 (X1) 0]) » Individuo
1 (f2): [o (f1) o])
(e1)¢]: [c (e1) o])
(ep): [0 (ep1) o])
(p2): [0 (P1) o))

Propriedade Lexical

Propriedade Configuracional
Estado de coisas
Episodio

Conteudo Proposicional

As categorias semanticas que sucedem essas camadas, por outro lado, ndo se
relacionam de maneira hierarquica. O quadro seguinte refere-se as categorias semanticas que
constituem o NR:

Descricao Variavel Exemplo
Propriedade F Cor
Individuo X Cadeira
Estado de Coisa E Encontro
Conteudo P Ideia
Proposicional
Localizagdo L Topo
Tempo T Semana
Episadio Ep Incidentes
Modo M Maneira
Razéo R Razéo
Qualidade q Litro

Quadro (1): Categorias semanticas (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 136)
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Os Conteudos Proposicionais (p), camada mais alta do nivel, sdo construtos mentais
que ndo podem ser localizados no espa¢o nem no tempo, sendo apenas avaliados em termos
de sua verdade. Podem ser classificados em termos de atitudes proposicionais (duvida,

certeza) ou em termos de sua origem, no caso das inferéncias:

(7) voy yo ahora inmeditamente» y fui/ y le dije/ «¢me cobra usted la carrera?/
aungue haya sido corta me cobra usted con el agradecimiento etcétera etcétera y
dice «si el chico fuera mio/ y yo me pierdo en Alcala ¢usted me habria cobrado?»
digo «no» y dice «pues entonces ya lo tiene usted» (risa = todos) y entonces me
explico que era de Torres de la Alameda (51, H-AH, 15)

eu vou agora, imediatamente. E fui. E lhe disse: “me cobre a corrida? Embora tenha sido curta, me
cobre com agradecimento etcétera etcétera” e ele me disse: “se 0 garoto fosse meu, e eu me perdesse
em Alcald, vocé teria me cobrado?” - Eu mesmo disse: “nio”, e ele disse: “entdo estd certo”, e entdo
ele me explicou que era de Torres de la Alameda

Em (7), aunque haya sido corta antepde-se a oracdo principal, e exerce funcédo
semantica sobre o conteldo apresentado na outra oracdo, ndo sobre um Ato Discursivo. Esta
no ambito do constructo mental do falante, uma vez que apresenta um julgamento do falante
sobre a corrida de taxi. Esses Contetdos Proposicionais, representados pelas oragdes principal
e concessiva nos termos da Gramatica Tradicional, sdo compostos por Episodios que, por sua
vez, sdo conjuntos de Estados-de-Coisas com continuidade de tempo, localizacdo e
individuos. Por fim, unidades seméanticas combinadas entre si constroem o Estado-de-Coisas,

e essas unidades sdo denominadas, pela GDF, Propriedades.

1.2.2.3 O Nivel Morfossintatico

O préximo nivel de anélise é o Morfossintatico (NM), primeiro a tratar da codificagdo
do que é expresso no Nivel Interpessoal e no Nivel Representacional. Sua funcdo é tomar o
input desses dois niveis e constituir uma unica representacdo formal (estrutural) que sera
transformada em um componente fonolégico no préximo e ultimo nivel de analise do modelo,
e culmina no input para 0 Componente de Saida. Trata, portanto, dos aspectos estruturais das
unidades linguisticas e, junto com o Nivel Fonoldgico, cuida da codificagdo das distingdes

interpessoais e representacionais.
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Constituem o NM as seguintes camadas: Expressdo Linguistica, Oracdo, Sintagma e
Palavra, representadas abaixo. A camada mais alta do nivel é a Expressdo Linguistica (Le),
que consiste em uma unidade morfossintatica ou em um conjunto delas. Essas unidades que
se combinam e formam o conjunto da Expressdo Linguistica podem ser Oracdes, Sintagmas

ou Palavras.

(Les: Expressdo Linguistica
(Cly: Oracéo
(Xp1: Sintagma
(Xwy: Palavra
(Xsy) Raiz
(Affy) Afixo
(Xwy)) Palavra
(Xp1)) Sintagma
(Cl) Oracéo

(Ley)) Expressdo Linguistica

A relagdo que estabelece com os Niveis Interpessoal e Representacional é
funcionalmente motivada e regida por trés principios basicos: iconicidade, integridade de
dominio e estabilidade funcional. Os postulados dos principios sdo respectivamente: o de que
a ordem reflete iconicamente o conteudo semantico da expressdo em que ocorre; 0S
constituintes tendem a permanecer dentro de seu préprio dominio; e 0s constituintes com a
mesma especificacdo funcional séo preferencialmente colocados na mesma posi¢do. Cada um,
a sua maneira, contribui para maximizar o paralelismo entre as estruturas por meio do
aumento da transparéncia e da facil interpretacdo da estrutura linguistica (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p. 283)."

O NM cuida dos aspectos estruturais da expressdo linguistica e da conta das questes
referentes tanto a morfologia quanto a sintaxe, ja que, para a GDF, os principios utilizados na
formagéo de palavras sdo os mesmos utilizados na formagdo de sintagmas e oragdes
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008).

' The relation between the Morphosyntactic Level and the two input levels is governed by three principles, those
of Iconicity, Domain Integrity, and Functional Stability. Each in its own way, these contribute to maximizing the
parallelism between the structures, thereby enhancing the transparency and easy interpretability of linguistic
structure (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 283).
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Na camada da Expressdo Linguistica, as relagbes de dependéncia entre 0s
componentes (oracbes e sintagmas) sdo descritas em termos de Equiordenacéo,
Cossubordinacéo e Coordenacao.

Na Equiordenacéo (cf. 8), duas Oracdes ou dois Sintagmas ndo podem ser usados
independentemente, o que significa dizer que estabelecem entre si dependéncia total; na
Cossubordinacéo (cf. 9), ha um vinculo de dependéncia sem que o termo dependente seja
constituinte do outro termo, em uma relacdo de extraoracionalidade; por fim, na Coordenacao
(cf. 10), observam-se casos em que nenhum constituinte depende de outro, mas a combinacéo

deles forma uma Unica unidade linguistica (cf. 4.6):

(8) Ela canta td&o bem quanto Mohan costumava cantar (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p. 308)**

(9) Quanto aos estudantes, eles ouviram as noticias ontem (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p. 308)*

(10) Os Celtics ganharam e os Rangers perderam (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p. 309)™

Ha, também, nos termos da GDF, casos em que oracGes podem ocorrer como
constituintes de outras, na camada da Expressdao Linguistica, a mais alta do Nivel
Morfossintatico. Esses casos, dentro do modelo teérico, estdo no rol da Subordinacdo, e
ocorrem na camada da Oracéo.

Veremos nos capitulos que seguem o lugar das construgdes encabecadas por aungue a
partir da associacdo desses processos atrelados as nogdes de concessdao e adversidade
(postuladas pela Gramatica Tradicional como construcGes subordinativas e coordenativas,

respectivamente).

1.2.2.4 O Nivel Fonologico

O Nivel Fonoldgico (NF) € o ultimo no modelo de organizacdo hierarquico da GDF.
Assim como o NM, trata da codificagdo, mas se restringe a aspectos da codificacdo néo

abarcados pelo nivel anterior. Ele recebe o input dos niveis Interpessoal, Representacional e

13 She sings as well as Mohan used to sing (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 308).
4 As for the students, they have heard the news yesterday (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 308).
15 Celtic won and Rangers lost (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 309).
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Morfossintético e o fornece para 0 Componente de Saida. Basicamente, é o responsavel pela
articulacdo, ja que, nesse nivel, analisa-se a expresséo linguistica como unidades fonoldgicas.
Sendo assim, o NF é especifico em cada lingua e contém a representacdo fonoldgica
segmental e suprasegmental do discurso. Esse nivel organiza-se com base em padrdes
fonoldgicos relativos ao Enunciado, a Frase Entonacional, & Frase Fonoldgica, a Palavra
Fonoldgica, ao Pé e a Silaba, que ficam estocados como parte do conjunto de fatores
relevantes para a operacdo da codificacdo fonoldgica (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008,
p. 21):*°

(mUs: [ Enunciado
(m 1Py [ Frase Entonacional
(m PP [ Frase Fonoldgica
(m PWq: [ Palavra Fonoldgica
(mFo [ Pé
(m S)" Silaba
1 (f1) Pé
1(PW4)) Palavra Fonoldgica
1(PP1)) Frase Fonolégica
1(1P1)) Frase Entonacional
1(U1)) Enunciado

O Enunciado é a maior camada do nivel e consiste no maior trecho de discurso
admitido no NF. Pausas e distingbes de altura, por exemplo, sdo indicacdes dadas pelo
Enunciado. Ja a Frase Entonacional contém um nucleo (movimento tonal), localizado em uma
ou mais Silabas, que é essencial para sua caracterizacdo como um todo (combinada ou ndo a
outra Frase Entonacional, forma um Enunciado). A Frase Fonoldgica esta associada ao acento
da palavra e, a Palavra Fonoldgica, ao nimero de segmentos, aos recursos prosédicos e ao

dominio das regras fonoldgicas.

'® The Phonological Level is organized on the basis of phonological templates for Utterances, Intonational
Phrases, Phonological Phrases, Phonological Words, Feet, and Syllables, which are stored as part of the set of
primitives relevant for the operation of Phonological Encoding (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.21).



33

Apresentados 0s niveis e camadas que compdem o modelo da GDF, faz-se necesséario
ressaltar algumas consideracdes tedricas que servirdo de suporte para a descricdo das oracdes

concessivas que ocorrem no NI.

1.3. A concessdo na GDF

Se entendemos que a sucessdo das acOes linguisticas é determinada pelo propdsito
comunicativo que tem o falante em sua pratica interacional (sendo esse um principio
norteador da GDF), as propriedades que envolvem essa préatica estdo no dominio da retorica e

da pragmaética. Assim, de acordo com Pezatti e Camacho (2017, p.165):

A Retérica estd fundamentalmente relacionada as propriedades formais de
enunciados que influenciam o destinatario a aceitar os propodsitos do falante
e aos modos pelos quais se ordenam os componentes de um discurso para a
realizacdo da estratégia comunicativa do falante. Por isso, os aspectos de
unidades linguisticas que refletem a estruturagdo global do discurso sdo
considerados fungoes retoricas que se aplicam a Atos Discursivos, uma das
camadas do Nivel Interpessoal (PEZATTI; CAMACHO, 2017, p.165).

A concessao € concebida, na GDF, primordialmente como uma funcdo retérica, pois
diz respeito as relagBes que envolvem falante e ouvinte. O falante, nesse caso, “concede” algo
com relacdo ao que foi expresso anteriormente a fim de convencer o ouvinte. A oragdo
concessiva é representada pelo Ato Discursivo Subsidiario que expressa a concessdo. Esse ato
se refere ao contelido expresso no Ato Nuclear, imediatamente anterior, representado pela
tradicional oracdo principal. Trata-se, portanto, de uma relagdo que ocorre no NI, entre dois

Atos Discursivos, um Nuclear e outro Subsidiario:

(11) O trabalho foi bastante facil, embora (eu admita que) tenha levado mais tempo
do que o esperado (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.54)"’

O Ato Subsidiario (A;), representado pela oracdo concessiva (con) embora tenha

levado mais tempo do que o esperado, apresenta uma fungdo retérica, uma vez que se

Y The work was fairly easy, although (I concede that) it took me longer than expected (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p.54).
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relaciona ao modo de ordenagdo no discurso, expressando uma reconsideracdo para o que é
apresentado no Ato anterior, Nuclear (A). Observa-se como estratégia para atestar o estatuto
de Ato Discursivo a possibilidade de inserir I concede that (Eu admita que) no Ato
Subsidiario, atestando, assim, que se trata de funcdo retorica Concessdo, conforme

representado em (11a):

(11a) (M;: [(Ar: — o trabalho foi bastante facil — (A))) (A;: levou mais tempo que o
esperado - (A3))conc] (M) (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.54)"

Como atestam Hengeveld e Mackenzie (2008), “a ordem dos Atos Discursivos ¢é
importante” (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.55),™ dada a natureza interacional dessa
fungdo, sempre voltada para a inten¢do do falante de persuadir, “ganhar” o consentimento de
seu interlocutor, o que resulta na posposicdo do Ato Subsidiario Concessdo ao Ato Nuclear,
uma consequéncia da estruturacao descendente (top down) desse modelo tedrico.

A anteposicdo da oragdo concessiva a principal, segundo os autores, constitui uma
importante pista morfossintatica de que a relagdo de concessdo se da no Nivel
Representacional, entre dois Contetdos Proposicionais. Nesse caso, quando a relacdo ocorre
entre Conteldos, a relacdo de concessdo € uma funcdo semantica, voltada exatamente para o
conteddo da oracdo principal, e ndo para o Ato Discursivo proferido. N&o se trata, portanto, de

uma funcdo retdrica, mas sim semantica:

(12) Embora (*eu admita que) o trabalho tenha demorado mais do que o esperado,
ele foi facil (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.55)%°

Em (12), as oracGes envolvidas, a principal e a concessiva, constituem dois Contetdos
Proposicionais, no NR, o que pode ser atestado, segundo Hengeveld e Mackenzie (2008), pela
impossibilidade de inserir |1 concede that. Quando ocorre no NR, a concessdo é concebida
como uma funcdo semantica que se constitui entre dois Contetidos Proposicionais, entidade
que pode apenas ser avaliada em termos de sua verdade, ndo pode ser localizada no espaco
nem no tempo. Conteddos Proposicionais sdo classificados em termos de atitudes

proposicionais (duvida, certeza) ou em termos de sua origem, quando correspondem a

¥ (My: [(A;: — the work was fairly easy — (A) (A it took me longer than expected - (Ay))condd (M)
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.54).

' Note that the order of Discourse Acts is again of importance here (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.55).
2% Although (*1 concede that) the work took longer than expected it was easy (HENGEVELD; MACKENZIE,
2008, p.55).
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inferéncias. Diferentemente da concessdo do NI, a concessdo enquanto fungdo semantica diz

respeito ao contetido expresso na oragdo principal, conforme se observa em (13) a seguir.

(13) en los pueblos se ha perdido bastante con// no sé por qué/// si/ yo es que  claro/
naci en un pueblo y- y aunque me venga aqui con ocho afios/ con ocho afios ya
eres una persona madura// entre comillas ¢no? (17, M-AH, 5)

e nas cidades pequenas se perdeu bastante com ... ndo sei por que, eu nasci em uma cidade
pequena e, embora tenha vindo pra cd com oito anos, com oito anos vocé ja € uma pessoa
madura, entre aspas, ndo?

Em (13), o falante discorre acerca de suas opinides e percepc¢des sobre o fato de, com
apenas oito anos, ja poder se considerar uma pessoa madura (con ocho afios ya eres una
persona madura entre comillas ¢no?), o que estad no &mbito do constructo mental.

Em resumo, a GDF concebe a concessao fundamentalmente como uma funcéo retérica
(portanto atua na camada do Ato Discursivo, no NI). A concessdo pode, no entanto, ocorrer
também entre Contetidos Proposicionais, no NR, quando exercem funcdo semantica, caso em
que estdo voltadas para o contetdo do que foi expresso na oracao principal.

Além da atuacdo nessas camadas postuladas por Hengeveld e Mackenzie (2008), o
Ato Discursivo e o Conteudo Proposicional, alguns trabalhos (GARCIA; FELIPE, 2016;
PARRA, 2016) reconhecem a ocorréncia desse tipo de adverbial na camada do Movimento, a
mais alta do NI, como ja assinalava Garcia (2010) e Stassi-Sé (2012) para as concessivas do
portugués.

Parra (2016), ao descrever os contextos introduzidos por aunque no espanhol falado e
escrito, volta sua atencdo para as relagdes concessivas que podem atuar em dominios mais
amplos do que o interacional, dominios esses em que a concessdo configura-se como uma
estratégia interativa, voltada para o jogo argumentativo empreendido pelos participantes da
comunicacdo (PARRA, 2016, p.14). Partindo desses pressupostos, bem como de resultados
obtidos em pesquisas anteriores (cf. Garcia e Felipe, 2016), neste trabalho, consideramos, para
a descricéo do lugar que ocupa aunque entre valores concessivos e adversativos, sua atuacao
em trés camadas: Movimento e Ato Discursivo, no NI, e Contetdo Proposicional, no NR.

Os casos de Movimento configuram uma informagéo acrescentada pelo falante e se
relacionam a todo o contexto discursivo (uma por¢cdo maior do discurso), ndo exatamente a

outra oracao posposta ou anteposta a oracao nuclear. Assim:
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(14) bueno es un bloque que tiene tres alturas/ bueno tiene cuatro bajo y: tres
alturas// yo vivo en un tercero/ solamente hay dos viviendas por-por planta/ es
decir que en total somos ocho-/ ocho co- diez ocho vecinos// (e:) y los bajos
ademas son comerciales/ entonces realmente serian- serian seis vecinos/ (e:) la
parte delantera pues da a la calle a la calle/ a R A/ 'y la parte trasera pues da a
la C/ la C e:s un espacio: (e:) privado/ solamente de los:aunque no pasa la
gente por alli/ pero vamos no hay trafico rodado/ es una zona arbolada/ (m:)
en la parte delantera pues hay un balcén y en la parte trasera pues una- una
terraza/tiene cuatro habitaciones/ un salén/ un cuarto de bafio/ cocina (32, H-
AH, 8)

bom, é um bloco que tem trés andares, eu moro no terceiro. S6 tem duas moradias por andar, o
que significa dizer que no total somos oito ou dez vizinhos, e o térreo sdo comércios, entdo
realmente seriam seis vizinhos. A parte da frente entdo, da para a rua R A e a parte de tras da
para a rua C, é um espac¢o privado, sé dos ... embora ndo passe gente ali, mas, veja, ndo ha
muito trafego, € uma area arborizada. Na parte da frente tem uma sacada e na parte de trés
um terraco, tem quatro quartos, uma sala, um banheiro e cozinha

Em (14), a oracdo concessiva aunque no pasa la gente por alli ndo se subordina a
oracdo imediatamente anterior (la C es un espacio privado/ solamente de los) nem posterior
(pero vamos no hay trafico rodado). O que se observa é que o trecho posterior solamente de
los foi interrompido para que a oragdo concessiva fosse inserida. Assim, essa oragao
concessiva introduzida por aunque se caracteriza por ndo se subordinar a nenhuma outra
oracao, ou seja, por ser morfossintaticamente independente de uma oracgéo principal.

Jubran (2006), como veremos a seguir (cf. capitulo 4), postula que algumas estruturas,
COmMO parece ocorrer com esses casos de aunque, funcionam como um paréntese no discurso,
ou seja, sdo elementos encaixados no topico discursivo, por motivacfes interacionais, sem
que necessariamente apresentem uma conexao formal claramente estabelecida com a oragéo
com a qual se relacionam.

Nesse sentido, Parra (2016) utiliza a nocdo de tdpico discursivo, de Jubran (2006),
para classificar a ocorréncia da concessdo na camada do Movimento, assim como fazem
Garcia (2010) e Stassi-Sé (2012) para as concessivas do portugués. Um tdpico discursivo

pode ser definido como

uma unidade discursiva, que compreende um fragmento textual
caracterizado pela centragdo em um determinado tema, com extensdes
variadas, que vao desde o &mbito do enunciado, correspondendo
aproximadamente ao conceito de periodo, do ponto de vista sintatico, até um
ambito mais abrangente envolvendo porg¢fes maiores do texto” (JUBRAN,
2006, p.33).
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Nesse sentido, Parra (2016) reconhece que, entre os fendmenos que geram
descontinuidade topica (nos termos de Jubran, 2006), as orag¢Ges introduzidas por aunque,
qguando constituem um Movimento, podem gerar ruptura topica (quando, ap6s a ruptura,
volta-se para outro topico discursivo) ou cisao topica (quando o tépico discursivo € retomado,
funcionando como um paréntese). Segundo Parra (2016), as estruturas parentéticas
configuram casos de cisdo topica (cf.4.1).

Stassi-Sé (2012) afirma que a relacdo de concessdo, em casos como esse, pode exercer
outro tipo de funcdo, que se refere especificamente as circunstancias da interacdo, a funcao
interacional. Ao distinguir a funcéo interacional da funcdo retorica e da funcéo pragmatica, a
autora propde a incorporagdo dessa funcdo ao NI, a fim de “discutir a orientacdo da Fungdo
Interacional que Movimentos podem desempenhar nas situagdes de comunica¢do” (STASSI-
SE, 2012, p.176). Isso se deve ao fato de que eles parecem fazer referéncia a uma estratégia
do falante para organizar, e assim impulsionar a interag&o.

Em consequéncia disso, Stassi-Sé (2012) propde, no Nivel Interpessoal, a
incorporacdo ao modelo da GDF da camada do Discurso, entendida como uma sucessdo de

Movimentos, ja que, para a autora:

Quando representam FuncBes Interacionais, as conjungdes assumem as
propriedades de: (i) conectar pragmaticamente dois Movimentos na
interacdo verbal; e (ii) promover a organizacdo do discurso e o
monitoramento da interacdo (STASSI-SE, 2012, p.183).

Para a autora, as construgdes adverbiais desgarradas ou independentes, que
configuram Movimentos, “referem-se a um mesmo tipo de fendmeno que emerge no nivel da
organizacdo do discurso entre por¢des textuais maiores, mais que na relacdo de
“(in)dependéncia” entre oragdes” (STASSI-SE, 2012, p.194). No caso especifico da
concessao, esses usos desempenham funcéo interacional de adendo, quando introduzem

informacdo que, por alguma razdo comunicativa, o falante considera importante mencionar:

A Funcdo Adendo envolve Movimentos que inserem informacgdo nova,
considerada importante pelo falante ndo s6 por salvaguardar sua prépria
face, mas também e principalmente por acrescentar informacdo contrastiva
acerca do conteudo introduzido por ele no discurso (STASSI-SE, 2012,
p.195).
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Esses casos correspondem ao que Stassi-Sé (2012) compreende como a atuagao
interacional da concessdo, quando ocorre entre dois Movimentos. Assim, esse USO

desempenha funcao interacional especifica, dada a

necessidade do falante de mostrar no discurso a transi¢do de assuntos, ou a
insercdo de informag6es contrastivas para o tema tratado, ou de relembrar o
interlocutor de conteldos ja apresentados no discurso ou de atenuar
informac@es introduzidas na situagdo comunicativa, para preservar a face
(STASSI-SE, 2012, p.174). [grifo nosso]

Em consonéncia com o acréscimo da camada do Discurso no Nivel Interpessoal,
Stassi-Sé (2012) propde o acréscimo de uma camada no Nivel Morfossintatica, a do Texto,
entendida como uma subordinagdo entre Expressdes Linguisticas, que “se da na relagdo entre
unidades independentes morfossintaticamente uma das outras” (STASSI-SE, 2012, p.189).
Essa dependéncia, no NI, seria um caso de dependéncia discursiva.

Apds uma breve introducdo ao modelo tedrico que embasa a presente pesquisa,
ressaltando alguns elementos que fundamentam a analise que segue, discorreremos
brevemente a respeito de um fator que vem se mostrando importante no decorrer de nossa
andlise: a direcdo argumentativa veiculada por concessédo e por adversidade na perspectiva da

Linguistica Textual, a fim de estabelecer um dialogo produtivo.

1.4. A Linguistica Textual e a direcdo argumentativa da concessdo e da adversidade: dialogo
com a GDF

A adocdo de alguns preceitos relativos a Linguistica Textual (LT) se justifica porque
observamos que essa perspectiva apresenta pressupostos que ajudam a compreender as
funcdes discursivo-textuais da concessdo e da adversidade. O objetivo desse olhar é explorar,
do ponto de vista textual, o que ja propde a GDF, modelo tedrico norteador desta pesquisa.

Ao encontro do que postula a GDF, ao considerar a atuagdo da textualidade na forma
das unidades linguisticas, a funcdo discursivo-textual das construgdes adversativas e
concessivas sdo de extrema relevancia para este trabalho dada a concepgdo da linguagem

como “uma atividade verbal exercida entre pelo menos dois interlocutores, dentro de uma
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localizagé@o contextual, em que um se situa reciprocamente em relacdo ao outro, levando em
conta circunstancias de enunciagdo” (JUBRAN, 20006, p.28).

A GDF déa conta da totalidade das questdes referentes a atuacdo de aungque em seus
diferentes contextos de uso, como esclarecemos anteriormente. A LT tem sua funcéo
evidenciada no momento em que, assim como o funcionalismo, trabalha com a materialidade
do texto, mas, em primeira instancia (e por consequéncia), com o carater essencialmente

argumentativo da linguagem:

Quando interagimos através da linguagem (...) temos sempre objetivos, fins
a serem atingidos; ha relacdes que desejamos estabelecer, efeitos que
pretendemos causar, comportamentos que queremos ver desencadeados, isto
é, pretendemos atuar sobre o(s) outro(s), de determinada maneira obter
dele(s) determinadas reagdes (KOCH, 2001, p.29).

O que a GDF entende por funcdo retorica na relacdo entre Atos Discursivos coincide
com o que postula Koch (2001) para a relacdo entre linguagem e argumentacdo. A atuacao
interacional que desempenha aunque nos estratos mais altos do modelo da GDF, motivo do
suposto “misto concessivo/adversativo” (NEVES, 2000), muito se relaciona a forca
argumentativa que conferimos aos nossos enunciados, j4& que “a argumentatividade esta
inscrita na propria lingua” (DUCROT, 1987 apud KOCH, 2001, p.29). Assim, as funcdes
retorica (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008) e interacional (STASSI-SE, 2012) das
relagbes nas camadas do Ato Discursivo e do Movimento, respectivamente, realizam-se com
base no carater argumentativo inerente a lingua, que norteia principios como os da
antecipacdo e do suspense, da restricdo desprezada e da restricdo conservada e a lei da
preferéncia, por exemplo, que serdo abordados neste trabalho.

Koch (1987), sob o viés sbcio-cognitivista, ao tratar dos aspectos referentes a
intencionalidade na producdo da linguagem, coloca lado a lado discurso e argumentacédo ja
que, como afirma, “a interacdo social por intermédio da lingua caracteriza-se,
fundamentalmente, pela argumentatividade” (KOCH, 1987, p.19). A autora elenca algumas
estratégias discursivas que fariam referéncia a antecipacdo e ao suspense, representada por

meio de embora e mas:
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Quando se diz Embora B, A, antecipa-se ao interlocutor que se ird
apresentar um argumento possivel a favor de uma conclusdo r, mas que este
serd anulado, logo em seguida, pela introducdo de um argumento decisivo a
favor de ndo-r. (...) quando se inverte a posi¢do dos argumentos, obtendo-se
A, embora B, essa antecipac¢do ja ndo ocorre, pois A é 0 argumento que
deverd prevalecer, jA que o embora sempre nega argumentativamente o
enunciado em que aparece. No caso de A mas B, nada previne o alocutério
de que se pretende apresentar, por meio de B, um argumento mais forte a
favor de ndo-r do que aquele introduzido por A (...) de modo que ele é
surpreendido quando isso acontece (KOCH, 1987, p.158).

Sendo assim, Koch (1987) admite que, assim como encontramos na literatura, apesar
de concessdo e adversidade serem aproximaveis por seu carater contrastivo, existe uma
diferenga providencial no que diz respeito a dire¢do ou ao peso argumentativo que carregam,
0 que se assemelha aos pressupostos sobre o uso que faz o falante da retérica, no sentido de
guiar as relagdes de interagéo.

Koch (1987) sistematiza essa diferenca ao reconhecer que “a estratégia do mas € a de
frustrar uma expectativa que se criou no destinatario” (KOCH, 1987, p.158), ja a do embora,
¢ a de “manter a expectativa quando o enunciado introduzido por embora vem posposto; no
caso de vir anteposto, anuncia-se antecipadamente que 0 argumento seguinte é que
prevalecerd” (KOCH, 1987, p.159).

Nesse mesmo sentido, Garcia (1994, p.32 apud Garcia, 2002) associa a adversidade a
uma restricdo conservada (no sentido de que a restricdo prevalece), o que a vincula a uma
espécie de “negacao de expectativa”, como atesta Lang (2000, p.243-244), em uma revisao
dos pressupostos de Sweetser (1990) para as construgdes com but?. A concessdo, por sua vez,
é entendida como uma restricao desprezada, uma vez que a objecdo assinalada pela estrutura
com embora ndo se sustenta. As ocorréncias que seguem exemplificam as distintas direcoes
argumentativas que adversidade e concessdo suscitam, em oragdes introduzidas por aunque e

pero, respectivamente:

(15) (...) y que: bueno pues la verdad es que todo se-/ se me esta poniendo un poco
oscuro esta tarde (risa = 1)/ espero que se mejore ¢no? asi vaya mas
atardeciendo-/ va a empezar a atardecer y me voy un poco a que me: distraiga
al fresco porque: o me subiré a un monte por ahi// aunque quedan pocos/ que
se puedan-/ se pueda ir ¢no?// hay muchas urbanizaciones// y entonces pues
tienes poco territorio ya/ (...) (21, H-AH, 45)

2 Mas, do inglés.
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bom, a verdade é que tudo anda meio ruim hoje a tarde. Espero que melhore, ndo? E quando vai
entardecendo, eu saio para me distrair um pouco, tomar um ar fresco, ou subo em algum morro
por ai, embora restem poucos aos quais se se possa ir, ndo? Ha muita urbanizacao, e acaba que se
tem pouco territério

(15a) va a empezar a atardecer y me voy un poco a que me: distraiga al fresco
porque: 0 me subiré a un monte por ahi// pero quedan pocos/ que se puedan-/
se pueda ir ¢no?// hay muchas urbanizaciones//

E quando vai entardecendo, eu saio para me distrair um pouco, tomar um ar fresco, ou subo em
algum morro por ai, mas restam poucos aos quais se se possa ir, ndo? Ha muita urbanizacao

Para esses autores, entdo, em casos como (15), a possivel objecdo veiculada por
aunque quedan pocos que se pueda ir ¢no?, que corresponde ao Ato Subsidiario, ndo se
sustenta, prevalecendo a informacao contida na oragdo anterior o me subiré a un monte por
ahi (Ato Nuclear). Nesse sentido, a concessdo carrega uma restricdo desprezada. No caso de
(15a), a restricdo € conservada, pois pero quedan pocos que se pueda ir ¢no? introduz a
informac&o de maior peso argumentativo, aquela que prevalece. Além disso, de acordo com
a lei da preferéncia (GARCIA, 1994 apud GARCIA, 2002), em um exemplo concessivo,
aungue quedan pocos que se pueda ir ¢no? configura uma restricdo desprezada, porque
prevalece, informacionalmente, a outra oracdo: a concessiva funciona como informacao de
fundo, aparece em segundo plano em termos de forca argumentativa. J& em (15a), pero
quedan pocos que se pueda ir ¢no? €, ao contrario, uma restricdo conservada, ja que
prevalece a informacdo introduzida pelo juntor que, portanto, funciona como figura, o
elemento informacionalmente mais saliente.

Essas consideracbes vém ao encontro do que postulam Hengeveld e Mackenzie
(2008, p.55) sobre o status atribuido aos Atos Discursivos quando da concessdo e quando da
adversidade, como exemplificado abaixo, em (16) e em (17), e sua representacdo,
respectivamente, em (16a) e (17a), sendo essa Ultima ja apresentada em (11a) e retomada aqui

por conveniéncia:

(16) O trabalho foi bastante facil, embora (eu admita que) tenha levado mais tempo
do que o esperado (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.54)%

(16a) (M;: [(Ay: — o trabalho foi bastante facil — (A;)) (A;: levou mais tempo que o
esperado - (A;))conc] (M) (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.54)*

22 The work was fairly, although (I concede that) it took me longer expected (HENGEVELD; MACKENZIE,
2008, p.54).

2 (M: [(A): — the work was fairly easy — (A)) (A;: it took me longer than expected - (Aj))cond (M)
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.54).
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(17) O trabalho (admitimos) levou mais tempo que o esperado, mas foi facil
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.55)*

(17a) (My: [A: - o trabalho levou mais tempo que o esperado — (A))con (Ay: - foi facil
— (A))] (M))) (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 55)%

Para os autores, quando a concessdao ocorre como funcdo retérica, como em (16), o
principal e mais importante Ato é o Nuclear, o trabalho foi bastante facil, que ndo é marcado
pelo juntor concessivo, pois o juntor é marcado no Ato Subsidiario (A;), que carrega a funcdo
Concesséo, conforme se observa em (16a). No caso da adversidade, observada em (17),
diferentemente, o Ato Discursivo marcado por meio do nexo mas (but) € o Nuclear, como
demonstra (17a), o que faz com que o Contetdo Comunicado deste Ato Discursivo seja
comunicativamente mais relevante. E importante mencionar que os juntores ndo entram nas
representacdes de (16a) e de (17a), pois assinalam as relacGes concessivas ou adversativas no
Nivel Morfossintatico.

Relacionando o estatuto dos Atos Discursivos aos conceitos de figura e fundo de
Hopper e Thompson (1980), o Ato Discursivo Nuclear corresponde a figura, ja que prevalece
discursivamente, enquanto o Ato Discursivo Subsidiario corresponde ao fundo, ja que € uma
informagao menos relevante do ponto de vista do discurso.

Essa constatacdo, no entanto, ndo apresenta relacdo direta com 0s processos de
coordenacdo no Nivel Morfossintatico. O unico caso claro de coordenacdo dado por
Hengeveld e Mackenzie (2008) é um exemplo de aditiva introduzido pelo nexo e (and)®, o
que nos faz questionar o estatuto e o tipo de processo atribuido pela GDF aos casos de
adversidade, uma vez que esse tipo semantico é ainda pouco explorado nos modelos
discursivo-funcionais.

Dessa forma, a necessidade de explicitar os aspectos referentes a direcdo e ao peso
argumentativo que tém as construgdes concessivas e adversativas (fator que as distancia na
mesma medida em que as particulariza) foi determinante para que selecionassemos um

aparato tedrico que nos permitisse relacionar alguns pressupostos dos estudos do texto as

2 The work (admittedly) took longer than expected, but it was easy (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p55).
» (M [A: - the work took longer than expected — (A)))con (Ay: - it was easy — (Ay))] (M) (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p55).

?® Celtic won and Rangers lost (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 309).
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constatacdes proporcionadas pelo modelo tedrico da GDF, central nesta pesquisa para a

classificacdo das construgdes com aunque.
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CAPITULO 2

O LUGAR DA CONCESSAO E DA ADVERSIDADE NA LITERATURA

Diversos autores na literatura (Real Academia Espafiola (RAE) , 1931, 2000 - Nueva
gramatica de la lengua espafiola (NGLE), 2009; KONIG, 1994; BOSQUE e DEMONTE,
2000; NEVES, 2000; MATTE BON, 2003) afirmam que “as relagdes de concessdo e de
adversidade fazem referéncia a dominios nocionais muito préximos” sob argumento de que
ambas apresentam elementos de informacdo contrastantes entre si (FLAMENCO GARCIA,
2000, p.3809).”

A concessdo, no espanhol, conforme alguns autores (CASCON MARTIN, 2000;
GARCES, 1994; GILI GAYA, 1955) definem, é conceituada como um tipo de oracdo
subordinada que apresenta um obstaculo para o cumprimento da acdo expressa na oracao
principal, mas n&o chega a impedi-la.

Na gramética da RAE, consta que no periodo concessivo, “a oragdo subordinada
expressa uma objecdo ou dificuldade para o cumprimento do que é dito na oracao principal,
mas esse obstaculo ndo impede que a agdo expressa se realize” (RAE, 1931).%% Tal definicéo é
ratificada por diversos autores da literatura, como Matte Bon (2003), que adota uma
concepcdo ldgico-semantica das construgBes concessivas, em que a oragdo principal (B)
poderia interferir na ocorréncia da oracdo concessiva (A), mas ndo interfere e, assim, propde
Aunque A, B, em que aunque representa 0 nexo concessivo.

A adversidade, por sua vez, é reconhecida por autores como Cascon Martin (2000) e
Sanchez Perez et al (1980) como uma contraposi¢cdo entre duas ideias ou como uma
contraposicdo entre duas oracdes, uma afirmativa e outra negativa. Gili Gaya (1955) defende
que, independente da ordem em que aparecam na sentenca, uma condicdo para que haja
adversidade ¢ que na adversidade sejam expressos “juizos de qualidade 16gica diferente, um

afirmativo e outro negativo (ou vice-versa)” (GILI GAYA, 1955, p.257).%

7 Las construcciones concesivas y adversativas hacen referencia a dominios nocionales muy proximos
(FLAMENCO GARCIA, 2000, p.3809).

*® En el periodo concesivo, la subordinada expresa una objecion o dificultad para el cumplimiento de lo que se
dice en la oracion principal; pero este obstaculo no impide su realizacion (REAL ACADEMIA ESPANOLA,
1931).

*% Expresar juicios de cualidad l6gica diferente, uno afirmativo y otro negativo (o viceversa) (GILI GAYA, 1955,
p.257).
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Nas secOes que seguem, apresentamos uma sistematizacdo do lugar que ocupam, na
literatura, concessao e adversidade, dentro do que é previsto pela Gramaética Tradicional no
dominio de subordinacdo e de coordenacdo de oracbes. Alem disso, elencamos pontos
convergentes entre os tipos oracionais, a fim de tornar claro o fenbmeno denominado
sobreposic¢do semantica, postulado a respeito do nexo aunque. Em seguida, a apresentacéo dos
pontos divergentes entre concessdo e adversidade servird de auxilio no caminho em direcéo a

proposta que defendemos a respeito dos usos de aunque.

2.1. A coordenacdo e a subordinacdo de oragdes na literatura

E sabido que coordenacdo e subordinacdo tém conceitos reconhecidos no ambito da
Gramética Tradicional no que concerne a relacdo entre oracGes. Grande parte dos autores
atribui essencialmente a critérios formais a possibilidade de ocorréncia de coordenagdo ou
subordinacdo de oracdes em um periodo, o que geralmente se fundamenta nas relacdes de
independéncia ou dependéncia sintatica que as oragdes estabelecem entre si.

No que diz respeito as ultimas, as relacbes de dependéncia entre oracGes Sao
entendidas para aquele tipo de relagdo em que uma oracdo (a oragdo subordinada)
desempenha funcdo sintatica na outra oracdo (a oracdo principal). As primeiras, por sua vez,
por se tratarem de estruturas coordenadas, constituem oracdes independentes sintaticamente
umas das outras, o que significa dizer que ndo constituem parte formal da outra oracdo
(funcionam de maneira autbnoma).

As relacdes de subordinagdo adverbial, em particular, sdo entendidas por Cunha e
Cintra (1985), por exemplo, como relagfes em que uma oracdo exerce funcdo de adjunto
adverbial de outra oracdo, muitas vezes em uma perfeita correspondéncia a funcdo que
desempenham os adjuntos adverbiais, ou seja, exercem fungdes circunstanciais, que sdo de
natureza: causal, concessiva, condicional, final, temporal, consecutiva, comparativa,

proporcional e conformativa.*

*® Embora as definicdes de coordenagdo e subordinagdo encontradas na literatura ndo costumem ir além da
forma, muitos linguistas (a exemplo de HALLIDAY, 1985; LEHMANN, 1988; e GIVON, 1990) buscaram (e
ainda buscam) desfazer a ideia dicotbmica que se tém a respeito de coordenacdo e subordinacdo. Para isso,
diversas estratégias que pdem gradacBes de ocorréncia as relages coordenativas e subordinativas sdo
desenvolvidas a fim de atenuar o conceito latente de que os dois tipos oracionais estdo em polos absolutamente
opostos de andlise (nogcdes de parataxe (coordenacdo), hipotaxe (subordinacdo adverbial) e encaixamento
(subordinagdo substantiva e adjetiva)).
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Pezatti e Longhin-Thomazi (2008) ao descreverem as relagdes de coordenacao,
entendem que “a constru¢do coordenada consiste em dois ou mais membros, funcionalmente
equivalentes, combinados no mesmo nivel estrutural por mecanismos de ligagdo” (PEZATTI,
LONGHIN-THOMAZI, 2008, p. 865). Para tanto, com base no que reconhece Dik (1997a),
entendem por equivaléncia funcional a equivaléncia entre as fungdes seménticas, sintaticas e
pragmaticas dos elementos coordenados.

O conceito de subordinacdo, por sua vez, bem como o0s critérios usados para
diferencia-lo da coordenacdo, também é um tema largamente abordado por diversos autores
na literatura do espanhol, dentre eles Cascon Martin (2000), Gili Gaya (1955) e Lujan (1981),
que se dedicam a essa questdo entre os estudiosos do espanhol.

Na perspectiva tradicional, a coordenagdo consiste em um enunciado em que duas ou
mais oracdes se enlacam com idéntico valor, sem que nenhuma delas desempenhe qualquer
funcdo dentro da outra oracdo, conforme representado em (1) e (2), que ilustram possiveis
ocorréncias do espanhol. Em (1), a coordenagdo se da por meio do juntor y (prototipico para
as estruturas coordenadas aditivas em espanhol). No caso de (2), por exemplo, a coordenacgéo

ocorre entre termos por meio do juntor e:

(1) Mafiana te llamo y hablamos, ¢vale? (MATTE BON, 2003, p.101)*

(2) Habla francés e inglés correntemente (MATTE BON, 2003, p.101)*

As construgdes subordinadas, por outro lado, sdo compostas por duas ou mais oragdes
e uma delas, necessariamente, exerce funcdo dentro da outra, ou seja, sdo dependentes até o
ponto em que uma oracgdo participa da outra, conforme se pode observar em (4) em que que

me compres um tebeo se subordina a oracdo principal quiero:

(3) Quiero un tebeo (CASCON MARTIN, 2000 p. 119)*

(4) Quiero que me compres un tebeo (CASCON MARTIN, 2000 p. 119)*

31 Amanhi te ligo e nos falamos, certo? (MATTE BON, 2003, p.101).

%2 Fala francés e inglés fluentemente (MATTE BON, 2003, p.101).

%3 Quero um gibi (CASCON MARTIN, 2000 p. 119).

% Quero que vocé me compre um gibi (CASCON MARTIN, 2000 p. 119).
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Para Gili Gaya (1955), a coordenagéo pode se dar por simples adi¢do, o que indica a
ocorréncia de coordenacdo copulativa; quando, entre os elementos oracionais, ocorrem
“diferengas logicas” (de qualquer classe), o que caracteriza a coordenacdo distributiva; se
essas diferencas chegam a formar um juizo contraditorio, 0 caso é de coordenacao disjuntiva.
Ainda de acordo com o autor, embora haja diferencas entre os elementos copulados, esses
elementos tém de ser todos negativos ou afirmativos. Quando a oposicao expressa é parcial ou
total, ocorre coordenacdo adversativa. O quadro a seguir expde 0s tipos de coordenacao, bem

como suas conjuncdes caracteristicas, a fim de esclarecer a explicacdo dada acima:

Tipos de coordenagao Conjungdes coordenativas

Coordenacéo copulativa y, ni

aqui ... alli, unos ... otros, éstos ...

o aquéllos, tan pronto ... tan pronto,
Coordenagéo distributiva _ _
cuando ... cuando, bien ... bien, ya ... ya,

ora...ora
Coordenagéo disjuntiva 0
Coordenacdo adversativa mas, pero, empero, sino, aunque>>

Quadro (2): Tipos de coordenacdo e conjungdes coordenativas (GILI GAYA, 2000, p. 275-
284)

Os exemplos abaixo ilustram casos de ocorréncia de coordenacdo copulativa (neste
caso, coordenacdo de termos), coordenacdo distributiva, coordenacdo disjuntiva e

coordenacao adversativa, respectivamente:

(5) Nifios, jovenes y viejos se divertian mucho (GILI GAYA, 2000, p.276)%*
(6) Unos entraban, otros salian (GILI GAYA, 2000, p.277)%

(7) Esctchame o vete a la calle (GILI GAYA, 2000, p.280)*®

% Para Gili Gaya (2000), a conjuncdo aungque aparece nos casos em que ha um sentido intermediéario entre
concessdo e adversidade, o que sera discutido neste texto.

*® Criancas, jovens e idosos se divertiam muito (GILI GAYA, 2000, p.276).

*”Uns entravam, outros saiam (GILI GAYA, 2000, p.276).

** Escute-me ou va embora (GILI GAYA, 2000, p.276).



(8) No tenfa dinero, pero supo arreglarse (GILI GAYA, 2000, p.281)**
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A respeito da subordinacdo, Gili Gaya (2000) considera a oragdo subordinada como

aquela que se incorpora a principal e estabelece com ela a mesma relacdo que os elementos

sintaticos estabelecem com o verbo da oragdo simples. Assim, a oracdo subordinada

desempenha, dentro da principal, a fungdo correspondente a um substantivo, adjetivo ou

advérbio e, “por isso, as oragdes subordinadas se classificam em substantivas, adjetivas ou
adverbiais” (GILI GAYA, 2000, p.285).%

Para esquematizar a classificacdo dos tipos de subordinacdo, elaboramos o quadro a

seguir, que nos auxilia na compreensdo das subdivisGes referentes a subordinacdo em

espanhol:

Tipos de subordinacéo

Subtipos

Subordinacién sustantiva

()] Oraciones sujeto

(I1)  Oraciones complementarias
directas

(1) Oraciones complementarias
indirectas

(IV)  Oraciones complementarias
circunstanciales

V) Oraciones complementarias de
sustantivo o adjetivo

Subordinacion adjetiva

Relativas: - Oraciones especificativas
- Oraciones explicativas

Subordinacién adverbial

m Oraciones adverbiales de lugar
(1) Oraciones adverbiales de tiempo
(1) Oraciones adverbiales de modo
(IV)  Oraciones comparativas

(V)  Oraciones consecutivas

(V1)  Oraciones condicionales

(VII) Oraciones concesivas

Quadro (3): Tipos de subordinagéo e conjung¢des subordinativas (GILI GAYA, 2000)

%9 No tinha dinheiro, mas soube se arrumar (GILI GAYA, 2000, p.276).
0 «por esto, las oraciones subordinadas se clasifican en substantivas, adjetivas y adverbiales” (GILI GAYA,

2000, p.285).
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No entanto, ainda que ndo haja grandes distin¢des entre classificagdes oferecidas pela
Gramética Tradicional, algumas publicacfes acabam por fugir, de alguma maneira, daquilo
que ja é dado. A NGLE (2009), por exemplo, apresenta a seguinte classificacdo para essas
estruturas: oraciones subordinadas substantivas; oraciones subordinadas de relativo;
construcciones comparativas, superlativas y consecutivas; construcciones causales, finales e
ilativas; construcciones condicionales y concessivas. No caso especifico de aunque, o juntor
esta presente tanto em classificacdes concessivas quanto adversativas.

Segundo Gili Gaya (2000), existem casos em que é admitida uma oracdo intermediaria
entre os valores concessivo e adversativo. Essas situacdes se ddo, segundo esse autor, porque

ambos 0s casos apresentam oposicao de significados, como podemos observar em (9) e (10):

(9) Son muy ricos, pero no lo parecen = Adversativa (GILI GAYA, 2000, p.258)*

(10) Aunque son muy ricos, no lo parecen = Concessiva (GILI GAYA, 2000, p.258)*

O autor admite o parentesco entre concessao e adversidade dado o carater contrastivo,
de oposicdo de informacdes que ambos 0s tipos oracionais apresentam. Desse modo, como
abordaremos nas se¢des seguintes, reconhece o uso de aunque com os dois valores.

Apds expor as caracteristicas da coordenacdo e da subordinacdo, assim como 0s
subtipos admitidos por Gili Gaya (2000), nos deteremos aos pontos que aproximam e

distanciam concessédo e adversidade.

2.2 Pontos convergentes entre concessdo e adversidade

Aparece como fator comum a respeito da adversidade nas gramaéticas o carater de
oposicdo, restricdo ou correcdo, o que figura como elemento determinante para sua
aproximacgdo das construgfes concessivas. Para Garces (1994), no enunciado adversativo

“introduz-se um novo elemento ou orag¢do que corrige ou restringe o conteddo do elemento ou

* S30 muito ricos, mas ndo parece que s&o (GILI GAYA, 2000, p.258).
*> Embora sejam muito ricos, ndo parece que sejam (GILI GAYA, 2000, p.258).
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oracdo anterior ou que se opde ao contetido do elemento ou oracdo anterior” (GARCES, 1994,
p.23).2

No espanhol, o que se encontra na literatura € que, determinadas estruturas, quando
introduzidas por aunque, podem comportar diferentes leituras, 0 que se comprova

substituindo a conjungéo aunque por pero, como se observa em:

(11) Parece tonto, aunque a veces sorprende (CASCON MARTIN, 2000, p.169)*

(12) Parece tonto, pero a veces sorprende (CASCON MARTIN, 2000, p.169)*

Segundo Gili Gaya (1995), existem casos em que é admitida uma oragdo intermediaria
entre os valores concessivo e adversativo, o que é explicado, conforme esse autor, porque

ambos 0s casos apresentam oposicao de significados, como podemos observar em (13) e (14):

(13) Es mi 4a6migo, pero castigaré sus excesos = Adversativa (GILI GAYA, 1955,
p.214)

(14) Aunqlig es mi amigo, castigaré sus excesos = Concessiva (GILI GAYA, 1955,
p.214)

O estudioso admite que as oracdes concessivas ‘“‘estdo emparentadas logica e
historicamente com as adversativas, € a conjuncdo aunque se usa atualmente com os dois
valores” (GILI GAYA, 1955, p.322).%8

No sentido de aproximar os dois tipos oracionais por meio de seus pontos
convergentes no ambito formal, Cascon Martin (2000) reconhece que a substituicdo de
aungue por pero comprova que o enunciado pode ser interpretado como adversativo. Desse
modo, assim como Matte Bon (2003), do ponto de vista l6gico-semantico, Flamenco Garcia

(2000) elucida essa possibilidade:

* Se introduce un nuevo elemento u oracién que corrige o restringe el contenido del elemento u oracién anterior
0 que se opone al contenido del elemento u oracion anterior (GARCES, 1994, p.23).

* Parece bobo, embora as vezes surpreenda (CASCON MARTIN, 2000, p.169).

** parece bobo, mas as vezes surpreende (CASCON MARTIN, 2000, p.169).

*® E meu amigo, mas castigarei seus excessos (GILI GAYA, 1955, p.214).

*" Embora seja meu amigo, castigarei seus excessos (GILI GAYA, 1955, p.214).

*® Estan emparentadas l6gica e historicamente con las adversativas, y la conjuncién aunque se usa actualmente
con los dos valores (GILI Y GAYA, 1955, p.322).
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Aunque p, q = p, pero g (FLAMENCO GARCIA, 2000, 3812)*

A sobreposicdo semantica ocorre, segundo a RAE (1931), porque a conjungao aunque
apresenta valor primitivo concessivo, mas adquiriu, ao longo do tempo, valores adversativos
(RAE, 1931, p.307). Essa conjuncdo, prototipica na expressdo da subordinacdo adverbial
concessiva em espanhol, também é elencada dentre as conjuncdes coordenativas adversativas
(RAE, 1931), o que vai ao encontro do que postula Ibba (2007) quando reconhece a posicéo

intermediaria que concessao e adversidade ocupam entre a subordinacdo e a coordenacéo:

Na gramatica de Bosque e Demonte (1999), é mencionado o fato de que os
estudos tradicionais tém base na relagdo sintatica entre os membros da
oracdo concessiva, reservando as adversativas o estatuto de oragdo
coordenada. Mas, a bibliografia mais recente, devido a estrutura bimembre
de concessivas e adversativas, incluiu ambas entre as oragGes bipolares,
aquelas que ocupam uma posicdo intermediéria entre subordinagdo e
coordenagéo (cf. IBBA, 2007, p.495).%

Nesse sentido, Neves (2000) entende que as concessivas e as adversativas podem ser
classificadas entre as conexfes contrastivas, “cujo significado basico é contrario a
expectativa, um significado que se origina ndo apenas do conteldo do que esta sendo dito,
mas, ainda, do processo comunicativo e da relagdo falante-ouvinte” (NEVES, 2000, p.864-
865).

Nota-se, assim, que concessivas e adversativas compartilham aspectos em comum nos
diferentes dominios de analise, como para Koénig (1994, p.681), ao assumir que “determinadas
sentencas concessivas se confundem com as de valor adversativo a tal ponto que estabelecer

disting&o entre as duas seria algo impossivel”.”*

* Embora p, g = p, mas q (FLAMENCO GARCIA, 2000, 3812).

*° En la gramética de Bosque y Demonte (1999), se menciona el hecho de que en los estudios tradicionales se
baso la relacion sintactica entre los miembros de la oracién concesiva, reservando a las adversativas el estatuto
de oracion coordinada. Pero, la bibliografia mas reciente, debido a la estructura bimembre de concesivas y
adversativas, ha incluido ambas entre las oraciones bipolares, que ocupan una posicién intermedia entre
subordinacion y (cf. IBBA, 2007, p.495).

>! Such rhetorical concessives — as they are often called - are typically introduced by a connective of type (d) and
/ or the adversative conjunction but and may thus be indistinguishable from adversative sentences (KONIG,
1994, p.681).
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O quadro que segue apresenta um resumo dos pontos convergentes entre concesso e

adversidade trabalhados aqui, que justificam, como postulam alguns autores, a posi¢do

intermediaria conferida a aunque em um “misto” de concessao e adversidade.

Pontos convergentes

Ocorréncias

Informag0es contrastantes
conexdes contrastivas (NEVES, 2000)

Oposicao de significados
parentesco logico/historico

no habia tanto problema de incendios
como ahora/ aunque recuerdo que
hubo uno- uno de nuestra cuadrilla
quemé una vez (21, H-AH, 45)°2

todavia el deje: sigue siendo
extremefio/ se le nota pero a mi mujer
no a mi mujer no se le nota ya: ... (19,
H-AH, 43)%

Substitui¢cdo aunque/pero
aunque p, q =p, pero ¢

porque tengo mi familia aqui/ aunque
en Soria también tengo familia (6, M-
AH, 42)>*

porque tengo mi familia aqui/ pero en
Soria también tengo familia®

Quadro (4): Pontos convergentes entre concessao e adversidade

2.3 Pontos divergentes entre concessdo e adversidade

Partimos, neste trabalho, do pressuposto de que concessdo e adversidade sdo tipos

oracionais substancialmente distintos em diversos aspectos. Flamenco Garcia (2000) tenta,

com base na perspectiva logico-semantica que adota, elencar algumas estratégias para

diferenciar esses dois tipos semanticos. De acordo com o autor, a primeira consiste na relacdo

do nexo com seus membros. A segunda refere-se a possibilidade de recorréncia de

construcdes com mais de dois membros.

> N&o havia tanto problema de incéndio quanto agora, embora eu me lembre que houve um, um do nosso grupo

gueimou uma vez.

> O sotaque continua sendo extremefio. Nota-se, mas o da minha mulher ndo, o da minha mulher néo se nota

mais.

> porque tenho minha familia aqui, embora em Soria também tenha familia.
% porque tenho minha familia aqui, mas em Soria também tenho familia.
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A primeira estratégia compreende dois critérios vinculados, a equidistancia e a
reversibilidade, ou seja, a “distancia” do nexo com relagdo aos demais termos, ¢ a

possibilidade de alteracdo da ordem da oracéo principal e da subordinada:

Tipico esquema de coordenacdo (O = O; NEXO 0,)
O; NEXO O,

Estuvo enfermo  pero fue a trabajar

Tipico esquema de subordinacdo (O = NEXO O; O;)
NEXO 0O, O,

Aunque estuvo enfermo  fue a trabajar

(FLAMENCO GARCIA, 2000, p.3814)°

Para Flamenco Garcia (2000), a distancia entre os elementos e 0 nexo pode nao ser tao
importante quanto a mobilidade do nexo, caracteristica da estratégia da reversibilidade, pois o
nexo da construcdo adversativa ocupa obrigatoriamente a posicao intermediaria, entre as duas
oracOes, enquanto 0 nexo da construcdo concessiva pode se antepor ou Se pospor a oracao
subordinada, em outras palavras, a oragdo adversativa ocorre somente posposta a outra oracao
a qual se relaciona, diferentemente das ora¢cdes concessivas, em que a subordinada concessiva
pode ocorrer anteposta ou posposta a principal.

A segunda estratégia, que se refere a alteracdo da ordem entre as oracdes, envolve

também dois outros critérios, binariedade e assimetria, como dado em (15) e (16):
(15) Aunque ha perdido y aunque le han hecho trampas, no se ha enfadado.
(FLAMENCO GARCIA, 2000, p. 3816)°’
(15a) No se ha enfadado, aunque ha perdido y aunque le han hecho trampas

(16) *Le han hecho trampas, pero ha ganado y pero no se ha enfadado.
(FLAMENCO GARCIA, 2000, p. 3816)®

% Esteve doente, mas foi trabalhar. )
Embora estivesse doente, foi trabalhar (FLAMENCO GARCIA, 2000, p.3814) i
% Embora tenha perdido e embora o tenham enganado, ndo se irritou (FLAMENCO GARCIA, 2000, p. 3816).
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Segundo o autor, a repeticdo das estruturas (aunque ha perdido y aunque le han hecho
trampas) é possivel na concessiva, mas nao é possivel na adversativa, o que torna o exemplo
dado em (16) agramatical. E possivel observar, em (16), a impossibilidade de construcio da
sentenca com dois membros sem que essa se torne agramatical, como prevé Flamenco Garcia
(2000) para os casos de adversidade.

Uma analise mais atenta dessas estratégias, no entanto, nos mostra que elas nao se

sustentam para todos os casos, como ocorre em (17), a seguir:

(17) Es un buen chico aunque a veces se comporta de un modo extrafio (*y
aunque no estudie) (exemplo adaptado de GARCES, 1994, p.24)*

O exemplo dado em (17) nos sugere que, em alguns casos, a repeticdo de estruturas na
concessao, como defende o autor, também pode parecer pouco provavel na fala espontanea.

Garcés (1994) chama a atencdo para outro fator importante que pode ajudar nessa
distincdo, e aparece de maneira elementar na analise que segue: trata-se da forma verbal da
oracao subordinada, pois a substituicdo de aunque por pero sé é possivel quando o verbo da
oracao subordinada ocorre no indicativo. Os exemplos (18) e (19), no subjuntivo, e (20) e

(21), no indicativo, ilustram tal disting&o:
(18) SaIdBréamos a comprar, aunque llueva (exemplo adaptado de GARCES, 1994, p.
24)

(19) *Salgremos a comprar, pero llueva. (exemplo adaptado de GARCES, 1994, p.
24)

(20) Es un chico muy interesante aunque se muestra un poco distante. (GARCES,
1994, p. 24)%

(21) Es uneachico muy interesante pero se muestra un poco distante. (GARCES, 1994,
p. 24)

%8 *Enganaram-no, mas ganhou e mas ndo se irritou (FLAMENCO GARCIA, 2000, p. 3816).
% E um bom garoto, embora as vezes se comporte de um modo estranho (*e embora ndo estude) (exemplo
adaptado de GARCES, 1994, p.24).
% Sairemos para fazer compras, embora chova (exemplo adaptado de GARCES, 1994, p. 24).
%1 Sairemos para fazer compras, mas chova (exemplo adaptado de GARCES, 1994, p. 24).
62 £ um garoto muito interessante, embora se mostre um pouco distante (GARCES 1994, p. 24).
63 E um garoto muito interessante, mas se mostra um pouco distante (GARCES, 1994, p. 24).
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Em (19), a estrutura construida é considerada agramatical, j& que, como afirma a
autora, a substituicdo de aunque pelo nexo adversativo pero sé é possivel se o verbo que o
acompanha estiver no indicativo, como atesta a parafrase possivel de (21). Nos contextos
concessivos prefaciados por aungue, portanto, admite-se o uso de indicativo e de subjuntivo,
mas essa alternancia ndo é possivel em contextos adversativos.

O uso do indicativo geralmente se relaciona a contextos reais, factuais, enquanto o
subjuntivo, a contextos hipotéticos, contrafactuais ou semifactuais. E possivel, no entanto,
que haja ocorréncia do subjuntivo em contextos reais, factuais, sendo que, nesse caso, 0 que
diferencia é a pressuposicdo do falante com relacdo ao que estd sendo apresentado no
discurso, ou seja, se ele pressupbe que seu ouvinte ja conheca ou ndo o conteldo apresentado
(FLAMENCO GARCIA, 2000, p. 3829).

Como se pode perceber, os critérios oferecidos pelos estudiosos acima mencionados
para distinguir as relacdes de concessdo e de adversidade sdo basicamente sintaticos, ja que
distancia (do nexo com relagdo aos demais termos), alteracdo de ordem, recorréncia de
estruturas e formas verbais se relacionam a morfossintaxe da lingua. Em sentido contrario,
Flamenco Garcia (2000, p. 3810), apesar de valer-se de critérios majoritariamente sintaticos
para distinguir os dois tipos oracionais, reconhece que “se existe alguma diferenca entre
concessdo e adversidade, ela diz respeito as diferentes estratégias que decidam utilizar o
falante no seu intercdmbio comunicativo”.®*

Tendo em vista o fato de que a inten¢do comunicativa norteia a codificacdo dos aspectos
formais como os mencionados acima (e ndo o contrario), alguns autores, na tentativa de
distinguir concessivas e adversativas, recorrem a semantica e a pragmatica. lbba (2007),
valendo-se de principios pragmaticos, afirma que o0s nexos adversativos introduzem
informacdo rematica, nova, ndo pressuposta, enquanto as ora¢Ges concessivas introduzem

informacdo conhecida entre os interlocutores, portanto, tematica, pressuposta:

(22) Haz&_!o que quieras, pero no cuentes con mi aprobacion (GARCES, 1994, p.23-
24)

* Si existe alguna diferencia entre ellas [oraciones concesivas y adversativas], esta tendra que ver con la distinta
estrategia que decida utilizar el hablante en su intercambio comunicativo (FLAMENCO GARCIA, 2000,
p.3810). )

% Faca 0 que quiser, mas n&o conte com minha aprovacio (GARCES, 1994, p.23-24).
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Em (22), a oragdo introduzida por pero apresenta a “nova informagdo”, de carater
restritivo, a fim de limitar, negar (ou mesmo restringir) o contetdo da oracdo anterior, haz lo
que quieras.

Um questionamento que surge, no entanto, é que as concessivas também parecem
poder introduzir conceitos primarios ou informagfes novas, ndo pressupostas, como pode
representar o exemplo dado anteriormente em (20), em que aunque [el chico] se muestra un
poco distante pode ser considerada uma informacgdo ndo pressuposta ou simplesmente um
caso em que o falante apresenta a oracdo concessiva levando em conta que seu interlocutor
desconhece seu conteldo ou a insere porque considera comunicativamente relevante informa-
la ao ouvinte.

Além da pressuposicdo, discutiremos, no capitulo 4, que corresponde a apresentacédo
da andlise dos dados, casos em que ademais da factualidade e da pressuposicdo feita pelo
falante sobre as informacgdes que o ouvinte (des)conhece no ato da interacdo, o carater ndo-
pressuposto que apresentam as constru¢cbes com aunque diz respeito, muitas vezes, a
relevancia atribuida pelo proprio falante a determinada informacdo, ao escolher ou néo
oferecé-la ao ouvinte, o que ndo depende do fato de que o interlocutor a conheca previamente
ou nao.

Apesar de reconhecer um “misto” concessivo/adversativo em determinados casos,
Neves (2000) enfatiza os fatores argumentativos e dialégicos das concessivas a fim de
diferencia-las das oracGes adversativas (e até condicionais e causais), ou seja, considera a
relacdo falante-ouvinte como fator condicionante de outros que particularizam as construgdes

concessivas:

Ligadas, por um lado, as contrastivas, e, por outro, as
condicionais e causais, as constru¢fes concessivas diferem
dessas outras construgbes porque juntam eventos que
contrariam a expectativa acerca do funcionamento normal do
mundo. Mas ndo instauram contrastes entre “mundos”, pois
requerem o compartilhamento de conhecimentos, a
plausibilidade, aceitar certas argumentacdes como plausiveis e
de admitir objecbes. Em outras palavras, s6 podem ser
equacionadas a partir da inclusdo do ouvinte (NEVES, 2008,
p.974).
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Nesse sentido, Neves (2000), apoiada nos niveis de anélise da lingua propostos pela
perspectiva funcional, estabeleceu possiveis niveis nos quais as relagdes de concessdo podem
ser expressas: as concessivas de contetdo, as proposicionais, as epistémicas e as de atos de
fala. [Essa classificacdo coincide com a proposta de Crevels (1998) para as oracdes
concessivas da lingua espanhola introduzidas por aunque. A partir de Sweetser (1990),
Crevels (1998) incorpora 0 modelo concebido por Dik (1997a), que tinha a oracdo como
unidade maxima de andlise. A autora, no entanto, estende seu olhar sobre a atuacdo dessas
oracOes e acrescenta a essa classificacao as concessivas textuais. Dessa forma, defende que as
oragOes concessivas introduzidas por aunque podem atuar na camada do predicado (22
ordem), da proposicao (32 ordem), da ilocucéo (42 ordem) e do texto (5% ordem):

(i) Orac0les concessivas predicacionais ou de 22 ordem: sdo aquelas que atuam na
camada da predicacdo, quando indicam que um evento ou estado-de-coisas descrito na
oracdo concessiva forma um obstaculo, mas ndo impede a realiza¢do do evento ou do
estado-de-coisas descrito na oracdo principal, como mostra (23) a seguir. Segundo a
autora, uma marca prosodica pode ajudar na identificacdo dessas oracdes: a presenca

de um unico contorno entre concessiva e principal:

(23) Se casaron aunque sus padres se hubieran opuesto (CREVELS, 1998, p.

135)°%°
(i)  Oracgbes concessivas proposicionais ou de 3% ordem: expressam que o falante,
apesar de estar convencido do contetdo da oragdo concessiva, chega a uma conclusédo
oposta, contida na oracgao principal. Isso porque a conjuncdo concessiva que atua no

dominio proposicional marca o impedimento de uma crenga ou uma concluséo:

(24) Aungue no compartimos la ideologia del PSOE, preferimos que estén ellos a
que haya un gobierno de derechas (CREVELS, 1998, p. 136)°

(iv)  Orag0es concessivas ilocucionarias ou de 42 ordem: ndo formam um obstaculo para
a realizacdo do evento ou do estado-de-coisas descrito na oragdo principal, mas
representam um obstaculo para a realizacdo do ato de fala expresso pelo falante na

oracao principal:

%6 Casaram-se embora seus pais tivessem se oposto (CREVELS, 1998, p. 135).
¢ Embora ndo compartilhemos da ideologia do PSOE, preferimos que sejam eles a que haja um governo de
direita (CREVELS, 1998, p. 135).
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(25) Maria, la carta se encuentra en el cajon — aunque estoy convencida de que ya lo
sabes (CREVELS, 1998, p. 137)%®

(v)  Oracbes concessivas textuais ou de 5% ordem: essas oracGes ndo modificam uma
oracdo principal, mas geralmente uma porgéo textual inteira precedente. Nesse caso, a

conjuncéo concessiva modifica um turno inesperado no contexto discursivo:

(26) A:¢Prefiere la mujer delgada y huesuda o la mujer con curvas 'y redondeces?
B: Yo me quedo con Modigliani. Soy de los antiguos. Aunque también me gusta
la Venus de Milo (CREVELS, 1998, p. 137)%

A proposta da autora é a de uma camada de unidade textual para dar conta dos casos
em que as relacBes concessivas ndo se subordinam de maneira semantico-sintatica a uma
oracao principal bem delimitada. No entanto, a proposta parece ndo contemplar ocorréncias
nas quais o elo concessivo atua em unidades maiores do que a oragdo. Assim, nos pareceu
necessario recorrer a um modelo teérico que auxiliasse na descricdo de maneira mais ampla, a
fim de descrever as relagdes que ndo se limitam a esfera oracional, mas extrapolam em
direcdo ao discurso: a GDF.

Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 55), conforme ja explicitado, reconhecem que a
ordenacdo entre o Ato Nuclear e o Subsidiario é um fator de extrema importancia para a
classificacdo dessas estruturas em camadas, pois, questdes referentes a ordenacéo sao reflexo
do que ocorre nos estratos mais altos de organizacdo da GDF. No caso do exemplo que segue,
o fato de a oracdo concessiva ocorrer antes da principal nos traz fortes indicios de que a
relacdo de concessao € formulada no NR, como fun¢do semantica, e ndo funcdo retérica, no
NI:

(27) Embora o trabalho tenha demorado mais do que o esperado, foi facil
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.55)"

%8 Maria, a carta se encontra na gaveta — embora eu esteja convencida de que vocé ja sabe (CREVELS, 1998, p.
135).
% A: Vocé prefere a mulher magra e ossuda ou a mulher com curvas?

B: Eu fico com Modigliani, sou dos antigos. Embora eu também goste da Vénus de Milo (CREVELS,
1998, p. 135).
"0 Although the work took longer than expected it was easy (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 55).
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Desse modo, assim como dado anteriormente, ndo configurara um caso plausivel de
substituicdo por um nexo adversativo (aunque por pero), dado que, nos contextos
adversativos, o Ato Nuclear, marcado por mas/pero, por questdes comunicativas,
necessariamente pode ocorrer posposto.

O quadro abaixo traz uma sistematizacdo dos critérios apresentados para distanciar as
estruturas concessivas e adversativas que sao objeto deste estudo. Os critérios estdo dispostos
na ordem em que foram trabalhados neste capitulo e vdo daqueles mais formais em direcéo
aos mais funcionais, embora consideremos que os aspectos formais sdo condicionados pelos
funcionais. No quadro, esta representada pela flecha a orientacdo dos critérios apresentados,
que serdo detalhados na Analise dos dados (cf. capitulo 4):

Critério/ Ocorréncias

Distancia entre os elementos ~ Aungue + O1 + 02 Ol + pero + 02

(28) Aungue es mucho mas tranquilo Alcalé ya es una ciudad que ha- ha crecido demasiado
deprisa
Embora seja muito mais tranquilo, Alcala ja é uma cidade que cresceu muito depressa

(28a) es mucho mas tranquilo Alcala .../// pero ya es una ciudad que ha crecido demasiado
deprisa (45, H-AH, 33)
Alcalé é muito mais tranquilo, mas ja é uma cidade que cresceu muito depressa

Alteracéo de orden

(29) eso es un problema/ nacional no es un problema de aqui aunque aqui tenemos los
nuestros y nuestras peleas// con los municipales// (45, H-AH, 33)

isso é um problema nacional, ndo é problema daqui, embora aqui tenhamos as nossas brigas com as

autoridades

(29a) aunque aqui tenemos los nuestros y nuestras peleas// con los municipales// eso es un
problema/ nacional no es un problema de aqui

Embora aqui tenhamos as nossas brigas com as autoridades, isso € um problema nacional, ndo é

problema daqui

(29b) eso es un problema/ nacional no es un problema de aqui pero aqui tenemos los
nuestros y nuestras peleas// con los municipales//

isso € um problema nacional, ndo é problema daqui, mas aqui temos as nossas brigas com as
autoridades

Recorréncia de estruturas

(30) y dije «pues bueno/ ¢por qué no?»/ aunque estuve muy mal y aunque suspendi yo
recuerdo que cuando empecé dabamos cosas del colegio o sea: dos por dos son cuatro y
yaestd/ (11, M-AH, 23)

e eu disse: pois bem, por que ndo? Embora tenha estado muito mal e embora tenha reprovado , eu me

lembro que quando comecei davamos coisas do colégio, ou seja: dois mais dois sdo quatro e é isso




(30a) *yo recuerdo que cuando empecé dabamos cosas del colegio pero estuve muy mal y
pero suspendi
*eu me lembro que quando comecei ddvamos coisas do colégio, mas estive muito mal e mas reprovei

Forma verbal

(31) voy a transformar mi tienda o a reformar mi-/ mi vivienda/ aunque me cueste un poco
mas caro (45, H-AH, 33)
vou transformar minha loja e reformar minha casa, embora me custe um pouco mais caro

(31a) *voy a transformar mi tienda o a reformar mi-/ mi vivienda/ pero me cueste un poco
mas
* vou transformar minha loja e reformar minha casa, mas me custe um pouco mais caro

(32) el distrito cuatro que coge ademas también me parece: Tabla Pintora y Nuevo Alcalé/
aungue son dos barrios muy: separados// que también han hecho bueno (26, H-AH, 26)

o distrito quatro que pega também Tabla Pintora e Nuevo Alcala, embora sejam dois bairros muito
separados que também fizeram

(32a) el distrito cuatro que coge ademas también me parece: Tabla Pintora y Nuevo Alcala/
pero son dos barrios muy: separados// que también han hecho bueno

o distrito quatro que pega também Tabla Pintora e Nuevo Alcala, mas sdo dois bairros muito separados
gue também fizeram

Tipo de informacéo (dada ou nova)/Pressuposi¢do

(33) la-// entonces todo recto// que ahora al quitar la plaza de toros no sé seguira siendo el
barrio de la plaza toros aunque lo hayan quitado/// (29, M-AH, 29)

gue agora, ao acabar com a praca de touros, continuara sendo o bairro da praga de touros embora
tenham acabado com ele

(33) 2. siempre/ ¢y cuando: a la persona no la conoces?//
1. si:-/l es que ya claro/ ahora ya me voy nivelando en la edad/ con- con las personas mas
mayores pero yo antes/ (30, M-AH, 30)

(2) e quando vocé ndo conhece a pessoa?

(1) sim, é que agora vou nivelando em idade com as pessoas mais velhas, mas eu antes

Direcao/peso argumentativo

(34) se habia metido gente en la guerra// y como ya sabes los- los inquilinos no los podias
echar de ninguna forma// aunque te necesitabas la casa (48, M-AH, 36)

e colocaram gente na guerra, e como vocé ja sabe, os inquilinos vocé ndo podia mandar embora de
maneira alguma, embora vocé precisasse da casa

(34a) se habia metido gente en la guerra// y como ya sabes los- los inquilinos no los podias
echar de ninguna forma// pero te necesitabas la casa

e colocaram gente na guerra, e como vocé ja sabe, os inquilinos vocé ndo podia mandar embora de
maneira alguma, mas vocé precisava da casa

Funcéo retdérica/Funcéo semantica

(35) lo que tenéis que hacer es separaros /aungue se separaron ya tres veces/ ¢sabes? (11,
M-AH, 23)
0 que voceés tém que fazer é se separar, embora ja tenham se separado trés vezes, né?

(36) y aunque te apetezca 0 no te apetezca o aunque te surja algo tienes que solucionarlo
(26, H-AH, 26)
e embora te apete¢a ou nao te apeteca ou embora apareca algo, vocé tem que solucionar

Quadro (5): Criterios de distin¢ao
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Se o critério é a distancia entre os elementos, aunque pode aparecer em posicao inicial,
seguido da oracdo que acompanha e mais distante do que seria, no caso, a oragao principal,
como em (28). Ja pero, por sua vez, precisa ocorrer em posic¢ao intermediaria, vinculado de
maneira direta a oracdo que o pospde (28a) (pode apenas introduzir o segundo elemento,
nunca o primeiro). Nos casos em que o critério é a alteracdo de ordem, aunque pode figurar
em distintas posic¢des, ou seja, ha a flexibilidade na alteracdo da ordem das oragdes com esse
juntor, como em (29) e (29a). Em (29b), ao contrario, pero sempre introduz a oracao
posposta, geralmente de maior peso informativo, e a alteracdo de ordem néo é possivel.

Outro critério, reconhecido por Flamenco Garcia (2000), é o da possibilidade ou ndo
de recorréncia de estruturas: vemos que em (30) é possivel que haja a recorréncia de aunque
(repeticdo de estruturas), ainda que esse ndo seja um uso preferido; ja em (30a), a recorréncia
de pero torna a estrutura agramatical.

O quinto critério apresentado no quadro, o da forma verbal, também nos permite
validar o fato de que aunque e pero tém funcdes distintas: enquanto aunque aceita as formas
verbais com indicativo e subjuntivo (cf. 30 e 31), pero acompanha apenas verbos no
indicativo (31a), o que torna agramatical uma construcdo como (30a), como reconhecem 0s
autores. O critério referente ao tipo de conceito veiculado pelas oragdes introduzidas por
aunque e pero diz respeito ao carater de informacdo dada ou nova, 0 que se comprova em
(32), em que aunque parece introduzir uma informacdo ja conhecida (aunque lo hayan
quitado), enquanto pero, em pero yo antes, uma informacdo nova, até entdo desconhecida
pelo interlocutor.

Em relacdo a direcdo ou peso argumentativo conferido por aunque e pero, (34) ilustra
um exemplo em que a carga argumentativa ndo recai sobre aunque te necesitabas la casa,
mas sobre a oracdo que a antecede. Em (34a), ao contrario, pero te necesitabas la casa
aparece como a informacdo que prevalece, a de maior peso argumentativo, em detrimento de
los inquilinos no los podias echar de ninguna forma.

Por fim, em (35) e (36), o critério é a funcdo que exerce a construgdo concessiva, se
retorica ou semantica. Nos moldes da GDF, aunque se separaron ya tres veces, em (35),
exerce funcdo retdrica e representa casos passiveis de serem aproximados de uma
interpretacdo adversativa. Ja aunque te apetezca o no te apetezca o aunque te surja, em (36),
por questdes que vao da forma a funcdo, ndo permite leitura adversativa (a construcao
concessiva exerce, nesses casos, fungdo semantica). Veremos, com mais detalhe, no capitulo
destinado a analise dos dados (cf. capitulo 4), em que medida o modelo da GDF auxilia para

resolver essa distincao.
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Como se pode perceber, a distingdo entre oracdes concessivas e adversativas em
espanhol, em especial no que diz respeito aos casos introduzidos por aunque, é bastante
complexa e ainda pouco explorada na literatura, que se limita a critérios morfossintaticos para
tentar distinguir esses dois tipos oracionais e generaliza o denominado “parentesco l6gico” a

todos os tipos oracionais introduzidos por aunque.
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CAPITULO 3

UNIVERSO DE INVESTIGACAO E FATORES DE ANALISE

O objetivo geral desta pesquisa, como ja mencionado, consiste em explicar, a luz da
Gramética Discursivo-Funcional, o fendémeno da chamada “sobreposi¢do semantica”
concesséo/adversidade, buscando compreender 0s motivos que levam aunque a ser
classificado, pela literatura, ora como nexo coordenativo adversativo ora como subordinativo
concessivo. Para tanto, pretendemos, em especial nas proximas secdes, apresentar esse tipo de
construcdo em dados do espanhol peninsular falado, pois, como visto pela bibliografia
levantada, trata-se de uma questdo complexa, ainda ndo esgotada pela literatura linguistica,
que prevé os distintos usos de aunque, mas ainda deixa algumas lacunas no que diz respeito a
motivacao funcional desses usos.

Os objetivos especificos compreendem investigar as propriedades da relacdo de
concessao que ocorrem especialmente no NI, a fim de entender se as oragdes concessivas
introduzidas por aunque compartilham propriedades com as estruturas adversativas ou, no
caso de ndo compartilharem, quais sdo as propriedades dessas estruturas que justificam sua
interpretacdo como casos de adversidade. Além disso, qual a correspondéncia dessas
estruturas em um modelo como o da GDF tendo em vista as concepcOes de concessdo e de
adversidade assumidas por autores consagrados na literatura da 4rea como Flamenco Garcia
(2000), Kdnig (1994) e Neves (2000), por exemplo.

O cérpus adotado para a analise consiste em amostras extraidas do Projeto PRESEEA
(Proyecto para el Estudio Sociolinguistico del Espafiol de Espafia y de América), coordenado
pelo professor Francisco Moreno, da Universidade de Alcala de Henares, Espanha. Por ser
um projeto grandioso, o recolhimento do corpus ainda estd em construcdo. Por isso, para a
presente investigacdo, utilizaremos somente o0s inquéritos do corpus correspondentes a cidade
de Alcal4 de Henares, localizada a aproximadamente 100 km de Madri, na Espanha.

O projeto dispde das seguintes varidveis sociais para, a partir delas, representar o
universo de pesquisa em questdo: o sexo, a idade e o grau de instrucdo dos entrevistados.
Considerando essas variaveis, € no que diz respeito a idade, os participantes tém, em geral, no
minimo 20 anos e estdo divididos em trés grupos: os que tém de 20 a 34 anos, de 35 a 54 anos
e, por ultimo, de 55 anos em diante. Sobre o0 grau de instrugdo dos entrevistados, sdo adotadas
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as etapas de escolarizacao referentes ao ensino na Espanha: ensefianza primaria, secundaria
Ou superior.

E importante enfatizar que, apesar de serem dados fornecidos pela plataforma do
PRESEEA, esta pesquisa ndo apresenta viés sociolinguistico, por isso ndo relaciona os fatores
de andlise com os fatores socialmente controlados pelo projeto tais como idade, sexo,
escolaridade, etc. O foco desta investigagdo é basicamente a descri¢do do espanhol peninsular
falado no que diz respeito aos aspectos sintaticos, semanticos e pragmaticos envolvidos na
construcdo da concessao.

Para o perfeito entendimento das referéncias dos dados, a indicagdo ao final de cada
ocorréncia, como (17, M-AH, 5), por exemplo, corresponde, respectivamente, ao nimero do
informante no cérpus (17), seu sexo (F para feminino e M para Masculino), o lugar onde foi
realizada a pesquisa (AH — Alcala de Henares) e, por fim, o nimero da entrevista (5).

Para o presente estudo, levantamos um total de 156 ocorréncias coletadas dos
inquéritos da cidade de Alcald de Henares, que esta localizada a aproximadamente 100 km de
Madri, na Espanha. O corpus referente a Alcala de Henares é composto por trés volumes com
18 entrevistas cada e mais de 45 minutos de gravacao por inquérito. As ocorréncias foram
selecionadas a partir da leitura e interpretacdo das amostras correspondentes a cidade.

Como mencionado anteriormente (cf. Introducdo), os fatores prosodicos, embora
reconhecida sua importancia no processo de interpretacdo e descrigdo das ocorréncias, nao
foram incorporados a este estudo, o que significa que ndo configuram isoladamente um
critério de analise.

Considerando 0s objetivos de pesquisa estabelecidos ao levar em conta o que a
literatura postula a respeito de concessdo e adversidade, cada ocorréncia foi analisada de
acordo com os seguintes fatores:

3.1. Nivel e camada do componente gramatical;

3.2. Tipo de informacéo veiculada pela estrutura prefaciada por aunque com base no

fluxo informacional: primério ou secundario, tendo como consequéncia a

pressuposicao das oragdes envolvidas;

3.3. Factualidade da oragéo principal e da oracgdo introduzida por aunque, tendo em

vista o valor de verdade/realidade das oracoes;

3.4. Tempo e modo verbal das oracbes: correlagio modo-temporal entre a

oracdo principal e a oragéo introduzida por aunque;

3.5. Posicdo da oragdo introduzida por aunque com relacdo a oragdo principal:

anteposta ou posposta;
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3.6. Tipo de dependéncia, no Nivel Morfossintatico, que apresenta a relagdo de

concessao.

3.1. Nivel e camada do componente gramatical

Na andlise do primeiro fator, é necessario que determinemos o nivel da oracéo
encabecada por aunque, a fim de observarmos o dominio de atuacdo dessas estruturas. Cada
nivel, como vimos, esta organizado hierarquicamente em camadas. Assim, ao analisar o nivel,
observamos também a camada de atuacéo.

A camada € o fator determinante, em funcdo do qual todos os outros serdo descritos.
As ocorréncias selecionadas pertencem ao NI e ao NR, o que significa que o nivel, neste fator
de andlise, aparece a fim de que apresentemos o lugar exato que ocupam as possiveis camadas
de atuacdo de cada ocorréncia no modelo da GDF.

Sendo assim, o nivel de atuacdo das estruturas prefaciadas por aunque com relacéo aos
postulados pelo arcabouco tedrico da GDF s&o NR ou NI, como exemplificado em (1) e (2),

respectivamente:

(1) entonces llega un momento en que aungue sea con las ventanas abiertas algo
de fresco te tiene que entrar porque si no/ te quedas pajarito (31, H- AH, 7)

entdo chega um momento em que embora seja com as janelas abertas, um ar tem que entrar, para
que vocé ndo fique nervoso

(2) ta puedes saber perfectamente que- que pasar hambre es muy chungo//
aunque no has pasado nunca (8, H-AH, 20)

voceé pode saber perfeitamente que passar fome é horrivel, embora vocé nunca tenha passado

As construgdes voltadas para o conteudo, no NR, desempenham fungdo semantica e se
aproximam dos usos previstos pela Gramatica Tradicional, quando a concessao, conforme
Neves (2000) e Garcia (2012), é uma estratégia de antecipacdo de possiveis objecGes do
interlocutor. A ideia de uma oragédo que se volta para o conteudo de outra vai ao encontro do
que postulam Mateus et al. (1989), quando entendem que a concessao exprime um contetido
semantico que “contrasta com aquilo que, dado nosso conhecimento de mundo, se esperaria a
partir do contetido semantico da proposi¢cdo com a qual se combina” (MATEUS et al., 1989,

p.718). E exatamente isso que ocorre em (1), em que a ora¢do aunque sea con las ventanas
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abiertas esta voltada para o contetdo da oracdo posterior algo de fresco te tiene que entrar, e
funciona como uma estratégia de antecipacdo que faz o falante a qualquer possivel objecdo
por parte do ouvinte.

Em (2), diferentemente, aungque no has pasado nunca e ta puedes saber perfectamente
que pasar hambre es muy chungo ndo configuram relag@es entre conteddos, mas funcionam
como uma estratégia do falante para convencer/persuadir seu interlocutor, algo que considera
comunicativamente importante ressaltar, jA& que pretende mostrar ao seu interlocutor que
considera o fato de nunca ter passado fome, mas acredita que mesmo assim é possivel saber
que se trata de algo muito ruim, uma ocorréncia do NI.

No NI, em consonancia com o trabalho de Parra (2016), as relagfes de concessao
podem ocorrer nas camadas do Movimento e do Ato Discursivo. No NR, por sua vez, as
relacGes podem se dar entre Conteudos Proposicionais. A ocorréncias (3), (4) e (5) ilustram,
respectivamente, a relagdo concessiva nas camadas do Movimento, do Ato Discursivo e do
Conteudo Proposicional:

(3) (2) bueno Alcala oyes/ el- el Alcala original era totalmente diferente a: como
es ahora/ claro
(1) (hm) (hm)
(2) la forma de vida y todo/ aunque: yo no:-/ no sé no- no encuentre: en si las
palabras/ para- para explicarlo como era y tal/ pero si/ tengo: el- la idea de que-
de que era muy diferente a como es ahora de todo el entorno de- de Alcala (7, H-
AH, 19)

(2) bom Alcala original era totalmente diferente de como é agora
(2) a forma de vida e tudo, embora eu ndo encontre as palavras para explicar como era e tal, mas
sim,tenho a ideia de que era muito diferente de como é agora, de todo o entorno de Alcala

(4) de hecho pues yo qué sé bueno pues/// o- 0 yo por lo menos es mi fi- mi filosofia
¢no? el-/ el-/ el hacer lo que me gusta y:- y enriguecerme como persona ¢no?
aunque- aungue luego el bolsillo se queje ¢no? (8, H-AH, 20)

de fato, eu ndo sei, pelo menos é minha filosofia, ndo? Fazer o que gosto e enriquecer-me como
pessoa, ndo? Embora o bolso reclame, ndo?

(5) y entonces vamos de viaje y tenemos que llevar el aire acondicionado apagado
ya solamente cuando no aguantamos mas// aunque sea con las ventanas
abiertas hay que enchufarlo porque// mas donde vamos a veranear alli a
Murcia aquello es insoportable (31, H-AH, 7)

e entdo vamos viajar e temos que deixar o ar condicionado desligado até quando ndo aguentamos
mais, embora seja com as janelas abertas, tem que liga-lo porque 1& em Murcia é insuportavel



67

Como vimos acima, (3) e (4) representam ocorréncias do NI. Em (3), a ora¢do aunque:
yo no:-/ no sé no- no encuentre: en si las palabras/ para- para explicarlo como era y tal €
inserida como forma de adicionar uma informacéo que o falante julga importante no fluxo
interacional, o que caracteriza um Movimento. A cisdo no tépico discursivo € evidenciada
pela repeticdo das estruturas era totalmente diferente e tengo la idea de que de que era muy
diferente a como es ahora, que aparece imediatamente ap6s 0 Movimento inserido. Em (4),
estd presente 0 mesmo valor veiculado em (1), por exemplo, quando aunque luego el bolsillo
se queje ¢no? constitui um Ato Discursivo que exerce funcao retdrica sobre o Ato Discursivo
anterior el hacer lo que me gusta y enriquecerme como persona ¢no?, de forma a evidenciar
que o falante considera a importéancia da questdo financeira quando se escolhe uma profisséo.
Em (5), por sua vez, aunque sea con las ventanas abiertas, diferentemente do que acontece
nas ocorréncias anteriores, estd voltada para o conteGdo da oracdo posterior hay que
enchufarlo, o que configura uma estratégia usada pelo falante para antecipar possiveis
objecdes por parte do ouvinte, um caso de concessdo entre Conteldos Proposicionais, no NR.

Reconhecemos a atuacdo de aunque nesses dois contextos, quando o falante faz usos
de estratégias retdricas e interacionais a fim de atingir seu propésito comunicativo, e quando
usa a concessdo como uma estratégia de antecipacdo a uma possivel objecdo de seu ouvinte.
Apresentaremos, no capitulo que segue, uma analise de como se da a suposta sobreposicdo
semantica de aunque, considerando as particularidades de cada nivel e camada do modelo da

GDF em que se concebe a concessao.

3.2. Tipo de informacdo veiculada pela estrutura prefaciada por aunque: pressuposicao

O segundo fator propde verificar o tipo de informacdo, nova ou dada, a partir das
consideracBes de Crevels (1998) de que as oracBes concessivas apresentam conceitos
secundarios enquanto as adversativas, primarios. No caso da concessao, como postula Crevels
(1998), a oracéo subordinada (com aunque) tende a veicular informacéo que o falante imagina
ja ser conhecida por seu ouvinte, por ja ser partilhada entre eles (inferida por questdes de
contexto ou conhecimento de mundo, por exemplo, o que, no modelo da GDF, compéem o

Componente Contextual). Nesse sentido, também pretendemos verificar a aplicabilidade do
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que postula Ibba (2007), j& que a autora defende que as concessivas apresentam informacao
rematica e as adversativas, tematica.”*

O conceito de pressuposicdo serd tratado, neste trabalho, em relacdo constante com
outros conceitos que nos permitam avaliar, para além de uma informacao pressuposta ou ndo
(j& conhecida ou ndo pelo interlocutor), informagdes que o falante considera relevante ou ndo
mencionar para atingir seu proposito comunicativo (figura e fundo, cf. 4.2), conforme ilustra

(6) a sequir:

(6) (...) capital de provincia y tal/ muy pequefiita/ pero tiene su vida// tiene/ de
verdad su identidad/ y en cambio Alcala no la tiene/ aunque/ queramos que la
tengay tal/ (50, H-AH, 14)

capital da provincia e tal, muito pequena, mas tem sua vida, tem sua identidade, e em
contrapartida Alcala ndo tem, embora queiramos que tenha e tal

Casos como (6) veiculam uma estratégia interacional do falante, que julga importante
mencionar aunque queramos que la tenga y tal como forma de explicitar que embora nédo
considere que Alcald tenha sua identidade (em comparacdo com a outra cidade, capital da

provincia), seus habitantes desejam que a tenha, configurando uma informacéo nova.

3.3. Factualidade da oragéo principal e da oragéo introduzida por aunque

Para Hengeveld (1998), sdo factuais as ora¢des que “descrevem eventos considerados
reais da perspectiva do ponto de referéncia temporal da oragdo principal” (HENGEVELD,
1998, p.350).” A factualidade, entdo, permitira identificar se a informacéo introduzida por
aungue € real, irreal ou potencial, ja que, para Neves (2008), predomina nas concessivas a
leitura real/factual, como em (7), o que pode justificar sua aproximacdo das estruturas

adversativas:

' Os conceitos de informacdo dada e nova/tema e rema sdo aqui tratados como sindnimos, visto que n&o é
questdo central deste trabalho definir as nuances em seus usos.

72 Describe an event that is considered to be real from the perspective of the temporal reference point of the main
clause (HENGEVELD, 1998, p.350).
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(7) (2) porque:/ normalmente eso// ¢supone para usted algun problema eso de:- // de/
que le traten de tu que le traten de uste:d?
(1) no no no al revés (?)/ prefiero que-/ aunque yo estoy acostumbrado/ a tratar
a: casi todo el mundo de t0// de usted/ quiero decir// el que me llamen de:- de td
pues: (bah) es que no sé yo creo que me siento hasta méas joven mas integrado
(43, H-AH, 31)

(2) porque normalmente, o senhor vé algum problema em te tratarem por vocé ou por senhor?

(1) ndo, pelo contréario. Prefiro que, embora eu esteja acostumado a tratar quase todo mundo por
vocé, por senhor, quero dizer, o fato de que me chamem de vocé faz com que eu me sinta até mais
jovem, mais enturmado

Em (7), acima, temos um exemplo do que pode ser um fator favordvel a confusdo dos
valores de aunque. A oracdo aunque yo estoy acostumbrado ndo tem seu carater factual, de
evento real, questionado, assim como na maioria das estruturas concessivas (Neves, 2008). A
construgdo concessiva, neste caso, € um evento considerado real, factual em relacdo a outra
oracdo. Veremos, em 4.3, em que medida o carater factual das concessivas pode aproxima-las

de uma interpretacdo adversativa.

3.4. Tempo e modo verbal das oracdes: a correlagdo modo-temporal entre oragéo principal e
oracdo introduzida por aunque

O fator quatro consiste em estabelecer a frequéncia na correlagdo entre tempo e modo
verbal das oragdes principal e aquela encabecada por aunque. A escolha se justifica porque o
carater de informacdo pressuposta ou nao e, principalmente, a necessidade por parte do falante
de acrescentar dada informacdo que julga ser comunicativamente relevante estdo atrelados ao
tempo e ao modo verbal da oragdo com aunque.

A ocorréncia dada em (8) apresenta uma possibilidade de correlagéo frequentemente

encontrada nas construc;(”)es concessivas:

(8) (2) ¢th qué prefieres?
(1) ((tos)) es muy complicado la opcion/ y no hay una opcion ideal/ no hay una
opcidn que sea la buena// porque si vuelve a repetir/ uno de los problemas que ha
tenido/ es que domina mucho a los chicos pequefios/// (e:) aunque sea jugando/
(31, H-AH, 7)

(2) e vocé prefere o qué?

(1) é muito complicado escolher/e ndo ha uma opgdo ideal/ndo had uma opcédo que seja boa, porque
se voltar a repetir um dos problemas que teve, é que ele domina muito 0s garotos pequenos,
embora seja brincando
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(8a) * es que domina mucho a los chicos pequefios/// (e:) pero sea jugando

*¢é que domina muito os garotos pequenos, mas seja brincando

O que parece é que, cOMO NnOS casos acima, apenas as construgdes com verbo no
indicativo podem ser substituidas por pero. Caso contrario, constituem casos de construcédo
agramatical, pois, como em (8a), 0 verbo ocorre no subjuntivo.

Sendo assim, o quarto fator de analise diz respeito ao tempo e ao modo verbal da
oracdo principal, que sera analisado neste texto em uma correlagdo modo-temporal entre
oragdo principal e oracdo encabecada por aunque. Em (9) a seguir, os verbos estdo no
indicativo e no presente (ainda que na concessiva com o0 uso da perifrase de gerundio) nas
duas oracgdes (y los nifios son timidillos aungque bueno segun van creciendo se van abriendo
mas). 1sso ocorre porque a concessdo, quando ocorre no dominio semantico, apresenta alto
grau de integracdo morfossintatica, o que explica a selecdo do subjuntivo. Em contrapartida,
guando a relacdo de concessdo é de natureza pragmaética, tende a ser menos integrada
morfossintaticamente, condicionando o uso do indicativo, conforme se observa na ocorréncia

a sequir:

(9) (1) ¢de caracter?/// pues: mi marido es de: tiene un caracter muy alegre
(2) ¢si?ll
(1) es (m:) extrovertido/// y los nifios so:n timidillos:/// aunque bueno segun van
creciendo: se van abriendo mas (36, M-AH, 12)

(1) de carater? Meu marido é de um carater muito alegre

(2) sim?

(1) é extrovertido, e as criangas sdo timidas, embora & medida que véo crescendo, vao se abrindo
mais

Como acontece na ocorréncia acima, a correlacdo indicativo na oragdo principal (son)
e indicativo na concessiva (van creciendo/van abriendo) representa uma das possibilidades de
leitura adversativa, como admitido pelos autores (cf. 4.4, a seguir). No entanto, como ja
reconhece a Gramatica Tradicional, quando o verbo da concessiva esta no subjuntivo, a

substituicdo por pero ndo é possivel, portanto ndo permite leitura adversativa.
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3.5. Posicdo da oracéo introduzida por aunque com relacdo a oragéo principal

Considerando que, para Hengeveld e Mackenzie (2008), a ordenacéo de constituintes é
um fator relevante para a descri¢do gramatical, ja que a posicao é resultado da codificacdo das
informacdes recebidas dos niveis mais altos, relacionados a semantica e a pragmatica, este
fator de analise trata da posicdo da oracdo subordinada em relacdo a principal, uma vez que
ora ocorre a anteposicdo da oragdo introduzida por aunque a principal, ora ocorre a

posposicdo, como ilustram as ocorréncias abaixo:

(10) por ejemplo la que yo vivo es una vivienda de las primeras que se hizo// entonces
curiosamente aunque es de las primeras/ todavia se mantenia un nivel de
calidad en la construccion (32, H-AH, 8)

por exemplo, a casa onde vivo é uma das primeiras que fizeram, entdo curiosamente embora seja
das primeiras, ainda se mantinha um nivel de qualidade na construcdo

(11) total que: ya después de mucho andar e incluso estaba lloviendo y todo/ el paseo
ya no se estaba haciendo tan agradable/ ni era tan idilico como podia parecer
aungue hay gente que lo idilico es la lluvia ¢no?/ (31, H-AH, 7)

e depois de muito andar, inclusive estava chovendo e tudo, o passeio ja ndo era tdo agradavel, nem
era tdo bucdlico como podia parecer, embora para algumas pessoas o bucélico seja a chuva, ndo?

Em (10), aunque es de las primeras aparece anteposta a todavia se mantenia un nivel
de calidad en la construccion, ou seja, a oracdo introduzida por aunque volta-se para 0
contetido da oracgdo, exercendo funcdo semantica sobre ela. Ja em (11), por outro lado, aunque
hay gente que lo idilico es la lluvia pospde-se a ni era tan idilico como podia parecer, como
funcdo retdrica, que o falante insere porque considera comunicativamente importante
ressaltar.

Além dessas duas possibilidades, ou seja, da anteposicdo ou da posposicao,
consideramos (a exemplo de Parra, 2016) casos em que a oracdo ndo se relaciona
sintaticamente a nenhuma outra imediatamente anterior ou posterior a ela, mas a todo o

contexto discursivo que a envolve, como atesta (12) a seguir:
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(12) (1) donde preguntes por P/ te diran quién es
(2) que lo conocen
(1) si claro/ tu preguntas pero por P pero por J/ por el mayor/ porque es que
luego ha habido otros dos hermanos/ y sobrinos/ y ahora los sobrinos/ pues
quieren:/ hacer ver que ellos son los forjadores/ no/ y si no tu pregunta también
en C// que era- aunque no me hablo con él ahora porque:/ yo no sé qué le
pasaria conmigo no lo sé
(2) ¢se pelearon?
(2) no no/ yo nada/ (47, M-AH, 35)

(1) onde vocé perguntar por P, vao te dizer quem é

(2) que o conhecem

(1) sim, claro. Vocé pergunta por P ou por J, pelo mais velho, porque tinham outros dois irmaos, e
sobrinhos, e agora os sobrinhos querem fazer parece que eles sdo 0s mentirosos. E, se ndo, vocé
pergunta também em C, que era ... embora eu ndo fale com ele agora, porque, ndo sei 0 que
aconteceria comigo, ndo sei ...

(2) vocés brigaram?

(1) ndo, ndo. Eu ndo

Assim como apenas 0s casos com indicativo aceitam substitui¢cdo por pero, no que se
refere a posicdo, a anteposicdo é o modo de ordenacdo em que aunque e pero ndo séo
parafraseaveis, sendo, portanto, essa possivel paréfrase exclusiva para 0s casos de posposicao
e posicdo independente, quando apresentam o verbo da concessiva no indicativo (aunque no
me hablo con él ahora). Além disso, esses casos desempenham funcdo interacional (cf. 4.5),
quando atuam na organizacdo do discurso, acrescentando informacdo em relagcdo ao contetdo

que vinha sendo desenvolvido anteriormente (STASSI-SE, 2012).

3.6. Tipo de dependéncia no Nivel Morfossintatico

No sexto fator, pretendemos descrever o tipo de processo que a oragdo concessiva
constitui com relacdo a principal no NM, tomando como base as possiveis relacfes entre as
oracOes na Expressdo Linguistica: Equiordenacdo, Cossubordinacdo ou Coordenacao.

Para tanto, partiremos das possibilidades de ocorréncia da concessdo no NI ou no NR,
qguando configuram, respectivamente, manobras do falante tendo em vista seu interlocutor (cf.

(13) e (14) ou uma antecipacdo de possiveis objecdes que seu ouvinte possa fazer (cf. 15):

(13) hasta que ya estos dias se ha quedado el calor muy fijado y ya vas con ropa de
verano practicamente/ pero si te cuesta bastante primero porque no te lo crees/
aunque lo estés padeciendo que pueda ser normal/ y después por eso porque es
un proceso que te pilla un poco (31, H-AH, 7)
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até que estes dias estd muito calor e vocé vai com roupa de verdo praticamente, mas pra  vocé é
bastante dificil, primeiro porque vocé nao acredita, embora possa parecer normal, e depois por
iSs0, porque é um processo que te irrita um pouco

(14) (2) la dicen:/ «Carolina que-/ que no hables» y dice// «si yo no he sido sefiorita la
que he hablado» (risa = 2)
(1) ya si habla tanto ya: cuando oigan hablar ...
(2)yala: ...
(1) ya se la toman como que ha sido ella aunque no haya sido (16, M-AH, 4)

(2) e dizem para ela: Carolina, ndo converse. E ela diz: mas ndo fui eu quem falou
(1) ela fala tanto que quando ouvem falar
(1) j& imaginam que foi ela, embora néo tenha sido

(15) pero/ he visto en todo mi alrededor/ empezando por mi mujer/ porque aungue no
sea de Alcald/ pues ha vivido desde los diez afios 0 menos aqui en Alcala que es
como si fuera: de €él/ de nacida en Alcala (51, H-AH, 15)

mas eu vi ao meu redor, comecando pela minha mulher, porque embora néo seja de Alcald, ela
viveu desde 0s dez anos ou menos aqui em Alcalé que é como se tivesse nascido em Alcala

Em (13) e (14), por exemplo, aunque lo estés padeciendo que pueda ser normal e
aunque lo estés padeciendo que pueda ser normal, respectivamente, ilustram tipos de
dependéncia que podem ocorrer na camada da Expressdo Linguistica, quando unidades sdo
combinadas sem que sejam constituintes umas das outras, relacdo condicionada pelo falante
para atingir seus propdsitos comunicativos diante de seu interlocutor; nesse caso, configuram
0 processo de Cossubordinacdo, em que o Ato Discursivo Nuclear é independente do Ato
Discursivo Subsidiario, que, por sua vez, é dependente do Nuclear. Ja em (15), por sua vez,
aungue no sea de Alcala estd mais proxima do que entende a GDF como relacdo de
Subordinacdo na camada da Ora¢do, em uma relacdo de Nucleo-Modificador.

Concluida a apresentacdo dos fatores de analise, no capitulo que segue, sera
desenvolvida a analise dos dados de acordo com cada fator previamente estabelecido e
descrito acima. As ocorréncias selecionadas sdo classificadas conforme os parametros de
analise propostos. Buscamos classificar as estruturas introduzidas por aunque selecionadas
para analise de acordo com o que prevé a teoria da GDF: a organizacao dessas construcdes em
niveis e camadas dentro de seu modelo tedrico. Posteriormente, a partir dessa classificacéo,
verificamos sua relagdo com o matiz que concerne a essas estruturas, no sentido de definir as
razdes pelas quais os contextos de uso de aungue nos parecem fazer referéncia a atuacao da

concessdo no dominio pragmatico.
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CAPITULO 4

ANALISE DOS DADOS

O presente capitulo apresenta uma analise dos resultados obtidos por meio da
aplicacdo dos critérios descritos no capitulo anterior as 156 ocorréncias introduzidas por
aungue coletadas. Para tanto, a analise de dados que segue se organiza da seguinte forma: no
item (4.1), o nivel e a camada do componente gramatical serdo norteadores desta analise no
sentido de verificar as particularidades da atuacdo das oracdes em questdo; em (4.2), depois
de definidos os niveis e camadas de atuacdo, o escopo da andlise se volta ao tipo de
informacdo veiculada (carater de informacdo nova ou dada, por exemplo) pela estrutura
prefaciada por aunque com base no fluxo informacional, se priméario ou secundario, e, por
consequéncia, a pressuposicao das oracdes envolvidas; (4.3) refere-se a factualidade da oragéo
principal e da orag&o introduzida por aunque, considerando o valor de verdade/realidade das
oracdes; em (4.4), verificam-se o tempo e modo verbal da oragdo principal, voltada para a
correlagdo modo-temporal entre oracdo subordinada e oracao principal, quando houver; (4.5),
a analise direciona-se a posi¢do da oracdo introduzida por aunque com relacdo a oracdo
principal: anteposta, posposta; por fim, em (4.6), analisaremos o sexto fator, o tipo de
processo, no Nivel Morfossintatico, que apresenta a relacdo de concessdo: Equiordenacao,

Cossubordinacéo ou Coordenacao.

4.1 Nivel e camada do componente gramatical

4.1.1 Nivel de atuacdo da relacdo concessiva

A andlise dos dados vai ao encontro do que constatam trabalhos anteriores (cf. Parra,
2016; Olbertz et al, 2016; Garcia e Felipe, 2016) ao reconhecer que as oragdes introduzidas
por aunque podem ocorrer no Nivel Interpessoal ou no Nivel Representacional, responsaveis,
respectivamente, por 77% e 23% das ocorréncias.

Observamos, no entanto, que algumas particularidades dos niveis permitem associar as
construcdes que podem receber uma leitura adversativa a atuagdes que se ddo no dominio

pragmatico. No dominio semantico, o valor concessivo da construcdo introduzida por aunque
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parece ndo gerar margem para possiveis interpretacdes adversativas. Em funcéo disso, embora
contrarie a direcdo top down estabelecida pelo modelo tedrico adorado, as oracdes que atuam
no NR serdo tratadas neste capitulo antes das que atuam no NI.

Em (1), aunque te parezca mentira, que ocorre anteposta a oracao principal aqui habia

huerta, atua sobre seu conteudo, exercendo sobre ela fun¢do semantica:

(1) entonces existia como existen en muchisimos puntos de Espafia el que llevabas/ la
comida a que te la asasen o: el besugo o: tal/ (hh) aqui/ pues/ hombre (e:) la
huerta/ aunque te parezca mentira/ aqui habia huerta// en Alcala de Henares
habia muchas huertas/ (50, H-AH, 14)

e entdo existiam e ainda existem, em muitos lugares da Espanha, aquele que levava a comida para
gue assassem, e tal, a horta ... embora pare¢a mentira, aqui tinha horta, em Alcala de Henares tinha
muitas hortas

Casos como (1) costumam representar casos prototipicos de concessdo, 0s quais
coincidem com os encontrados nos compéndios normativos, em que ndo seria possivel a
substituicdo de aunque por pero, conforme ilustram as parafrases a seguir, o que reforca a

impossibilidade de interpretacdo adversativa, como ilustrado abaixo:

(la)*pero te parezca mentira/ aqui habia huerta// en Alcala de Henares habia
muchas huertas/

*mas pare¢a mentira, aqui tinha horta, em Alcala de Henares tinha muita horta

(1b)*aqui habia huerta// en Alcala de Henares habia muchas huertas/ pero te
parezca mentira

*aqui tinha muita horta, em Alcala de Henares tinha muita horta, mas te pareca mentira

As paréafrases de (1a) e (1b) ilustram esse impedimento. Nos dois casos, 0 uso do
modo verbal (subjuntivo) e a ordenacdo das oracdes (oracdo concessiva anteposta a principal)
sédo marcas morfossintaticas da ocorréncia da concessdo no dominio semantico. O que ocorre

em (1) é diferente do que vemos em (2) e (3), a seguir:
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(2) (2) ¢y los parientes nada/ aqui no tenéis ni familia ni nada aqui/ en Alcald?
(1) no/ la gente de Avila esta en Madrid
(1) la mayoria// o sea la gente de Y (e:) lo mismo/ los hermanos de mi padre se
fueron a Madrid a- a trabajar a/ viven en Madrid// aunque siguen teniendo alli
una casa de pueblo y tal ¢no?// (14, H-AH, 2)

(2) e os parentes ... voc€s nao tém familia aqui em Alcala?

(1) ndo, as pessoas de Avila estdo em Madri

(1) a maioria, ou seja, os irmaos do meu pai foram para Madri para trabalhar ¢ moram em Madri,
embora continuem tendo 1a uma casinha, nao?

(3) (2) no esta- no esta tampoco bien/ no estda bien pero- pero bueno [la construccion
del puente]
(1) si es verdad
(2) en sumomento: si que tuvo su efecto
Q) si
(2) aunque ya se queda pequefio también (13, H-AH, 1)

(2) também ndo esta bem, mas [a construcdo da ponte]
(1) sim, é verdade

(2) no momento em que foi construida, teve seu efeito
(1) sim

(2) embora a ponte j& esteja pequena

Em (2), o falante, que mora em Alcald de Henares, uma cidadezinha préxima a Madri,
conta ao interlocutor que seus familiares foram morar em Madri, mas sente a necessidade de
acrescentar uma informagao, a de que eles continuam tendo uma casa nessa cidade menor, o
que contrasta com o que vinha sendo dito: os irmaos do meu pai foram morar em Madri, mas
continuam tendo uma casa em Alcala de Henares. Observa-se que o falante acrescenta uma
informag¢do contrastiva que corrige, limita e restringe o que esta contido na oragdo anterior.
Trata-se de uma relagdo entre dois Atos Discursivos, em que o Ato Subsidiario aunque siguen
teniendo alli una casa de pueblo y tal ¢ mencionado como funcao retdrica em dire¢dao ao Ato
Nuclear anterior (los hermanos de mi padre se fueron a Madrid a trabajar/ viven en Madrid),
o que indica uma necessidade, entendida pelo falante, de reforg¢ar a informacdo de que os
parentes mantém uma casa em Alcala.

Em (3), a oragdo aunque ya se queda pequerio también ndo estabelece relacdo de
dependéncia sintdtica com a oracdo anterior, mas, sim, relaciona-se a todo o contexto
discursivo, pois corresponde a uma informacgdo sintaticamente independente, que o falante
considera importante acrescentar. Neste caso, percebemos que o vinculo estabelecido entre a

oragao com aunque € qualquer outro elemento presente no discurso nao se da a nivel formal: a
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relacdo expressa estd no ambito da pragmatica, ndo da sintaxe. Como vemos, aunque ya se
queda pequerio también ¢ uma informacao adicional, um tipo de adendo que o falante julga
necessario mencionar para que seu interlocutor entenda que ele considera o fato de a
construgdo da ponte ndo estar surtindo o efeito esperado, ja que isso parece ser algo de
conhecimento comum.

Tanto em (2) quanto em (3), o falante estd preocupado em atingir determinado
proposito comunicativo diante de seu interlocutor e insere a oragdo com aunque para fazer
alguma consideragdo a respeito do que vem dizendo (o que justifica sua posposicao ou
independéncia no fluxo discursivo). Essas propriedades sdo tipicas das estruturas que atuam
no NI, responsavel pela formulagdo, que da conta dos aspectos pragmaticos da interagdo, o
que significa dizer que representa a forma com que o falante organiza seu discurso no sentido
de atingir seu objetivo comunicativo.

Essas caracteristicas mostram que as constru¢des com aunque objeto deste estudo, ou
seja, aquelas que, nos moldes da Gramatica Tradicional do espanhol podem receber uma
interpretagdo adversativa, sao sempre estruturas pertencentes ao NI, € nao ao NR.

Os dados mostram que as constru¢des concessivas que atuam no NR configuram casos
prototipicos de concessdo como fun¢ao semantica e ndo permitem a denominada sobreposicao
semantica (RAE, 1931; RIVAS MUINO, 1989; CASCON MARTIN, 2000; FLAMENCO
GARCIA, 2000; PARRA, 2016). Isso ocorre porque as construgdes que atuam no NI
relacionam informagdes contrastivas com relagdo ao que foi anteriormente mencionado a fim
de restringir, corrigir ou até “conceder” algo para garantir uma boa relagio interpessoal com o
interlocutor. Essas construcdes voltam-se, portanto, essencialmente para o interlocutor, como

afirmam Hengeveld e Mackenzie (2008) para a natureza retdrica das construgdes do NI:

Sua natureza é estudada em uma variedade de disciplinas que se enquadram
nos moldes gerais da retérica e da pragmatica. A retbrica esta
fundamentalmente preocupada com as formas pelas quais os componentes de
um discurso sdo ordenados para a realizacdo da estratégia comunicativa do
falante, e também com as propriedades formais de enunciados que
influenciam o Ouvinte a aceitar os propdsitos do Falante. Por essa razdo, os
aspectos formais das unidades linguisticas que refletem a estruturacdo do
discurso serdo contabilizados na GDF em termos de fungbes retéricas
(HENGEVELD; MACKENZIE 2008, p. 46, tradugio nossa).”

”® The properties of interactions that follow from their strategic, purposive nature are studied in a range of
disciplines that fall under the general headings of rhetoric and pragmatics. Rhetoric is fundamentally concerned
with the ways in which components of a discourse are ordered towards the achievement of the speaker’s
communicative strategy, and also with the formal properties of utterances that influence the Addressee to accept
the Speaker’s purposes. For that reason, those formal aspects of linguistic units that reflect the overall structuring
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Sendo assim, a partir dos niveis de atuacdo da concessdo na arquitetura da GDF,
voltamos nossa atencdo para as camadas pertencentes ao NI ja que as concessivas
introduzidas por aunque que sdo colocadas em posicdo de equivaléncia as adversativas pela
literatura parecem ser ocorréncias de natureza pragmatica, quando o falante, preocupado em

atingir seu objetivo comunicativo, faz adendos ou consideracdes que julga importantes.

4.1.2 Camada de atuacéo da relacdo concessiva

O Nivel Interpessoal passa a corresponder, entéo, a totalidade de nossos dados (a partir
deste fator, 100% das ocorréncias analisadas se referem ao NI). Verificamos, nesse nivel, que
as oragoes prefaciadas por aunque podem ser de dois diferentes tipos. O primeiro tipo diz
respeito a oracdo que ndo se refere ao conteudo da oracao principal, mas se refere ao Ato de
Fala representado pela oracdo principal, o que configura, no arcabougo da GDF, uma relacdo
entre Atos Discursivos’ (54% dos dados), camada definida por Hengeveld e Mackenzie
(2008) como "a menor unidade capaz de conter comportamento comunicativo”. Em contraste
com a camada que a sobrepGe, a do Movimento, 0s Atos Discursivos “ndo necessariamente
impulsionam a comunicacdo em termos de objetivos conversacionais” (KROON, 1995, p.65
apud HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.60), conforme exemplifica (4) a seguir:

(4) (...) / la amistad esa que decias de: con catorce aiios que es muy bonita pero ;por
qué? porque/ (tch:) (e:) tienes unas cosas que se van perdiendo/ aunque yo creo
que lo bueno es no perderlas enteras pero que hay que ir perdiéndolas porque |
uego ya tienes tu autosuficiencia (26, H-AH, 26)

a amizade de quando se tem quatorze anos que é muito bonita, mas por que? Porque tem umas
coisas que vao se perdendo, embora eu acredite que ndo é bom perdé-las completamente, mas tem
que ir perdendo porque voceé vai desenvolvendo uma autossuficiéncia

Em (4), o falante direciona seu raciocinio no sentido de que quando se é mais novo, €
mais facil manter as amizades, mas que, ao longo do tempo, algumas coisas vado se perdendo

(la amistad esa que decias de con catorce afios que es muy bonita pero ¢por qué? Porque

of discourse will be accounted for in FDG in terms of rhetorical functions (HENGEVELD; MACKENZIE 2008,
p. 46).

™ para a GDF, camada onde ocorre essencialmente a relacdo concessiva, como funcéo retérica (por isso,
tratamos do Ato Discursivo, aqui, em um primeiro momento).
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tienes unas cosas que se van perdiendo). No entanto, logo depois faz uma reconsideracéo a
respeito dessa afirmacéo, sinalizando que, apesar disso, considera importante que ainda seja
mantida, de alguma maneira, a relacdo de amizade.

Nesse sentido, a oragdo concessiva aunque yo creo que lo bueno es no perderlas
enteras evidencia sua preocupagdo em esclarecer ao ouvinte como considera importante que
se conserve a amizade, j& que, como se imagina, € esperado que as pessoas valorizem e
cultivem o maximo possivel suas relacbes de amizade. Assim, como se pode perceber, a
relacdo entre as duas oragdes tienes unas cosas que se van perdiendo e yo creo que lo bueno
es no perderlas enteras ndo se da no dominio do contetdo, mas sim no dominio do ato de
fala, o que configura, na GDF, uma relacdo entre dois Atos Discursivos, um Nuclear
(representado pela oracdo principal) e outro Subsidiario (representado pela oracédo
concessiva). O estatuto de Ato Discursivo pode ser atestado pela possibilidade de inserir Yo
admita que (I concede that), em aunque (yo admita que) que lo bueno es no perderlas
enteras.

Essas relacdes constituem funcbes retdricas, pois apresentam a funcdo de guiar,
persuadir ou convencer o interlocutor (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008). Nesse caso, 0
falante, por meio da concessao, concede ao ouvinte a oportunidade de reconhecer que talvez o
primeiro Ato Discursivo (la amistad esa que decias de con catorce afios que es muy bonita
pero ¢por qué? porgue tienes unas cosas que se van perdiendo) nao fosse por ele esperado no
momento da interacdo (KEIZER, 2015).

O segundo tipo de oracdo encontrado, ndo previsto por Hengeveld e Mackenzie (2008)
para os casos de concessdo (cf. capitulo 1), ocorre na camada do Movimento (46% dos
dados), a mais alta do NI. Movimentos sdo definidos como “contribui¢des autbnomas para a
interacdo em desenvolvimento: podem requerer uma rea¢do ou serem, eles proprios, uma
reacao”. Sua abrangéncia e complexidade podem, ainda, “variar enormemente, do siléncio até
um longo trecho de discurso” (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.50-52)."

Nesse caso, a construgdo concessiva nao se refere ao Ato Discursivo anterior, mas
sim a toda a porcdo discursiva anterior e, em muitos casos, apresenta um funcionamento
semelhante ao das estruturas parentéticas (JUBRAN, 2006). De acordo com a autora, 0S

parénteses podem ser “breves desvios de um topico discursivo, que nao afetam a coesao do

” In terms of its interpersonal status, a Move may be defined as an autonomous contribution to an ongoing
interaction (cf. Kroon’s 1995: 66 definition of the Move as a ‘minimal free unit of discourse’). More specifically,
what is characteristic of a Move is that it either is, or opens up the possibility of, a reaction (...) The complexity
of a Move in discourse may vary from silence (for example, where the Reaction to an Initiation is a shrug
unaccompanied by any linguistic sign) to a lengthy stretch of discourse (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008,
p.50-52).
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segmento topico dentro do qual ocorrem” (JUBRAN, 2006, p.303). Jubran (2006), do ponto
de vista textual-interativo, entende as estruturas parentéticas em um esquema como o dado

abaixo:

Topico™ A (suspensdo momentanea do tépico A) continuidade do tépico A

Para a autora, a modalidade de insercdo prevista para essas estruturas ndo tem
estatuto topico, ou seja, ndo constitui uma nova centracdo dentro do segmento topico em
que ocorre e, assim, ndo desenvolve outro tépico discursivo dentro daquele que ja ocorria
no momento da insercdo. Isso significa que o que ocorre €, na verdade, uma breve
suspensdo do topico em questdo, para que, em seguida, ele seja retomado. Jubran (2006)
reconhece e classifica diferentes formas de interrupcdo no topico discursivo. Parra (2016)
utiliza, como mencionado, para descrever os tipos de Movimento introduzidos por aunque:
cisdo e ruptura topica

Quando sdo estruturas parentéticas, representam casos de cisao topica. Sao, portanto,
frases independentes ou frases hdspedes que interrompem a relacdo sintatica da frase na
qual estdo encaixadas e ndo apresentam, em relacdo a ela, uma conexdo formal
nitidamente estabelecida (JUBRAN, 2006, p.301), conforme se observa em (5):

(5) bueno es un bloque que tiene tres alturas/ bueno tiene cuatro bajo y: tres alturas//
yo Vivo en un tercero/ solamente hay dos viviendas por- por planta/ es decir que
en total somos ocho-/ ocho co- diez ocho vecinos// (e:) y los bajos ademés son
comerciales/ entonces realmente serian- serian seis vecinos/ (e:) la parte
delantera pues da a la calle a la calle/ a R A/ y la parte trasera pues da a la C/ la
C e:s un espacio: (e:) privado/ solamente de los: aunque no pasa la gente por alli/
pero vamos no hay tréfico rodado/ es una zona arbolada/ (m:) en la parte
delantera pues hay un balcon y en la parte trasera pues una- una terraza/ tiene
habitaciones/ un salén/ un cuarto de bafio/ cocina (32, H-AH, 8)

bom, é um bloco que tem trés andares, eu moro no terceiro. Sé tem duas casas por terreno, 0 que
significa dizer que no total somos oito ou dez vizinhos, e 0s outros prédios sdo comerciais, entao
realmente seriam seis vizinhos. A parte da frente entdo, da para a rua R A e a parte de tras da para a
rua C, é um espago privado, s dos ... embora ndo passe gente l4, mas, veja, ndo ha muito trafego, é
uma &rea arborizada. Na parte da frente tem uma sacada e na parte de tras um terraco, tem quatro
quartos, uma sala, um banheiro e cozinha

’® O Tépico, em Jubran (2006, p.33), pode ser entendido como “uma unidade discursiva, que compreende um
fragmento textual caracterizado pela centragdo em um determinado tema, com extensdes variadas, que vao desde
0 ambito do enunciado, correspondendo aproximadamente ao conceito de periodo, do ponto de vista sintatico,
até um ambito mais abrangente envolvendo por¢des maiores do texto”.
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Em (5), a oracdo concessiva aunque no pasa la gente por alli ndo se subordina a
oracdo imediatamente anterior (la C es un espacio privado/ solamente de los) nem posterior
(pero vamos no hay tréafico rodado). O que se observa é que o trecho anterior solamente de
los foi interrompido para que a oracdo concessiva fosse inserida. Assim, essa oragdo
concessiva introduzida por aunque se caracteriza por ndo se subordinar a nenhuma outra
oracdo, ou seja, por apresentar um funcionamento morfossintaticamente independente de uma
oragdo principal, como comumente ocorre com a relagdo de concessdo. A respeito das
estruturas parentéticas postuladas por Jubran (2006), vemos que aunque no pasa la gente por
alli aparece como uma insercéo no fio discursivo, uma interrup¢do momentanea no topico que
vinha sendo desenvolvido, para logo depois haver sua retomada (apreendida por meio do
seguimento dado pelo falante a questdo do trafego na rua). O que ocorre, entdo, € uma cisao
topica, nos termos de Jubran (2006). A oracdo com aunque constitui, assim, relacdo de
independéncia sintatica em relacdo as oracdes que a antecedem e sucedem.

A ruptura topica, por sua vez, ocorre quando o falante deseja inserir algo, acrescentar
uma informacéo ao ouvinte que ndo se refere a uma ora¢do, mas a todo o contexto anterior.
Muitos desses casos coincidem com rupturas tdpicas, ocorréncias nas quais “o tdpico
interrompido ndo € retomado e a intera¢cdo comunicativa converge para 0 hovo topico inserido
no Movimento concessivo” (PARRA, 2016, 114):

(6) (1) jes distinto!/lyo en mi épocal// igual que-/ decimos que hay méas diversiones//
hay igual/ las discotecas// son las mismas// los guateques en casa (2) no no ha
cambiado mucho
(1) han cambiado ahora porque ahora en casa/ fiestas ...

(2) porque aqui discotecas que yo me acuerde cuando- y eso que yo que me:-/ (ts)
aunque soy yo mayor que tu/ (m:)/ pero como me he casado con treinta afios (4,
M-AH, 40)

(1) é diferente. Eu, na minha época, é como ... costumamos dizer que ha mais atividades para se
divertir, as boates (discotecas) sdo as mesmas, as festas em casa

(2) ndo, mudaram muito

(1) mudaram porque agora, em casa, festas ...

(2) porque aqui boates (discotecas), que eu me lembre, embora eu seja mais velho que vocé, mas
me casei com trinta anos

A ocorréncia (6) ilustra um caso no qual o rompimento do topico discursivo se da de
maneira total. Trata-se de uma ocorréncia de ruptura topica, em que aunque soy yo mayor que
td funciona como uma insercao, evidencia a intencdo do falante de estabelecer uma ruptura no

topico discursivo a fim de inserir determinada informacao que julga ser relevante para que seu
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objetivo comunicativo seja atingido. Tanto 0s casos de cisdo quanto 0s casos de ruptura
podem constituir o que Stassi-Sé (2012) postula como funcé&o interativa adendo, quando

envolve Movimentos que inserem informacdo nova, considerada importante
pelo falante ndo s6 por salvaguardar sua prépria face, mas também e
principalmente por acrescentar informagdo contrastiva acerca do contetido
introduzido por ele no discurso (STASSI-SE, 2012, p.195).

A relacdo concessiva entre Movimentos, entdo, diz respeito aos casos em que ndo é
possivel estabelecer uma oracédo principal, as quais constituem fungées interacionais, atuando
na organizagdo do discurso. Esse tipo de estratégia interacional é o que Stassi-Sé (2012)
entende como subordinagdo discursiva (nos termos de KROON, 1997), casos em que as
unidades do discurso podem ocorrer como subsidiarias em termos dos propdsitos
conversacionais do falante com relacdo a unidades discursivas mais centrais do mesmo tipo
(KROON, 1997, p.21).”" A ocorréncia que segue ilustra um caso de concessdo na camada do

Movimento, como funcdo interacional, conforme representa a ocorréncia a seguir:

(7) (2) ¢por queé- por qué (?) por qué te sacd tu ...?/
(1) pues porque (e:) se estudiaba mas en el colegio/ (e:) te tenian mas vigilado
(e:) y bueno// aunque era/ siempre mas caro que lo oficial pero// los padres se
preocupan de que los hijos estén/ lo mejor posible// entonces nos tenian mas
vigilados no: con mejores-// mejores medios/ (45, H-AH, 33)

(2) por que te tiraram ...?

(1) bom, porque se estudava mais no colégio, vocé tinha mais seguranca, embora fosse
sempre mais caro que o oficial, os pais se preocupam que seus filhos estejam bem, o melhor
possivel. Entdo cuidavam melhor de nés, com melhores meios

Em (7), aunque era siempre mas caro que lo oficial exerce Funcéo Interacional
Adendo (Stassi-Sé, 2012) no sentido de que é uma estratégia de organizacdo do discurso,
utilizada pelo falante, para acrescentar uma informagdo contrastiva que considera relevante
em relagdo ao contetdo que vinha sendo por ele desenvolvido. Tal acréscimo de informagé&o,
conforme Stassi-Sé (2012), atua no fluxo discursivo como um todo, visto que, como vemos
em (7), a oracdo concessiva ndo estabelece relacdo de dependéncia sintatica com outra oracédo

que a antecede ou sucede, mas com toda a porcdo discursiva, por¢des que constituem

"7 In addition to “discourse coordination” we way, likewise, also distinguish “discourse subordination”. That is,
discourse units may be subsidiary with regard to more central discourse units of equal rank (central and
subsidiary in terms of the conversational goals of the speaker, that is) (KROON, 1997, p.21).
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Movimentos, j& que o falante considera importante acrescentar que o colégio era mais caro do
que o oficial, o que contrasta com o que vinha sendo dito: se estudiaba més en el colegio
aungue era mas caro que lo oficial, ou: nagquele colégio se estudava mais, embora fosse mais
caro gque 0s outros colégios, contexto em que aungue pode ser perfeitamente substituido por
pero: se estudiaba mas en el colegio pero era mas caro que lo oficial.

Os dados revelam, em resumo, que as construc¢des introduzidas por aunque que atuam
na camada do Ato Discursivo e do Movimento, quando constituem, respectivamente, funcdes
retoricas e interacionais, apresentam informacdes contrastivas, com relacdo ao Ato anterior ou
a Movimentos anteriores, 0 que pode ser atestado pelas parafrases apresentadas, em que se

substitui aunque por pero sem prejuizo de interpretacao.

4.2. Tipo de informacdo veiculada pela estrutura prefaciada por aunque: pressuposicao

A pressuposicdo, nos termos de Hengeveld (1998), consiste na relagcdo que o falante
manifesta com a informacdo apresentada, isto é, se ele pressupde que seu ouvinte ja conheca
ou ndo o contetido comunicado (HENGEVELD, 1998).

A pressuposicdo esta diretamente relacionada ao modo do verbo. Geralmente,
informacdes novas, nao-pressupostas, aquelas que o falante imagina que o ouvinte ndo
conhega, sdo associadas ao uso do indicativo e informagBes conhecidas, dadas,
compartilhadas, pressupostas, aquelas que o falante imagina ou saiba que o ouvinte conheca,
sdo associadas ao subjuntivo (GARCIA, 2010).

Em (8) e (9) abaixo, observa-se a ocorréncia do indicativo (dicen) e do subjuntivo
(apetezca, surja) na oragdo concessiva, respectivamente, o que indica uma informacgéo que o
falante apresenta ao ouvinte como nova no primeiro caso e uma informacdo que o ouvinte
toma como conhecida, compartilhada (seja por meio de conhecimento de mundo ou
partilhado) no segundo caso, o que, na GDF, sdo reconhecidas como informacdes advindas do
Componente Contextual, ou seja, carregam uma descrigdo da relacdo entre contetdo e forma
do discurso precedente, adequando-as & forma sob a qual a situacdo comunicativa ocorrera no

que diz respeito a relacdo social entre seus participantes:

(8) yo/l ahora/ en cuanto ahorre un poquito quiero cambiar mi motor y ponerle uno
nuevo de gasolina sin plomo// aunque dicen que:-/// que el coche puede:-// puede
funcionar peor// no sé/ no tengo ni idea pero si quiero (18, M, AH, 6)
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eu, agora, assim que economizar um pouco, quero trocar meu motor e colocar um novo de gasolina
sem chumbo, embora digam que o carro pode funcionar pior, ndo sei, ndo tenho nem ideia, mas
quero

(9) dejar de trabajar/ (risa = 1) de trabajar como es el trabajo o sea que algun dia
quieres que: dé unas copas y eso/ yo te las doy donde haga falta pero un dia/
horario intercambio de: dinero por trabajo// el trabajo para mi es eso/// hasta el
trabajo que mas te guste cuando: requiere un horario: y tienes que fichar y todos
los dias y depende/ y aunque te apetezca o no te apetezca o aunque te surja algo
tienes que solucionarlo y tal/ es u:n ese es el trabajo (26, H-AH, 26)

o trabalho para mim € isso, até o trabalho que vocé mais gosta quando requer um horério e tem que
ir todos os dias e depende, embora te apete¢a ou ndo te apeteca ou embora te apareca algo, vocé tem
que solucionar e tal, isso € um trabalho

Em (8), aunque dicen que el coche puede funcionar peor introduz uma informacéo
ndo pressuposta, em que o falante apresenta a oracgdo introduzida por aunque para fazer
uma ressalva em relacdo ao Ato Discursivo proferido anteriormente. A ocorréncia (9),
diferentemente, é um caso em que a informacdo apresentada pelo falante na oracéo
concessiva é considerada por ele como conhecida, compartilhada pelo ouvinte, ou seja, 0
falante pressupde que seu interlocutor ja saiba, por meio de seu conhecimento de mundo,
que em caso de imprevistos, € necessario soluciona-los. O falante, nesse tipo de oragao
concessiva, que ocorre anteposta a principal, de acordo com Neves (2008), antecipa
possiveis contra-argumentos de seu interlocutor.

Segundo Crevels (1998), a oracdo concessiva gque ocorre anteposta a oracao
principal, e com verbo no subjuntivo, tende a carregar uma informacdo que o falante
pressupde ja ser conhecida por seu ouvinte, por ja ter sido mencionada anteriormente na
interacdo ou por se tratar de conhecimento de mundo, uma informacdo que se presume ser
partilhada entre eles. Esse tipo de ocorréncia corresponde aos casos tipicos de concessdo
comumente tratados pelas Gramaticas Tradicionais, 0s quais correspondem, no arcabougo
tedrico da GDF, aos casos de relacdo semantica, pois estdo voltadas para o conteudo da
oracdo principal, no NR.

O subjuntivo, no entanto, pode ocorrer em outros contextos, como o de (10):
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(10) (2) ¢como es la- la- la casa que harias// qué- que caracteristicas tendria?
(1) ser- bueno/ una especie de chalet de una planta pero seria (e) a cuatro o
cinco kilémetros del pueblo o sea/ metido dentro de un monte solamente en ese
terreno
(2) (m:) (m:)
(1) aunque bajaras a todas las horas claro al- al pueblo pero
(2) si si
(1) buscando la tranquilidad (33, H-AH, 9)

(2) como é a casa que vocé faria? Quais caracteristicas teria?

(1) seria uma espécie de um chalé, mas seria a quatro ou cinco quildmetros da, ou seja, somente
esse terreno

(1) embora descesse toda hora ao povoado

(2) sim, sim

(1) buscando tranquilidade

Ocorréncias como (10) nos chamam atencdo porque nao fica claro se a informacao
contida na oracdo concessiva bajaras a todas las horas al pueblo é considerada pressuposta
ou nao-pressuposta pelo falante. O que se pode observar, no entanto, é que, para o falante, ndo
importa se 0 ouvinte conhece ou ndo 0 que estd contido na principal, caso denominado
subjuntivo polémico por Bosque e Demonte (2000), também assumido por Olbertz et al
(2016, p.98), pois, nestes casos, “o falante conhece o fato expresso pelo verbo da subordinada
e, além disso, pressupfe que o ouvinte também o conhega ou simplesmente ndo considera
necessario informar”.” E o que ocorre em (11), em que o falante ndo da relevancia ao fato de
gue seu ouvinte conheca ou ndo a informacdo a ser apresentada por ele (por isso, optamos por
ndo denominar esse tipo de informacgdo pressuposta), ou seja, ndo organiza seu discurso a

partir disso:

(11) (2) ¢tienes muchos amigos?
(1) (m:) no muchos pero:/ si buenos/// bueno también es verdad que:/ (m:)/// yo:/
(m) no considero:/ aunque me trate: bastante con ciertas personas/ no las
considero amigas// (18, M-AH, 6)

(2) vocé tem muitos amigos?
(1) ndo muitos, mas bons. Também é verdade que ndo considero, embora me dé bem com certas
pessoas, ndo as considero amigas

’® El hablante conoce el hecho expresado por el verbo de la subordinada y, ademas, da por supuesto que el
interlocutor también Ig conoce o0 no considera necesario informarle, o bien le es indiferente si lo conoce o no
(FLAMENCO GARCIA, 2000, p.3829).
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Nesta ocorréncia, a concessiva aungque me trate bastante con ciertas personas
introduz, como um paréntese (neste caso, observa-se que a propria estrutura da porcdo textual
¢ parentética), uma informacéo adicional que o enunciador acredita ser importante lembrar, ja
que ao responder ao interlocutor que ndo tem muitos amigos, diz que se da bem com as
pessoas, mas, logo em seguida, reitera que se relacionar bem com as pessoas néo significa ser
amigo delas. Sendo assim, insere a oragdo concessiva com o intuito de dar énfase a uma
informacdo que julga relevante, por motivos interacionais, fornecer ao seu ouvinte algo
adicional.

Sendo assim, constata-se que a nocao de pressuposicdo estd diretamente relacionada a
codificacdo morfossintatica do verbo da oracdo concessiva. Alguns autores fazem, ainda, a
associacdo direta entre a nocdo de pressuposicdo as nogdes de figura e fundo, j& muito
difundidas na literatura, lancadas por Hopper e Thompson (1980), quando da definicdo dos
distintos graus de transitividade das oragdes.

Para Levinson (2007, p.225), “o fundo é o conjunto de pressuposi¢cGes em confronto
com as quais a figura é avaliada”. Nesse sentido, a figura € entendida como a assercédo e o
fundo, por sua vez, a pressuposicdo que se faz a respeito dela, o que leva alguns autores a
associarem as nocOes de figura e fundo as construgdes adversativas (e por sua vez nao
pressupostas) e concessivas (pressupostas), respectivamente. Assim, ao descrever as
construgdes com mas e com embora sob o viés funcionalista, Garcia (2002) conclui que:

As c-embora’® oferecem trés estratégias de contraposicdo: podem trazer uma
informacdo adicional, organizar o “cenario” para a ocorréncia do estado-de-
coisas expresso na oracdo ou ressaltar uma informacéo considerada relevante
pelo falante para a adequada interpretacdo do ouvinte. Todas essas
estratégias oferecem, na verdade, ao falante, um pano de fundo na
organizacéo discursiva. Sendo assim, as c-embora constituem sempre porcéo
de fundo na orientagdo argumentativa (GARCIA, 2002, p.82).

Apesar dessas constatagdes, os dados mostram que, como ja mencionado, em alguns
casos, o critério de correspondéncia as nogdes de figura e fundo ndo se aplica de maneira
exata, jd& que muitas vezes 0s casos de aunque interpretados como adversativos nao
configuram informagdo necessariamente nova, mas algo que o falante considera

comunicativamente importante mencionar, ainda que seu ouvinte ja saiba.

7 Construgdes com embora.
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No que diz respeito aos usos considerados adversativos de aunque, observa-se que
essa equivaléncia postulada pelos autores (que corresponde, em nossos dados, a ocorréncias
do NI) sé é admitida se o verbo da oracdo concessiva estiver no indicativo, como ocorre na
adversidade. A informacdo ndo pressuposta que veiculam as concessivas, no entanto, ndo
equivale ao carater de informacdo nova atribuido a informacdo contida nas oracOes
adversativas. O que ocorre, e possivelmente justifica a confusdo, é que, nesse caso, a oracao
concessiva, assim como a oracdo adversativa, € introduzida para fins essencialmente
comunicativos (correspondem a relacdes nas camadas do Movimento e do Ato Discursivo, no
NI), em uma atitude linguistica que evidencia a preocupacdo do enunciador com seu
interlocutor, sem se importar ou mesmo julgar pertinente saber se tal informacdo é conhecida

ou desconhecida pelo seu ouvinte.

4.3. Factualidade da oracéo principal e da oracdo introduzida por aunque

Segundo Hengeveld (1998), como mencionado em 3.3, acima, € a realidade dos
eventos descritos a condicdo para que determinada oracdo seja considerada factual. Isso
significa dizer que a factualidade é o fator que diz respeito ao caréater real ou irreal (potencial)
expresso na oracdo. Desse modo, a factualidade é uma nogéo semantica que da conta do valor
de verdade veiculado por determinada unidade linguistica, além de governar o uso de formas
verbais dependentes ou independentes. Para o autor, a factualidade € caracterizada por um
evento real, uma proposicao verdadeira e um ato de fala assertivo.

A possibilidade da concessdao como néo factual € admitida por Garcia (2002), quando
afirma que “mas faz parte de enunciados factuais (reais) e embora pode aparecer ndo s6 em
enunciados factuais, como também em hipotéticos e contrafactuais (irreais) (MATEUS et al.,
1989 apud GARCIA, 2002, p.81). No entanto, Mateus et al (1989, p.718) atribuem o carater
hipotético ou contrafactual apenas a alguns casos de oragdes introduzidas por embora, ja que,
para 0s autores, 0S nexos concessivos prototipicos das construcdes hipotéticas e contrafactuais
S80 mesmo que e mesmo se, por terem simultaneamente sentido contrastivo e condicional,
nesse sentido, embora seria prototipico dos casos factuais (cf.12), aparecendo raras vezes em

contextos hipotéticos (cf. 13, abaixo):
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(12) Fui sair, embora tivesse muito trabalho (MATEUS et al., 1989, p.718)
(13) Embora possa chover, nos iremos sair (MATEUS et al., 1989, p.718)

Os casos acima ilustram o que, para os autores, seriam ocorréncias de embora em
contextos factuais e hipotéticos, respectivamente: em (12), o carater factual se d& na
ocorréncia de uma situagcdo inesperada relativamente a outra, tendo em conta 0 nosso
conhecimento ou percep¢do do curso normal dos acontecimentos no mundo que nos sdo
acessiveis (MATEUS et al, 1898, p.718); em (13), por sua vez, embora possa chover exprime
um sentido hipotético, e ndo factual, como em (12).

Em sentido contréario, Garcia (2010, p.140), com base em Pérez Quintero (2002),
afirma que, “toda relacdo concessiva € factual, uma vez que descreve um Conteldo
Proposicional como verdadeiro ou Ato Discursivo assertivo”. Assim como reconhecem as
autoras, consideramos todos (100%) os usos de aunque como factuais, mesmo aqueles que
tém o verbo da oracdo concessiva no subjuntivo, o que poderia indicar o carater hipotético
(ndo real) da informacéo trazida pela oracdo concessiva, mas apresentam, no minimo, um Ato

Discursivo assertivo, conforme se observa nas ocorréncias que seguem:

(14) eso es un problema/ nacional no es un problema de aqui aunque aqui tenemos
los nuestros y nuestras peleas// con los municipales (45, H-AH, 33)

isso é um problema nacional, ndo é um problema daqui, embora aqui tenhamos nossas brigas com
as autoridades

(15) pues// voy a pedir un crédito particular a un banco voy a transformar mi tienda o
a reformar mi-/ mi vivienda/ aunque me cueste un poco mas caro (45, H-AH, 33)

vou pedir um empréstimo em um banco e vou reformar minha loja ou minha casa, embora me
custe um pouco mais caro

(16) vive muy a gusto en Alcala pero en cuanto puede/ se marcha de Alcala (50,
H-AH, 14)

gosta muito de morar em Alcala, mas sempre que pode, vai embora de 14

Nos dois casos, aunque aqui tenemos los nuestros y nuestras peleas con los
municipales e aungue me cueste un poco mas caro expressam Atos assertivos a partir de sua
relacdo com a oracéo principal. Em (16), do mesmo modo, em uma ocorréncia prototipica de
adversidade, observa-se que a oragao introduzida por pero (pero en cuanto puede/ se marcha

de Alcald) tambem descreve um ato de fala assertivo.
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Sendo assim, ndo encontramos, em nossos dados, usos de aunque que ndo fossem
factuais. As ocorréncias acima, assim como todo o conjunto de amostras analisadas,
evidenciam a tendéncia das oracdes concessivas (100%) a factualidade, o que independe de o
verbo da oragdo estar na forma do indicativo ou do subjuntivo, como atrelam os pressupostos
normativos, pois, no d&mbito da GDF, isso se relaciona a natureza do Ato Discursivo, neste

caso, assertivo.

4.4. Tempo e modo verbal das oragfes: a correlagdo modo-temporal entre oracdo principal e
oracao introduzida por aunque

4.4.1 Rela¢bes modo-temporais

No que diz respeito as propriedades modo-temporais das construcdes concessivas,
muitas sdo as particularidades que envolvem esse tipo de adverbial. A alternancia entre
indicativo e subjuntivo é uma dessas particularidades, ja que o que encontramos na literatura
sdo hipoteses que associam o uso do indicativo ou do subjuntivo a diversos fatores.

Como j& mencionado, alguns autores de visdo tradicionalista (GILI GAYA, 1995;
RAE, 1931; SANCHEZ, 2001) vinculam a alterndncia de modo verbal a realidade ou
irrealidade do gque € expresso na oracdo concessiva: basicamente, quando o verbo aparece no
indicativo, existe, de fato, um obstaculo para o cumprimento do que foi dito na oragdo
principal e esse obstaculo é visto como real; o uso do verbo no subjuntivo, por sua vez,
apresenta esse impedimento apenas como possivel, ndo como real.

Matte Bon (2003), por sua vez, postula que o que motiva o uso do verbo no indicativo
ou no subjuntivo é o tipo de informacdo contida na oracdo concessiva. Para o autor, o
indicativo ocorre quando a informacdo veiculada pela oracdo concessiva € nova para 0
interlocutor; o subjuntivo, por sua vez, ocorre quando o contetdo expresso na oragdo principal
consiste em uma informacdo ja conhecida dos participantes da interacao.

Nesse mesmo sentido, Sanchez (2001) destaca também a atencdo que o enunciador
pretende prestar ao que diz como um critério para a escolha do uso do indicativo ou do
subjuntivo. Moreno (1995), assim como Gonzalez Hermoso, Cuenot y Sanchez Alfaro (1994
apud Moreno, 1995), por sua vez, associam 0 uso do indicativo ou do subjuntivo a “a¢des

experimentadas” ou “ndo experimentadas”, respectivamente, pelo enunciador.
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Desse modo, realidade ou irrealidade do que € expresso na oragcdo concessiva, tipo de
informacdo veiculada (se nova ou conhecida), tipo de acdo, “experimentada” ou ‘“ndo
experimentada” pelo enunciador estdo entre os critérios mais comumente encontrados na
literatura na tentativa de justificar a alternancia entre indicativo e subjuntivo nas oracgdes
concessivas, 0 que é reforcado pelo fato de que o espanhol admite essa alternancia e ela
ocorre com frequéncia na fala corrente.

As ocorréncias abaixo comprovam a alternancia possivel entre o indicativo e o

subjuntivo respectivamente:

(17) (1) ¢ fisicamente? (risa = 1) eso es mas dificil todavia// fisicamente/ pue:s/ (m)///
(e//i qué preguntas mas raras (risa = 1) haces! (risa = 2) pues nada:/ bajitos/
no// bueno normales (e// para: su época claro (risa = todos) se conservan
jévenes/ de espiritu joven// mi madre si// aunque es mayor/// (m)/// no sé si
es gque no asume su edad (risa = todos)/ no de verdad/ tiene:/ un espiritu muy
joven// méas que yo
(2) ¢si?

(1) yocreo quesi (18, M-AH, 6)

(1) fisicamente? Isso é mais dificil ainda (...) baixinhos para sua época, claro, se mantém jovens,
de espirito jovem. Minha mée sim, embora seja mais velha, ndo sei se € por que ndo assume sua
idade (ndo de verdade), tem um espirito muito jovem ... mais que eu

(2) sim?

(1) eu acredito que sim

(18) (1) a mi vamos en general me gustan todos los-/ todos los deportes
(2) los deportes// y:/ no es que juegues bien pero oye para/ tirar pelotas
(1) pero: hombre//
(2) para tirar
(1) claro y también se hace ejercicio aunque no se juegue bien
(2) para tirar pelotas de un lado para otro por lo menos oye ya: ... y colgarlas
al otro lado de la valla también (risa = 1) las he col-/ las cuelgo pero bueno
pero me paso el: tiempo y: (16, M-AH, 4)
(1) no geral, eu gosto de todos os esportes
(2) ndo é que jogue bem, mas para brincar
(1) mas, cara
(2) para brincar

(1) claro, e também da para fazer exercicio, embora ndo jogue bem
(2) para brincar, jogar bola de um lado para outro pelo menos (...)

Em (17), observamos que o uso do verbo no indicativo es, na oragcdo concessiva, nos
remete a um fato real, ou seja, o0 enunciador, ao falar sobre seus pais, considera que eles se
mantém jovens, de espirito jovem, inclusive sua mae, mesmo ja tendo uma certa idade, e essa

informagao pode ser desconhecida pelo ouvinte. Podemos depreender, entéo, de acordo com o
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que postulam os autores, que ser mayor é um fato real (e ndo uma hipétese), mas “manter o
espirito jovem” ¢ um fato sobre o qual o falante tem conhecimento, mas seu ouvinte n&o.

Ja em (18), o falante tem a intencdo de destacar a importancia de que se faca exercicio,
ainda que nao se jogue bem, ou seja, “jogar bem” ndo aparece como um fato real, conhecido
pelo enunciador, mas como uma consideracdo feita no sentido de que se faca exercicio,
independente de que se jogue bem ou néo, algo que o falante ja conhece, o que justifica o uso
do subjuntivo.

Crevels (1998), como ja mencionado, afirma que o indicativo € 0 modo tipico das
estruturas que atuam nos dominios mais altos, como as concessivas textuais (5% ordem), por
exemplo, enquanto o subjuntivo é o modo caracteristico das concessivas que ocorrem nos
dominios mais baixos, como as concessivas de contetdo (2% ordem), por exemplo. Para a
autora, o uso do verbo no indicativo aumenta ao passo que a construcdo pertence aos estratos
mais altos; assim, em espanhol, ndo é admitida a ocorréncia do subjuntivo na camada textual.

Nesse sentido, os dados vdo ao encontro do que ja postulava Crevels (1998), ao
constatar que o0 modo verbal se relaciona de maneira direta as camadas e aos niveis de atuacdo
da concessdo. Quando a relacdo de concessao constitui fun¢do semantica, o verbo da oragédo
concessiva ocorre exclusivamente no subjuntivo, 0 que se explica pela natureza dessa
construcdo, ja& que corresponde a concessdo tradicionalmente apresentada pela Gramatica
Tradicional, em que hé relacdo de subordinacdo morfossintatica, sendo o subjuntivo o modo
caracteristico.

Se trazemos a proposta de Crevels para os moldes da GDF, observamos que as
construgdes concessivas do NI ocorrem majoritariamente no indicativo (aproximadamente
42% dos dados correspondentes ao NI), j& que ocorrem nas camadas mais altas do modelo,
voltadas para a interacdo e para o discurso. Isso explica também o fato de serem esses usos
associados as construcdes adversativas, ja que a substituicdo de aunque por pero, como vimos
anteriormente, s6 é possivel quando o verbo da oracdo concessiva esta no indicativo, como

em (19) e (19a) abaixo, em que a relagdo se da entre Atos Discursivos:

(19) (1) o sea no me lo puedo imaginar ni me lo quiero imaginar// pero: espero: mis
padres pues vale/ pero de mis hermanos si: se tiene que morir alguien prefiero
ser yo el primero///

(2)osea...

(1) y que ellos lo pasen mal/ esa es una: actitud muy comoda ¢no?// pero: creo
que no lo soportaria// aunque tengo amigos que se les han matado hermanos
y viven y no pasa nada ¢no?// pero:/ no me gustaria/// (15, H-AH, 3)
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(1) ou seja, ndo consigo imaginar, nem quero, mas espero dos meus pais [que eles morram
primeiro] ... mas dos meus irméos, se alguém tem que morrer, prefiro que eu seja o primeiro

(2) ou seja ...

(1) e que eles figuem mal ... essa é uma atitude muito cdmoda, ndo? Mas acredito que nado
suportaria, embora tenha amigos cujos irmédos morreram, e eles vivem, e ndo acontece nada, né?
Mas eu ndo gostaria

(19a) Creo que no lo soportaria// pero tengo amigos que se les han matado
hermanos y viven y no pasa nada ¢no?

Acredito que ndo suportaria, mas tenho amigos cujos irmaos morreram, € eles vivem, e ndo
acontece nada, né?

A possibilidade de aproximar essas estruturas, entdo, é explicada pela GDF por serem
ocorréncias advindas dos estratos mais altos de seu modelo, quando configuram funcao
retdrica, por exemplo, e a impossibilidade de que em (19) aunque tenha valor adversativo esta
no ambito da direcdo argumentativa, distinta em (19) e (19a).

Quando ocorrem no indicativo, como nos casos acima, e de acordo com o que postula
Crevels (1998) para ocorréncias prototipicas das camadas mais altas, tende-se a associar esse
uso a nogdo de que se veicula na oragdo concessiva informacdo nova, ndo conhecida pelo
interlocutor. Em contrapartida, quando o verbo esta no subjuntivo, a informacgdo expressa na
concessiva é tratada pelo falante como dada, ja conhecida pelo ouvinte.

Tanto no que se refere ao tipo de informacéo veiculada quanto a escolha modo-temporal
para a oracdo com aungue, os dados revelam que a classificacdo de aunque adversativo dada
pela literatura ndo se sustenta, pois o estatuto informacional (informagdo dada ou nova) e a
forma verbal (indicativo ou subjuntivo) sdo distintos para concessédo e adversidade.

Em ndmeros, a andlise de dados nos mostra a frequéncia dos usos de indicativo e
subjuntivo no verbo da oracdo concessiva nas camadas do Movimento e do Ato Discursivo,
no NI: 58% das ocorréncias de Movimento com o verbo da oragdo concessiva no subjuntivo e
42% no indicativo; nos casos de concessao entre Atos Discursivos a diferenca é ainda menor,
com 49% dos casos com verbo no subjuntivo contra 51% em que o verbo da construcdo com
aungue aparece no indicativo (cf. Quadro 7, a seguir).

No entanto, chamam nossa atencdo os nimeros de ocorréncia de subjuntivo na camada
do Movimento e do Ato Discursivo, o contrario do se poderia esperar, ja que, como afirma
Crevels (1998), o indicativo costuma ser mais recorrente nos niveis mais altos de estruturacao

linguistica. Isso se deve possivelmente ao fato de que, como entende Garcia (2014, p.154-
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155) para os dados do portugués, historicamente, a forma verbal recorrente é o subjuntivo,

modo caracteristico das concessivas introduzidas por essa conjuncao.

4.4.2 Correlagdo modo-temporal entre oracdo principal e oragdo concessiva

Quanto ao modo verbal, isoladamente, as correlacbes mais recorrentes nos casos de
concessédo entre Atos Discursivos sdo: indicativo na oragdo principal e subjuntivo na
concessiva (44%), e indicativo na principal e indicativo na oragdo concessiva (44%).

No que se refere a correlacdo modo-temporal entre a oracdo principal e a oracdo
concessiva, a mais recorrente nos dados do NI (18%) é o presente do indicativo na oracdo
principal e o presente do subjuntivo na oragdo concessiva. As ocorréncias abaixo

exemplificam as correlaces temporais mais recorrentes na relagdo de concesséo no NI:

(20) pues si: un poco: y cuando- y cuando a la gente le pasa algo debe denunciarlo
aunque no sirva de momento parece que para nada ¢no?// (34, M-AH, 10)

sim, um pouco, e quando acontece algo, se deve denunciar, embora ndo sirva no momento parece que
para nada, ndo?

(21) (1) incluso los profesores te dicen/ «pues va a caer esto: de aqui estudiaros esto:»/
que ya te van dando un poco:/ y en septiembre siempre dicen que es mas facil/
aunque es mas dificil que te cojan
(2) claro porque ya:/ quedan menos plazas libres (11, M-AH, 23)

(1) inclusive os professores te dizem que vai cair isto, para estudar isto, e em setembro sempre dizem
gue é mais facil, embora seja mais dificil que te peguem
(2) claro, porque ja sobram menos vagas livres

(21a) incluso los profesores te dicen/ «pues va a caer esto: de aqui estudiaros esto:»/ que
ya te van dando un poco:/y en septiembre siempre dicen que es mas facil/ pero es
mas dificil que te cojan

inclusive os professores te dizem que vai cair isto, para estudar isto, e em setembro sempre dizem
que é mais facil, mas é mais dificil que te peguem

Em (20), verificamos a ocorréncia de uma das correlagbes modo-temporais mais
frequentes nos dados do cérpus: o presente do indicativo na oracgao principal e o presente do
subjuntivo na oragdo concessiva. O verbo da oracdo principal debe caracteriza o uso do
indicativo, enquanto a forma sirva aparece posposta, na funcdo retdrica concesséo,

caracterizando o uso do subjuntivo (aunque no sirva de momento parece que para nada
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¢no?). Em (21), por sua vez, o tempo e 0 modo que configuram a correlacéo sdo o presente do
indicativo, tanto na oracdo principal quanto na subordinada, com a forma dicen (y en
septiembre siempre dicen que es mas facil) e o uso de es (aunque es mas dificil que te cojan),
0 que também caracteriza uma ocorréncia prototipica, de acordo com os dados coletados do
coérpus. Em (21a), por exemplo, € ilustrada uma possibilidade de substituicdo por pero,
permitida pelo modo verbal (a substituicdo s6 € possivel porque o verbo — es - estd no
indicativo). Ainda assim, apesar de a substituicdo ser possivel em nivel formal, outros
aspectos, como o da direcdo argumentativa, impedem que (21) e (21a) sejam construcoes
discursivamente equivalentes. Sendo assim, 0s usos concessivo e adversativo se distanciam
no dominio pragmatico de anélise.

No quadro abaixo, estdo apresentadas as correlagdes verbais encontradas nos dados do
corpus, quando a concessao constitui funcédo retdrica e funcdo semantica Foram retirados da
analise os casos de concessdo que configuram uma informacdo adicional, na camada do
Movimento, ja que, dadas as particularidades que as constituem, essas unidades ndo
estabelecem relacdo com uma oragdo principal, mas com toda a por¢do textual que as

antecede:

Verbo da oragéo principal Verbo da oragéo concessiva

Presente de indicativo Presente de subjuntivo

Presente de indicativo Presente de indicativo

Presente de indicativo Pretérito perfecto de indicativo

Presente de indicativo Condicional de indicativo

Pretérito imperfecto de indicativo

Presente de indicativo

Pretérito imperfecto de indicativo

Presente de subjuntivo

Pretérito imperfecto de indicativo

Pretérito perfecto de indicativo

Pretérito imperfecto de indicativo

Presente imperfecto de subjuntivo

Pretérito imperfecto de indicativo

Pretérito imperfecto de indicativo

Pretérito imperfecto de subjuntivo

Presente de indicativo

Pretérito perfecto de indicativo

Pretérito perfecto de subjuntivo

Pretérito perfecto de indicativo

Pretérito imperfecto de subjuntivo

Pretérito perfecto de indicativo

Presente de indicativo

Futuro imperfecto de indicativo

Presente de indicativo

Presente de subjuntivo

Presente de subjuntivo

Quadro (6): As correlagdes das formas verbais da concessédo no NI (fungéo retorica)
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A partir da andlise das ocorréncias, podemos concluir que, embora o subjuntivo
tradicionalmente ainda seja o modo verbal prototipico da concessdo no espanhol, nas
ocorréncias pertencentes ao NI, é bastante recorrente (44%) o uso do indicativo ja que, como
vimos, tende a aparecer nos estratos relacionados aos aspectos pragmaticos da interagéo.

Além disso, verifica-se que, dadas as correlacbes modo-temporais apresentadas, as
Unicas formas passiveis de aproximagao as estruturas adversativas sao aquelas que apresentam
0 uso do indicativo na concessiva (44% dos dados), como exemplificado em (21) e (21a)
acima (o que se comprova por meio da substituicdo por pero), qualquer que seja a correlacédo
temporal estabelecida entre a oracdo principal e a concessiva. No entanto, como ja
mencionado neste capitulo, a aproximacdo, possivel por meio do uso do indicativo, ndo
justifica a sobreposicdo de valores, ja que, como postulam Koch (1993) e Castilho (2012),
concessdo e adversidade tém direcbes argumentativas distintas. Nesse mesmo sentido,
conforme constatamos por meio da andlise dos dados, tém também diferentes atuacGes nos

niveis e camadas da GDF.

4.5. Posicdo da oracgdo introduzida por aunque com relacdo a oragdo principal

No que se refere a posicdo da oracdo subordinada com relacdo a oracdo principal, sdo
admitidas pela Gramatica Tradicional, primeiramente, duas possiveis posi¢fes: quando ela
ocorre anteposta ou posposta a oracdo principal, tomando como referéncia o verbo da oracao
principal. Matte Bon (2003) reconhece essas duas possibilidades ao declarar que “a oragdo
concessiva introduzida por aunque pode vir antes ou depois da orag¢do principal” (MATTE
BON, 2003, p.213).% Na Gramatica Tradicional®, nfo encontramos a motivacéo para a
ocorréncia de tais posi¢oes. Diferentemente da perspectiva tradicional, no entanto, a GDF
afirma que a posicdo ndo é aleatdria, mas obedece a propdsitos comunicativos.

Neves (2000), a luz do funcionalismo, admite que, em portugués, a posposi¢do da
oracdo subordinada concessiva é mais frequente do que a anteposicdo. Essa afirmacdo vai ao
encontro do que fundamentam Hengeveld e Mackenzie (2008), pois, para eles, a concessao €
fundamentalmente uma funcdo retorica, uma relagdo que ocorre quando o Ato Subsidiério,

que carrega a concessdo, ocorre posposto ao Ato Nuclear, uma consequéncia da supremacia

% a oracién concesiva introducida por aunque pude ir antes o después de la oracién principal (MATTE BON,
2003, p.213).

81 Da perspectiva funcional, Neves (2000) propde também a posicdo intercalada, possivel nos casos de
elementos topicalizados ou focalizados.
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da pragmatica sobre a semantica e sobre a sintaxe, ja que a inten¢do do falante é “conceder”,
convencer, guiar, corrigir algo expresso anteriormente, no Ato Discursivo nuclear e, assim,
atingir seus objetivos conversacionais. Em resumo, a ora¢do concessiva, que corresponde ao
Ato Subsidiario de concessdo, ocorrera posposta a oracdo principal, que corresponde ao Ato
Nuclear, conforme se observa em (22) a seguir, em que aunque te advierto que cuando yo
hice la carrera habia pocas mujeres que estudiaran é uma estratégia retérica do falante no
sentido de convencer ou simplesmente mostrar ao seu interlocutor que ndo desconsidera o fato

de poucas mulheres estudarem naquele periodo:

(22) ése es un: tributo que se paga en los estudios// aunque te advierto que cuando yo:
hice la carrera habia:-// de Alcald habia pocas-/ pocas mujeres que- que
estudiaran (52, M-AH, 16)

e esse é um prego que se paga hos estudos, embora te advirta que quando eu fiz a faculdade sabia que
em Alcala havia poucas mulheres que estudavam

Neves (1999) admite a recorréncia dessa posicdo dado o carater essencialmente
comunicativo desse tipo de construcdo. A autora entende, ainda, que essas construcdes
dificilmente teriam uma fungao topica, ja que “tém muito de um adendo, porcéo do enunciado
em que o falante volta ao que acaba de dizer, pesando a posteriori obje¢des a sua proposigao”
(NEVES, 2000, p.878). Esses casos, em nossos dados, representam aqueles mesmos aos quais
a literatura atribui equivaléncia com as estruturas adversativas. 1sso acontece justamente
porque, como reconhece Flamenco Garcia (2000), as construces adversativas introduzidas
por pero ocorrem obrigatoriamente pospostas a oracdo principal.

No que diz respeito a anteposicdo, Neves (1999) afirma que, nesses casos, as
concessivas antepostas carregam a informacao ja conhecida para o interlocutor e que, por isso,
tendem a ocupar posicao tépica, caso em que a oragdo concessiva pode servir como uma
prevencdo para possiveis objecGes do ouvinte (NEVES, 1999). No ambito da GDF, a
anteposicdo da oracdo concessiva com relacdo a principal pode ser explicada pelo tipo de
relacdo existente entre as estruturas envolvidas, uma pista morfossintatica de que se trata de
uma relacdo no Nivel Representacional, entre Conteudos Proposicionais, quando o falante
pretende antecipar uma possivel objecdo do ouvinte a respeito do que diz em seu discurso,

como em (23) a sequir:
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(23) y habia una relacion més de:- de eso de:- de pueblo// aunque fuera una
ciudad o un pueblo grande/ era mas/ una relacion de pueblo cada barrio//
después ya cuando salias de:-/ de Alcala pu- de:l barrio pues ya era mas dificil
¢no? El:-/ el conocer a tanta gente (1, H-AH, 37)

e havia uma relacdo de cidade pequena, embora fosse uma cidade grande, era mais uma
relacdo de cidade pequena, cada bairro. Depois, quando saia de Alcala, do bairro, ja era mais
dificil, né? Isso de conhecer tanta gente

Na ocorréncia acima, aungue fuera una ciudad o un pueblo grande aparece anteposta
a oracao principal era mas una relacion de pueblo cada barrio, pois configura uma estratégia
de antecipacdo, por parte do falante, a alguma objecdo que o ouvinte pudesse fazer se néo
levasse em conta que o falante considera que o fato de “ser uma cidade grande” possa levar o
ouvinte a pensar que as pessoas ndo tinham entre si uma relagcdo proxima (ja que se pressupde,
em termos de conhecimento partilhado, que as pessoas tenham relagdes mais estreitas em
cidades menores). Nesse sentido, além de a anteposicao apresentar uma motivagdo discursiva
(uma estratégia de antecipacdo), vemos que a oracdo concessiva veicula um constructo
mental, algo que esta no &mbito dos conhecimentos e crencas dos participantes da interagéo.

As consideracdes acima nos permitem dizer que os casos de posposicao, no arcabouco
da GDF, correspondem as concessivas que atuam no NI, dada a sua funcdo pragmatica, e
indicam ocorréncias na camada do Ato Discursivo. Quando representam um Movimento, ndo
se pode localizar a oracédo principal, pois a oragdo concessiva faz referéncia a todo o contexto
anterior. Considera-se, portanto, no que se refere a posicdo, que ela é morfossintaticamente
independente, como exemplifica (24), abaixo, em que aunque no tenemos plaza lanca luz a
um novo assunto (o que é evidenciado, na mudanca de turno, pela reacdo do interlocutor, em

¢que ha pasado con la plaza?):

(24) (1) antes se hacian en la plaza Cervantes/ luego se hicieron en el parque// en el
parque O’Donnell luego se- se han ido corriendo/ cambiando de sitio porque
cada vez son mas-// son méas grandes y:// traen un monton de gente bueno/ son
unos dias que- para que la gente se divierta// se puede di- divertir uno vienen
buenos espectaculos vienen buena:-/ buenas corridas// aunque no tenemos
plaza pero bueno
(2) ¢que ha pasado con la plaza? (45, H-AH, 33)

(1) antes faziam na praga Cervantes, depois no parque O’Donnell, e iam mudando de lugar
porque cada vez eram maiores, traziam muita gente, pois eram dias para as pessoas se
divertirem. VEm bons espetaculos, boas corridas, embora ndo tenhamos praca, mas ...

(2) 0 que aconteceu com a praga?
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Finalmente, nos casos de concessdo entre Atos Discursivos, a posposicdo da oragéo
concessiva em relacgéo a oragdo principal é o reflexo, na forma, da fungdo retérica Concesséo,
em que o enunciador busca atingir seus objetivos comunicativos de alguma maneira, no
sentido de persuadir seu destinatario, estratégia inerente a qualquer relacdo interpessoal. (25)

e (25a), a seguir, exemplificam esse tipo de situacéo:

(25) (1) damo le llaman// (risa = 2) en vez de dama// (e:)/ el damo
(2) jay por favor!/
(1) y ahora est& muy en auge eso// y luego pues eso que te decia// en Meco://l es

otro estilo

(2) (hm)//
(1) porque es-/ ya la gente se conoce mas (lapso = 2) aunque en Meco esta
cambiando mucho eso porque ya te digo que esta yendo: muchisima gente de
fuera// y los de Meco son muy de Meco// (risa = todos) son muy cerrados/ para
ese:-/ esas cosas/// (17, M-AH, 5)

(1) Chamam-lhe damo, em vez de dama, damo

(2) ai, por favor!

(1) e agora isso esta muito em alta, isso que te dizia, em Meco é outro estilo

(1) porque as pessoas se conhecem mais, embora em Meco isso ja esteja mudando muito porque
agora tem muita gente de fora, e os de Meco sdo muito de Meco, sdo muito fechados para isso,
€ssas coisas

(25a) Ya la gente se conoce més, pero en Meco estd cambiando mucho eso

As pessoas se conhecem mais, mas em Meco isso ja estd mudando muito

Nesses casos, dada a posposi¢cdo da oragdo concessiva, a substituicdo de aunque por
pero é admitida, o que reforca a possibilidade encontrada na literatura de aproximar essas
estruturas dos casos de adversidade. Em (25) e (25a), vemos uma ocorréncia de concessdo
como funcéo retorica e a posterior substituicdo, na mesma ocorréncia, de aunque por pero. E
compreensivel a dada proximidade entre os dois casos ja que a posi¢do € uma pista de que
tanto aungque en Meco esta cambiando mucho eso quanto pero en Meco esta cambiando
mucho eso funcionam como estratégias retoricas, utilizadas pelo falante a fim de atingir seus
propdsitos comunicativos diante do interlocutor. O que as distancia, entdo, ¢ a direcéo
argumentativa, distinta para concessao e para adversidade.

Feita uma breve descricdo a respeito das posicdes que a oragdo concessiva pode
assumir, constata-se que 0s casos de anteposi¢do ndo permitem uma interpretacdo adversativa.
Em contrapartida, quando a relagdo Concesséo ocorre no NI, e portanto refere-se as camadas

do Movimento ou do Ato Discursivo, permitem uma leitura adversativa pois, assim como
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elas, sdo fundamentalmente voltadas para a interacdo, seja quando configuram funcoes
retéricas e estdo pospostas a oragdo principal (54%), seja quando funcionam como um adendo
feito pelo falante no sentido de impulsionar a interacdo e aparecem em posic¢ao independente
(46%).

4.6. Tipo de dependéncia no Nivel Morfossintatico

Se NI e NR dizem respeito a formulacdo, da maneira como o falante pretende
organizar seu discurso visando ao seu interlocutor, 0 NM refere-se a codificacdo do que é

expresso nesses niveis, ja que

trata dos aspectos estruturais de uma unidade linguistica. Juntamente com o
Nivel Fonoldgico, ele cuida da codificacdo das distin¢Ges interpessoais e
representacionais. Diante dessa funcdo, muito do que acontece no Nivel
Morfolégico é funcionalmente motivado (HENGEVELD; MACKENZIE,
2008, p.283).

Cuida, portanto, dos aspectos estruturais da expressao linguistica e da conta das
questBes referentes tanto a morfologia quanto a sintaxe. A Expressdo Linguistica, camada
mais alta do nivel, pode ser constituida de pelo menos uma unidade que possa ser usada de
forma independente, a qual pode ser uma Oracdo, um Sintagma ou uma Palavra.

Os dados mostram que as relagdes Concessivas se configuram, no NM, na camada da
Expressdo Linguistica.

Quando as unidades relacionadas ndo sdo parte uma da outra, podem combinar-se de
diferentes maneiras: Equiordenacdo, Cossubordinacdo e Coordenacdo (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p. 309).2? Como j& mencionado, na Equiordenacdo, hd mutua
dependéncia entre as unidades; dado o uso correlativo, nenhuma das duas unidades poderia
ser usada independentemente. Na Cossubordinagéo, por sua vez, uma unidade poderia ser
usada independentemente e a outra ndo. No ultimo caso, o da Coordenacdo, duas ou mais
unidades ndo sdo constituintes uma da outra e poderiam ocorrer por si so.

Os casos de concessdo no NI sdo codificados, no NM, na camada da Expressao
Linguistica. As relagbes concessivas que ocorrem entre Atos Discursivos, aquelas que
constituem funcBes retoricas, sdo representadas na Expressdo Linguistica como

Cossubordinacdo. Nesses casos, ocorre 0 que Hengeveld e Mackenzie (2008, p.308-309)

#2 Equiordination, cosubordination and coordination (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 309).
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entendem como dependéncia unidirecional, ja& que uma unidade pode ser usada de maneira

independente, como em (26), a seguir:

(26) me gusta porque es/ lo suficientemente grande/ aunque esto es un (15, H-
AH, 3)

eu gosto porque é suficientemente grande, embora isto seja uma cidade pequena

Ocorréncias como (26), acima, sdo reconhecidas, nos moldes da GDF, como casos de
Cossubordinacdo, ja que, como se observa, a oracdo me gusta porque es lo suficientemente
grande poderia ocorrer de maneira independente e aunque esto es un pueblo néo.

Stassi-Sté (2012) propBe, para 0s casos em que a relacdo concessiva ndo se da entre
Atos Discursivos, mas sim na camada do Movimento, (a mais alta do NI), a existéncia, nesse
nivel, da camada do Discurso, mais alta do que a camada do Movimento, que “representa a
relacdo entre dois ou mais Movimentos de um mesmo turno ou de diferentes turnos formando
uma unidade discursiva mais abrangente” (STASSI-SE, 2012, p.196). Como consequéncia,
essa relacdo entre Movimentos se codifica, no NM, em uma camada mais alta que a da
Expressdo Linguistica, 0 que leva a autora a propor a incorpora¢do, ao modelo da GDF, da
camada do Texto. Para Stassi-Sé (2012):

Essa necessidade surge do fato de as Fungfes Interacionais serem
codificadas no NM por meio das mesmas “conjungdes lexicais” utilizadas na
subordinacdo adverbial, uma vez que nesse nivel temos a relacdo entre
Expressbes Linguisticas que constituem um Texto (STASSI-SE, 2012,
p.197).

Dessa maneira, apoiamo-nos na proposta de Stassi-Sé (2012) a fim de classificar os
casos de concessdo expressos na camada do Movimento, reconhecidos pela autora como
ocorréncias correspondentes & camada do Texto, no NM, como representado em (27), a seguir,
em que a relagdo de dependéncia entre oracfes nao € sintatica:

(27) (1) entonces mi idea era ésa pues// sacarme el carnet y a ver (lapso = 2)
posibilidad de comprarme un coche pero:// 1o veo muy mal ahora///
(2) aunque de segunda siempre tendrias// coches para ti y eso
(1) si://l pero es que no hay (risa = 1)///
(2) ¢no hay:?
(1) no hay (17, M-AH, 5)
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(1) entdo minha ideia era essa, tirar carta e ver a possibilidade de comprar um carro, acho que
agora ndo da

(2) embora de segunda (mé&o) sempre teria um carro para vocé

(1) sim, mas é que ndo tem

(2) ndo tem?

(1) ndo tem

Assim, em casos como (27), ha dependéncia pragmatica, e ndo sintatica, entre as
unidades do discurso. Para além da Expressdo Linguistica, esse Movimento de reacdo
constitui no NM uma unidade de sentido que ndo depende morfossintaticamente de nenhuma
oracdo imediatamente anteposta ou posposta e ocorre, portanto, na camada do Texto.

Esses casos representados ndo estdo, portanto, entre aqueles classicos de concessdo
(que geralmente equivalem a estruturas do NR), pois servem a prop0sitos comunicativos e
configuram funcGes retéricas ou funcbes interacionais, casos que apresentam as mesmas
caracteristicas das construcdes adversativas, pois sdo informac6es contrastivas que o falante
apresenta a fim de restringir, limitar ou até corrigir o conteddo imediatamente anterior ou toda
a porcdo discursiva anterior a fim de atingir seu propdsito comunicativo.

A adversidade, postulada pela Gramatica Tradicional como uma relacdo de
coordenacdo entre sentencas, tem, na GDF, um estatuto ndo muito claro, ja que, para esses
casos, a no¢do de que as unidades ndo sdo constituintes uma da outra e que poderiam ocorrer
por si sO parece ndo ser suficiente para caracterizar essa relacdo. Ao que parece, 0 que O
aparato tedrico da GDF reconhece como coordenacgdo diz respeito a relacbes como as de
adicdo, como expresso em exemplo dado anteriormente (Os Celtics ganharam e os Rangers
perderam). Apesar do estatuto ainda questionavel, o “misto” concessivo/adversativo
(admitido por Neves, 2000 e outros autores) pode ser explicado dada a possibilidade de as
estruturas adversativas serem ocorréncias que contrastam informagées que corrigem, limitam
ou restringem o que foi dito anteriormente, o que caracteriza, na GDF, funcdo retérica
(HENGEVELD e MACKENZIE, 2008) ou até funcdo interacional (STASSI-SE, 2012),
ambas no NI.

O que essas duas fungdes apresentam em comum € o fato de serem ocorréncias do NI
e servirem essencialmente a propositos interacionais. Construgdes concessivas pertencentes as
camadas do Movimento e do Ato Discursivo sdo, pois, comumente postas em equivaléncia as
estruturas adversativas, 0 que se comprova por meio da ja conhecida substituicdo de aunque

por pero (cf. capitulos 1 e 2) feita pela literatura.
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Em (28) e (29), estdo adaptadas as ocorréncias (4) e (5) anteriores (cf. 4.1): séo casos
em que, formalmente, a substituicdo € possivel, j& que a oracdo concessiva ocorre anteposta a

principal e o verbo da concessiva ocorre no indicativo (cf. 4.4 anterior):

(28) tienes unas cosas que se van perdiendo/ pero yo creo que lo bueno es no perderlas
enteras

tem umas coisas que vao se perdendo, mas eu acredito que o bom seja ndo perdé-las totalmente

(29) e:s un espacio: (e:) privado/ solamente de los: pero no pasa la gente por alli/

€ um espaco privado, somente dos ... mas ndo passa gente ali

Nas ocorréncias acima, observa-se que, diferentemente do que apontam os autores
mencionados, a substituicdo é possivel somente no nivel formal, o que culmina na suposta
equivaléncia postulada pela Gramatica Tradicional. Contudo, ao fazer a substituicédo, o falante
muda radicalmente a direcdo argumentativa que pretende conferir a seu discurso. Ao optar por
tienes unas cosas que se van perdiendo/ pero yo creo que lo bueno es no perderlas enteras e
ndo por tienes unas cosas que se van perdiendo/ aunque yo creo que lo bueno es no
perderlas enteras (ou vice-versa), direciona 0 peso argumentativo para o enunciado
introduzido pelo conector adversativo, 0 que ndo ocorre nas construgdes concessivas, nas
quais “prevalece a orientacdo argumentativa do enunciado ndo introduzido pelo operador
concessivo” (KOCH, 1993, p.66). Além disso, nos termos da GDF, o estatuto dos Atos
Discursivos também muda, ja que marcar o segundo Ato por meio do nexo pero (0 que 0
torna o Nuclear) faz com que a informacao veiculada pela estrutura introduzida por pero seja
informacionalmente mais relevante (figura).

Apbs a analise individual dos fatores que nos permitem analisar as construcdes
concessivas a luz da GDF, apresentamos a descri¢do que relaciona os fatores mais relevantes
a fim de buscar possiveis explicacfes para a questdo referente a sobreposicdo de valores de
concessdo e de adversidade nas oracOes encabecadas por aunque no espanhol falado.
Constatamos que as ocorréncias tratadas como casos de sobreposicéo sdo, na verdade, aquelas
gue se relacionam aos aspetos pragmaticos da lingua, atuam, portanto, no Nivel Interpessoal,
que compreende 0s aspectos voltados & interacao.

Assim, apresentamos, no quadro que segue, um resumo de tudo o que foi posto neste

capitulo, a partir da analise da totalidade das ocorréncias:
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Fator de andlise/quantificacéo Ocorréncia Caracteristicas
Nivel do componente gramatical (30) Q) ¢sabes?
fundamentalmente: - Exercem fungéo
contabilidades pragmatica
NI e NR: 100% (156) (2) (hm) (hm) - Estdo voltadas para o
NI: 77% (120) > (1) aunque se hace un poco de | interlocutor/a interacao
NR: 23% (36) todo/ ¢sabes?// hay que

aprovechar todo lo que sale
(13, H-AH, 1)®

Camada e tipo de dependéncia no NM
(NI > 120 = 100%)

Movimento/ texto: 46% (55)

Ato/ cossubordinagdo: 54% (65)

(31) (1) tendria que:-// se tendria
gue trabajar mucho para que
esta gente// se/ integrase/
realmente/ (e:) en Alcala//
porque claro la gente dice/ los
gue no son de aqui// yo me
considero aunque no- no sea
de Alcala pero vamos me
considero de Alcald por- por
los afios que llevo // (50, H-
AH, 14)*

(32) (2) porgue yo cuando se van
los crios al colegio y me quedo
un rato sola// digo «jjo qué a
gusto!»/ aunque luego los
echas de menos pero:/ de
momento (16, M-AH, 4)%

- Funcéo interacional
(Adendo)

- Funcéo retodrica
(Concesséo)

Pressuposicao e tempo e modo verbal da
oragdo introduzida por aunque

Mov. ¢/ subj. na or. concessiva: 58%
Mov. ¢/ indic. na or. concessiva: 42%

Ato c/ subj. na 0. concessiva: 49%
Ato c/ indic. na o. concessiva: 51%

(33) (1) cuando hice las
oposiciones de correos que
tenia yo quince afios porque
tenia el bachillerato a medias/
y después lo acabé después/// y:
hice la carrera de magisterio
después/

(2) (hm)

(1) aunque a mi no me ha

gustado:/ magisterio nada// (54,

M-AH, 18)%

Tendem a ser:
- Néo-pressupostas (cf.
3.2)

E ater:

- Indicativo na o.
conc.: substituicdo por
pero

Factualidade

Factuais: 100%

(34) (1) bueno pues ya hemos
conseguido muchas cosas pues
que no teniamos  hace
muchisimos afios ¢no? aunque

- Descrevem eventos
reais/factuais

83(1) sabe? Fundamentalmente contabilidades

(2) embora se fagca um pouco de tudo, sabe? Tem que aproveitar o que aparece
% (1) teria que trabalhar muito para que as pessoas se integrassem realmente em Alcala, porque, claro, as pessoas
dizem, os que ndo sdo daqui ... eu me considero, embora ndo seja de Alcald, mas, olha, me considero de Alcala

pelo tempo que estou aqui

% (2) porque eu, quando levo os filhos para a escola e fico um pouco sozinha, penso: nossa, que bom!, embora

logo a gente sinta falta, mas no momento ...

8 (1) quando fiz o concurso dos correios, eu tinha quinze anos, porque estava terminando o ensino médio, e

fiz curso de licenciatura depois

(1) embora eu ndo tenha gostado nada de fazer licenciatura
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todavia quedan nos quedan
muchisimas para- para estar a
otros niveles de otros sitios/ (8,
H-AH, 20)*

Correlagdo modo-temporal entre oragédo
principal e oracdo concessiva

Ato

Indic. na principal e subj. na concessiva:
44%

(35) (1) a las diez de la mafana

pues he llegado a lo mejor en
ferias o: (tch) hay- ha habi- ha
habido veces que si he llegado
a las diez de la manana/
aungue no haya habido ferias
(12, M-AH, 24)%

- Relagdo com a
adversidade apenas
nos casos de indicativo

na concessiva,

qualquer que seja a

correlacdo modo-
Indic. na principal e indic. na concessiva: | (36) (1) ademas vivo en un | temporal

44% callejon que nunca sabes con
quién te vas a encontrar/
aunque nunca me ha pasado
nada:/ pero: .. (11, M-AH,
23)89

Posicédo (37) (2) ¢qué cosas te atraen mas
de Madrid?

(1) bueno pues la diversidad de:
cosas que hay: para poder
hacer// de: en cuanto al ocio:
y:-y demas ¢no?

(2) (hm) (hm) -

(1) que aunque Alcala tiene pero:
también// en menor proporcion
¢no? (28, M-AH, 28)%°

Movimento/independente: 46%

Posposicdo  (Ato):
possibilidade de
substituicdo por pero

Ato/posposta: 54% (38) (1) el distrito cuatro que
coge ademas también me
parece: Tabla Pintora y Nuevo
Alcald/ aunque son dos barrios
muy: separados// que también
han hecho bueno (26, H-AH,

26)91

Quadro (7): Caracterizacdo geral das oragdes concessivas do NI, o que justifica sua
associacao as estruturas adversativas

8 (1) bom, nos ja conseguimos muitas coisas que ndo tinhamos ha muitos anos, ndo? Embora nos restem muitas
outras para conseguir.
88 (1) as dez da manhd eu cheguei na feira. Houve vezes em que, sim, eu cheguei as dez da manha, embora nao
tenha havido feira.
% (1) além disso, moro em uma rua onde nunca se sabe quem vai encontrar, embora nunca tenha acontecido nada
comigo, mas ...
%0 (2) o que mais te atrai em Madri?

(1) bom, a diversidade de coisas que tém para fazer, atividades de lazer, ndo?

(1) que embora Alcala tenha, mas em menor proporgao, ndo?
*! (1) o distrito quatro pega também Tabla Pintora e Nuevo Alcala, embora sejam dois bairros muitos separados
gue também fizeram, bom ...
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A ocorréncia ilustrada em (30) pertence ao NI, pois aunque se hace un poco de todo
funciona para fins interacionais. O falante discorre sobre 0s cargos nas empresas e a
necessidade de se trabalhar com qualquer coisa que apareca. Nesse sentido, ao mencionar que
se trabalha naquela empresa especialmente com contabilidade, insere a concessiva como
forma de mostrar ao seu interlocutor que ndo desconsidera o que vinha falando antes, que “se
faz um pouco de tudo”.

Em (31), ha claramente a ocorréncia de uma estrutura parentética. Ao esclarecer a
relacdo que tem com a cidade de Alcala, insere 0 Movimento aungue no sea de Alcald como
uma cisdo no tépico discursivo yo me considero de Alcalé para, logo em seguida, retomar o
topico com me considero de Alcala por los afios que llevo.

Ja em (32), ainda que, assim como (31), trate-se de uma construcdo pertencente aos
estratos mais altos de organizacdo do modelo da GDF, a relacdo concessiva ocorre entre Atos
Discursivos. O falante, ao dizer que gosta dos momentos em que os filhos estdo na escola,
porque fica tranquilo em casa, insere a concessiva aunque luego los echas de menos como
forma de evidenciar a seu interlocutor que, apesar disso, sente falta dos filhos quando eles
estdo na escola (0 que comumente se espera dos pais). Utiliza a relacdo de concessdo,
portanto, como funcdo retérica, informacdo que lanca apOs pensar que pode ser mal
interpretado (julgamento proprio) por seu ouvinte.

Em (33), a pressuposicdo e a correlagdo modo-temporal estdo evidentemente atreladas.
A informacdo pode ter sido adicionada pelo falante (aunque a mi no me ha gustado
magisterio nada) por considera-la nova, desconhecida por seu interlocutor, ou simplesmente
porque julga importante menciona-la. Em todo caso, a forma verbal com indicativo é a
preferida para estes casos de informacdo ndo pressuposta (ou que o falante considera
importante enfatizar) e também a Gnica que pode suscitar uma possivel leitura adversativa.

No que se refere a factualidade, como em (34), a concessiva aunque todavia quedan
nos quedan muchisimas para estar a otros niveles de otros sitios tem perspectiva factual, de
evento real, e ndo potencial (apenas possivel) assim como na totalidade dos dados analisados.
Tal constatagdo parece ir ao encontro dos postulados de Pérez Quintero (2002) e Garcia
(2010) para a factualidade das concessivas.

No que diz respeito as correlacbes modo-temporais, (35) e (36) ilustram que o
indicativo na principal com subjuntivo na concessiva e o indicativo na principal com
indicativo na concessiva, respectivamente, foram as mais recorrentes nos dados do corpus.
Quanto a sobreposicao as adversativas, 0s Unicos casos possiveis sdo aqueles como em (36),

em que o verbo da concessiva aparece no indicativo.
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Por fim, (37) e (38) representam o critério da posicdo que ocupam as estruturas
prefaciadas por aunque. Como vimos, a sobreposicdo s6 ocorre em casos em que a oracdo
concessiva aparece em posicao independente ou posposta a oragdo principal, posicdo essa
motivada pela fungéo interacional ou retdrica que exercem essas construgoes.

Buscamos, com o quadro, tracar um panorama da atuagdo da concessao no NI e dos
aspectos que justificam a ideia da sobreposi¢éo de valores de concesséo e de adversidade na
mesma medida em que d&o forca a hipdtese de que é a intencdo, o propdsito comunicativo que
tem o falante com relacdo ao seu ouvinte que governa a escolha por uma construcédo
adversativa ou concessiva. Sendo assim, a ideia da sobreposi¢céo se mostra insuficiente a partir
da constatacdo de que o peso e a direcdo argumentativa sdo distintos quando da concesséao e

da adversidade.
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CONCLUSOES

No presente trabalho, intitulado “Entre a concessao e a adversidade: constru¢des com
aunque no espanhol peninsular falado sob a perspectiva da Gramética Discursivo-Funcional”,
investigamos o fendmeno da sobreposicdo semantica entre concessdo e adversidade nas
construcdes introduzidas por aunque. Procuramos sistematizar alguns aspectos das oracoes
concessivas introduzidas por aunque que, por vezes, € postulada pela literatura tradicional
como tendo um parentesco I6gico com as estruturas adversativas. Para tanto, valemo-nos de
amostras de fala referentes ao Projeto PRESEEA.

De acordo com a anélise de dados realizada e a partir de sua adequacdo ao suporte
teorico, concluimos que o que justifica o equivoco da sobreposicdo semantica entre concessao
e adversidade é o fato de que tais casos pertencem aos estratos mais altos de organizacao
linguistica, o que, na GDF, corresponde as relagfes dadas no NI. Isso significa que sdo usos
essencialmente voltados para 0s objetivos interacionais inerentes a todo e qualquer
intercambio comunicativo.

Ao investigar as propriedades da relacdo de concessdo nos niveis e camadas
postulados pela GDF que, de acordo com a Gramaética Tradicional, permitem leitura ora
concessiva ora adversativa, os dados mostram que essas relacdes podem exercer funcdes
retoricas, quando dada entre Atos Discursivos, ou exercer fungdes interacionais, quando dada
entre Movimentos. Ambos 0s casos atuam na interacdo, pois funcionam como estratégias do
falante a fim de atingir determinados propodsitos comunicativos, seja “concedendo” ou
guiando seu interlocutor, seja acrescentando informacdes contrastivas que julga relevantes
para atingir seus objetivos interacionais, respectivamente. Os dados revelam que essas
construcgdes sdo nao-pressupostas e factuais. A ndo-pressuposicao se explica pelo fato de que,
assim, ndo importa para o falante se 0 ouvinte sabe ou ndo do que se trata, ele apresenta o
Contetido Comunicado contido no Ato ou no Movimento como novo, pois julga relevante no
momento da interacdo. A factualidade, por sua vez, d& conta do valor de realidade dos
eventos.

No que diz respeito a posicao, verificamos que a posposi¢édo, e ndo a anteposicao, da
oracdo encabecada por aunque em relacdo & oragdo principal forma parte dos critérios

apontados pela literatura para explicar a sobreposicao de valores.
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Tal sobreposicdo pode ser justificada, também, pelo estatuto questionado que tem a
adversidade dentro do arcabougo tedrico da GDF: a relacdo reconhecida pela Gramatica
Tradicional como sendo de coordenacdo desempenha, na GDF, funcdo retorica ou funcéo
interacional, ambos no NI. Em outras palavras, a adversidade, da maneira como é concebida
pela Gramatica Tradicional, como uma relagdo de coordenacdo entre sentengas, tem, na GDF,
sua classificacdo de estrutura tradicionalmente coordenada questionada, j& que, como vimos
acima, a relacdo de que os elementos ndo sdo constituintes uns dos outros e todos podem
ocorrer isoladamente ndo parece bastar. De tal maneira, a sobreposi¢cdo postulada pelos
autores pode ter sua origem na possibilidade de que a adversidade desempenhe funcdo
retérica (entre Atos Discursivos) ou funcao interacional (entre Movimentos), no NI.

Hengeveld e Mackenzie (2008) preveem, no entanto, que, na tradicional funcédo
retorica concessdo, o Ato Nuclear &€ comunicativamente mais saliente, e ndo o Subsidiario,
que carrega a Concessao (0 juntor concessivo). J& nos casos de adversidade como funcéo
retérica, € o Ato que carrega 0 nexo adversativo que apresenta maior peso informacional,
portanto o Nuclear. Isso significa que ambos 0s casos constituem fungdes retoricas, mas com
estatutos diferentes.

Isso vai ao encontro das distintas direcdes argumentativas que tém os dois tipos
oracionais, como entende Koch (1987) para as fungdes discursivas de concessdo e
adversidade. Garcia (1994 apud Garcia, 2002, p.32), nesse mesmo sentido, prop8e o critério
da preferéncia, denominado pela autora como lei da preferéncia, para distinguir os dois tipos
de construcdes: a concessiva significa uma restricdo desprezada, porque se impde a
antipreferéncia expressa pelo termo concedido, a adversativa € uma restricdo conservada.
Para a autora, “tanto as concessivas quanto as adversativas se movem no universo pragmatico
estabelecido pela lei da preferéncia”. O esquema da concessao, entdo, seria aquele em que a
informacdo tida como figura ndo carrega o juntor concessivo, ja a informacdo de fundo é
aquela que leva o juntor; no caso da adversidade, em contrapartida, o elemento introduzido

pelo nexo adversativo é figura e ndo fundo:
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Esquema adversativo
A pero B

fundo figura

Esquema concessivo
aunque A B ou A aunque B

fundo figura figura fundo

Dessa forma, o misto adversativo/concessivo assinalado por diversos autores parece
existir porque tanto concessdo quanto adversidade se relacionam ao que a GDF denomina
funcdo retorica, no NI, uma vez que constituem uma informacdo contrastiva que corrige,
restringe, concede algo com relacdo ao que ja foi dito, isto €, com relacdo ao que foi dito no
Ato Discursivo imediatamente anterior ou em porcBGes discursivas maiores, também
anteriores.

Se 0 aparato tedrico da GDF nos ajuda a explicar a origem do equivoco, nos apoiamos
nos estudos do texto a fim de justificar os motivos pelos quais, apesar das proximidades
l6gico-semanticas ja mencionadas, aunque sé veicula informagdo concessiva: de acordo com
a lei da preferéncia (GARCIA, 1994 apud GARCIA, 2002, p.33), “as expressdeS concessivas
estdo construidas sobre a antipreferéncia e as adversativas sobre a preferéncia”. Portanto, ao
optar por uma construgdo com aunque ou pero o falante tem em mente a orientacdo
argumentativa que pretende conferir a seu discurso, orientacdo essa distinta para concessao e
adversidade.

Como admite Castilho (2012), o que distingue os diferentes usos dessa conjuncao diz

respeito a estratégia argumentativa utilizada pelo falante, ja que no caso da adversidade

ele emprega a “estratégia do suspense”, isto é, faz com que venha a mente do
interlocutor a conclusdo R para depois introduzir o argumento que levara a
conclusdo ~R; ao empregar o embora, o locutor utiliza a “estratégia de
antecipacdo”, ou seja, anuncia, de antemdo, que o argumento introduzido
pelo embora vai ser anulado, “néo vale” (CASTILHO, 2012, p.353).

Portanto, retomamos aqui nossas questdes de pesquisa a fim de concluir que: as
estruturas concessivas de fato compartilham propriedades com as adversativas, visto que as
ocorréncias no NI nos levam a crer que, discursivamente, por serem estratégias voltadas para

a interacdo em um mesmo prisma de contraposi¢cdo de ideias, s&o usos que podem ser
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aproximados em determinados contextos. No entanto, a aproximagdo, a nosso ver, nédo
justifica uma sobreposicdo ou um misto concessivo/adversativo, como postulam alguns
autores, uma vez que fatores morfossintaticos, semanticos e pragmaticos refutam essa ideia:
concessdo e adversidade tém direcdes e pesos argumentativos distintos, e o falante se vale
dessa distin¢do para atingir seus propdsitos comunicativos, sejam eles quais forem.

Tendo isso em vista, os dados convergem em direcdo a nossa hipdtese de que todo uso
de aunque é concessivo, e 0 que permite uma leitura adversativa €, na verdade, uma questdo
de ordem pragmatica. Concluimos ser a intencéo, o proposito comunicativo que tem o falante
com relacdo ao seu ouvinte o que motiva a dire¢cdo argumentativa, distinta para concessao e
adversidade.

Por fim, esperamos que este estudo possa servir como contribuicdo no que se refere a
descricdo do espanhol falado. Além disso, contribuir para a aplicabilidade de um modelo
tedrico como o da Gramatica Discursivo-Funcional, principalmente quando se trabalha com
dados de lingua falada e se percebe a necessidade do trabalho com pressupostos teéricos que
levem em conta a lingua em uso, bem como a natureza retdrica do uso da linguagem. Nesse
sentido, almejamos ter demonstrado as diversas possibilidades de uso de concessdo e

adversidade, para além daquelas mais tradicionais, ja prescritas pela literatura.
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