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A quem se destina esta fala? Aos que entram num curso de letras com a intengéo
de adquirir os conhecimentos necessirios a reflexio sobre a linguagem verbal tomada
como objeto do saber, do saber humano. E claro que, ao entrar no cCurso, nao se tem
idéia muito precisa do que venha a ser isso. E ao sair? Ndo sei. Mas sei que serd uma
grande e irrepardvel frustragdo se isso ndo ocorrer nos quatro anos do curso. Esta
fala ndo se destina a quem entrou no curso porque ‘“‘adora inglés”, se por inglés se
entende a simples competéncia para a troca de mensagens, entendida esta, por sua
vez, como o simples transmitir e receber informagées. Isso os que ndo tém condigoes
intelectuais para estudar também fazem e muito bem. Para tanto ndo héi necessidade
de nenhum curso de letras. Até os cursos de linguas que pululam por af na sociedade
de consumo, e na falta de coisa melhor, o fazem de modo satisfatorio. Para ser aluno
do curso de letras a que me refiro, € necessirio que nalgum momento se tenha intui-
do, ainda que obscuramente, aquilo que todos podemos ler e por isso mesmo pao o
fazemos com a devida atengdo no mais precioso e injusticado dos livros de lingisti-
ca, os PROLEGOMENOS de Hjelmslev: “A linguagem — a fala humana — é uma
inesgotavel riqueza de multiplos valores. A linguagem é insepardvel do homem € o
segue em todos os seus atos. A linguagem € o instrumento gracas ao qual o homem
dd forma ao seu pensamento, seus sentimentos, suas emocodes, seus esforgos, sua
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vontade e seus atos, o instrumento gragas ao qual ele influencia e € influenciado, o
dltimo e o mais alicergado fundamento da sociedade humana. Mas € também o derra-
deiro, o indispensével recurso do homem, seu refiigio nas horas solitdrias em que o
espirito luta com a existéncia e em que o conflito se resolve no monélogo do poeta e
na meditacao do pensador’ (1, p.1). O texto de Hjelmslev prossegue nesse tom como
que profético, como o de um fundador que ele €, mas ao meu propdsito basta o que
li. O que eu pretendo € agarrar-me aos fundamentos de uma vocagdo humana — a do
homem que trabalha com a linguagem, defendendo-a com ardor e coragem de todos
os embustes com que o consumismo procura corrompé-lo. E uma das formas de cor-
romper € justamente essa de fazer crer que a tarefa do curso de letras € levar as pes-
soas a decifrarem frases num inglés qualquer e com isso arranjarem um emprego. O
curso ndo tem que pensar €m emprego, mas em preparar bons profissionais para o
ensino. Quem tem que ficar com a preocupagio de arranjar-lhe emprego € a socieda-
de em suas necessidades educacionais. Se queremos dar continuidade & vocagdo a
que aludi aoc itar Hjelmslev, serd preciso irmos além de todas as preocupagles que
tenham como objeto o sigho ou mesmo os sistemas de signo tomados como expressao
¢ contetido. Porque aqui hd sempre o risco de nos enganarmos enredando-nos nas
malhas do significante ou plano da expressdo. O que quero dizer ndo € que tenhamos
que abandonar o trabalho com o significante. Se nés nfo o fizermos, quem se encar-
regard disso? O que deve ficar muito claro & que o significante € meio € ndo fim.
Nosso trabalho serd truncado e, por isso, frustragio, se ndo chegar, custe o que cus-
tar, aquela dimensdo simbélica da linguagem de que fala Hjelmslev. No fundo, nés
queremos que o nosso trabalho chegue ao homem e ndo apenas ao nosso aluno. E
ndo € porque, ao trabalharmos um texto poético — uma semidtica de conotagdo —,
homologamos a ela 0 mesmo aparato tedrico que utilizamos para estudar os sistemas
denotados, que podemos parar af. As teorias que se baseiam na semiose biplana dédo
sempre os mesmos resultados, seja qual for a validagdo que se busque. E esse resul-
tado € truncado, por forga do préprio método, ou seja, dos conceitos operatérios por
que se formulam, cujo efeito € a desmontagem termo por termo, elemento por ele-
mento, dos sistemas de signos que analisa. Ora, a leitura singela, a leitura de textos
de qualquer espécie visa & verdade una e indivisivel, seja ela de que natureza for,
cientifica, filoséfica ou poética, 2 qual nio interessam as preocupagdes com Os siste-
mas de signos enquanto tais. Até, pelo contrério, ‘““a linguagem quer ser ignorada: é
seu destino natural o de ser um meio e ndo um fim, e € s6 artificialmente que a pes-
quisa pode ser dirigida para o préprio meio do conhecimento™ (1, p.3). Cumpre nio
esquecer que o outro sujeito implicado no poema em seu fieri, ou seja, o préprio
poeta no afi de revelar o ser, procura o mais das vezes apagar os seus rastos semicti-
cos, para dar-nos apenas a verdade. A ponto de dizermos convictamente: ndo ha dis-
curso mais verdadeiro do que o poético. O que se estd af afirmando € que nio hd na-
da mais humano do que a poesia. Mas, se esse € 0 nosso ponto de partida, nada im-
pede que venha a ser também o nosso ponto de chegada.

E tdo ruim a leitura semidtica dos textos que os deixa por conta dos seus disiecta
membra quanto a que se contenta com apontar metiforas saltudrias. Isso s6 pode
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querer dizer ou que o que se encontra entre essas belas imagens nao tem valor poéti-
co ou que o leitor ndo foi capaz de ler a poesia. Em qualquer das hip6teses, o traba-
lho terd que ser comsiderado como incompativel com o texto objeto. Nesse caso,
muito do que lemos e ouvimos sobre poesia tem que ser considerado como impostu-
ra, j4 que impostor € em primeiro lugar ‘‘aquele que abusa da confianga, da creduli-
dade de outrem por meio de discursos mentirosos, com a intengéo de tirar proveito
disso™.

E posto que estou sendo tdo categdrico nas minhas afirmagées, serd bom que nédo
termine esta fala sem dar alguma mostra do que entendo por estudo de poesia, a fim
de que se possa julgar se por acaso nao estdo diante de um impostor a mais.

Vamos ter que fazer um trato: vocés e eu vamos fazer de conta que todos aqui ti-
veram uma escolaridade de 12 e 22 graus que lhes subministrou os conhecimentos de
gramitica e histéria antiga necessérios, exigidos pelo que me cabe dizer aqui. Faga-
mos de conta que todos sabemos passavelmente latim e latinidade o suficiente para
fazerem-se certas transferéncias de natureza metalingiifstica em que estejam contem-
pladas nogdes de fonética, fonologia, morfossintaxe e seméintica do latim e mais al-
guns dados da histéria politica e social de Roma num determinado momento: a se-
gunda metade do 12 século a.C., quando essa metrpole se debate com seus proble-
mas de classes, em que os pequenos proprietirios de terras se véem de repente acos-
sados pelos ex-combatentes das guerras civis. O sofrimento dos expropriados parece
ter influenciado e, mais que isso, despertado em poetas como Virgilio a necessidade
de dar voz a dor desses infelizes.

E nesse contexto que devem ser por nés situados os 83 versos da égloga n® 1 da’
coletinea de dez poemas que constituem o livrinho chamado BUCOLICAS, cléssico
da poesia pastoril, famoso em toda a cultura ocidental, editado em boa apresentagéo,
ninguém sabe por que, pela Melhoramentos em apresentagdo bilingiie no ano de
1982.

Supondo entdo que a abordagem singela do poema ji foi feita, gracas a leitura
pessoal em que as dificuldades lingiifsticas, estilisticas e em relagéo aos dados de ci-
vilizagfio e histéria de nivel escolar foram previamente superadas em sala de aula e
na consulta oportuna a obras de referéncia bésicas, e que, portanto, a carga poética
da égloga pdde ser sentida por todos na sua forga simbélica, ndo como um conjunto
numeroso, mas pouco orginico de elementos de erudigdo a que os estudos clédssicos
muitas vezes sdo reduzidos, vamos tentar falar da composicdo de Virgilio como ex-
pressdo da verdade poética:

Meliboeus:
Tityre, tu patulae recubans sub tegmine fagi
siluestrem tenui musam meditaris auena;
nos patriae finis et-dulcia linquimus arua;
nos patriam fugimus; tu, Tityre, lentus in umbra,
Jormosam resonare doces Amaryllida siluas.
(2, Buc. I, 1-5)
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“Melibeu:
Titiro, tu deitado & sombra de frondosa faia
ensaias, na delgada flauta, uma cangao silvestre;
nés fugimos da pétria e dos seus doces campos.
Nés fugimos, tu, Titiro, tranqiiilo & sombra,
ensinas as selvas a ressoarem: Amarilis bela.”

Reproduziram-se af os 5 primeiros dos 83 versos da égloga I, com uma quase lite-
ral tradugao. Essa traducdo o que pretende € repetir em portugués o que cada frase
latina utilizada por Virgilio para compor essa fala de uma das personagens diz. Nao
existe a pretensdo de traduzir a poesia, mas o idioma latino em seu componente 1€xi-
co e morfossintitico, a fim de ajudar o leitor de lingua portuguesa a entendé-la no
idioma original. Isso significa, em iltima instincia, que essa tradug@ozinha faz parte
da metalingnagem, ou seja, ela também € comentério, ao passo que uma traducio de
poema deve ser, por sua vez, poema. Quando muito, “‘tradugdo’ como a que af esta
ajuda a recompor a fabula, ndo o poema, pois tanto a fibula, caso haja fibula, quanto
as refer€ncias histdricas, bem como as de lingua e estilo pertencem 3 matéria-prima
ou a substincia e ndo a forma. E o poema € a sua forma. Entenda-se: a afirmagéo da
forma ndo implica, por absurda, negacio da substancia, pois esses dois conceitos sdo
soliddrios — estdo em relagdo de pressuposigao biunivoca — ou seja, uma forma € lo-
gicamente a forma de uma substancia. O primado da forma o que significa € que, por
exemplo, a poesia de Virgilio € a porgao da substincia — Roma — que a forma de
Virgilio , o seu hexametro, recorta € exprime. Sem o hexémetro de Virgilio, Roma &
histdria, civilizagao, lingua latina, metrificacao até, mas ndo poema, pelo menos, nao
como o lemos nas BUCOLICAS e na ENEIDA! Centrar a explicagio num vnico ver-
so, como sera feito, ndo quer dizer isola-lo do poema de que faz parte, mas tomé-lo
como momento privilegiado do fazer poético pela facilidade com que se podem ex-
plicar muitos dos procedimentos linglifsticos utilizados para construir a forma. Mas €
preciso insistir: por mais que devam ser conhecidos os dados da substancia, a verda-
deira forma sé emerge da leitura singela do poema, nunca de nenhuma explicagao
matalingiifstica por mais erudita que seja. O verso em questdao, como quase tudo que
no ocidente chamamos poema, € uma realidade de natureza sonora e ndo grifica nem
de outra natureza. As letras do alfabeto e outros sinais que tragamos no papel ou no
quadro negro para representar, sempre por convengao, fenémenos lingiifsticos € mé-
tricos ndo fazem parte do verso enquanto elemento do poema. A experiéncia dos
poetas ditos impropriamente concretistas, no seu comprometimento com aspectos gra-
ficos do produto, ilustra, por oposicédo, esse fato. Como ente sonoro e concreto, por-
tanto, embora nio-grafico, pode-se até postular para a prolagio do verso que tenta-
mos analisar este ou aquele sotaque como sendo mais apropriado a sua interpretagio
qual artefato cultural envolvendo, no caso, a visdo greco-latina de quem, por ter vida
citadina, idealiza a vida campestre. E assim que se ouvirdo, quem sabe, os sons gra-
ves da voz rouca e rude, por mais que terna e chorosa, do velho pastor hirsuto a di-
zer no seu dialeto helenizante do sul da Italia:

Tityre, tu patulae recubans sub tegmine fagi em que a barreira entre o arbitrio e a
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motivacao € vencida para que o significado convencional dé lugar ao simbdlico: tu o
signo da lingua latina na qual significa por convengdo ‘‘aquele que me ouve”, “o0 a
quem me dirijo falando”, ‘0 nio eu” e, por conseguinte ‘‘o oponente’’, reiterado in-
tegralmente oito vezes no hexdmetro, quatro por aliteragdo do componente conso-
nintico [t] e outras quatro por assonincia da velar [u], além dos efeitos actisticos das
vogais e consoantes homorganicas apicais, converte-se em fndice sonoro da muisica
de que fala o hexametro seguinte. Desse modo, a0 mesmo tempo em que o didlogo
verbal se instaura via lingua latina em fu, — e, — ris (vocativo e 22 pessoa), ouve-se
por imitacdo o som da melodia a que Melibeu alude. O néo-signo (a figura) do plano
da expressdo, uma vez transformado pela repeticdo ritmica em fndice sonoro, confere
o valor poético ao ndo-signo do plano do contetido que lhe corresponde, e ao sentido
novo resultante desse jogo — a poesia € sempre lddica — se chama poema. Por outras
palavras, aquelas entidades acisticas que do ponto de vista do idioma latino sé@o figu-
ras da expressao, reiteradas e interpretadas metalinglisticamente por outros signos
passam de ndo-signos verbais a signos indiciais de um sentido que adquire, dessa
forma, estatuto poético. Lido pela lingua latina, fu € um signo, signo da segunda pes-
soa do singular e pode ser traduzido, por exemplo, pelo portugués, ‘‘vocé’’. Lido
pelo hexametro, ou seja, pela poética latina, ru € apenas som, o som [tu] acustica-
mente perceptivel, podendo, por isso, ser elemento, unidade constitutiva do pé e do
verso latinos. Nestec aso, #u serd explorado pelo poeta em suas virtualidades acusti-
cas: quantidade, altura, timbre. Lido pelo poema virgiliano, fu € sentido. Ndo o sen-
tido que a lingua pode fornecer enquanto sistema de signos na utilizagdo de qualquer
um, traduzivel em qualquer outro idioma quer no seu valor denotativo quer conotati-
vo e equivalente a qualquer outra unidade que possua idéntica estrutura métrica. O
poema enquanto forma é infenso a existéncia prévia de qualquer sistema estatuido. O
seu sentido consiste no efeito de sentido segundo o qual nada existe antes dele. Nele,
no poema, a distdncia que separa o significante do significado, o social do indivi-
dual, se anula. Dafi a sensagido de que o poeta cria ex nihilo a verdade. E ndo € por
termos consciéncia, uma consciéncia sujeita ao entendimento especulativo € 2 memé-
ria, de que o sentido poético &, na verdade, efeito de sentido, ou seja, algo obtido,
em iltima instidncia, mediante a organizagfo do significante, que poderemos renun-
ciar a falar dele sem ser com as suas préprias palavras. Toda e qualquer fala sobre
poema visa ao sentido. Ndo ao que se alcanga pela mediagdo do cédigo, pouco im-
porta se o lingiifstico ou o da poética, cuja face visifvel € sempre o significante cultu-
ralmente construido e, por isso, confundido com a substéncia. A forma do pocma
corresponde a verdade que se intui, se realiza e se esgota inteira no instante da per-
cepgao pelos sentidos e pela mente, num s6 e mesmo ato. O que sobra depois disso €
pode ser gravado em fita magnética, impresso em papel, outros materiais, ¢ até retido
na memoria, nao € poema, assim como sons nao enformados pela vontade de organi-
zacdo nao sao muisica.
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RESUME: Il s agit, dans cet petit article, de [ utilisation de quelques concepts de la métrique
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