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Rios sem discurso

Quando um rio corta, corta-se de vez
o discurso-rio de agua que ele fazia;
cortado, a agua se quebra em pedacos,
em pogos de dgua, em agua paralitica.
Em situagdo de poco, a agua equivale
a uma palavra em situagdo dicionaria:
isolada, estanque no pogo dela mesma,
e porque assim estanque, estancada;
mais: porque assim estancada, muda,

e muda porque com nenhuma comunica,
porque cortou-se a sintaxe desse rio,

o fio de agua por que ele discorria.

O curso de um rio, seu discurso-rio,
chega raramente a se reatar de vez;
um rio precisa de muito fio de agua
para refazer o fio antigo que o fez.
Salvo a grandiloquéncia de uma cheia
lhe impondo interina outra linguagem,
um rio precisa de muita agua em fios
para que todos os pocos se enfrasem:
se reatando, de um para outro poco,
em frases curtas, entdo frase a frase,
até a sentenca-rio do discurso unico

em que se tem voz a seca ele combate.

Jodo Cabral de Melo Neto
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RESUMO

Este estudo, intitulado A relagdo conclusiva na lingua portuguesa: Fungoes Resumo,
Conclusdo e Consequéncia, analisa a relagdo conclusiva que se realiza por meio das
tradicionalmente denominadas conjungdes entdo e portanto, em dados de lingua falada nos
paises lusofonos. Para tanto, utiliza o aparato tedrico da Gramadtica Discursivo-Funcional
(doravante, GDF), de Hengeveld e Mackenzie (2008), um modelo tedrico que privilegia a
inten¢cdo comunicativa do falante ao fazer uso do sistema linguistico em situacao de interacao.
Como universo de pesquisa, foram selecionados dados do corpus denominado “Portugués
oral”, que traz amostragens das variedades do portugués falado em Portugal, Brasil, Cabo
Verde, Guiné-Bissau, Mocambique, Sa3o Tomé e Principe e Timor-Leste. O resultado da
analise mostra que ha trés diferentes fungdes de relacdo conclusiva: Fungdo Interacional
Resumo, Fungdo Retorica Conclusdo e Func¢do Semdantica Consequéncia. A principal
distingdo entre os trés subtipos deve-se ao fato de as relagcdes serem implementadas em niveis
e camadas diferentes, o que esclarece a flutuacdo na defini¢do de conclusdo encontrada na
bibliografia linguistica. O estudo revela que ora ha uma relacdo mais direta entre as oragdes
envolvidas na relacao conclusiva, a que denominamos Consequéncia, ora a relagdo € mais
indireta, j4 que hd uma premissa implicita, aqui denominada Conclusao, ora a relagdo ocorre
entre porcodes textuais maiores, para sintetizar uma explanagdo anterior, denominada, entdo,
Resumo. Verifica-se que aspectos da Formulagdo, seja no Nivel Interpessoal, caso das
Fun¢des Resumo e Conclusao, seja no Representacional, caso da Relagao Consequéncia, sao

refletidos nos niveis de codificagdo morfossintatica e fonologica.

PALAVRAS-CHAVE: Relacdo conclusiva; entdo; portanto; Gramatica Discursivo-

Funcional.
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ABSTRACT

This study, entitled The relation of conclusion in Portuguese: the Functions of Summary,
Conclusion and Consequence, analyses the conclusive relation when performed by the
traditionally denominated conjunctions entdo (so) and portanto (therefore) in spoken
language data in Portuguese-speaking countries. To achieve this objective, this work uses
Functional Discourse Grammar (FDG), from Hengeveld and Mackenzie, as a referential. The
model focuses on the communicative intention of the speaker when using the linguistic
system in situations of interaction. The corpora concerns data from the corpus denominated
“Oral Portuguese”, which brings samples from Portuguese spoken in Portugal, Brazil, Cape
Verde, Guinea-Bissau, Mozambique, Sao Tome and Principe and East-Timor. The results
show that there are different functions of conclusive relation: The Interactional Function
Summary, The Rethorical Function Conclusion and the Semantic Function Consequence. The
principal distinction among the subtypes is the implementation of them in different levels and
layers, what clarifies the fluctuation on the definition of conclusion found in the linguistic
bibliography. The study reveals that at times there is a more direct relation between the
involved clauses, denominated Consequence, at other times the relation is more indirect,
indicating an implicit premise, denominated Conclusion, and sometimes the relation happens
between larger textual portions, to summarize a previous explanation, denominated Summary.
It is possible to access that aspects of Formulation, in the Interpersonal Level, in the cases of
the Functions of Summary and Conclusion, and in the Representational Level, in the case of
the Relation of Consequence, are reflected in the levels of morphosyntactic and phonological
codification.

KEY WORDS: Relation of conclusion; entdo (so); portanto (therefore); Functional

Discourse Grammar.
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Introducio

E notéria e consensual a relevancia das palavras que compdem a classe
tradicionalmente denominada conjungdes, que tém como uma das fungdes o importante papel
de relacionar elementos em um texto, sejam sintagmas ou oragdes, tanto na modalidade falada
quanto na escrita.

Na contramao dessa visdo de que a conjunc¢do ¢, em muitas linguas, um elemento
fundamental na construcdo de textos, encontra-se na maioria das gramaticas e materiais
didaticos uma apresentagao um tanto reduzida ou circular desses elementos. A descri¢ao, na
grande maioria das vezes, se atém a classificagdo quanto aos aspectos sintaticos (processos de
coordenagdo ou subordinagdo) ou semanticos (aditivas, conclusivas, consecutivas,
adversativas, temporais, concessivas etc). Ndo raras vezes, ha ‘explicacdes’ em que se afirma
que, por exemplo, uma ora¢do coordenada conclusiva ¢ aquela em que uma conjungao
estabelece uma conclusdo obtida a partir da primeira oracdo, evidenciando uma explicagdo
tautologica. E dessa forma que muitos alunos verdo o funcionamento desses elementos
relacionais, algo improdutivo que ndo o levara a refletir sobre o funcionamento efetivo da
lingua, fato que mostra a relevancia da pesquisa que este trabalho descreve.

Além disso, especificamente a respeito da relagdo conclusiva, ha muitas
divergéncias nos estudos de articulagdo textual, tais como as unidades linguisticas que podem
ser relacionadas (termos, oragdes ou porgdes textuais maiores); 0s processos sintaticos de
formagdo do periodo (coordenagdo ou subordinacdao); a denominacdo do elemento juntor
(conjungdo ou advérbio, conector etc), além do conjunto de elementos mencionados para

estabelecer a relagdo conclusiva. Dessa forma, faz-se necessario investigar todos esses
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aspectos que compdem a relagdo conclusiva, a fim de que se possa compreender melhor o
funcionamento da relagdo conclusiva no portugués.

Ja ha algum tempo, esse tipo de descrigdo vem sendo questionado e novos estudos
trazem luz para o problema. Muitos tomam por vezes os aspectos sintaticos, mediados ou nao
pela pragmatica, em uma analise com precisdo e propriedade, porém sem considerar a
interacdo entre os diferentes niveis de analise linguistica (pragmatico, semantico,
morfossintatico e fonoldgico). Uma descri¢do mais completa engloba ndo somente a analise
desses niveis, mas também a relagdo existente entre eles, o que pode trazer explicagdes mais
satisfatorias para o estudo de elementos que estabelecem relagdes entre partes do texto.

Este ¢ o objetivo principal desta pesquisa, ao analisar a relacdo conclusiva em
dados de lingua falada nos paises luséfonos, usando, para tanto, o aparato da Gramatica
Discursivo-Funcional (doravante, GDF) de Hengevel e Mackenzie (2008), um modelo tedrico
que privilegia a inten¢do comunicativa do falante ao fazer uso do sistema linguistico em
situagdo de interacdo. Especificamente, objetiva-se investigar as propriedades pragmaticas,
semanticas, morfossintaticas e fonoldgicas da relacdo conclusiva que se estabelece por meio
de conjungdes simples no portugués oral.

Busca-se uma andlise que valorize ndo apenas aspectos formais do processo
(notadamente os morfossintaticos), mas também os aspectos pragmaticos € semanticos
atrelados a relagdo conclusiva. A GDF, ao propor que o componente gramatical esta
organizado em niveis e camadas, considera que os niveis pragmatico, semantico,
morfossintatico e fonologico se apresentam como autdbnomos, por contarem com categorias
proprias, porém apresentam interdependéncia, devido a possibilidade de haver motivagdes
semanticas e pragmaticas para a codificacdo morfossintatica e fonologica. Desta forma, em
funcdo do foco deste trabalho, a GDF se apresenta como adequada, visto que ha, neste

trabalho, a procura por motivagdes pragmaticas ou semanticas para construcdo da relagao
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conclusiva, e o modelo tedrico adotado considera a gramatica como um componente integrado
aos niveis mencionados.

Uma das hipdteses que subjazem a este trabalho ¢ a de que a relagao conclusiva
ndo ¢ apenas semantica, como comumente ¢ descrito na maioria dos trabalhos, mas envolve
também a pragmatica, pois ocorre entre atos de fala, o que leva a questionar a ideia de que ha
logica nessa relacdo, como mencionado em gramaticas brasileiras e portuguesas € mesmo em
estudos mais recentes sobre esse objeto de estudo. Busca-se também uma explicagdo mais
adequada para as descrigdes que consideram expressdes como ‘‘efeito”, “resultado” ou
“consequéncia” adequadas para definir a relacdo conclusiva. Assim, chega-se a segunda
hipotese, a de que casos assim correspondem a relagdo de consequéncia’, e ndo de conclusido
em sentido estrito. Como terceira hipotese, acredita-se que ha subtipos de relagdo conclusiva,
a depender das intengdes do falante na situagdo de interagdo. Como decorréncia dessa
hipotese, por fim, cada subtipo, apesar de algumas similaridades, apresentam diferentes
propriedades.

Para analise do fendmeno linguistico em foco, foram selecionados os dados
obtidos no corpus denominado ‘“Portugués oral”, desenvolvido no ambito do Projeto
“Portugués Falado: Variedades Geograficas e Sociais”, que traz amostragens de variedades do
portugués falado em Portugal, Brasil, Cabo Verde, Guiné-Bissau, Mocambique, Sdo Tomé e
Principe, Timor-Leste. Trata-se de um corpus de lingua falada que possibilita o alcance do
objetivo proposto, qual seja o de descrever a relacdo conclusiva no portugués, sem a intencao
de comparag¢do entre todas as variedades.

O texto deste trabalho encontra-se dividido em cinco partes. No primeiro capitulo,
sdo apresentadas as discussdes resultantes dos principais estudos tedricos sobre a relagdo

conclusiva, partindo de gramadticas brasileiras e portuguesas e seguindo com estudos

1 ~ .. . ~ . L. . ,
Nao se trata das tradicionais relagdes consecutivas, apontadas pelos gramaticos, mas de um outro tipo que sera
descrito no quarto capitulo deste texto.
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linguisticos contemporaneos; no segundo capitulo, encontra-se uma sintese do modelo tedrico
adotado para o estudo, a GDF; no capitulo 3, apresentam-se a metodologia € o cérpus do
trabalho; no capitulo 4, a partir do ponto de vista da GDF, conceitua-se a relacdo conclusiva,
com uma proposta que apresenta trés subtipos: Funcdo Semantica Consequéncia, Fungao
Retorica Conclusao e Funcao Interacional Resumo; no capitulo 5, por fim, caracteriza-se a
relagdo conclusiva, mostrando as propriedades de cada um dos subtipos no portugués, em
relagdo aos niveis e camadas propostos pelo modelo teérico. Ao final deste texto, encontram-

se as consideragoes finais.
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Capitulo 1. Estudos sobre a relacao conclusiva: avangos e limites

O processo de articulagao oracional e textual ¢ objeto de pesquisa na area de
estudos linguisticos, sendo o foco da grande maioria a descri¢ao de caracteristicas sintatico-
semanticas das formas linguisticas que estabelecem articulacdo entre partes do texto. Alguns
estudos consideram aspectos pragmaticos na analise dos articuladores textuais, mas sem
considerar a interagdo entre os diferentes niveis de analise linguistica (pragmatico, semantico,
morfosssintatico e fonoldgico), o que leva a uma visdo mais restrita do objeto em discussao.

Especificamente quanto a relacdo conclusiva, hd vdrias estratégias para se
construir essa relacdo. A introducdo de uma conclusdo, em sentido geral, pode ser feita por
meio de alguns verbos (finalizando, concluindo) ou ainda pela simples ligacao interparagrafos
estabelecida por meio de relagcdes semanticas.

Defendi (2013), em estudo que demonstra um avango em relagdo aos estudos da
tradicdo gramatical, aponta varios itens linguisticos usados para mostrar a relagdo conclusiva
entre por¢des textuais em textos do tipo dissertativo-argumentativo, tais como dessa forma, de
acordo com isso, sendo assim, em vista dos argumentos apresentados, em virtude do que foi
mencionado, assim, levando-se em conta o que foi observado, por todas estas ideias
apresentadas, tendo em vista os aspectos observados, por tudo isso, dado o exposto etc.
Trata-se de casos de conclusdo no sentido de finalizar um processo de interagcao, com uso de
elementos linguisticos que sinalizam encaminhamento de final de texto, denominados pela
autora marcadores de conclusdo textual. O exemplo a seguir mostra um uso de portanto usado

para finalizar a interacdo:

o1) Mas esse cendrio mudou poés teoria fisica da indeterminacdo de Heisenberg, e com o
surgimento de filosofos fenomenodlogos-existencialistas, eles descreveram de outra forma
os valores humanos nas ciéncias. Pensadores como Jean Paul Sartre e Maurice Merleau
Ponty trouxeram a tona que o mundo natural (que a ciéncia explica) ¢ incompativel com o
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mundo sensorial (aquele que interpretamos), por exemplo ao ver um tijolo os olhos ndo
enxergam moléculas de silicio e calcario que compdem o bloco, ao ver um limao nao se vé
apenas o verde, mas a forma, o cheiro e a textura dele, ndo atributos vegetais desprovidos
de um significado sentimental. Portanto o homem ndo deve deixar a ci€ncia negar sua
condi¢do de existéncia; mesmo ao pesquisador, cada um pde um significado atrelado aquilo
que sente. E por isso que ao ver um mesmo quadro em dias distintos, alguém pode gostar
num dia daquele, noutro achar feio.

Portanto os sentidos ndo sdo o limite do ser humano, como acreditavam muitos
racionalistas, sendo que, fazem parte de sua identificacdo como ser humano no mundo.
(DEFENDI, 2013, p. 34)

De acordo com a autora, o uso de portanto no ultimo pardgrafo tem a funcio de
encerrar o texto com o posicionamento do autor em relagao a tese apresentada (“os sentidos
ndo sdo o limite do ser humano”), enquanto o uso no paradgrafo anterior mostra a conclusao do
autor do texto (“homem nao deve deixar a ciéncia negar sua condi¢do de existéncia”) com as
perspectivas filosoficas de Sartre e Ponty. Em resumo, para a autora, ambos sdo usos
conclusivos, mas um serve para articulagdo de ideias/oragdes enquanto outro serve para
finalizar um texto, discussdo que representa um avanco na descri¢do da relagdo conclusiva.
Ha que se esclarecer que a autora estuda redagdes de vestibulandos, que sdo textos escritos,
diferentemente do corpus aqui adotado, mas sobretudo porque o género textual estudado pela
autora tem em sua estrutura uma conclusio no sentido de encerramento do texto.
Diferentemente, o foco deste estudo ¢ a relacdo conclusiva que se estabelece entre partes de
um texto, independentemente de ser caso de fechamento de texto, mas somente quando for
perceptivel a relagdo conclusiva, e ndo apenas a presenca de um marcador de finalizagdo de
texto (o que talvez seja menos recorrente em casos de textos falados, visto que as condi¢des
de produgdo textual sdo diferentes).

Além destes elementos conclusivos lexicalizados, a relagdo entre por¢des textuais
pode ser percebida inferencialmente, sem haver explicitacio do elo semantico por meio de

determinadas formas linguisticas, de acordo com Lopes (2008, p. 63), como exemplificam

(02) e (03):
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(02) A terra secou porque nio choveu durante todo o ano. (LOPES, 2008, p. 63)

(03) A terra secou. Nao choveu durante todo o ano. (LOPES, 2008, p. 63)

Segundo a autora, os exemplos ilustram uma conexao causal, tanto a versao com o
conector porque quanto a sem esse elemento. No entanto, sem conhecer (02), pode-se
estabelecer uma relagao conclusiva para (03), como em (03a), em que, com base na premissa

de que [a terra secou], pode-se concluir que [ndo choveu durante todo o ano]:

(03a) A terra secou, portanto nao choveu durante todo o ano.

A mesma opinido ¢ compartilhada por Guimaraes (2001), que propde que tanto a
segunda oragdo de (04) como a de (05) tém sentido conclusivo, o que também pode ser

questionado se ndo se conhece a constru¢do com o conector:

(04) E claro que ele joga bem. E brasileiro. (GUIMARAES, 2001, p. 150)

(05) Ele é brasileiro, logo joga bem. (GUIMARAES, 2001, p. 150)

Dessa forma, percebe-se que a auséncia do elemento que estabelece a ligacao
pode levar a ambiguidades ou mesmo a falta de clareza quanto ao sentido pretendido, o que
ndo ¢ o alvo de discussdao deste trabalho. De acordo com Morais (2006), em uma visao
cognitivista, elementos como entdo, logo e portanto, quando presentes entre por¢des textuais,
dao maior visibilidade a relacdo discursiva a ser entendida pelo leitor/ouvinte, o que
implicaria reducdo do esfor¢o de processamento cognitivo. Isto mostra a relevancia de um
estudo dos casos de codificacdo gramatical na lingua, sem considerar, obviamente, que a ndo-

codificacdo gramatical caracterize um problema que ndo deva ser analisado.
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Também como recorte do objeto de estudo para este trabalho, ndo serdo tratados
aqui os casos das locugdes conclusivas elencadas pelas gramaticas, como por conseguinte, de
modo que, em vista disso, de maneira que, de sorte que, de forma que e consequentemente,
deixando-se aberta a possibilidade para estudos futuros. A descricdo das construgcdes
conclusivas aqui consideradas se estabelecem por meio de conjungdes conclusivas simples.

Nesta se¢ao, com base em levantamento bibliografico, serao apresentadas diversas
perspectivas a respeito da relacdo conclusiva, desde as que se observa nas gramaticas

tradicionais brasileiras e portuguesas até as dos estudos linguisticos contemporaneos.

1.1  As conjuncdes conclusivas

As gramaticas, de modo geral, apontam um rol bastante comum de elementos
classificados como elementos que estabelecem a relacdo conclusiva: logo, portanto, por isso,
assim, entdo, e, pois (posposto ao verbo). Os livros didaticos de portugués usados nas escolas
brasileiras, em sua grande maioria, reproduzem essa mesma listagem, tanto no ensino
fundamental quanto no médio, mas a conjungdo /ogo ¢ a mais usada como exemplo. (SELLA
e VARGAS JUNIOR, 2004; BORGES e CARVALHO MESQUITA, 2008).

No entanto, quanto a nomeac¢dao do elemento juntor, a literatura revela uma
variacdo entre os autores, assim como na caracterizagdo do processo de articulagdo e na
propria definicao de relagdo conclusiva.

Barbosa (1881), em sua Gramadtica Philosophica da Lingua Portuguesa,
considera o elemento juntor como uma conjun¢ao, que, no processo, tem a funcao de exprimir
relagdes de nexo e ordem entre as oragdes para estabelecer sentido. Algumas estabelecem

relagdes de nexo (similares), apenas para ligacdo entre as oragdes, enquanto outras, nexo €
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ordem (dissimilares). Para o autor, as conjung¢des conclusivas sdo do segundo tipo, pois, além
de estabelecerem nexo, exigem certa ordem, ligando as proposigdes pela razao que umas tém
como conclusdes para outras premissas. A ordem a qual ele se refere ¢ a de que a premissa

vem sempre antes da conclusdo, como atestado pelo exemplo (06):

(06) Deus ¢ justo logo recompensa a virtude. (BARBOSA,1881, p. 245)

Para Barbosa, a conjuncdo /ogo, além de ligar as duas oragdes, estabelece uma
ordem que gera o sentido conclusivo: do fato de Deus ser justo, conclui-se que Ele
recompensa a virtude.

A grande maioria dos gramaticos atribui a conjung¢do o papel de unir duas oracdes,
pensamentos, ideias, estabelecendo uma relacao entre duas oragdes ou dois termos, de forma
dependente ou independente. Especificamente em relagdo as conjungdes conclusivas, ha
quase um consenso entre os autores: definem-na como uma conjuncdo que denota uma
conclusdo, em uma relagdo de independéncia, como no exemplo citado por Rocha Lima

(1956, p. 161):

07) Teu carro ja esta velho; logo, ndo pode subir a serra.

Como apontado pelo gramatico, [ndo pode subir a serra] seria tomado como uma
conclusdo a partir da premissa [teu carro ja estd velho], relacdo estabelecida pela conjungao
logo, sem que haja dependéncia de uma das oragdes. A mesma classificacdo como conjuncao
¢ dada por Kury (1993) e Cunha e Cintra (1985).

Bechara (2009) discorda dessa denominagdo e afirma que, nas construgdes
conclusivas, os elementos juntores sao advérbios, pois marcam relacdes textuais, nao tendo o

papel de conectar oragdes. J& Azeredo et al (2009) e Amorim e Sousa (2009), gramaticos
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portugueses, consideram apenas /ogo como conjungdo e as demais formas (portanto, assim,
por conseguinte, por isso € assim) como advérbios conectivos.

Neves (2000) afirma que essa oscilagdao na classificagdo desses elementos como
advérbios ou conjungdes indica um estagio de transicdo desses itens, uns mais proximos e
outros mais distantes da plena gramaticalizagdo. A autora explica que particulas adverbiais
sao fontes de elementos coordenativos e os limites entre um papel semantico-discursivo € um
papel basicamente relacional sdo bastante fluidos, tanto que muitas gramaticas arrolam como
conjungodes determinados elementos que ndo tém esse estatuto, como ¢ o caso dos elementos
conclusivos, em consonancia como a posi¢ao de Bechara (2009).

De acordo com a linguista, elementos como portanto, por conseguinte, entdo (=
em consequéncia) indicam conclusdo e “pertencem a classe dos advérbios que operam
conjun¢do de oragdes, advérbios juntivos, de valor anaférico, que ocorrem numa oragdo ou
num sintagma, referindo-se a alguma por¢ao da orac¢do ou sintagma anterior” (NEVES, 2010,

p. 241), como em (08):

(08) Os ruidos matinais estavam, nessa manha, diferentes e portanto perturbadores.
(NEVES, 2010, p. 241)

Koch (1990) considera que a conexdo pode ocorrer com conectores de tipo logico
e encadeadores de tipo discursivo. Os primeiros estabelecem relagdes logicas entre
proposi¢des em que um enunciado resulta de um tUnico ato de fala (relagcdes de
condicionalidade e de causalidade, por exemplo). J& os encadeadores de discurso realizam o
encadeamento sucessivo de enunciados, dando-lhes uma orientagao discursiva e estruturando-
os em texto, resultando em atos de fala diferentes. A autora considera que os elementos que
estabelecem relacao conclusiva sdao do segundo tipo, subclassificados como operadores

argumentativos, responsaveis pela orientacao discursiva dos enunciados encadeados. De
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acordo com a autora, operadores conclusivos introduzem um enunciado de valor conclusivo
em relacdo a dois atos de fala anteriores, um dos quais geralmente fica implicito, como no

exemplo (09):

(09) José € indiscutivelmente honesto. Portanto/logo/por conseguinte/entio, ¢ a pessoa indicada
para assumir o cargo de tesoureiro. (KOCH, 1990, p. 92)

Para a autora, a conclusdo “¢ a pessoa indicada para assumir o cargo de
tesoureiro.” ¢ obtida por meios de dois argumentos: o ato de fala “José ¢ indiscutivelmente
honesto.”, que ¢ a premissa maior, € o ato de fala “As pessoas honestas sao indicadas para o
cargo de tesoureiro”, a premissa menor.

Pezatti (2001), ao tratar dos elementos que estabelecem a relagdo conclusiva,
afirma que /ogo ¢ o conector prototipico, por estar menos sujeito a outros usos conectivos
que ndo a expressdo exclusiva de valor conclusivo e por apresentar algumas propriedades
que funcionam como conjuncgdes por exceléncia: tem posicdo fixa no inicio da sentenga
(10a), sendo duvidoso o caso de (10b); ndo pode coocorrer com as verdadeiras conjungdes
coordenativas como e, mas e ou (10c); coordena termos, além de oragdes (10d); ndo permite
focalizagdo, seja por meio de clivagem seja por meio de advérbios focalizadores como s0,

mesmo, principalmente etc. (10e):

®

(10) O narciso ¢ uma flor, logo pertence ao reino vegetal.
b. *O narciso ¢ uma flor, pertence, logo, ao reino vegetal.
c. *O narciso ¢ uma flor, e logo pertence ao reino vegetal.

d.  Vocé esté sentindo a sua emocao, dai ser mais fidedigno, logo mais verdadeiro.

e. *O narciso ¢ uma flor ¢ logo que pertence ao reino vegetal.
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A partir desses critérios, além de considerar que logo ¢ a conjungdo conclusiva
prototipica, Pezatti (2001) propde que as formas portanto, por isso e entdo ainda nao
completaram o processo de gramaticalizagdo no portugués falado no Brasil, sob a alegagao de
que tais elementos podem se deslocar para varias partes da oracdo que introduzem, o que
confirma a natureza adverbial que ainda manifestam, em oposi¢do ao prototipo conclusivo,
que possui natureza mais gramatical, dentre outros aspectos. De acordo com a autora,
portanto, em alguns casos, admite ser introduzido pela conjun¢do e; ja a forma entdo nao tem
posicdo fixa, pode ser antecedida por e, ndo coordena termos, ndo aceita restritores nem
clivagem; por isso, em alguns casos, exerce a fungdo de satélite de causa, com valor
circunstancial e ndo de conjun¢do, além de nem sempre permitir a alternancia com /ogo e, na
maioria dos casos, haver a possibilidade de ser antecedido por e; sobretudo, caminha na
direcdo de um valor explicativo, “ja que ¢ empregado para justificar estados de coisas e atos
de fala.” (PEZATTI, 1999, p. 31).

Em outro estudo, a autora propde uma escala para demonstrar que as propriedades

desses elementos revelam um continuum, como mostra a figura (1):

Advérbio - Conjungao
por isso > entdo > portanto > logo

Figura 1. Continuum de elementos conclusivos (PEZATTI, 2001, p. 93)

Em estudo posterior, a autora afirma que entdo ainda ndo se gramaticalizou como
conjun¢do, devido a, além de ndo ter posi¢do fixa e ndo coordenar termos, manter o sentido
anaforico. De acordo com a autora, entdo pode ser usado para estabelecer uma consequéncia
factual, em uma relacdo objetiva entre fatos que existem no mundo (dictum), ou uma

conclusdo do falante, com valor argumentativo (modus). (PEZATTI, 2002, p. 191).
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Com relagdo a logo, a posicao de Pezatti ¢ semelhante a de Neves (2000), que
afirma que o elemento conclusivo /logo ¢ o que estd em estdgio mais avangado de
gramaticalizagdo, pois tem o comportamento proéximo ao de uma conjun¢ao coordenativa.

Longhin-Thomazi (2006), em estudo diacronico desse elemento, acredita que logo
ainda guarda a caracteristica de advérbio, ja que ha, em uso conjuntivo, “um movimento de
retroacdo, a partir do qual o falante/escritor retoma o contetido anterior e entdo introduz uma
conclusdao” (LONGHIN-THOMAZI, 2006, p. 69). Essa autora conclui que, nos estagios de
transicao de /ogo como advérbio temporal para conjun¢do, houve um aumento de informacao
pragmatica, com constru¢do de significado que depende de estratégias de carater inferencial.
A autora conclui que /ogo guarda ainda tracos do valor temporal existente no advérbio, por
1SS0 0 uso aponta, assim como no trago temporal, uma posterioridade, ou seja, uma conclusdo
que ¢ posta depois de uma afirmacdo, algo que vem depois no discurso, no caso, na forma de

uma conclusao. Nos dizeres da autora,

A alteragdo de sentido aponta para abstratizagdo e pragmatizacdo crescentes
do significado: a posterioridade temporal de logo passou a ser entendida,
metaforicamente, como posterioridade no discurso: aquilo que vem depois
no tempo foi projetado para designar aquilo que vem depois no discurso, a
saber, um efeito ou uma conclusao (LONGHIN-THOMAZI, 2006, p. 70).

Defendi (2013), ao analisar a etimologia de portanto, afirma que esse elemento ¢
formado pela preposi¢do por e pelo advérbio tanto, que traz a ideia de “por tanta
quantidade” expressa anteriormente. Metaforicamente, essa ideia de “por tanta quantidade”
foi ligada a “por tanto que foi dito” e assim ligou-se a retroagdo textual e passou a expressar
também nocdes consequencial e conclusiva. Dessa forma, o elemento faz o leitor recuar no
texto para resgatar uma informacdo ou entdo sinaliza o final de um raciocinio logico
apresentado no texto. A foricidade desse elemento ¢ apontado pela autora em trés aspectos:

raz0es semantico-sintaticas (correlagdo entre duas direcdes de apoio referencial: o de
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retomada e o de encaminhamento seguinte), razdes textuais (relagao 16gica entre o que ja foi
dito com o que se vai dizer);, relagdes discursivo-pragmaticas (inferir sobre o que ¢é
informacao compartilhada e sobre sua intenc¢ao no final do texto) (Defendi, 2013, p. 177).
Oliveira (2011), com base em Quirk et al (1985), trabalha com algumas
propriedades que caracterizam uma conjuncdo, que, segundo a autora, oferecem critérios
especificos para identificagdo formal dessa categoria linguistica. A partir da aplicacao dessa
proposta, a autora elabora um quadro com o resumo das propriedades das conjungdes

conclusivas:

por por

Propriedades da Conjuncio logo | portanto | assim | entio | | .
isso | conseguinte

impossibilidade de movimento da
oracao que introduzem para o 1 + + + + +
1nicio da estrutura

ndo se pode deslocar no interior do

) + - - = - =

membro articulado
nao pode co-ocorrer com oufra N
conjuncio
articula constituintes frasicos e ndo

o = + - 4+ + =
frasicos
articula frases subordinadas + + - - + =

Figura 2. Propriedades das conjun¢do conclusiva
Fonte: OLIVEIRA (2011, p. 149)

A autora conclui, seguindo os mesmos moldes de Pezatti (op. cit), que somente
logo apresenta todas as propriedades de uma conjungao. Por outro lado, conclui que portanto,
por isso e conseguinte guardam maior semelhanca sintatica entre si, enquanto entdo, assim e
pois sdo os que menos se aproximam do valor de uma conjungdo. Propde assim uma

gradacdo, explicitada como segue (OLIVEIRA, 2011, p. 150):
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logo portanto entdo assim pois
+ conjungdo - conjungdo

Em relacdo a pois, a autora afirma que esse ¢ o item que revela menor
potencial conectivo e propde que ndo seja considerada uma conjun¢do conclusiva. Esse
elemento ¢ pouco explorado pelos pesquisadores quando em fungdo conclusiva. As
gramaticas sao unanimes ao estabelecerem a ordena¢do como uma clara restricdo a esse uso:

deve sempre estar posposto a um termo da oragdo a que pertence, como ilustra (11):

(11) Era, pois, um homem de grande carater e foi, pois, também um grande estilista. (CUNHA e
CINTRA, 1985, p. 568)

No exemplo (11), ndo é possivel perceber a relacdo conclusiva na primeira
ocorréncia de pois. Na segunda ocorréncia, hd dois elementos que podem relacionar as duas
frases: e e pois. O elemento e ¢ a verdadeira conjungdo que liga as duas oragdes, enquanto
pois marca a intengao de estabelecer uma conclusdo, mas nao o nexo entre as oracdes. Assim,
Oliveira (op. cit), ao analisar as propriedades desse elemento, conclui que pois ndo opera
como item conectivo de conclusdo. Segundo a autora, “E incontestavel a sua capacidade de
assinalar nexos conclusivos, desde que configuracionalmente situado numa posi¢ao posterior
ao verbo, mas ¢ duvidoso o seu potencial conectivo, no sentido em que entendemos um
conector, ou seja, um item linguistico invariavel que permite a combinagdo de proposicoes €
estabelece entre elas nexos 16gicos.” (OLIVEIRA, 2011, p.106).

A autora justifica sua tese principalmente pelo fato de pois ndo ocupar,
obrigatoriamente, a posi¢ao inicial do membro coordenado, justamente o aspecto considerado
condicdo para a relacdo semantica se aplicar e uma das propriedades importantes das
conjuncdes. O exemplo (12a), derivado de (12), mostra essa impossibilidade, que, para a

autora, ¢ semanticamente anomala:



32

(12) A biodiversidade esta em perigo, o0 homem deve, pois, preservar o equilibrio ecologico.

(12a) *A biodiversidade esta em perigo, pois o0 homem deve preservar o equilibrio ecolégico.
(OLIVEIRA, 2011, p. 101)
Com o objetivo de mostrar que o item ndo ¢ o verdadeiro elo entre as oragdes, a
autora cria outra versdo de (13), em que hd o nexo conclusivo sem a realizagdo lexical do

juntor especifico:

(13) A biodiversidade estd em perigo, € o homem deve preservar o equilibrio ecologico.
(OLIVEIRA, 2011, p. 101)

Na analise dessa versdo, considera que algo se perde:

Esse ‘algo’, a nosso ver, ndo ¢ o nexo conclusivo, que esta implicito na
estrutura, mas sim a orientagdo explicita da leitura conclusiva que deve ser
feita. Nesta medida, podemos verificar que o item pois nao funciona como
conector entre proposi¢des, nem tem as propriedades das conjun¢des, ndo
preenchendo, logo a partida, a posicdo que a sintaxe reserva para a
conjungdo, funcionando, outrossim, como uma espécie de lexicalizagdo das
intengdes comunicativas, assinalando que a proposi¢do na qual se integra,
ainda que de valor injuntivo, deve ser entendida como a conclusdo 16gica
daquela que a antecede, fechando, deste modo, um raciocinio ldgico.
(OLIVEIRA, 2011, p. 102)

Em estruturas conclusivas, pois ndo exerce o papel de conjunc¢do, mas de um item
que, sempre em posi¢do poOs-verbal no segundo elemento coordenado, atua como um
marcador discursivo que indica a leitura conclusiva, funcionando como uma espécie de
sinalizador das intenc¢des discursivas (Oliveira, 2001).

A pesquisadora chama ainda a aten¢do para o fato de nenhuma das conjungdes
poder ocorrer no inicio da estrutura da constru¢do conclusiva, como evidenciam os exemplos

a seguir:

(14) O Rui roubou o diamante, logo ¢ um ladréo.
*Logo ¢ um ladrao, o Rui roubou o diamante.
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(15) O Rui roubou o diamante, portanto ¢ um ladrao.
*Portanto é um ladrdo, o Rui roubou o diamante.

(16) O Rui roubou o diamante, entdo ¢ um ladrao.
*Entao ¢ um ladrao, o Rui roubou o diamante.

(17) O Rui roubou o diamante, assim ¢ um ladrao.
*Assim ¢ um ladrao, o Rui roubou o diamante.

(18) O Rui roubou o diamante, por isso ¢ um ladrao.
*Por isso ¢ um ladrdao, o Rui roubou o diamante.

(19) O Rui roubou o diamante, por conseguinte ¢ um ladrao.
*Por conseguinte ¢ um ladrao, o Rui roubou o diamante.

Percebe-se assim que a ordenagdo ¢ uma das propriedades que marca a relagao
conclusiva, visto que a inversdo gera estruturas nao aceitas no portugués. Fica evidente assim
o principio de iconicidade: s6 pode haver uma conclusdo apds a exposicdo de algo posto
anteriormente no texto.

Com base em Dik (1998), Novaes (2001; 2009), ao analisar a multifuncionalidade
de portanto, considera que esse elemento, em fun¢do conclusiva, constitui um conector, um
instrumento linguistico usado para criar coeréncia no discurso com o papel primario de ligar
oragdes precedentes a uma nova oragdo e, simultaneamente, especificar a relacdo semantica e
pragmatica entre esses elementos articulados. Conclui a autora que esse elemento, ao
estabelecer uma relagdo conclusiva, faz ligacdo entre textos, ou seja, liga oragdes precedentes
a nova oragao, estabelecendo uma relacdo semantica de conclusdo, como se pode verificar no

exemplo (20):

(20) O doente é uma fonte de informagdo fundamental. Se o doente se queixa, ha qualquer coisa
mesmo que seja imagindrio. Portanto, ¢ a abertura ao doente e essa capacidade de
comunicar que sdo essenciais. (NOVAES, 2009, p. 333)

Para a autora, portanto estabelece coeréncia, ligando as oragdes “se o doente se

queixa, ha qualquer coisa mesmo que seja imagindrio” a nova orag¢ao “¢ a abertura ao doente e



34

essa capacidade de comunicar que sdo essenciais’, conforme o esquema: Oragdo(s)
precedente(s). Conector, Nova ora¢do, ao mesmo tempo que especifica a relacdo semantica
pragmatica de conclusdo. O elemento conector indica que se deve entender a nova oragdo
como uma conclusdo a respeito do que foi dito anteriormente por meio de um raciocinio
inferencial: o falante caracteriza o doente como fonte de informagdo para entdo conduzir a
conclusao de que ¢ essencial valorizar a abertura ao doente e sua capacidade de comunicagao.

A relagao conclusiva, nesse caso, ocorre no dominio epistémico (Sweetser, 1991),
J& que portanto expressa a ideia de que o julgamento da verdade da primeira afirmacdo leva a
crenca relatada na segunda (NOVAES, 2009). Nao se pode perceber uma logica inerente as
duas afirmagdes, mas uma relagdo em que uma dada situagdo leva a uma determinada
conclusdo. Também ndo € possivel afirmar que pertenga ao dominio de contetido (Sweetser,
1991), pois o Falante ndo pretende apenas relacionar conteudos e assim informar que um fato
implica outro fato.

Com base nos estudos descritos, percebe-se que a classificacdo do termo que
estabelece a relacdo conclusiva ainda ndo ¢ consensual entre gramaticos e linguistas
contemporaneos, visto que alguns consideram que nem todos os elementos citados se
enquadram na categoria das conjuncdes propriamente ditas e outros ainda atribuem diferentes

denominacgdes. O quadro a seguir ilustra as diferentes denominacdes encontradas:

Elemento Conjuncao | Advérbio | Conector Operador Marcador
argumentativo | discursivo

Logo X X

Portanto X X X X

Entao X X X X X

Pois X

Por isso X X

Assim X

Quadro 1. Variag@o na denominacao do elemento juntor na relagdo conclusiva
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A denominagdao como conjun¢do predomina na maioria dos gramaticos, enquanto
para alguns linguistas apenas logo ¢ conjuncdo, € portanto, entdo, pois, por isso € assim sao
considerados advérbios, a caminho da gramaticalizagdo como conjungao (Pezatti, 2001;
Neves, 2000). As demais classificagdes, menos recorrentes, parecem estar mais relacionadas
ao modelo tedrico adotado, como, por exemplo, teorias que trabalham com argumentacao
(Koch, 1990, por exemplo), que denominam, coerentemente, o elemento juntor como
operador argumentativo.

No entanto, apesar das diferentes nomenclaturas, a ordena¢ao da oragdo que
introduz a conclusdo € o unico critério comum a todos os autores mencionados, ao afirmarem

que a conjuncao/advérbio/conector/operador encontra-se na oragdo que segue a primeira.

1.2 A articulacio da relacao conclusiva

Outro ponto de divergéncia no tratamento das relagdes conclusivas diz respeito ao
processo de articulagdo das oragdes que compdem essa relagao.
Aqui vale lembrar Decat (1999):

A trajetoria dos estudos gramaticais tradicionais (linguisticos) costuma ser
marcada pela utilizagdo da dicotomia coordenacao/subordinagdo na tarefa de
descrever e definir os processos de articulagdo (ou combinagio) de clausulas.
Entretanto, ¢ por demais conhecida a insuficiéncia dos tratamentos
tradicionais para dar conta de casos considerados limitrofes, ou mesmo
daqueles que aparentemente ndo oferecem qualquer problema para a analise.
(DECAT, 1999, p. 300)

A autora chama a aten¢do para o fato de esses dois processos ndo serem
suficientes para explicar as varias possibilidades de uso da lingua, como tentam fazer as

gramaticas tradicionais € mesmo alguns estudos contemporaneos. No entanto, para os estudos
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sobre a relacdo conclusiva, apenas essas duas possibilidades de articulagdo foram encontradas,
sem nenhum estudo que discutisse casos de parataxe ou hipotaxe, por exemplo.
Tradicionalmente, a gramatica considera os processos de articulagao textual como
uma relacao dicotdmica de dependéncia ou independéncia. Nessa perspectiva, a relagcdo
conclusiva enquadra-se no processo de construcdo de oragdes tomadas como independentes
entre si. Segundo Cunha e Cintra (1985, p. 566), por exemplo, a conjuncao coordenativa liga
elementos independentes, enquanto a subordinativa indica que hd uma dependéncia de um
termo da orag¢do a outro, como em (21) e (22), em que e ¢ conjun¢do coordenativa, pois ha
independéncia entre as duas oragdes articuladas, e depois ¢ subordinativa, ja& que haveria

dependéncia de uma das oragdes.

21 Ouvi primeiro e depois falai por derradeiro. (CUNHA e CINTRA, 1985, p. 565)

(22) Depois que tiveres estudado, podes trabalhar (CUNHA e CINTRA, 1985, p. 566)

A relagdo de dependéncia/independéncia de que falam os autores ndo ¢ tratada
com muita clareza no caso das oragdes coordenadas. No nivel estrutural, as oragdes realmente
se apresentam como independentes; porém, se cada oracdo for tomada isoladamente, o
periodo perde o sentido do conjunto. Pode-se entdo afirmar que, semanticamente, as oragoes
apresentam dependéncia.

No tocante as oracdes conclusivas, Cunha e Cintra (1985, p. 566) afirmam que as
conjuncdes conclusivas servem para ligar uma oragcdo a uma anterior que exprime conclusao

ou consequéncia em uma relacdo de coordenagdo, como em (23):

(23) Nas duas frases a experiéncia ¢ a mesma. Na primeira ndo instrui, logo prejudica. (Almada
Negreiros, NG, 150) (Cunha e Cintra, 1985, p. 567)
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E essa a posi¢ao de Koch e Silva (2001), para quem, na coordenagao, as oragdes
sao estruturalmente independentes, porém o fato de estarem combinadas faz estabelecer entre
elas um vinculo semantico que acarreta alteracdes no sentido de cada frase, se forem

apresentadas separadamente. Observe-se um exemplo das autoras:

(24) Nao preenchia as condigdes necessarias, portanto nio foi admitida para o cargo. (KOCH e
SILVA, 2001, p. 125)

Em (24), a intengdo do interlocutor, quando constréi uma estrutura coordenada, ¢
combinar oracdes a fim de criar entre elas determinado tipo de relacdo significativa,
estabelecendo uma dependéncia semantica.

Essa relagdao também ¢ considerada por Mira Mateus et al (1986, p. 459), que
enquadram a relagdo conclusiva no processo de subordinagao semantica, pois defendem que ¢
um tipo de jun¢do em que ha entre as frases uma relacdo hierdrquica de dependéncia
semantica. No entanto, consideram que se trata de estruturas de coordenagdo porque a ordem
das proposi¢des ndo pode ser invertida (*portanto B, A). Assim, os conectores conclusivos
sdo, para as autoras, subordinadores do ponto de vista semantico, mas coordenadores do ponto
de vista sintatico.

As autoras explicam que o processo de sequencializacdo formador de oragdes
conclusivas ¢ um caso de condi¢do-consequéncia, de acordo com o esquema 4, portanto B,
em que o antecedente exprime uma condicdo suficiente para que se verifique o consequente.
Dessa forma, argumentam que, na verdade, ha um nexo de causalidade, que pode ser expresso
pelos conectores e, pois, portanto, por conseguinte, por consequéncia, por isso. O exemplo

(25) ilustra esse caso:

(25) Nao choveu em Portugal em 1981, por isso houve seca. (MIRA MATEUS et al, 1986, p.
300)
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Segundo as autoras, trata-se de uma relagdo condicional conclusiva em que a
proposi¢ao B “por isso houve seca” ¢ uma consequéncia da condi¢do proposta em A “Nao
choveu em Portugal em 1981.”, ordenadas no tempo em uma sequéncia logica, revelando uma
relagdo hierarquica em que ha dependéncia semantica entre as proposicoes para a
interpretagdo do significado (sem A nao se pode concluir B).

Como se pode perceber, ha bastante divergéncia quanto a classificacdo do
processo de constru¢cdo do periodo, mas os autores admitem que hd, de alguma forma, uma
relagdo de dependéncia entre as oragoes.

Borba (1984) propde que a distingdo entre os processos de coordenacao e
subordinacdo do ponto de vista semantico ¢ bastante complexa e sugere que se considere
apenas o critério sintatico. O autor classifica as construgdes conclusivas como subordinadas,
pois hé interdependéncia entre as ideias. A mesma classificagdo ¢ dada por Garcia (1982), que
considera a oragdo conclusiva um caso de subordinacdo, mas a partir do critério sintatico, pois
acredita que had mutua dependéncia, e do semantico, ja que as oragdes sdo interligadas devido
a afinidade semantica entre motivo e causa. Na concepc¢ado desse autor, na subordinagdo hd um
processo de hierarquizag¢do, em que uma oragdo € parte da outra e exerce nela uma fungdo, e
assim o enlace € muito mais estreito do que na coordenagdo. Em resumo, como observado, ha
divergéncias quanto ao processo de articulacdo, abrindo-se espago para uma andlise que
contemple esse fendomeno.

Da mesma forma, ha ainda diferentes pontos de vista quanto a extensdo da
unidade sintatica que contém a conclusao.

As gramadticas consultadas s3o unanimes em considerar que a conjuncao
conclusiva liga oragdes. Neves (2010) propde que ha ainda a possibilidade de ligagdao entre

termos, como em (26):
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(26) Os ruidos matinais estavam, nessa manha, diferentes e portanto perturbadores.
(NEVES, 2010, p. 241)
Novaes (2001; 2009), em estudo sobre portanto, afirma que essa forma pode
articular termos, mas ndo com func¢ado conclusiva. Para a autora, em casos assim, a fun¢ao do

elemento ¢ a de reformulador de termos, como na ocorréncia a seguir:

27 Eu pesco com dois colegas meus, mais ou menos da mesma idade, que um pesca com iscos
vivos, portanto a minhoca, no caso, ndo ¢, ¢ outro pesca a pluma, ou seja a mosca
artificial. (PE falado - 368-20-c03-001-20-m-b-3-2-00) (NOVAES, 2001, p. 85)

Em (27), portanto estabelece uma relagdo de esclarecimento entre o termo ‘iscos
vivos’ e ‘a minhoca’, o que, para Hilgert (1996, p. 132, apud Novaes, 2001, p. 85)
corresponde a uma parafrase, ou seja, um enunciado que reformula um enunciado anterior,
com o qual mantém uma relagdo de equivaléncia semantica, seja para especificar, como

observado em (27), como para esclarecer, em (28) :

(28) entdo o tecido subcuténeo...abaixo da pele portanto..n6s vamos encontrar os elementos

glandula (PB falado-EF-SSA-49:68) (NOVAES, 2001, p. 85)

Nessa ocorréncia, “tecido subcutaneo” € equivalente a “abaixo da pele”, em que o
falante objetiva esclarecer o significado de um termo técnico. Ha ainda o caso de (29), em que
o falante traca uma espécie de gradacdo por meio de oragdes infinitivas e, por fim, reformula

o termo “fidedigno” usando portanto.

(29) mas quando vocé coloca... ndo é? nos seus dados... ALGO que... vai medir a sua:...
energia... entdo na realidade através das emogodes que vocé esta tendo naquela ocasido... €
logico... que... ndo vai levar em consideragdo... que vocé diga que é... desse jei:to... ou
daquela maneira mas sim o que realmente vocé esta sen-tin-do a sua emogdo... dai ser
mais... rigoroso... ser mais sério... ser mais fidedigno... portanto mais... verdadeiro... mas
nem sempre se co/ podemos colocar:... ndo é? (PB falado - EF- RE-337:51) (NOVAES,
2001, p. 85)
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Em todos esses casos, a autora argumenta que ndo ha uma conclusao, mas uma
reformulacao que tem a finalidade de garantir a intercompreensao, seja esclarecendo o sentido
ou direcionando a compreensdo de um termo segundo suas intengdes interacionais. Em
consonancia com a visao da autora, casos de conjungdes entre termos nao fardo parte deste
estudo, por nao serem considerados casos de estabelecimento de relagdo conclusiva.

De forma oposta a visdo das gramaticas tradicionais, Peres (1997) argumenta que
a forma portanto, como operador de conexao, d4 origem a textos ndo frasicos, ndo se podendo
entdo, contrariamente ao que afirma a gramatica tradicional, dizer que essa forma liga duas
oracgdes, por isso ndo sdo conjungdes; para o autor, essa forma liga por¢des maiores que a
frase. Dik (1997), como ja descrito, considera que conectores podem ligar duas oracdes entre
si, mas afirma que também pode ligar a oragdo que segue a uma unidade discursiva maior que
lhe ¢ precedente, de acordo com o seguinte esquema: ‘Oracgdo (s) precedente(s). Conector,
Nova oragdo.’

A esse respeito, Ducrot (2009) acredita que a relacdo de conclusdo pode se dar
entre proposicoes sintdticas ou entre sequéncias de proposi¢des, como paragrafos, enquanto

Guimaraes (2001) propde que seja até entre paragrafos e capitulos, como em (30):

(30) Apesar da proeza conseguida pelo comité organizador dos jogos de Los Angeles, que, via
iniciativa privada, pds de p¢ uma Olimpiada por pouco mais de 500 milhdes de dolares, a
realidade de espetaculos grandiloquentes patrocinados por governos tende mais ao exemplo
soviético: em 1980, a URSS gastou na montagem de XXII Olimpiada nada menos que 8
bilhdes de dolares, quase tanto quanto o Produto Nacional Bruto de um Pais como o
Uruguai.

O boicote americano, portanto, doeu. Mas naturalmente ndo ¢ a unica explicacdo para a
atitude do Kremlin na semana passada. (GUIMARAES, 2001, p. 151)

Em sintese, os estudos apontam que termos, frases, paragrafos e mesmo capitulos
podem constituir unidades relacionadas por meio de elementos conclusivos. Em um primeiro

momento, pode-se ter a impressdo de que ndo hé consenso na extensdo da porcdo textual
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envolvida na relagdo conclusiva, no entanto, como aponta Defendi (2013, p. 206), pode-se
pensar também que os estudos modernos se apropriam das pesquisas modernas, abrindo
espago para observacao de fendmenos linguisticos que ocorrem em porgdes textuais maiores
que a oragao.

Neste trabalho, com exce¢do do uso de termos, como ja explicado, os demais itens
sdao considerados casos de relagdo conclusiva, o que abre espago para a discussao sobre os

tipos de unidades linguisticas envolvidos nessa relagao.

1.3 Avancos e limites na definicdo de relacio conclusiva

Outro aspecto em que se observam discordancias em relagdo as construgdes
conclusivas € a propria defini¢do do fenomeno linguistico em estudo. O questionamento se da
em fun¢do de algumas gramdaticas e mesmo autores contemporaneos considerarem que o
termo ‘conclusdo’ € equivalente a ‘consequéncia’, ou ainda por reportarem uma relacdo do
tipo ‘logica’ entre premissa e conclusdo.

Kury (1993), por exemplo, afirma que a oragdo conclusiva serve para exprimir
conclusdo ou consequéncia logica da primeira oragdo. Azeredo et al (2009) afirmam que
conjuncdes conclusivas exprimem uma conclusdo, uma dedugdo légica da primeira ideia, em
consonancia com o pensamento de Sardinha e Oliveira (2010). Ja para Figueiredo e
Figueiredo (2009), a relagao conclusiva se estabelece por meio de consequéncia ou dedugao a
partir da primeira oragdo, corroborando a proposta de Mira Mateus et al (1986), que como ja
observado, acreditam que a proposi¢ao B ¢ uma consequéncia da condigdo proposta em A.

Ducrot (2009) discorda da necessidade de haver um raciocinio l6gico na relacao

conclusiva e questiona a interpretacdo comum de que ha um encadeamento do tipo A portanto
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C em que A ¢ apresentado como justificando C, tornando C verdadeiro, valido, ou ao menos
mais aceitavel do que era antes de seu encadeamento a A. O autor admite que ha um papel
persuasivo, mas ndo por um carater racional, como comumente explicado. A base de sua
discussao ¢ a de que, em um encadeamento argumentativo A portanto C, o sentido do
argumento A contém em si mesmo a indicagdo de que ele deve ser completado pela
conclusao, e, assim, o sentido de A nao pode ser definido independentemente do fato de que
A ¢ visto como conduzindo a C. Nao haveria passagem de A para C, ndo haveria justificagao
de C para um enunciado A que seria compreensivel em si mesmo, independentemente da

sequéncia portanto C, mas sim a ideia de que

os encadeamentos analisados, embora liguem duas proposigoes assertivas
por meio do conector portanto (eventualmente implicito), ndo assinalam de
modo algum uma inferéncia que vai de uma afirmagao para outra. Cada uma
dessas aparentes afirmagdes contém de fato o conjunto do encadeamento no
qual ela tem lugar. Assim, ndo h4 passagem de um conteudo factual,
objetivo, para outro. (DUCROT, 2009, p. 22)

Ducrot afirma que o encadeamento argumentativo ndo tem a finalidade de
justificar uma afirmacdo a partir de outra, mas qualificar algo pelo fato de que serve de
suporte a certa argumentagdo. Assim, a forma portanto seria usada para descrever, € ndo
provar, justificar ou tornar verossimil. Para comprovar sua tese, argumenta que os segmentos

A e C ndo sdo compreensiveis independentemente do encadeamento, como no exemplo dado:

31 Pedro estudou pouco, ele vai, portanto, ser reprovado. (p. 24)

Segundo o autor, a palavra “pouco” ja antecipa a conclusdo, assim como em
outras proposi¢des que contém palavras como demais, pouco, um pouco, perto, longe, que ja

indicam os tipos de sequéncias que podem ser encadeadas por meio de portanto. Afirma ainda
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que, por outro lado, a significagdo nao obriga absolutamente a continuar com portanto, mas

permite igualmente encadear com uma palavra do tipo de no entanto. Pode-se dizer:

(32) Ele estudou um pouco, portanto vai ser aprovado. (p. 25)

(33) Ele estudou um pouco, no entanto vai ser aprovado. (p. 25)

A proposi¢ao A pode ser encadeada por ambas as formas, ¢ a escolha nao se da
por uma questdo de A levar a C, prova de que a questdo ndo ¢ logica. Sendo assim, para o
autor, argumentar com portanto ¢ uma estratégia do falante para persuadir o interlocutor. Um

exemplo usado para ilustrar essa afirmagao ¢ (34):

(34) A estagdo ¢ longe, portanto tomemos um taxi. (p. 26)

A intencdo ¢ evitar uma fAcil refutacdo da ideia, com um simples ‘ndo’; no caso,
se quiser refutar, deve-se colocar argumentos para fazé-lo. Também ha a vantagem de se
construir uma imagem mais favoravel, na medida em que ndo ha uma imposi¢do, mas uma
tentativa de convencer por argumentos. O que estd em jogo entdo ndo ¢ a ldgica do raciocinio,
mas a imagem construida pelo falante de si mesmo, o que pode tornar mais eficaz sua
argumentacdo. Dessa forma, o autor desfaz a ideia de que na relagdo conclusiva haja uma
relacdo logica.

Alves (2013), a respeito de entdo conclusivo, afirma que esse elemento ¢ um
marcador discursivo que relaciona unidades mais importantes do tdpico discursivo,
responsdvel pela organizacdo das informagdes do texto, de maneira que o destinatario
reconheca a ligacdo existente entre elas. Mais especificamente, a forma ¢ usada para mostrar a

inten¢do do falante em levar o destinatario a compreender sua inferéncia tendo como base as
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informacdes partilhadas por ambos no processo comunicativo. A autora adota a defini¢ao de

Carlson e Marcu (2001, p. 50) para seus estudos, usando o quadro a seguir (em que S:

Satélite; N: Nucleo; F: Falante; N: Destinatario):

Nome da Restricdes sobre N e S, Restricdes sobre Intencio de F
relacio individualmente N+S ’
EmS: S é um juizo fundamentado, |Em N + S: S
RN . D reconhece que
uma inferéncia, uma consequéncia | apresenta uma | ¢ p wma
Conclusdo | necessaria ou uma decisdo final | declaracdo final que |° .~
. . ) N . - | declaracao final
com respeito a sifuagdo | envolve a situagao .
arespeito de N
apresentada em N apresentada em N

Figura3. Defini¢do de relagdo de conclusdo (CARLSON; MARCU, 2001)
Fonte: ALVES, 2013, p. 55

Note-se o uso dos termos “inferéncia”, “consequéncia necessaria

Quadro 3.3: definicio da relacdo de conclusdo (CARLSON: MARCU. 2001)

99 ¢¢

ou decisdo

final” na defini¢cdo. A autora propde que, na relacdo conclusiva, hd uma relacdo de conteudo,

pois leva o destinatario a reconhecer o tipo de ligacdo existente entre as por¢des, € ndo uma

relagdo que busca agir sobre o destinatario. No caso de entdo, a pesquisa da autora revelou

que esse elemento atua tanto no nivel micro (35) como no macroestrutural (36), a seguir:

(335)

Figura 4. Diagrama com relag@o de conclusdo na microestrutura — MD introduz inferéncia
Fonte: ALVES, 2013, p. 55
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(36)

Figura 4. Diagrama com relagdo de conclusdo na macroestrutura — MD no fechamento de topico
Fonte: ALVES, 2013, p. 58

No caso de (36), segundo a autora, entdo ¢ um marcador discursivo com duas
fungdes: marca a relagdo retdrica de conclusdo e fecha o topico ‘tamanho das particulas’.
Nota-se, para além do tamanho da por¢do envolvida, que o exemplo (35) estd mais proximo
do uso como condi¢do-consequéncia [se ndo hd mais perguntas, estdo liberados], enquanto
(36), mais proximo do uso como conclusdo [considerando tudo que foi mencionado, conclui-
se que o tamanho da particula é importante]. Porém, como a autora considera tanto

3

“conclusdo” como “consequéncia” casos de relacdo conclusiva, ndo diferencia os dois
exemplos, a ndo ser pela dimensao do trecho envolvido. Dessa forma, os termos “conclusao”

e “consequéncia” servem para explicar o mesmo tipo de relagao.
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Martelotta e Silva (1996), com relagdao a forma entdo, destacam que esse item
gramatical pode assumir valores temporais e sequenciais, provenientes de sua caracteristica
anaforica, além de valores com uma fungdo mais pragmatico-discursiva de sequencialidade,
como o uso como operador conclusivo. Para os autores, em (37), o elemento entdo inicia uma

oragao que expressa uma consequéncia em relagao ao ja dito:

(37 ao saltar do carro Marcelo tentou conversar com Neuza, para que entrassemos em casa sem
acordar os pais de Marcia. Mas a nojenta da garota em vez de ajudar a irma ficou
reclamando e falando besteiras, entdo Marcelo deu-lhe um fora curto e grosso
(MARTELOTTA e SILVA, 1996, p. 228)

Na analise dos autores, nessa ocorréncia, “Marcelo deu-lhe um fora curto e
grosso” ¢ uma oragdo que contém uma consequéncia em relacdo ao trecho imediatamente
anterior “Mas a nojenta da garota em vez de ajudar a irma ficou reclamando e falando
besteiras”. Destaque-se aqui a afirmagdo de que, em uma relacdo conclusiva ha uma
consequéncia de um fato expresso na oragdo anterior. Nota-se que ndao ha necessidade de
inferéncia para se perceber a conclusao, mas apenas a percep¢ao de uma sequéncia em que
um fato desencadeia outro fato.

Por outro lado, Risso (1996) considera que a forma entdo assume, dentre outras
possibilidades, a funcao de conector frasal, criando uma relagdao coesiva entre partes do texto,
com funcdo de operador argumentativo que expressa uma relacdo logico-semantica de

decorréncia, conclusao ou resultado, enfim, de implicatividade, como mostra (38):

(38) Buda ja dizia isso ja dizia isso também...entdo isso ndo é novidade para ninguém nao €
verdade? (RISSO, 1996, p. 85)
Observa-se no exemplo uma relagdo argumentativa, segundo a autora, na qual ha
uma conclusdo a partir de dois atos de fala anteriores: “Buda ja dizia isso também” (explicito)

e “Todos conhecem a afirmacdo de Buda” (implicito), que sustentam a argumentacdo
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conclusiva “isso nao ¢ novidade pra ninguém”. Para a linguista, a forma entdo tem uma
fungdo retroativa-propulsora, ao apontar para o que foi dito e ainda impulsionar a continuagao
do discurso. Nota-se, assim, que a autora enfatiza atuagdo marcadamente argumentativa do
elemento, em uma estrutura usada explicitamente para convencer o interlocutor, sem fazer
mencao a logica entre as partes.

Pezatti (2001) afirma que a forma entdo, em uso conclusivo, apresenta um valor

de conclusdo por inferéncia, sem nocao temporal presente, como se vé em (39):

(39) hoje em dia se vocé depois passou uma época que vocé ia ao cinema tinha que ficar de ¢
numa fila eNORme...ndo €? entdo ndo era divertimento aquilo...era::eu acho que era nem
divertimento ((ruidos)) passava porque a pessoa ficava cansada de ficar em fila adquirir
ingresso ficava na fila de ingresso (DID-SP-234:582) (PEZATTI, 2001)

Aqui o destaque se da ao uso do termo “inferéncia”, que, segundo a autora, deve
haver entre a premissa e a conclusdo, desfazendo, assim como Ducrot, a ideia de que hd uma
relagdo logica entre as oragdes. Em (32), “entdo ndo era divertimento” € uma conclusdo que o
falante faz a partir de um julgamento que ele faz de uma realidade, sendo impossivel se pensar
em logica em sentido restrito.

Longhin-Thomazi (1996) acredita que, em uso conclusivo, /ogo estabelece uma
relagdo de implicag¢do, veiculando um sentido de consequéncia ou conclusdo, fortemente
baseado nas crencas e expectativas do falante ou escritor.

Maingueneau (1997), que considera a conjungdo conclusiva como um conectivo
da classe dos consecutivos, assim como Zenone (1983), afirma que, em uma construgao com
logo, o antecedente ¢ tomado como um fato definitivo, enquanto o consequente aparece
legitimado por principios admitidos pela comunidade, sendo assim menos subjetivo, o que
aparenta demonstrar uma “loégica”, mas nao em sentido estrito. Ja Castilho (2010, p. 373)
inclui as conclusivas no grupo das adverbiais de causalidade lato sensu, juntamente com as

causais, condicionais, concessivas e explicativas.
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Um estudo que parece explicar melhor essa relagdo inferencial presente nas
construgdes conclusivas ¢ o de Lopes et al (2001). As autoras afirmam que portanto, como
operador conclusivo, tem um significado do tipo instrucional ao indicar que a proposi¢ao
introduzida deve ser interpretada como conclusao fundamentada num raciocinio inferencial:
numa estrutura do tipo p portanto q, o conector sinaliza que p ¢ uma premissa € q uma
conclusao, sendo p e q entidades epistémicas que integram o universo cognitivo do falante e
operam no dominio do raciocinio. Nesses casos, ha um esquema inferencial defectivo em que

uma das premissas nao esta explicitada. Veja-se um exemplo discutido (40) pelas autoras:

(40) As luzes ndo estdao acesas, portanto o Jodo nio estd em casa. (LOPES et al, 2001, p. 206)

A premissa elidida seria ‘se/quando o Jodo esta em casa, as luzes estdo acesas’. A
propria relagdo conclusiva induziria a reconstituicdo da premissa implicita que assume forma
de construcdo condicional, sendo o antedecente a premissa asserida e o consequente, a
conclusdo. Essa premissa implicita deve fazer parte do conhecimento prévio do interlocutor
para que se possa perceber a relacdo conclusiva. Em outro exemplo das autoras, a relevancia

desse fator pragmatico pode ser também percebida de modo mais claro:

(41) O Jodo é mugulmano, portanto nio bebe alcool. (LOPES et al, 2001, p. 207)

Fica patente que a depreensdo da premissa depende do conhecimento de mundo
do interlocutor: ao enunciar (41), o locutor pressupde que o seu ouvinte acredita/conhece a
premissa implicita (“mugulmano nao bebe 4lcool”); caso ndo seja tomada como verdade,
entdo poder-se-4 iniciar uma discussdo em torno da premissa nao aceita. Logo, uma conclusao

desse tipo pressupde conhecimento prévio por parte do interlocutor.
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Saliente-se que, segundo Lopes et al, nas construgdes conclusivas hd uma relagao
de causa/consequéncia que opera no dominio epistémico: a conclusdo assinalada pelo
conector ¢, na verdade, uma inferéncia dedutiva legitimada pela articulagdo de uma premissa
implicita com a premissa expressa. Assim, a premissa p constitui uma prova ou evidéncia, do
ponto de vista epistémico, que legitima a assercao da conclusao q.

A afirmacdo das autoras parece contrariar a argumentacdo a respeito da nao
necessidade de haver logica entre os elementos relacionados, o que ndo ¢ a realidade. Lopes et
al (op. cit) fazem mengao a um tipo de prova/evidéncia que ¢ obtido por meio de inferéncia,
na verdade, ressaltando o valor da consequéncia da oragao inicial.

Em resumo, a partir dos questionamentos em torno da relagdo de logica na
constru¢do conclusiva, verifica-se que alguns autores preferem acreditar em uma relacdo
inferencial, e ndo em um resultado de um raciocinio logico.

Castilho (2010, p. 130) afirma que inferir € “criar realidades semanticas a partir
daquelas previamente existentes.” O autor se apoia em Veltman (1993) para mencionar dois
tipos de inferéncia: a dedutiva e a argumentativa, exemplificados respectivamente em (42) e

(43):

(42) Se esta frio na sala, entdo ele fecha a janela. (CASTILHO, 2010, p. 130)

(43) Se ele fecha a janela, entdo ¢ porque esta frio na sala. (CASTILHO, 2010, p. 130)

De acordo com o autor, a inferéncia dedutiva ocorre por meio de raciocinio
logico, como em um silogismo, enquanto, na argumentativa, o raciocinio ¢ baseado no senso
comum, caracterizado pelo autor como um caso de anomalia do ponto de vista da inferéncia

dedutiva, porém, pragmaticamente aceitavel.
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No entanto, nao parece, no caso de (42), haver um raciocino légico em sentido
restrito no primeiro tipo, mas sim uma relagdo inferencial estabelecida pelo locutor, para
atender a seus propdsitos comunicativos. Trata-se de uma escolha do falante para convencer o
interlocutor de seus intentos, no caso, leva-lo a fechar a janela.

Dessa maneira, hd que se esclarecer a que tipo de relagdo conclusiva se faz

referéncia nesses casos.

14 Flutuacées na descricio das propriedades da relacio conclusiva

A bibliografia consultada revela que hd pontos comuns na andlise das
propriedades das construgcdes conclusivas, mas as muitas divergéncias evidenciam a
necessidade de novos estudos sobre o fendmeno linguistico, por vezes derivadas das
diferentes abordagens tedricas, logicamente. Essas divergéncias se relacionam: 1) aos
elementos juntores e sua denominacdo; ii) as unidades que compdem a relagdo; iii) ao
conceito de relagcao conclusiva.

Como discutido, o rol de conjungdes simples elencadas pelos estudiosos € restrito
as formas logo, portanto, assim, pois (posposto ao verbo), por isso, assim € entdo €& pouco
variavel, com poucos autores que excluem uma dessas formas. Pezatti (2001), por exemplo,
descarta o valor conclusivo de assim, por considerar que o elemento caminha na dire¢ao de
valor semantico explicativo, enquanto Oliveira (2011) alega que pois ndo ¢ o elemento
responsavel pela conexdo entre as oragoes, logo nao deve fazer parte da lista de conjungdes
conclusivas. A autora, apesar de classificar todos esses elementos como conclusivos,
considera que apenas portanto, assim, pois € entdo podem ter uma leitura de relagdo de

consequéncia. Apesar desse rol de itens linguisticos para estabelecer a relacao conclusiva, os
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autores pesquisados acabam por nao explicar o que leva o usudrio da lingua a optar por um
deles.

Do mesmo modo, a classificagio do elemento, como discutido, apresenta
flutuagdo. De forma geral, as gramadticas tradicionais nomeiam o0s conectores,
majoritariamente, como conjungdes (BARBOSA,1881; ROCHA LIMA, 1956; CUNHA &
CINTRA, 1985), mas ha autores que discordam dessa classificagdo, como Neves (2000), que
utiliza o termo advérbio, e Pezatti (2001; 2002), que considera que alguns destes itens ainda
ndo alcangaram o estigio final do processo de gramaticalizacdo como conjun¢do, por
guardarem ainda algumas caracteristicas adverbiais, como mobilidade e manutencdo de valor
anaforico, por exemplo. Nos estudos linguisticos recentes, sdo denominados, por exemplo,
“conector frasal” (Risso, 2006); “marcador conversacional” (MARTELOTTA E SILVA,
1996), “articulador textual” (LOPES et al, 2001).

Quanto as unidades linguisticas que podem ser relacionadas nas construgdes
conclusivas, alguns autores consultados mencionam a possibilidade de relacdo conclusiva
entre termos (NEVES, 2010), enquanto outros consideram que ha uma relacdo entre oracdes
(PEZATTI, 2001; LONGHIN-THOMAZI, 2006, por exemplo); no entanto, ha aqueles que
apontam uma relacdo para além da frase, apontando a possibilidade de jun¢do tanto de
oragdes como periodos e paragrafos inteiros (GUIMARAES, 2001, por exemplo). Assim,
descrever quais sdo efetivamente essas unidades que compdem a relagdo conclusiva ¢ uma
tarefa a ser investigada.

No tocante a estrutura sintatica, os autores apontam processos de coordenacao
(KOCH E SILVA, 2001, por exemplo) e subordinacio (MIRA MATEUS et al, 1986),
considerando tanto aspectos estruturais quanto semanticos e pragmaticos. Um estudo que

defina mais claramente essa relagao pode ajudar a compreender melhor o fendmeno.
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As divergéncias também se instauram no conceito de relagdo conclusiva. Muitos

autores, quando ndo usam consequéncia como sinonimo de conclusdo, consideram a

conclusao como um das possiveis relagcdes de consequéncia, o que acaba por dificultar a

compreensdo do fendmeno linguistico em estudo. Os termos usados para definicdo variam

significativamente: conclusdo, consequéncia, decisao final, decorréncia e resultado. Dessa

forma, definir claramente o que ¢ uma relacdo de conclusdo ¢ fundamental para a analise

desse fendmeno linguistico.

Com base no levantamento bibliografico, ¢ possivel resumir, por meio do quadro

a seguir, a flutuacdo em todos os aspectos mencionados:

Elementos

logo, portanto, por isso, assim, entdo, e, pois (posposto
ao verbo)

Denominagdo do elemento juntor

conjuncdo, advérbio, conector frasal, marcador
conversacional e articulador textual

Processos de articulagao

coordenagao e subordinagao

Unidades relacionadas

termos, oragdes, paragrafos, capitulos

Conceito

conclusdo, consequéncia, decisdo final, resultado e
decorréncia

Quadro 2. Flutuagdes na descri¢do das propriedades da relagao conclusiva

Do exposto, ¢ evidente que os estudos linguisticos contemporaneos apresentam

um avango significativo em relagcdo aos estudos tradicionais, com valiosos questionamentos €

respostas que auxiliam na compreensao do fendmeno em estudo. No entanto, como apontado,

ainda permanecem aspectos por resolver, o que este estudo se propde a discutir.
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Capitulo 2. Quadro tedrico: A Gramatica Discursivo-Funcional

Conforme demonstrado no capitulo anterior, os estudos linguisticos
contemporaneos apresentam um avango significativo em relagdao aos estudos tradicionais da
relagdo conclusiva, tanto os que seguem uma abordagem prioritariamente mais formalista
(MIRA MATEUS et al, 1986; Lopes, 2008, por exemplo), como os que adotam uma
abordagem funcionalista (como ALVES, 2013; NOVAES, 2001; PEZATTI, 2001.). Neste
capitulo, apresenta-se a base teorica deste estudo, que oferece uma contribuigdo para o estudo
do fendémeno em foco.

Como ja mencionado, esta pesquisa adota como base o modelo tedrico da
Gramética Discursivo-Funcional, que explicita no proprio nome sua abordagem: ¢ um modelo
de estudo da Gramatica, pois trata dos principios subjacentes a sistematicidade das linguas,
como uma abordagem voltada para as formas linguisticas, considerando, obviamente, as suas
fungdes; ¢ Discursiva no sentido de que focaliza como os fendmenos gramaticais
explicitamente sdo impactados pelo discurso, sem pretender dar conta do discurso, mas do
Ato Discursivo e de sua codificacdo morfossintatica e fonoldgica; por fim, ¢ Funcional porque
¢ voltada para as formas linguisticas que refletem a instrumentalidade da linguagem na
interacao humana.

Tem ainda como principios funcionalistas fundamentais: i) a adequacdo
pragmatica, que determina que uma gramatica deve descrever as propriedades das expressoes
explicando seu uso; ii) a adequacdo psicologica, que prediz que a gramatica deve ser
compativel com hipoteses confirmadas sobre o processamento da linguagem,; iii) a adequagao
tipologica, que propde que a teoria deve oferecer arcabougo que permita construir gramaticas

de linguas tipologicamente diferenciadas.
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Em oposi¢ao as linhas funcionalistas estdo as abordagens formalistas, como a
gerativista, que, por considerar que as estruturas mentais sdo inatas, nao acredita que as
propriedades mais profundas do fendmeno linguistico sejam depreendidas de dados reais de
uso da lingua, j4 que estes representam as regras subjacentes ao sistema linguistico. Dessa
forma, as andlises sdo empreendidas independentemente do uso da lingua, o que, para
Hengeveld e Mackenzie (2008), constitui uma limita¢ao para um estudo linguistico.

E importante ressaltar, como alerta Butler (2003, apud Santana, 2010), que a
dicotomia formal x funcional ¢ valida, mas ¢ mais adequado pensar nessa oposi¢ao em termos
de um espectro, em que, em um extremo, estao as teorias fundamentalmente formais (como a
de Chomsky), e no lado oposto, as teorias radicalmente funcionais, sendo que hd uma
variedade de abordagens no intervalo entre os polos. Ha assim, “uma escala de teorias que (i)
podem compartilhar boa parte dos objetivos e hipdteses, e (ii) encontram-se fechadas em um
espaco multidimensional definido por um conjunto complexo de caracteristicas”(cf. Butler,

2003, apud Santana, 2010), como reproduzido na figura (5), retirado de Santana (op. cit.)

Modelo Gramdtica Cramdtica Cramdtica  Funclonalismo — Gramdtica
de dopapel  idiscursivo)  sistémico-  daCosta-Oveste  emergente
Chomsky ¢ da funclonal  -funclonal  (Glvan, 1989,  (Hopper,
referinela  DIK, 19872, (Halliday, 1993, 1995, 1987, 1992)
VanValin - 1997k: 1985, 19943,  2001a, 2001b)
& Lapolla, Hengeveld & 1994b;
1997) Mackenzie, Halliday &
2008) Matthiessen,
1994, 2004)

Figura 6. Escala das teorias: do extremo formal ao extremo funcional (BUTLER, 2008, p. 149, apud
SANTANA, 2010, p. 39)

Um cuidado deve ser tomado quanto ao uso do termo ‘“formal”, como alerta
Santana (op. cit), comumente oposto ao termo ‘“funcional”. A autora recorre a Newmeyer

(1998) para explicar que o termo “formal” diz respeito tanto a forma ou estrutura gramatical
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em oposicao ao significado ou uso quanto a utilizacdo de um sistema notacional para
expressar de modo preciso e exato as observacoes e as generalizagdes linguisticas. De acordo
com a autora, a segunda acepcao ¢ tomada por teorias funcionalistas, que usam sistemas

matematicos de notagdo. Santana salienta que

A polémica em torno dos termos formal e funcional oculta, portanto, o fato
de que diferencas de formalizagdo ndo passam de mera questdo de grau.
Alguns modelos funcionalistas consistem em teorias com um elevado grau
de formalismo e explicitude notacional, como ¢ o caso, por exemplo, da
gramatica (discursivo) funcional e da gramatica do papel e da referéncia — os
modelos mais proximos a gramatica formal de Chomsky [...]. A diferenga
real ndo estd na utilizagdo de sistemas notacionais, mas no grau de
independéncia ou de autonomia das relagdes formais ou gramaticais em
relacdo ao significado e ao uso que os falantes fazem delas no contexto
comunicativo. E justamente nesse sentido preciso do termo formal que a
diferenca entre as gramdticas formais e as funcionais deixa de ser uma
questdo relativa para ser uma questdo absoluta. (SANTANA, 2010, p. 39-40)

Hengeveld (1998) classifica o gerativismo como uma teoria que ¢,
simultaneamente, formalizada e autdbnoma, pois tem o objetivo explicito de construir um
sistema de representacdo formal e por entender que a gramatica ¢ um sistema estrutural
autonomo. A GDF, por seu turno, ¢ formalizada e funcional, pois também trabalha com
representacdes formais, a semelhanca do gerativismo, mas, diferentemente, entende a
linguagem como instrumento de interagao social.

A caracterizagdo precisa da GDF ¢ apresentada por Pezatti (2014), como segue:

Na verdade, a GDF constitui uma gramatica estrutural-funcional (cf. Butler,
2003), termo que adequadamente descreve seu estatuto intermedidrio, uma
vez que, a0 mesmo tempo que aceita ser a gramatica moldada pelo uso, a
GDF sustenta que, em termos sincronicos, a gramatica de uma lingua ¢ de
fato um sistema, que deve ser descrito e correlacionado com fungdes no
discurso (Hengeveld e Mackenzie, 2008). Por isso, ocupa uma posicao
intermedidria entre o funcionalismo radical e o formalismo radical.

(PEZATTL 2014, p. 73)



56

Por sua vez, como ja ¢ de conhecimento geral e reafirmado neste estudo, os
trabalhos com uma perspectiva normativa ou descritiva, representado majoritariamente pelas
gramaticas tradicionais, atém-se mais aos aspectos estruturais do processo, notadamente os
morfossintaticos, como, por exemplo, a classificagdo do elemento juntor de oragdes e do
proprio processo de articulagdo, em uma visdo dicotdmica que nao da conta dos varios usos
da lingua. Como premissa, esses estudos consideram a autonomia da sintaxe, enfoque que
reduz as possibilidades de andlise da lingua em uso.

Contrariamente, estudos funcionalistas, como o da GDF, primam pela relagao
entre os niveis linguisticos. A GDF, como sera possivel perceber a seguir, ndo considera a
possibilidade de a sintaxe ter autonomia na descricdo de um fendmeno linguistico, ja que o
modelo teérico prevé uma organizagdo em que O0s hiveis pragmatico, semantico,
morfossintatico e fonoldgico, apesar de sua autonomia em termos de suas categorias, mantém
entre si uma interdependéncia devido as motivagdes pragmaticas e semanticas que regem o
sistema linguistico.

Sobretudo, de acordo com Dik (1989), abordagens funcionalistas, de forma geral,
tém como principio a ideia de que as propriedades da expressdo linguistica adaptam-se as
intengdes comunicativas do usudrio da lingua.

A GDF, como os proprios autores salientam, constitui um aprimoramento da
Gramadtica Funcional, de Simon Dik (1989), um modelo tedrico de interacdo verbal que
propde que a lingua sofre influéncias de fatores externos, por isso sintaxe, semantica e
pragmatica ndo podem ser tratadas como autonomas. Dessa forma, assim como nas demais
teorias funcionalistas, a lingua deve ser analisada a partir da situagdo comunicativa, € nao
isoladamente, visto que, como propde o autor, a lingua ¢ um instrumento de interagdo social,

com propositos comunicativos, €, por isso, as expressoes linguisticas, que constituem o
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instrumento de comunicacdo, tém suas propriedades codeterminadas pela informagao
contextual e situacional disponivel aos interlocutores.

Para Dik, na situagdo de interagdo verbal, hd dois conjuntos de regras: as que
governam a constru¢do das expressdes linguisticas (regras semanticas, sintaticas,
morfologicas e fonologicas) e as que governam os padrdes de interagdo verbal nas quais as
expressoes linguisticas sdo usadas (regras pragmaticas), vistas como instrumentais em relagao
aos propositos do conjunto de regras que regem a interagdo. Essas regras sdo sempre
instrumentais com relagdo aos objetivos e propositos do sistema de regras, ou seja, estdo
sempre a servigo das inteng¢des do Falante, que interage com o Ouvinte por meio da expressao
linguistica.

Dessa forma, a interacdo social ¢ governada por normas e convengdes € ¢
cooperativa, uma vez que necessita de pelo menos dois falantes. Os falantes usam expressdes
linguisticas na interagdo verbal, que sdo os seus instrumentos de comunicacao.

A producdo da expressdo linguistica ¢ estruturada e depende da intencao do
Falante, da informacao pragmatica do Falante e da antecipagdo que ele faz da interpretacao do
Ouvinte, enquanto a interpretagdo do Ouvinte depende da propria expressdo linguistica, da
informacao pragmatica do Ouvinte e da hipotese que faz sobre a intencdo comunicativa do
Falante. Nesse processo, o Falante, em funcao da avaliagdo que faz da informagao pragmatica
do Ouvinte (crengas, conhecimentos, opinides, sentimentos etc), organiza a expressao
linguistica, a fim de realizar alguma mudanga na informagdo pragmatica do Ouvinte, no
momento da interagdo. A partir dessa avaliagdo, o Falante, dentre as informagdes disponiveis
para ele e tendo em vista seu propositco comunicativo, formula a expressao linguistica que ele
considera mais adequada para levar o Ouvinte a mudancga pretendida. Por sua vez, o Ouvinte

ird reconstruir a intencdo do Falante, sendo ambos mediados pela expressdo linguistica,
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situado em um contexto especifico, que influencia todo o processo. A GDF mantém esses
pressupostos da Gramatica Funcional de Dik.

A versao de Hengeveld e Mackenzie (2008), assim como a de Dik (1989), ¢ um
modelo de analise linguistica com um arcabougo tedrico que pretende permitir uma descrigao
sistematica do maior numero possivel de linguas humanas. E também um modelo que se
detém especificamente sobre a gramatica de uma lingua, mas considera o discurso como
unidade de interagdo, ao invés da sentenga apenas (como era na versao de Dik), e, além disso,
propde a interagdo do componente gramatical com o contexto informacional e situacional de
producdo do texto. Dessa forma, ¢ um aparato tedrico que estuda a gramatica, mas que
valoriza os demais componentes que sdo compativeis com uma teoria da interagdao verbal,
sendo assim, simultaneamente, estrutural e funcional.

Um pressuposto da teoria ¢ a separacdo entre os processos de Formulacdo e
Codifica¢do na produgdo linguistica. No primeiro processo, o foco ¢ a especificagdo de
configuragdes pragmaticas (denominadas interpessoais) € semanticas (denominadas
representacionais), enquanto, no segundo, observam-se as configuracdes morfossintaticas e
fonologicas, ou seja, as unidades formais que as configuragdes pragmaticas € semanticas
acarretam em uma lingua.

A Formulacdo converte a intencdo comunicativa € sua representacdo mental em
representacdes interpessoais € representacionais, enquanto a Codificagdo transporta as
representacdes interpessoais e representacionais para os niveis morfossintatico e fonologico,
configurando uma expressao linguistica.

Esse sequenciamento de acdes linguisticas reflete a ordem das atividades
estratégicas colocadas em pratica pelo Falante, porém, como alerta Mackenzie (no prelo), o
objetivo da teoria € a descri¢ao das relagdes entre as camadas, niveis € componentes, € ndo a

representacao do processo de producao linguistica em tempo real.
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As relagdes de formulagao e codificagdo, para a GDF, encontram-se estruturadas
em niveis que sao representados hierarquicamente em organiza¢ao descendente, que vai do
discurso para a forma das expressdes linguisticas; assim, a pragmatica governa a semantica, a
pragmatica e a semantica comandam a morfossintaxe e, por fim, a pragmatica, a semantica e a
morfossintaxe governam a fonologia.

Os autores propdem a existéncia de quatro niveis de analise: Nivel Interpessoal
(NI), Nivel Representacional (NR), Nivel Morfossintatico (NM) e Nivel Fonoldgico (NF). O
NI diz respeito a interacdo entre Falante e Ouvinte; o NR estd relacionado aos aspectos
semanticos das unidades linguisticas; o NM toma como unidade de andlise a composicao
sintatica dos elementos linguisticos; o NF trata das representagdes fonoldgicas dos
constituintes. Em cada nivel ha os recursos gramaticais que estdo disponiveis em cada lingua
para se fazerem as distin¢des interpessoais, semanticas, morfossintaticas e fonologicas, e ¢
este componente gramatical o foco da GDF: uma teoria da gramatica das linguas, e ndo do
discurso, como salientam os autores.

Os niveis também sdo hierarquicamente estruturados em camadas de varios tipos,
em que a primeira camada, mais alta, contém a segunda e assim sucessivamente, como sera
possivel observar, em detalhes, na descricdo de cada nivel. Cada camada tem
obrigatoriamente um Nucleo, que que pode ser restringido por um Modificador, especificado
por um Operador e ter ainda uma Fung¢do. Nucleos e Modificadores constituem estratégias
lexicais, e Operadores e Fungdes, estratégias gramaticais. Uma Funcao ocorre entre unidades
da mesma camada, por isso ¢ sempre relacional, enquanto um Operador se aplica a uma
unidade em si mesma.

Os varios niveis de representacdo dentro da gramadtica alimentam o Componente
Contextual, tornando possivel subsequente referéncia a varios tipos de entidades relevantes

introduzidas no discurso em cada um desses niveis. O Componente Contextual alimenta as
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operagdes de Formulagdo e Codificagdo, uma vez que disponibiliza antecedentes, referentes
visiveis, e participantes do ato de fala que podem de alguma forma influenciar a composi¢ao
do Ato Discursivo subsequente. Para criar uma especificagdo contextual, o Ouvinte precisa
reconstruir todos os niveis de representacao dentro da gramatica com base no componente de
producao real da gramatica, isto ¢, no enunciado fonético. Ja o Componente Conceitual nao
faz parte da gramatica, mas € a for¢ca motriz que esta por tras do componente gramatical.

A figura (6) apresenta o layout da GDF.

Componente Conceitual
Moldes ] ~ <
Formulagao <

Lexemas

Operadores Y

interpessoais Nivel Interpessoal »

: l

representaci

onais Nivel Representacional
=
2
N
]
g Padroes R Codificagao Q
O g Morfossintatica -5
& | Morfemas e
= o 3
2| gramaticais =
(=3 R ] o
8 Nivel Morfossintatico o
§ Operadores < o
S g

- v . . g

Padroes L, Codlﬁcacw =3

Formas |

supletivas .

P Nivel Fonoldgico
—
< Aticulagio >

Componente Output Output

Figura 7. Layout geral da GDF (HENGEVELD e MACKENZIE, 2008, p. 13)
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Um ponto importante sobre a teoria que precisa ser esclarecido, visto que ha
muitos equivocos, ¢ que a GDF nao ¢ um modelo do Falante, como enfatiza Mackenzie
(2011, p. 11): “Uma diferenga fundamental entre a GF ¢ a GDF ¢ que a segunda rejeita a
ambicao de ser um modelo da falante. No entanto, pretende ser uma teoria sobre a gramatica
que reflete as evidéncias psicolinguisticas na sua arquitetura basica”. Assim, o Falante ndo ¢ o
centro da teoria, apenas prevé-se que o processo inicia-se com a intengdo comunicativa do
Falante e segue rumo a articulagdo.

De acordo com Mackenzie (no prelo), o principio da implementagdo dinamica,
como demonstra a Figura (7), ¢ esclarecer a ldgica das relagdes entre as camadas, niveis e
componentes, € ndo imitar a sequéncia no tempo real de producao da linguagem. As setas da
figura indicam a sequéncia que o analista segue para analisar um fenomeno em particular. O
autor refor¢ca que a razdo para a diregdo descendente se da pelo fato de se acreditar que um
modelo pode ser mais eficaz se se assemelhar ao processamento linguistico no individuo,
visto que foi comprovado por estudos psicolinguisticos que a producdo da linguagem ¢ um
processo descendente, que segue da intencao para a articulagao.

Em funcdo do objetivo desta pesquisa, qual seja o de caracterizar o mais
exaustivamente possivel a relacdo conclusiva codificada pelas conjungdes, a analise abarca o
Componente Gramatical, nos quatro niveis propostos, mas também alguns aspectos do
Componente de Saida, restritos aos elementos que auxiliam funcionalmente a delimitagdo
deste fendmeno linguistico. Dessa forma, pretende-se descrever aqui o percurso de
implementa¢do dindmica da gramatica da relagdo conclusiva, desde a producao das intengdes
comunicativas, com as operacdes de formulagdo, passando pelos processos de codificagao e

chegando a articulagdo.
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Nas proximas segoes deste capitulo, ja em direcdo a analise a ser empreendida,
atem-se a uma explicacdo mais detalhada de apenas algumas camadas dos quatro niveis de

analise, consideradas mais relevantes para fornecer explicacdes sobre o objeto em estudo.

2.1  Nivel Interpessoal

O Nivel Interpessoal, como ja definido, considera o papel da interacdo na relacao
entre Falante e Ouvinte. E aqui que se analisa como o Falante usara estratégias para alcangar
seus propodsitos comunicativos. No Nivel Interpessoal, a sequéncia hierarquica ¢ composta
por: Movimento, Ato Discursivo, Ilocugdo, Falante, Ouvinte, Conteido Comunicado, Subatos
de Atribui¢do e de Referéncia, como segue (Hengeveld e Mackenzie, 2008, p. 49), como

mostrado a seguir:

(IT M;: Movimento
(ITA;: [ Ato Discursivo
(ITFy: ILL (Fy): 2 (Fy)) Ilocugdo
(ITPy: ... (P): Z(P)))s Falante
(IT Py ... (P2): Z(P2))a Ouvinte
IICi: [ Conteudo Comunicado
(ITTy: [...] (T): Z(Ty)) Subato Atributivo
(ITR;: [...] (Ry): Z (Ry)) Subato Referencial
1(C):Z(Cy)) Conteudo Comunicado
1 (A1): Z (A1) Ato Discursivo

(My): Z (My)) Movimento
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Os nucleos de cada camada podem ser restringidos por determinados
modificadores (constituintes lexicais opcionais) e especificado por operadores (constituintes
gramaticais) e cada camada pode ter fungdes, retdricas ou pragmaticas. Em espago oportuno,
esses conceitos serdo retomados.

Para este trabalho, cabe aprofundar a descricdo das duas unidades linguisticas
mais altas do Nivel Interpessoal: o Movimento e o Ato Discursivo.

O Movimento ¢ uma unidade de carater interpessoal que pode ser definida como
“uma contribui¢do autdbnoma para uma interacao continua” (HENGEVELD e MACKENZIE,
2008, p. 50), cuja propriedade principal € possibilitar uma reacdo do destinatdrio do ato de
fala, que assim produz outro Movimento, ¢ assim sucessivamente. Como afirma Kroon, o
Movimento tem por objetivo impulsionar a comunicacio em termos de objetivos
conversacionais (Kroon, 1997, p. 30). Dessa forma, constitui uma agdo do Falante para
alcangar seu proposito comunicativo, que pode provocar uma reagdo do Ouvinte ou mesmo
ser uma reacao a um outro Movimento.

Hengeveld e Mackenzie (2008) recorrem ao Nivel Fonologico para apontar a
entonacao como um dos fatores delimitadores, considerando que corresponde a um Enunciado
Fonologico. A quebra entonacional nas fronteiras de um Movimento ¢ identificada com a
nocao de paratones (BROWN e YULE, 1983, p 101, apud HENGEVELD e MACKENZIE,
2008); além de constituir uma unidade estrutural do discurso falado relacionadas
topicalmente, ¢ caracterizada fonologicamente por um tom relativamente alto na primeira
silaba proeminente e tom baixo extra na silaba tonica final, comumente seguida por uma
pausa significativa (THOMPSON, 1994, p. 65-6, apud HENGEVELD ¢ MACKENZIE,
2008). Na escrita, segundo os autores, corresponde a um paragrafo.

O Ato Discursivo ¢ definido como a menor unidade identificavel do

comportamento comunicativo, mas, diferentemente do Movimento, ndo impulsiona a
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comunica¢do. Um Ato pode conter até quatro componentes (uma Ilocucao, um Falante, um
Ouvinte ¢ um Conteitdo Comunicado) e sua extensdo pode variar desde interjei¢des até
oragdes complexas. A Ilocucao indica a finalidade do ato verbal (como, por exemplo, chamar
a ateng¢do, afirmar, dar ordem, questionar etc) e podem ser expressas por interjeigdes, verbos
performativos ou por ilocugdes abstratas — interrogacdo, exclamacao etc). O Contetido
Comunicado contém a totalidade do que o Falante deseja evocar na sua comunicagao com o
Ouvinte, podendo trazer informacao nova ou uma combina¢ao de informagao nova e dada. A
configura¢do de um Ato pode ser formada por um ou mais Subatos, o Subato de Atribui¢do,
que expressa uma tentativa do Falante de evocar uma propriedade que se aplica a uma
entidade, ¢ um Subato de Referéncia, uma tentativa de evocar um referente. O Ato
Discursivo constitui a unidade de analise da GDF>.

Enquanto o Movimento corresponde a um Enunciado (U) no Nivel Fonologico, o
Ato Discursivo corresponde a Frase Entonacional (IP) e caracteriza-se por ter sua propria
ilocugdo e seu proprio contorno entonacional. O final dessas duas unidades ¢ marcado por
meios prosddicos, como a pausa, que ndo € um elemento da gramadtica, mas ¢ indiretamente
afetada pela gramdtica. Internamente, ambos tém suas delimitagdes asseguradas
fonologicamente por operadores de subida (1) e de queda (f).

A titulo de exemplificagdo, em (01) a seguir repetida, hd dois Atos Discursivos

(Pedro estudou pouco e vai ser reprovado), que, por sua vez, constituem um Movimento:

o1 Pedro estudou pouco, ele vai, portanto, ser reprovado.

> A Gramética Funcional de Dik considera a sentenca como unidade maxima de analise, vista ndo de
forma isolada, mas compondo combinagdes que formam o discurso (DIK, 1997). Ja a GDF vai além
da sentenga ¢ toma como unidade de analise o Ato Discursivo, que compoe, isoladamente ou em
conjunto, um Movimento, ambos realizados no Nivel Interpessoal.

* A numeracio dos exemplos serd reiniciada em cada capitulo, a fim de facilitar o acompanhamento
dos exemplos pelo leitor.
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E também no Nivel Interpessoal que os autores tratam das estratégias retoricas,
importantes para a descrigdo da relagao conclusiva. Essas estratégias estdo relacionadas aos
modos pelos quais os componentes de um discurso sdo ordenados para a realizacdo da
estratégia comunicativa do falante e também as propriedades formais de enunciados que
influenciam o Ouvinte a aceitar os propdsitos do Falante. Essas unidades linguisticas refletem
a estruturagdo global do discurso, consideradas fungdes retoricas que se aplicam a Atos
Discursivos. A funcao retorica ¢ atribuida ao Ato Discursivo dependente, por isso
denominado Subsidiario.

Os casos de fung¢ao retdrica apontados pelos autores sdo: de Aposicao, Motivagao,
Orientagdo, Corregdo e Concessdo (Hengeveld e Mackenzie, 2008). A titulo de
esclarecimento dessa fungdo, o exemplo (02) traz um caso de Fungdo Retérica Motivagao, de

acordo com a andlise de Pezatti, Sposito e Novaes (no prelo):

(02) Nao repare ndo, porque a jaba foi feita avexada. (Bra80:Bichinho)
(MLI: [(AL - ndo repare nao - (Al)) (AJ: -que a jaba foi feita avexada- (AJ))Motiv] (MI))

Essa ocorréncia, para as autoras, ¢ composta de dois Atos Discursivos: [ndo
repare ndo), com ilocu¢do Imperativa, e [porque a jaba foi feita avexada], com ilocugdao
Declarativa, que expressa uma justificativa para a enunciagdo do Ato Imperativo. Sdo dois
Atos Discursivos distintos, cada um com sua propria for¢a ilocuciondria e com seu proprio
contorno entonacional, em uma relacao de dependéncia, ja que a enunciacao do segundo Ato
justifica a enunciacdo do outro. Como estratégia comunicativa, o segundo Ato tem o
proposito especifico de indicar o motivo do primeiro Ato, sendo a motivagao para a realiza¢ao

do primeiro.
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Na Fungao Concessao, como mostra Garcia (2010), o Falante, estrategicamente,
faz uma afirmagdo, para, em seguida, apresentar uma concessdo. Nesse caso também, o Ato

Nuclear ¢ seguido do Ato com a fungao Concessao, como em (03):

(03) Mt [(Ar: - o servico de bordo foi muito bom- (A1) (A - embora fosse assim a
passagem mais economica - (Ay))conc] (M1)) (GARCIA, 2010, p. 108)
O conceito de Funcdo Retorica serd retomado, para andlise de casos que se

enquadram nessa categoria analitica.

2.2 Nivel Representacional

O Nivel Representacional trata dos aspectos semanticos da unidade linguistica,
tanto no que diz respeito a0 modo como a lingua se relaciona com o mundo extralinguistico
quanto aos significados de unidades lexicais e unidades complexas. Nesse nivel, as camadas
sdo descritas em termos das categorias semanticas que elas designam, como segue (Hengeveld
e Mackenzie, 2008, p. 142):

(T p1: Contetido Proposicional
T epi: Episodio
(mer: Estado-de-Coisas
[(mfi: [ Prop. configuracional

(m f1: ¢ (f1): [0 (f)a)) Qualquer categoria semantica

(mx1: ¢ (x1): [0 X1)o])o Qualquer categoria emantica
1(f): [o (f)a)) Prop. configuracional (e;)¢]: [0
(eDw)) Estado-de-Coisas
(ep1): [o (ep1)a]) Episodio

(pv): [o (Po]) Contetdo Proposicional
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Nesse nivel, a camada mais alta ¢ a do Conteudo Proposicional, que contém um
Episodio, que, por sua vez, ¢ constituido por Estados-de-Coisas, € assim sucessivamente.
Como interessam para este trabalho apenas as camadas do Conteudo Proposicional e do
Estado-de-Coisas, camadas do Nivel Representacional em que a relagdo conclusiva pode se
estabelecer, as demais serdo descritas de forma bem resumida.

O Conteudo Proposicional ¢ um construto mental (crengas, desejos) que, segundo
os autores, pode ser caracterizado pelo fato de ser qualificado em termos de suas atitudes
proposicionais (certeza, duvida, descrenga) em relagdo ao evento ou em termos de sua fonte
ou origem do conhecimento (conhecimento comum partilhado, evidéncia sensorial,
inferéncia). Pode ainda ser factual, quando ¢ uma por¢do de conhecimento ou uma crenca
acerca do mundo real, ou ndo-factual, quando ¢ um desejo ou expectativa com relagdo a um
mundo imagindrio. A ocorréncia a seguir mostra um Contetdo Proposicional, evidenciado

pelo verbo “saber”:

@) entdo eu ndo sei o que que € ndo ser gémea (Bra95:MuitolguaisDiferentes)

O verbo indica que “ndo saber o que ndo € ser gémea” ¢ uma crenca do Falante a
respeito do mundo real.

O Estado-de-Coisas ¢ uma entidade que pode ser localizada no tempo relativo e
avaliada em termos de seu estatuto de realidade e pode ocorrer ou acontecer em algum ponto
de um intervalo de tempo. Assim, distingue-se de Contetidos Proposicionais por ter trago

temporal, como no exemplo em (5), em que o evento ¢ localizado temporalmente:

®)] portanto, eu ndo roubei, ndo ¢? (Ang97:JovemGaspar)
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Os participantes de um Estado-de-Coisas podem desempenhar diversas fungdes
semanticas: Ativo (Actor), em que o participante ¢ volitivamente envolvido no Estado-de-
Coisas; Inativo (Undergoer), em que nao ¢ volitivamente envolvido, e o Locativo (Locative),
em que ¢ atribuida ao participante a categoria semantica Lugar.

Um Episédio ¢ composto por um Unico Estado-de-Coisas ou, mais comumente,
por uma combinacdo de Estados-de-Coisas tematicamente coerentes, caracterizados por
apresentar unidade ou continuidade de Tempo, Lugar e Individuo. J4 a Propriedade,
contrariamente ao Episodio e ao Estado-de-Coisas, ndo ¢ caracterizada em termos de tempo e
espaco, ja que s6 pode ser avaliada em relag@o a sua aplicabilidade a outros tipos de entidades
ou a situacdo que ela descreve em geral, ndo tendo existéncia independente. Individuos sdo
entidades concretas, tangiveis, que podem ser localizadas no espago e avaliadas em termos de
sua existéncia. H4 ainda as categorias de Lugar, Tempo, Modo e Quantidade e Razdo, em que

os proprios nomes explicitam o tipo de relagdo semantica.

2.3 Nivel Morfossintatico

Nesse Nivel, apos a Formula¢do nos niveis anteriores, inicia-se o processo de
Codificagdo propriamente dito, por meio de unidades formais, no caso, as unidades
morfologicas e sintaticas, decorrentes das configuragdes pragmaticas e semanticas da lingua.
A unidade linguistica ¢ aqui analisada em termos de seus constituintes sintaticos. Compdem
essa camada a Expressdao Linguistica, a Oracdao, o Sintagma, a Palavra, a Raiz ¢ o Afixo,

como segue (Hengeveld e Mackenzie, 2008, p. 301):
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(Le; : Expressao Linguistica
(Cly: Oragao
(Xp:: Sintagma
(Xw; : Palavra
(Xsy) Raiz
(Aff) Afixo
(Xw1)) Palavra
(Xp1)) Sintagma
(Cl)) Oragdo

(Ler)) Expressdo Linguistica

E nesse nivel que o input dos niveis anteriores ¢ representado estruturalmente,
com informagdes lexicais que trazem informacgdes da relagdo de dependéncia entre predicados
e argumentos e entre nucleo e modificador; informagdes sobre operadores (gramaticais), além
de informagdo sobre funcdes, sejam relacdes pragmaticas entre Atos Discursivos, Nuclear e
Subsidiario, sejam relagdes semanticas entre argumentos e predicados. Interessa para este
trabalho como essas informacdes lexicais sdo codificadas morfologicamente.

Aqui a unidade de andlise mais alta, e que interessa para este trabalho, ¢ a
Expressdo Linguistica, formada por qualquer conjunto de pelo menos uma unidade usada de
modo independente. Oragdes ou Sintagmas formam essa unidade. Para este trabalho,
importam os processos de combina¢do de Oragdes na formagdo da Expressdo Linguistica,
suficientes para este estudo.

Oragdes sdo formadas por um grupo ou mais de Palavras, Sintagmas ou outras
Oragdes, com uma sequéncia ordenada. Oragdes podem constituir por si s6 uma Expressdo
Linguistica ou podem combinar-se de diferentes maneiras. Sdo varias as possibilidades de
combinagdo, conforme a dependéncia ou a independéncia das Oragdes, como mostra a Figura

a seguir:
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Mutuamente dependente Dependéncia de uma unidade Nao dependéncia

Oragdo Equiordenacao Cossubordinagdo Coordenagao

Figura 8. A constituicdo da Expressdo Linguistica
Fonte: Adaptado de Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 309)

Quando sao mutuamente dependentes, ou seja, nenhuma delas pode ser usada
independentemente, ocorre o processo de Equiordenacdo Oracional, como no caso de (6) em

que as Oragdes “nds gostamos tanto” e “que passa bem” ndo tém independéncia sintatica:

(6) ->ndo, nds gostamos tanto
- hum.
-> que passa bem (Bra80:Samba).

J4 quando apenas uma das Oragdes ¢ dependente da outra, mas ndo se identifica
como constituinte da outra, havendo, portanto uma dependéncia unilateral, ha
Cossubordinac¢do, como mostra (7), com a orag¢do “além de jogarmos de gra¢a” que ndo pode

ocorrer independentemente de “alimentdvamos os jogadores”:

@) além de jogarmos de graga, alimentavamos os jogadores. (PT97:DesportoDinheiro)

Nos casos em que as Oragdes que compdem a Expressdo Linguistica sdo

independentes, sem que uma seja constituinte da outra, mas a combina¢do constitui uma Unica

unidade formal, ocorre a Coordenagao, como exemplificado em (8).

®) somos obrigado a falar, falar, e... falamos muito (Mog¢86:Chuva)
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Na perspectiva da GDF, a Subordinagdo ¢ um fendmeno que ocorre na camada da
Oracdo, quando Oragdes sdao encaixadas e assim cria-se uma relagao de constituéncia de uma
das unidades, por meio de relacio de dependéncia de argumentos ou de modificagao

(expansao) do Nucleo da Oragao.

2.4 Nivel Fonologico

O Nivel Fonologico ¢, juntamente com o Nivel Morfossintatico, o lugar da
Codificagdo e também o ultimo nivel gramatical proposto. Sdo as seguintes camadas que
compdem esse nivel: Enunciado, Frase Entonacional, Frase Fonoldgica, Palavra Fonologica,

P¢ e Silaba (HENGEVELD e MACKENZIE, 2008, p. 428):

(mUL: [ Enunciado
(mIP1: [ Frase Entonacional
(m PP1: [ Frase Fonolbgica
(m PWI: [ Palavra Fonologica
(mF1: [ Pé
(m ST)N Silaba
1(F1)) pe
1 (PW1)) Palavra Fonologica
1 (PP1)) Frase Fonologica
1 (IP1) Frase Entonacional

1(U1)) Enunciado

Os autores da GDF afirmam que, dentre as camadas do Nivel Fonologico, as trés

mais altas (Enunciado Fonologico (U), Frase Entonacional (IP) e Frase Fonologica (PP)) sao
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as que mais interessam para a teoria, visto que refletem mais fortemente os processos
linguisticos vindos dos Niveis Interpessoal ¢ Representacional, e, dentro destes, das camadas
mais altas.

A Frase Entonacional (IP) corresponde, normalmente, ao Ato Discursivo, que € a
unidade de analise da GDF. Geralmente, h4a uma relagdo entre Movimento e Enunciado e, por
outro lado, entre Ato Discursivo e Frase Entonacional (HENGEVELD e MACKENZIE, 2008,

p. 432), como em (9):

) That’s a nice cat. Is it yours?

Aquele gato é bonito. E seu?

Hé aqui dois Atos [That’s a nice cat.] e [Is it yours?], cada um com sua Ilocugao
(o primeiro, Declarativo, e o segundo, Interrrogativo), que formam um Movimento no Nivel
Interpessoal; no Nivel Fonoldgico, correspondem a duas Frases Entonacionais, que, por sua
vez, formam o Enunciado Fonologico, correspondente ao Movimento.

Por meio de um outro conjunto de exemplos, em (10), (11), (12), (13) e (14),
Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 432-3) mostram as varias possibilidades de combinagdo

entre Frases Entonacionais na composi¢do de um Enunciado®:

(10) Celtic won and Rangers lost.
O Celtic ganhou e o Rangers perdeu.
((Ui [(IPi: Celtic won and Rangers lost (IP1)) ] (Ui))

an Celtic won. And Rangers lost.
O Celtic ganhou. E o Rangers perdeu.
((U; [(dP;: Celtic won (IP;)) (IP;): And Rangers lost (IP; ))] (U))

* Essas formalizagdes equivalem parcialmente as apresentadas pelos autores. A diferenga é que aqui ndo
constardo as transcri¢des fonéticas das unidades, tendo em vista que os processos fonoldgicos ocorridos nas
camadas das Palavras e nas Silabas, por exemplo, ndo serdo relevantes neste momento. Quando houver
necessidade, nos casos de processos relacionados a aspectos funcionais, entdo havera a respectiva transcricao.
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(12) Celtic won. However, Rangers lost.
O Celtic ganhou. No entanto, o Rangers perdeu.
((U; [(IP;: Celtic won (IP;)) (IP;): However(IP; )) (IPy): Rogers lost (IP; ))] (U,))

(13) Celtic won. Rangers, however, lost.
O Celtic ganhou. O Rangers, no entanto, perdeu.
((U; [(IP;: Celtic won (IP;)) (IP;): Rangers (IP; )) (IPy): however (IP; )) (IPy ): lost (IPy
N1 (U)

(14) Celtic won. Rangers however lost.
O Celtic ganhou e o Rangers no entanto perdeu.
((U; [(IP;: Celtic won (IP;)) (IP;): Rangers however lost (IP; ))] (U1))

Esses casos mostram Frases Entonacionais que compdem um Enunciado, o que
pode variar de uma IP, como em (10), a varias IPs, como nos demais casos. Em (11), ha duas
Frases Entonacionais [Celtic won] e [And Rangers lost], enquanto em (12), o modificador do
Ato Discursivo however tem seu proprio contorno entoacional e forma assim uma Frase
Entonacional, assim como [Celtic won] e [Rangers lost], compondo assim um Enunciado com
trés IPs. Por outro lado, caso o modificador esteja intercalado, como em (13), entdo cada uma
das partes precedentes e subsequentes pode também constituir uma Frase; porém essa
integragdo € opcional, como mostra (14), em que hd duas Frases [Rangers won] e [Rangers
however lost], com o modificador however no interior da Frase Entonacional. As razdes para
essa variagao serao discutidas na analise dos dados.

A caracterizacdo da camada da Frase Entonacional pode ser feita interna e
externamente. Internamente, contém um nucleo, ou seja, um acento localizado em uma ou
mais silabas; externamente, separa-se de outra Frase Entonacional por meio de pausas
menores do que as que separam Enunciados. Cada Frase € sistematicamente reconhecida por
contornos globalmente definidos pelos operadores deste Nivel: operador de queda (f) ou
subida (r). Na maioria das linguas, ha uma correlagdo entre os operadores do Nivel

Fonologico e a Ilocuc¢dao, no Nivel Interpessoal. Por exemplo, o movimento de queda se
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relaciona as Ilocugdes Declarativa e Imperativa, enquanto a subida caracteriza a Ilocugao
Interrogativa (Hengeveld & Mackenzie, 2008, p. 434). Se retomado o exemplo de (15), com
acréscimo da formalizagdo, ha a demonstragao desses movimentos entoacionais, em que cada
Ato tem Ilocugdes diferentes, sendo o primeiro, com operador de queda, por se tratar de

Ilocugao Declarativa, e o segundo, com operador de subida, por ser Ilocucao Interrogativa:

(15) That’s a nice cat. Is it yours?

(A1 [(F1: peet FD]AD) (A2 [(From F1)] Az)

((Ui [(fTPi: That’s a nice cat (IPi)) (rIPj): Is it yours (IPj ))] (U1))

Esses operadores também podem mostrar as relagdes de dependéncia entre Atos

Discursivos, como mostra o exemplo de Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 437):

(16) If you’re unsure, call me.
Se vocé ndo tiver certeza, me chame.

(A1 [(F1: peet FD]AD (A2 [(Fr.imp F1)] A)

((U; [(«TPi: If you’re unsure (IP;)) (fIP;): call me (IP;))] (U,))

No primeiro Ato [If you’re unsure], que corresponde a uma Frase Entonacional,
ha um contorno global de subida, apesar de haver Ilocugao Interrogativa, sendo assim um
reflexo do Nivel Interpessoal, que acena para o fato de que outro Ato serd produzido a seguir,
em uma relacdo de dependéncia do primeiro; no segundo Ato [call me], ocorre um operador
de queda, mostrando o encerramento deste Ato e delimitando também o fim do Enunciado

composto pelas duas Frases Entonacionais.
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Assim, como pressuposto teorico, os Niveis de analise sdo independentes, no
entanto, pode haver uma relagdo entre eles, ja que processos de Formulagao estdo refletidos
na Codificacao.

Com base nesses pressupostos teoricos € nos conceitos discutidos, buscamos, a
seguir, descrever a relagao conclusiva, na tentativa de explicitar as propriedades pragmaticas,
semanticas, morfossintaticas e fonoldgicas e estabelecer ainda a relagdo entre os niveis

propostos pela GDF.
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Capitulo 3. Corpus e metodologia

3.1 Corpus

O corpus selecionado para este estudo foi produzido no ambito do projeto
Portugués Falado, Variedades Geograficas e Sociais, em parceria entre o Centro de
Linguistica da Universidade de Lisboa (CLUL) e as Universidades de Toulouse-le-Mirail e de
Provence - Aix-Marseille I. O resultado ¢ um cérpus com amostras das variedades do
portugués falado nos paises lusofonos: Portugal, Brasil, Angola, Cabo Verde, Guiné-Bissau,
Mogambique, Sdo Tomé e Principe e Timor-Leste. As gravagdes abrangem um periodo de
tempo que vai de 1970 a 2001, com uma incidéncia de cerca de 70% na ultima década.’

No total, sdo 86 gravagdes, com 8h e 44m de gravacao e 91.966 palavras graficas.
Os inquéritos foram obtidos em diversas situagdes, tanto em conversas informais entre
pessoas conhecidas ou entre amigos e familiares, como em contextos mais formais, como
programas radiofonicos, por exemplo. Os informantes sdo sociolinguisticamente
diversificados e t€ém o portugués como lingua materna ou como segunda lingua.

No coérpus original, as mudangas de turnos entre os falantes sdo marcadas por
sinais ("-" e "->"), mas, para facilitar a leitura, neste trabalho, quando as ocorréncias
envolvem trechos com didlogos, optamos por marcar a alternancia entre os Falantes com a
letras “A”e “B”.

A respeito das normas de transcricdo, segue a explicacdo presente na pagina
eletronica do CLUL:

Para a transcri¢do adoptou-se a ortografia convencional do portugués
europeu. Assim, as formas fonéticas do tipo de "ospois", "fala" (Bras.),
corresponde a transcri¢do ortografica convencional "ao depois"”, "falar". As
contracgdes ou truncagens, mesmos as mais frequentes, sdo também
transcritas com a grafia convencional: "tar" - "estar"; "né" - "ndo ¢". Quando

*Disponivel em http://www.clul.ul.pt/sectores/linguistica_de_corpus/projecto_portuguesfalado.php
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se considerou pertinente, foram feitos comentarios a formas fonéticas do tipo
das mencionadas, no campo "Observacdes" do cabecalho do texto.
Evitou-se o uso de sinais de pontuagdao e de diacriticos, mas, sempre que
facilitavam a compreensdo do texto, foram usados com os mesmos valores
com que s3o usados na escrita, em portugués, tendo, alguns deles, sido
utilizados também nos seguintes casos:
- Virgula: - segue sequéncias de discuro que foram reformuladas, quer haja
ou ndo pausa entre as sequéncias: desculpe voltar a incomoda-la por causa
da, do tipo de prato

- enquadra expressoes faticas ou marcas de hesitagdo: fizeram,
sabe, porque o, a piscina furou, também servia para quando, enfim, eh, se
matava porcos
- Reticéncias - assinalam uma pausa no discurso quando ndo ha
reformulacdo da estrutura: salgar, e era muito bom, porque... esse liquido
sa[...], essa agua... salgada
- Aspas simples - assinalam palavras inexistentes em portugués ou
produzidas noutra lingua: depois 'larra’, pde numa panela limpa(por "rala") -
>'intra"! (forma crioula de Cabo Verde)
- Aspas duplas - assinalam titulos de obras: ~ acompanho  aquela, uma
"Unchained Melody" (titulo de uma musica anglo-saxonica)
Para as palavras truncadas (que ndo foram totalmente pronunciadas ou que
ndo sdo totalmente compreensiveis), adoptou-se o simbolo [...] a seguir ao
troco de palavra produzido/compreendido: es]...]. Usa-se 0 mesmo simbolo
para sequéncias incompreensiveis, mas, desta vez, entre espacos. Pode
corresponder a uma ou mais palavras: as pessoas saiam, [...] acabavam de ter
o bebé,
O mesmo simbolo, centrado em linha separada, significa que ha cortes na
gravacao: [...]
Se o corte da gravagdo deturpou alguma palavra mas € possivel reconstitui-
la, a reconstitui¢ao ¢ dada dentro de parentesis curvos:

dar
[...]

(con)certos

Um dos aspectos que chama a atengdo nesse corpus, além da qualidade do
material (do qual ja resultaram véarios estudos, como consta na pagina eletronica citada), € a
versdao sonora do corpus, que facilita bastante a analise, visto que o software apresenta um
alinhamento entre os arquivos com som € 0s arquivos com a transcricdo. Quando se faz a
selecdo de um trecho transcrito, o material de dudio se alinha com a sele¢do e entdo ambos
ficam sincronizados, facilitando bastante a analise de oitiva.

Vale salientar que o cérpus nao sera utilizado para fins de comparagdo entre as

variedades, sendo usada como base de dados representativa, como ja observado.
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3.2  Metodologia

Como descrito no capitulo anterior, a perspectiva adotada neste trabalho ¢
funcionalista, mais especificamente a Gramadtica Discurso-Funcional (Hengeveld e
Mackenzie, 2008), uma teoria que considera a interagao verbal como principio.

Dessa forma, pode-se pensar que este estudo necessariamente deva se apoiar
exclusivamente em um corpus com producdes linguisticas auténticas, que oferega evidéncias
do uso linguistico de uma comunidade de falantes de uma dada lingua. No entanto, como
observa Butler (2003), a GDF ndo ¢ uma teoria funcionalista radical, pois considera também
que o Falante exerce papel fundamental, visto que toda ocorréncia de uso da lingua deve ser
interpretada pelo analista, um falante da lingua. Essa abertura da GDF permite minimizar um
risco que se corre ao realizar um trabalho com exclusividade em um determinado corpus: a
possibilidade de ndo se encontrar as varias formas de um determinado fendmeno em um
recorte da lingua. No caso do estudo em apresentacdo, esperava-se encontrar ocorréncias de
construgdes conclusivas com as formas logo, portanto € entdo, no entanto, como nao houve
nenhuma ocorréncia com /ogo, a analise restringe-se aos usos das outras duas formas apenas.
Uma das alternativas previstas para solucionar problemas desse tipo € recorrer a intuigdo do
analista/falante e criar as construgdes possiveis, de forma a abranger o maior nimero de
possibilidades de uso da lingua. Esta ¢ uma saida valida, mas que, no caso deste estudo,
poderia enviesar a andlise dos dados. Isto porque esta pesquisa ndo pretende investigar todas
as possibilidades que um falante intui como validas, mas sim aquelas que estdo efetivamente
em funcionamento (ha casos em que a intuicdo do falante diria que € aceitavel, no entanto,
nao ¢ a que esta em uso pela comunidade linguistica naquele momento).

Por exemplo, como observado no capitulo 1, a forma logo ¢ considerada como a

conjuncao conclusiva prototipica, no entanto, ndo houve nenhuma ocorréncia desse tipo no
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corpus. Uma solugdo para esse caso seria entdo recorrer a intui¢do linguistica e criar exemplos
considerados produtivos no portugués brasileiro e consultar representantes das demais
variedades lus6fonas para completar os dados ausentes. No entanto, tal procedimento poderia,
de alguma forma, trazer algum tipo de reflexo na interpretacdo dos dados, visto que um dos
objetivos do trabalho ¢ analisar as construgdes conclusivas nas variedades lus6fonas em textos
falados, e assim, o fato de nao se encontrar tal forma na modalidade oral ja ¢ um resultado do
estudo.

A alternativa pensada para estudar a forma /ogo, especificamente, foi a de recorrer
a outros estudos, porém a mesma dificuldade de localizar ocorréncias com esse elemento no
portugués brasileiro foi relatada inclusive em textos escritos, como mostra o estudo de Alves
(2013). Uma evidéncia de que logo em construgdes conclusivas ¢ restrito também no
portugués europeu ¢ mostrado por Oliveira (2011), que, ao analisar producdes textuais de
alunos em situacdo escolar, verificou que os alunos s passaram a usar o juntor apds ensino
sistematico em aulas direcionadas para esse fim - nas produgdes iniciais, o nimero de
ocorréncia foi zero; mesmo para apresentacdo de exemplos dos elementos juntivos, a
ocorréncia com logo nao foi retirada de corpus, mas criada pela autora. Também Nunes
(2009) assinala que ndo registrou nenhuma ocorréncia do conector /ogo em 275 textos escritos
pesquisados (cronicas, editorais e texto de opinido), motivo que levou a autora a considerar a
forma portanto como o conector prototipico de conclusao.

Dessa forma a op¢ao metodologica, em funcao dos dados levantados, foi a de
nao incluir neste estudo a forma logo, por ter-se o objetivo de verificar quais formas estdo em
uso na lingua portuguesa, ja que a intengcdo ¢ a de verificar as tendéncias no portugués
contemporaneo, para mostrar como os falantes escolhem diferentes formas de codificacdo da

relagdo conclusiva por meio de conjungdes.
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Metodologicamente, os dados sdo retirados necessariamente do corpus e tomados
como fonte de evidéncias do fendmeno em foco, para entdo se proceder as analises. Dessa
forma, os dados nao servem apenas para testar ou exemplificar teorias pré-existentes, mas sim
para ver a funcionalidade do fendomeno e, a partir dos dados, fazer a descrigdo. Isso ndo
significa, no entanto, que ndo haja uma teoria que sustente a analise, mas sim que, com base
em uma perspectiva teorica, a partir de uma amostra representativa da lingua, as hipoteses das
categorias investigadas sejam validadas ou ndo. Assim, ameniza-se a subjetividade advinda da
intui¢do linguistica do estudioso e amplia-se o leque para os demais usudrios da lingua.

Por outro lado, neste trabalho ndo se tem a pretensdao de acreditar que uma
amostra contenha todos os fatos possiveis, visto que, como ja salientado, pode ser que um
corpus, pela sua peculiaridade, ndo contenha todas as construgdes possiveis.

Para o levantamento das ocorréncias da amostra, o procedimento inicial foi
levantar todos os casos com as formas /ogo, portanto e entdo, para selecionar apenas aqueles
que efetivamente eram casos de relagdes conclusivas. Para tanto, levou-se em consideragao as
concepgoes sobre conclusao ja existentes na literatura, a partir das discussdes provenientes da
pesquisa sobre esse fendmeno linguistico em gramaticas brasileiras e portuguesas e dos
estudos linguisticos contemporaneos, realizados tanto no Brasil como em Portugal. Assim,
pode-se entdo assumir claramente uma concepg¢do de relacdo conclusiva que permitiu uma
analise adequada dos dados.

Um cuidado especial nessa fase foi o de ouvir todas as ocorréncias, um passo
importante, porque a analise do Nivel Fonologico depende da anélise de oitiva. Por outro
lado, era necessario verificar eventuais problemas de transcricdo, sobretudo no caso da
pontuagdo, que guarda marcas de um leitor letrado que se deixa levar, por vezes, pelo
conhecimento de sintaxe e acaba por colocar virgula e ponto final em unidades em que a

ilocucdo diverge claramente do trecho transcrito. Esse problema eventual do corpus, porém,
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nao prejudicou a interpretacdo de dados, visto que, se o corpus € oral, a obrigacdo minima do
pesquisador € ouvir o material sonoro e revisar cada ocorréncia, a fim de localizar eventuais
divergéncias. Dessa forma, em alguns dos exemplos recortados para descricdo do objeto de
estudo pode haver pequenas corregdes, com pequenas diferengas em relagdo ao original.
Ainda quanto a analise de oitiva, neste trabalho, para melhor demonstragao de
processos fonologicos que ocorrem na relacdo conclusiva, recorreu-se ao uso do software

Praat (Boersma P, Weenink D. Praat: doing phonetics by computer (Version 5.0.30, avaliable

from: http://www.praat.org/, nov 2009). Trata-se de uma ferramenta computacional de
dominio publico usada para andlise actstica de dados de fala, com uma gama de
procedimentos, como gravacdo de sinal sonoro em formato digital, andlises acusticas
(espectrografica, frequéncia fundamental, intensidade, formantes), sintese articulatoria etc.
Por meio desse software, as ocorréncias das formas em estudo eram recortadas em trechos
com tempo de 10 segundos, limite imposto pelo software. Assim, o recorte se deu entre o
final do Enunciado Fonolégico em que se encontra o uso de entdo/portanto e o ultimo
Enunciado produzido anteriormente a ocorréncia dessas duas formas.

Por meio do espectograma resultante de cada ocorréncia, pode-se identificar a
duracdo da pausa, breve ou longa, que separa as Frases Entoacionais ou os Enunciados
Fonoldégicos, o que evidencia as distingdes prosddicas entre constituintes linguisticos.

Apo6s delimitar os casos de relagdo conclusiva, foram levantados critérios para
analise das propriedades dessa relacdo, com base nas hipoteses e objetivos relatados na
introducdo deste trabalho. A fim de relacionar dados empiricos a bases teoricas de natureza
funcional e assim verificar as hipoteses levantadas, foram considerados os seguintes
parametros:

- Nivel envolvido: Nivel Interpessoal ou Nivel Representacional;


http://www.praat.org/
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- Camada envolvida: Movimento ou Ato Discursivo, no Nivel Interpessoal;
Conteudo Proposicional ou Estado-de-Coisas, no Nivel Representacional;

- Unidades morfossintaticas envolvidas: Expressao Linguistica ou Oragao;

- Conjuncao utilizada: logo, entdo, portanto;

- Unidades fonolédgicas envolvidas: Enunciado Fonologico ou Frase Entonacional;

- Fenomenos fonéticos e fonologicos entre as unidades fonologicas envolvidas:
pausa e tom de fronteira.

Para a andlise que se pretende, inicialmente, esses fatores foram analisados
separadamente, para depois se estabelecer a relacdo entre niveis e camadas, em fun¢do do
objetivo proposto de analisar a relagdo conclusiva como um processo em que ocorre a
interagdo entre os niveis pragmatico, semantico, morfossintitico e fonologico, como
preconiza a GDF.

Os dados selecionados foram submetidos a uma andlise qualitativa, a fim de se
averiguar o funcionamento das construgdes conclusivas. Como ja observado, este trabalho nao
tem uma natureza estatistica, e assim o levantamento das ocorréncias tem o objetivo de
verificar as propriedades das estruturas do fendmeno em estudo no portugués, sem pretensao

de se estabelecer uma comparacao entre as variedades.
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Capitulo 4. A relacdo conclusiva na lingua portuguesa: Func¢does Consequéncia,

Conclusao e Resumo

Como ja apontado, a relagdo conclusiva ¢ objeto de andlise de muitos
investigadores. Alguns estudos consideram que construgdes conclusivas sdo, dentre outros
casos, um tipo de condicdo-consequéncia (como Mira Mateus et al, 1986; Neves, 2000), ou
ainda um tipo de consecutiva (Zenone, 1983, por exemplo), enquanto a maioria dos
gramaticos e outros pesquisadores preferem tratd-las como um caso de relagdo conclusiva
apenas.

A sec¢do a seguir apresenta o conceito de relagdo conclusiva adotada neste estudo.

4.1 A relacio conclusiva

Pretende-se neste ponto situar a relacdo de conclusao em um contexto mais amplo
de relagdes de sentido.

Um modelo que traz uma contribuicao para a discussdo sobre a relagdo conclusiva
discutida neste trabalho ¢ a Teoria da Relevancia, de Sperber e Wilson (1995). Trata-se de
uma teoria pragmatica, uma versao mais moderna e revista da teoria griceana da cooperagao.

De acordo com os autores, dois principios guiam a comunicagdo humana: um
principio cognitivo, que prediz que a mente humana tem uma tendéncia para escolher os
estimulos e ativar as informagdes mais relevantes, processando-as de maneira mais produtiva,
e um principio comunicativo, que determina que o input deve ser relevante o suficiente para

merecer o esforco de processamento pela audiéncia. Para esse modelo tedrico, os enunciados
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geram expectativas de relevancia porque a busca pela relevancia ¢ uma caracteristica basica
da cognicao humana. Além disso, nas palavras dos autores, “A afirmac¢do central da Teoria da
Relevancia ¢ a de que expectativas de relevancia geradas por um enunciado sdo precisas €
previsiveis o suficiente para guiar o ouvinte na dire¢do do significado do falante.”
(SPERBER; WILSON, 2005, p. 222).

Um pressuposto da teoria ¢ o de que ha compreensao quando a intencao
comunicativa ¢ alcancada, ou seja, quando a audiéncia reconhece a inten¢do informativa
(SPERBER; WILSON, 2005, p. 228). Dessa forma, a comunicacdo ocorre quando o
comunicador proporciona evidéncias de suas intengdes comunicativas e os ouvintes inferem
essas intengdes por meio das pistas dadas.

No processamento da linguagem, os falantes distinguem dois tipos de significados
linguisticos: significados conceituais e significados processuais. O significado conceitual diz
respeito a como os enunciados descrevem o mundo. O significado processual diz respeito a
como os falantes relacionam os significados conceituais entre si.

Os autores postulam que uma informacao € considerada relevante para alguém se
houver interagdo com suposi¢des ja existentes sobre o mundo. Por meio dessa interagdo,
ocorrem determinados efeitos cognitivos, que podem ser de trés tipos: 1) implicagdo
contextual (suposi¢ao derivada da combinagdo de informagdes ja existentes na memoria com
informacdes novas); 1ii) fortalecimento de suposi¢cdoes existentes (fortalecimento ou
enfraquecimento de suposi¢des, sem haver necessariamente uma informagdo nova derivada);
1i1) contradicdo/eliminacdo de suposicdes existentes (uma dentre duas suposicoes
contraditorias, a mais fraca, ¢ eliminada) (SPERBER; WILSON, 1995, p. 260). Em sintese,
para essa teoria, a cognigdo humana relaciona os enunciados por meio de trés tipos diferentes

de raciocinio inferencial - um deles ¢ a relagao de conclusao, como sera discutido.
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Com base nessa classificagdo, Blakemore (2003), ao tratar especificamente de
conectivos usados para ligar sentencas, afirma que existem na lingua expressoes ou estruturas
que podem ser usadas para apontar um caminho inferencial. A auséncia desses elementos leva

a diferentes suposi¢des, como no caso de (01), por exemplo:

0o1) (a) Henry can open Muriel’s safe. (b) He knows the combination. (Blakemore, 2003, p. 4 -
adaptado de Hobbs, 1979)
Henry consegue desbloquear a senha de Muriel. Ele conhece a combinacao.

Para a autora, ha duas maneiras de se interpretar essa sequéncia: a proposi¢do em
(b) pode ser uma premissa da conclusdo em (a) ou pode ser uma conclusdo da proposi¢ao
expressa por (a). Em resumo, (b) pode ser tanto uma premissa como uma conclusdo, ou seja,
ha uma ambiguidade que resulta da falta de um elemento com um sentido que especifique a
intencdo do falante. Blakemore afirma que héa expressdes linguisticas que codificam a
informacao sobre qual procedimento inferencial produz a interpretacdo pretendida, como

mostram (02) e (03):

(02) Henry can open Muriel’s safe. So he knows the combination. (Blakemore, 2003, p. 4)
Henry consegue desbloquear a senha de Muriel. Entéo ele conhece a combinagao.

(03) Henry can open Muriel’s safe. After all, he knows the combination. (Blakemore, 2003,
p-4)

Henry consegue desbloquear a senha de Muriel. Afinal, ele conhece a combinagao.

De acordo com a autora, no primeiro caso, hd uma implicacdo contextual,
enquanto, no segundo, ha o fortalecimento de uma suposi¢do existente, analise que encontra
sustentacdo na classificacdo de Sperber e Wilson (1995, p. 260). O exemplo (02) enquadra-se
no que os autores denominam efeito cognitivo de implicagdo contextual, ou seja, uma

suposi¢do derivada da combinagdo de informagdes ja existentes na memoria com informacgdes
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novas, no caso, uma conclusao (“So he knows the combination™) obtida a partir de uma
premissa (“Henry can open Muriel’s safe). J& em (03), ndo ha esse efeito cognitivo de
implicagdo contextual, e sim o fortalecimento de uma suposi¢ao existente, no caso, a ideia de
que “Henry can open Muriel’s safe” por meio da afirmacdo de que “After all, he knows the
combination”. E, portanto, o uso de elementos linguisticos (como “so” e “after all”, por
exemplo) que leva a esses diferentes efeitos cognitivos, conforme sustenta Blakemore (2003),
posi¢ao aqui defendida.

Como ja salientado, este trabalho ndo tratard de construgdes cuja auséncia de
elementos linguisticos leva a diferentes suposic¢oes, ja que, para a GDF, o arcabouco tedrico
deste estudo, s6 pertencem a gramatica da lingua os fatos linguisticos que t€ém codifica¢do
morfossintatica ou fonologica. Assim, a relagdo conclusiva aqui tratada ¢ sempre expressa por
elementos gramaticais.

Pela definicao de Blakemore (2003), h4 uma implicacdo entre o ato que contém o
elemento linguistico que expressa determinada relacdo e o ato enunciado anteriormente. O
termo “implicacdo” para descrever a relagdo conclusiva ¢ também mencionado por Pezatti
(2002), Longhin-Thomazi (2006) e Risso (2006). Neste estudo, implicagdo sera entendida
como propriedade definidora da relagdo conclusiva, como segue.

No levantamento bibliografico efetuado para este estudo, foram encontrados trés
tipos de ocorréncias com relagdo de implicacdo entre porgdes textuais, como mostram 0s

exemplos a seguir, aqui retomados:

(04) ao saltar do carro Marcelo tentou conversar com Neuza, para que entrassemos em casa sem
acordar os pais de Marcia. Mas a nojenta da garota em vez de ajudar a irmd ficou
reclamando e falando besteiras, entdo Marcelo deu-lhe um fora curto e grosso”
(MARTELOTTA e SILVA, 1996, p. 228)

(05) Buda ja dizia isso ja dizia isso também...entao isso ndo ¢ novidade para ninguém ndo ¢
verdade? (RISSO, 1996, p. 85)

(06) tamanho das particulas...la..na lei na equagdo da lei de #..0 que que ta escrito?..que a
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velocidade de sedimentagdo..é diretamente proporcional ao quadra::do..do raio das
particulas, ..ou seja qua::ndo..eu for..ver o tamanho das particulas do/do principio ativo
ali,..pra suspender,..pra fazer essa suspensdo,..essa escolha tem que ser criterio::sa, ..as
particulas que normalmente a gente v€ cm cinqiienta micrometros,..nés teremos que fazer
uma micropulverizagdo,..utilizar ultra-som,..devemos determinar no tamanho mé::dio
dessas particulas..antes pra ter certe::za que elas ficam nesse intervalo,...eu poderia até estar
fazendo uma # ergométrica. ..lembra da#?..pra ver o intervalo que as particulas ficam. ...ta
entiao o tamanho das particulas..¢ muito importante. (ALVES, 2013, p. 58)

Como se v€, o que se tem denominado conclusdo engloba diferentes tipos de
implicagdes, ou seja, pode indicar uma consequéncia, como mostra (04), uma conclusdo
propriamente dita, como em (05), ou mesmo um resumo de um excerto anterior, como em
(06). Saliente-se que, no entanto, em nenhum dos estudos analisados, esses trés nuances com
suas respectivas particularidades sdo explicitados, o que se pretende neste trabalho.

O que na verdade essas construgdes tém em comum ¢é o fato de todas indicarem
um implica¢do resultativa: consequéncia é o resultado de uma causa; conclusio, o resultado
de uma inferéncia, e resumo, a sintese resultante de todo o discurso anterior. A essas trés
nuangas denomina-se aqui relagdo conclusiva, ou seja, a relacdo conclusiva envolve trés tipos
de implicagdo resultativa que serdo tratadas separadamente.

No corpus analisado, foram encontradas ocorréncias como as que seguem:

(07) mas ¢ uma tristeza, as pessoas do lugar ndo ddo o menor valor, sabe, por exemplo, eles
acham que coisa antiga é coisa velha, entdo botam para, arrebentam com o negdcio,
acham lindo fazer uma casa assim género planalto, é, palacio da alvorada (Bra80:
ArteUrbana)

(08) mas a, ndés nao negamos, fez bastante. se bem que com este desenvolvimento podera
assim mudar ou transformar a identidade de um povo? a paz ndo € para ser vendida ou
ndo € para ser compl...]. ndo é uma, u[...], uma questdo muito assim fundamental. ¢ a
independéncia também ¢é uma questdo muito fund[...], fundamental. portanto nos,
mesmo que a Indonésia construisse em Timor prédios com, bom, de ouro, de platina,
ndés nunca que iriamos vender a nossa liberdade e a nossa independéncia.

(TL99:1dentidadePovo)

(09) A e nasuaopinido, como € que isto vai evoluir para o futuro?
B acha bem essa maneira



88

A ndo!

B dos filhos se dirigirem aos pais?

A ndo. e tratd-los por tu, ainda menos! esta trata. os outros dois ndo. esta ¢ mais atrevida.
mas, mas a, mas os outros dois ndo. e eu nunca lhe dei licenga de tratar por tu. até o neto
agora também que a mae nal...], trata, o neto também trata, o filho dela. mas ndo gosto
porque perdem um bocado do respeito. ndo gosto nao, ndo gosto.

B portanto acha que os seus outros filhos 1[...], a respeitam mais?

A muito mais, muito mais. nunca, nunca nos tra[...], nem um nem outro. sentem muito,

muito medo. (PT95:JuventudeOntemHoje)°

Em (07), a consequéncia “entdo botam para, arrebentam com o negocio” € o
resultado da causa “eles acham que coisa antiga ¢ coisa velha”; em (08), a conclusdo
“portanto [...] ndés nunca que iriamos vender a nossa liberdade ¢ a nossa independéncia” ¢
resultado de uma inferéncia obtida a partir de “a independéncia também ¢ uma questao muito
fund[...], fundamental”; em (09) o resumo “portanto acha que os seus outros filhos 1[...], a
respeitam mais?” ¢ a sintese resultante de “e tratd-los por tu, ainda menos! esta trata. os
outros dois ndo. esta ¢ mais atrevida. mas, mas a, mas os outros dois nao. ¢ eu nunca lhe dei
licenca de tratar por tu. até o neto agora também que a mae na...], trata, o neto também
trata, o filho dela. mas ndo gosto porque perdem um bocado do respeito. ndo gosto ndo, nao
gosto."

As ocorréncias (07) e (08) exemplificam os tipos normalmente encontrados nas
gramaticas e em estudos mais recentes, tratados como casos de conclusdo, enquanto (09)
raramente ¢ tratado. Nas duas primeiras, como se pode constatar, a relacdo se estabelece entre
as duas oragdes, enquanto em (09), entre por¢des textuais maiores. Além disso, em (07), a

relacdo de implicagdo ocorre entre uma causa € sua consequéncia; em (08) entre uma

% A GDF considera como Participantes o Falante e o Ouvinte. Na proposta de Mackenzie (no prelo), o autor
utiliza os termos Participantes A e Participante B para situacdes dialdgicas, denominagdo adotada neste trabalho.
Para analisar as ocorréncias dialdgicas, em que ha dois Falantes interagindo, recorre-se a esse texto, em que o
autor apresenta uma expansdo da GDF que, na sua concepgdo, ndo fere os fundamentos da teoria. O autor
reconhece que a apresentacdo original ndo abrange situagdoes de didlogo, mas muitos detalhes revelam a
perspectiva interacional, como a nomenclatura “Nivel Interpessoal”, a alternancia de Movimentos de iniciagdo e
reacdo, as fungdes de Falante ¢ Ouvinte, etc. Doravante, serdo usadas as formas “Falante”, “Participante A” ou
“Falante/Participante A” como equivalentes, assim como “Ouvinte”, “Participante B” e “Ouvinte/Participante
B”.
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premissa e uma conclusdo, e, em (09), entre o texto e sua sintese. A primeira serd denominada
relagdo conclusiva Consequéncia, a segunda, relagdo conclusiva Conclusdo, e a terceira,
relacao conclusiva Resumo.

Por meio do aparato teérico da GDF, na se¢do seguinte propde-se que os subtipos
de relagdo conclusiva ocorrem em niveis e camadas diferentes, o que pode explicar a falta de

consenso entre os autores anteriormente mencionados.

4.2 Relagao conclusiva Consequéncia

Como ja apontado, varios estudos afirmam que, em uma relagdo conclusiva, a
segunda oracdo contém uma consequéncia da primeira oragdo. Cunha e Cintra (1985), por
exemplo, explicam que a conjuncdo conclusiva exprime conclusdo ou consequéncia e dao,
dentre outros, o exemplo (10), sem, no entanto, esclarecer se se trata de conclusio ou

consequéncia:

(10)  Ougo musica, logo ainda ndo me enterraram. (CUNHA e CINTRA, 1985, p. 582)

Nesse caso, o fato descrito na segunda oragdo [ainda ndo me enterraram] ndo €
uma consequéncia do que foi dito na primeira [ouvir musica]. A relacdo ai existente nao
implica consequéncia, mas sim uma conclusdo obtida por meio de uma inferéncia baseada em
uma premissa implicita (debaixo da terra ndo se ouve som algum).

A definicdo de Martelotta e Silva (1996) ¢ semelhante a desses gramaticos, pois o

autor afirma que entdo, no exemplo (04), aqui retomado, tem fun¢do pragmatico-discursiva de
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conclusdo ao iniciar uma oracao que expressa uma consequéncia em relagdo ao que foi dito

anteriormente:

(04) “...a0 saltar do carro Marcelo tentou conversar com Neuza, para que entrassemos em casa
sem acordar os pais de Marcia. Mas a nojenta da garota em vez de ajudar a irma ficou
reclamando e falando besteiras, entdo Marcelo deu-lhe um fora curto e grosso.”
(MARTELOTTA; SILVA, 1996, p. 228)

Claramente, “dar um fora curto e grosso” nao se trata de uma conclusdo com base
na declaragdo anterior, mas sim uma consequéncia do fato de a garota ficar reclamando e
falando besteiras. Apds a oragdo “Mas a nojenta da garota em vez de ajudar a irma ficou
reclamando e falando besteiras”, ha uma consequéncia, como o proprio autor define. No
exemplo, ha um fato que desencadeia outro fato, € ndo uma conclusao baseada em uma
inferéncia.

Em obras didaticas, tais como livros e gramaticas pedagodgicas, ¢ comum o0s
autores, como Pasquale e Infante (1998), afirmarem que as oracdes conclusivas expressam
uma conclusdo logica obtida a partir dos fatos ou conceitos expressos na oragdo anterior,

como em (11):

an Nao tenho dinheiro, portanto nao posso pagar. (PASQUALE; INFANTE, 1998, p. 305).

A ideia de que a conclusdo logica ¢ obtida a partir dos fatos ou conceitos
expressos na oracao anterior nao resiste a uma andlise mais cuidadosa. Nao se pode afirmar
que ha légica entre as oragdes, mas, assim como no exemplo (04), um fato que resulta em
outro fato. O Falante poderia optar por dizer que pretende pagar outro dia, ou que poderia

pagar prestando algum tipo de servico etc. E o Falante que estabelece a relagdo. Essa relagio
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“logica”, na verdade, ¢ uma relacdo de causa-consequéncia escolhida pelo Falante para
formular seu objetivo comunicativo.

Mira Mateus et al (1986) afirmam que, em uma relagdo conclusiva, ha sempre
uma relagao de condicao-consequéncia que assume um aspecto de causalidade, expresso pelos
conectores e, pois, portanto, por conseguinte, por consequéncia, por isso, como no caso de

(12), aqui retomado:

(12) Nao choveu em Portugal em 1981, por isso houve seca." (Mira Mateus et al, 1986, p. 300)

Pode-se perceber que, em (12), “haver seca” ¢ uma consequéncia de “ndo ter
chovido em Portugal em 1981, como afirmam as autoras.

Pezatti (1999), como ja mencionado, considera que a forma por isso caminha na
direcdo de um valor explicativo, ja que € empregada para justificar Estados-de-Coisas, como
no caso acima. O mesmo se aplica ao uso de assim, passivel de substitui¢ao por formas como
dessa forma, excluindo-se o valor conclusivo. Desse modo, do elenco apontado pelos
gramaticos como conjuncdes simples que estabelecem relagdo conclusiva (logo, portanto, por
isso, assim, entdo), neste trabalho, apenas logo, portanto e entdo devem ser consideradas
como tais, j& que por isso e assim constituem, respectivamente, modificadores de causa e
modo, € ndo consequéncia, como apontam varios estudiosos.

Ocorréncias como (13) mostram que a relacdo que o Falante estabelece entre P
[“essa sede actualmente € tida como mal-assombrada] e Q [“nds ndo temos muita vontade de
ficar nela”] ¢ direta, j& que ndo hd uma premissa implicita, resultante de um raciocinio

inferencial:
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13) ah! o resto da fazenda. no resto da fazenda vocé tem, perto da piscina, vocé tem uma outra
casa bem grande, que era a fazenda antiga. seria a sede da fazenda antiga, certo, mas essa
sede actualmente ¢ tida como mal-assombrada. entdo, apesar de sermos todos pessoas
esclarecidas, nés ndo temos muita vontade de ficar nela. isso é evidente. (BRA 80-
Fazenda.)

Nesse exemplo, o Falante estabelece diretamente a relagdo de implicagdo entre as
partes, sem recorrer a um raciocinio inferencial para emitir uma premissa implicita que faga a
mediagdo entre a premissa explicita e o consequente. Pelo contetido, tanto a premissa quanto a
consequéncia estdo explicitas, em uma relacao direta. Observa-se que, nesse caso, a relagdo se
estabelece entre dois Conteudos Proposicionais, em que o contetido expresso na segunda
oragdo ¢ o resultado do que ¢ expresso na primeira. A relagdo ocorre no Nivel
Representacional, pois o que estd em jogo ¢ o modo como a lingua descreve o mundo

extralinguistico, como se pode verificar em (14):

(14) A O senhor podia dar um quadro assim como ¢ que mais ou menos o senhor distribuiu o seu
salario em relagdo a essas despesas?
B Eh distribuo o salario assim ... em termos ... 0 meu apartamento € proprio... portanto eu
nao pago aluguel (PB falado - D2-RJ-355:8)

O Falante apresenta uma descricdo do mundo extralinguistico, uma vez que
estabelece uma relagdo explicita entre “apartamento ser proprio” e ““ ndo pagar aluguel”. Nao
ha entre as duas proposi¢des a mediagdo de uma premissa implicita. Essa relacdo direta ajuda
a compreender o consenso quase geral dos gramaticos e pesquisadores de hd uma
consequéncia logica entre as oragdes. De fato, nesse caso, os conteidos se combinam em uma

relacdo de causa e consequéncia, como ilustra (15), aqui retomada:

(15) A Heloisa, vocé sentiu assim que tanto em Tiradentes, Sdo Jodo del Rei, todas essas
cidades, muita coisa que ¢ realmente historica e esta assim muito abandonada...

B abandonada? mas eu acho que tud][...], da, d4, da uma sensag@o. em Ouro Preto, entdo, ¢
muito, ndo ¢, ¢ muito. agora, vou te dizer um negocio, mas a0 mesmo tempo, eu acho que
esta havendo uma preocupagao maior, ndo €, no sentido de preservar o que ¢ da gente,
ndo é, porque vocé v€, aqui perto tem uma cidadezinha, chamada Bananal, que fica perto
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de Barra Mansa.

nao conhego.

¢ uma cidade que também tem muito coisas antigas. mas € uma tristeza, as pessoas do
lugar ndo dao o menor valor, sabe, por exemplo, eles acham que coisa antiga ¢ coisa
velha. entdo botam para, arrebentam com o negocio, acham lindo fazer uma casa assim
género planalto, é, palacio da alvorada...

sei.

assim, sabe, no meio, uma coisa assim...

ham, ham.

tacar ladrilho nas casas que ndo tém nada a ver. mas eu acho que, pelo menos eu acho
que, que la ja estd havendo mais, dentro do povo mesmo, da gente do lugar, uma
consciéncia maior do que aqui, o velho ndo é, o, quer dizer, o antigo ndo ¢ velho.
correcto. (Bra80: ArteUrbana)

o >

w > >

>

Conteudos Proposicionais sdo construtos mentais que se caracterizam por poder
ser qualificados em termos de atitudes proposicionais (certeza, divida, descrenca) e/ou em
termos de sua fonte ou origem (conhecimento comum partilhado, evidéncias sensoriais,
inferéncia). No caso de (15), o Falante estd descrevendo o comportamento de algumas pessoas
que moram em cidades historicas e, para exemplificar, constroi uma relacdo em que justifica
sua avaliacdo, por meio de uma relacdo de causa e consequéncia, no caso, entre “achar que
coisa antiga ¢ velha” e “arrebentar com o negdcio”. As oragdes relacionadas constituem
Contetidos Proposicionais, evidenciados, na primeira, pelo verbo “achar” e, na segunda, pelo
verbo “arrebentar”, que expressam uma avaliacdo do Falante. H4, na relagdo Consequéncia, a
inser¢do de uma informagdo considerada relevante pelo Falante na finalizagdo do seu
raciocinio, em uma implicacdo resultante da informagdo anterior.

O mesmo ocorre em (16), em que o Falante justifica seu ponto de vista
expressando a consequéncia de sempre ter tido uma irma gémea: “ndo saber o que ¢ ndo ser
gémea”, mostrando a relacdo de implicagdo conclusiva do tipo causa-consequéncia existente

entre as duas partes:
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(16) olha, n[...], ndo, eu, eu sou leiga para falar. leiga ndo, sou suspeita para fa[...], leiga eu ndo
sou, nem um pouco, ndo &, eu sou suspeita para falar, porque eu tenho uma irma gémea e
porque foi assim des|...], desde quando eu me conhego por gente, eu tenho uma irmd
gémea, entdo eu ndo sei o que que é ndo ser gémea, esta vendo, ai € que esta o xis da q[...],
da coisa, da questdo, sabe, entdo nossa, a nossa infancia, eu achei que foi, foi sem
problemas, foi superlegal, a gente sempre assim com um olhar, uma ja sabia o que a outra
estava pensando, o que, em relacdo a alguma coisa, inclusive minha mae, sempre, a gente
levava altos pitos da minha mae, ndo €, porque a gente ficava dando risada da minha avo,
assim, uma olhava para cara da outra e ria por causa de determinada coisa que minha avo
fazia, sabe, entdo essa parte foi engracada. (Bra95:MuitolguaisDiferentes)

Nesse caso, o Contetido Proposicional (“eu ndo sei o que que ¢ ndo ser gémea”) ¢
evidenciado pelo verbo “saber”. Um Contetido Proposicional pode ser restringido por
29 ¢¢ 29 ¢

modificadores como “provavelmente”, “evidentemente” e “indubitavelmente”, “obviamente”,

como em (16a):

(16a) eu tenho uma irma gémea, entdo obviamente eu nio sei o que que é ndo ser gémea.

Aqui, “obviamente” escopa “ndo saber o que ndo ¢ ser gémea”, e ndo o fato de o
Falante fazer essa afirmag@o. No Nivel Interpessoal, hd dois Atos, mas a relagdo ocorre entre
os conteudos expressos nas duas oracdes, ou seja, no Nivel Representacional, entre dois
Conteudos Proposicionais.

Isso pode ser verificado também em (17), cuja parafrase com o modificador

“logicamente” encontra-se em (17a):

(17) A eisso trouxe, acha que isso trouxe uma grande, o que € que essa base, dava alguma vida
especial a Beja?

B sim, eh, dava. dava, sim, sim. ¢, a alema, prontos, eles, eh, tinham, eh, uma parte aqui de,
das... vivendas e assim, que eles eram muito cuidadosos. portanto, tinham tudo
impecavel. eles ndo se importavam de se levantar as oito, ou as, as sete da manha, eles
limpavam aquilo tudo, porque tém muito, muito verde, que ¢ mesmo, aqui o bairro
alemdo. (PT97:BaseMilitar)

(17a) A e isso trouxe, acha que isso trouxe uma grande, o que é que essa base, dava alguma
vida especial a Beja?

B sim, eh, dava. dava, sim, sim. e, a alemad, prontos, eles, e¢h, tinham, e¢h, uma parte aqui

de, das... vivendas e assim, que eles eram muito cuidadosos. portanto, tinham tudo
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impecavel, logicamente. eles ndo se importavam de se levantar as oito, ou as, as sete da
manha, eles limpavam aquilo tudo, porque tém muito, muito verde, que ¢ mesmo, aqui o
bairro alemao. (PT97:BaseMilitar)

Nesse caso, ¢ permitido um modificador de Contetido Proposicional que evidencia
a obviedade do que estd expresso, que se baseia no julgamento pelo Falante de que ser
cuidadoso implica ter tudo impecavel.

Assim, na Fungdo Consequéncia, descreve-se o mundo extralinguistico, ou seja,
relacionam-se dois Conteudos Proposicionais, em que o segundo explicita uma informagao
obvia resultante da primeira informagao.

Essa Fungdo ¢ codificada tanto pela conjungdo entdo (como em (15)) e portanto
(como em (16) e a relagdo implicacional ¢ feita diretamente, sem premissa implicita, como

ilustra a figura 9.

P —* Q

Figura 9. Esquema da Fung¢do Semantica Consequéncia

4.3 Relacao conclusiva Conclusao

Retome-se a ocorréncia (08):

(08) mas a, nés ndo negamos, fez bastante. se bem que com este desenvolvimento podera
assim mudar ou transformar a identidade de um povo? a paz ndo é para ser vendida ou
ndo é para ser comp|...]. ndo € uma, ul...], uma questdo muito assim fundamental. ¢ a
independéncia também ¢ uma questdo muito fund[...], fundamental. portanto nds, mesmo
que a Indonésia construisse em Timor prédios com, bom, de ouro, de platina, nés nunca
que iriamos vender a nossa liberdade e a nossa independéncia. (TL99:1dentidadePovo)
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Nesse trecho, o Falante, a partir da oracdo [“e a independéncia também ¢ uma
questdo muito fund[...] fundamental.”], expressa a conclusdo [“portanto [...] n6s nunca que
iriamos vender a nossa liberdade e a nossa independéncia”]. Essa relacdo entre as duas
oragdes nao se estabelece de forma direta, mas por meio de uma inferéncia implicita, no caso,
“o que ¢ fundamental nao se vende”.

Ao tratar do operador discursivo “entdo”, como assim o denomina, Risso (2006)
usa o termo “implicatividade” para mostrar como se estabelece a relagdo conclusiva com

entdo, como em (18), aqui retomado:

(18) Buda ja dizia isso ja dizia isso também...entdo isso ndo ¢ novidade para ninguém néo €
verdade? (RISSO, 2006, p. 454)

Conforme a autora, ha uma conclusdo a partir de dois atos de fala anteriores:
‘Buda ja dizia isso também’ (explicito) e ‘Todos conhecem a afirmacao de Buda’ (implicito),
que sustentam a argumentacdo conclusiva “isso nao ¢ novidade pra ninguém”. O termo
“implicatividade” lembra uma relagdo resultativa, como se fossem duas proposicoes
relacionadas entre si, mas, neste caso, nao ¢ possivel dizer em sentido restrito que ha uma
implicatura direta entre a premissa e a conclusdo, pois essa relagdo € inferida pelo Falante.

Risso afirma ainda que o uso de entdo em fun¢ao conclusiva tem um valor de
acdo motivada, uma espécie de alavanca que se apoia no que foi dito para a progressao da
informacao; considera, no entanto, que sua atuacao centra-se na apresentacao de informacdes
para sequenciar e estruturar segmentos topicos, colocando menor valor na participagcdo do
elemento na estrutura interpessoal do discurso. A proposta aqui apresentada, entretanto, difere
da de Risso, conforme sera mostrado.

Lopes et al (2001) apresentam um estudo sobre a relagao conclusiva com a forma

portanto que pode ser tomado como ponto de partida para explicar a ocorréncia (18). Segundo
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as autoras, esse elemento, nos casos em que atua como operador conclusivo, apresenta um
significado do tipo instrucional que indica que a proposi¢do por ele introduzida deve ser
interpretada como conclusdo fundamentada num raciocinio inferencial: em uma estrutura do
tipo ‘p portanto q’, portanto sinaliza que p ¢ uma premissa ¢ q uma conclusao, sendo p e q
entidades epistémicas que integram o universo cognitivo do falante e operam no dominio do
raciocinio. Nesses casos, ha um esquema inferencial defectivo em que uma das premissas nao

esta explicitada, como no caso de (19), aqui retomada:

(19) As luzes ndo estdao acesas, portanto o Jodo ndo esta em casa. (LOPES et al, 2001, p. 206)

De acordo com as autoras, a premissa implicita [luz acessa indica que hé alguém
em casa] deve fazer parte do conhecimento prévio do interlocutor para que se possa perceber
a relag@o entre a premissa e a conclusdo. A propria relacdo conclusiva induz a reconstitui¢ao
da premissa implicita, que assume forma de construcdo condicional, sendo a premissa o
antecedente e a conclusdo, o consequente. Percebe-se assim um padrdo de ordenagdo:
premissa — conclusdo. Para as autoras, ha uma relagdo do tipo causa/consequéncia que opera
no nivel do dominio epistémico: o conector assinala que a proposi¢ao por ele introduzida ¢ a
conclusdo (ou consequéncia logica) de uma inferéncia dedutiva legitimada pela articulacdo de
uma premissa implicita com a premissa expressa. A fim de explicitar melhor essa relagao, as
autoras propdem a seguinte parafrase para a relagdo conclusiva: “o fato de o falante saber que
p (ou acreditar que p, sendo p a premissa expressa) € a causa que o leva a asserir/concluir g,
dada a assun¢do de uma premissa genérica implicita.” (LOPES et al, 2001, p. 204). Dessa
forma, h4 necessariamente uma dimensdo pragmatica nessa relagdo: a premissa expressa ¢

uma certeza do Falante, e assim funciona como evidéncia que legitima a assercdo da



98

conclusao, obtida por meio de um raciocinio que envolve a recuperagdo de uma premissa
implicita.

Ainda segundo Lopes et al (op. cit.), ha diferentes formas de a conclusao ser
construida. Em (20), por exemplo, € o conhecimento prévio do Falante a respeito dos habitos

de Ana que leva a conclusao:

(20) A Ana estd mal-humorada, portanto esta fechada no quarto. (LOPES et al, 2001, p.207)

A premissa omitida [quando Ana esta de mau-humor, isola-se no quarto] constitui
conhecimento ‘local’, que pragmaticamente se pressupde partilhado pelo interlocutor, mas
que ndo integra o conhecimento enciclopédico sobre o mundo. Diferentemente, em (21), aqui

retomada, ¢ o conhecimento enciclopédico consensual que possibilita a conclusao:

21 O Jodo é mugulmano, portanto nido bebe alcool. (LOPES et al, 2001, p. 207)

De acordo com as autoras, nesse caso, o conector sinaliza que a proposicao
introduzida deve ser interpretada como conclusdo a partir de uma inferéncia dedutiva que se
apoia em uma assunc¢ao geralmente aceita, que integra o universo cognitivo dos falantes, no
caso, saber que mugulmanos ndo bebem alcool. Nos dois casos, tanto de conhecimento local
como enciclopédico, a caracterizagdo da conexdo discursiva invoca uma dimensdo
pragmatica, que envolve a referéncia ao universo de conhecimentos/crengas do falante.

Efetivamente, nas construgdes conclusivas desse tipo, ha uma relagdo que opera
no nivel do dominio epistémico (Sweetser, 1991), sendo a conclusdo assinalada pelo conector

uma inferéncia dedutiva legitimada pela articulagdo de uma premissa implicita com uma
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expressa, em que a primeira premissa constitui uma prova ou evidéncia, do ponto de vista
epistémico, que legitima a asser¢ao da conclusao.

Com base nessa definicdo, em uma relagdo conclusiva do tipo de (08), ha pelo
menos trés elementos em sequenciacao definida: uma premissa explicita, uma premissa
implicita e a conclusdo, como no caso de (19) e (20), aqui retomadas, que podem ser

reconstruidas como em (19a) e (20a):

(19) As luzes ndo estio acesas, portanto o Jodo nio estd em casa.

(19a) As luzes ndo estdo acesas; luzes apagadas indicam auséncia de pessoas, portanto o Jodo
ndo estad em casa.

(20) O Jodo ¢ mugulmano, portanto ndo bebe alcool.

(20a) O Jodo ¢ mugulmano; mugulmanos ndo bebem alcool, portanto Jodo nédo bebe alcool.

Em uma relacdo conclusiva desse tipo, sempre havera esses trés elementos, sendo
a premissa implicita reconstruida por meio da inferéncia.

Mackenzie (no prelo) considera que inferéncia ¢ um tipo de conhecimento com
papel importante nos processos cognitivos de uso da linguagem; salienta, no entanto, que nao
¢ um processo linguistico, e sim uma parte da cogni¢do generalizada, portanto, ndo passivel

de analise no modelo de gramatica com os quatro niveis linguisticos propostos pela GDF:

Todos os outros tipos de memoria — memoria procedural para como fazer as
coisas, incluindo falar e compreender, memoria semantica ou enciclopédica
para informagoes factuais ou memdria episddica para experiéncias — sao
linguisticamente ndo especificas e assim, ndo devem ser representadas
dentro dos quatro componentes da GDF. Interpretacdo, no sentido de
derivacdo de um significado pessoal de um resultado de decodificagdo e
reconstrugdo, envolve uma interagdo entre informacdes linguisticas ¢ ndo
linguisticas e assim também ¢é um processo que se da além do modelo.
Inferéncia, finalmente, ¢ um processo fundamental dentro da interpretagédo
mas ¢, também, uma habilidade cognitiva mais geral: podemos inferir ndo
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somente de palavras mas também de gestos, expressdes faciais e mesmo de
estados do mundo. (MACKENZIE, no prelo)’

A inferéncia pode acontecer por meios linguisticos mas também, como elencado
pelo autor, por meio de gestos, expressoes faciais, eventos etc. Esta pesquisa, em consonancia
com o autor, entende a inferéncia como uma habilidade cognitiva necessaria para a
interpretagdo de uma relacdo conclusiva, mas ndo pretende abordar o processamento
cognitivo dessa relagdo. Como ja salientado, neste trabalho focalizam-se aqui os aspectos
gramaticais que permitem o relacionamento entre ideias que se estabelecem em uma
conclusdo, no sentido que a GDF propde, ou seja, considera-se como a relagao conclusiva ¢
implementada dinamicamente nos processos linguisticos de formulagdo e codificagdo®.

Nesse tipo de relagdo conclusiva, nota-se sempre uma ordenagdo: a primeira

oragdo ¢ que permite expressar a segunda, como nos exemplos (19), (20) e (21), retomados a

seguir:

(19) As luzes ndo estdo acesas, portanto o Jodo ndo estd em casa.
(20) A Ana estd mal-humorada, portanto esta fechada no quarto.
(21) O Jodo ¢ mugulmano, portanto nio bebe alcool.

’ No original: All other kinds of memory — procedural memory for how to do things, including speaking and
understanding, semantic or encyclopaedic memory for factual information or episodic memory for experiences —
are not specifically linguistic and thus should not be modelled within the four components of FDG.
Interpretation, in the sense of the derivation of a personal meaning from the result of decoding and
reconstruction, involves an interaction between linguistic and non-linguistic information and thus also is a
process that lies beyond the model. Inference, finally, is a fundamental process within interpretation but it, too, is
a more general cognitive ability: we can infer not just from words but also from gestures, facial expressions and
even states of the world.

¥ Isso nio significa que, na descrigdo que aqui se apresenta, ndo se reconheca que, além do componente
gramatical, ha os demais componentes que interagem com a gramatica: o Componente Conceitual, em que surge
a inten¢do comunicativa de realizar uma conclusio; o Componente Contextual, em que serdo armazenados os
aspectos comunicativos que podem influenciar a gramatica; o Componente de Saida, que traduz os aspectos
fonologicos em elementos fonéticos. Trata-se aqui da andlise do Componente Gramatical, foco de estudo da
GDF.
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Nos trés casos, a primeira ora¢do constitui uma premissa que encaminha o

Ouvinte para uma implicagcdo que corresponde a uma conclusdo proposta pelo Falante,

resultante de uma inferéncia. Trata-se assim de como o Falante conduz seu discurso de modo

a alcancar seu proposito comunicativo, ou seja, relaciona-se a0 modo como organiza o

discurso, para atingir objetivos comunicativos. E uma estratégia do Falante na organizacao do

discurso. O exemplo (08), retomado e ampliado, ilustra essa organizacao:

(08)

WrT>WW T >

w >

isto demonstra de que... este jovem soube amar, ¢ dar-se a sua patria.

¢ verdade. os pais terdo contribuido muito para isso, nao acha?

€. eu creio que sim. isto € o resultado da contribuicdo dos pais. os pais € que
contribuiram tanto

hum.

durante esta ocupagdo para que hoje em dia os filhos tornam assim. se ndo fossem os pais,
pronto, ndo fossem os pais, os filhos nunca tiveram ou, ndo teriam que ser como agora
Pois

sdo, ndo &,

pois. porque, porque ja nasceram, ja cresceram debaixo da influéncia da

Sim

da Indonésia

¢

eh, politicamente, a Indonésia tem sempre arranjado estratégias ou, diplomaticamente, ela
tem que jogar assim.

hum, hum.

mas a, nds ndo negamos, fez bastante. se bem que com este desenvolvimento podera
assim mudar ou transformar a identidade de um povo? a paz ndo é para ser vendida ou
ndo € para ser comp[...]. ndo € uma, u[...], uma questdo muito assim fundamental. e a
independéncia também é uma questdo muito fundj...], fundamental. portanto nos, mesmo
que a Indonésia construisse em Timor prédios com, bom, de ouro, de platina, nos nunca
que iriamos vender a nossa liberdade e a nossa independéncia. (TL99:1dentidadePovo)

Nota-se que o Participante A quer conduzir seu discurso para mostrar que o povo

timorense nunca venderia sua liberdade e independéncia e, para mostrar essa implicacao e

encaminhar a conclusdo pretendida, de forma estratégica, ordena os enunciados, colocando

primeiramente a premissa explicita “independéncia ¢ fundamental”, para, a seguir, colocar a

conclusdo, com base na inferéncia de que ‘o que ¢ fundamental nao ¢ vendido’. A ordenagao

dos enunciados ¢ estrategicamente usada para alcancar o propdsito interacional.
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Assim, nessa relagao conclusiva, o propdsito do Falante ¢ o de mostrar ao Ouvinte
que sua conclusdo nao ¢ aleatoria, mas tem base em um raciocinio inferencial. O Falante
coloca o primeiro Ato como premissa para a conclusao expressa no Ato seguinte, como em

(22):

(22) A bom, diz que vende artigos de...

decoragao.

decoragdo. portanto esta época agora ¢ uma época de grande ocupagdo para si, nao ¢,
imensa. ndo ha horas, ndo, s6 ha um Natal e... tem que se aproveitar esta altura do ano
para... deitar ca para fora os produtos.

eh, é também cansativo, ndo €,

bastante. em janeiro descansa-se. (PT95:SaberVender)

W > w

o >

Nessa ocorréncia, o Ato Discursivo [diz que vende artigos de decoragdo] serve
como base para a conclusdo expressa no proximo Ato [esta época agora ¢ uma época de
grande ocupagdo para si], a partir da inferéncia de que “no Natal ha uma grande procura por
artigos de decora¢ao”. Em sintese, uma Conclusdo ocorre entre uma ideia P e uma ideia Q,
sendo perceptivel a relacdo entre as duas por meio de inferéncia. Em casos como (22), o que
esta em jogo ¢ uma construcao em que o Falante utiliza determinadas estratégias para levar o
Ouvinte a concluir Q a partir de uma inferéncia, e assim conduz a conclusdo, em uma
estrutura P — Q. Percebe-se que a relagdo conclusiva proposta pelo Falante “esta época
agora ¢ uma época de grande ocupagdo para si” ndo guarda uma relacdo explicita com “diz
que vende artigos de decoragao”. O Falante recorre a uma premissa para criar a relacdo de
implicagdo. Note-se que essa relacdo ndo ¢ direta, ndo estd expressa, mas sim implicita, e

precisa ser recuperada pelo Ouvinte por meio de raciocinio inferencial. Essa inferéncia, como



103

ja salientado, ¢ uma habilidade cognitiva necessaria para a interpretacdo, mas nao ¢ um
processo linguistico.”

No caso das construcdes conclusivas desse tipo, a relacdo que se estabelece passa
sempre por uma premissa implicita, que deve ser inferida a partir do conhecimento do

Falante, como em (08), retomada:

(08) mas a, nds nao negamos, fez bastante. se bem que com este desenvolvimento poderd assim
mudar ou transformar a identidade de um povo? a paz nao € para ser vendida ou néo ¢é para
ser comp|...]. ndo é uma, u[...], uma questdo muito assim fundamental. e a independéncia
também ¢ uma questdo muito fund]...], fundamental. portanto nds, mesmo que a Indonésia
construisse em Timor prédios com, bom, de ouro, de platina, nés nunca que iriamos vender
a nossa liberdade e a nossa independéncia. (TL99:1dentidadePovo)

Em (08), o Falante coloca como ponto de partida a premissa explicita
‘independéncia ¢ uma questdo fundamental’ e, por meio da inferéncia de que [“o que ¢
importante ndo se vende”], apresenta a conclusdo [“nunca que iriamos vender a nossa
liberdade e a nossa independéncia”]'’. Note-se que ndo é uma consequéncia ou efeito do
conteudo da afirmacao anterior. Nesse caso, [“independéncia ¢ uma questdo fundamental”] e
[“nunca que iriamos vender a nossa liberdade e a nossa independéncia”] constituem dois Atos
Discursivos que se relacionam.

Um Ato Discursivo, como ja descrito, ¢ a menor unidade de comportamento

comunicativo (Kroon, 1997) e a unidade de analise da GDF. Essas unidades linguisticas

9 ~ . n . ~ , . . .y . . .
A construcdo da inferéncia ndo sera aqui analisada, ji que este estudo trata de aspectos gramaticais, no sentido
da GDF, ou seja, os elementos pragmaticos, semanticos, morfossintaticos e fonologicos de uma lingua.

%0 trecho “mesmo que a Indonésia construisse em Timor prédios com, bom, de ouro, de platina”constitui o que
Garcia (2010) classifica como concessiva independente e Jubran (1996) como inser¢do parentética, que
interrompe o fio discursivo em um contexto, para inser¢do de enunciados que acrescentam informagdes
adicionais ao que estava sendo dito, mas ndo tém dependéncia sintatica nem semantica de nenhuma oragao.
Dessa forma, podem ser subtraidas do contexto sem prejuizo para a continuidade da estrutura, havendo, no
entanto, perda de estratégia do Falante. Aqui, para mostrar a relagdo entre os Atos, consideraremos apenas o Ato
Nuclear e o Ato Subsidiario conclusivo.
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podem ser restringidas por modificadores dessa camada, como no caso do uso da expressao
“caramba” (Hengeveld e Mackenzie, 2008, p. 64), como em (08a) e (08b), que expressa a

indignacao do Falante referente ao Ato:

(08a) independéncia é uma questdo fundamental, caramba!

(08b) nunca que iriamos vender a nossa liberdade e a nossa independéncia, caramba!

Assim, a relacdo de conclusdo entre Atos Discursivos ocorre na camada do Nivel
Interpessoal, ja que diz respeito a interacdo entre Falante e Ouvinte. A camada do Ato
Discursivo, como observado, pode apresentar uma Fungdo, uma estratégia gramatical para
relacionar duas unidades da mesma camada. No caso da relagdo conclusiva, ao segundo ¢
atribuida uma Funcao.

De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 52), a relagdo entre Atos que
compdem um Movimento pode ser de equipoléncia ou de dependéncia. No caso da
equipoléncia, os dois Atos tém o mesmo estatuto comunicativo, enquanto, na dependéncia, ha
uma relacao de desigualdade entre os Atos, sendo um Nuclear e um Subsididrio, e este ultimo
mantém uma correlagdo tematica com o ato Nuclear. Em (08), o Ato [independéncia ¢ uma
questdo fundamental] ¢ o Nuclear, e [portanto nd6s nunca que iriamos vender a nossa
liberdade] ¢ o Ato Subsidiario. Dessa forma, hd uma relagao de desigualdade entre os Atos,
pois o segundo Ato tem uma relacdo de dependéncia do primeiro, ja que ¢ a sua conclusdo.
Na relacao conclusiva, o Ato Nuclear d4 suporte para a conclusdo, extraida de uma inferéncia
e expressa no Ato Subsidiario, relacdo que ocorre no Nivel Interpessoal.

Como ja observado, a relacdo conclusiva entre esses dois Atos tem uma natureza
proposital, denominada estratégia retorica, relacionada aos modos pelos quais os componentes

de um discurso sdo ordenados para a realizagdo da estratégia comunicativa do falante e
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também as propriedades formais de enunciados que influenciam o Ouvinte a aceitar os
propositos do Falante.

No caso da relagao conclusiva aqui investigada, pode-se verificar, em resumo,
que: 1) representa uma estratégia de organizagdo do discurso, ja que as unidades linguisticas
sdao apresentadas visando ao alcance do propodsito comunicativo; ii) constitui uma agao por
parte do Falante para atingir seus prop0ositos comunicativos na interagdo; iii) trata-se de uma
relacdo entre Atos, em que o Ato Subsididrio apresenta uma conclusdo a partir do Ato
Nuclear, por meio de uma inferéncia; iv) ha uma ordenagao dos Atos Discursivos, pois,
iconicamente, se apresenta a premissa seguida da conclusao.

Essas propriedades indicam tratar-se de uma Funcdo retdrica, o que permite
propor, na lista apontada pela GDF, apresentada na fundamentacdo tedrica deste estudo, o
acréscimo de uma nova fungdo retorica, a Funcdo Conclusdo, como mostra o exemplo (22),

retomado, seguido da formalizagao:

(22) Vende artigos de decoragdo, portanto esta época agora € uma época de grande ocupacio
para si.

(ML [(AL: - vende artigos de decoracao- (Al)) (AJ: - esta época agora ¢ uma época de
grande ocupagdo para si - (AJ))cone] (MI))

Assim, essa relagdo pode ser representada como A+ Asp, em que ® marca a
Fung¢do, nesse caso, Conclusdo, estabelecida pelas conjuncdes entdo e portanto, da mesma
forma que na Fungdo Consequéncia

Em (23), o Ato; [hé& operarios que ndo ganham (isso) em toda a vida] é o Ato
Nuclear, e o Ato, [eles que ndo venham com essas desculpas] € o Ato Subsidiario ao primeiro,

com a Funcao Retdrica Conclusio:
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(23) A nao ha honestidade, ¢ esta provado e mais que provado que os arbitros que se vendem,
porque eu sei de casos, ¢ verdade, os arbitros vendem-se, os jogadores vendem-se, € ndo
ha aquela... espirito desportivo que devia haver. embora eles ganhassem, que eu sou de
acordo que deviam ganhar.

claro.

ganham demais, € um erro. e quando eles dizem que o periodo de, de, que estdo no auge e
para ganhar dinheiro que € curto, mas esse, com essa, essa passagem que eles tém, s6 num
ano que eles estivessem a ganhar, ha operarios que nao ganham em toda a vida.
exactamente.

portanto, eles que ndo venham com essas desculpas. agora o que eles deviam era sabé-lo
poupar, que eles esbanjam o dinheiro. o dinheiro é langado fora. e eles so6 tém vicios e...
isso ¢ que esta mal. (PT97:DesportoDinheiro)

>

> W

Fungdes retdricas, como ¢ o caso em tela, sdo sempre relacionais e se aplicam a
Atos Discursivos dependentes, denominados Subsididrios. Dessa forma, a Fungdo Conclusao
abrange os dois Atos, em uma relagcdo de dependéncia em que o Ato que contém a conclusao
depende do Ato anterior. No entanto, isso ndo tem relagdo como o status informativo de cada
Ato. Note-se que o Ato que contém a conclusdo tem maior relevancia comunicativa, ou seja,
em (23), por exemplo, o Ato “portanto, eles que ndo venham com essas desculpas” € aquele
que o Falante deseja destacar. Apesar de ser Ato Subsidiario, dependente do Ato Nuclear, ¢
justamente o que configura a inten¢do do Falante de estabelecer a conclusdo. Assim, o fato de
ser Nuclear ou Subsidiario ndo tem relagdo com relevancia maior ou menor do Ato, mas sim
com uma rela¢ao de ordenagao dos elementos.

Como proposto, com base em Lopes et al (2001), em uma relagdo de conclusio ha
sempre uma premissa P e uma conclusdo Q, formada por um esquema inferencial defectivo, ja
que uma das premissas ndo esta explicitada. A relacdo conclusiva induz a reconstituicao da
premissa implicita, por meio de uma inferéncia dedutiva. Dessa forma, hd sempre um
raciocinio que envolve a recuperacdo de uma premissa implicita, como ja demonstrado. Na
Fun¢do Conclusdo, a relacdo implicacional se estabelece de forma indireta, como ilustra a
Figura 10, em que P; corresponde a premissa explicita, P, A a premissa implicita e Q, a

conclusdo:
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P1 Q

Figura 10. Esquema da Fungdo Retorica Concluséo

4.4 Relacao conclusiva Resumo

(09)

> ™

Retome-se a ocorréncia (09):

€ na sua opinido, como € que isto vai evoluir para o futuro?

acha bem essa maneira

nao!

dos filhos se dirigirem aos pais?

ndo. e trata-los por tu, ainda menos! esta trata. os outros dois ndo. esta é mais atrevida.
mas, mas a, mas os outros dois ndo. e eu nunca lhe dei licenga de tratar por tu. até o neto
agora também que a mde nal...J], trata, o neto também trata, o filho dela. mas ndo gosto
porque perdem um bocado do respeito. ndo gosto ndo, ndo gosto.

portanto acha que os seus outros filhos r/[...], a respeitam mais?

muito mais, muito mais. nunca, nunca nos tra[...], nem um nem outro. sentem muito,
muito medo. (PT95:JuventudeOntemHoje)

Observa-se, nesse caso, que a relacdo conclusiva nao se estabelece entre oragdes,

mas entre toda a fala de A [*“e trata-los por tu, ainda menos! esta trata. os outros dois ndo. esta

¢ mais atrevida. mas, mas a, mas os outros dois ndo. e eu nunca lhe dei licenga de tratar por tu.

até o neto agora também que a mae nal...], trata, o neto também trata, o filho dela. mas nao

gosto porque perdem um bocado do respeito. ndo gosto nao, ndo gosto”], composta de varias

oragdes, e a pergunta de B [“portanto acha que os seus outros filhos 17...], a respeitam mais”].

Observa-se que pergunta de B sintetiza a fala de A.

Como discutido na revisdo bibliografica, as gramaticas consideram que

conjungdes conclusivas ligam apenas oragdes, mas, para outros autores, como Ducrot (2009) e

Guimaraes (2001), essa relagdo pode ocorrer entre paragrafos, como em (24).
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Nessa ocorréncia, percebe-se que a fala do Participante B ¢ uma contribui¢dao que
impulsiona o discurso e contribui para a relacao interpessoal, o que as identifica, de acordo
com a GDF, como um Movimento, constituido por um ou mais Atos Discursivos. Depois de
ouvir toda a explanacdo do Participante A a respeito de como seus filhos a tratam (um
Movimento), o Participante B inicia um novo Movimento em que pretende resumir toda a
explanagdo de A, na forma de uma pergunta, que, por sua vez, impulsiona a abertura de outro
Movimento.

Indicagdo de que essa relacao ¢ estabelecida entre Movimentos ¢ a aceitavel
insercdo de expressdes como ‘“‘para encurtar a histéria”, que permitem verificar que a
conclusao foi obtida a partir da realizagdo da fala do outro, como na parafrase em (09a), com

a devida adaptacdo a Ilocucao Interrogativa do Ato:

(09a) Para encurtar a histéria, acha que os seus outros filhos a respeitam mais?

Aqui, a pardfrase com a expressdao “para encurtar a histéria” revela que o
Participante B, para sumarizar a descricdo efetuada por A, anuncia o Ato interrogativo “acha
que os seus outros filhos a respeitam mais?”.

No Movimento anterior a [portanto acha que os seus outros filhos r[...], a
respeitam mais?], ha varias marcas de fechamento: a repeti¢ao de itens que indicam o reforgo
da opinido e o ralentamento do tema (mas ndo gosto porque perdem um bocado do respeito.
ndo gosto ndo, ndo gosto) € uma pausa longa. Essas marcas de fechamento do Movimento
deixadas por A indicam que o Participante B pode iniciar um Movimento; no caso acima, B
resume a fala de A: “acha que os seus outros filhos 1[...], a respeitam mais”. Assim, ao final

do Movimento iniciado por A, ha um Movimento realizado por B que tem a funcdo de
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concluir resumidamente algo a respeito do que disse A, o que pode ser representado como
M1+ M2®, em que ® marca a Funcdo Resumo.
O mesmo se verifica nas ocorréncias em que € o proprio Participante que expressa

a conclusdo na forma de um resumo, como em (24), a seguir:

(24) eh, portanto, eh, eu, da forma em que eu vivi, ndo ¢, ja estando num, num, portanto, num
orgao assim de informagdo, eu poderei comentar a minha vida a muitos daqueles que
também vive a me[...], a mesma situagdo. portanto, eu ndo roubei, ndo €, € eu espero que
muitos jovens também ndo roubam ao, ao, portanto, ao quererem recomegar a vida, ndao
¢, entdo, ¢ essa a mensagem que eu pretendi e pretendo, pelo menos ainda, dar a
conhecer as pessoas, ndo ¢? (Ang97:JovemGaspar)

Nesse caso, apds o Ato [“entdo, ¢ essa a mensagem que eu pretendi e pretendo,
pelo menos ainda, dar a conhecer as pessoas”], que resume a explanagdo anterior, ha o Ato
Interativo “ndo é?”, uma das marcas de encerramento de um Movimento. Trata-se de um
exemplo claro do efeito perlocucionario caracteristico do Movimento, mencionado por
Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 50), em que um Movimento gera outro, € assim ocorre
sucessivamente. O Movimento 1 ¢ primeiramente expresso e, na sequéncia, inicia-se o
Movimento 2. que expressa um resumo da explanacdo do Movimento anterior. A relagdo
ocorre no Nivel Interpessoal, pois diz respeito a propriedades de interagdes que fluem das
estratégias de natureza proposital. Dessa forma, a relagdo ocorre entre dois Movimentos: o
Movimento 1 ¢ suporte para o Movimento 2, que resume o primeiro.

O proprio Falante, em (24), resume sua conclusdo, mas, como mostrado, ha
ocorréncias em que a relacdo ¢ estabelecida pelo Participante B. Também nesses casos ¢
comum a existéncia de Atos Interativos, como “ndo €é?”, ou expressdes como “isso sugere”,
em (25), ou “digamos”, em (26), que reforcam o carater interpessoal desse tipo de relacao
conclusiva, ja que evidenciam a preocupacdo do Participante em verificar se a conclusdo a

que chega, a partir da asser¢do do outro Participante, ¢ de fato coerente.
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eh, saudades. nostalgia dos anos cinquenta, ndo sei. porque a gente nova também esta, esta
a voltar muito ao, a, a essa época.

pois.

eu tenho dois filhos jovens e eles ouvem a musica que nds ouviamos.

pois. um certo romantismo, talvez

romantismo também, sim.

em contraste com, com um certo, uma certa crueza que ha agora.

com a agressividade que ha. sim.

pois. e entdo as pessoas voltam-se um pouco

voltam mais para o... para o romantico. mais calma, mais tranquilidade

entido isso sugere que ndo devem ser aqueles grandes lustres de muita luz, ndo é?
(PT95:SaberVender)

ha uma diferenga muito pequena porque, pronto, a maioria qu[...], qu[...], quase, quase
eles todos estdo a estudar na cidade, passam praticamente o dia, vém de manha vao-se
embora ja por cinco, seis horas e pronto, o tempo que, que passam nas freguesias rurais é
para dormir ou

hum, hum.

ou, ou, ou estudar, estdo fechados dentro de casa, pronto, a diferenga ¢ minima.

pois, porque numa fre[...], freguesia rural, a um jovem que esta a estudar, oferece poucas
coisas, ndo €,

pois. muitas poucas. ndo deve haver nada até s[...], ndo s[...], ndo sei, ndo estou a par
disso mas suponho que o, a casa do povo nao, o que € que a casa do povo deve ter? uma
antena parabolica para se ver televisdo... de fora e pouco mais, sim...

e achas que as pessoas nas freguesias véem, eh, programas de televisdo de f]...], eh,
estrangeira?

ah, como novidade, eu suponho, eu tenho passado, quando passo assim pelas freguesias e
olho para as casas do povo vejo sempre uma antena parabolica, logo, suponho que

hum, hum

que eles tenham uma antena parabdlica e vel...], e, e devem ver, eh, eu suponho que, por
uma questdo de curiosidade, pelo menos, eh, mal se pds a antena parabdlica devem ter
1do 14 ver, nao?

pois! porque as pessoas ndo percebem

sim, sim.

depois, nao €,

as vezes também € um erro, ndao percebem, eh, algumas percebem, nao

¢,

algumas...

precisamente esses jovens que estdo a estudar percebem, pois...

a estudar percebem. exactamente. ¢ por outro lado também, desafios de futebol, ndo é,
ah, sim, isso entdo enche tudo, que € casas do povo, cafés, bares...

hum, hum.

g, é...

portanto digamos que aquela diferenga entre a cidade e o campo esta-se a esbater...

ah, absolutamente! acho que sim. mal...], e mais a mais, pronto, jovens, eh, sabendo
precisamente isso, os jovens do campo querem-se parecer mais com os jovens da cidade,
apesar de isso ndo ser nenhuma vantagem (PT96:MeioPequeno)

Contextos como (25) e (26) deixam transparecer o principio de Cooperagao,

proposto por Grice (1975). Nesse caso, o Participante A apresenta ideias que serdo retomadas
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pelo Participante B na forma de resumo para concluir sinteticamente o assunto, o que pode ser
considerado como valido por A. Os Participantes, entdo, assumem a conclusao como valida e
continuam o processo de interacdo de forma evidentemente integrada, revelando a afinidade
entre os discursos. Em (26), toda a descri¢ao feita por A ¢ tomada por B para concluir que
[“aquela diferenca entre a cidade e o campo esta-se a esbater”], e, na sequéncia, o Participante
A concorda com a conclusao [“absolutamente! acho que sim™].

Risso (2006) considera que ocorréncias desse tipo mostram claramente como a
interacdo ¢ um fendmeno efetivamente colocado em pratica pelos Falantes, a ponto de o
Participante B compreender a fala de A e poder até resumi-la. A autora, ao tratar de entdo
como operador argumentativo, afirma que ¢ comum um interlocutor direcionar a
argumentacdo, principalmente em contextos altamente interativos, expressando conclusdes
respaldadas na fala do outro.

Mackenzie (2011) afirma que, em situag¢des de didlogo, pode ocorrer:

um processo de acomodacdo linguistica mitua em que os interlocutores vém
a sentir um tipo de intimidade comunicativa, que se reflete em repeticdes,
paralelismos, formula¢des compartilhadas, coincidéncias nas escolhas
lexicais, preferéncias morfossintaticas e realizagdes prosodicas ou
fonologicas idénticas, assim como no fendmeno de um parceiro completar o
enunciado do outro ou de uma falante ndo completar um enunciado porque o
ouvinte obviamente ja o percebeu. (Mackenzie, 2011, p. 19)

Dessa forma, percebe-se que a relagdo conclusiva desse tipo pode ser estabelecida
pelo proprio Falante ou pelo outro Falante. Para a discussdo em foco, importa verificar que ha
0 proposito comunicativo de apresentar uma sintese do Movimento anteriormente
apresentado, seja pelo proprio Falante/Participante A, seja pelo Ouvinte/Participante B.

As duas unidades que compdem a Funcdo Resumo s3o Movimentos

independentes, o que extrapola as camadas propostas pela GDF, visto que ndo hd camada
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mais alta que o Movimento. Nesse modelo, a unidade maxima que abriga esse tipo de relagado
entre duas unidades linguisticas ¢ o Movimento, formado por Atos Discursivos. Os autores
postulam que Movimentos podem ter fungdes, mas nao discutem essa questdo, justificando
que a teoria nao trata de camadas mais altas que o Movimento (HENGEVELD e
MACKENZIE, 2008, p. 52)

No entanto, como afirma Mackenzie (2013), em comunicagdo pessoal'!, esse
limite proposto pela teoria ndo exclui a existéncia de relacdes gramaticalmente relevantes,
desde que haja um efeito no Nivel Morfossintatico ou no Nivel Fonolodgico.

Como foi demonstrado no exemplo (09), mais especificamente, ha diversas
marcas de fechamento do Movimento, como repeti¢des que mostram o ralentamento do tema,
presenca de Atos Interativos e pausa longa. Além disso, no final do Movimento do
Participante A, hd um operador de queda na ultima silaba do Enunciado Fonologico, seguido

de uma pausa longa, com duragdo de mais de um segundo. J& no inicio do segundo
Movimento, o elemento “portanto” € realizado sem perda de material fonético ([purtétu]).
Essa realizacdo prosddica completa ¢ um indicio da nitida separacdo entre os Enunciados
Fonolégicos que compdem os dois Movimentos, visto que o Falante faz uma pausa antes de
iniciar o proximo enunciado. J& a realizacdo fonética reduzida (como, por exemplo, [ptétu])
indica maior integragdo entre as unidades prosddicas que compdem o Ato Discursivo, sem

pausa longa, com duragdo suficiente para indicar uma separacdo maior entre oS

constituintes'>.

"'"Tema discutido com o Prof. Dr. Lachlan Mackenzie, co-orientador desta tese durante o Programa de Doutorado
Sanduiche realizado no Instituto de Linguistica Tedrica Computacional (ILTEC), em Lisboa, no periodo de abril
a setembro de 2013.

12 , . - . . . . .
No capitulo seguinte, encontra-se uma descricdo mais pormenorizada das propriedades fonéticas e fonologicas

da relagdo conclusiva, além das morfossintaticas. A breve descri¢do aqui iniciada destaca o fato de que ha uma

codificagdo gramaticalmente relevante na relagdo entre os dois Movimentos que compdem a relagdo conclusiva.
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Como observado, esse tipo de relagdo nao ¢ tratado por Hengeveld e Mackenzie
(2008). Stassi-Sé (2012), no entanto, seguindo o modelo da GDF, propde que casos assim
apresentam uma relacao de dependéncia entre Movimentos, ja que contribuem para a relagado
interpessoal.

A definicdo de Movimento pode parecer simples, mas em contextos mais amplos,
as unidades linguisticas nao sao de tao facil delimitagcao, como se pode perceber no exemplo a

seguir, em que ¢ mais complexo delimitar inicio e fim de um Movimento:

27) ai nisso ia passando a Rosires, que € nossa directora, a Eliana, a Maria, ndo ¢, que € de
inglés, ai a gente chamou todos ele 14 dentro, foi maravilhoso. aquilo que era para ser s6
uma cervejinha que era o combinado acabou assim saindo em pizza, ndo ¢, acabou em
pizza como fala o ditado realmente. e ficamos ali até meia noite e meia, quer dizer, cada
um tinha seu compromisso, seu, a esposa esperando, eu ndo, ¢ 1dgico, mas eles tinham e
foi muito gostoso porque a partir dali nasceu uma amizade mais gostosa com o
professor. além de ele ser o professor, ele foi o amigo da gente. entdo quer dizer muito
mais evento desse deveria acontecer, ndo s6 com eles em si mas com a familia deles,
tudo. nods, como eu te falei vira uma familia, a escola. entao foi gostoso (Bra80:Festa de
Estudantes)

Os autores da GDF, como ja mencionado, indicam que um critério para perceber
os limites do Movimento no texto falado ¢ a entonacdo, que marca o fim dessa unidade por
meio de um operador de queda e um tom final de fronteira. Stassi-Sé (2012) pontua mais
alguns critérios para se compreender melhor o conceito de Movimento (os grifos sdo da
autora):

1) abertura de espago para reacdo do interlocutor, evidenciada por vezes por Atos

Interativos como sabe?

(28) o ano passado, quando t[...], aproveitou-se um congresso de médico que nao se foi, ai,
em vez de nods irmos ao congresso, no meio do caminho eu disse "vamos a Minas." ai, 1a
fomos nos para Ouro Preto, Mariana e aquilo tudo. depois fomos a Sdo Jodo del Rei e
Tiradentes. € o que eu te disse que adorei, mas adorei! porque eu gosto muito de coisa
antiga, sabe? (Bra80)
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i1) retomada do fio discursivo interrompido pela inser¢ao do Movimento, como se observa em

(29) com a repetigao do segmento [como eles valorizam]:

(29)

entdo, ah, vocé€ perde esse referencial. entdo quem te guia realmente ali dentro sdao os
mapas, nao €, que foi a primeira coisa que noés fizemos quando chegamos 14, procurar
onde era o servico de turismo para poder pegar, pegar os mapas e tal, ndo &, ah, ver a
questdo de pra]...], de, do, d[...], assim, ah, ah, o quanto dete]...], ah, pelo menos para
mim foi diferente ver assim como eles valorizam aquela cidade, como eles, embora
Porto Alegre seja uma cidade bem grande, ndo ¢?, vocé€ vé como eles valorizam, como
um, um turista chega 14, eles querem te mostrar "olha o rio Guaiba que col...], passa ali,
o nas[...], po[...], o nascer do sol é super, o poente ¢é superlindo", ndo ¢é
(Brasil:SurpresasdaFotografia)

iii) presenca de Atos Interativos, operadores e modificadores de Movimento no inicio ou no

final do Movimento, como o primeiro [entdo], em (30), que introduz o Movimento:

(30)

-> entdo, como eu estava falando, entao, no direito romano, a mulher nao tinha dire
ela, ah, o di[...], 0, a ca[...], a pessoa que ti[...], os que tinham capacidade de, de facto,
era capacidade de ter direitos de, direitos, assim, fora os direitos normais que todos
que ¢ direito de escola, educacao, satide, isso todos tém independente de ser débil me
de ser.. qualquer coisa (Bra80:MundoDireito)

iv) presenca de pausa e distingdes de tessitura nas fronteiras do Movimento, que ajudam a

marcar o fim de um enunciado e o comeco de outro, como no trecho destacado, em que ha

pausa e rebaixamento da tessitura no Ato “se eu posso dizer”:

(€1))

ter contactos com as, com os rapazes, ¢h, os meninos de rua, bom, aquelas [...] eram
consideradas, assim, como prostitutas, ndo ¢, posso assim dizer, eh, passe o termo. eh,
nos protegiamos estas criancas devido também ao, a boa parte de caridade que nos
temos, ndo €, o amor, ndo ¢ assim, bem, bem elevado, # se eu posso dizer#, porque, eh,
eu, aconteceu o problema do, duma menina, esquego o nome, (...) (Ang97:Meninos de
Rua)

Segundo a autora, a pausa, a mudanga de tessitura e a abertura para reagdo por

parte do interlocutor acontecem sempre simultaneamente no Movimento. Dessa forma, as
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ocorréncias de (28) a (31) exemplificam uma relacdo entre Movimentos (e ndo apenas entre
Atos Discursivos) e assim faz-se necessaria uma nova camada no Nivel Interpessoal que
abrigue casos assim.

Para Stassi-S¢, as relagdes que se estabelecem entre Movimentos sao semelhantes
as Fungdes Retoricas atribuidas aos Atos Discursivos. Assim, considera que devam ser
tratadas também como fungdes, mas atribuidas a Movimentos. A titulo de exemplificagdo,
considere-se (32), dado pela autora:

(32) A e a ligagdo das duas coisas, sei la, € uma coisa que vem depois. primeiro vem a
profissdo, o emprego, o futuro. depois tem que vir o resto.

B - hum, hum. diz que tanto as mulheres como os homens realizam-se profissionalmente.

no
entanto, eh, para a mulher o realizar profissionalmente implica uma dupla... tarefa, ndo
¢, porque em casa normalmente é a mulher que trabalha...

A ah, mas isso ndo pode continuar assim, pelo menos no mes|...], no meu ponto de vista.
porque, se ambos trabalham fora de casa também t€m que trabalhar os dois dentro de
casa.
hum, hum.
por isso ndo pode ser s6 da parte de uma pessoa, o trabalhar em casa.
(PT96:Maridoldeal)

> W

Nesse caso, ha dois Movimentos relacionados: [“hum, hum. diz que tanto as
mulheres como os homens realizam-se profissionalmente. no entanto, eh, para a mulher o
realizar profissionalmente implica uma dupla... tarefa, ndo €é?”] e [“porque em casa
normalmente ¢ a mulher que trabalha”], por meio de uma fun¢do que introduz um novo
assunto no discurso, estabelecida pela forma porque”. O mesmo vale para ocorréncias com

“apesar de”, em (33), e “se” em (34), todas com relacdo entre Movimentos:

(33) eu, eu, eu estive, eu estive na Bélgica ha, em oitenta e seis, oitenta e sete, com dezoito,
dez][...], dezoito, dezanove anos, quando vim para ca odiava isto. porque nao tinha nada,
nao havia nada — apesar de eu na Bélgica estar numa aldeiazinha, coitadinha, de trés mil
habitantes, que também nao tinha nada mas tinha tudo o resto ao pé - eh, entdo odiava
Angra. "quero-me ir embora, ndo gosto", ndo sei qué. agora espanto-me a olhar para
Angra e a gostar. (Ang97:Meninos de Rua)

(34) porque isso também ¢ um dos nossos objectivos de, portanto, que € da instituicdo,
proMovimentor a vida e os direitos da crianga com vista a sua autonomia na sociedade
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e a sua reintegragdo na sociedade, porque nos ja vimos de, devido um certo tempo, ndo
¢, as criangas ja estdo totalmente assim bem, eh, reintegrada, se eu posso dizer, nos
vimos que, ndo ¢, eh, achamos conveniente reinseri-los para a familia de, para as suas
familias. ndo € isso. (Ang97:Meninos de Rua)

Para ocorréncias desse tipo, a autora propde a expansdo da andlise do plano da
relagdo entre Atos para o plano da relagdo entre Movimentos, redimensionando o Nivel
Interpessoal (ja que as ocorréncias de que trata ultrapassam a camada do Movimento). De
acordo com Stassi-S¢é (2012), ha que se acrescentar ao Nivel Interpessoal uma camada mais
alta do que a do Movimento, a camada do Discurso, que representa a relacdo entre dois ou
mais Movimentos, formando assim uma unidade discursiva mais abrangente, que se realiza no
Nivel Morfossintatico como a camada do Texto, também proposta pela autora. Nessa camada,
os Movimentos podem receber fun¢des que a autora denominou Fungdes Interacionais.

Seguindo a proposta de Stassi-S€ (op. cit.), propde-se aqui 0 mesmo tipo de
analise para a relagdo conclusiva entre Movimentos adjacentes: o primeiro contém uma
explanagdo de um determinado assunto e o segundo Movimento resume todo o contetdo
explanado, na forma de uma rela¢do conclusiva resumitiva, com fung¢@o interacional que pode

ser assim representada no modelo da GDF:

TIM1: [(TTA1)FUNC (ITA2)FUNC ...] (M1))FUNC ((TIM2: [(TTA3)FUNC (I1A4) FUNC ...] (M2))FUNC

Retomando o trecho do exemplo (09), o Falante B resume, por meio do
Movimento [portanto acha que os seus outros filhos r[...], a respeitam mais?], toda a

explanacdo de A:

(09) A ndo. e trata-los por tu, ainda menos! esta trata. os outros dois ndo. esta é mais atrevida.
mas, mas a, mas os outros dois ndo. e eu nunca lhe dei licenga de tratar por tu. até o neto
agora tambem que a mde nal...J, trata, o neto também trata, o filho dela. mas ndo gosto
porque perdem um bocado do respeito. ndo gosto ndo, ndao gosto.
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portanto acha que os seus outros filhos r/[...], a respeitam mais?

Essa mesma funcdo de portanto pode ser observada em (10), em que o

Participante B, por meio do Movimento [“portanto digamos que aquela diferenca entre a

cidade e o campo esta-se a esbater”], faz uma conclusdo que resume toda a explanacao feita

até entdo e, na sequéncia, o Participante A concorda com a conclusdo [“absolutamente! acho

que sim”’]:

(10)

A

>

W wr>we»w

> o o> W o

ha uma diferenca muito pequena porque, pronto, a maioria qu[...], qu[...], quase,
quase eles todos estdo a estudar na cidade, passam praticamente o dia, vém de
manha vao-se embora ja por cinco, seis horas e pronto, o tempo que, que passam
nas freguesias rurais € para dormir ou

hum, hum.

ou, ou, ou estudar, estdo fechados dentro de casa, pronto, a diferenca ¢ minima.

- pois, porque numa fre[...], freguesia rural, a um jovem que esté a estudar, oferece
poucas coisas, nao €,

pois. muitas poucas. ndo deve haver nada até s[...], ndo s[...], ndo sei, ndo estou a
par disso mas suponho que o, a casa do povo nao, o que € que a casa do povo deve
ter? uma antena parabolica para se ver televisdo... de fora e pouco mais, sim...

e achas que as pessoas nas freguesias véem, eh, programas de televisao de f[...], eh,
estrangeira?

ah, como novidade, eu suponho, eu tenho passado, quando passo assim pelas
freguesias e olho para as casas do povo vejo sempre uma antena parabolica, logo
suponho que

hum, hum.

que eles tenham uma antena parabolica e ve[...], e, e devem ver, eh, eu suponho que,
por uma questdo de curiosidade, pelo menos, eh, mal se p0s a antena parabodlica
devem ter ido 14 ver, ndo?

pois! porque as pessoas ndo percebem

sim, sim.

depois, nio &,

as vezes também € um erro, ndo percebem, eh, algumas percebem, nao &,
algumas...

precisamente esses jovens que estdo a estudar percebem, pois...

a estudar percebem. exactamente. e por outro lado também, desafios de futebol, ndo
e,

ah, sim, isso entdo enche tudo, que € casas do povo, cafés, bares...

hum, hum.

é, é...

portanto digamos que aquela diferenga entre a cidade e o campo esta-se a esbater
ah, absolutamente! acho que sim. ma[...], ¢ mais a mais, pronto, jovens, ¢h,
sabendo precisamente isso, os jovens do campo querem-se parecer mais com oS

jovens da cidade, apesar de isso ndao ser nenhuma vantagem, nem ser nada de...
(PT96:MeioPequeno)
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Propde-se assim uma nova Fung¢do Interacional, a que se denomina Resumo,
caracterizada por marcar uma relacdo de implicacdo entre uma explanacdo e a sintese que

resulta dessa explanacao, cujo esquema pode ser representado na Figura (11):

Figura 11. Esquema da Fun¢do Interacional Resumo

Como se pode perceber, o0 modelo tedrico da GDF permite estabelecer uma clara
distingdo entre os trés tipos de relacao conclusiva: a relagao conclusiva denominada Resumo
ocorre entre Movimentos, no Nivel Interpessoal; a Conclusdo, entre Atos Discursivos,
também no Nivel Interpessoal; por fim, a Consequéncia, entre Contetidos Proposicionais, no
Nivel Representacional.

As propriedades de cada um dos trés subtipos de relagdo conclusiva sdo descritas

no proximo capitulo.
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Capitulo 5. Propriedades da relacio conclusiva no portugués

Como ja explicitado, o objetivo desta pesquisa ¢ analisar a relagdo conclusiva
estabelecida por meio de conjungdes, com base na GDF. A teoria postula que as regras de um
sistema sdo instrumentos a servico das intengdes do Falante, que interage com o Ouvinte, por
meio da expressdo linguistica. O Falante, a fim de atingir seus propdsitos comunicativos,
organiza a expressdo linguistica da maneira que considera mais adequada, a partir da
avaliag¢do que faz da informagdo pragmatica do Ouvinte.

Esse processo, como demonstrado no capitulo anterior, fica muito claro na relagao
conclusiva, pois o Falante escolhe, dentre trés possibilidades, aquela que melhor reflete sua
inten¢do de estabelecer uma conclusdo, seja no Nivel Interpessoal, por meio de Movimentos
ou Atos Discursivos, seja no Nivel Representacional, por meio de Contetidos Proposicionais.
Neste capitulo, sdo descritas as propriedades de cada uma dessas possibilidades na lingua
portuguesa.

Um pressuposto da teoria, como ja descrito, € a separacdo entre os processos de
Formulacdo (configuracdes pragmaticas, no Nivel Interpessoal, e semanticas, no Nivel
Representacional) e Codificagdo (configuragdes morfossintaticas, no Nivel Morfossintatico, e
configuracdes fonoldgicas, no Nivel Fonoldgico).

Neste capitulo, a fim de respeitar o modelo descendente da GDF, a andlise
descrevera primeiramente as relagdes conclusivas que ocorrem no nivel e camada mais altos,
ou seja, a Funcdo Interacional Resumo e a Fungdo Retdrica Conclusdo, para depois tratar da
relacdo conclusiva que ocorre no Nivel Representacional, a Fungdo Semantica Consequéncia.
Reflete-se, dessa forma, na descricdo das relagdes entre as camadas e niveis na relacdo

conclusiva, a ordem das agdes estratégicas efetuadas pelo Falante.
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Saliente-se que sdao analisados apenas os recursos gramaticais disponiveis na

lingua para se fazerem as distingdes interpessoais, semanticas, morfossintaticas e fonologicas,

que, como observado, constituem o componente gramatical da GDF.

5.1 Propriedades da Func¢ao Interacional Resumo

(01)

TIW>T >W>W>

w >

w >

A Funcao Resumo ¢ exemplificada em (01):

o senhor ndo se importaria se ela trabalhasse?

olha, eu acho que &, se ela fosse trabalhar fora, ela teria que ganhar muito dinheiro.
porqué?

porqué?

porqué? porque, pensa bem! quanto ¢ que ganha uma empregada? quanto é que uma
empregada de casa de familia quer ganhar hoje em dia?

porqué?

porqué?

vinte mil, ndo é,

mais...

pO! vin|...], vinte mil, eu pago a, a primeira que chegar ai

esta muito mais, Gerson! esta trinta, quarenta...

entdo, ela iria ganhar o qué? salario minimo? vinte e poucos mil cruzeiro. e eu iria pagar
de empregada trinta e cinco. para qué? para ver a minha mulher, na rua, recebendo os
cochicho, cantadas, que qual ¢ a garota que ndo recebe uma cantada? qual é a mulher que
ndo recebe uma cantada? daqui ao mercado ela recebe trinta cantadas, no minino! no
minimo, cara! é! sabe, daqui ao mercado, ali, a quinhentos metros, ali...

mas o senhor também recebe!

eu recebo nada! eu dou as minhas cantadas, se colar, colou; se ndo colar, saio fora. mas o,
0 negocio € esse, cara! sabe, ndo, eu...

entio a preocupacdo ¢ essa, com as cantadas?

ndo, ndo é, ndo € as cantadas. ¢ que ela ndo vai ganhar o suficiente para cobrir uma pessoa
que fique no lugar do meus fi[...], lugar dela, dentro de casa. e ndo vai criar meus filhos do
jeito que, que ela cria, estd, e muita coisa mais! muitas coisas mais. (Bra80:CriarFilhos)

O Nivel Interpessoal representa as unidades linguisticas em termos de sua fungao

comunicativa, considerando a interagdo entre Falante e Ouvinte. No caso de (01), o

Participante B resume uma série de Movimentos anteriores no Movimento “entio, a
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preocupacao ¢ essa, com as cantadas?", por meio do qual estabelece a conclusao de que o

Participante A se preocupa com as cantadas que a mulher ird receber caso ela va trabalhar,

com base na explanagdo de B sobre os motivos pelos quais ndo quer que a esposa trabalhe.

A relagao se estabelece entre Movimentos, cada um contribuindo autonomamente

para a interagdao continua e possibilitando uma reagao do Ouvinte ao ato de fala, que assim

produz outro Movimento, e assim sucessivamente, como postulam Hengeveld e Mackenzie

(2008, p. 50).

Também no caso de (02), o proprio Falante resume os Movimentos anteriores em

um unico Movimento: “portanto, quer a s[...], a escola secundaria, quer o ensino universitario

sdo relativamente tardios.”

(02)

Bom, formada, depende do que vocé entende por formada, porque, escola secundaria,
como digo, abriu ess[...], abriu o liceu em mil novecentos e dezanove e os s[...], 0
semindrio continua a ser uma escola secundaria que serviu de formagao para muita gente
que, que evidentemente nunca chegou a ser padre, porque a maioria dos que frequentaram
0 semindrio nao foram padres, mas ficaram com a sua escolaridade de nivel secundério.
mas eu... acho que, talvez hoje ja ndo se lembrem bem, que a primeira instituicdo de
caracter superior, tirando uma vaga escola médico-cirurgica do século dezanove que nunca
funcionou para formar gente aqui, a primeira instituicdo de ensino superior foram os
Estudos Gerais Universitarios, que foram em mil novecentos e sessenta e trés. esta colonia,
ao contrario de coldnias vizinhas, ndo teve inst[...], eh, qualquer institui¢do de ensino
superior até mil novecentos e sessenta e trés. e ai eram os Estudos Gerais Universitarios de
Angola, dependentes da universidade portuguesa, que em mil novecentos e sessenta e 0ito
se converte em Universidade de Luanda, portanto para toda a coldnia, tendo as suas, as
suas dependéncias, também, eh, no Huambo e no Lubango. mas de qualquer forma convém
também recordar que ha certos cursos que nunca tivemos aqui no periodo colonial. Direito
nunca houve, Arquitectura nunca houve, todos os cursos chamados de Letras nao tinham
licenciatura, tinham apenas nivel de bacharelato. Antropologia nunca houve, Sociologia
nunca houve, eh, Filosofia, se ndo contarmos com a opgao seminario, portanto, que tem,
como sabe, Filosofia e Teologia na sua formacdo, eh, nunca houve. quer dizer que ndo so
foi uma universidade tardia, como limitada, e com muitas reservas desde, desde o inicio, €
que [...], e que nunca chegou a tomar desenvolvimento pleno antes da independéncia, nao
¢, e que foi feita, criada, sobretudo na altura para satisfazer a grande corrente de emigracdo
branca que tinha aumentado muito a populagdo de origem europeia na coldnia, que
comecava evidentemente ja a reivindicar a formacdo na colonia para os seus filhos. o que
ndo quer dizer que alguns angolanos, das mais variadas origens, ndo tenham também
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apanhado ja esses estudos universitarios. mas, ¢ bom termos a percep¢do que O ensino
universitario em Angola aparece muito tarde. e estou a comparar com as outras colonias
africanas, ndo estou a querer comparar com mais nada. portanto, quer a s[...], a escola
secundaria, quer o ensino universitario sdo relativamente tardios. ¢ uma caracterizagao,
infelizmente, nossa, do nosso passado, como colénia, nds e as outras colonias portuguesas,
um atraso grande no dominio educacional. e os nimeros sdo muito elucidativos, eh, quando
se compara os numeros do ano setenta, setenta e trés, com, por exemplo, os nimeros de
setenta e sete, percebe-se o que foi a explosdo escolar pos-independéncia, pode-se mesmo
dizer explosdo escolar pos-independéncia, que realmente os dados mostram.
(Ang97:EnsinoAngola)

Uma diferenca entre essas duas ocorréncias de Funcdo Conclusiva Resumo ¢ a
Ilocugdo do Ato Discursivo do Movimento que introduz a conclusdo: Interrogativa, em (01), e
Declarativa, em (02). Casos como (01), no corpus em estudo, ficaram restritos as situagdes em
que o Participante B estabelece uma conclusdo a partir do Movimento expresso por A, e,
numa tentativa de ndo ser categdrico (afinal, pode ser que a conclusdo nio esteja autorizada
ou nao seja a inten¢do do Participante A), usa esse tipo de Ilocucdo para confirmar se a
conclusdo esta correta, e, dessa forma, proteger sua face. Goffman (1967) relaciona a protecao
de face com valores sociais positivos que uma pessoa alega de si mesmo durante o processo
de interagdo, como uma imagem que favorece sua aprovagao social. Funciona como estratégia
de defesa de sua conduta ou opinido. Por meio de expedientes como esse, o Falante evita ser
mal interpretado. Ja em (02), com a Ilocu¢ao Declarativa, o Falante simplesmente expressa
uma conclusdo com base em suas proprias consideracdes, ndo vendo necessidade de usar
mecanismos de protecao de face como no caso anterior.

Também com o proposito de proteger sua face, em (03), aqui retomada, o Falante
usa a expressao “digamos”, como forma de mitigar sua conclusdo de que as diferengas entre

campo e cidade estdo desparecendo:

(03) A hauma diferenca muito pequena porque, pronto, a maioria qul...], qu[...], quase, quase eles
todos estdo a estudar na cidade, passam praticamente o dia, vém de manha vdo-se embora
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ja por cinco, seis horas e pronto, o tempo que, que passam nas freguesias rurais ¢ para
dormir ou

hum, hum.

ou, ou, ou estudar, estdo fechados dentro de casa, pronto, a diferenca € minima.

pois, porque numa fref[...], freguesia rural, a um jovem que esta a estudar, oferece poucas
coisas, nao ¢,

pois. muitas poucas. ndo deve haver nada até s[...], ndo s[...], ndo sei, ndo estou a par
disso mas suponho que o, a casa do povo ndo, o que € que a casa do povo deve ter? uma
antena parabolica para se ver televisdo... de fora e pouco mais, sim...

e achas que as pessoas nas freguesias véem, c¢h, programas de televisdo de f[...], eh,
estrangeira?

ah, como novidade, eu suponho, eu tenho passado, quando passo assim pelas freguesias e
olho para as casas do povo vejo sempre uma antena parabolica, logo, suponho que

hum, hum

que eles tenham uma antena parabdlica e ve[...], e, e devem ver, eh, eu suponho que, por
uma questao de curiosidade, pelo menos, eh, mal se pds a antena parabolica devem ter ido
14 ver, ndo?

pois! porque as pessoas ndo percebem

sim, sim.

depois, no €,

as vezes também € um erro, ndo percebem, eh, algumas percebem, nao

¢,

algumas...

precisamente esses jovens que estdo a estudar percebem, pois...

a estudar percebem. exactamente. ¢ por outro lado também, desafios de futebol, ndo é,

ah, sim, isso entao enche tudo, que € casas do povo, cafés, bares...

hum, hum.

g, é...

portanto digamos que aquela diferenca entre a cidade e o campo esta-se a esbater...

ah, absolutamente! acho que sim. ma[...], e mais a mais, pronto, jovens, eh, sabendo
precisamente isso, os jovens do campo querem-se parecer mais com os jovens da cidade,
apesar de isso ndo ser nenhuma vantagem (PT96:MeioPequeno)

Apos discutir sobre as diferencas e semelhangas entre a vida na cidade e a vida no

campo, o Participante A formula a conclusao “portanto digamos que aquela diferenga entre a

cidade e o campo esta-se a esbater...’

digamos,

2

, mas modaliza sua afirmagdo por meio da forma

para demonstrar que faz uma suposicdo a respeito da informacdo dada por A,

evitando assim ser interpretado como inconveniente.

O mesmo mecanismo linguistico pode ser observado (04), em que o Participante

B encerra o Movimento com o Ato Interativo “ndo €7’

04) A

B
A

ch, saudades. nostalgia dos anos cinquenta, ndo sei. porque a gente nova também esta, esta
a voltar muito ao, a, a essa época.

pois.

eu tenho dois filhos jovens ¢ eles ouvem a musica que nds ouviamos.
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pois. um certo romantismo, talvez

romantismo também, sim.

em contraste com, com um certo, uma certa crueza que hé agora.

com a agressividade que ha. sim.

pois. e entdo as pessoas voltam-se um pouco

voltam mais para o... para o romantico. mais calma, mais tranquilidade

entido isso sugere que ndo devem ser aqueles grandes lustres de muita luz, nio é?
(PT95:SaberVender)

W>wr>wr>w

A presenca de Atos Interativos € um trago que marca o final de um Movimento e ¢
uma marca na Fun¢do Interacional Resumo, ja que ocorrem, na maioria dos casos, Atos
Interativos ao final do Movimento. A inten¢ao do Participante B, nesses casos, ¢ a de verificar
se o Participante A concorda com a conclusdo. Além disso, o Participante usa o verbo
“sugere”, também para atenuar sua afirmacao.

Esses Atos que compdem a relagdo conclusiva correspondem, no Nivel
Representacional, a Contetidos Proposicionais, como no caso de (04), em que o verbo
“sugere” indica tratar-se de uma constru¢do mental do Falante, j4 que revela sua atitude
proposicional em relag¢do ao evento.

Morfossintaticamente, o Movimento com a Fungdo Resumo se relaciona de forma
independente do anterior. Cada Movimento tem sua autonomia sintatica, sendo um encadeado
ap6és o outro sem dependéncia estrutural. Na ocorréncia (04), por exemplo, o Movimento
[entdo isso sugere que nao devem ser aqueles grandes lustres de muita luz, ndo €?] ndo
depende do Movimento anterior, do ponto de vista sintdtico, mas o toma, pragmaticamente,
como suporte para estabelecer o resumo.

Como observado no capitulo anterior, a relacdo entre os Movimentos na relagao
conclusiva ¢ codificada morfossintaticamente pelas formas portanto e entdo. Esses dois
elementos sdo unidades gramaticais, visto que ndo podem ser modificados por elementos

como “muito” ou serem clivadas, como em (03a) e (03b), respectivamente:

(03a) * muito portanto digamos que aquela diferenga entre a cidade e o campo esta-se a esbater.
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(03b) *é portanto que digamos que aquela diferenca entre a cidade e o campo esta-se a esbater.

Além disso, a ordenagdo dos dois Movimentos ¢ iconicamente motivada, ja que o
Movimento que expressa conclusdo ocorre depois do Movimento que lhe d& suporte: um
resumo pode ser feito somente depois de uma explanacdo. Veja-se a ocorréncia (05), em que a
conclusdo do proprio Participante A, “portanto, o Camilo, para mim ¢ um hol...], um ser
falhado, na parte do lar”, na forma de um resumo, s6 pode ser estabelecida a partir de toda a

explanacdo dos Movimentos anteriores:

(05) A eu, o Camilo, admiro o Camilo e bato-lhe palmas, na parte literaria.

A na parte literaria.

A na parte conjugal, marido e esposa, ndo gosto. ndo gosto, porque ele foi 1[...], roubar uma
mulher com quem vivia com outro marido. agora se a mulher fosse vitiva, que ele
esperasse que morresse 0 Manuel Pinheiro Alves como morreu muito cedo, e ele
aguardasse - com certa incerteza, ¢ claro - mas que aguardasse e que se unisse a ela, eu ja
nao condenava. porque ela ja era livre. agora ir buscar a mulher ao seio conjugal de outro
homem que a amava, ou ndo saberia amar melhor, mas ele amava-a, ja por isso casou com
ela, eu acho que Camilo cometeu um grande erro. como ainda hoje muitos con|...], casais
o fazem. casou a dona Ana Placido com um homem que ndo, ndo tinha, eh, carinhos, que
nao sabia olhar para ela com olhos benévolos, olhos de, de, de amor, olhos de, de
reveréncia até. mas, era o marido dela. ela tinha que ver isso antes de casar com ele. entrou
na poga que gostava dele, entdo foi, gostou do dinheiro dele?
ninguém sabe como ¢ que isso foi.
ah, mas i[...], isso... € mau.
pode ter sido casada porque os pais a induziram a isso.
sim. ha casos desses. que ¢é o, € o caso do "Amor de Perdi¢do" com Teresa
hum, hum, hum.

a Teresinha

a Teresa e sJ...]

com o primo

com um primo. ha casos desses, mas, se ha casos desses ela tinha que reprovar os pais que
a meteram nesse sarilho, e nunca o marido. o marido apenas foi saborea-la porque gostava
dela, dentro do matrimonio. eu penso assim.

- hum, hum.

portanto, o Camilo, para mim é um hol...], um ser falhado, na parte do lar. ¢ um grande
homem na parte das letras, porque deu vida a muitas novelas, a muitos contos, a muitas
histérias que andavam por ai, eh, apagadas, aqui no Minho, e ndo s6, mas aqui sobretudo,
na parte... minhota, ¢ ele deu-lhe vida. com personagens, avivou, impregnou certos
movimentos que a literatura alcangou outro tom que enriquece o patriménio nacional das
letras, suponho eu. (PT97: AmoresCamilo)

> > > > > > >

> >
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Nota-se que o Falante descreve todo o comportamento de Camilo para depois
entdo colocar, resumidamente, sua conclusao de que “portanto, o Camilo, para mim ¢ um
ho[...], um ser falhado, na parte do lar.”

No Nivel Fonologico, a Fung¢ao Resumo ocorre na camada do Enunciado
Fonoldgico". Como observado, a GDF prevé uma relagio estreita entre os niveis Interpessoal
e Fonologico: os Movimentos correspondem, na maioria das vezes, a Enunciados
Fonologicos. O exemplo (06), aqui retomado, mostra um caso de Fun¢do Resumo, que ocorre

entre Movimentos:

(06) A e na sua opinido, como € que isto vai evoluir para o futuro?

B acha bem essa maneira

A nao!

B dos filhos se dirigirem aos pais?

A ndo. e trata-los por tu, ainda menos! esta trata. os outros dois ndo. esta é mais atrevida.
mas, mas a, mas os outros dois ndo. e eu nunca lhe dei licenga de tratar por tu. até o neto
agora também que a mde nal...J, trata, o neto também trata, o filho dela. mas ndo gosto
porque perdem um bocado do respeito. ndo gosto ndo, ndo gosto.

portanto acha que os seus outros filhos r/[...], a respeitam mais?

muito mais, muito mais. nunca, nunca nos tra[...], nem um nem outro. sentem muito,

muito medo. (PT95:JuventudeOntemHoje)

> W

Nesse exemplo, a conclusdao “portanto acha que os seus outros filhos 1[...], a
respeitam mais?”, que resume toda a explanacdo do Participante A constitui um Movimento
no Nivel Interpessoal. No Nivel Fonologico, esse Movimento corresponde a um Enunciado
Fonologico. A unidade com a conjungdo apresenta fronteiras precedentes bem definidas,
delimitadas por pausa longa e contorno final descendente, expressando fechamento, como

mostra a Figura (12), obtida pela aplicacdo do software Praat.

BComo mostram os estudos de Hirst e Di Cristo (1998) e Antilla (2007), os contextos interno (do individuo,
como a velocidade de fala, o género, o estilo) e externo (dimensdo do constituinte prosodico, estrutura da silaba)
provocam uma gama de variacdes fonoldgicas que torna um desafio a tarefa de categorizar binariamente as
estruturas fonologicas. Dessa forma, trata-se aqui aqui das tendéncias que ocorrem no Nivel Fonoldgico e
explicam-se mais pormenorizadamente as excegdes as generalizacdes que foram observadas.
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Percebe-se nitidamente que a unidade que contém portanto forma um Enunciado

Fonologico, demarcado por pausas longas e operador de queda global:

File Edit Query View Select Interval Boundary Tier Spectrum Help

1234143 1048361(0.954/s)  |2282504

words

portanto acha que seus outros filhos a respeitam mais (3/4)

1234143 1.048361 2.656589
0 Visible part 4.939093 seconds 4939093
Total duration 4.939093 seconds

Figura 12. Limites de Movimentos de A e B na Funggo Retorica Resumo

A figura mostra como o Enunciado Fonolégico foi encerrado por A, fato
perceptivel pela produ¢do de uma pausa longa, com duragdo de mais de um segundo, o que
abriu espaco para a producdo de um novo Enunciado Fonoldgico por B. O constituinte
fonoldgico que contém a conclusdo [portanto acha que os seus outros filhos 1f...], a respeitam
mais?] tem um contorno entoacional marcado por pausas longas antecedentes e precedentes,
além de tom global de queda brusca ao final do enunciado como um todo.

Em todos os casos, independentemente de o Movimento que contém a conclusdo
ser expresso pelo proprio Participante ou pelo outro, na Fun¢do Resumo, a codificagdo
fonologica ocorre na camada do Enunciado Fonologico, em estreita relagdo com o Nivel

Interpessoal.
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5.2 Propriedades da Funcio Retorica Conclusio

Retome-se a ocorréncia (07), que exemplifica um caso de Fungdo Retorica

Conclusio:

(07) B eh, politicamente, a Indonésia tem sempre arranjado estratégias ou, diplomaticamente, ela

tem que jogar assim.

hum, hum.

mas a, nds ndo negamos, fez bastante. se bem que com este desenvolvimento podera

assim mudar ou transformar a identidade de um povo? a paz ndo ¢ para ser vendida ou

ndo ¢é para ser comp[...]. ndo € uma, u[...], uma questdo muito assim fundamental. e a

independéncia também é uma questdo muito fund/...], fundamental. portanto nos, mesmo

que a Indonésia construisse em Timor prédios com, bom, de ouro, de platina, nos nunca

que iriamos vender a nossa liberdade e a nossa independéncia.

A pois. sabe uma coisa que eu acho curiosa, o, os indonésios viveram quatrocentos e
cinquenta, os indonésios ndo, os timorenses (TL99:1dentidadePovo)

w >

Essa relacdo, como ja descrito, ocorre entre Atos Discursivos, que, por sua vez,
compdem o Movimento. O Ato Discursivo € um constituinte do Movimento e ¢ a menor
unidade do comportamento comunicativo. Na ocorréncia (07), o Falante expressa a conclusao
por meio do Ato Subsidiario [“portanto nds, mesmo que a Indonésia construisse em Timor
prédios com, bom, de ouro, de platina, ndés nunca que irilamos vender a nossa liberdade e a
nossa independéncia’].

O Ato Discursivo caracteriza-se por ter sua propria ilocucdo e seu proprio
contorno entonacional. O final dessas duas unidades ¢ marcado por meios prosédicos, como a
pausa, que ndo ¢ um elemento da gramatica, mas ¢ indiretamente afetada pela gramaética.
Internamente, tém suas delimitagdes asseguradas fonologicamente por operadores de subida
(r) e de queda (f). Estas duas unidades linguisticas sdo fundamentais para compreensdo da
relagdo conclusiva. Descreve-se aqui a Ilocugdo de dois Atos que compdem a Fungdo

Retorica Conclusado, enquanto o contorno prosodico serd tratado no Nivel Fonolégico.
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Na Fungao Conclusdo, a Ilocugdo do Ato que expressa a premissa deve ser, em
todos os casos, declarativa, ja que, como afirmam Lopes et al (2001), a premissa expressa €
sempre uma certeza do Falante, funcionando como evidéncia que legitima a asser¢ao da
conclusdo: ¢ porque sabe p que o Falante deduz q. As autoras consideram que a conclusao
obtida a partir da premissa também deve ter Ilocugcdo Declarativa, ja que o Falante expressa
uma conclusdo com base em uma inferéncia.

De fato, no corpus em analise, o Ato que expressa a premissa tem sempre
Ilocugao Declarativa. O Ato que contém a conclusdo, no entanto, além da Ilocugdo
Declarativa, em sua maioria, pode ter também Ilocu¢do Admoestativa', como em (08), aqui

retomado:

(08) A nao ha honestidade, e estd provado e mais que provado que os arbitros que se vendem,
porque eu sei de casos, é verdade, os arbitros vendem-se, os jogadores vendem-se, € ndo
ha aquela... espirito desportivo que devia haver. embora eles ganhassem, que eu sou de
acordo que deviam ganhar.

claro.

ganham demais, é um erro. e quando eles dizem que o periodo de, de, que estdo no auge e
para ganhar dinheiro que € curto, mas esse, com essa, essa passagem que eles tém, s6 num
ano que eles estivessem a ganhar, ha operarios que nao ganham em toda a vida.
exactamente.

portanto, eles que ndo venham com essas desculpas. agora o que eles deviam era sabé-lo
poupar, que eles esbanjam o dinheiro. o dinheiro ¢ langado fora. e eles s6 tém vicios e...
isso ¢ que estd mal. (PT97:DesportoDinheiro)

> W

>

Em (08), o Falante, ao estabelecer uma conclusdo baseada em uma premissa
(“eles ganham em um ano mais dinheiro do que os operarios ganham a vida toda; quem ganha
bem, nao deve reclamar, portanto ndo deve dar desculpas™), expressa, por meio de uma
Ilocugdo Admoestativa, sua intencdo de chamar a atencdo dos jogadores que justificam
venderem-se por causa do curto periodo que podem trabalhar e ganhar dinheiro. Casos assim

constituem minoria no cérpus, mas mostram uma possibilidade até entdo nao mencionada

'* Na Ilocugio Admoestativa, o Falante repreende/adverte o Ouvinte por realizar a situagio evocada pelo
Conteudo.
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pelos estudos mais recentes. Efetivamente, o Ato que contém a premissa deve ter Ilocugdo
Declarativa, mas o Ato que contém a Conclusao pode ter outras Ilocugdes.

Assim como na Fun¢ao Resumo, o Ato que contém a conclusdo corresponde, no
Nivel Representacional, a um Contéudo Proposicional, como mostra (07), em que “portanto
nos, mesmo que a Indonésia construisse em Timor prédios com, bom, de ouro, de platina, nds
nunca que iriamos vender a nossa liberdade e a nossa independéncia” explicita a atitude
proposicional do Falante em relacao ao conteudo.

Morfossintaticamente, assim como na Fun¢ao Resumo, a Funcdo Conclusao,
formulada no Nivel Interpessoal, ¢ codificada morfossintaticamente pelas conjungdes
gramaticais portanto e entdo na lingua portuguesa.

Ainda No Nivel Morfossintatico, cada Ato Discursivo corresponde a uma Oragao,
e as duas Oragdes que compdem a relagdo conclusiva formam uma unica Expressdo
Linguistica. Como observado, em uma Expressao Linguistica, as Oragdes podem combinar-se
de diferentes maneiras: mutuamente dependentes (Equiordenagdo); apenas uma unidade
dependente (Cossubordinagdo) ou duas unidades dependentes (Coordenacao).

A maioria dos gramaticos considera que a relacdo conclusiva ¢ um caso de
Coordenagdo, ou seja, as Oragdes que compdem a Expressdo Linguistica sao independentes,
sem que uma seja constituinte da outra. Essa analise ¢ confirmada aqui, como se pode

observar na ocorréncia (09), retomada aqui, um exemplo de Funcao Conclusao:

(09) A bom, diz que vende artigos de...

decoracao.

decoracdo. portanto esta época agora ¢ uma época de grande ocupagdo para si, nao ¢?
imensa. ndo ha horas, ndo, s6 ha um Natal e... tem que se aproveitar esta altura do ano
para... deitar ca para fora os produtos.

eh, é também cansativo, nao é,

bastante. em Janeiro descansa-se.

w > =

volliov
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A Expressao Linguistica “diz que vende artigos de.. decoragdo. decoragao.
portanto esta época agora ¢ uma época de grande ocupagdo para si” ¢ formada por duas
Oragdes morfossintaticamente independentes. Nessa Expressdao Linguistica, a Oracdo 1 e a
Oragdo 2 encontram-se relacionadas: a primeira, uma oragdo independente, e a segunda, que
contétm a conclusdo, também independente da primeira, configurando assim um caso de
Coordenacdo. No entanto, pragmaticamente, hd uma dependéncia da segunda oracdo, que
toma a primeira como base, o que explica a oscilagao na classificacao da relagdao conclusiva e
o motivo de alguns autores afirmarem haver dependéncia semantica, mas ndo sintatica.
Postula-se aqui que seja uma dependéncia pragmatica, relacionada a inten¢do do Falante de
apresentar premissas que encaminham para uma conclusao.

Da mesma forma que na Fungdo Resumo, quanto a ordenagao dos constituintes
morfossintaticos, a unidade linguistica que contém a conclusdo ¢ sempre posposta,
obedecendo também ao principio de iconicidade: a Conclusao ¢ precedida por uma premissa,
como se verifica em (09), caso em que o Falante s6 pode concluir que “a época ¢ de grande
ocupacdo” devido ao fato de ter, primeiramente, expresso a premissa “vocé vende artigos de
decoracao”.

No Nivel Fonologico, a relagdao conclusiva ocorre entre Frases Entonacionais, que
correspondem a Atos Discursivos no Nivel Interpessoal e a Ora¢des no Nivel Morfossintatico,
mostrando o alinhamento desses niveis. Entre as Frases Entoacionais, na maioria das vezes,
ha mudancas prosodicas bruscas como as que marcam a relacdo entre Enunciados
Fonologicos, mas que se diferenciam desses casos pelo fato de haver, na fronteira entre as
Frases Entoacionais, um operador de subida global (f), formando uma curva entoacional
ascendente que expressa que o Falante ndo encerrou um Movimento, como mostra a Figura

(13), referente a ocorréncia (08):
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Ao final da Frase Fonoldgica “héd operarios que ndo ganham em toda vida” ha

uma pausa de duracdo média, mas o contorno entoacional ¢ ascendente, indicando que o

Falante ndo ira interromper o Movimento. Esse ¢ o padrdo fonoldgico predominante na

Funcao Retorica Conclusao.

No entanto, foram encontrados casos em que ndo h4 pausa delimitando as

fronteiras, como mostram a ocorréncia que contém um trecho de (10) e a respectiva imagem

acustica na figura (14):

(10) A mas mesmo assim, como a classificacdo - que eu acho correcto que a classificagido final
entra com a média das frequéncias.
B mas a frequéncia, essa nota da frequéncia é dada p]...], na entdo, no sitio onde eles
frequentaram. portanto automaticamente esta viciada.
A pois esta. (PT95:VidaEstudante)
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Nesse caso, entre as duas Frases Entonacionais [essa nota da frequéncia ¢ dada
pl...], na entdo no sitio onde eles frequentaram ] e [portanto automaticamente estd viciada],
ndo ha uma mudanga brusca no limite entre as Frases Entoacionais, mas uma fronteira com
tom de continuidade que indica o final do contorno na primeira Frase Entoacional. Assim,
essas duas unidades linguisticas encontram-se integradas fonologicamente pela presenga do
tom de continuidade. Cada Ato tem seu contorno entonacional e a primeira Frase termina com
operador global de subida na fronteira e tom de continuidade, com mudanga na tessitura.
Antilla (2007) alega que fatores internos, como velocidade de voz, estilo, atitude do Falante
etc, podem provocar a variagdo no Nivel Fonologico, o que parece ser o caso da Falante dessa
ocorréncia, que se mostra bastante irritada com a situagdo que descreve e aumenta a
velocidade da fala durante alguns pontos do inquérito.

Para melhor explicitar essa discussdo, ¢ necessario tratar da pausa, um elemento
fonético, e da entoacdo, um elemento fonolégico. O Componente de Saida traduz a
informagdo digital (em numero limitado, definida de forma opositiva) em forma analdgica

(em quantidade varidvel). Como descrito, as estruturas nos niveis Interpessoal,
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Representacional e Morfossintatico sdo traduzidas em estruturas fonologicas no Nivel
Fonologico, que, por sua vez, sdo traduzidas foneticamente no Componente de Saida em
frequéncia dos formantes, intensidade, duragdo e caracteristicas espectrais. Um fato fonético
de duragdo ¢ a pausa que delimita Enunciados e Frases Entonacionais.

Cruttenden (1986) considera que a pausa ¢ um fendmeno do sistema linguistico
que pode instaurar significacdo, ao apontar os limites de um constituinte em uma unidade
discursiva. Funciona, dessa forma, como pista daquilo que o Falante pretende que se
compreenda, como, por exemplo, a jungcdo ou separagcdo entre constituintes, como em (11),
com marcacdes de Frases Entonacionais (IP) e Enunciados Fonoldgicos (U) apenas para fins

de ilustracao:

(11) [[o fundo da piscina deu defeito]p [tiveram que esvaziar] p [e pi... € pintar] ;p [e limpar];p]y
[[ai perceberam que estava toda quebrada] ;p [entdo resolveram tirar] p [porque a piscina
natural é toda de pedra] jp]y [[entdo resolveram tirar aquelas pedras e botar um cimento];p]y
[[quando comegaram a a tirar a parte a parte externa] ;p [comecaram a perceber que tinham
mais pedras para dentro] p [todas eh manuseadas] ;p]y(Bra- Fazenda)

Nesse caso, ha repeticdo parcial da estrutura sintatica que contém entdo, mas se
diferencia no tocante a prosddia, especificamente quanto a pausa e ao tom de fronteira. Na
primeira ocorréncia, entdo relaciona duas Frases Entoacionais, sendo a fronteira marcada por
pausa breve e o final da primeira IP com tom de fronteira ascendente localizada na ultima
palavra, indicado continuidade; na segunda, entdo inicia um novo Enunciado, precedido de
pausa mais longa; o primeiro Enunciado apresenta queda profunda na tltima palavra, com
tom final de fronteira, indicando encerramento.

Cagliari (1993) considera que, ao produzir determinadas pausas e determinados
tons de fronteira, o falante constréi um grupo entonacional como uma ordem significante no

seu dizer, com pistas do que pretende que seu ouvinte compreenda. Dessa forma, no exemplo
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anterior, o Falante intenciona que o Ouvinte perceba que ele pretende relacionar de forma
prosodicamente integrada os Atos ‘“ai perceberam que estava toda quebrada” e “‘entdo
resolveram tirar”; por outro lado, quanto aos Atos “porque a piscina natural ¢ toda de pedra”
e “entdo resolveram tirar aquelas pedras e botar um cimento”, o Falante separa
prosodicamente os constituintes, por meio de uma pausa mais longa. Desse modo, a
organizagdo prosddica dos constituintes revela que o uso de fendmenos acusticos reflete
intengdes comunicativas, assim como estruturas semanticas ¢ morfossintaticas.

Silva (2002) também apresenta uma argumentag¢do que corrobora Cruttendem (op.
cit), ao afirmar que, em determinadas estruturas, o Falante realiza pausas para criar grupos
entonacionais com o objetivo de por em destaque unidades de informagdo, como, por
exemplo, o caso de adjuntos adverbiais que constituem uma Frase Entoacional. Essa
delimitagdo marcada pela pausa ndo ocorre em qualquer ponto dos constituintes, mas em
lugares previstos, em consonancia com a hipdtese de Crutendem; caso contrario, poderiam
soar como ponto de hesitacdo. De acordo com a GDF, o Ouvinte, tendo em vista que usa seus
conhecimentos linguisticos, ndo interpretara as pausas mais longas como hesitagdes (HAYES,
1989, p. 219, apud Hengeveld e Mackenzie, 2008) e fara a interpretacao adequada.

Tenani (2002) afirma que a pausa ¢ delimitadora de constituintes, porém nao
necessariamente. Segundo a autora, quando ndo se tem a pausa entre as Frases Entonacionais,
por exemplo, a delimitagdo pode se realizar por meio da mudanca de tessitura ou ainda pela
queda ou subida brusca e profunda da Frequéncia Fundamental em relacao a linha de base da
altura utilizada pelo falante. Dessa forma, estas duas possibilidades prosodicas podem
delimitar as unidades linguisticas que formam a ora¢ao com a Fungao Conclusao.

No caso na Fungdo Conclusao, os dados revelam que pode ou ndo haver uma

pausa média ou curta.
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Assim como a GDF propde, a caracterizagdo da entoacgao ¢ considerada por varios
autores como importante para a determinagdo de dominios prosddicos no portugués (FROTA,
2000; FROTA e VIGARIO, 2000; TENANTI, 2002).

Varios podem ser os correlatos indicativos de fronteira prosddica, como o
alongamento silabico pré-fronteira, o0 movimento tonal e a pausa, a depender da lingua em
analise (Nespor & Vogel, 1986; Frota e Vigario, 2000; Tenani, 2002). Cooper e Paccia-
Cooper (1980), considerando a escala prosodica de Nespor e Vogel (1986), afirmam que,
quanto mais alto o constituinte numa dada hierarquia, mais robustas serdo as pistas que
delimitam as suas fronteiras.

Ao comparar as Fung¢des Resumo e Conclusdo, verifica-se esse fato: na Fungdo
Resumo, a relagdo conclusiva que se realiza entre Movimentos no Nivel Interpessoal, hd mais
fendmenos prosddicos nas fronteiras dos constituintes (pausa longa, alongamento de silabas,
mudanga brusca na tessitura), enquanto na Func¢do Conclusdo, que ocorre também no Nivel
Interpessoal, mas na camada dos Atos Discursivos, as pausas sdo mais curtas € a mudanga na
tessitura ¢ mais suave'’, evidenciando a presenca de pistas mais robustas para a Fungio que
estd na camada mais alta.

Dessa forma, a codificagdo fonoldgica ¢ responsavel por marcar prosodicamente
as fronteiras dos constituintes, exprimindo um reflexo da formulagdo na codificacdo, no caso,
nas camadas do Enunciado Fonolégico e da Frase Entonacional.

A respeito do contorno entonacional dos Atos Discursivos, Hannay e Kroon
(2005, p. 99) discutem a ndo correspondéncia exata entre Atos Discursivos e unidades

sintaticas e propdem a relagdo entre Atos Discursivos e unidades prosoddicas/ortograficas.

"> Para Hengeveld e Mackenzie (2008), sio elementos gramaticais apenas os aspectos fonologicos
(operadores de queda e altura); os aspectos fonéticos (frequéncia fundamental e pausa) constituem
elementos do Componente de Saida, estando, portanto, fora da gramatica. Dessa forma, o que
caracteriza a delimitacdo das camadas sdo os operadores de subida ou queda, realizados nas fronteiras
entre Enunciados ou Frases Entonacionais, porém, os demais aspectos sdo indiretamente afetados pela
gramatica, sendo entdo validadados na analise.
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Resumidamente, o que os autores mostram ¢ que ha determinadas construgdes, como em (12)
e (13), que podem ser segmentadas de forma diferente consoante se aplica uma analise
sintatica ou a analise a partir de Atos. Como afirmam os autores, ocorre uma ruptura da
estrutura gramatical da oracdo, com segmentagdes inesperadas, do ponto de vista sintatico,

como mostram os exemplos.

(11 Last year I was robbed # by a six year old.
No ano passado eu fui roubado # por uma crianga de seis anos. (Hannay e Kroon,
2005, p. 100)"

(11 He killed his wife. With a knife.
Ele matou sua esposa. Com uma faca. (Hannay e Kroon, 2005, p. 100)

Para eles, ambas as estruturas constituem uma oracdo, mas sdo registradas como
duas unidades separadas no discurso, formando assim dois Atos, fato perceptivel a partir da
informagao prosddica de pausa (#), em (12), ou pela pontuacdo em (13), o que leva os autores
a concluirem que héa correspondéncia mais estreita entre estrutura prosddica/ortografica e a
estrutura do Ato do que entre a estrutura sintatica e a estrutura do Ato.

Uma disting@o interessante que os autores propdem ¢ entre atos conceituais, que
atuam como ideias ou como argumentos, € atos estratégicos, que sdo estratégias
comunicativas, tipos diferentes de organiza¢do do discurso, correspondentes a dois modulos
diferentes em modelos funcionalistas (Hannay; Kroon, 2005, p. 103).

Os Atos, como estratégias usadas pelo Falante, podem ser planejados para atingir
propositos comunicativos. Segundo os autores, nesse planejamento, pode-se optar por
apresentar uma ideia em uma etapa ou em mais etapas, como em (12) e (13), marcadas as

separagdes por meio prosoddico ou pontuacdo. Os autores pretendem mostrar que ndo ha

16 r \ .
O simbolo # corresponde a pausa entre os enunciados.
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isomorfia entre sintaxe e entonagdo, e assim afirmam que, no discurso da lingua inglesa, a
organizagdo estratégica do Ato ¢ mais fortemente refletida na prosodia do que na estrutura
sintatica.

No corpus tomado para este estudo, o Falante expressa prosodicamente a

conclusdo em uma Frase Entonacional, na maioria dos casos, como em (10), aqui retomada:

(10) A mas mesmo assim, como a classificagdo - que eu acho correcto que a classificacdo final
entra com a média das frequéncias.
B claro.
A mas a frequéncia, essa nota da frequéncia é dada p[...], na entdo, no sitio onde eles
frequentaram. portanto automaticamente esta viciada.
B pois estd. (PT95:VidaEstudante)

A Frase Entonacional com a conclusdo [portanto automaticamente estd viciada”]
corresponde, no Nivel Interpessoal, a um Unico Ato Discursivo, ja que o tom final de
fronteira s6 ocorre no encerramento do Ato. Entre portanto e o elemento subsequente ndo ha

pausa. A Figura (15) a seguir permite visualizar essas propriedades.
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Figura 15. Frases Entonacionais na Fung¢do Retorica Conclusdo: auséncia de pausa na fronteira

Observa-se que ndo ha separacdo prosddica entre a conjungdo € o elemento
subsequente, ja4 que a adjacéncia vocdlica de [u], ao final de portanto, e [a], no inicio de

automaticamente, provoca ditongagdo nas fronteiras destes dois elementos'’, o que indica a

juntura entre os elementos adjacentes: ([purtBtuautomaticamente]. A realiza¢do fonética de

portanto nesse caso € [purtétu], sem reducdo de massa fonica.

Essa ¢ a estrutura fonologica padrao da unidade que introduz a Fungao Conclusao.
No entanto, foram encontradas no cérpus ocorréncias de Fungao Conclusdo com configuracao

prosodica diferente, como em (08), retomada:

(08) A ndo ha honestidade, e esta provado e mais que provado que os arbitros que se vendem,
porque eu sei de casos, é verdade, os arbitros vendem-se, os jogadores vendem-se, € ndo
ha aquela... espirito desportivo que devia haver. embora eles ganhassem, que eu sou de
acordo que deviam ganhar.

7 Em estudos do portugués europeu, Frota (2009) e Vigario (2010) afirmam que este tipo de fendmeno
demonstra a formagao dos constituintes de uma Frase Entoacional.
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claro.

ganham demais, € um erro. e quando eles dizem que o periodo de, de, que estdo no auge e
para ganhar dinheiro que € curto, mas esse, com essa, essa passagem que eles tém, s6 num
ano que eles estivessem a ganhar, ha operarios que nao ganham em toda a vida.
exactamente.

portanto, eles que ndo venham com essas desculpas. agora o que eles deviam era sabé-lo
poupar, que eles esbanjam o dinheiro. o dinheiro ¢ langado fora. e eles s6 tém vicios e...
isso € que estd mal. (PT97:DesportoDinheiro)

>

>

Nesse caso, ha dois Atos (A: portanto e A,: eles que ndo venham com essas
desculpas) em que o primeiro ¢ formado apenas pela conjun¢do portanto, compondo, no
Nivel Fonologico, uma Frase Entoacional, com seu préprio contorno entoacional e tom de
fronteira de continuidade. A Frase Entoacional [portanto] ¢ marcada por alongamento
silabico, o que a torna extensa em relagdo a outra Frase Entonacional, apesar de ser
constituida de uma tnica Palavra Fonologica, como mostram as figuras a seguir. Ha que se
destacar que a realizacdo fonética sem qualquer redu¢do indica, mais uma vez, o destaque
prosodico dessa unidade linguistica. As figuras a seguir mostram a realizagdo prosddica do
trecho “portanto, eles que nao venham com essas desculpas.”. A Figura 16 mostra a duracao

de cada Frase Entonacional, sem contar a pausa, e, a Figura 17, a duragdo sem a pausa.
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Figura 17. Duracao da pausas entre Frases Entonacionais na Fun¢do Conclusao

Observa-se que a primeira Frase Entonacional, apesar de ser composta por apenas

um Sintagma Fonoldgico, tem uma duracdo muito proéxima da Frase seguinte, composta por
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um numero maior de Sintagmas. Essa organizagdo prosodica da a Frase Entonacional com
portanto o mesmo estatuto da Frase Entoacional seguinte. Pragmaticamente, pode-se explicar
esse fato pela intencdo do Falante de querer atribuir a esse constituinte um papel especifico:
enfatizar claramente que ird fazer uma conclusao a partir do que disse anteriormente, de forma
a chamar a atencao do ouvinte para o conteudo que sera declarado.

Casos assim mostram a nado-isomorfia entre Atos e Frase Entonacional. A
codificacdo fonoldgica interpretard esse estatuto dado a conjuncdo como uma instru¢do para
dar um contorno entonacional proprio, possibilitando a producdo de duas Frases
Entonacionais: a que contém a conjun¢do deve ter contorno ascendente, e a seguinte,
contorno descendente, com operador de queda.

Segundo a anélise de Nespor e Vogel (1986)'%, as regras basicas de formulagio
baseiam-se no fato de que a Frase Entonacional ¢ o dominio de um contorno entoacional cujas
fronteiras coincidem com a posi¢cdo na qual as pausas podem ser introduzidas (Nespor e
Vogel 1986, p. 188), ponto de vista adotado pela GDF. Frotta (2000) considera que ha varias
estruturas sintaticas que coincidem com a formagdo de Frases Entonacionais, independentes,
no caso de elementos estruturalmente externos a frase, como estruturas parentéticas, oragdes
explicativas, vocativos e tags, caso em que ndo se enquadra a relacao conclusiva. Excetuando
esses casos, a autora afirma que Frases Entonacionais longas tendem a ser divididas, e Frases
Entonacionais pequenas podem formar um dominio com outra Frase Entonnacional adjacente
(Frota, 2000). Frota e Vigario (2003, p. 172) assinalam que, além disso, uma velocidade de
fala mais rapida ndo favorece a divisao.

Como o Falante, nesse caso, faz uma longa pausa antes da Frase Entonacional

[portanto], ¢ possivel que a relagdo se dé entre trés Frases Entonacionais: (i) [a produgdo de

' Na teoria de Nespor ¢ Vogel (1986), as nomenclaturas e as siglas usadas sdo diferentes das adotadas pela
GDF, A GDF usa Enunciados Fonologicos (U), Frases Entoacionais (IP), enquanto as autoras utilizam
Enunciados Fonologicos (U) e Sintagmas Entoacionais (I). Adotamos aqui a terminologia da GDF.
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mas esse, com essa, essa passagem que eles tém, s6 num ano que eles estivessem a ganhar, ha
operarios que ndo ganham em toda a vida], (ii) [portanto] e (iii) [eles que ndo venham com
essas desculpas], formando assim um Enunciado Fonolégico.

Hannay e Kroon (2005), a respeito de formagao de unidades prosodicas, assim
como previsto por Selkirk (1984), admitem que uma unidade entoacional pode ser
segmentada devido a fatores como a extensao do constituinte, porém consideram que ¢ uma
decisdo do Falante separar um Ato, independentemente de fatores fonologicos, e que a
intencao do Falante seria mostrar o que esta em foco no momento da producao do texto. Para
eles, o Falante aciona um padrdo entoacional que, organizado em duas estruturas, promove
um sentido diferente daquele apresentado em uma etapa, de forma integrada. Assim, o Falante
intensifica a fung¢do do elemento destacado prosodicamente, no caso do exemplo (15), o Ato
formado por portanto.

Dessa forma, o elemento que fica separado prosodicamente ganha destaque em
relagdo ao restante do enunciado, equiparando o elemento destacado ao seguinte, conseguindo
assim atrair a aten¢do do ouvinte para o elemento especifico e preparando-o para o que vem
posteriormente.

Casos assim constituem excecao no cOrpus, mas servem para evidenciar como

intengdes comunicativas formuladas no Nivel Interpessoal sdo refletidas no Nivel Fonologico.

5.3 Propriedades da Funcio Semantica Consequéncia

Como descrito no capitulo anterior, o subtipo de relagdo conclusiva Funcao
Semantica Consequéncia ocorre no Nivel Representacional, na camada do Conteudo

Proposicional. O Nivel Representacional trata das unidades linguisticas em termos de sua
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categoria semantica, tanto no que diz respeito ao modo como a lingua se relaciona com o
mundo extralinguistico quanto aos significados de unidades lexicais e unidades complexas. O
Conteudo Proposicional, como observado, ¢ um construto mental (crengas, desejos) que pode
ser caracterizado pelo fato de ser qualificado em termos de suas atitudes proposicionais
(certeza, divida, descrenca) em relagdo ao evento ou em termos de sua fonte ou origem do
conhecimento (conhecimento comum partilhado, evidéncia sensorial, inferéncia).

Considere-se o exemplo (12), a seguir:

(12) ah! o resto da fazenda. no resto da fazenda vocé tem, perto da piscina, vocé tem uma outra
casa bem grande, que era a fazenda antiga. seria a sede da fazenda antiga, certo, mas essa
sede actualmente ¢ tida como mal-assombrada. entdo, apesar de sermos todos pessoas
esclarecidas, n6és nao temos muita vontade de ficar nela. isso ¢ evidente. (BRA 80-
Fazenda.)

No Nivel Interpessoal, ha dois Atos relacionados: [“mas essa sede actualmente ¢é
tida como mal-assombrada” e “entao [...] nds ndo temos muita vontade de ficar nela”]. No
entanto, como j& demonstrado, a relacdo ndo se estabelece entre os Atos, mas entre os
Conteudos Proposicionais [“ser tida como mal assombrada”] e [“ndo ter vontade de ficar
nela”]. Os dois Atos, correspondem a dois Contelidos Proposicionais, no Nivel
Representacional, e € entre os dois que o Falante estabelece a relagdo semantica.

Uma propriedade dessa Funcdo ¢ que, contrariamente as anteriores, ndo ocorrem
Atos Interativos apds a oragdo que expressa a consequéncia, pois, ao estabelecer a relacao
entre Contetidos Proposicionais considerados verdadeiros, o Falante exclui a possibilidade de
questionamentos por parte do Ouvinte. Por vezes, seguem expressdes que correspondem a
Modificadores que asseveram a informacdo dada, como em (12), em que o Ato Discursivo
“isso ¢ evidente” mostra que o Falante ndo tem duvida alguma da relacdo conclusiva que ele

estabelece entre as duas oragdes, por isso dispensa a confirma¢ao do Ouvinte.
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Morfossintaticamente, assim como nos demais subtipos de relagdo conclusiva, a
Funcao Consequéncia ¢ codificada pelas conjungdes portanto e entdo. Além disso, assim
como na Fungdo Conclusdao, ocorre na camada da Expressao Linguistica. Cada um dos
Conteudos Proposicionais correspondem, no Nivel Morfossintatico, a uma Oragdo, e as duas
Oragdes compoem a Expressdo Linguistica, sendo a segunda dependente da primeira.

Na Expressao Linguistica, a primeira Oragcdo ¢ morfossintaticamente

independente, mas a segunda nao ¢, como mostra (13):

(13) A eh, havia aqui uma base... alema, nao era?

sim, a base, eh, nimero onze.

hum, hum.

agora

e acabou?

acabou. agora € portuguesa.

hum, hum.

é... sim.

e isso trouxe, acha que isso trouxe uma grande, o que é que essa base, dava alguma vida
especial a Beja?

sim, eh, dava. dava, sim, sim. e, a alema, prontos, eles, eh, tinham, eh, uma parte aqui de,
das... vivendas e assim, que eles eram muito cuidadosos. portanto tinham tudo impecavel.
eles ndo se importavam de se levantar as oito, ou as, as sete da manha, eles limpavam
aquilo tudo, porque tém muito, muito verde, que ¢ mesmo, aqui o bairro alemao.
(PT97:BaseMuilitar)

> W TW>W>W

A Oragdo 1 [“que eles eram muito cuidadosos™] e a Oragdo 2 [“portanto tinham
tudo impecéavel”] encontram-se relacionadas, a primeira de forma independente, e a segunda,
dependente da primeira, configurando assim um caso de Cossubordinacao, com dependéncia
unilateral da orac¢do conclusiva, que, por si s0, ndo forma uma unidade linguistica completa.
Como se pode perceber, esse fato pode explicar a oscilagdo na classificagdo da relagao
conclusiva quanto aos processos de articulacdo textual, visto que, no caso da Fungdo
Conclusdo, hd o processo de Coordenagao, com duas oragdes independentes, enquanto na

Funcao Consequéncia, trata-se de Cossubordinagdo, com dependéncia unilateral.
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Na Funcdo Consequéncia, assim como nas demais fungdes aqui tratadas, a
unidade linguistica com a conclusdo estd sempre posposta, em consondncia com o principio
de iconicidade: a Consequéncia segue a causa. No exemplo (13), o fato de os alemaes terem
tudo impecavel ¢ a consequéncia de eles serem muito cuidadosos.

No Nivel Fonoldgico, a Fun¢do Consequéncia ocorre entre Frases Entonacionais,
que correspondem a Atos no Nivel Interpessoal e a Oragdes no Nivel Morfossintatico,
novamente mostrando o alinhamento desses niveis.

De forma semelhante a Fun¢do Conclusdo, a Fun¢do Consequéncia ndo apresenta
mudangas bruscas nas fronteiras entre as Frases Entoacionais e tem um operador de subida
global, expressando continuidade, porém, a pausa entre as Frases Entoacionais, quando

ocorre, ¢ mais breve, como mostra a ocorréncia que contém um trecho de (13) e a respectiva

imagem acustica na Figura (17):
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Entre as duas Frases Entonacionais, [que eles eram muito cuidadosos] e [portanto
tinham tudo impecavel] ha uma pausa breve, com duracdo de menos de trés milésimos de
segundos, ¢ uma fronteira com tom de continuidade que indica o final do contorno na
primeira Frase Entoacional, sinalizando que havera um outro Ato Discursivo na sequéncia. As
duas Frases Entoacionais encontram-se mais integradas fonologicamente do que no caso da
Funcao Conclusdo. Isso mostra que, quanto mais se sobe em relagdo as camadas do Nivel
Interpessoal, mais frouxa ¢ a relagdo entre as oragdes, com impacto no Nivel F onolc')gico.19

Essas propriedades caracterizam a relacdo conclusiva Consequéncia na maioria
dos casos, mas, assim como na Fun¢do Conclusdo, hd casos sem pausa nas fronteiras,
motivados por fatores internos ao Falante, como velocidade de voz, estilo, atitude do Falante
etc, e apresentam uma variagcdo, o que novamente corrobora os estudos de Hirst e Di Cristo
(1998) e Anttila (2007).

Como pode ser observado, uma primeira distingdo entre os trés tipos de relacao
conclusiva ocorre na Formulagdo, pois sdao implementados em niveis e camadas diferentes.
Quanto a Codificagdo, nos trés casos ha algumas propriedades similares, como o fato de se
realizar por meio das mesmas conjungdes (portanto e entdo) e obedecerem ao principio da
iconicidade (a conclusdo ¢ sempre posterior), mas ha também diferengas nas propriedades,
por exemplo, quanto aos processos de articulagdo e aos fenomenos fonéticos e fonologicos
envolvidos.

Dessa forma, este estudo contribui tanto para esclarecer a definicdo de relacao

conclusiva como para descrever e explicar as propriedades dessa relacao linguistica.

" Do ponto de vista fonético, no portugués de Portugal, ha ainda uma redugio do elemento portanto,
que se realiza como [ptetu], em todos os casos de relagdo conclusiva Consequéncia.
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Consideracoes Finais

Como foi proposto neste estudo, um dos objetivos do trabalho ¢ realizar uma
descri¢dao que englobe os aspectos pragmaticos, semanticos, morfossintaticos e fonoldgicos da
relacdo conclusiva. Como resultado, propiciado pelo modelo teérico da GDF (Hengeveld e
Mackenzie, 2008), observou-se que ¢ possivel uma anélise mais pormenorizada de como as
estruturas gramaticais sdo implementadas dinamicamente na interagdo verbal, desde os
processos de formulacdo até a expressdo linguistica propriamente dita. Verificou-se que ha
motivagdes pragmaticas ¢ semanticas para a construcao da relagdo conclusiva, resultado
alcancado também devido ao modelo tedrico da GDF, que considera a gramatica um
componente integrado aos niveis mencionados.

Além da adequagdo do modelo teérico, com foco no uso linguistico,
metodologicamente, o uso do coérpus, por conter produgdes linguisticas auténticas, ofereceu
evidéncias das propriedades gramaticais da relagdo conclusiva nos oito paises que t€m como
lingua oficial o portugués. A andlise de ocorréncias efetivas de uso da lingua, e ndo daquelas
que o falante intui como validas, evitou a inclusdo de estruturas que a intui¢do do falante diria
que sdo aceitaveis, mas ndo sao utilizadas pela comunidade linguistica. Assim, concluiu-se
que, na lingua portuguesa, apenas as formas portanto e entdo sao usadas para codificar
morfossintaticamente a relacdo conclusiva. Essa op¢do metodoldgica permitiu corroborar a
afirmacgao de alguns autores (Nunes, 2009; Oliveira, 2011; Alves; 2013) de que a conjungdo
conclusiva logo, considerada a mais prototipica, na verdade estd em desuso na modalidade
falada do portugués e € pouco usada mesmo em textos escritos mais formais. Além disso, a
analise mostra que ndo ha distingdo quanto ao uso das formas entdo e portanto na relagdo
conclusiva no portugués falado, o que revela a opacidade na codificacdo morfossintatica da

relagdo conclusiva, j4 que diferentes formas estabelecem uma mesma fungdo. Desse modo,
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pode-se perceber que a relagao conclusiva ndo obedece, morfossintaticamente, ao principio da
transparéncia, que prediz que uma lingua serd transparente quando uma fung¢do for marcada
sempre da mesma forma; caso contrario, quanto mais especificacdes morfossintaticas, mais
se afeta a relacdo de um para um, o que leva a opacidade (Kusters (2003); Hengeveld (2011).

Saliente-se ainda o valor metodolégico da anélise de oitiva e do uso do software
Praat, por meio do qual foi possivel criar espectogramas das ocorréncias, ¢ assim identificar
mais detalhadamente a codificagdo fonoldgica da relagcdo conclusiva, que se realiza ora como
Frases Entoacionais, ora como Enunciados Fonologicos, evidenciando distingdes prosddicas
entre os constituintes linguisticos. Vale ressaltar que ndo se encontrou na literatura nenhum
estudo que aborde fendmenos prosodicos na relagdo conclusiva, pois a maioria dos trabalhos
enfoca aspectos pragmaticos, semanticos e morfossintaticos, sem atentar para os aspectos
fonéticos e fonoldgicos.

A revisdo bibliografica do tema revela a flutuagdo na descricdo das propriedades
da relagdo conclusiva. Essa flutuacdo, seja em fungdo do modelo tedrico adotado seja em
funcdo de uma descri¢do limitadora do fendmeno, ocorre em diversos aspectos: 1) unidades
linguisticas que podem ser relacionadas; ii) processos sintaticos de formacao do periodo; iii)
denominacdo do elemento juntor ; iv) conjunto de elementos mencionados para estabelecer a
relagdo conclusiva.

As descrigdes, principalmente em obras didaticas, revelam que o tratamento dado
a relacao conclusiva ¢ superficial e restringe-se muitas vezes em apresentar as conjuncoes €
propor exercicios de classificacdo (BORGES, 2008; VARGAS JUNIOR e SELLA, 2004 ).
Em muitos contextos, equivocadamente, o livro didatico € o unico acesso para o aprendizado
de aspectos gramaticais, € uma descricdo desse tipo implica limitar significativamente uma
analise que considere o funcionamento linguistico em situacdes de interagdao, almejada em

uma boa formacdo escolar e apontada em documentos oficiais, como nos Parametros
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Curriculares Nacionais de Lingua Portuguesa (1998). Este trabalho, ao esclarecer as
propriedades da relacdo conclusiva, pode auxiliar a reflexdo sobre como conceituar e
descrever esse fenomeno linguistico.

O resultado da andlise mostra que ha trés diferentes fungdes na relagdo
conclusiva: Funcao Interacional Resumo, Fun¢dao Retorica Conclusdo ¢ Funcdo Semantica
Consequéncia. Trata-se, na verdade, de diferentes tipos de conclusdo: ora a relagdo entre as
oracdes que a compdem ¢ mais direta (Funcdo Consequéncia), ora ¢ mais indireta, com uma
premissa entre elas (Fungao Conclusao), ora a relacao ocorre entre por¢des textuais maiores,
para sintetizar uma explanagao anterior (Fungcdo Resumo). A principal distingdo entre os trés
subtipos propostos deve-se ao fato de as relagdes serem implementadas em niveis e camadas
diferentes: as Fun¢des Resumo ¢ Conclusao ocorrem no mesmo nivel, o Interpessoal, mas se
diferenciam porque a primeira ocorre na camada do Movimento, ¢ a segunda, na do Ato
Discursivo, enquanto a Fun¢do Consequéncia ocorre no Nivel Representacional, na camada
do Conteudo Proposicional. Essa distingdo esclarece a discussdo em torno do conceito de
relagdo conclusiva, apresentada na revisdo bibliografica.

Os trés subtipos apresentam diferengas também no processo de codificacao.
Morfossintaticamente, as Fungdes Conclusao e Consequéncia sdo respectivamente formadas
pelos processos de coordenagdo, que combina oragdes, € cossubordinacao, que combina uma
oragdao dependente e uma independente, enquanto a Funcdo Resumo encadeia Movimentos.
No Nivel Fonoldgico, os dados mostram que ha, na maioria dos casos, uma codificacao
diferente para cada func¢do: 1) pausa longa entre os constituintes prosddicos que compdem a
Funcao Resumo, além de tom final de fronteira, com operador de queda; ii) pausa breve entre
os constituintes prosodicos da Fungao Conclusdo, com tom de fronteira de continuidade ao

fim da primeira Frase Entonacional; iii) pausa mais breve ainda entre os constituintes
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prosddicos da Funcao Consequéncia, também com fronteira de continuidade ao fim da
primeira Frase Entonacional.

No tocante a relacdo entre os niveis, verifica-se que, na relacdo conclusiva,
aspectos da Formulagdo, seja no Nivel Interpessoal seja no Representacional, sdo refletidos
nos niveis responsaveis pela Codificagdo. A Fungdo Resumo, formulada como um
Movimento no Nivel Interpessoal ¢ como um Conteido Proposicional no Nivel
Representacional, ¢ codificada morfossintaticamente como um Texto e fonologicamente
como um Enunciado Fonolodgico; ja a Fungdo Conclusdo, formulada no Nivel Interpessoal
como Ato Discursivo e como um Contetido Proposicional no Nivel Representacional, ¢
codificada morfossintaticamente como Expressdo Linguistica, e fonologicamente como Frase
Entoacional, enquanto a Fun¢do Consequéncia, formulada como Contetido Proposicional no
Nivel Representacional, ¢ codificada morfossintaticamente como uma Expressdo Linguistica
e fonologicamente, como Frase Entoacional. Esses fatos demonstram o alinhamento entre
niveis e camadas. A implementagdo da relagdo conclusiva evidencia que a interagdo entre os
varios niveis do Componente Gramatical propicia fundamentos para explicar de forma
adequada a relagdo linguistica de conclusao.

Dessa forma, os dados comprovam as hipdteses levantadas: 1) ha diferentes tipos
de relacdo conclusiva (Resumo, Conclusao e Consequéncia), que apresentam similaridades,
mas também diferentes propriedades entre eles; i) a relagdo conclusiva engloba a
consequéncia, mas nao se restringe a esse tipo; iii) a relacdo conclusiva pode se estabelecer
tanto no nivel semantico quanto no pragmatico, sem haver necessariamente uma relacao
logica entre as oragoes.

Em fun¢do do exposto, com base nos critérios levantados para analise da relacao
conclusiva, pode-se resumir as propriedades da relagdo conclusiva como segue no Quadro (3),

a seguir:
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Funcio Resumo Conclusao Consequéncia

NI | Camada | Movimento Ato Contéudo Comunicado
Funcao Interativa Retorica -

NR | Camada | Conteudo Proposicional | Conteudo Proposicional | Conteudo Proposicional
Funcao - - Semantica

NM | Camada | Texto Expressao Linguistica Expressao Linguistica
Processo | Encadeamento Coordenagao Cossubordinagao

NF | Camada | Enunciado Fonolégico | Frase Entoacional Frase Entoacional
Marcacio | Pausa longa Pausa média Pausa curta

Quadro 5. Propriedades da relagao conclusiva

Nota-se assim que os trés subtipos apresentam propriedades compartilhadas, o que
justifica considerar todas como conclusivas, mas também propriedades distintivas, o que
permite a caracterizagao de forma separada.

Por fim, este trabalho, em consonancia com os principios funcionalistas, mostra
um quadro teorico que oferece uma explicacdo para o uso das expressdes linguisticas na
interagdo verbal, explicitando a relagdo entre o sistema linguistico e as funcdes desses
elementos. Os resultados, nesse sentido, sdo bastante satisfatorios.

No entanto, compreende-se que, muitas vezes, a forma linguistica ndo oferece
toda a informacdo necessaria para esclarecer uma determinada relacdo entre elementos
linguisticos. No caso da relacdo conclusiva, hd uma cooperagdo entre capacidade linguistica,
cognicdo e raciocinio. A lingua, como observado, explicita essas relagdes, mas nem sempre
apenas pela expressao linguistica.

O trabalho cientifico, como se sabe, realiza-se com base em um determinado
quadro tedrico previamente escolhido, resultando em uma de outras tantas possibilidades de

explicacdo. Acreditar que uma unica teoria ¢ suficiente para descrever e explicar toda a
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complexidade dos fendmenos linguisticos ¢ reducionista e indesejavel para um cientista da
linguagem.

Abre-se, dessa forma, espaco para outras abordagens de analise, como um estudo
de cunho interdisciplinar que envolva, dentre outras possiveis interfaces, psicologia e
cognic¢do, por exemplo, o que pode contribuir significativamente para explicitar com maior

completude o complexo fenomeno da relagao conclusiva.
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