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[.]

Olhou em torno: gamela,
Banco, enxerga, caldeirdo
Vidro, parede, janela
Casa, cidade, nagao!
Tudo, tudo o que existia
Era ele quem o fazia

Ele, um humilde operario
Um operario que sabia

Exercer a profisséo.

Ah, homens de pensamento
Né&o sabereis nunca o quanto
Aquele humilde operario
Soube naquele momento!
Naquela casa vazia

Que ele mesmo levantara
Um mundo novo nascia

De que sequer suspeitava.

O operario emocionado
Olhou sua propria méo

Sua rude méao de operario
De operario em construgdo
E olhando bem para ela
Teve um segundo a impresséo
De que n&o havia no mundo

Coisa que fosse mais bela.

[.]

(Operario em Construgéo, Vinicius de Moraes)



RESUMO

Este trabalho tem o objetivo de recuperar o conceito de autocracia burguesa
presente na obra A Revolugdo Burguesa no Brasil: Ensaio de interpretagcéo
sociologica, de Florestan Fernandes, por partimos da hipdtese da atualidade do seu
conceito para a problematizacdo sobre o carater da democracia no Brasil.
Subjacente a essa hipotese esta a de que as potencialidades explicativas das
contribuicbes sobre o carater autocratico da dominagao burguesa nos paises de
capitalismo dependente sao intensificadas com o recrudescimento da crise estrutural
do sistema do capital. Para essas reflexdes, o trabalho se dedica a analise das
categorias centrais para o entendimento da autocracia burguesa segundo Florestan
Fernandes. Assim a autocracia burguesa € aqui entendida como a expressao
politica maxima e sintese das contradicbes do tipo de capitalismo aqui possivel, o
capitalismo dependente, que mantém a extrema concentragao de riqueza e de poder
politico presentes desde o periodo colonial.

Palavras-chave: autocracia burguesa; revolugao burguesa no Brasil; capitalismo
dependente.



ABSTRACT

This work aims to recover the concept of bourgeois autocracy present in the work A
Revolugdo Burguesa no Brasil: ensaio de interpretagdo socioldgica, Florestan
Fernandes, for today we start from the assumption of its concept for questioning
about the nature of democracy in Brazil. Underlying this hypothesis is that the
explanatory potential of contributions on the autocratic character of bourgeois rule in
the countries of dependent capitalism are intensified with the intensification of
capital's structural crisis of the system. To these reflections, the work is dedicated to
the analysis of the main categories for understanding the bourgeois autocracy under
Florestan Fernandes. Thus the bourgeois autocracy is understood here as the
maximum political expression and synthesis of the contradictions of the type of
capitalism here possible, dependent capitalism, which keeps the extreme
concentration of wealth and political power present since the colonial period.

Keywords: bourgeois autocracy; Bourgeois Revolution in Brazil; dependent
capitalism.
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INTRODUGAO

O interesse por este estudo parte dos dilemas lancados pelo contexto de crise
mundial - que se intensifica a cada ano, especialmente a partir de 2007 -, e de como
se desenham em paises de capitalismo dependente como o Brasil. Por isso o estudo
se volta para o conceito de autocracia burguesa na obra de Florestan Fernandes,
tendo em vista a necessidade de esclarecé-lo e de considerar as suas
potencialidades explicativas no contexto atual em que essa crise, de carater
estrutural, traz novos desafios e impée mudangas a dominagao burguesa. Tal crise
mundial é entendida aqui enquanto expressdo do desenvolvimento préprio do modo
de ser do sistema do capital que se evidencia a partir da década de 1970, quando se
configura a crise estrutural do sistema do capital manifesta primeiramente sob a
forma de sucessivas crises financeiras, especificamente a partir de 1973. O carater
estrutural dessa crise € identificado, segundo a analise de Istvan Mészaros (2009;
2002), por implicar na imposi¢ao de limites absolutos a expansao da acumulagéo de
capital, assim impedindo que esses limites sejam deslocados, como ocorrem nas
crises ciclicas, de uma esfera a outra do sistema (producéo, distribuicdo/circulagao e
consumo) e também a outros paises.

Nesse processo, torna-se ainda mais visivel a crescente indispensabilidade
do Estado burgués enquanto defensor e sustentaculo do sistema sociometabdlico do
capital', que, portanto, precisa engendrar novas respostas a resisténcia da classe
trabalhadora que se ergue contra os impactos da crise estrutural. A imprescindivel
atuacao do Estado de sustentacao ao sistema do capital fica ainda mais evidente na
atual fase imperialista, quando o Estado entra em completa simbiose com o
capitalismo monopolista tornando-se ainda mais indispensavel para a sobrevivéncia
do capitalismo (Mészaros, 2002). Um exemplo dessa indispensabilidade da “ajuda
externa” é observado nos periodos pds-guerra quando ganha lugar um momento de
expansado econbmica gragas a ativagdo do complexo industrial militar dos Estados
imperialistas. A partir da década de 1970, com a mundializagdo do capital, esse
processo assume novos contornos. Com a intensificagdo do processo de

financeirizagdo da economia o chamado “neoliberalismo” tem que se contrapor ao

! Aqui o conceito de sistema sdcio-metabdlico do capital advém de Istvan Mészaros (2002),

caracterizando-o como modo de produgdo portador de uma légica prépria de desenvolvimento
amparada pelo tripé formado entre o capital, o trabalho assalariado e o Estado.
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seu proéprio principio (ilusério) de ndo intervencéo estatal e defender abertamente a
protecao por parte do Estado para as instituicdes financeiras.

Segundo Florestan Fernandes, a era do capitalismo monopolista exige uma
adaptacao estrutural do Estado, ou seja, uma nova forma de intervengcédo do Estado

burgués na economia e enquanto complexo industrial-militar, tomando a forma de:

tecno-estruturas que surgem dentro do Estado por imposi¢céo da evolugao do
capitalismo e que se traduzem pela ampliacdo e intensificacdo do elemento
autoritario intrinseco ao Estado burgués, mesmo que ele continue a mostrar-
se como democrético (isto €, ndo assuma uma feicdo tipica do Estado de
excegdo). (FERNANDES, 1979, p.33).

Essa é a tendéncia geral do Estado burgués?, pois a burguesia, a partir do
momento que ultrapassa a fase de destruicdo do feudalismo para a de consolidagao
do capitalismo se despe de suas vestes revolucionarias e assume seu papel
conservador e posteriormente reacionario perante as estruturas sociais, pois é
contra a burguesia que agora se concentram todas as investidas revolucionarias. O
marco dessa guinada se estabelece a partir da Revolugdo de 1848°, que anunciara a
nova forgca social revolucionaria: o proletariado. Faz-se necessario, portanto,
engendrar estruturas contrarrevolucionarias, primeiramente nas instituicdes
burguesas, que se alastrem para todos os ramos da vida social. Essas estruturas
sao manipuladas no sentido de permanecerem latentes para serem externalizadas
quando for necessario — como prevé o “Estado democratico” - e tendem, juntamente
ao papel reacionario da burguesia, a se aprofundar com o desenvolvimento préprio
do capitalismo e diante de situagdes de crise. Levando em consideragdo que no
Brasil a burguesia nunca de fato assumiu um carater revolucionario, visto que temia
o fortalecimento das causas populares nesse processo, o capitalismo desde o
principio se assentara sobre as bases de dominagdo politica engendradas pelo
periodo colonial-escravocrata, que se aperfeicoara numa sucessdo de mecanismos
proprios do capitalismo dependente, mantendo na essencialidade o carater
autocratico (FERNANDES, 2005).

2 Em referéncias as contribuigbes de Lénin, concentradas principalmente na sua obra Estado e
Revolugéao (2010).

3 Segundo José Paulo Netto e Marcelo Braz (2012, p. 32): “No plano das ideias, 1848 assinala uma
inflexdo de significado histérico-universal: a burguesia abandona os principais valores da cultura
ilustrada e ingressa no ciclo da sua decadéncia ideologica, caracterizado por sua incapacidade de
classe para propor alternativas emancipadoras; a herancga ilustrada passa as maos do proletariado,
que se situa, entdo, como sujeito revolucionario.”
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No caso dos paises capitalistas periféricos, em especial da América Latina, o
Estado capitalista foi responsavel por associar o imperialismo, as grandes
corporagdes e a burguesia nativa convertendo-se no pilar estrutural e articulador
entre a periferia e o centro. O ponto maximo desse processo encontra-se na ditadura
civil-militar iniciada com o golpe de Estado em 1964, quando se instaurou o “ciclo

autocratico burgués™

consolidando um Estado apto a garantir a incorporagao
dependente do pais na economia mundial, sob o qual ndo ha espago para qualquer
anseio democratico, a nao ser concessdes ilusorias que nao garantem a
participacdo democratica efetiva. Compartiihando da analise de Florestan

Fernandes, coloca José Paulo Netto:

O Estado erguido no pds-64 tem por funcionalidade assegurar a reprodugéo
do desenvolvimento dependente e associado, assumindo, quando intervém
diretamente na economia, o papel de repassador de renda para os
monopdlios, e politicamente mediando os conflitos setoriais e intersetoriais
em beneficio estratégico das corporagdes transnacionais na medida em que o
capital nativo ou esta coordenado com elas ou com elas nao pode competir (e
nao é infrequente que a coordenagédo se dé também por incapacidade de
competir). (NETTO, 2009, p. 27-28, - grifos do autor)

A ditadura civil-militar, portanto, deu fruto a uma estrutura estatal
contrarrevolucionaria que nao foi desfeita apdés a “transicdo democratica”. Pelo
contrario, o que se empreendeu foi uma “transicao lenta, gradual e segura” através
de uma “conciliagao pelo alto” que apenas substituiu uma ditadura de classes aberta
por uma ditadura de classes dissimulada (FERNANDES, 1986), preservando o
Estado autocratico burgués capaz de garantir os interesses do capital monopolista
no pais.

Porém, os limites impostos pela crise estrutural a acumulacdo do capital
acrescentam barreiras também a dissimulagdo da ditadura da burguesia. Na
impossibilidade de uma saida econémica absoluta para as contradi¢des internas do
préprio capitalismo, o campo politico se fortalece enquanto antessala das investidas
mais duras que tentam minimizar a irrefreavel queda da taxa de lucro. De acordo

com o que coloca Mészaros:

Diante do fato de que a mais problematica das contradigdes gerais do
sistema do capital é a existente entre a impossibilidade de impor restrigdes

*NETTO, José Paulo. Ditadura e servigo social: uma analise do servigo social no Brasil pos-64. Sao
Paulo: Cortez, 2009.
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internas a seus constituintes econdmicos e a necessidade atualmente
inevitavel de introduzir grandes restricdes, qualquer esperanga de encontrar
uma saida desse circulo vicioso, nas circunstancias marcadas pela ativagao
dos limites absolutos do capital, deve ser investida na dimensé&o politica do
sistema. Com as recentes medidas legislativas que ja apontam nessa
diregao, ndo pode haver duvida de que o pleno poder do Estado sera ativado
para atender a meta de encerrar esse circulo vicioso do capital, ainda que isto
signifique sujeitar quaisquer dissensdes potenciais a restricdes autoritarias
extremas. (2002, p. 220).

Para compreender como essa dindmica se processa na realidade brasileira, a
obra de Florestan Fernandes atrai pela complexidade com que articula a analise da
formacao social brasileira. Além da inquestionavel contribuicdo desse socidlogo para
a propria consolidagdo da Sociologia como disciplina institucionalizada tanto na
academia, quanto na escola basica, suas obras partem de um objetivo maior:
aprimorar os instrumentos analiticos capazes de desvendar a dindmica imanente da
realidade, a partir de seu meio, a sociedade brasileira, em relagdo direta com a
finalidade de acabar definitivamente com a sociedade de classes.

Esses elementos configuraram o objetivo desta pesquisa: recuperar o
conceito de autocracia burguesa presente na obra A Revolugdo Burguesa no Brasil:
Ensaio de interpretagdo sociologica, de Florestan Fernandes, publicada no ano de
1975. Partimos da hipétese da atualidade do conceito de autocracia burguesa para a
problematizagao sobre o carater da democracia no Brasil, pois a partir dele podemos
acessar as multiplas determinagdes imbricadas no dilema da dominagdo burguesa
no Brasil. Subjacente a essa hipotese esta a de que as potencialidades explicativas
das contribui¢bes sobre o carater autocratico da dominagdo burguesa nos paises de
capitalismo dependente s&o intensificadas com o recrudescimento da crise estrutural
do sistema do capital.

A escolha dessa obra, como ja colocado por David Maciel (2010, p. 104), deu-

se, em suma, porque nela:

(...) Florestan Fernandes revelou o conteldo autocratico do processo de
transigcdo politica que entdo se iniciava colocando-se ainda frontalmente
contra o ardil politicista utilizado pelo governo militar para reformar a
autocracia burguesa por meio da transicao “lenta, gradual e segura”.

Bem como por sua centralidade na producdo do autor, onde se concentram suas

reflexdes originais. E, por outro lado, por sua relevancia na histéria da Sociologia no
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Brasil, sendo reconhecida como um dos maiores esforcos de interpretacdo da
formacéo social brasileira.

Essa pesquisa se insere no campo metodologico que se pauta pela
necessidade de entender o “objeto de estudo” em articulagdo com a sua existéncia
social, em sua historicidade, bem como com a perspectiva de apreendé-lo em sua
forca interna. Assim, a obra A Revolugdo Burguesa no Brasil: ensaio de
interpretagcdo sociologica € aqui entendida no seu vinculo inseparavel com as
preocupagdes politicas que o0 seu contexto inaugurava. Tais preocupagdes
encontram seus correspondentes tedricos que irdo estruturar as discussdes do livro.
As questdes ali colocadas permitirdo abrir caminhos para a orientacdo pratica ou,
como coloca Netto (1982, p. X) ao se referir a obra de Lénin, para uma “intervencéao
politica cientificamente dirigida”, elucidada no momento em que se definem os
limites histéricos e estruturais da dominagéo burguesa no Brasil que ja aponta para a
revolugéo contra a ordem e seus principais agentes.

Trés partes estruturam esta pesquisa, cada qual com o seguinte objetivo
especifico. O primeiro capitulo se dedicara a expor um levantamento dos elementos
da trajetdria intelectual-militante de Florestan Fernandes que incidem nas reflexdes
presentes na obra aqui analisada, com foco no seu percurso tedrico-metodoldgico.
No segundo capitulo, apresentaremos alguns aspectos do contexto em que a obra
foi escrita, bem como das questdes politicas que atingem centralmente o seu autor
nesse momento e algumas das polémicas nas interpretacdes de A Revolugéo
Burguesa no Brasil. O capitulo ira se concentrar em expor uma leitura da
compreensao tedrica do autor referente ao processo de consolidagcdo da Revolugao
Burguesa no Brasil e seus antecedentes, ou seja, as determinagdes advindas do
regime escravocrata-colonial e do tipo de relagdes estabelecidas com os paises de
economia central, a formagao da ordem social competitiva e os condicionantes da
forma especifica de Revolugédo Burguesa empreendida no Brasil. Por fim, no terceiro
capitulo desta pesquisa, a analise tera como foco a compreensao de Florestan
Fernandes sobre o Estado no capitalismo dependente e as formas que a autocracia

burguesa assume na processualidade historica brasileira.
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1. VIDA E OBRA DE FLORESTAN FERNANDES: socialismo e sociologia

Um intenso debate permeia as analises da vida e obra de Florestan
Fernandes: as consideragbes quanto aos possiveis conflitos entre sua formacgéao
como sociologo e sua posi¢ao politica assentada no socialismo.

A formacado do Florestan socidlogo ndo é possivel de ser entendida sem a
consideragao da formacgao do Florestan socialista. Ambas se confundem, mas, ao
contrario do que pode se deduzir, o Florestan socialista ndo se forma a partir da vida
académica. Nos seus registros, o primeiro contato que teve com tal ideario foi
através do cunhado de um colega de trabalho do Novoterapica (laboratorio onde
passou a trabalhar por intermédio de um fregués do bar onde até entdo era gargom).
Tratava-se de Mario Piana, com quem discutia o socialismo e a sociedade brasileira,
o qual levava Florestan a “saltar de uma leitura confusa de certos livros elementares
de propaganda socialista para o significado do movimento socialista como forga
social e politica.” (FERNANDES, 1976a, p. 151).

Desenvolve posteriormente uma militdncia politica no Partido Socialista
Revolucionario (PSR), através de Herminio Sacchetta, jornalista e fundados do
Partido, seu grande amigo que conhece quando ja era estudante de Sociologia,
entre os anos de 1942 e 1943. Através de Sacchetta, na época jornalista do Folha
da Manh4a, torna-se também o publicista que iria publicar posteriormente nos
principais jornais do pais. Em 1946, traduz A Critica da Economia Politica, para a
qual escreve um prefacio onde ja se observa o rigor e comprometimento do
sociélogo e socialista ainda aos seus 24 anos, enquanto cursa a pés-graduagao em
Ciéncias Sociais, quando desenvolve seu estudo sobre a organizacao social dos
Tupinambas. A magnitude da missdao que assume nos seus estudos académicos o
faz afastar-se gradualmente das atividades politicas, com a auséncia que passa a
ser frequente nas reunides da sua célula, Sacchetta o chama para uma conversa na
qual orienta Florestan a se dedicar aos trabalhos de pesquisa, ajudando ao
movimento socialista por outros meios. Sacchetta, com o entendimento que
demonstra ter da importadncia do desenvolvimento tedrico a luta pratica quando
orientado pela transformacéo social, ajuda a deixar Florestan tranquilo para desatar

esse no imposto, momentaneamente, a ele entre a militdncia politica e a vida
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académica (CERQUEIRA, 2004). Florestan, em entrevista concedida em 1975°, ira
declarar mais uma vez a sua insatisfagdo em ter tido que optar em priorizar um ou
outro espago de atuagdo. Ao seu ver, porém, chegou a esse dilema por conta da
prépria inexisténcia de um movimento socialista suficientemente forte para
aproveitar as contribuigdes de um socidlogo socialista. E mesmo diante disso, o que
ficara claro ao longo de toda trajetoria de Florestan é que este nunca estabeleceu
uma separagao entre esses dois ambitos de atuagao, pelo contrario, fortaleceu a

relacédo de reciprocidade existente entre ambos. Segundo ele:

Muitas vezes, quem vé de fora a minha carreira, fica com a impressao de que
eu privilegiei a ciéncia contra o socialismo. E claro que isto ndo aconteceu. Se
se levar em conta que traduzi Marx no inicio de minha carreira ou que, como
estudante, ja estava engolfado no movimento socialista clandestino percebe-
se melhor quais eram as minhas intengdes. A cisdo ocorreu, em grande parte
porque nao havia um movimento socialista capaz de aproveitar os intelectuais
no meio brasileiro de uma maneira mais consistente. (FERNANDES, 1975, p.
43)

A identificagdo com o socialismo nao esta clara nos seus primeiros trabalhos,
com excegao da traducado acima referida. Confessa que se tivesse tal movimento
socialista forte, os seus temas de pesquisa teriam sido outros. Muitos deles
escolhidos de forma acidental, “para nao dizer oportunista”, como ele mesmo coloca.
Porém, ndo sem explicacéo, as condigcdes muito estreitas que a Universidade dava
ao pesquisador, limitava a prépria escolha dos temas. Além disso, outra
preocupagao para um sociélogo em formagao que ndo vem de nenhum “circulo” de

intelectuais, um “desenraizado™

, como ele se colocava. Porém, por nao estar clara,
nao quer dizer que tal identificagcdo nao esteja contida desde o inicio. Defende que
em sua obra Ensaios de Sociologia Geral e Aplicada (1960), embora “muito
impregnado de uma metodologia cientifica ,positivista“ ou ,naturalista®. (...) o eixo do
trabalho foi a ampla influéncia de Marx!” (FERNANDES, 1975, p. 45). Mas, estende
sua colocacgao para os anos anteriores, uma influéncia que ja estaria presente desde

os trabalhos primeiros. Como enfatiza:

® FERNANDES, Florestan. Sobre o trabalho teorico. Trans/form/agéo, v.2, 1975, pp. 5-86. Disponivel
em: < http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0101-31731975000100001>. Acesso
em: 16/07/2014.

® “Eu sou um desenraizado. (...) Por sorte, encontrei pessoas com as quais eu podia conversar; fui
formando a minha biblioteca e tinha uma pseudo-erudicdo em varias areas. Mas eu era um
desenraizado e ndo me vinculara a nenhum grupo intelectual em Sao Paulo.” (FERNANDES, 1975, p.
19).



16

Poderao objetar-me que essa orientagéo critica e militante ndo aparece de
maneira tdo clara nos escritos que vao de 1942 a 1960. Pediria a esses
leitores que procurassem ler melhor o que escrevi e ver se, por tras de um
aparente empirico-criticismo ou de um sociologismo ,experimentalista’, nao
havia uma firme intengdo que cresce aos poucos, na medida em que abria
espaco para defrontar-me com as inibicdes de uma sociedade tdo opressiva e
repressiva quanto a brasileira. Nao pude ligar a minha condigao de socialista
com a minha condi¢cdo de socidlogo. Todavia, isso era algo que transcendia
as possibilidades de uma ,sociologia cientifica“ que era aceita, pelos donos do
poder, em termos de um sociologismo positivista mal compreendido. O que
importa, no caso, € a projecdo de minha vontade e o elemento subjetivo
intrinseco as intengdes que transmitia, implicita e explicitamente, pelas quais
enquadrava a sociologia dentro de uma posi¢gao materialista especificamente
engelsiana e a comprometia com o confronto com a sociedade — com o
desmoronamento da civilizagédo industrial capitalista, no que me ligava a Rosa
de Luxemburgo de Reforma ou Revolugdo? O amplo uso que fiz de
Mannheim sugerem as fronteiras ndo declaradas de um incorformismo que
incorporei a sociologia (e que, portanto, nunca foi externo aquilo que poderia
designar como a minha pratica sociolégica). (FERNANDES, 1976a, p. 140-
141, grifos do autor).

Em outra passagem sobre o mesmo assunto, Florestan comenta: “Mannheim,
em particular, foi muito importante; ele era chamado, na Alemanha, um socialista
réseo” (ldem, 1975, p. 13). Roéseo, mas socialista, e parece ser essa ultima a
condicdo que Florestan procura ressaltar: a necessidade do socialismo estar
presente na universidade, e assim, de um socialista aceito nos “circulos
intelectuais”. Um pouco do que ele também procurava, reconhecimento como
sociélogo num meio dominado pela concepgéao positivista de ciéncia.

Sua sélida formacao no campo das correntes socioldgicas, seus métodos € a
missao que Florestan toma dos cientistas sociais que chegam ao Brasil para lecionar
no primeiro curso de Ciéncias Sociais do pais, como Roger Bastide, garantem seu
importante papel em consolidar a Sociologia como ciéncia empirica e, missao que
constroi com imenso talento, em aplica-la a analise da realidade social brasileira.

Assim como coloca Maria Arminda do Nascimento Arruda® (2010, p. 11),

Nenhum dos seus contemporaneos identificou-se, como ele, com a misséo de
edificar as bases cientificas da sociologia no Brasil; tampouco a nenhum da
sua geracao pbde-se atribuir papel de tal proeminéncia no campo da teoria,

’ Para essa questdo conferir. BARAO, Gilcilene de Oliveira D. As contribuigdes educacionais de
Florestan Fernandes: o debate com a pedagogia nova e a centralidade da categoria revolugao.
Campinas: Universidade Estadual de Campinas. Programa de Pd4s-Graduacdo em Educagdo, Tese
de Doutorado, 2008.

® Maria Arminda do Nascimento é professora titular do Departamento de Sociologia da USP. Tem
parte de sua produgéo dedicada a analise da obra de Florestan Fernandes.



17

da pesquisa socioldgica, da atuagdo institucional e do entendimento da
dimenséo profissional do métier.

Esses mesmos aspectos fazem dele o “socidlogo-militante” de que falava,
pois apreende desde sua formacgdo cientifica inicial o papel que a mesma
desempenha, em si, na sociedade. Portanto, n&o se trata de uma missao puramente
no campo cientifico. O entendimento de Florestan quanto a ciéncia, clara desde os
seus primeiros escritos, traz em si a intrinseca relagdo da mesma com a sua
aplicacao, ou seja, da teoria e pratica. Em texto de 1946, Introdugdo a Contribuigcdo
a critica da Economia Politica (Karl Marx), reconhece que a ciéncia da sociedade
nasce com uma necessidade de agao (dominar o mundo social, ordena-lo, planeja-
lo), mas que muitas teorias acabam por se explicar apenas teoricamente: ‘tem-se o
direito de perguntar a que espécie de aplicagado aspiram e que eficiéncia pratica
pode ter uma teoria cuja prova € sempre ministrada teoricamente". (Fernandes,
1946, in CARDOSO, 1996, p. 93). Em sua concepcado de ciéncia, a mesma nao
possui autonomia com relagao a realidade social, pelo contrario, sua dindmica esta
condicionada por ela ao mesmo tempo em que pode também ser instrumento de
mudanca social.

Dentre os classicos, se ha duvidas quanto a sua orientagdo determinante, na
concepgao de ciéncia deixa claro que sua opg¢ao € guiada pela obra de Karl Marx.

Segundo Mirian Limoeiro Cardoso,

Sua posigéo ja era, no comego da sua producao, e continuou sendo,
de que a ciéncia (invariavelmente pensada por ele na sua
especificidade enquanto trabalho sistematico, indissociavel dos
controles tedrico e experimental) e a histéria estdo sempre
conjugadas: a ciéncia enquanto produto histérico (situada no
desenvolvimento histérico desta ciéncia e parte do momento histérico
da sociedade em que se produz) e também enquanto portadora da
possibilidade de intervir na histéria (por meio das suas descobertas e
explicagbes de niveis particularmente importantes para essa historia
real). (1996, p.97).

Florestan ndo rompera com essa concepg¢ao, pelo contrario, a aprimorara ao
longo de sua trajetoria ao constituir uma sélida formagao que o impede de cair nas
armadilhas de analises superficiais e equivocadas do ponto de vista teorico-
metodoldgico e transformara suas pesquisas em tratados de orientagao politica. Se
no inicio de sua carreira a escolha de seus objetos ndo era pautada diretamente por

objetivos sociais e politicos, no decorrer da pesquisa assim os convertia. Ja nos
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anos seguintes a sua formacgéo inicial, principalmente depois que assume a cadeira
de Sociologia |, passa a ter maior liberdade para a escolha dos temas e fica cada
vez mais clara a relagdo entre interesses tedrico-metodologicos e politico-sociais.
Sempre estara presente em seu trabalho tedrico a necessidade de entender e tornar
visiveis as formas de vida dos despossuidos. Segundo Fernando Henrique Cardoso,
“ele dedicou boa parte de sua obra de juventude a analise do folclore, ele conhecia
muito o folclore, porque ele tinha interesse pela memodria popular, e nos fazia
participar deste mesmo interesse.” (2014, p. 73). O porque, apontado aqui por
Cardoso, reafirma a preocupacdo de Florestan com os “de baixo” desde seus
primeiros textos e pesquisas.

Comentando sobre sua formacgao cientifica, Florestan levanta a importancia
de cada projeto de pesquisa como parte do processo de definicdo tedrico-
metodoldgica e politica-social que o levara as suas elaboragdes finais. Os primeiros
estudos sobre o folclore na cidade de S&o Paulo, no inicio da década de 1940,
segundo ele, sao feitos de maneira muito precaria pela auséncia de condigbes da
Universidade, bem como por sua falta de experiéncia tipica de um estudante do
primeiro ano, mas cujo resultado supera tais limitagdes. Neles esta presente o
interesse e olhar de um paulistano formado no “submundo”, filho de imigrantes
portugueses, que se criou nos bairros, cuja vida “fechava-se dentro de um circulo
pobre” (FERNANDES, 1976a, p.146). Foi através dessa pesquisa também que
Florestan estreita seus lagos com Roger Bastide, que se torna seu principal
orientador e ao qual substituird na cadeira de Sociologia |. Em artigo sobre esse
tema, José Cesar Gnaccarini (1987) ressalta os elementos inovadores da
contribuicdo de Florestan a analise do folclore, seja estritamente no campo da
analise socioldgica, a qual é inegavel o seu valor, representando “verdadeiro tratado
sobre o folclore do ponto de vista especifico de um cientista social” (p. 97); quanto
ao seu grande significado para a produgdo em geral sobre o tema e por apontar
criticas a perspectiva que dominava na época pelos folcloristas “amadores” que,
consequentemente, incorriam em conclusdes precipitadas e incoerentes com o
sentido das praticas folcléricas no meio social. Para Gnaccarini, os elementos que ja
coloca Florestan, embora em estudos iniciais na sua formacgao, abre caminhos para
uma analise critica do folclore realcando seu papel na reproducdo de uma
sociabilidade opressora, que coloca as camadas populares no lugar ditado pelas



19

classes dominantes. Nesse sentido, revelam-se em seus estudos, desde o inicio,
elementos como a discriminagdo com o negro e o indio, transmitindo aos individuos
tais preconceitos e impedindo que os elementos advindos dessas culturas
pudessem tornar-se visiveis e reconhecidos como tais. Em toda a analise, portanto,
€ possivel identificar elementos como a alienagao e a necessidade de identificar os
sujeitos historicos das mudangas sociais que s&o também expressas nas praticas
folcloricas.

Em particular, Florestan expressa o grande amor que dedicou a essas
pesquisas, seja quanto as contribuicbes para a sua formacgao através da coleta de
dados empreendida, mas também enquanto oportunidade de retornar a sua propria
socializagdo nos bairros populares da mutante Sdo Paulo. Apesar das dificuldades
em empreender tal pesquisa, fez de sua vivéncia uma vantagem, por ser sua
também a socializagcado que pesquisara. As contribuicdes da pesquisa ultrapassaram,
dessa forma, as de cunho tedrico-metodoldgico, pois consagram também a
compreensao do proprio autor enquanto produto dessa rede de sujeitos ali
presentes: “Os que nado tém nada que dividir repartem com os outros as suas
pessoas — 0 ponto de partida e de chegada da filosofia de ,folks“ dentro da qual
organizei a minha primeira forma de sabedoria sobre o homem, a vida e o mundo.”
(FERNANDES, 19764, p. 144).

A seguir, outro importante projeto de pesquisa que realiza sera sobre a extinta
civilizagdo Tupinamba. O projeto sobre A organizagdo social dos Tupinambas,
dissertacdo de mestrado defendida em 1947, chamou a atencdo de seus
professores e colegas pela ousadia da proposta, sendo referenciado por
antropodlogos de renome como Claude Lévi-Strauss. Propunha-se a pesquisar um
objeto que ja ndo existia, o que na época, entre os debates antropologicos, era
considerado praticamente impossivel. Pois provara o contrario, baseando-se em
relatos e documentos dos cronistas da época, num exercicio de reconstrucao
historica, quando a critica a ele enquanto método de pesquisa estava a todo vapor.
Porém, ndo convencido, Florestan reage: “E claro que aquela documentacdo é
limitada, uma documentacgao distorcida, mas ela tem valor.” (FERNANDES, 1975, p.
47). E por essa atitude investigativa que se tem hoje uma explicacdo e algum
conhecimento sobre o modo de vida e organizacao social de um povo que sofreu as

consequéncias da natureza da invasdo europeia. Casados, portanto, estdo os
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objetivos teodrico-metodologicos e as necessidades historicas de um militante que,

nessa obra, como nas demais:

Desvenda seu profundo sentimento de justica social na escolha do tema,
dando a palavra a um povo banido cruelmente de nossa histéria, reavivando
em nossas memorias, avidas de esquecimento, a tragédia da ocupagao da
terra. Manifesta, ainda, sua profunda humanidade, presente em todas as suas
obras, pela empatia que estabelece com o agrupamento humano estudado e
pela profunda objetividade que impbe ao esforco de compreensao.
(RENNER, 1987, p. 106).

Juntos, os estudos sobre o folclore na cidade de Sao Paulo e a civilizacao
Tupinamba conformam o momento de preparagao do cientista social na aplicagao
dos instrumentos especificos do oficio, bem como a elaboragao teérica que dela
advém. Se, com o segundo trabalho sobre os Tupinambas, A fungdo social da
guerra na sociedade Tupinamba, o qual Ihe confere o titulo de doutor em Ciéncias
Sociais, publicado pela primeira vez em 1952, Florestan “enfrenta o trabalho tedrico
propriamente dito” (FERNANDES, 1975, p. 46), ele encerra também, em sua
avaliagao, a sua iniciacdo como cientista social.

Outro importante eixo de pesquisas que empreendeu, diz respeito aos
estudos sobre a condigdo dos negros no Brasil. Estes ganhardo maior énfase no
final da década de 1940, quando da pesquisa com Roger Bastide que resultara na
obra Negros e Brancos em S&o Paulo, cuja primeira publicacao data de 1953, em
versao prévia, na Revista Anhembi. No entanto, tal questao esta presente em toda a
sua obra, desde as pesquisas sobre o folclore que, como foi colocado, ja despontava
na forma do preconceito racial e dos estereétipos com relagdo ao negro presentes
nas praticas folcléricas observadas por Florestan. E seguira nas obras posteriores,
sendo lapidada até chegar a obra A Integragdo do Negro na Sociedade de Classes,
publicada primeiramente em 1964.

Novamente, suas pesquisas marcam rupturas com as analises dominantes do
momento e contribuem para definir o papel da Sociologia na sociedade brasileira.
Enquanto o debate hegemdnico localizava-se no campo da cultura, Florestan o
desloca para o campo da organizagcdo social e critica a redugdo, observada em
muitos destes estudos, da dinamica macrossocial da sociedade - caracteriza por ele
como escravista/estamental - a microssocial da fazenda e do engenho. As analises
até entdo apontavam para a convivéncia em harmonia entre as ragas existentes no

Brasil (BASTOS, 1987). Tese muito difundida, principalmente, com as obras de
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Gilberto Freyre, em especial Casa Grande e Senzala, publicada em 1933. Com suas
investigacdes, Florestan refuta tal tese e da também respostas as possibilidades de
superagao de tal condigdo. Isso se torna possivel ao abrir caminho para uma nova
interpretacdo da condigdo do negro no Brasil, ancorada na analise articulada entre
estrutura e histéria de uma sociedade que tem seu nascimento para o Ocidente
marcado pelo trabalho escravo. Dessa forma traga, portanto, novas rotas
alternativas para o destino da sociedade brasileira considerando aquele segmento
do seu povo testemunho da origem de toda riqueza (nunca dividida) existente.

E com a obra A integracdo do negro na sociedade de classes (1964), que
Florestan marca o inicio dos seus estudos dedicados ao significado da dominagéo
burguesa. Através do estudo da condi¢édo do negro no Brasil o autor ira também
descortinar, dessa vez em primeiro plano, os elementos de tal dominagéo (BARAO,
2006). Suas obras publicadas nos anos seguintes, Sociedade de Classes e
Subdesenvolvimento (1968), Capitalismo Dependente e Classes Sociais na América
Latina (1973) e A Revolucdo Burguesa no Brasil (1975)°, irdo se dedicar
centralmente aos aspectos da dominagcao burguesa em sua especificidade brasileira
e o0 amplo quadro conceitual que a situa histérica e socialmente. Florestan, porém,
em entrevista, coloca como fato definidor desse foco de analise a formagao do grupo
de socidlogos’® que agregou assim que substituiu Roger Bastide assumindo a
cadeira de Sociologia |, em 1954.

Varias sdo as passagens em que Florestan relaciona sua vida e primeiras
“socializagcdes” com as descobertas através da pesquisa com Bastide sobre os
negros. As dificuldades de um “lumpen-proletariado” (como classifica sua condi¢éo),
o comportamento destes em manter-se e manter uns aos outros dentro de um
“circulo de ferro” que cultua a ignorancia e naturaliza a sina de todos. Em suas

palavras:

O impacto que eu recebi no estudo do negro ndo foi brincadeira. Estabeleceu-
se uma base de identificacdo psicolégica profunda, em parte por causa do

® Cada obra engloba textos escritos em datas diferentes, mas muito proximas. A primeira, textos entre
1964 e 1967; a segunda, entre 1969 e 1971; ja a terceira, A Revolugdo Burguesa no Brasil, como ja
colocado, tem suas duas primeiras partes escritas em 1966, e a terceira retomada em 1973, portanto
0 seu processo de elaboragao perpassa, de alguma forma, o das obras anteriores.

%0 grupo era constituido, entre outros, por Fernando Henrique Cardoso, Octavio lanni, Luiz Pereira,
Maria Sylvia Carvalho Franco, Ledncio Martins Rodrigues Netto, José de Souza Martins, Gabriel
Cohn, José Cesar A. Gnaccarini, José Carlos Pereira e Marialice Mancarini Foracchi, aos quais, por
esse motivo, é dedicada a obra A Revolugdo Burguesa no Brasil. Assim como Paul Singer.
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meu passado, em parte por causa da minha experiéncia socialista prévia, em
parte porque, gracas a origem que tenho — descendo de uma familia de
imigrantes portugueses que se destrogcou em S&o Paulo -, provavelmente
tudo isso ndo apareceria e eu seria o tipico sociélogo profissional ,Jeutro®,
,Seco” e jmpecavel”. Porém, dada a minha histéria de vida, eu era a pessoa
para fazer aquela pesquisa e aproveitar a oportunidade que ela oferecia de
amadurecer o sociélogo como cientista e ser humano. (FERNANDES, 1975,
p. 52).

A quest&o do negro tem valor central na obra desse sociélogo, por ele mesmo
confirmada: “Se se procede a uma avaliagao global, de todos os temas que e tratei,
aquele que me engrandeceu mais, do meu ponto de vista, foi o estudo do negro.”
(FERNANDES, op. cit, p.50). Além do sentido pessoal, também, e principalmente, no
sentido analitico: a condicdo do negro na sociedade brasileira evidencia os
elementos de dominacdo da classe dominante em suas transformacbes e
manutengdes ao longo dos periodos da histéria do pais.

De modo geral, em seus estudos encontramos os setores marginalizados da
sociedade brasileira: os ja citados trabalhos sobre folclore, onde estao, por exemplo,
as criangas de um bairro pobre de Sdo Paulo através de suas brincadeiras (como As
trocinhas de Bom Retiro, de 1948), os extintos tupinambas (obras de 1949 e 1952) e
0S negros, seja escravos ou assalariados, sempre a margem dos direitos (1959). O
rigor com que maneja as teorias classicas e constréi suas analises, desde os seus
primeiros trabalhos, nao é abandonado ao longo do seu processo de formagao e
engajamento politico, como quiseram insinuar ou, diretamente, acusar a critica
conservadora a obra de Florestan Fernandes.

Foi através destes estudos iniciais que ele encontra e domina o substrato das

suas elaboragdes posteriores:

Através do indio, ficara conhecendo o Brasil dos séculos XVI e XVII; através
do negro teria de estudar relativamente a fundo o Brasil dos séculos XVII,
XVIII, XIX e XX. Pus o pensamento sociolégico no dmago da sociedade
,colonial®, jmperial“ e fepublicana®, o que representou uma enorme vantagem
em termos de aprendizagem ou de possibilidade de lidar comparativa e
historicamente com os problemas de estratificagdo social e de evolugdes de
estruturas sociais. (FERNANDES, op. cit., p. 51-52).

Com esse preparo, suas investigacdes na década de 1960 serao dedicadas a
“teoria do desenvolvimento econdmico nas nacgdes capitalistas dependentes”
(FERNANDES, 1975, p.17), desenvolvidas através do projeto Economia e

Sociedade no Brasil. Embora, até a década de 1960, Florestan centrava a analise da
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condicdo da insercdo do Brasil no capitalismo internacional no conceito de
“‘heteronomia”, o conceito de dependéncia ja teria sido usado por ele em 1956,
juntamente ao de “burguesia dependente” (/bdem). As analises sobre o capitalismo
dependente, porém, irdo ficar claramente expostas a partir de meados da década de
1960. Porém, essas obras, para além de explicitar os elementos da dominacéo
burguesa no Brasil, correspondem também ao posicionamento de defesa dos
conceitos marxistas abandonados por setores da esquerda da época (BARAO,
2006). Quando é possivel identificar o risco que se corre com o fortalecimento das
interpretacdes reformistas, que passavam a desconsiderar a centralidade da luta de
classes e da revolugdo para a superacdo dos problemas sociais existentes, e
colocar a énfase nas esferas da cidadania e da sociedade civil, Florestan reafirma a
convicgao da necessidade de retomar as categorias centrais do nucleo tedrico de
Marx a luz dos elementos nevralgicos do método materialista histérico-dialético.

Com o projeto Economia e Sociedade, Florestan dedica-se mais
especificamente a analise da especificidade da revolugédo burguesa e a emergéncia
da sociedade de classes no Brasil. Enquanto os estudos de caso ficaram a cargo de
Paul Singer, a Florestan coube desenvolver os aspectos tedricos necessarios para
uma sintese de tais reflexdes. Sdo frutos desse contexto e trabalho os livros
Sociedade de Classes e Desenvolvimento (publicado em 1968), Capitalismo
Dependente e Classes Sociais na América Latina (de 1973) e A Revolugéo
Burguesa no Brasil, cuja primeira publicagdo data de 1975.

Essas elaboragbes se dao paralelamente a sua participagdo politica na
defesa da educagdo publica, que ganha novos contornos e o projeta como
sociélogo-militante em nivel nacional. Trata-se da Campanha de defesa da escola
publica, iniciada em 1960, em oposi¢cado ao substitutivo de projeto apresentado por
Carlos Lacerda quando da discussao sobre a Lei de Diretrizes e Bases da educagao
publica. O projeto de Lacerda representava os interesses de grupos religiosos
ligados ao ensino e da iniciativa privada, os quais claramente se opunham aos
pilares que sustentam a educagao publica. Organiza-se a Campanha em defesa da
escola publica, a qual Florestan vem a compor posteriormente, quando ira percorrer
incansavelmente varias regides do pais a convite dos movimentos sociais, com

destaque para o movimento estudantil, e imprimir ao debate a analise marxista sobre
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0 papel estratégico da educacao publica, participando de conferéncias, debates e
outras atividades ligadas a Campanha.

A campanha possibilitou uma mudanga de concepgao de socidlogo e de seu
papel profissional perante a sociedade. Isso possibilitado pela experiéncia em que
Florestan se vé, depois de hesitar em participar, contribuindo com elaboracdes

préprias do oficio do socidlogo a questdo da educagao no Brasil:

Como sociélogo, podem perguntar-me, tive algum proveito? E claro. Primeiro,
como intelectual na medida em que sai do isolamento. Para mim foi a
possibilidade de descobrir as verdadeiras dimensdes do papel que eu tinha
ou poderia ter na sociedade brasileira — fato que nao percebera antes tdo
bem como agora. Até esta época, eu ficara preso nas malhas da
profissionalizagdo do socidlogo. (FERNANDES, 1975, p. 34-35)

Os desdobramentos a carreira de um intelectual que ousa se posicionar foram
aproveitados na sua leitura da realidade social. Ao atuar em defesa da escola
publica, Florestan teve a possibilidade de, frente a frente, observar a natureza do
poder conservador do pais. Além disso, segundo ele: “A polarizagdo radical de
minha posigao exigia das pessoas que me antagonizam que evidenciasse, até ao
fundo, a natureza imobilista, obscurantista e reacionaria das pressdes
conservadoras.” (Idem, 1975, p. 35). Florestan rompia, para si e para com muitos
dos seus pares, a conservadora sentenca de que um cientista que se envolve com o
seu objeto de pesquisa coloca em risco a objetividade de suas analises. O
isolamento do socidlogo € algo a ser combatido nessa concepgao de socidlogo
formada por Florestan, ficaria cada vez mais evidente que o seu contrario sé
beneficia ao projeto de universidade das classes dominantes.

Com certeza, sua intensa participacdo na Campanha em defesa da escola
publica esteve entre os principais motivos que o levaram a lista dos professores da
USP a serem perseguidos pela ditadura que se iniciou a partir de 1964. O golpe
incide diretamente sobre a fusdo sempre buscada por Florestan entre o sociélogo e
o0 socialista, que a Universidade, até aquele momento, ainda era capaz de
comportar. Porém, com o recrudescimento do regime militar, o incbmodo que sua
presenga causava nao sera mais toleravel e culmina com a retirada do direito de
exercer seu oficio na universidade que o escolheu como professor e pesquisador, a
USP, da qual é afastado no ano de 1969 por meio da aposentadoria compulséria

decretada pelo governo militar.
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E consenso entre os estudiosos da obra de Florestan Fernandes da
importancia que teve esse momento em sua obra. Barbara Freitag (1987), por
exemplo, considera esse momento como o divisor de aguas entre sua fase
académica-reformista e a politica-revolucionaria. No presente trabalho nao sao
adotadas caracterizagbes como essa, que buscam delimitar fases rigidas na obra e
vida do autor, pois em sua maioria reforcam (e outras forgam) mais as rupturas que
as continuidades do seu trabalho, o que nao colabora ao entendimento da
construcao e trajetéria da teoria do autor. Além disso, outras analises negam a
existéncia de um Florestan reformista e destacam o carater socialista subjacente as
suas preocupagdes desde o inicio de sua carreira (BARAO, 2008; NETTO, 1987).
Aqui entendemos que a aposentadoria compulséria de Florestan Fernandes € parte
de um processo maior de repressao, iniciado em décadas anteriores, a militancia

politica do autor. Segundo Lidiane Soares Rodrigues (2006, p.33),

os relatérios da Divisdo de Informagéao do Departamento de Ordem Publica e
Social (DOPS) déo indicios de que as atividades de Florestan Fernandes
eram muito bem monitoradas. O acompanhamento remonta a década de 40,
intensifica-se nos anos 60, e conta com relato quase diario na década de 70 —
pois o curso dado no campus da USP em 1979, sobre a revolugdo cubana
confou com um pseudo-aluno, cujas anotagbes podem ser encontradas
atualmente no Arquivo do Estado de S&o Paulo, consultando-se o prontuario
de Florestan Fernandes.

Podemos atribuir a esse evento a responsabilidade por exigir do autor uma mudanca
de atuacéo provocada a partir da perda da sua condigao institucional (RODRIGUES,
2006). Porém, nao teria sido responsavel, pelo menos isoladamente, por uma
mudanca significativa de compreensao tedrica e politica da sociedade brasileira.
Pois esta ja estava em curso desde o inicio de sua formagao intelectual.

A dura batalha travada pelo socidélogo e socialista militante, como ele mesmo
se identificava, se estenderia pelo longo da sua vida. No Prefacio a Sequnda Edigdo
de A Revolugdo Burguesa no Brasil, escrito em margo de 1976 e publicado no
mesmo ano, Florestan retoma esse assunto ao tratar das criticas que recebeu pela
obra. Afinal de contas, ndo €& a primeira vez que um intelectual claramente
identificado com o marxismo e o socialismo é questionado quanto a validade de
suas analises. Uma parte delas, como exposto em tal prefacio, se dirige a posi¢cao
politica socialista do autor que se evidencia no transcorrer da obra. No texto
Sociologia e Socialismo, publicado no semanario Opinido, em 20 de junho de
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1975"", e citado nesse prefacio pelo proprio autor, ele se dedica a contrapor-se aos
argumentos falaciosos que colocam como perigosa e problematica a ciéncia a sua

vinculagdo com um projeto de sociedade, no caso, o socialismo.

Em tal situagdo, ao contrario do que afirmam os corifeus de uma pretendida
Jeutralidade cientifica®, € impossivel (e também indesejavel e improdutivo)
separar a investigagdo socioldégica do movimento socialista, isolando a
sociologia do socialismo. A realidade impde que ambos avancem interligados,
influenciando-se de maneira permanente, profunda e fecunda. Na verdade,
pode-se ser socidlogo sem ser, ao mesmo tempo, socialista; e,
reciprocamente, o movimento socialista pode passar fora e acima da
investigacdo socioldgica institucionalizada. No entanto, a analise e a
explicagao sociologica dos grandes processos histéricos de nossa era nao sé
tém de levar em conta as premissas tedricas e as consequéncias praticas do
socialismo. Elas precisam se abrir, para serem completas e contarem alguma
prospectiva, para os varios aspectos do desmoronamento e da construgao do
socialismo, seja como ,dados empiricos", seja como elemento da estrutura do
horizonte intelectual do sujeito-investigador (o que pressupde ndo s6 uma
metodologia especial mas, também, uma atitude ou orientagao politica). Além
disso, tendo-se em vista a complexa resisténcia do capitalismo monopolista e
do Estado capitalista moderno ao desmoronamento e a transigdo socialista,
hoje nem o ,socialismo reformista“ nem o ,socialismo revolucionario* podem
prescindir das contribuigcdes da investigagao socioldgica, resulte ela de uma
produgao improvisada do ,publicista® e do intelectual de partido ou da
colaboragdo do socidlogo profissional engajado. (1976a, p.254 — grifos
originais).

Florestan resiste aos ataques que insistem em condenar a vinculagdo entre
ciéncia e ideologia. Em outra passagem de seus escritos, em 1978, ao tratar da

publicagao do livro A natureza socioldgica da sociologia, coloca:

Ha muito tempo namoro a ideia de fazer uma auténtica analise sociolégica da
sociologia e de uma perspectiva que va além da chamada ,sociologia critica*
(com um nivel de engajamento que a nova esquerda e a ,sociologia marxista®
demonstraram, na década de 60 e no inicio da década de 70). Para muitos,
isso equivale a estabelecer uma relagdo direta entre ideologia, ciéncia e
atividade didatica, que seria, em si mesma, condenavel. Penso o contrario:
dentro de uma ,pboa" universidade, o estudante recebe diversos tipos de
cursos e com impregnacdo ideolégica muito variavel. Desempenhei as
minhas tarefas nos limites de minha posi¢ao politica e de minha orientagao
socialista, deixando escrupulosamente essa condigdo muito clara, desde a
primeira aula até a ultima. De outro lado, o estudante ndo é um frecipiente
vazio". Ele € um ser humano maduro e critico. Pode compartilhar ou rejeitar o
que lhe é oferecido nas salas de aula: um ensino totalmente livre e
democratico ndo deve, portanto, fechar-se sobre a ,neutralidade institucional’,
que sO é neutra do ponto de vista da irradiagcado das ideias e das ideologias
consagradas pelas estruturas de dominagéao vigentes. (1980, p. 9-10)

" Publicado no numero 137 do semanario Opinido com o titulo Tirando o socialismo de quarentena
que, posteriormente, veio a fazer parte da coletdnea de textos seus publicados em A sociologia no
Brasil (1976a) e Em busca do socialismo: ultimos escritos & outros textos (1995a).
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Tanto a pretensa “neutralidade cientifica” quanto a “neutralidade institucional”,
apresentam-se para Florestan como farsas ainda mais carregadas de ideologias,
porém que nao se identificam como tais, ou seja, como ideologias das classes
dominantes.

A defesa da postura militante do socidlogo e, portanto, o combate a ideia de
“neutralidade” aplicada a ciéncia, irdo se ancorar no que havia de mais avancado na
producgao teodrica existente e na sua recuperagao sempre critica. Em suma, segundo
Octavio lanni (2004), Florestan nessa trajetoria se nutre de cinco fontes principais: a
Sociologia classica e moderna: pautado pelo objetivo fundante de sua obra, a
analise da realidade social, estabelece um dialogo constante, aberto e critico com os
sociologos classicos e modernos; o pensamento marxista: dialogo sempre
presente entre os classicos do pensamento marxista, como Lenin, Gramsci, Trotsky
e, claro, o proprio Marx e Engels e que se intensifica ao longo de sua carreira, desde
sua traducao, feita em 1946, de Contribuigdo a critica da economia politica, de Marx;
o pensamento critico brasileiro de autores como Euclides da Cunha, Lima Barreto,
Manoel Bomfim, Astrojildo Pereira e Caio Prado Junior presentes, direta ou
indiretamente, nas suas obras e com as teses deles estabelece debates sobre a
condicdo de vida do povo e a especificidade da formacdo social brasileira; os
desafios da época: desde os de 1940, comecgando pela urbanizacio,
industrializagdo, governos e regimes politicos, até os anos finais de sua vida, que
sempre esteve intimamente envolvida com as questdes mais latentes da vida
nacional e em sua relagdo com a conjuntura internacional; a presenga das classes
despossuidas e sua condigao: sdo eles o negro, escravo e livre, o indio, o
imigrante, o trabalhador. Ao estuda-los, Florestan inverte a ética de analise da
historia social brasileira: € a partir dos “de baixo” e seus dilemas praticos que ira
desenvolver suas analises da realidade brasileira e suas possibilidades de
transformacao social.

Estes elementos terao reflexos permanentes na obra de Florestan Fernandes
e, ao longo de sua produgdo, reafirmam-se, tendo como marco principal A
Revolugéo Burguesa no Brasil.

A produgéo tedrica contida em A Revolugdo Burguesa no Brasil, bem como a
produgdo posterior a meados da década de 1960, vai dedicar-se a analise da

dominacdo burguesa no Brasil e da forma de insercdo do pais no capitalismo
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monopolista, assumindo a forma de “capitalismo dependente”, conceito por ele
cunhado. No contexto anterior a ela, década de 1950 e inicio dos anos 1960, a
ideologia do desenvolvimentismo domina o debate politico no Brasil, como coloca
Miriam Limoeiro Cardoso: “desde suas concepgdes relativamente mais
democraticas, sob Juscelino Kubitschek, até as mais autoritarias, sob a ditadura
instalada pelo golpe de 1964.” (1996, p. 101). Florestan nesse livro concentra seu
posicionamento tedrico-metodoldgico e politico-social perante a esse debate e tem
como sentido essencial, segundo seu proprio autor, a recapturagdo de uma teoria
em defesa da retomada de categorias como revolugdo, dominagédo burguesa e luta
de classes que, ao tratar da transigao para o capitalismo industrial nas nagdes
periféricas, como o Brasil, haviam sido substituidas indiscriminadamente pelas

nocgdes de elites e modernizagdo (BARAO, 2006).
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2. REVOLUGAO BURGUESA NO BRASIL E CAPITALISMO DEPENDENTE: A
INTERPRETAGAO SOCIOLOGICA DE FLORESTAN FERNANDES

2.1. Sobre a obra A Revolugdo Burguesa no Brasil: questdes preliminares

Em A Revolugédo Burguesa no Brasil, publicada em 1975, Florestan se coloca
em debate aberto com as principais interpretagdes existentes sobre a formagao
social brasileira. A que merece destaque € a de Caio Prado Junior, suas obras estao
entre as principais referéncias do pensamento critico no Brasil. Nos termos
colocados por Ricardo Antunes (2011), Caio Prado teria se dedicado a estudar o
Brasil nos meandros da particularidade de sua formagéo historico-social; ja
Florestan, aos estudos que tem como centralidade a revolugdo burguesa’2 no Brasil
e as vicissitudes da dominag&o burguesa.

Carlos Nelson Coutinho, em texto que trata das diferencas entre a analise de
Caio Prado Junior e de Florestan Fernandes, defende que, embora ambas as
interpretacdes sejam ancoradas no marxismo, as do ultimo, contidas essencialmente
em A Revolugdo Burguesa no Brasil, superam a do primeiro no dominio das
categorias e do método marxiano. Ambas partem da critica a analise hegeménica no
PCB da época, que entendia o Brasil como pais “atrasado” e semifeudal, cuja
burguesia seria capaz de incorporar um projeto nacionalista e, portanto, ser aliada
contra a dominagdo imperialista. Tal orientacdo origina-se da analise da Il
Internacional, no seu VI Congresso em 1928. Florestan e Caio Prado séao
companheiros no combate a essa tese que por anos ira orientar o movimento
comunista do pais. Ambos defendem que o Brasil ja tinha sua revolugao burguesa,
porém nao nos moldes classicos e € nesse ponto que eles fazem sua grande
contribuigdo tecendo analises completamente originais sobre a formacéo social
brasileira, em bases marxistas.

Na obra de Florestan Fernandes muitas sao as referéncias, quase sempre
indiretas, as contribuicbes de Caio Prado, com quem dialoga constantemente. Por
vezes reafirmando-as, por outras, contrariando-as, como na polémica sobre o

carater do regime colonial no Brasil.

2 0s grifos foram mantidos assim como estdo na obra de Antunes.
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Segundo Caio Prado Junior, tal regime, por ter sentido enquanto parte do
circuito de acumulagédo capitalista europeia no Brasil, tem como imperativo a l6gica
capitalista. Ja o autor de A Revolugcdo Burguesa no Brasil defende que a ordem
escravocrata-colonial, embora vinculada externamente as necessidades da
acumulagao capitalista e contendo “mdveis capitalistas” em potencial, era impedida
pelo estatuto colonial de operar por esta logica, predominando a da dominagdo
patrimonialista.

No entendimento de Coutinho', a Revolucdo Burguesa no Brasil marca um

momento de inflexao na obra do seu autor:

Florestan Fernandes insere-se entre esses poucos pensadores em cuja obra
podemos encontrar uma "imagem do Brasil". Diria mesmo que o mais valioso
de sua vasta produgéo tedrica — que abordou com competéncia tantos e téo
variados temas, da organizagdo social dos tupinambas aos fundamentos
metodolégicos da sociologia, dos problemas do negro as mudangas sociais
no Brasil, das questdes da escola publica as vicissitudes da revolugéo cubana
- é precisamente essa "imagem do Brasil" que ela nos fornece. Tal "imagem"
nos é apresentada, sobretudo, em A revolugdo burguesa no Brasil, que eu
ndo hesitaria em definir como a sua obra-prima, entre outras coisas pelo
papel central que ocupa em sua produgao tedrica, na qual representa, de
resto, um claro ponto de inflexdo. Com efeito, embora Florestan retome nesse
livro temas ja abordados em obras anteriores, o faz em outro nivel: trata-se
do seu primeiro texto onde o marxismo é assumido explicitamente como
ponto de vista metodoldgico. Essa centralidade de RBB se confirma, de resto,
quando constatamos que as andlises da sociedade e da vida politica
brasileiras presentes nas produgdes posteriores de Florestan, sobretudo nos
livros de combate e nos muitos artigos jornalisticos que reuniu em varias
coletaneas, inspiram-se indubitavelmente nas formula¢des ja expostas no
livro publicado em 1975.

Antes de mais nada, é preciso sublinhar o fato de que a "imagem do Brasil"
proposta por Florestan € uma imagem marxista e, portanto, revolucionaria. Se
nao é dificil apontar a presenca hegeménica do método funcionalista nos
primeiros trabalhos de nosso autor, € também indiscutivel que o seu
empenho tedrico-metoldgico assume, sobretudo a partir de RBB, uma
explicita e consciente dimensdo marxista. Com isso, Florestan se insere
numa tradicdo que se inicia com Octavio Branddo - o qual, malgrado suas
evidentes debilidades tedricas, € o primeiro a tentar formular uma "imagem do
Brasil" a luz do marxismo -, passa por Caio Prado Junior e pelo Partido
Comunista Brasileiro e chega até nossos dias. (COUTINHO, grifos nossos)

Florestan teve a oportunidade de escrever sobre seu antecessor marxista,
com o titulo Caio Prado Junior: a rebelido moral, além de homenagem é um
reconhecimento e avaliagao critica - nas devidas proporgdes do texto - do conjunto
da obra desse pensador. Nesse texto, Florestan se coloca ao lado dele em termos

de projeto intelectual e confessa que ambos partilhavam de analises ainda imaturas

" In: COUTINHO, Carlos Nelson. Marxismo e "imagem do Brasil" em Florestan Fernandes.
Disponivel em: <http://www.artnet.com.br/gramsci/arquivs4.htm>. Acesso em: 28 de agosto de 2014.
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do ponto de vista do marxismo, dando a entender que seriam proprias do estagio de
desenvolvimento do emprego desse meétodo a realidade brasileira: “Ainda
carregamos limitacbes que somente uma dura e longa experiéncia no manejo do
materialismo histérico convidaria a ultrapassar.” (FERNANDES, 1995b).

A obra A revolugdo burguesa no Brasil gerou em torno de seu significado
interpretacdes repletas de controvérsias. Um dos motivos tem origem na divisdo
temporal que o livro abriga. Florestan Fernandes inicia o livro em 1966, e nesse ano
escreve a sua primeira parte. O livro sera retomado somente em 1973. O que hoje
entendemos como uma pausa era, para seu autor, o fim de um ensaio que nio se

apresentava como prioridade na época. Como coloca Florestan:

Varios colegas leram a primeira parte, alguns demonstrando aceitar os meus
pontos de vista, outros combatendo-os. Isso desanimou-me, levando-me a
desistir do ensaio e a investir o tempo livre em atividades vinculadas ao
ensino e ao movimento universitario (de 1967 a 1968). De 1969 a 1972 estive
ocupado com os cursos que lecionei na Universidade de Toronto. Se trabalhei
sobre 0 assunto, de uma perspectiva teérica e comparada, jamais sonhei em
voltar a ele para terminar o livro. (1976, p.3).

Florestan Fernandes é convencido a retomar o ensaio e assim concluir a
ultima parte do livro. Uma interrupcao de sete anos se faz presente no livro e, ndo
sem razao, coloca-se para muitos dos intérpretes da obra como a origem de uma
suposta mudanca de referencial tedrico presente nas diferentes partes.

O espaco de tempo presente na obra, porém, por si s6, ndo € motivo para
dividi-la teoricamente, bem como nenhuma outra. No caso de A revolugédo burguesa
no Brasil, o que essencialmente esta presente € uma mudancga de objetivos politicos
que correspondiam a cada época em questdo. Em suas palavras, presentes na Nota
Explicativa do livro, escritas em 1974: “Trata-se de um ensaio livre, que nao poderia
escrever, se nao fosse sociélogo. Mas que pde em primeiro plano as frustracdes e
as esperancas de um socialista militante”. (Idem, p. 3-4). Como coloca José de

Souza Martins, no Prefacio a quinta edi¢gdo da obra:

O livro foi escrito em duas etapas, materializagdo de um curso de graduagao
para alunos de Ciéncias Sociais da USP, de 1966. Na primeira etapa, logo
apos o golpe, ninguém acreditava na durabilidade da ditadura.

(...) O livro ainda é, nessa fase, uma reflexdo sobre os arcaismos que
limitavam o futuro do pais, que restringiam o &mbito de suas possibilidades
histéricas, que contaminavam as forcas da modernizacdo. Mas a segunda
etapa da redacéao do livro, a retomada do texto abandonado nas desilusdes e
adversidades politicas da cassagao e do afastamento de Florestan da
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Universidade, € uma etapa em que as incognitas do destino histérico do pais
ja haviam sido reveladas, os rumos histéricos da sociedade brasileira ja
haviam sofrido uma guinada para longe das previsdes sociolégicas e das
esperangas politicas. De certo modo o pais do futuro ja ndo tinha futuro. O
futuro estava ali como misera repeticdo das referéncias estruturais de
passado, maquiadas pelas cores posticas de uma modernidade relutante.
(2005, p. 16).

A retomada do projeto do livro, antes de mais nada, corresponde a uma
necessidade de dar respostas as questdes abertas pela situagao histérica, nesse
caso, marcada drasticamente pela ditadura civil-militar, que tornava-se também, aos

14 uma chave

olhos de um socidlogo e socialista com o seu “estofo intelectual
explicativa das entranhas da formagéo do poder burgués no pais. Concorre também
que no espaco de tempo que separa as partes da obra, a propria processualidade
historica forneceu elementos capazes de explicar as questdes ainda em aberto nas
primeiras partes do livro.

Porém, essa demarcada divisdo presente no livro ndo impediu que ambas as
partes estivessem em estreita relagcdo de complementaridade. Assim entendemos
que na primeira parte do livro foram construidos os pilares da analise que sera
exposta nos capitulos finais, onde a obra ja se colocara diante dos desafios

histéricos proprios de um capitalismo dependente em sua fase monopolista.

2.2. Antecedentes da Revolugdo Burguesa no Brasil: a heranga colonial-

escravocrata.

Na primeira parte de A Revolugdo Burguesa no Brasil, Florestan demarca a
intencdo de efetivar uma investigacdo dentro de termos macrossociolégicos. Nesse
momento sdo tratadas as questbes metodoloégicas e precisdes conceituais que
constituem os pilares de sua analise. Para isso, inicia desfazendo trés dificuldades
que identifica para tal empreendimento e reafirma o escopo conceitual que sera o
cerne de sua analise: 1) precisar a nogao de “burgués” e “burguesia” correspondente

a realidade social brasileira; 2) a defesa da “Revolugédo Burguesa” como fendbmeno

" Expressao que utiliza ao referenciar-se a necessidade de dedicar-se num primeiro momento de sua
carreira a criar as condigdes para o trabalho tedrico no Brasil. S6 assim seria possivel criar uma
sociologia original, prépria para a realidade brasileira, pois “o soci6logo, se tiver estofo intelectual
para tanto, acaba fazendo o que a situagdo histérica, por mais cadtica que seja, exige dele.”
(FERNANDES, 1975, p. 18).
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estrutural também presente na realidade brasileira e, 3) os contornos préprios do
processo historico brasileiro assimilados a tal nogéo.

Ao tratar da primeira dificuldade, contraria duas teses muito difundidas quanto
a formacéo social brasileira, correspondentes cada qual a nogdes de “burgués” e
“‘burguesia” préprias. Trata-se, portanto, de negar a possibilidade do Brasil ter
conhecido um passado feudal, ou semifeudal, ou, ainda, de ser o senhor de
engenho agente humano também da economia capitalista. O determinante, segundo
Florestan, € a dominancia do regime escravocrata/colonial sobre qualquer forma
econdmica. E ele que determina e restringe a atuacdo do senhor de engenho &
posicado de “agente econdmico especializado”, destinado a produzir riquezas para a
apropriagao da metropole. O surgimento da burguesia se da num novo patamar: seja
como “agente artesanal inserido na rede de mercantilizagao da producéo interna” ou
como negociante, “ndo importando muito seu género de negécios” (FERNANDES,
2005, p. 34). No periodo colonial, a burguesia ndo tem as condigdes necessarias
para organizar-se em forma de classe propriamente. Isso ira se concretizar somente
com o processo de transformagao inaugurado com a Independéncia.

Cruzam-se em sua analise elementos estamentais e de prestigio - categorias
fundamentadas por Max Weber - na definicdo da burguesia dessa época. Difusa em
meio a ordem colonial e ainda em germinagéo, a burguesia se vé atravessada por
cortes que vao para além da sua posi¢cao na producédo econémica vigente. Prestigio
e rigueza nao necessariamente andam juntos. Nesse periodo, mais que a riqueza, 0
que definia o prestigio era o peso da origem familiar, de acordo com o seu grau de
“tradicionalidade”. A “burguesia”, até encontrar as condigdes para sua expansao
ap6s a Independéncia e o fim do jugo colonial - pelo menos diretamente -,
permanece ainda dispersa e sem uma identificagdo entre si e tera como elemento
aglutinador o que Florestan coloca em termos de “utopia”, no sentido atribuido por
Karl Mannheim'. O que a reunia era a critica antiescravista e abolicionista, mas
combatia “ndo a escraviddo em si mesma, porém o que ela representava como
anomalia, numa sociedade que extinguira o estatuto colonial, pretendia organizar-se
como nagao e procurava, por todos os meios, expandir internamente a economia de
mercado.” (Idem, 2005, p. 36).

'> Para Mannheim, o conceito de “utopia” tem seu sentido em oposicédo ao de “ideologia”. Em linhas
gerais, “utopia” é o conjunto de ideias com o papel de orientar para a agao transformadora da ordem
existente. Ja “ideologia” sao ideias comprometidas com a manuteng¢do da ordem e, cumprindo com
esse papel, também contribuem para obscurecer a realidade. (MANNHEIM, 1976).
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Florestan, ndo perde de vista o objetivo de desenvolver uma investigagao
macrossociolégica, e ao longo do texto manifesta ponderagdes proprias desse
posicionamento. Como ja colocamos em capitulo anterior, o sociélogo em questao
marca um periodo de consolidagdo da Sociologia no Brasil e num contexto em que
internacionalmente as analises de cunho macro perdem espacgo para a proliferacao
de estudos voltados para a apreensao da dindmica microssocial.

No segundo ponto, problematiza a aplicagdo da categoria de Revolugéo
Burguesa a realidade historica brasileira e lida com a resisténcia a tal analise.
Argumenta que as criticas sao coerentes, porém a solu¢do ndo é a negagao a
categoria de Revolugédo Burguesa no Brasil. Para Florestan, a categoria se submete
aos postulados metodoldgicos. Assim, ao considerar que no Brasil houve também
transformacdes sociais proprias de uma Revolugdo Burguesa, nao significa que
tenha sido nos mesmos moldes que aconteceram nos paises europeus. Depurando-
se 0s aspectos especificos da Revolugao Burguesa em cada pais, Florestan extrai o
que teria de essencial no conceito e que pode ser observavel na realidade historica

brasileira:

Falar em Revolugdo Burguesa, nesse sentido, consiste em procurar os
agentes humanos das grandes transformagées historico-sociais que estao por
tras da desagregagdo do regime escravocrata-senhorial e da formagéo de
uma sociedade de classes no Brasil. (Idem, 2005, p. 37).

Tal conceito, portanto, assume o sentido de fenbmeno estrutural, passivel de
ser encontrado em diferentes momentos historicos de acordo com cada pais e
moldado as suas condic¢des historicas. Isso marca a diferenga em considera-lo como
episddio historico, restrito temporal e espacialmente aos paises ou regides onde se
desenrolou de forma original. Posteriormente, na terceira parte do livro, Florestan ira
colocar a dificuldade de determinar uma extensdo temporal para um fenémeno
desse carater, que, acima de tudo, tem como marcos, tarefas e fungdes préprias a
formacdo da sociedade burguesa. Nessa consideracdo, Florestan explicita a

articulacao presente em toda sua analise entre estrutura e histéria (IANNI, 2004):

Ha, porém, um ponto de partida e um ponto de chegada, e é extremamente
dificil localizar-se o momento em que essa revolugdo alcanga um patamar
histérico irreversivel, de plena maturidade e, ao mesmo tempo, de
consolidacdo do poder burgués e da dominagdo burguesa. A situagéo
brasileira do fim do Império e do comego da Republica, por exemplo, contém
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somente os germes desse poder e dessa dominagcdo. (FERNANDES, 2005,
p. 239)

O terceiro ponto que o autor problematiza corresponde a relagado entre as
condigbes objetivas e as condigdes subjetivas que devem ser consideradas numa
investigacao de cunho macrossocioldgica. Ao referir-se as condigdes subjetivas, em
suas palavras, “os modos subjetivos de ser, pensar e agir socialmente”, Florestan se
remete, tratando-se da Revolugdo Burguesa, ao espirito burgués, a mentalidade
pequeno-burguesa e a consciéncia operaria (Idem, 2005, p. 38). Os quais ja existiam
antes do capitalismo em si, mas que nao pairavam sozinhos, como tais, precisavam
de agentes humanos capazes de encarna-los. Nesse sentido, os senhores de
engenho, agentes com potencialidades para empreender o “espirito do capitalismo”,
viam-se restritos as fungdes delegadas pelo estatuto colonial, impedidos de
desenvolver os “moveis capitalistas” existentes ja nesse periodo. As condi¢des
objetivas impostas pela Colénia impediam o desenvolvimento das condigdes
subjetivas - aqueles agentes que empreenderiam o projeto burgués -, numa relagéo
dialética entre ambas. O capitalismo comercial engendra e depende do estatuto

colonial, e ao invés de romper com sua estrutura, acabou por reforga-la.

Na medida em que todas as fases essenciais dos processos econdmicos se
desenrolavam fora da Colbnia (do financiamento da producéo agraria, dos
transportes, da estocagem e vendo do produto bruto, ao refinamento e venda
do produto beneficiado), operava-se uma espécie de despojamento
econdmico residual que ocasionava, por si mesmo, estimulo ao crescimento
econdbmico horizontal, estancamento da diferenciagdo econbémica e
eternizagdo do estado de heteronomia econdbmica. Em outras palavras, o
capitalismo comercial provocou o aparecimento e exigia o incremento da
produgéo colonial. Contudo, n&o inseriu o produtor colonial no processo pela
qual a circulagao dos produtos coloniais, como mercadorias, engendrava uma
forma especifica de capitalizagdo. (FERNANDES, 2005, p. 41)

E somente com o fim do estatuto colonial e com a formacdo do Estado
nacional que as potencialidades capitalistas podem se desenvolver e assumir sua
forma essencial. Nesse trecho também aparece o elemento que determina a
formacao social brasileira na analise de Florestan Fernandes: a condigdo
heteronbmica de nossa economia desde sua génese e que se mantém no regime
burgués. Embora o estatuto colonial fosse rompido, foi apenas enquanto estado
juridico-politico, pois seus elementos orientadores foram mantidos: se antes o

sistema de drenagem das riquezas “de dentro para fora” engendrado pelo
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colonialismo era total, posteriormente seria adaptado para manter internamente um
excedente capaz de desenvolver a economia brasileira, formar um Estado nacional,
promover o desenvolvimento urbano e criar/expandir novas formas de atividades
econbmicas. Embora adaptado, a apropriagdo dos recursos nacionais por nagoes
centrais ndo seria abolida, como também todo o substrato material, social e moral
das relacdes coloniais.

Fatores externos e internos, bem como condigdes objetivas e subjetivas,
constituem os alicerces da analise presente nessa obra e garantem a permanéncia
da perspectiva da totalidade. Com essa preocupacado, sintese das “questdes
preliminares” de sua interpretacao, Florestan identifica quatro fatores considerados

tépicos'® para a determinacéo da Revolugdo Burguesa no Brasil:

um processo politico (a Independéncia vista a luz de suas implicagbes
socioecondmicas seculares); dois tipos humanos (o “fazendeiro de café” e o
“imigrante”, encarados como figuras centrais das grandes transformagdes do
cenario econdmico, social e politico); um processo econémico (mudanga do
padrao de relagdo dos capitais internacionais com a organizacdo da
economia interna); e um processo socioecondmico (expansao e
universalizagdo da ordem social competitiva). (Idem, p. 48)

S&o, portanto, segundo Florestan Fernandes, condigdes de carater
econdmico, psicossocial e sociocultural, internas e externas que conferem a
especificidade da génese e consolidagdo do capitalismo no Brasil. Além disso, as
dimensbes diferenciadoras e historicas sdo fundamentais, como o proprio Florestan
reafirmaria mais tarde, em 1972, quando da publicacao de Capitalismo Dependente
e Classes Sociais na América Latina, tendo em conta que as teorias importadas de
analises de paises de capitalismo central - Europa e Estados Unidos -, nao
consideram um passado colonial e um capitalismo voltado para uma dominacao
externa. Esta ultima, tida como o eixo em torno do qual se configura o capitalismo
dependente tipico das nagdes latino-americanas, porque € essa dominacgao,
articulada com fatores internos, que impede um sistema autbnomo. Em sintese: “Dos
periodos da ,conquista” até hoje, os povos da América Latina s6 conheceram um tipo
de modernizagdo induzida e dependente.” (FERNANDES, 1981a, p. 133). Esta

pautada pela importacao de padrdes e modelos, com aparéncia de autonomizacgao e

'® Refere-se ao sentido atribuido pelo socidlogo e economista Francois Simiand (1873-1935),

segundo o qual “um fator deve ser considerado tépico, para os fins da investigacdo socioldgica,
quando é possivel determinar-se sua contribuicdo especifica na causagdo de determinados efeitos
conhecidos.” (FERNANDES, 2005, p. 47).
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que encontra no poder politico estatal o meio para garantir a seguranga dessa

transigao.

2.3. O papel da dimenséo politica na formacgéao do capitalismo no Brasil

A partir da analise sobre o lugar e implicagdes da Independéncia na formagao
da sociedade burguesa no Brasil, Florestan Fernandes se debruga sobre o papel do
Estado nacional e do liberalismo, na versdao em que assume no contexto brasileiro.
Esse € o momento que marca o fim da “era colonial”’, o surgimento da sociedade
nacional e a organizagao do poder em marcos nacionais, a partir de dentro. Um
tragco proprio desse processo, segundo o autor, corresponde a exclusdo da
participacdo das massas de trabalhadores, onde a formagao da burguesia prescindiu
da formacéo do cidadao de direito. A expressdo maxima desse processo evidencia-
se com a contradigdo presente na Independéncia, que mantém o regime de trabalho
escravo, a extrema concentragao de renda e de poder politico “por reduzidas elites”
(2005, p. 51).

Ao analisar o liberalismo no Brasil, Florestan reafirma os pilares
metodoldgicos que embasam a definicdo do conceito de Revolugdo Burguesa, em
termos de sua objetivacdo no Brasil. Assim, procura levantar seus elementos
centrais: sua relacdo com o Estado, seu sentido e suas repercussdes. O desafio
colocado esta em como pensar o liberalismo num pais cuja burguesia carece de um
projeto autbnomo. Seu papel, portanto, € contraditorio, se comparado com os paises
de Revolugdo Burguesa classica: instrumento ideolégico burgués para pensar-se
NOS NOVOS Marcos nacionais, mas com o objetivo de manter os efeitos equivalentes
ao estatuto colonial. Mais uma vez, o eixo central de objetivacdo molda-se as
exigéncias da colonizagdo e a permanéncia de sua estrutura social, mesmo findas

suas estruturas juridicas. Segundo o autor:

Pode-se dizer sem subterfugios, pois, que a absorcdo do liberalismo
respondia a requisitos econdmicos, sociais e politicos que condicionavam a
associagao livre mas heteronémica do Brasil as nagbes que controlavam o
mercado externo e as estruturas internacionais de poder. Isso explica por que
a absorgao do liberalismo se inicia anteriormente a crise do sistema colonial e
por que ele possuia implicagbes mais radicais e definidas no nivel dos
padroes de relagdao com o mercado externo (inclusive animando uma visao
altamente passiva e complacente da “interdependéncia econdmica
internacional”’). Todavia, também indica por que, acima ou além dos
interesses internos imediatos dos estamentos senhoriais, mais ou menos
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harmonizados com essa transformagao, o liberalismo s6 contribui para
intensificar a desagregacao do status quo ante de modo indireto, gradual e
intermitente. E que ele ndo preenchia, aqui, as funcdes de dinamizador
cultural da consolidacdo de uma ordem social nacional autdnoma. Concorria
para precipitar a formagao e para orientar o desenvolvimento de uma ordem
nacional, mas heteronémica (ou dependente). (FERNANDES, 2005, p. 55)

Visto que a sustentacdo da base social no trabalho escravo e as formas
tradicionais de dominag&o patrimonialista n&do se alteram com o fim do estatuto
colonial, o alcance do liberalismo aqui gestado fica limitado a “adaptagdo dos
agentes econdmicos internos aos mecanismos diretos do mercado internacional e
da criacdo de um Estado nacional.”’ O liberalismo no Brasil imprime suas
contradicdes na sua principal obra, o Estado nacional: mimetizam-se as formas
tradicionais de dominagao patrimonialista, que se manifestara indiretamente; as
formas tradicionais de dominagdo e a ordem legal nacional coexistem e sao
interdependentes. Dentro disso, o liberalismo também foi limitado quanto a sua
abrangéncia, constituindo-se em realidade historica apenas aos circulos restritos dos
“‘estamentos sociais dominantes”. Mas, Florestan também enfatiza o impulso do
liberalismo a mudancas estruturais de significativa importancia: o senhor se converte
em cidadao e da sociedade civil esta excluida a maioria da populagado; dominagao
senhorial se amplia e se burocratiza, mantém as bases do privatismo, alcanga o
poder politico da sociedade “nacional” e torna-se dominagao estamental de fato;
também o liberalismo torna-se privilégio social. Por isso, o autor refere-se ao
liberalismo no Brasil principalmente como ideologia, na acepg¢ao empregada por Karl
Mannheim®. Porém, enquanto realidade histérica impulsiona mudangas também de
carater revolucionario, assumindo por vezes o carater de utopia, pelo menos no
ambito politico, como no processo de burocratizacido da dominagao patrimonialista e
sua conversdao em dominacao estamental tipica e assim “ofereceria aos estamentos
senhoriais a oportunidade histérica para o privilegiamento politico do prestigio social
exclusivo que eles desfrutavam, material e moralmente, na estratificacdo da
sociedade” (Ibdem, p. 78).

As andlises de Roberto Schwarz e Antonio Carlos Mazzeo também séao
basilares na discussao sobre o do carater do liberalismo no Brasil. Schwarz (2000),

buscando as influéncias do “chao historico” marcado pelo escravismo sobre as

" FERNANDES, 2005, p. 55.
'® \er nota 15.
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ideias burguesas no Brasil, foca sua analise na relagcdo entre o latifundiario e o

homem livre, regida pelo favor, como eixo da vida ideoldgica do pais: “O escravismo

desmente as ideias

liberais; mais insidiosamente o favor, tdo incompativel com elas

quanto o primeiro, as absorve e desloca, originando um padrao particular.” (p. 17). A

gravitacdo de ideias, estas em geral importadas da Europa e outras poténcias

mundiais, € marca da singularidade historica brasileira. No contexto tratado, afirma,

(2000, p.26):

Em resumo, as ideias liberais ndo se podiam praticar, sendo ao mesmo
tempo indescartaveis. Foram postas numa constelagdo especial, uma
constelagdo pratica, a qual formou sistema e nao deixaria de afeta-las. Por
isso, pouco ajuda insistir na sua clara falsidade. Mais interessante é
acompanhar-lhes o movimento, de que ela, a falsidade, é parte verdadeira.
Vimos o Brasil, bastido da escravatura, envergonhado diante delas — as
ideias mais adiantadas do planeta, ou quase, pois 0 socialismo ja vinha a
ordem do dia — e rancoroso, pois ndo serviam para nada. Mas eram adotadas
também com orgulho, de forma ornamental, como prova de modernidade e
distingdo. E naturalmente foram revolucionarias quando pesaram no
Abolicionismo. Submetidas a influéncia do Ilugar, sem perderem as
pretensdes de origem, gravitavam segundo uma regra nova, cujas gragas,
desgragas, ambiguidades e ilusbes eram também singulares.

Mazzeo (1989; 1999) reafirma a posicdo de Schwarz e localiza sua

interpretacdo no bojo da analise da via prussiano-colonial, via particular de

desenvolvimento do capitalismo onde a autonomizacéo politica se processa ainda

sobre bases coloniais e escravocratas.

[...] Assim o liberalismo, enquanto ideologia que norteou a emancipacéo
politica brasileira, aparece permeado por um conteudo particularizado, como
produto da determinagcdo material mesma de uma sociedade escravista; um
liberalismo amesquinhado, amputado de seus elementos sociais e do
universalismo democratico-burgués, contraditos pela existéncia da escravidao
e, nesse contexto histérico-particular, restrito apenas a aspectos do livre
comércio de mercadorias, o que nao permitiu o surgimento de condi¢des
histéricas a burguesia brasileira para dar um salto na dire¢do de romper com
a via prussiano-colonial e organizar uma sociedade e um Estado em moldes
plenamente burgueses. (1999, p. 119).

A forma como se objetivou esse “liberalismo amesquinhado” no Brasil lhe

impbs limitagbes

primordiais que o impediram de cumprir com o carater

" Unica forma de participacdo da maioria do povo era dada pela expropriagcéo violenta do trabalho,

por meio da escravidao
determinada pelo favor.

(escravos), ou pela expropriagdo da autonomia individual dos “homens livres”
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democratizante que assumia na sua forma classica?’. Mesmo dessa forma, para
Florestan Fernandes, mantendo o sentido central de manutencdo dos privilégios
sociais e restringindo a democratizagao do poder politico aos estratos dominantes, o
liberalismo ainda pode ser considerado “a forga cultural viva da revolugao nacional

brasileira”:

Primeiro, propiciando-lhes [as elites nativas] categorias de pensamento e de
acao que conduziram ao desmascaramento do “esbulho colonial” e a
oposicao ao “sistema colonial”. Segundo, alterando suas perspectivas de
percepgado do uso, da importancia e da organizagdo do poder em termos da
sociedade global. Terceiro, preparando-as intelectualmente tanto para
conflitos que as uniam contra o estatuto colonial, quanto para a defesa da
Independéncia, da Monarquia constitucional e da democratizagédo do poder
politico no &mbito de sua camada social.

Uma “revolugdo nacional” extremamente limitada, restrita as camadas
dominantes, posto que no plano politico e social qualquer espaco para a
participacdo das camadas populares poderia significar uma perda relativa de poder
por parte das camadas dominantes.

Florestan seguira uma definicdo do Estado daquele momento que numa
primeira leitura aproxima-se a de Raymundo Faoro e, assim como este, com o0s
conceitos de Max Weber, como o de estamento e dominagdo tradicional
patrimonialista como elo entre o passado colonial e a sociedade nacional. O
emprego desses conceitos tem como cerne a discussdo quanto ao carater do
Estado Absolutista portugués a época da colonizagéo, aos seus reflexos no Brasil e
ao Estado nacional brasileiro em seu momento de formacdo?'. A referéncia a
dominagdo patrimonialista tem grande peso no pensamento social brasileiro e
alcanca autores de variadas vertentes tedricas, de Oliveira Vianna, passando por
Sérgio Buarque de Holanda, e deixando sua maior marca na analise de Raymundo
Faoro (PORTELA Jr., 2012). Na discussao sobre essa influéncia em Florestan
Fernandes se destaca a contribuicido de Gabriel Cohn. Em texto intitulado O

ecletismo bem temperado (1987), defende que, embora as questdes presentes em A

% De acordo com Mazzeo (1999), a Independéncia foi uma continuidade reformada do passado
colonial, feita pela “classe dominante”, excluindo o restante da nagdo do processo. A forma de
governo escolhida, a monarquia, garantia o controle politico e continha as possibilidades republicano-
jacobinas. No Brasil ird assumir o carater bonapartista de governo, aproximando da variante
bismarckiana, porém, ao contrario do que acontece na Alemanha que se industrializa, a forma
bonapartista brasileira mantém a estrutura agrario-mercantil como continuidade da economia colonial.
2! Conferir as discussdes quanto ao carater do Estado Absolutista em ANDERSON (1994; 1998),
BARAN & SWEEZY (1978), SWEEZY el all (1997).
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Revolugdo Burguesa no Brasil tenham sido formuladas a partir de conceitos
weberianos e durkheimianos, suas respostas foram articuladas em termos marxistas,
visdo que predomina no todo do seu trabalho.

Também deve ser considerada a tese de que a propria incorporagao do
conceito de “dominagdo patrimonialista” por Florestan Fernandes distingue-se
substancialmente daquela empreendida por outros intérpretes da realidade
brasileira, como os citados anteriormente (PORTELA Jr., 2012). Em Florestan, o
conceito de Weber sofre alteragbes para adaptar-se as singularidades histéricas da
formacéo social brasileira. Nesse sentido, suas interpreta¢des se afastam daquelas
que empregam o termo como sinbnimo da reproducgédo direta da estrutura estatal
portuguesa no Brasil, que teria se estendido até o Estado Novo. Para Florestan,
como colocado anteriormente, as ideias liberais exerceram influéncia e imprimiram
mudancas no carater estatal, mesmo que de forma contraditdria, visto que as bases
sociais proprias do periodo colonial persistiam, bem como suas formas de
dominacéo tradicionais. Ai reside a “dualidade estrutural” entre, de um lado, essas
formas de dominagéao e os impulsos de formacédo de uma ordem legal nacional.

A definicdo enquanto Estado patrimonialista € considerada também, por
outros, como uma saida conceitual para tratar de uma burguesia ainda em génese
num pais em condi¢do histérica especifica, cujo regime escravocrata ndo tem o

capitalismo como légica dominante. Conforme analisa Coutinho?*:

Florestan, ao contrario, afirma explicitamente que o Brasil, nas épocas
colonial e imperial, n&o era capitalista, razéo pela qual sua classe dominante -
formada pelos latifundiarios escravistas - ndo se movia, ao contrario do que
supunha Caio, com base numa logica capitalista, mas se orientava por outra
"racionalidade", chamada por ele de "patrimonialista”. E precisamente essa
correta percepcao que lhe permite constatar a emergéncia, a partir da
expansao de relagbes comerciais na época imperial, de duas novas camadas
sociais, a dos fazendeiros de café e a dos imigrantes (RBB, sobretudo 86 e
$s.), as quais - embora sem romper inteiramente com a "velha ordem"
patrimonialista - comegcam a agir segundo uma racionalidade propriamente
capitalista, o que Ihes possibilita desempenhar o papel de protagonistas
principais da "revolugéo burguesa" que se processou em nosso Pais.

A analise voltada para a articulagao entre fatores internos e externos e

condigdes subjetivas e objetivas, mantém a perspectiva da totalidade®® sempre

2 |n: COUTINHO, Carlos Nelson. Marxismo e "imagem do Brasil" em Florestan Fernandes.
Disponivel em: <http://www.artnet.com.br/gramsci/arquivs4.htm>. Acesso em: 28 de agosto de 2014.

% Conforme Lukacs, “é o ponto de vista da totalidade e ndo a predominancia das causas econdmicas
na explicagéo da histéria que distingue de forma decisiva o marxismo da ciéncia burguesa” (LUKACS,
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presente. Assim estdo presentes também indicios de uma dialética entre fenébmeno
e esséncia e entre o individuo e o universal, nos sentidos encontrados em Gyorgy
Lukacs (1979). A partir dessa perspectiva, confirma-se a subordinagao do conceitual
weberiano (e, em outros momentos, funcionalista) a concepgao histérico-dialética,
negando a tese de um predominio do individualismo metodoldégico.

Na sequéncia de sua analise, Florestan demonstra a capacidade de
adaptagdo da dominagdo estamental que ira conviver com a nova ordem legal, o
Estado nacional, e se utilizara dessa estrutura para manter as bases sociais que
sustentam seus privilégios, canalizando-os para a esfera politica e para fomentar as
condigbes sociais, econdbmicas e culturais necessarias a formacdo de uma
sociedade em marcos nacionais. Os impulsos democratizantes que surgem desse
Estado serdo submetidos aos interesses das elites estamentais. A democracia é
engendrada com a restrita missdo de legitimar a prépria dominagcdo estamental
perante uma “sociedade civil” que era formada apenas pelos estratos senhoriais,
sobre os quais a democracia deveria intervir e obter o consentimento de todas as
partes. Aqui sua analise ressalta os aspectos proprios de uma dominagao de carater
estamental, mas que € submetida aos imperativos da ordem social particular
brasileira.

Outro ponto de destaque refere-se a nogcao de ordem social competitiva,
utilizada para caracterizar o momento em que o capitalismo ainda ndo tem seus
principais pilares edificados, mas suas condi¢cdes ja comegam a se configurar. Isso
sucede como implicagbes socioeconémicas da Independéncia no Brasil constituidas
pela mudangca dos papeis do “senhor rural” que deixa seu posto de “agente
econdmico na Colbnia” para “agente econémico independente”, ou seja, agora com
margens de acumulacdo do excedente para investir internamente. Também o
comércio de importagdo ganha novo sentido e aumenta sua importancia, bem como
0s agentes econdmicos ligados a essa atividade. Novas relagbdes no campo e no
comércio de importagdes dao base a formagao de uma ordem social competitiva -
mediada por uma ordem contratual -, embora ainda permanegcam como entraves o
trabalho escravo e o patrimonialismo. Porém, a dissolugdo da ordem juridica e

politica do sistema colonial ja sera suficiente para dar inicio a expanséao interna do

1974; apud NETTO, 2011, 14). Sobre a importancia da totalidade como perspectiva de analise, na
obra de Florestan Fernandes, coloca Herminio Martins (1987) que a analise estrutural-funcionalista,
com a qual se identificam os primeiros trabalhos do autor, se destaca naquele momento de
predominio das analises microssociolédgicas, por oferecer a retomada da perspectiva da totalidade.
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capitalismo, que s6 futuramente sera plenamente efetivada, com a mudanca nas
relagdes de trabalho.

Os impulsos de estruturagao nacional e independente do Brasil que, de forma
muito precaria sdo possibilitados a partir do processo de Independéncia, ganharao
forma naqueles setores identificados com o liberalismo em seu sentido utépico.
Como diz Florestan, “o terrivel desafio de alicercar uma sociedade nacional sobre
estruturas herdadas do mundo colonial”®* é assumido por esses setores que tém a
capacidade de empreender esse desafio, concentrando aspectos como o cultivo
intelectual segundo padrdes europeus; a experiéncia politico-administrativa; o anseio
de burocratizacdo do poder estamental e consciéncia do papel das estruturas
coloniais persistentes em limitar a formacédo do Estado moderno e da sociedade
nacional etc. Esses “dinamismos psicossociais” terdo grande importancia analitica
nesse momento, € através deles que Florestan identifica como a dominacao
estamental rompe no plano politico com os entraves que irdo permanecer no plano
da produgdo. A burocratizagdo dessa dominagdo e a integracdo nacional sao
fendmenos equivalentes e sdo os que permitem a conversdo dos interesses
particulares desses senhores rurais em interesse geral. Esses estamentos se
engajam na “modernizagcdo” do pais. Fazem isso porque nesse processo ampliam
seus horizontes culturais e assumem seus postos politicos, juridicos ou
administrativos participando ativamente da conformag¢ao da nagdo como realidade
politica.

Nesse momento, Florestan assinala uma postura que ira marcar as elites
estamentais que acionam esse processo: desde o seu tempo presente, olham
permanentemente para o passado, resguardando suas estruturas de poder e, olham
para o futuro, fazendo as modificacbes necessarias para abrir caminhos a essas
continuidades. Dentre essas modificacoes estdo: a liberagdo dos méveis capitalistas
que permaneceram sufocados no periodo colonial; as novas bases de organizagao
interna de uma economia de mercado; e a nova posi¢ao das atividades comerciais
na economia, passando a ser o segundo principal ramo. E nelas as elites senhoriais
encontram seu lugar de dirigentes da transi¢gdo da sociedade colonial a sociedade

nacional, o que podera entao ser feito de forma acelerada e sem grandes tensdes.

* FERNANDES, 2005, p. 72.
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O fruto dessa conjuncgédo de interesses é o que Florestan chega a chamar num
certo momento de “Estado-amalgama”, que aglutina, no plano formal, os anseios
liberais garantindo os direitos fundamentais do “cidadéo” e, no plano pratico,
burocratiza a dominagao patrimonialista e se coloca a servigo dos interesses dos
estamentos senhoriais. A persisténcia da dominagao patrimonialista explica porque o
Estado nacional ja nasce com suas fungbes intrinsecamente ligadas a iniciativa
privada e com atribuigbes politico-econdmicas tipicas de nagdes dependentes.

Em suma, os elementos que conformam a sociedade nacional trazem
especificidades proprias de um pais que tem como ponto de partida o sistema
colonial. E, entdo, um pais cuja autonomizacdo se processa centralmente como
fendmeno politico, mantendo as bases estruturantes da economia colonial. A
organizacdo do Estado nacional independente impulsionara a apropriagdo em
termos nacionais da renda gerada internamente e que antes era canalizada para a
Metropole. Na dialética entre fatores internos e externos, aqueles prevalecem como
determinantes ultimos, o que impediu naquele momento o desenvolvimento
capitalista no Brasil. A permanéncia dos padrdes coloniais da “grande lavoura” sera
a garantia de corresponder as pressdes externas, mas sem perder os privilégios de
ordem econbmica erigidos pela economia colonial, visto que ainda ndo se tinha
condigbes de fazer essa transicdo de forma segura. O poder monarquico sera a
garantia dessa transicao segura, na conformacao de um Estado nacional tutelado
pelos estamentos senhoriais para garantir-lhes tempo e tranquilidade suficientes
para incorporar os interesses burgueses sem maiores riscos.

Em suma, a autonomizacido politica e a burocratizacdo da dominacao
patrimonialista foram as condigdes estruturais de desenvolvimento interno do
capitalismo, visto que possibilitaram converter a produgcdo e o comeércio de
importacdo e exportagao a servigo da acumulagdo estamental de capital. Porém, o
papel desse tipo de acumulagdo variou muito do que tinha na formacido do
capitalismo nas economias centrais. Se nelas conformou-se enquanto uma fase do
desenvolvimento econémico, no Brasil perdura como estado econdémico
permanente.

A autonomia econdOmica impulsionada pela autonomizacdo politica ficara
limitada pela persisténcia da orientacdo exportadora da producao rural que mantera

o principio de dependéncia ao mercado externo em termos semelhantes ao do
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periodo colonial. O capitalismo encontrara terreno dificil no ambito econdmico, vindo
a exercer maior influéncia na esfera politica onde irdo se concentrar suas principais
manifestagdes. A formacgédo do capitalismo no Brasil, de acordo com a analise de
Florestan, € mais implantagao externa que resultado da ordem econdmica anterior, o
sistema colonial. Teve duas linhas de desenvolvimento no Brasil: uma delas,
originada dos moveis capitalistas presentes no sistema colonial e que se prenderao
ao capitalismo comercial; a outra linha, a do capitalismo impulsionado pela formacgéao
do Estado nacional independente - a autonomizacgado politica -, que permitira a
internalizagcdo de atividades de crédito, financiamento e comércio, a expanséao do
“alto comércio” e provera de servigos publicos servindo aos interesses dos capitais e
técnicas estrangeiras. O resultado € um processo contraditério entre os comandos
de reproducéo interna da ordem econémica dos paises centrais e, por outro lado, a
acumulagao estamental de capital. O “espirito burgués” encontrava-se preso a unica
atividade econbOmica que abria espago a seus interesses: o comércio, que ainda
tutelado pelas camadas senhoriais tera que se adaptar aos anseios da aristocracia
agraria. E nesse momento que Florestan identifica o “paralelismo econémico
estrutural”, provocado pela sobreposicdo do “setor novo” ao “setor velho”, no qual o

capitalismo tera que encontrar fendas para seu pleno desenvolvimento:

Assim, a implantagdo do capitalismo em novas bases econdmicas e
psicossociais constitui um episédio de transplantagdo cultural. Ele nao
“nasceu” nem “cresceu” a partir da diferenciagao interna da ordem econémica
preexistente (o sistema econdmico colonial). Mas vincula-se a um
desenvolvimento concomitante de tendéncias de absorcdo cultural, de
organizagao politica e de crescimento econémico, que tinha seus suportes
materiais ou politicos na economia colonial, sem langar nela as suas raizes.
Em consequéncia, o salto ocorrido na esfera econdmica n&o corresponde,
geneticamente, a um processo de diferenciagdo (continua ou subita) das
mesmas estruturas econdmicas. Representa um processo novo, que extrai
parte de sua substancia das estruturas preexistentes, mas que se organiza,
desde o inicio, como uma estrutura divergente, nascida da conjugacéo
histérica de novas possibilidades de agdo econdmica e de novos padroes de
organizacédo do comportamento econdmico. (FERNANDES, 2005, p. 103).

Sera nos centros urbanos, entdo, em contraposi¢gao ao campo, dominado pela
aristocracia agraria, que o liberalismo econdmico encontra terreno para inserir sua
l6gica competitiva. Concentrados nas atividades comerciais, os frageis impulsos de
ordem capitalista ndo chegam as atividades produtivas, pelo menos nao as
dominam. Elementos histéricos posteriores, centralmente o fim do regime de
trabalho escravo e a Proclamagao da Republica, € que permitirdo o avango das
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relagdes capitalistas para o ambito da producdo. Por enquanto, as relagdes
capitalistas restringem-se a esfera da circulagdo e mantém os centros de deciséo
majoritariamente no exterior, a partir das nagdes centrais, 0 que caracteriza a ordem
social competitiva no Brasil.

Esse processo de avanco das relagdes propriamente capitalistas sera
analisado por Florestan Fernandes com maior atengdo no capitulo O
desencadeamento historico da Revolugdo Burguesa, quando apresenta os agentes
histéricos da conformacéo da estrutura econédmica em bases nacionais, identificados
nos papeéis assumidos pelos “fazendeiros de café” e pelos “imigrantes”; e quando
aparece a nogao de capitalismo dependente enquanto “um capitalismo de tipo
especial, montado sobre uma estrutura de mercado que possuia duas dimensdes —
uma estruturalmente heteronébmica; outra com tendéncias dinamicas autondmicas
ainda em via de integragao estrutural.” (Idem, p. 113).

Nesse momento da analise, Florestan ira partir da nogdo de situagdo de
mercado, de origem weberiana. No Brasil, essa situacdo de mercado foi engendrada
a partir das possibilidades abertas pelo processo de formagao da sociedade nacional
e de autonomizacgéo politica. Através de nova ordem legal resultante desse processo
sera edificado o mercado interno. A situacdo de mercado, a qual se refere Florestan
Fernandes ¢é caracterizada pela preponderancia da exportagdo, por isso, a
importacdo assume as lacunas deixadas pela produgédo agricola que esta voltada
para o exterior; a dependéncia externa se recicla e ira interferir nos rumos do
excedente econdmico interno. O resultado é um “mercado interno nuclearmente
heterondmico e voltado para fora” (Idem, ibidem, p. 111). Porém, essa heteronomia,
conforme exposto anteriormente, nao vem como determinagdo do mercado externo,
ela nasce internamente da diferenciagcdo, desenvolvimento e autonomizacdo da
economia herdada. O sentido das relacbes comerciais com o mercado externo € de
adaptar-se a dependéncia econbmica herdada do periodo anterior. A discussao
sobre heteronomia ou dependéncia e autonomia, na obra de Florestan, vincula-se
intrinsecamente com a definigdo do tipo de capitalismo possivel em paises de

passado colonial como o Brasil. Miriam Limoeiro Cardoso, afirma:

Em primeiro lugar, quando pensa a heteronomia ou dependéncia, Florestan a
precisa por meio do seu conceito de capitalismo dependente. Trata-se, assim,
antes de mais nada, de capitalismo. E, em seguida, de capitalismo numa das
formas especificas de uma das fases do seu desenvolvimento. Neste sentido,
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este conceito € ao mesmo tempo estrutural e histérico: define-se como parte
de um determinado “sistema de producao”, para usar a expressao pela qual
Florestan o designava preferencialmente (o capitalismo); como parte deste
“sistema” num determinado momento do seu desenvolvimento na histéria (o
capitalismo monopolista); e como parte que é uma de suas especificidades
nesta fase (parte heterénoma ou dependente do capitalismo monopolista).
Florestan ndo formula uma “teoria da dependéncia”. Sua formulagdo do
capitalismo dependente constitui uma contribuicdo tedrica a teoria do
desenvolvimento capitalista. (CARDOSO, 2001, p. 2).

Soma-se a esse universo categorial préprio para a analise do processo de
reintegracao da economia brasileira ao sistema econémico internacional, o que ele
também coloca num primeiro momento como sindnimo de sistema colonial moderno,
ou seja, o imperialismo. A nogao de imperialismo também é incorporada a analise
das relagbes do Brasil, nessa nova fase, com as nagdes de capitalismo central e o
sistema econdbmico externo (p.114-115). De acordo com Gilcilene de Oliveira
Damasceno Bardo (2008), e também segundo Netto (1987), a nocédo de
imperialismo em Florestan Fernandes tem importancia central na definicdo do tipo
de exploragcdo e dominagdo que se estrutura no pais. Florestan ira pautar sua
analise nas fases do desenvolvimento do capitalismo no Brasil a partir das fases do
imperialismo, dentro dessa perspectiva € que identificara na contrarrevolugdo o
carater tipico da dimensdo politica do capitalismo dependente. Mantendo-se a
heteronomia das relagdes, 0 que se processa € um movimento de mudanca na
qualidade dessa dependéncia, o que tem como canal de entrada as atividades e
operagbes mercantis incentivadas pelas transformagdes na organizacdo da
producao das nacgdes capitalistas centrais. Sobre essa modernizagdo econbmica

induzida de fora, Florestan comenta:

Os padroes capitalistas se introduziram, através dela, de forma compacta e
auténtica, na esfera das transagdes comerciais; converteram-se em dimensao
real e efetiva do comportamento dos agentes econdémicos, afetando tanto os
conteudos quanto a organizagéo de suas personalidades. (2005, p. 119).

Embora profundas, essas transformagdes nada tinham de carater politico
revolucionario, como as ocorridas nas nag¢des centrais. Ao internalizar operagdes
antes realizadas e controladas inteiramente de fora, criavam novos mecanismos
para manter o controle “a distancia” - impessoal, indireto e mais sutil, bem diferente
dos adotados no periodo colonial -, constituindo-se num processo de racionalizagao

e secularizagao dos nexos de dependéncia externa.
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Esse momento tem importancia crucial na analise de Florestan, visto que € o
momento que marca a abertura de espago em ambito nacional para o surgimento do
comportamento burgués. Espaco este que constituira o “setor novo” da economia no
Brasil, o setor do comércio, cujo lugar se concentra no ambiente urbano. O
capitalismo propriamente dito, segundo a tese de Florestan, encontra solo fértil
nesse ambiente. Em suas palavras: “N&o foi a produgéo agricola exportadora, nem a
producdo manufatureira ou industrial que galvanizou, historicamente, o primeiro
surto integrado do capitalismo no Brasil.” (2005, p. 127). Sera o complexo comercial,
por pressdo neocolonial, pelos efeitos da emancipacdo politica e do
desenvolvimento urbano, que abrigara os primeiros impulsos de ordem capitalista.
Impulsionado a partir de fora, em intrinseca relacdo de dominancia externa, o “setor
novo” ira impor alteragdes que atingirao também a dindmica interna, a produgao
agraria predominante até entao.

De carater patrimonial, essa producdo agraria, por ser também fonte por
exceléncia do excedente econbmico que dinamiza as atividades comerciais, impoe
limites ao desenvolvimento capitalista que tem de se restringir, nesse momento, as
atividades comerciais. E como é dela que vem praticamente tudo que ¢é
comercializado (no caso da exportagao), ela imprime a essas relagcbes com as
nagbes capitalistas centrais a heteronomia propria de sua dindmica. Essa
heteronomia, advinda da situagdo de mercado ja existente, impediu que o momento
de transicao e abertura comercial pudesse levar ao caminho de uma reestruturagao
autbnoma. Assim, a aristocracia agraria (formada pelos antes “senhores rurais”) se
converte no que estava no seu limitado horizonte: a “s6cia-menor” das relagdes com
o exterior.

A incorporagdo dependente as economias centrais engendra entdo um
capitalismo de tipo especial, assentado numa estrutura de mercado polarizada entre
uma base heteronémica e tendéncias dindmicas autonémicas (vindas dos impulsos
comerciais), um capitalismo que ira se encontrar na dependéncia: o capitalismo
dependente.

Desse cenario, Florestan Fernandes abstrai suas figuras principais: o0
imigrante e o fazendeiro do café. Por serem aqueles que primeiro irdo romper com a
estrutura estamental e seu carater na concentracdo de renda, o estudo apurado de

suas trajetérias enquanto grupo social revela os meandros do caminho tortuoso de
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constituicdo da ordem social competitiva no Brasil. Florestan identifica neles a
personificacdo das opgdes politicas que marcam a passagem para o capitalismo
propriamente dito.

O imigrante, enquanto agente econbmico do capitalismo comercial e
financeiro; e o fazendeiro do café, transformando-se em “homem de negdcios”, na
renuncia de seu status senhorial por pressdo do mercado externo, assumindo
fungdes puramente econdmicas. As fazendas de café sao as primeiras a incorporar
o trabalho livre, engendrando e coroando o processo de desarticulagédo da ordem
social estamental e escravista e fortalecendo a ordem social competitiva. Longe de
ser por sensibilizagdo com a condicdo escrava, € a necessidade de aumentar a
producao que fala mais alto e impulsiona a paulatina substituicdo do trabalho
escravo pelo trabalho livre. O fazendeiro de café tem de assumir o “elemento
burgués” como condicdo para manter o monopolio do poder politico e a lideranga
econbmica. Fator esse fundamental para entender a conformagao da dominacéao
burguesa no Brasil e que endossara a tese de Florestan, exposta no capitulo 5, A
concretizagdo da revolugdo burguesa, que nega a ocorréncia de uma crise do poder
oligarquico.

Na tese de Florestan Fernandes, o imigrante ao se deparar com as portas da
economia fechadas pela estrutura estamental, constréi seu espaco econémico
proprio, gestado com os elementos que tinha a disposi¢ao: seu proprio trabalho e a
cooperagao domestica. Absorve as atividades econdmicas emergentes desprezadas
pelos senhores agrarios e se converte, pela linha mais dificil, em “agente econémico
da concentracdo de capital comercial”. O caminho do desenvolvimento econémico
acaba por fortalecer suas atividades econbmicas que ganham importancia
estratégica nesse cenario e permite ao imigrante enveredar-se pela produgao
industrial. Em sintese, o imigrante preencheu trés funcbes essenciais ao
desenvolvimento capitalista no Brasil: 1) primeiro agente original do trabalho livre; 2)
com exceg¢ao apenas dos estamentos dominantes e intermediarios, era o unico
elemento que tinha acesso a circulagdo monetaria e tinha poder aquisitivo real,
levando o novo padrdo de consumo tipico da “modernidade” as camadas pobres

rurais e urbanas e, 3) contribuiu para a diversificagdo e diferenciagdo da produgao
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interna, o que trara impulsos autonomizadores da economia em bases nacionais®.
Cabe demorar-se um pouco mais nessa terceira fungdo, pois dela despontam
elementos politicos de importancia central na nossa analise. Pois, diferente da

heteronomia incrustada na produgao agraria, o imigrante:

Ao organizar ou expandir tipos de produgdo que se originavam e consumiam
através do mercado interno, ajudou a transplantar para o Brasil,
predominantemente de forma socialmente inconsciente, modelos de
desenvolvimento auto-sustentado, caracteristicos das economias capitalistas
integradas. Nesse sentido, sua importancia para a expansao do capitalismo
transcendeu as diferengas raciais, étnicas ou nacionais e foi balizada por
dinamismos internos da economia brasileira. (FERNANDES, 2005, p. 169)

Porém, embora seu potencial econbmico apontasse para impulsos
autonomizadores, opta politicamente por acomodar e capitular-se perante as ideias
politicas das elites nativas, do setor agrario, ou seja, opta pelo caminho mais facil e
seguro, no plano imediato, para conseguir o apoio politico do qual carece para a

manutencao de sua vida econdmica.

Enquanto o fazendeiro sé exercia fungdes relevantes para a expansdo do
capitalismo nas posi¢gdes que estavam no apice da estrutura econdmica, o
imigrante fazia 0 mesmo de todas as posi¢des possiveis, de “assalariados” a
‘homens de negdcios”. Assim, as fungdes econdmicas que Ihe cabiam, no
contexto histérico-social, diziam respeito ao fortalecimento crescente, a
diferenciagao continua e a consolidagao final da ordem social competitiva.
(Idem, Ibidem, p. 174)

Embora agente por exceléncia da ordem social competitiva, o imigrante faz a
opcao de apoiar as formas de lideranca e dominacgao politica que caminhavam no
sentido contrario da ordem que ele ensejava, ou seja, que impediam o predominio
do capital industrial, a reforma agraria, a economia de mercado integrada
nacionalmente e a formagédo de um regime capitalista independente. Ao fazendeiro
de café, coube a importante missdao de firmar as formas tradicionais de poder
politico, esvaziando o carater potencialmente revolucionario do ideario abolicionista.
O saldo desse processo apresenta-se no refinamento de manutengcao do poder
politico e no solapar as tendéncias radicais e/ou inovadoras que pudessem abalar as

estruturas de tal poder.

% Florestan Fernandes contraria a tese que entende essa funcdo desempenhada pelos imigrantes
como fruto de uma mentalidade capitalista trazida de fora, dos seus paises de origem. Segundo ele,
ela tem sentido principalmente interno, impondo-se e crescendo a partir das brechas econdmicas que
os imigrantes encontraram na estrutura estamental da economia brasileira.
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Introduzidos os elementos provenientes da incorporagdo dependente do
Brasil ao mercado capitalista mundial, Florestan Fernandes prossegue na sua
analise a encontrar no interior da ordem social escravocrata e senhorial as fissuras
que permitirdo o desenvolvimento da competicdo como ordenadora do momento
histérico que se forma. Essa sera a tbnica da segunda parte do livro - definida pelo
autor como um fragmento - Esbogo de um estudo sobre a formagdo e o
desenvolvimento da ordem social competitiva®®, onde objetiva reunir os elementos
dessa ordem que acumulam para a definicdo da Revolugédo Burguesa no Brasil.

Florestan inicia esse momento de sua analise fazendo considerag¢des sobre 0
lugar do periodo colonial na formagao do Brasil “sociedade nacional” e dependente.

Generaliza tal condigao:

Nas ,sociedades nacionais" dependentes, de origem colonial, o capitalismo &
introduzido antes da constituigdo da ordem social competitiva. Ele se defronta
com estruturas econdmicas, sociais e politicas elaboradas sob o regime
colonial, apenas parcial e superficialmente ajustadas aos padrdes capitalistas
de vida econdmica. (FERNANDES, 2005, p. 179).

Cabe registrar que dessa passagem pode-se também absorver elementos do
debate com a tese de Caio Prado Junior, que defende, em termos gerais, que o
periodo colonial brasileiro ja era marcadamente capitalista. Como visto
anteriormente, o que Florestan defende € que ja havia a existéncia de moveis
capitalistas no periodo colonial, porém impedidos de se desenvolver plenamente por
conta do proprio estatuto colonial que tolhia a formacdo das condigdes para o
desenvolvimento interno do capitalismo. Seriam o imigrante e fazendeiro de café “os
novos tipos de homens que iriam projetar os toscos moveis capitalistas do velho
,senhor rural® no horizonte cultural da ,burguesia® emergente [...]" (2005, p. 46).
Assim como na analise caiopradiana, Florestan Fernandes considera o contexto
econdmico mundial como de predominancia do capitalismo comercial, porém, se
diferencia ao conceber que a produgdo canalizada quase totalmente para a
metropole nao deixava espago para o desenvolvimento interno de relagdes
propriamente capitalistas.

Na sua analise, seria somente com a desagregacdo da ordem social

estamental e escravocrata que as condi¢des favoraveis para o desenvolvimento do

% Escrito nos meses finais do ano de 1966.
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capitalismo poderiam ser forjadas. Na continuidade da citagdo anterior, Florestan

acrescenta:

Na fase de ruptura do regime colonial, tais estruturas alimentam e tornam
possivel a adaptagao aos dinamismos econémicos do mercado mundial, que
na realidade desencadeiam e condicionam a transigdo, e servem de base a
gradual formagédo de uma economia nacional “independente”. A intensidade e
os efeitos estruturais e dindmicos dessa fase dependem, naturalmente, da
heranga econdmica, cultural e politica recebida da época colonial. Na
América Latina, em regra, tal fase assumiu o padrdo de uma evolugéo
secular, nos paises que lograram organizar e expandir, com maior rapidez,
um mercado interno relativamente diferenciado e integrado, em bases
capitalistas. (FERNANDES, 2005, p. 179-180)

Ainda tratando dos reflexos das estruturas econdémicas, sociais e politicas
herdadas do periodo colonial, Florestan aponta para os aspectos politicos que delas

emanam na conformagao da nova ordem social competitiva:

A rigor, tais estruturas produziram um resultado Util apenas porque
preencheram — onde tal coisa chegou a ocorrer numa escala eficaz — a
fungdo historica de preservar o controle politico de decisbes econbmicas
vitais em maos nacionais. (FERNANDES, 2005, p. 180 — grifos nossos).

Por conta disso, os impulsos de modernizagdo vindos a partir do mercado
externo encontraram resisténcia interna e impuseram limites a expansao da ordem
social competitiva. Florestan defende que isso ndo se explica somente por uma
“resisténcia a mudancga” por parte dos estamentos senhoriais, mas, e aqui se
estrutura o cerne de sua analise do capitalismo dependente, pelas condi¢des
proprias da situacao “periférica” e “marginal” das economias dependentes de origem
colonial. Para o entendimento dessa situacado, focaliza trés temas que considera
fundamentais: 1) elementos da ordem escravocrata e senhorial que engendram a
competicdo econdmica; 2) natureza e efeitos dos processos econdmicos que
originam a ordem social competitiva e, 3) caracteres estruturais e funcionais da
ordem social competitiva moldada ao capitalismo dependente e sua relagdo com o
tipo especifico de Revolugdo Burguesa engendrado no Brasil.

Ao transcorrer esses temas, Florestan apontara os elementos da formacéao
politica e trara para o centro dessa analise, pela primeira vez na sua obra, o conceito

de autocracia como instrumental para a apreensdo do movimento de conformagao
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da forma tipica de dominagao gestada pela aristocracia agraria. Assim, o elemento
autocratico esta em articulagdo com o carater patrimonialista da aristocracia agraria.

A revolugéo politica no Brasil, correspondente a formacao do Estado nacional
independente, ndo foi acompanhada também por uma revolugdo de cunho social e
econdmico, pelo contrario, constituiu-se num processo de institucionalizagcdo da
dominagédo patrimonialista em bases coloniais. Dessa forma, as “formas autocraticas
de solidariedade”, junto a cooperagéo, que constituiam fatores de equilibrio social
predominantes sob a ordem social senhorial e escravocrata, atuardo como entrave
ao fortalecimento dos elementos competitivos. Porém, indaga Florestan, seriam
incompativeis a dimensdo autocratica e patrimonial a nova ordem social? A
aristocracia agraria teria que desfazer-se dessa dimensdao para permitir o
desenvolvimento da competicdo como ordenadora da sociabilidade? Segundo
Florestan, a solugao politica dessa aristocracia ndo sera romper com seus privilégios
que sua posigao gerava, ela “[...] ndo punha em jogo o privilegiamento econdémico,
social e politico de sua posi¢ao na estrutura social; mas a organizagao escravista da
sociedade, que |he garantia a posicao privilegiada (a qual pretendia modificar sem
pdr em risco o proprio privilegiamento).” (2005, p. 184). Assim, a dominagao de tipo
patrimonialista e autocratica sofrera apenas redefinicbes com a finalidade de
preservar sua esséncia.

Abre-se caminho para a competicdo, porém também submetida a uma
redefinicdo, como consequéncia dos arranjos empreendidos pela solugao politica da
aristocracia e do necessario ajuste a légica do capitalismo dependente, a uma
redefinicdo. Ela se convertera, sob essas condicoes, em fator de distribuicao
estamental de renda e de poder, ou seja, distribuicdo fortemente desigual, marca
que persistira por todas as fases da sociedade brasileira. Nasce aqui uma forma
tipica de privatismo moldado por critérios estamentais, que convertia a “livre
iniciativa” e a “empresa privada” em privilégios estamentais.

Florestan dedica parte de sua analise aos setores intermediarios da ordem
estamental e sua fungcdo no processo de formacdo da ordem social competitiva.
Seriam eles colocados em altos postos pelos estamentos superiores, em
decorréncia das exigéncias da economia e politica modernas, quando assumirao
atividades na politica, negécios, como jornalistas, profissionais liberais etc. Através

dessa cooperagdo, aceitavam a igualdade ficticia oferecida pelos senhores e
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mantinham-se subjugados aos projetos destes, deixando sufocar os impetos de uma
revolugédo dentro da ordem. Os estamentos intermediarios assumem uma “obscura
missao histérica, de fiadores da perpetuagao cronica do ,poder conservador® e dos
privilégios estamentais mais odiosos, que sobreviveram ao desaparecimento
histérico tanto da sociedade colonial quanto da sociedade imperial.” (2005, p. 192-
193). Sofrerdo transformagdes com a conformagdo da nova ordem social, mas nao
mudardao em esséncia o seu carater, pois irdo, vincular-se: “agora como ,classe
média emergente®, a modernizagcdo e a democratizagcdo como meros expedientes de
privilegiamento de seus interesses e do seu destino social.” (Idem, p. 192).

Temos entdo tanto do “setor novo” (na figura dos imigrantes) como dos
estamentos intermediarios a renuncia as suas possibilidades de contestagao radical
a ordem. Nem mesmo as formas de revolugcdo dentro da ordem serao apreciadas
por esses setores, restando a hegemonia da aristocracia agraria na orientagéo geral
do processo. E essa orientagdo foi a de converter a competicdo em mais um
instrumento para “prender o presente ao passado como se fosse uma cadeia de
ferro” (2005, p. 200).

Revela-se o carater duplice que a competicdo assume nos paises de passado
colonial e dependentes: se, por um lado, abre espago para o desenvolvimento
autdnomo; por outro, é redefinida para a manutencéo dos privilégios de poucos. E
assim que, no caso das contestagdes abolicionistas, busca-se evitar que se

convertessem em mudancas radicais:

Ja que elas pareciam um fermento explosivo, tentavam localiza-las e
disciplina-las socialmente, para impedir que as formas de controle senhorial
perdessem a sua eficacia. Resguardava-se a sociedade do corrosivo “espirito
burgués”, fortalecendo-se os lagos que prendiam os homens aos seus niveis
sociais, aos correspondentes coédigos de honra e ao mito de que o Brasil é
ingoverndvel sem a versdo autocratico-paternalista do despotismo
esclarecido. (2005, p.197).

Assim, a transicao do trabalho escravo para o trabalho livre ndo trouxe os
efeitos politicos que o liberalismo politico classico defendia. O consenso entre os
setores emergentes e a aristocracia agraria restringia-se a limitadas medidas do
liberalismo econbmico. O fortalecimento da competicdo como principio da
organizagao da vida social sé é permitido se garantir a continuidade do privatismo
préprio do passado colonial, um “privatismo tosco”, “rigidamente particularista e

fundamentalmente autocratico”. (p. 200).
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Nesse momento, Florestan mostra como os instrumentos autocraticos de
dominag&o sdo a chave para entender como a aristocracia agraria consegue resistir
as fortes pressdes externas — principalmente da Inglaterra — e manter sua base de
sustentagao intacta, o trabalho escravo, mesmo quando os demais aliados das
nacgdes capitalistas centrais ja o haviam abolido. A “cegueira crénica e obstinada”
das camadas senhoriais, como chamava Florestan, resistira as mudancas até o
ultimo momento. Somente quando a crise do trabalho escravo € inevitavel, “os
estamentos sociais dominantes se veriam condenados a terminar com as préprias
maos a destruicdo daquela ordem, para salvarem o privilegiamento de sua situagéo
econdmica por “outros meios” (naturalmente sociais e politicos).” (p. 209) Assim, vai
o trabalho escravo, porém preserva-se o substrato social e politico da ordem
escravocrata e senhorial: “a base oligarquica do poder autocratico dos ,licos" e
.privilegiados®.” (p. 209). Em sintese, teremos que: “[...] o sistema econbémico
adaptou-se as estruturas e as funcbées de uma economia capitalista diferenciada,
mas periférica e dependente (pois s6 o capitalismo dependente permite e requer tal
combinacdo do ,moderno® com o ,arcaico®, uma descolonizacdo minima, com uma
modernizagdo maxima).” (2005, p.209).

O processo de conciliagdo entre os interesses dos estamentos senhoriais, o
“setor velho”, e os da burguesia emergente, o “setor novo”, possibilita a insergdo da
economia brasileira ao mercado capitalista mundial, mas a custa do aprofundamento
da dependéncia e por meio da manutencao das formas autocraticas de organizagao
do poder politico. Isso se revela, por exemplo, na continuidade da mentalidade
escravista sobre o trabalho livre, que persistiam na representagcdo das relacdes
contratuais como relagdes tradicionais de lealdade ou de tipo patrimonialista.

Na finalizacdo desse capitulo, Florestan demarca sua interpretagcao sobre a
caracterizagdo do periodo colonial, pilar edificado ao longo de toda a discussao

dessas primeiras partes do livro tratado:

De fato, o “trabalho livre” aparece primeiro como mercadoria — como uma
realidade do mercado capitalista e do emergente sistema de producéo
capitalista que se estende da cidade ao campo. E somente depois disso,
consumada a crise final e o desaparecimento da ordem social escravocrata e
senhorial, que o “trabalho livre” se configura como um fator social construtivo,
adaptando-se as fungdes sociais e politicas que deveria ter na ordem social
competitiva. E ai entdo que completa, ja sob a Primeira Republica, o circuito
de sua transformagdo em pura mercadoria. Para que se atingisse esse
desfecho era preciso que aquele que vende o trabalho contasse pelo menos
com algumas condi¢cdes econdmicas, sociais e politicas, que lhe permitissem
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definir e impor o seu lado da barganha salarial e da relagao patrdo-operario
ou trabalhador. (2005, p. 230-231).

A ordem social escravocrata e senhorial transfere a brutalidade como heranga
do trabalho escravo ao trabalho livre. Para Florestan Fernandes, somente as
possibilidades abertas pelo movimento sindical e pelo inconformismo da classe
operaria irdo colocar a desumanizagao das relagdes de trabalho como problema
social. O controle conservador e o poder autocratico, necessarios para manter as
relagdes de dominagdo, consolidam-se como fio condutor da histéria. Assumem
novos contornos, agora ferramenta para garantir que a classe operaria aceite ser
“puro instrumento de espoliagdo econdmica e de acumulagao tao intensiva quanto
possivel de capital”®’. Mas ndo perdem a sua fungdo essencial: dar seguranga e
estabilidade social as camadas dominantes.

A autocracia no Brasil configura como heranca politica da Colénia, conferida
pela ordem social escravocrata e senhorial, e elemento que garante a transi¢cao
segura desta ordem para o capitalismo propriamente dito, e dentro dele, entre as

suas etapas.

* FERNANDES, 2005, p. 232-233.
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3. O CARATER AUTOCRATICO DA BURGUESIA BRASILEIRA: A FACE
POLITICA DO CAPITALISMO DEPENDENTE.

3.1. Capitalismo Monopolista e Imperialismo Total: novos dilemas a dominagao

burguesa e ao poder burgués no capitalismo dependente.

Cabe aqui ressaltar alguns aspectos do contexto e significado desse
momento na obra. Ao iniciar a terceira e ultima parte do livro com o capitulo A
concretizagdo da Revolugdo Burguesa, marca a retomada da redagao do estudo que
havia sido deixado em segundo plano em 1967. Aproximadamente sete anos depois,
em 1973, como ja colocado anteriormente, Florestan reformula os planos de anos
atras adaptando-os, segundo ele, aos seus “pontos de vista atuais” (2005, p.25). Na
Nota Explicativa do livro, escrito por ele em 1974, revela, com muita modéstia, que
os capitulos seguintes “contém, na esséncia, a parte mais importante da
contribuigdo tedrica que porventura esta obra possua.” (Ibdem, p.25).

Elaborada posteriormente as publicacdes de Sociedade de Classes e
Subdesenvolvimento (1968) e de Capitalismo Dependente e Classes Sociais na
América Latina (1973), a ultima parte ja conta com as reflexdes ali desenvolvidas.
Também encontraremos referéncias diretas a obras de Lénin?®, principalmente
quando trata da emergéncia e expansédo do capitalismo monopolista. Esse momento
marcaria o que Netto (2006 apud BARAO, 2008), numa bela reflexdo sobre a
trajetéria intelectual de Florestan Fernandes, chama de “‘um novo piso teorico

metodoldgico” que ele cristaliza, mais precisamente, a partir do ano de 1968:

8 Cabe aqui reproduzir o adendo de Bardo (2008) sobre essa questdo: “Quanto a contribuicdo de
Lénin para o entendimento das especificidades das transformacgdes capitalistas nos paises periféricos
(a partir da analise concreta da Russia), cabe deixar registrada a seguinte consideracdo de Netto
(C1982): ,dadas as condigdes, a reflexdo tedrica e pratica politica de Lénin, nos anos 90, ndo podem
ser reduzidas a um conjunto de intervengdes diversas, vinculadas pelos nexos que unem a critica ao
populismo a uma analise cientifica capaz de aportar elementos para a elaboragdo de uma estratégia
a ser implantada por um partido revolucionario da classe operaria. Antes, devem ser tomadas como a
efetivacdo de um projeto global integrado de apreensdo da dindmica econdmico-social de uma
formacao historica particular, da identificagdo das suas tendéncias mais profundas, da determinagéo
do seu movimento. Da reposi¢céo dos tragos essenciais dessa formacgao histérica particular no ambito
da instancia analitica € que deriva a critica social que abre a via para uma intervengao politica
cientificamente dirigida.” (p.X). Portanto, havia um aporte para apreensdo da realidade que
fundamentava o debate com os populistas. O estudo da revolugdo burguesa em Florestan segue o
lastro inaugurado por Lénin para compreender a especificidade histérica do capitalismo na Russia ou
de Gramsci para compreender a realidade Italiana. Ambos os autores (Lénin e Gramsci) queriam
compreender esta realidade para realizar a revolugdo proletaria e o mesmo objetivo pode ser
encontrado em Florestan que apresenta o diagnostico e as alternativas de superagao — revolugéo
dentro da ordem e/ou revolugéo contra a ordem.” (BARAO, 2008, nota 155, p. 230).
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Se vocé pegar os textos dele, pés 1968, vocé observa que ele estda com a
critica da economia politica prontinha na cabeca [...] Florestan é aposentado
sumariamente em 1969, ele nasceu em 1920, entdo estava com quase 50
anos. Veja sO, era um homem realizado intelectualmente, dificilmente as
pessoas enriguecem substantivamente seu horizonte intelectual depois de 50
anos; Florestan tem um novo jorro criativo e isso em fungdo da nova relagéo
que ele estabelece com a tradicdo marxista [...] se vocé der uma olhada nos
autores com os quais ele entra em interlocucédo, sao inteiramente novos, vocé
constata que ele nao perdeu as suas referéncias classicas, [...] ele amplia o
mundo dele [...] Ao velho Florestan, se é que se pode dizer isso, quando todo
mundo ja estava com a sua cabega arrumada, seus esquemas analiticos
montados, ele alcanga um novo piso teérico metodoldgico para pensar o
mundo. Ai ele retoma a discussdo da Universidade, ele retoma de uma
maneira nova. (NETTO, entrevista, B2006 apud BARAO, 2008)

Porém, como o proprio José Paulo Netto afirma em outra ocasido, esse salto
na compreensao de Florestan Fernandes nao significada uma ruptura com as suas
producdes anteriores. Na analise de Netto, a obra de Florestan foi sempre guiada
pela “ideia sintetizadora fundamental” de voltar ao estudo da realidade brasileira
desde o ponto de vista das classes e camadas de explorados e oprimidos. E tal
perspectiva que “orienta, sob formas e modalidades diferenciadas, toda a sua
evolugao, desde a opcéao profissional pela Sociologia a pedagogia socialista. Esta
pesquisa — enervada pelos ideais socialistas — comanda todo o desempenho de
Florestan.” (NETTO, 1987, p. 298).

Também compartilha dessa analise Miriam Limoeiro Cardoso ao afirmar que:

Por enquanto, penso como um conjunto a sua producao que se estende de
1946 a 1967. Nao estou afirmando que 1967 corresponda a um ponto de
inflexdo na produgédo de Florestan Fernandes. Parece-me, mais, que 7967
marcaria o coroamento de um esforgo interpretativo, em que ele ja é capaz de
demarcar com precisdo metodoldgica, conceitual e teérica uma problematica
inovadora, na qual vinha trabalhando desde 1955, pelos dados de que
disponho até o momento. O que estou apontando é que seus textos de 1967
como que concluem a constru¢do do que ele provavelmente chamaria de
esquema tedrico de referéncia para a explicagdo do Brasil e do
subdesenvolvimento/dependéncia/heteronomia. Deste esquema, ele fornece
as primeiras indicagdes em 1955 (em termos de "dependéncia cultural") e ja
expressa descobertas decisivas para elabora-lo desde os textos de 1959
(formuladas enquanto "estado de dependéncia fundamental” e como
"heteronomia econdmica, politica e social dos paises subdesenvolvidos") e de
1960 (quando formula que a dependéncia econbémica é a responsavel pela
heteronomia ideoldgica e moral, quando vincula a possibilidade de
desenvolvimento fundamentalmente a dindmica das relagdes entre as classes
sociais e quando entende que o desenvolvimento autbnomo das nagdes
dependentes supde como necessidade a aceleragédo da revolugéo social por
que vém passando). Em 1965 e 1967, completa a sua definicdo de
capitalismo dependente, entdo ja como um conceito, articulado a toda uma
elaboragao tedrica e avanga significativamente na pesquisa sobre as classes
sociais sob o capitalismo dependente. (1996, p.91, grifos nossos)
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Novos elementos se somam ao contexto em que essa ultima parte é escrita.
Dentro da analise de David Maciel (2004), é o periodo da consolidacdo da
institucionalidade autoritaria (1969-1974), quando o governo Médici consolida a
ordem autoritaria e a derrota da perspectiva liberal conservadora. E € marcado,
segundo Mario Maestri, por elementos internos de grande impacto na vida dos

brasileiros:

A terceira e Ultima parte foi escrita durante uma conjuntura singular. Na
época, em pleno governo Emilio Garrastazu Médici, o Brasil vivia a euforia do
“milagre econdémico”, com a inflagdo em taxas inferiores aos 20%, e o
desenvolvimento do PIB ultrapassando os 11%. Concomitante a euforia
desenvolvimentista, a esquerda sofria sua segunda grande derrota. Apos o
desastre das estratégias colaboracionistas e reformistas, em 1964, a
esquerda marxista e as organizagbes armadas eram irremediavel e
brutalmente batidas e dizimadas. Em 17 de setembro de 1971, morrera o
capitdo Lamarca, no interior da Bahia. Em 1973, em siléncio, iniciava a
violenta repressao a guerrilha rural do Araguaia, que terminaria apenas em
1975.

No Brasil, o crescimento econdmico, o pleno emprego tendencial, a expansao
do consumo de bens duraveis, para a classe média, e de semiduraveis, para
as classes operarias, criava uma situagdo que associada a repressao e a
uma intensa propaganda dos grandes meios de comunicagao social, permitia
que a ditadura militar comegasse a conquistar os seus momentos de maior
consenso.

Vive-se o0 momento de maior popularidade dos regimes militares, inclusive
entre as classes populares, visto que economicamente cumpria com seus objetivos
anunciados. Por isso, era também o momento mais delicado de se fazer oposic¢ao a
ditadura, ja que esta buscava justificar (e mascarar) a repressao politica oferecendo

um momentaneo alivio financeiro a populacao:

No Brasil, ha fenébmenos de nosso passado recente que constituem um quase
tabu. Com a chamada redemocratizagéo, tendeu-se a apresentar como base
de apoio do governo militar apenas as classes burguesas endinheiradas, a
alta oficialidade do exército e setores extremistas de direita. Em meados dos
anos 70, quando Florestan Fernandes finalizava seu livro, o apoio ao regime
militar, ativo ou passivo, estendia-se por uma grande parcela das classes
médias e penetrava setores das classes populares.

Nas universidades, onde alguns professores e estudantes eram cacados,
aprisionados, exilados, ou mantidos sob uma estrita vigilancia, desenvolvia-se
um profissionalismo e apoliticismo em setores dos corpos docente e discente
que, nos fatos, constituia uma espécie de contraponto académico do
desenvolvimentismo militar. Nestes anos, ndo era apenas perigoso para um
intelectual — por mais prestigio que tivesse — assinalar em um livro sua
adesdo ao socialismo, e, mais ainda, ao socialismo revolucionario. Nessa
época, fazé-lo comegava a ser, como o é ainda hoje, definitivamente, de
mauvais godt. Nesse contexto histdrico, € quase desnecessério lembrar, a
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redacdo e a edigdo de A revolugdo burguesa no Brasil constituia um ato
politico democratico e militante anti-ditatorial ativo. (MAESTRI, 1996, p.2)

A postura publica contra a ditadura, por meio de A Revolugdo Burguesa no
Brasil, sera desenhada, teoricamente, com a tese que identifica a autocracia
burguesa como a forma politica propria da dominagao burguesa no Brasil. Em linhas
gerais, nesta parte afirmara o carater estrutural do desenvolvimento atipico do
capitalismo de tipo dependente. Também preservara os fundamentos da analise
exposta nas partes anteriores do livro, como a caracterizagdo patrimonialista e
estamental do “antigo regime”.

Tratando diretamente do capitulo A concretizacdo da Revolugdo Burguesa
que, como colocado anteriormente, além de iniciar a terceira e ultima parte do livro,
cumpre a fungao de fazer o arremate entre as questdes e formulagdes expostas nas
primeiras partes do livro com as que irdo ser construidas na parte seguinte. Nele,
seu autor edifica o pilar das afirmagdes que virdo na sequéncia e delimita o seu foco:
formacao, crise e consolidagdo da dominagéo burguesa e do poder burgués.

A relagao entre o particular e o geral fica ainda mais evidente nessa parte da
analise. Ao tratar do capitalismo no Brasil, expde os seus dilemas como um “drama
cronico”, entendido como proprios da situacdo de dependéncia, portanto tipico do
capitalismo dependente, que ira se manifestar como uma cadeia de
“impossibilidades histéricas”. A auséncia de uma ruptura de fato com o passado,
manifestada na conciliagdo com as camadas dominantes, trara consequéncias
inevitaveis para a consolidagdo da dominagdo burguesa. Junta-se a essa auséncia
um agravante que vem da passagem do capitalismo competitivo para o capitalismo
monopolista num novo patamar do imperialismo no contexto mundial.

Esse sera o primeiro foco da analise: “a natureza do capitalismo (e, portanto,
da transformacado capitalista) que nos coube, gragcas a ,partilha do mundo®?°. No
final dessa parte Florestan ira se dedicar as consequéncias e expectativas futuras
que esse capitalismo reserva aos seus protagonistas, burguesia e proletariado, com
a preocupacao de contribuir para uma “intervengao politica cientificamente dirigida”
(NETTO, 1982).

* FERNANDES, 2005, p. 238.
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A primeira passagem, da acumulagdo pré-capitalista para o capitalismo
competitivo, embora nos paises de revolugéo burguesa classica tenha significado a
crise das camadas superiores até entdo, no Brasil ndo chegou a significar uma crise
da oligarquia. Tratou-se apenas de uma manobra de assimilagcdo do poder nascente,
uma “recomposicado das estruturas de poder” que marcara o inicio da modernidade
no pais e a separagao entre a era senhorial e a era burguesa. Essa unificagcao tera
como espacgo central o plano politico. E através do Estado que ela se dara e tera
neste o principal pilar de sustentagdo e manutengao do novo arranjo das estruturas
de poder.

Como produto dessa reestruturagdo, teremos uma burguesia de carater
composito, uma mistura de tragos modernizantes vindos das nagbes capitalistas
centrais, mas com fortes elementos oligarquicos, principalmente na concepgao
politica. Cabe reproduzir aqui uma passagem de Florestan onde se revelam as

contradigbes sempre presentes no dilema da burguesia dependente:

A influéncia modernizadora externa se ampliara e se aprofundara; mas ela
morria dentro das fronteiras da difusdo de valores, técnicas e instituicdes
instrumentais para a criagdo de uma economia capitalista competitiva satélite.
Ir além representaria um risco: o de acordar o homem nativo para sonhos de
independéncia e de revolugdo nacional, que entrariam em conflito com a
dominagdo externa. O impulso modernizador, que vinha de fora e era
inegavelmente consideravel, anulava-se, assim, antes de tornar-se um
fermento verdadeiramente revolucionario, capaz de converter a modernizagao
econdmica na base de um salto histérico de maior vulto. A convergéncia de
interesses burgueses internos e externos fazia a dominacdo burguesa uma
fonte de estabilidade econbmica e politica, sendo esta vista como um
componente essencial para o tipo de crescimento econdmico, que ambos
pretendiam, e para o estilo de vida politica posto em prética pelas elites (e
que servia de suporte ao padrdo vigente de estabilidade econdmica e
politica). Portanto, a dominagdo burguesa se associava a procedimentos
autocraticos, herdados do passado ou improvisados no presente, e era quase
neutra para a formagdo e a difusdo de procedimentos democraticos
alternativos, que deveriam ser instituidos (na verdade, eles tinham existéncia
legal ou formal, mas eram socialmente inoperantes). (FERNANDES, 2005, p.
243).

E nas formas autocraticas de dominagdo que estd a chave explicativa de
Florestan Fernandes para o entendimento da dindmica de funcionamento das
estruturas de controle do poder burgués. A autocracia é entendida como um dos
elementos do regime anterior que sao mantidos, fruto de um “acordo tacito”
estabelecido entre as elites das classes dominantes. Porém, ela traz consigo um

dilema: se a sua manutengado garantiria o enfrentamento aos descontentamentos
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das massas populares, também gerava conflitos no interior das proprias classes
dominantes. Ocorre entdo o fortalecimento de uma “oposi¢do dentro da ordem” que
fragiliza a hegemonia das oligarquias agrarias na condugao da passagem para o
trabalho livre. Mas ao passo que também as forgas de “oposi¢do contra a ordem”
expandem sua atuagao, os conflitos internos das classes dominantes ganham novo
sentido. Frente a necessidade de defesa da ordem, tais conflitos deixam de dominar
a agenda dessas classes e as forgas sao voltadas para desarticular a pressao dos
“de baixo”, das massas populares. Contra estes a autocracia se revelara cruamente,
tera longa duracédo e se utilizara de multiplas facetas: “indo do mandonismo, do
paternalismo, e do ritualismo eleitoral a manipulacdo dos movimentos politicos
populares, pelos demagogos conservadores ou oportunistas e pelo condicionamento
estatal do sindicalismo.” (FERNANDES, 2005, p. 244-245). Nao terdo muitas
dificuldades as elites dominantes de se convencer de que para barrar a ameacga a
ordem, todas as forgcas sao necessarias e devem ser utilizadas sem pudores: a
repressao aos movimentos populares e operarios ganha forga de lei.

Se a oligarquia, na passagem para o trabalho livre, é abalada pela perda da
sua base material e politica, compensara concentrando seus esforgcos em usar o seu
largo poder distribuido por toda a extensdo da sociedade brasileira para dirigir tal
transformacdo. Assim, aproveitando do seu lugar privilegiado, fara dessa “crise” o
seu processo de reincorporagdo no novo arranjo de poder em construgdo. A
oligarquia antiga (agraria) se fundira com a moderna (comercial, financeira e
industrial) e levara como saldo uma ampliagédo do seu poder conformando-se como
aquela que dara as diretrizes da passagem de uma sociedade pré-capitalista para
aquela propriamente capitalista. As camadas burguesas nascentes se submetem a
sua diregao, visto que a oligarquia tem as maiores condi¢cdes de afastar o perigo da
revolta contra a ordem, da “desordem da economia”, da “dissolu¢ao da propriedade”

ou o “desgoverno da sociedade”, os temores principais da época.

Essa “crise” — como um processo normal de diferenciagcao e de reintegracao
do poder — tornou os interesses especificamente oligarquicos menos visiveis
e mais flexiveis, favorecendo um rapido deslocamento do poder decisivo da
oligarquia “tradicional” para a “moderna” (algo que se iniciara no ultimo
quartel do século XIX, quando o envolvimento da aristocracia agraria pelo
“‘mundo urbano dos negdcios” se tornou mais intenso e apresentou seus
principais frutos politicos). (FERNANDES, 2005, p. 245).
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A hegemonia da oligarquia, agora “menos visivel e mais flexivel”, manifesta-
se também na definicdo do que Florestan Fernandes chamara de seu inimigo
comum: se antes era o escravo, a oligarquia define que agora é o “assalariado ou
semi-assalariado do campo e da cidade” o novo agente social para o qual ndo cabe
qualquer concessao (s6 subordinada), portanto, impossivel abrir qualquer espago
politico para a disputa aberta de poder.

Florestan dialoga nesse momento com as teses que defendem que a
“‘inviabilidade” de uma burguesia pura, nos moldes da Revolugdo Burguesa de tipo
“classico”, enfraqueceria a burguesia nativa perante as pressdes vindas “de baixo”,
ou a levaria a um carater irracional e irresponsavel. Ele contraria tal tese inserindo
como elemento chave para essa analise a relacdo com as forgas politicas e sociais.
Nao é possivel, portanto, determinar se uma burguesia € débil ou forte por ela
mesma, mas € na relagdo com as outras classes que ela se define, ou seja, fruto
das tensdes provocadas pela luta de classes.

O autor dara mais atengao ao problema gerado pela opg¢ao da burguesia por
“reduzir seu campo de atuacgao histérica” e “fechar o espaco politico que se abria

exatamente a mudanca social construtiva”. A questao coloca-se em termos de:

como conciliar a expanséao interna do capitalismo competitivo com os marcos
tdo recentes do passado colonial e neocolonial, ainda vivos no processo de
descolonizagdo em curso ou, pior, nos processos de acumulagdo capitalista
recém-adotados na economia agraria? (FERNANDES, 2005, p. 251).

A tarefa da burguesia nativa se complexifica, visto que o tipo de capitalismo
aqui engendrado, oriundo da situacdo exposta acima, conforma-se como um
capitalismo dificil: “deixa apenas poucas alternativas efetivas as burguesias que |Ihe
servem, a um tempo, de parteiras e amas-secas.”° Assim, o capitalismo dependente
traz em si a oposicdo com a “revolugcdo nacional e democratica”. Aqui retorna a

questao inicial langada da inviabilidade da revolugao burguesa no Brasil e afirma:

E inteiramente ingénuo supor-se que ela seja invidvel em si e por si mesma,
sem que outras forgas sociais destruam ou as bases de poder, que a tornam
possivel, ou as estruturas de poder, que dela resultam (e que adquirem
crescente estabilidade com a consolidagdo da dominagdo burguesa).
(FERNANDES, 2005, p. 252).

% FERNANDES, 2005, p.251.
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Se ela é viavel, porém, ndo sera nos mesmos moldes das revolugdes
burguesas, como bem exemplifica o tipo de democracia aqui instalada.

A segunda parte do capitulo é dedicada as questdes referentes ao poder
burgués no Brasil e a sua crise, na passagem do capitalismo competitivo para o
capitalismo monopolista. Coloca que também foi um momento de ilusbes com a
burguesia, de que ela seria capaz de orientar-se pela democracia e nacionalismo.
Porém, essa passagem nao foi determinada por impulsos revolucionarios ou por

necessidades do mercado interno, mas desde fora e também:

[...] o grau de avanco relativo e de potencialidades da economia capitalista no
Brasil, que podia passar, de um momento para outro, por um amplo e
profundo processo de absorgdo de praticas financeiras, de producao
industrial e de consumo inerentes ao capitalismo monopolista. Esse grau de
avanco relativo e de potencialidades abriu uma oportunidade decisiva, que a
burguesia brasileira percebeu e aproveitou avidamente, edificando seus lagos
de associagao com o imperialismo. (FERNANDES, 2005, p. 253).

Nos marcos dos anos 1930, a burguesia encontrava-se sob tripla pressao: 1)
de fora para dentro, 0 que ameacga suas bases de dominagédo; 2) interna, vinda do
proletariado e das massas populares, que embora colocada dentro das margens da
“revolucado dentro da ordem”, amedrontava os “circulos conservadores influentes” e,
3) da intervencao direta do Estado na economia que preocupava a iniciativa privada
que a entendia como mecanismo de limitacdo das suas agdes. Essas pressoes
estardo na base das transformacgdes futuras do arranjo da dominagéo burguesa,

pois:

Para reagir a essas trés pressdes, que afetavam de maneiras muito diversas
as bases materiais e a eficacia politica do poder burgués, os setores
dominantes das classes alta e média se aglutinaram em torno de uma contra-
revolugao autodefensiva, através da qual a forma e fungdes da dominagao
burguesa se alteraram substancialmente. O processo culminou na conquista
de uma nova posicédo de for¢ca e de barganha, que garantiu, de um golpe, a
continuidade do status quo ante e condigbes materiais ou politicas para
encetar a penosa fase de modernizacdo tecnolégica, de aceleragdo do
crescimento econdmico e de aprofundamento da acumulagéo capitalista que
se inaugurava. (FERNANDES, 2005, p. 255 — grifos nossos).

Essa “nova posicao de forga e de barganha”, garantida pelos novos contornos

que a dominagao burguesa adquire, compensara a burguesia fortalecendo os trés
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eixos centrais do sistema socio-metabolico do capital®’: capital: a burguesia passa a
ter associagdo mais intima com o capital financeiro; trabalho assalariado: fortalece
a repressao, pela violéncia ou intimidagdao, a qualquer manifestagdo operaria ou
popular e, o Estado: transforma-o em instrumento exclusivo do poder burgués, tanto
politica quanto social e economicamente.

Florestan trata aqui diretamente do periodo da ditadura civil-militar, momento
que marca o auge da retomada da dominagao burguesa, quando a burguesia
aproveita-se das oportunidades historicas para revitalizar e unificar o poder burgués

através da centralizacdo do poder garantida pelos militares. E o momento em que:

Pela primeira vez na histéria do pais, a dominagdo burguesa mostrou-se
plenamente como ela é, evidenciando as forgas sociais que a compdem e
como ela propria funciona; e pela primeira vez também ela se manifestou de
modo coletivo (ndo através de um setor hegemonico, de uma conglomeragao
passageira ou de um grupo reinante), logrando como tal a transformagéo
politica pela qual lutara desorientadamente desde a década de 1920.
(FERNANDES, 2005, P. 255-256).

No momento em que Florestan escreve esse livro, a ditadura civil-militar ainda
estda em curso e como ela se configuraria no futuro e por quanto tempo ainda seria
acionada sao questbes ainda a serem respondidas pelo tempo. Porém, a
interpretacédo de seu papel historico ja € apresentada a partir do exercicio da analise
do tipo de capitalismo possivel no Brasil, do eixo que norteia o seu desenvolvimento
e a fungédo do Estado que o acompanha. Assim, como vem mostrando a analise de
Florestan Fernandes, a esfera politica se consolida como espago onde se
conformam os acordos e arranjos socioeconémicos necessarios para a manutengao
do status quo ou para empreender de forma segura, para as classes dominantes, as

transicoes requisitadas pelos padroes de dominacéo externa.

A crise do poder burgués ndo se resolveu mediante a evolugdo interna do
capitalismo competitivo. Do mesmo modo, o vigor adquirido pela aceleracéo
do crescimento econOmico e, em particular, pela expansdo do capitalismo
monopolista ndo se produziu, especificamente, como puro efeito do
desenvolvimento capitalista espontdneo. No momento do impasse, a chave
das decisdes saiu da esfera do politico. A reorganizacdo do Estado, a
concentragdo e a militarizagdo do poder politico estatal, bem como a
reorientagao da politica econdmica sob a égide do Estado, foram a mola
mestra de todo o processo de “recuperagdo” e de volta a “normalidade”.
(FERNANDES, 2005, p. 257).

3 Aqui recorro ao conceito de sistema sécio-metabdlico do capital de Istvan Mészaros (2002).
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A “normalidade” apontada por Florestan Fernandes tem como principal
caracteristica consolidar a dominagcdo burguesa, de carater heterogéneo e
composito. Ao mesmo tempo em que, internamente, impde o poder de uma
burguesia formada da amalgama com a oligarquia agraria, externamente busca
conciliar os interesses dessa burguesia nativa com os ditames da dominagao

externa. Na sequéncia da citagao anterior, Florestan trata desse ponto:

Todavia, nada disso foi posto a servigo de uma transigdo independente e nao
ocorreu nenhuma ruptura nas relagdes de dependéncia: ao contrario, atras da
crise politica (a partir de dentro) havia uma crise econdmica (de fora para
dentro), e esta se resolveu através da reorganizagdo do padrdo de
dominagdo externa (que é o que significou a passagem do capitalismo
competitivo para o capitalismo monopolista: uma nova forma de submissao
ao imperialismo). Coerente com sua ldgica econdmica e politica, o poder
burgués fez da iniciativa privada e de seu sistema um verdadeiro bastido, que
protege e une os interesses privados internos e externos (agora associados
ao poder publico também no nivel econdbmico). Em nome do
“desenvolvimento econdmico acelerado”, ampliou-se e aprofundou-se,
portanto, a incorporagao da economia nacional e das estruturas nacionais de
poder a economia capitalista mundial e as estruturas capitalistas
internacionais de poder. Um capitulo na histéria econémica do Brasil se
encerrou; e, com ele, foi arquivado o ideal de uma revolugdo nacional
democratico-burguesa. Outro capitulo se abriu, pelo qual o passado se repete
no presente: mais uma vez o privilegiamento do agente econémico, social e
politico principal serve de base a toda a nova evolugdo. S6 que, agora, aceita
a ideia e a pratica da revolugdo de cima para baixo (que € como se “legitima”
a revolugéo institucional), o sentido da dominagéo burguesa se desmascara,
deixando a nu sua natureza incoercivelmente autocratica, “contra quem” ela
se faz e sua incapacidade de realizar os alvos histéricos com que se
identificara durante todo o periodo republicano. (FERNANDES, 2005, p. 257-
258).

Finda-se uma fase para o Brasil, quando sao langados os elementos
histéricos do carater essencialmente contrarrevolucionario da Revolugdo Burguesa
aqui engendrada. A autocracia persistira, agora como a forma mais adequada a
situacao que se desenha a partir dos desdobramentos desse carater.

Florestan analisara etapa a etapa do capitalismo no Brasil, a saber, mercado
capitalista moderno, o capitalismo concorrencial e o capitalismo monopolista, serao
analisadas em sua conformacdo com as condicdes historicas existentes: nagdes
periféricas e heteronémicas. Aqui, o autor tracara de forma detalhada os elementos
econdmicos que desencadeiam e dao forma as saidas politicas encontradas pelas
burguesias nativas.

A primeira dessas fases caracteriza a transicdo do regime colonial ao

neocolonial, da abertura dos portos até a década de 1860, quando da crise estrutural
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do escravismo enquanto sistema de producdo. As relacbes fundamentais que dao
sentido ao mercado capitalista moderno no Brasil apresentam-se, na obra, em trés
enlaces: da economia interna com o mercado mundial e com o mercado inglés,
hegemobnico no momento; do mercado capitalista moderno a cidade e a sua
populacdo que apresenta possibilidades de crescimento por meio de um mercado
interno; e do mercado capitalista moderno com o sistema de producédo escravista.
Nesse ultimo, apontando a relagao visceral entre a emergéncia do trabalho livre no
meio urbano e a permanéncia do trabalho escravo, como base material necessaria
para o crescimento urbano-comercial.

Ao tratar dessas duas primeiras fases, Florestan reafirma as elaboragbes ja
expostas na primeira e segunda partes do livro. A conceituacdo € mantida, pois &
desdobramento do seu entendimento do periodo correspondente que também é
mantido. Mantém, portanto, a interpretacdo de que até o momento de formacgao de
um mercado capitalista moderno a acumulagao era de tipo estamental.

Ao analisar o capitalismo competitivo no seu apogeu, identifica trés eventos
principais: um segundo surto industrial, incorporagdo do capitalismo no campo e a
associagao da oligarquia agraria com o capital financeiro assume um novo estilo. A
nova fase econdmica significava um salto qualitativo as transformagdes quantitativas

que ja vinham ocorrendo no interior da fase anterior:

Impunha-se a reorganizacdo do espago ecoldgico, econdmico e social, para
ajustéd-lo ndo sé a potencialidades reais ou virtuais do desenvolvimento
capitalista, mas aos dinamismos das sociedades hegemdnicas, que
irrompiam na periferia, precisando de condigbes concretas para se
consolidarem e se expandirem. (FERNANDES, 2005, p. 273).

Esses dinamismos n&o serao mais incorporados através de controle indireto,
mas do desenvolvimento institucional da livre empresa, em todos os niveis do
comeércio e, progressivamente, para o setor bancario e produtivo. Assim se processa
uma expansao das dinamicas e estruturas das nagdes centrais para o mercado
capitalista periférico, entre elas, estrutura urbana, transportes e tecnologias até
novos padrdes de ensino e estilo de vida.

O processo de transicdo se estendera do ultimo quartel do século XIX e 1°
Guerra Mundial e quando o mercado capitalista moderno se transforma por completo
assumindo fungdes antes inexistentes como a centralizagao de capital de operagdes

financeiras e comerciais, e também acaba por dar forma nacional a economia ao
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“ligar e integrar, gradualmente, localidades e regides descontinuas e muito distantes
entre si, imprimindo a relagcéo capitalista uma fungéo unificadora nacional de que ela
fora, anteriormente, destituida.” (FERNANDES, 2005, p. 279).

Outra consequéncia sera a substituicdo do trabalho artesanal pela produgao
manufatureira e industrial. Assim, como ja colocado, o sentido dessa expansao se
dara a partir do comércio para o setor produtivo, atingindo até mesmo a produgéo

agraria resistente a “modernizacao”. O mercado, entéo,

irrompe como uma forga revolucionaria, que desagrega a ordem escravista
preexistente, com a rigida bipolarizacdo que ela instituia nas relagdes de
poder, e engendra uma formacao societaria nova, fundada em relacées

competitivas. (FERNANDES, 2005, p. 280).

O que cabe ressaltar nesse momento da analise € que Florestan busca
chamar a atencao para o que ele chama de “pano de fundo” dessas transformacoes,

e que, em sua visdo, é geralmente negligenciado:

Nessa etapa, o mercado capitalista moderno pée os homens uns diante dos
outros em termos do valor de seus bens e servicos. Classifica-os fora e acima
da ordem estamental e de castas da sociedade escravista, erguendo forgas
muito ativas contra esta e forcando os homens livres a “passar pelo mercado”
para fins de estratificagcdo social. Isso significa o fim da escravidao, pois esta
ndo poderia manter-se a partir do momento em que o mercado era visto e
aceito como uma fonte legitima de classificacdo social. E também significa o
comego de uma nova era, que iria consolidar-se no trabalho livre. Vendo-se
as coisas desta perspectiva, no Brasil a “crise do antigo regime” langa ai suas
raizes. Forma-se e difunde-se, aos poucos, uma nova mentalidade
econdmica, social e politica, que serve de pido a irrupgdo do povo na cena
historica. (FERNANDES, 2005, p. 280).

Esse momento marca, na tese do autor, a passagem também do trabalho
escravo para o trabalho livre. Concomitante a esse momento da-se também o
surgimento de uma identificagdo das massas despossuidas enquanto agente
politico: “primeiro, lutando contra os excessos dos senhores e pela Abolicdo; em
seguida, lancando-se as greves e saindo as ruas para exercer pressado politica
contra os excessos da dominagao oligarquica e pelo advento da ,democracia
burguesa®” (FERNANDES, 2005, p. 280).

Por outro lado, as classes dominantes na passagem ao capitalismo
competitivo, reafirmam sua escolha pela dependéncia. Nao foi negada e nem

firmemente contrariada a dupla articulagdo que caracterizam as relacdes
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econdmicas do Brasil que é definida, em termos nacionais, pelo desenvolvimento
desigual (articula internamente setores arcaicos a setores modernos da producgao) e,
em termos internacionais, pela dominagdo imperialista que se manifesta na
associagao dependente as economias capitalistas das nagcdes hegemonicas.

Entre o fim da 1% Guerra Mundial, a crise de 1929 e o Estado Novo o
capitalismo competitivo atinge sua fase aurea. Nesse momento o capitalismo logra
incorporar-se ao espacgo rural e inaugura uma nova forma de associagdo das
oligarquias agrarias ao capital financeiro.

A infraestrutura necessaria para erguer “um complexo sistema de produgao
industrial” (Ibdem, p. 287) s sera possivel através do Estado, que somara as suas
funcdes a de promotor do desenvolvimento, através das suas empresas publicas,
exemplo da Petrobras e Volta Redonda. Porém, medidas estas que poderiam
significar a possibilidade de contestacdo da dupla articulagdo, mas Estado interfere
para garantir a que seus grandes beneficiarios sejam os interesses privados.

Os golpes a logica de desenvolvimento do capitalismo competitivo no Brasil
se deram a partir da economia externa, portanto, de fora para dentro quando nas
nagcbes hegemonicas o capitalismo competitivo ja estava em crise. Alguns pilares
foram aos poucos dissipados, centralmente, a hegemonia da Inglaterra sobre a

economia brasileira sera substituida, gradualmente, pela dos Estados Unidos.

A dupla articulagdo impde a conciliagdo e a harmonizagdo de interesses
dispares (tanto em termos de acomodagéo de setores econdémicos internos
quanto em termos de acomodagao da economia capitalista dependente as
economias centrais); e, pior que isso, acarreta um estado de conciliagdo
permanente de tais interesses entre si. (FERNANDES, 2005, p. 293).

A limitacdo da dinamica dos agentes internos da economia projeta a histoéria
de circuito fechado, fadada a condicao de dependéncia, e permite mais uma vez que
a transicéo, dessa vez para o capitalismo monopolista, seja ditada pelos interesses
externos.

Serao as grandes corporagdes, ndo mais uma nagao ou grupo de nagdes em
especifico — estas agora passardo para a fungao de polos de sustentacao
econbmica, social e politica daquelas -, que irdo conduzir e orientar o
desenvolvimento do capitalismo sob bases monopolistas. Essas transformacoes
ocorrem num contexto dificil até mesmo para as nacbes hegemdnicas e ira trazer

consequéncias mais duras aos paises periféricos:
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O fim da Segunda Guerra Mundial delimita o inicio de uma nova era, na qual
a luta do capitalismo por sua sobrevivéncia desenrola-se em todos os
continentes, pois onde nao existem revolugdes socialistas vitoriosas, existem
fortes movimentos socialistas ascendentes. Os fatos cruciais, nessa
evolugdo, sdo a revolugéo iugoslava, o advento das democracias populares, a
revolugao chinesa e a revolugao cubana. Nessa situagdo, o controle da
periferia passa a ser vital para o “mundo capitalista”’, ndo sé porque as
economias centrais precisam de suas matérias-primas e dos seus
dinamismos econdmicos, para continuarem a crescer, mas também porque
nela se achava o ultimo espacgo histérico disponivel para a expansado do
capitalismo. (FERNANDES, 2005, p. 297).

As revolugdes socialistas que despontam nesse contexto vém a fortalecer a
expansao do socialismo pelo mundo, antes praticamente restrito a Uniao Soviética.
Dai vem a confirmagdo da importancia que a dimensao politica assume nesse
processo, tanto no sentido da transferéncia do padrdo de desenvolvimento do
capitalismo monopolista das economias centrais para as economias periféricas,
como no curso da sua consolidacdo no interior destas. Alguns aspectos se
manifestam na exigéncia de estabilidade politica e na disseminagdo de projetos
vindos das nagbes hegemdnicas, como de assisténcia econdmica, financeira,
tecnologica, com interesse de elevar o controle e poder da burguesia e dos governos
pré-capitalistas das nagdes periféricas. Assim evitava-se também a erupcédo de
protestos de qualquer carater contra a intensificagdo das diversas desigualdades
inerentes a esse processo. A isso se chamava “desenvolvimento com seguranga” na
Otica das grandes corporagdes, e era implementada com a concordancia das

classes possuidoras internas e do Estado, sem a qual nao seria possivel realizar:

[...] alteragdes tdo profundas dos mecanismos de mercado, na organizagao
do mercado financeiro e de capitais, nas dimensbdes da produgéao industrial, e
medidas correlatas tdo complexas (e, ao mesmo tempo, tdo nocivas para
varios grupos e classes sociais, inclusive empresariais), referentes a politica
econdmica e a aplicacdo de incentivos que privilegiam as economias
industriais de escala e a exportacédo [...]. (FERNANDES, 2005, p. 302).

No Brasil, o capitalismo monopolista enquanto “realidade historica irreversivel”
sO sera realizado a partir da década de 1950, tardiamente se comparado com as
nagdes hegemobnicas, pois até entdo era as corporagdes apenas drenavam para fora
parte do excedente que iria consolidar o capitalismo monopolista nas proéprias

economias centrais.
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Um momento fundamental para a consolidacido da fase monopolista no pais
foi possivel depois da imposigcdo dos governos militares ao poder, assim, o0s
interesses das grandes corporagdes tiveram prioridade e “comecga a configurar-se o
espago econdmico tipico de que elas necessitavam para crescer’ (FERNANDES,
2005, p. 301). Foi essa “decisdo interna” que permite a transicdo ao capitalismo
monopolista mantendo a associacdo dependente do Brasil. As bases dessa deciséo
parte, segundo Florestan, de duas ilusdes: 1) de que seria possivel resolver, dentro
da ordem, os problemas de toda ordem herdados do periodo neocolonial ou
surgidos do capitalismo competitivo de tipo dependente; 2) de que seria transitoria a
regressdo do poder econémico da iniciativa privada e interna e do Estado. Aqui,

Florestan reforga o carater permanente das condigdes colocadas pela dependéncia:

A verdadeira dificuldade foi escamoteada. Ignorou-se que ela ndo estava nos
padrées alternativos de desenvolvimento capitalista, mas na dupla
articulagdo. Mantida esta, o novo padrao de desenvolvimento capitalista tera
de gerar, em termos estruturais, funcionais e histéricos, novas modalidades
de dependéncia em relagdo as economias centrais e novas formas relativas
de subdesenvolvimento; e ndao como algo transitério, mas permanente.
(FERNANDES, 2005, p. 304).

O Estado sera um instrumento dessa estruturagdo da dependéncia, se
convertera na “espinha dorsal da adaptacao do espago econémico e politico interno

"2 Tera

aos requisitos estruturais e dinamicos do capitalismo monopolista.
importancia central em todo o processo de consolidacdo desses novos impulsos
econdmicos e politicos préprios da reorganizacédo do capitalismo a nivel mundial.

No decorrer do capitulo, Florestan ira se concentrar em trés questdes: 1) a
solugdo a crise do poder burgués; 2) as suas consequéncias e repercussdes
imeditadas e 3) o que essa transigao representa para as classes sociais antagonicas
a dominacgao burguesa. Esse trajeto de analise conforma a sua preocupacao central
final: retirar da orientagao politica das classes dominantes para a conformagao e
fortalecimento do seu poder, elementos para a orientagdo politica das classes
despossuidas e oprimidas na construcdo das condi¢des histéricas para a superagao
de sua condigao.

Chega-se a conclusdo de que a burguesia novamente perde sua

“oportunidade historica” de desenvolver uma transicdo com bases autbnomas. Pelo

2 FERNANDES, 2005, p. 305.
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contrario, da um passo atras e reafirma as formas politicas de origem oligarquica.
Florestan reforga a sua tese que nega a existéncia de uma crise estrutural do poder
oligarquico e defende que o seu carater foi conjuntural e histérico. Os setores
urbano-comerciais, caso tivessem posi¢cdo firme contra a oligarquia agraria,
colocariam em risco a dupla articulagdo o que nao estava no horizonte do “novo
setor”. A forte “solidariedade de classe” sera fundamental para conciliar os
interesses dos dois setores.

Essa conciliagcédo de interesses dos setores das classes dominantes para
garantir a estabilidade politica e manter seus privilégios é o cerne também para
garantir a superagao da crise do poder burgués: a capacidade da iniciativa interna
em absorver os imperativos econdmicos das grandes corporagdes; a capacidade da
burguesia de automobilizacdo como classe possuidora e privilegiada e; o papel do
Estado como eixo politico da recomposi¢cdo da dominagao burguesa, convertendo-se

em espaco aberto dos interesses particularistas da iniciativa privada. Assim, “o
Estado se constituia no veiculo por exceléncia do poder burgués”.

Nesse ultimo ponto, a transicdo para o capitalismo monopolista, de tipo
dependente, exigira uma extrema concentragdo de poder politico estatal e
dissociagao entre o desenvolvimento econdmico e o politico: se por um lado o
desenvolvimento econdmico pauta-se pela racionalizagcdo e modernizagao, por
outro, politicamente € essencialmente contrarrevolucionario. Assim a classica
democracia burguesa nao encontra espaco nessa contextualidade histérica, a sua
forma politica predominante correspondera a uma “versdo tecnocratica da
democracia restrita”, ou, mais precisamente, uma autocracia burguesa.

Florestan chama a atengao para elementos do contexto internacional que irdo
incidir sobre a constituicdo do capitalismo monopolista nos paises dependentes. O
capitalismo em geral passa por uma grave crise mundial, quando as “opgdes
histéricas de ponta se fazem noutra direcdo, contra o capitalismo.”** No momento
em que esta em implantagao nos paises periféricos o capitalismo monopolista, este
tera entdo que assumir ndo uma versao revolucionaria, mas o seu contrario, a partir
do apelo por contrarrevolucdes defensivas.

A ditadura civil-militar € a face mais clara desse processo. Em curso no

momento em que Florestan escreve todo o livro, como colocamos anteriormente,

8 FERNANDES, 2005, p. 312.
* FERNANDES, 2005, p. 315.



73

ainda estdo em tom de duvida as possibilidades de sua permanéncia. Florestan
interroga se a utilizagcdo da violéncia na forma institucionalizada e da opresséo
permanente seria util mesmo depois da fase de transigdo. Sua analise caminha para

afirmar o contrario:

Em suma, o capitalismo monopolista ndo podera prevalecer se nao for capaz
de oferecer uma alternativa real em face do socialismo. Impé-lo, pura e
simplesmente, € uma técnica precaria, que se esgotara em duas ou trés
décadas, se ndo antes disso. O que significa que a opg¢éao final cabera as
maiorias silenciosas dos pobres e excluidos. Podera o capitalismo
monopolista conquistar o seu apoio concreto? A julgar pelas perspectivas
brasileiras, a resposta &€ nao! Ele se associa, em sua eclosao, a praticas
econdmicas e politicas tdo iniquas, antidemocraticas e desumanas, que
aparecera, para as massas, como 0 paraiso dos ricos, dos poderosos e dos
privilegiados. Herda toda a carga negativa que nasce da fusdo de velhos e
novos “exploradores do povo”. (FERNANDES, 2005, p. 316).

Poucos anos mais tarde, recordando que essa parte do livro é redigida no ano
de 1973, a tendéncia sobre o fim proximo da ditadura civil-militar sinalizada por
Florestan ira se concretizar. Ja no ano seguinte iria iniciar o primeiro periodo do
projeto distensionista que se encerraria em 1977, com o Pacote de Abril** (MACIEL,
2004). Ficara claro também, ao ser iniciada a fase de distensdo dos governos
militares, que o saldo da ditadura ndo havia sido o prometido: mudangas sociais,
econdmicas e politicas que trouxessem melhores condi¢cdes de vida para a
populagcdo em geral. Pelo contrario, as greves e mobilizacbes que se fortalecem a
partir do final da década de 1970, atestam o fracasso geral da ditadura para as
classes antagdOnicas ao projeto burgués. Afinal, o seu saldo foi agravar a situagao ja
critica dos paises periféricos, concentrando ainda mais a renda e cristaliza tal
concentracdo em termos extremos como aspecto permanente do capitalismo
dependente.

Com a consolidagdo do capitalismo monopolista, a nivel mundial, o
imperialismo toma novas proporcdes. Converte-se num imperialismo total®®, que

“ndo conhece fronteiras e ndo tem freios.” Como coloca Florestan (2005, p. 320):

% Segundo Maciel (2004), das contradi¢cdes inerentes ao projeto distensionista nasce o Pacote de
Abril outorgou a reforma do Judiciario, suspendendo elei¢cdes diretas para governadores e senadores,
em suma, “prorrogou o projeto distensionista sob o reforco do cesarismo militar para o préximo
overno” (p.150).
°Em Capitalismo dependente e classes sociais na América Latina (1981a), Florestan apresenta sua
analise do imperialismo na perspectiva dos padroes de dominacgéo externa nos paises periféricos. Ali
coloca que, anterior a fase imperialista hegemonizada pelos Estados Unidos, havia a fase do
imperialismo restrito, caracterizado pela “concorréncia nacional entre economias capitalistas
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Nessa situacao, o industrialismo e a prosperidade capitalista virdo finalmente,
mas trazendo consigo uma forma de articulagdo econdmica as nagdes
capitalistas hegemonicas e ao mercado capitalista mundial que jamais podera
ser destruida, mantidas as atuais condigbes, dentro e através do capitalismo.

Ao voltar-se para o significado do capitalismo monopolista para as classes
antagbnicas a dominacdo burguesa, Florestan levanta os aspectos que dizem
respeito a possibilidade dessas classes de construir a ruptura com a ordem
capitalista. Se, por um lado, o capitalismo monopolista aumenta o abismo ja
existente entre as classes, também dara félego a formagao do proletariado urbano e
industrial que, por imposi¢cao das condi¢cbes extremas de desigualdade, forgara as

portas do espaco politico apenas restrito a classe dominante.

De subito, ndo é s6 o poder burgués que se restaura e recompde.
Simetricamente, o povo muda de configuragdo estrutural e histérica, e o
proletariado adquire um novo peso econdmico, social e politico dentro da
sociedade brasileira. Pode-se dizer que € um comego e que tal evolugao nem
sequer serve para contrabalancar os efeitos ultra-elitistas das transformacotes
ocorridas no nivel das classes possuidoras. (FERNANDES, 2005, p. 325-
326).

Florestan atenta-se as contradicbes postas pela fase monopolista do
capitalismo no Brasil com relacdo as possibilidades de fortalecimento da
organizagdo proletaria. Ele avista “mudangas profundas nos mecanismos de
consciéncia de classe, de luta de classes e de solidariedade das classes operarias
no Brasil.””” Uma relativa melhora na participacdo econdmica dessas classes,
inserindo-se de fato no consumo de massa, foi interpretada por correntes socialistas
e sindicalistas como uma influéncia negativa levando a um “aburguesamento” da
classe. Florestan, baseado nas contribuicbes de Lénin sobre os sindicatos, embora
admita como coerente tal, entende que nas condi¢des brasileiras a organizagao
sindical dos trabalhadores ganha muito mais com a melhoria da base material da

vida destes, pois aumenta assim também o seu “poder de barganha”.

avangadas” (p.21), impulsionado pela revolugdo industrial na Europa e que inaugurou o capitalismo
dependente nos paises da América Latina. Com o surgimento das grandes empresas corporativas, ou
seja, do capital monopolista, engendra-se um novo imperialismo com o intuito de superar as
contradigbes advindas dessa nova realidade: o imperialismo total. Nesse momento, com a ameaga da
expanséao da forte economia socialista, o que estd em jogo é a defesa do capitalismo em si, pelo qual
as burguesias dos paises avangados foram levadas a “aceitar” a hegemonia estadunidense.

¥ FERNANDES, 2005, p. 326.
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Portanto, a transformacao da base econdmica relativa das classes operarias
€, em si mesma, uma condicdo muito importante nao so para o fortalecimento
e a consolidacdo de formas autdbnomas, autodefensivas e agressivas de
comportamento de classe no meio operario. Tais formas de comportamento
de classe, até o presente, s6 foram acessiveis as classes possuidoras e as
suas elites, que apenas as empregaram para defender os seus interesses de
classe e “preservar a ordem”, através das sucessivas revolugdes econdbmicas,
sociais e politicas que marcam as metamorfoses do capitalismo no Brasil. [...]
Pela primeira vez na histéria do capitalismo no Brasil, os assalariados, em
geral, e as classes operarias, em particular, deixardo de ser meros
instrumentos e vitimas-mudas passivas do desenvolvimento capitalista.
(FERNANDES, 2005, p. 327-328).

Abre-se caminho, por fora dos interesses do capitalismo monopolista, para o
fortalecimento da organizagdo daqueles nos quais os ideais nacionalistas e
democraticos encontra sua base material, porém ja num momento em que ndo mais
poderdo se concretizar nos limites da ordem estabelecida. Florestan aposta na
“renovacao” do movimento sindical, algo que iria de fato ocorrer nos anos seguintes
com as greves dos metalurgicos a frente, no final dos anos 1970 e a posterior
criacdo da Central Unica dos Trabalhadores, representante do “novo sindicalismo™®.

O “padrao de composigao e de funcionamento do regime de classes” (p. 331)
sera também alterado no contexto das transformagdes em curso. Sera entao retirado
do seu “estado de laténcia”, e colocara na cena politica as pautas populares,
momento em que, seja abrindo concessdes ou reprimindo, tera de alguma forma de

dar respostas as pressdes dos “de baixo”.

%8 Aqui nao entraremos no debate acerca da trajetéria da CUT e de como se desvirtuou do
compromisso de luta contra o sindicalismo de Estado e a autocracia burguesa assumido na sua
criagdo, para isso cabe a leitura da analise de David Maciel (2010; 2011). No texto de 2010, Maciel
analisa centralmente o Partido dos Trabalhadores, e tangencialmente a CUT, como seu bracgo
sindical. Ele também aponta certo otimismo nas analises de Florestan Fernandes de anos mais tarde,
quanto ao sindicalismo no Brasil, embora o mesmo ja apontasse também os riscos a serem
combatidos: “Apesar desta visdo otimista e algo ,messianica“, Florestan também alertava para as
possibilidades do movimento das classes subalternas perder sua radicalidade e tornar-se incapaz de
cumprir as tarefas histéricas que lhe cabiam. Numa obra curta, mas muito importante, redigida como
sua intervengdo pessoal no | Congresso do PT, intitulada O PT em movimento (1991), Florestan
localiza claramente os problemas e desafios colocados diante do partido e do movimento social dos
trabalhadores pela dinamica da luta de classes. Segundo ele, a ndo compreenséo do carater da luta
politica proletaria e socialista num pais de capitalismo atrasado e dependente como o Brasil e das
préprias configuragcdes assumidas pelo conflito capital/trabalho depois da Segunda Guerra Mundial
impediam o partido de compreender claramente seu papel e sua missao historica, enfraquecendo-o
diante do conservadorismo das classes dominantes, impedindo-o de assumir um programa que
articulasse dialeticamente as tarefas da “revolugédo dentro da ordem” com as da “revolugéo contra a
ordem” e referendando, de um lado, as vacila¢des ideoldgicas na defesa do socialismo, e de outro o
doutrinarismo de determinadas correntes petistas, demasiadamente presas as técnicas
revolucionarias emanadas da experiéncia da Revolugao Russa.” (p. 108-109).
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Na sua analise vao se evidenciando ao longo do livro a dialética presente na
relagdo entre estrutura e histéria. Assim, a sua afirmagdo dos rumos possiveis
daquele momento baseia-se na consideragcdo de fatores estruturais e histéricos
internos e externos, da luta de classes no plano nacional, mas também da luta de
classes a nivel mundial no momento polarizada entre as nagdes socialistas e as

capitalistas.

3.2. A autocracia burguesa se disfarca de democracia: o fruto genuino da

Revolug¢do Burguesa no Brasil.

Florestan dedica todo o ultimo capitulo da obra para tratar do Modelo
autocratico-burgués e transformagdo capitalista, ai concentrara as suas
contribuigbes ao debate sobre o padrédo autocratico de dominagdo burguesa
constituido no Brasil, em relacao direta ao padrao de desenvolvimento capitalista, de
tipo dependente, Unico viavel para as condigbes da sociedade brasileira. Sua analise
estara sustentada sobre a articulacdo entre a dominagdo burguesa e a
transformacdo capitalista que se constréi nos paises periféricos de economia
dependente e subdesenvolvida. Primeiro se debrucara sobre a concretizagdo da
transformacao capitalista; depois sobre o padrdo concreto de dominagao burguesa,
e por ultimo, a relagao entre dominacao burguesa e transformacgao capitalista, com
foco sobre as formas como acompanham ou rompem com as determinagdes um do
outro.

Na definicdo de suas categorias, dialoga com as concepg¢des de Lénin quanto
a Revolugdao Burguesa definindo suas manifestagcbes concretas em termos de
“casos classicos”, “casos comuns” (determinados de fora para dentro) e “casos
atipicos” (como Alemanha e Japao). Dessa forma, Florestan procura afastar um
primeiro equivoco por ele apontado: o de que o “esquema” da Revolugdo Burguesa
no Brasil poderia ser idéntico ao das nagdes capitalistas centrais e hegemoénicas, o
que pressupbe que a dependéncia e o subdesenvolvimento seriam estagios
passageiros. Florestan reafirma o carater permanente dessa condi¢do, pois tal
superagao exigiria a ruptura com a dominagao externa, o que nunca esteve em

pauta pelas classes dominantes. Também nega a possibilidade de, mesmo se a
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autonomizagao fosse possivel, atingir a mesma condi¢do dos “casos classicos”,
como nos exemplos do Japéo e Alemanha.
Um apontamento sobre a perspectiva metodolégica adotada por Florestan

evidencia-se na seguinte passagem:

O que a parte dependente da periferia “absorve” e, portanto, “repete” com
referéncia aos “casos classicos” sado tragcos estruturais e dinamicos
essenciais, que caracterizam a existéncia do que Marx designava como uma
economia mercantil, a mais-valia relativa etc. e a emergéncia de uma
economia competitiva diferenciada ou de uma economia monopolista
articulada etc. Isso garante uniformidades fundamentais, sem as quais a parte
dependente da periferia ndo seria capitalista e nao poderia participar de
dinamismos de crescimento ou de desenvolvimento das economias
capitalistas centrais. No entanto, a essas uniformidades — que nao explicam a
expropriagdo capitalista inerente a dominagao imperialista e, portanto, a
dependéncia e o subdesenvolvimento — se superpdéem diferengas
fundamentais, que emanam do processo pelo qual o desenvolvimento
capitalista da periferia se torna dependente, subdesenvolvido e imperializado,
articulando no mesmo padrdo as economias capitalistas centrais e as
economias capitalistas periféricas. (FERNANDES, 2005, p. 339-340).

Colocado em termos de relacdo entre uniformidades fundamentais e
diferengas fundamentais, Florestan expressa sua compreensao entre os imperativos
gerais do sistema, os “tragos estruturais e dindamicos essenciais”, as uniformidades;
e a particularidade assumida nas condigdes brasileiras de transformacao capitalista,
as diferengas, a saber: dominagao imperialista, dependéncia e subdesenvolvimento.

A dimensao autocratica da dominacao burguesa é entdo uma diferenca
fundamental que caracteriza a Revolugdo burguesa em paises dependentes e
periféricos. O que se sintetiza na sua incompatibilidade com formas democraticas de
dominacao, manifestando-se pela “forte associagao racional entre desenvolvimento
capitalista e autocracia.” (FERNANDES, 2005, p. 340). A democracia burguesa,
reforca Florestan, estara restrita aos membros das classes possuidoras que
sustentam a dominacgao burguesa.

Elemento fundamental para entender a esséncia da dominagéo burguesa nas
economias dependentes esta presente num aspecto, segundo Florestan, pouco
lembrado: a apropriacdo do excedente econémico que se efetiva de forma dual, pois
se da internamente, pela burguesia nacional, e desde fora, pelas burguesias dos
paises capitalistas hegemoénicos; essa apropriagdo dual provoca uma “hipertrofia
acentuada dos fatores sociais e politicos da dominagao burguesa.” (Idem, p. 341).

As suas consequéncias, como a extrema concentragao de renda e superexploragao
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da classe trabalhadora, sobrecarregam e exigem que a dominagdo burguesa
assuma fungdes especificamente politicas para garantir a autodefesa da sua classe
e a repressao as classes antagbnicas. A esfera politica torna-se central para a
manutengdo desse capitalismo selvagem e dificil que convive com a extrema
concentragéo social de riqueza.

A centralidade das burguesias dependentes e das burguesias das nagdes
centrais esta em “manter a ordem, salvar e fortalecer o capitalismo, impedir que a
dominagéo burguesa e o controle burgués sobre o Estado nacional se deteriorem.”
(Idem, p. 343). Esse interesse em comum ira se manifestar nos paises de
capitalismo dependente, de forma particular, em “agdes politicas de classe
profundamente reacionarias” que, a diferenga dos paises de Revolugcdo Burguesa de
tipo classico, irdo revelar “a esséncia autocratica da dominagao burguesa e sua
propensao a salvar-se mediante a aceitacdo de formas abertas e sistematicas de

ditadura de classe” (Ibdem). Assim:

A dominagdo burguesa revela-se a historia, entdo, sob seus tragos
irredutiveis e essenciais, que explicam as “virtudes” e os “defeitos” e as
“realizacOes histéricas” da burguesia. A sua inflexibilidade e a sua decisédo
para empregar a violéncia institucionalizada na defesa de interesses materiais
privados, de fins politicos particularistas; e sua coragem de identificar-se com
formas autocraticas de autodefesa e de autoprivilegiamento. O “nacionalismo
burgués” enceta assim um ultimo giro, fundindo a republica parlamentar com
o fascismo. (FERNANDES, 2005, p. 343).

As formas autocraticas de dominagéo burguesa mostram-se compativeis com
ideologias politicas conservadoras de diferentes matizes e que se unificam em torno
da necessidade de manutencdo segura da ordem. Assim, até mesmo por tras de
pretensdes republicanas, escondem-se elementos fascistdides que permanecem
incrustados a estrutura maior da dominagdo burguesa nos paises de capitalismo
dependente: o Estado.

Em suma, trata-se de consequéncias de uma Revolugdo Burguesa sem
carater revolucionario, que, pelo contrario, por seu atraso torna a sua apropriacao
permanentemente contrarrevolucionaria. Um padrao compdsito e articulado de
hegemonia burguesa que possui uma precaria base de sustentagdo estrutural e
histérica. E, um Estado capitalista autocratico-burgués que se forjou como fruto
desse processo, sob bases estruturais de uma burguesa interna que ndo sao

compativeis com uma posicao de autoafirmacao para o exterior, que nesse plano o
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relega a desempenhar fungbes apenas passivas. Além de uma incorporagao
dependente ao capitalismo mundial, ainda mais reforcada sob os imperativos de um

imperialismo total. Em sintese:

Isso nos coloca, certamente, diante do poder burgués em sua manifestagédo
histérica mais extrema, brutal e reveladora, a qual se tornou possivel e
necessaria gragas ao seu estado de paroxismo politico. Um poder que se
impde sem rebugos de cima para baixo, recorrendo a quaisquer meios para
prevalecer, erigindo-se a si mesmo em fonte de sua proépria legitimidade e
convertendo, por fim, o Estado nacional e democratico em instrumento puro e
simples de uma ditadura de classe preventiva. (FERNANDES, 2005, p. 346)

A expressao mais clara do carater do poder burgués é a ditadura civil-militar
que ganha espaco no seu periodo de crise e assume a fungdo de completar o ciclo
da Revolugdo Burguesa, mas dentro dos limites do capitalismo dependente,
enquanto processo preventivo de revolugdes dentro e contra a ordem. Articulando os
elementos internos e externos, chega a consideracdo de que, independente das
precarias bases internas, “o movimento autocratico-burgués constitui uma alternativa
que conta com reforgo externo bastante forte e estavel”®.

Ainda nesse momento da analise, o entendimento quanto ao carater
autocratico de dominacao burguesa esbarra na imprecisdo conceitual que Florestan
expressa entre as nocdes de autoritarismo e totalitarismo*®, que em momentos séo
colocados como complementares entre si e a autocracia, como na citagdo a seguir:
“O poder burgués esta alcangando e continuara a alcangar, assim, os objetivos
imediatos que provocaram a sua crise e exigiram uma reordenagdo da ordem
burguesa em direcdes autocraticas, autoritarias e totalitarias.”*’

Ao tratar especificamente da estrutura politica da autocracia burguesa seu
foco esta nos “requisitos e implicagdes politicos minimos” que estdo por tras da
“‘maneira pela qual o modelo autocratico-burgués de transformacao capitalista se

concretizou historicamente™*?

e seus impactos nas relagoes e conflitos de classe.
A crise do poder burgués datava ja de décadas anteriores ao Golpe de 1964,
desde 1920 a burguesia vivia sob a ameacga constante. Mantinha-se ainda no poder

porque a organizagcao das forcas antiburguesas era baixo para oferecer qualquer

* FERNANDES, 2005, p. 373.

*° Em obras posteriores tais termos serdo objeto de analise de Florestan Fernandes e ganhardo maior
precisdo, como em Apontamentos sobre a “Teoria do Autoritarismo” (1979) e Poder e contrapoder na
América Latina (1981b).

*" Ibdem, p. 372.

*2 Ibdem, p. 374.
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ameaca. Porém, no momento em que aparecem pressdes politicas de distintas
fontes passam a se fortalecer e constituir ameaca real. Trés tipos de pressdes
politicas, segundo Florestan, convergem para a superacdo da fragilidade da
dominagdo burguesa: conflitos “dentro da ordem”, desde setores médios e
burgueses descontentes, ofereciam riscos caso buscassem apoio das massas
populares o que poderia fortalecer movimentos de carater antiburgués; a
possibilidade do Estado nacional, fortalecido com seu aparato administrativo e
produtivo, ser apoderado por setores nacionalistas ou pelo radicalismo burgués,
como com o0s governos de “base populista” e, necessidade de manter margem de
controle interno das influéncias externas que sio fortalecidas com a eclosdo do
capitalismo monopolista.

Essas trés fontes de pressao politica estimulam a “solidariedade de classe” o
que permite optar por “usar a dominagao de classe e o poder de classe da burguesia
como elementos ativos de sua autodefesa e autoprivilegiamento politicos™*.

A crise do poder burgués nao vem do movimento em diregao a “consolidacao”
da democracia burguesa, mas da ordem burguesa “que ,devia ser salva“, posta em
bases estéveis e ,consolidada™*. O que estd em pauta é o que Florestan chama de
problema da autocracia, ou seja, “‘como instaurar, abertamente, uma oligarquia
coletiva das classes possuidoras”. A solugdo das fragilidades do poder burgués
passava pela consolidagcado das formas autocraticas de dominagéao, dissimulada pela

“aparéncia ambigua da ,democracia forte™. Esse seria 0 meio possivel para dissolver
os impulsos de “desagregacédo da ordem” e passar efetivamente para uma ordem
burguesa “firme”.

O sentido da concretizagao das transformagdes necessarias a conformagao
da ordem burguesa € mantido. Do arranjo politico garantem-se as condi¢des para as

transformacdes de cunho econdmico e social:

As “aparéncias da ordem” teriam de ruir, para que se iniciasse outro
processo, pelo qual a dominagdo burguesa e o poder burgués assumiriam
sua verdadeira identidade, consagrando-se em nome do controle absoluto
das relagdes de producao, das superestruturas correspondentes e do aparato
ideoldgico. (FERNANDES, 2005, p. 387).

* Ibdem, p. 380.
* Ibdem, p. 387.
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As dimensdes da dupla articulagao caracteristica do capitalismo no Brasil séo
colocadas em evidéncia: desenvolvimento desigual e dominagdo imperialista
externa. Ela conferia a burguesia contradi¢des de cunho estrutural, cuja resolugao
passava pela ruptura com a dependéncia e o desenvolvimento desigual interno.
Como essa decisdo nao foi tomada, ndo restavam muitas alternativas a burguesia, a
nao ser apelar para o “uso organizado da violéncia de classe”. Também teria que
repelir, permanentemente, “toda ,conciliacdo entre classes™, pois isso implicaria abrir
um circuito que é fechado a restritos setores das classes dominantes. Isso marcara o

carater da hegemonia burguesa constituida sob o capitalismo dependente:

Impotentes para compor e superar suas divergéncias, eles deslocam o foco
da unidade de agéo, transferindo-o das grandes opgbes histéricas para o da
autodefesa coletiva dos interesses materiais comuns, que compartilhavam
como e enquanto classes possuidoras. Por isso, pode-se qualificar o padrao
de hegemonia burguesa resultante sendo o de uma hegemonia agregada, de
simples aglutinacdo mecanica dos interesses de classe. Essa qualificagao
ndo é derrisoéria, porém; ao contrario, nenhum socidlogo pode ignorar o que
tal transformacéo teria de implicar, seja estruturalmente, seja politicamente.
Ela constituia, literalmente, uma “aceleracdo burguesa da histéria”. Sem
modificar substancialmente a si préprios, a nagdo e ao seu relacionamento
material com as demais classes, as classes e os estratos de classe
burgueses descobriram um equivalente das condigbes estruturais e
dindmicas de dominagdo de classe, que ndo estavam a seu alcance.
(FERNANDES, 2005, p. 390).

Na impossibilidade de superagao estrutural de sua “impoténcia histérica”, as
alternativas restringem-se a superagdes apenas transitorias. O interesse comum
imediato torna-se o pilar da unificacdo burguesa: garantir a estabilidade da ordem,
uma autoafirmagdo que consolida o seu carater contrarrevolucionario na forma de
uma “autodefesa ativa, militante e agressiva”. Assim cabe explorar o “consenso
autodefensivo” para garantir a “instauracdo de controles autocraticos-burgueses de
depuragéao e tutelagem desse regime”45.

Sera por meio do Estado nacional que se dara a mediacdo da autodefesa
burguesa, que se estruturara tendo como centralidade garantir a repressao e a
opressdao as classes antagbnicas ao projeto burgués. Florestan coloca que, a
agressividade dessa autodefesa aproxima o Estado de formas extremas de

comando:

*> FERNANDES, 2005, p. 393-394.
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E nesse plano, que muitos consideram policial-militar, mas que é juridico e
politica também, que a autocracia burguesa coloca seu ideal de Estado em
conexao histérica com o fascismo e o nazismo. O Estado ndo tem por fungao
essencial proteger a articulagédo politica de classes desiguais. A sua fungéo
principal consiste em suprimir qualquer necessidade de articulagdo politica
espontanea nas relagdes entre as classes, tornando-a desnecessaria, ja que
ele proprio prescreve, sem apelagao, a ordem interna que deve prevalecer e
tem de ser respeitada. (FERNANDES, 2005, p. 400).

Assim, o “despotismo politico” sera o elemento capaz de satisfazer os
temores que sustentam o consenso burgués. Esses imperativos serdo entao
submetidos a um processo de legalizagdo e institucionalizacdo da opresséo e
repressao desmedidas. O Estado sera instrumento de extrema concentragao de
poder (necessaria num contexto de extrema concentragao de riqueza), poder que
se conforma como absoluto e total.

Os processos de unificagdo e centralizagdo do poder burgués e a
contrarrevolugdo burguesa preparam o terreno no qual seria forjado o Estado capaz

de garantir a existéncia do capitalismo dependente:

[...] o modelo tipico de Estado capitalista moderno na forma em que pode
surgir na periferia, quando o capitalismo dependente e a sociedade de
classes correspondente atingem a fase de industrializagdo intensiva e de
transicao para o capitalismo dependente. (FERNANDES, 2005, p. 405).

Ele representara a amalgama entre as contradi¢gdes proprias do capitalismo

em geral e aquelas proprias do capitalismo dependente. Assim:

O Estado se diferencia e, ao mesmo tempo, satura sua estrutura
constitucional e funcional de uma maneira tal que fica patente ou que se
pratica, rotineiramente, uma democracia restrita, ou que se nega a
democracia. Ele é, literalmente, um Estado autocratico e oligarquico.
Preserva estruturas e fungdes democraticas, mas para os que monopolizam
simultaneamente o poder econémico, o poder social e o poder politico, e
usam o Estado exatamente para criar e manter uma dualidade intrinseca da
ordem legal e politica, gragas a qual o que é oligarquia e opressdo para a
maioria submetida, € automaticamente democracia e liberdade para a minoria
dominante. (FERNANDES, 2005, p. 406).

S6 o Estado configurado dessa forma pode garantir o que é trago
caracteristico das burguesias dependentes: dissociar o desenvolvimento capitalista,

revolugao nacional e democracia. E assim, a autocracia burguesa sé podera levar a
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uma “democracia restrita tipica, que se poderia designar de democracia de
cooptagdo.”*®

Chegando aos limites da expansao da sociedade de classes, também as
forgcas de desagregacao do capitalismo tendem a crescer. A questao que fica é por
quanto tempo os esforgos empreendidos no periodo da autocracia burguesa aberta
serdo suficientes para manter o poder burgués sobre bases estaveis. A propria
democracia de cooptacéo restrita aos setores dominantes e médios da sociedade,
se, por um lado, garante tais setores orbitando em torno do poder burgués, por
outro, fermentara a revolta daqueles que assistem a “reparticdo do bolo” as custas
da sua miséria, expondo a “corrupg¢ao intrinseca e inevitavel do sistema de poder
resultante™’. Porém, essa mesma cooptacdo, ao se abrir “para baixo”, “suscita
problemas especiais de controle da ordem”, também disputam a consciéncia

proletaria para as “comodidades” da ordem.

Por isso estamos prestes a conhecer tanto o movimento de protesto dentro
da ordem “corrompido pelo sistema” quanto o protesto contra a ordem
“verdadeiramente revolucionario”, ambos tipicos de uma sociedade de
classes moderna. (FERNANDES, 2005, p. 422-423).

Florestan deixa bem claro que ndo tem ilusdes quanto as respostas dadas
dentro dos limites da ordem burguesa: “ndo padece duvida de que as contradicbes
entre a aceleragdo do desenvolvimento econémico e a contra-revolugao preventiva

s6 podem ser resolvidas, “dentro da ordem”, ndo pela atenuacdo mas pelo

recrudescimento do despotismo burgués.”®

Quanto as possibilidades dessa dominagao se converter em formas fascistas
abertas, Florestan desconsidera esse caminho, mas defende que a estrutura estatal

brasileira ja incorporou elementos proprios dos regimes fascistas. Em suas palavras:

[...] apesar das semelhancgas &bvias, seria dogmatico afirmar que o Estado
autocrdtico burgués constituira, pura e simplesmente, uma variante
subdesenvolvida e modernizada do fascismo. Ao que parece, mesmo a
transigédo para o fascismo sera contida pelo temor de classe, que impediu, até
agora, qualquer forma de mobilizagao ideoldgica e politica das massas
populares no ambito da contra-revolugdo preventiva. A fascistizagdo incidiu
diretamente sobre o Estado, e, neste, concentrou-se em algumas de suas
estruturas e fungbes, assumindo, por isso, o carater de um processo
localizado e institucionalizado (e, sintomaticamente, dissimulado e posto

¢ FERNANDES, 2005, p. 416.
* Ibdem, p. 418.
*® Ibdem, p. 423.
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acima de qualquer comunicacdo ou articulagdo das elites com a massa).
(FERNANDES, 2005, p. 423).

Buscando identificar as tendéncias do movimento do poder burgués,
Florestan coloca que as contradicbes emanadas da relagao entre democracia de
cooptacdo e Estado autocratico ndo deixardo um caminho tranquilo para a
burguesia. A resposta de Florestan a duvida sobre a durabilidade da eficacia destas
medidas entende que o Estado autocratico também n&o passa de uma medida com
tempo de validade determinado: ou caminha para um “auténtico capitalismo de
Estado”, ou para o Socialismo. Podemos finalizar com as palavras de Florestan que
também apontam para os elementos fundamentais de definicdo dessa época e os
caminhos que abre: “Trata-se do capitalismo dependente na era do imperialismo
total, num momento de crise mundial da periferia do sistema capitalista e como parte
de uma luta de vida e morte pela sobrevivéncia da dominagao burguesa”.

Para a superagdo dessa condigdo, os caminhos abertos pela via de
desenvolvimento dependente sdo muito estreitos e faceis de serem confundidos com
0s caminhos que levam a grandes abismos. As contribuigbes de Florestan
Fernandes quanto as possibilidades que apontam ao socialismo como a verdadeira
independéncia e autonomia nacionais mostram-se atuais e ainda nao

completamente absorvidas pelas organizagdes de esquerda do pais.

* FERNANDES, 2005, p. 417.
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CONSIDERAGOES FINAIS

A pesquisa aqui apresentada deixou lacunas que seguirdo inquietando e
apontando para trabalhos futuros. O que inicialmente se projetava como uma
pesquisa sobre a relagao entre os conceitos de fascismo e autoritarismo na obra de
Florestan Fernandes, restringiu-se a uma leitura sobre o conceito de autocracia
burguesa na obra A Revolugdo Burguesa no Brasil. Ao longo dos estudos uma
barreira se colocou: a magnitude da obra de Florestan Fernandes e a necessidade
dai decorrente de apreender o pilar sobre o qual estrutura sua analise das formas de
dominag&o burguesa proprias da sociedade brasileira. A partir dessa preocupacéo,
buscou-se sistematizar os elementos principais que envolvem a construgdo do
conceito de autocracia burguesa. O projeto de pesquisa anterior se manteve em
mente, por isso sera possivel observar que a preocupagdo com 0O conceito de
fascismo esteve presente em alguns momentos do texto. Buscou-se, ao final,
demonstrar as complexas ramificacbes conceituais que estdo presentes na
concepgao original de Florestan Fernandes quanto ao desenvolvimento do
capitalismo no Brasil.

Algumas considerag¢des, quanto aos elementos gerais que predominam no
posicionamento metodolégico de Florestan Fernandes, também foram expostas.
Sobre a relacdo de Florestan Fernandes com o marxismo, faz-se importante
ressalvar que o seu conhecimento desse arcaboucgo tedrico ndo se deu apenas
através da universidade, nem foi definindo-se ao longo de sua carreira universitaria.
O marxismo nédo chega primeiramente a Florestan através da USP, pelo contrario,
ele chega a afirmar que foi através da sua militancia politica, contra o Estado Novo,
numa organizagao trotskista, “de extrema esquerda’, o Partido Socialista
Revolucionario (PSR), que vai aprofundar seus conhecimentos em Marx: “Por ai, eu
tinha um contato mais profundo com o marxismo do que seria possivel dentro da
USP.” (FERNANDES, 1975, p. 11). Quase trés décadas antes da publicagao do livro
A Revolugdo Burguesa no Brasil, Florestan ja havia traduzido A Critica da Economia
Politica, em 1946, e escrito um prefacio ao texto onde ja se observa o rigor e
comprometimento do socidlogo e socialista ainda aos seus 24 anos. Segundo

Florestan:
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Gragas ao estudo do marxismo, ao qual podia aplicar as técnicas que
aprendera na Universidade, me colocava o problema do que deveria ser a
sociologia e sua relagcdo com outras ciéncias de uma perspectiva que era
relativamente diferente daquela que se poderia ter dentro do ensino
académico. (Idem, p.11).

Com excecgdo das obras antropoldgicas sobre a civilizagdo Tupinamba, de
carater claramente funcionalista, as demais mantém aspectos que, se ndo o
colocam explicitamente no campo marxista, também ndo o colocam em relagdo de
contraditoriedade com esses principios, ao contrario, o aproximam. Como ja
colocado, uma das causas atribuidas para essa “indefinicdo”, segundo o proprio
Florestan Fernandes, foi a auséncia de um amparo do movimento socialista que
pudesse direcionar as produgdes académicas dos seus militantes. Esse fenbmeno
também se apresentava novo para o movimento, visto que a emergéncia dos cursos
universitarios e da teoria social dentro destas instituicdes até aquele momento ainda
se mantinham, predominantemente, restritas a alguns setores beneficiarios da
estrutura de poder dominante.

O “ecletismo bem temperado”, expressao cunhada por Gabriel Cohn (1987), é
uma das mais utilizadas para referir-se ao trabalho tedrico-metodologico expresso
em A Revolugdo Burguesa no Brasil. Porém, de analise magistralmente feita por
Cohn, a voga que o termo ganhou o destituiu do seu sentido originario. Um risco que
se corre quando se trata em termos de “ecletismo”. Pois, em que sentido esse
ecletismo se coloca: enquanto metodologia de analise ou enquanto recurso
secundario? Deixar estritamente em termos de “ecletismo bem temperado”, além de
simplificar a analise feita por Cohn, abre margem também para conclusées
apressadas e, por consequéncia, equivocadas. Ao retomar diretamente a tese
defendida por Cohn, nela encontramos a defesa de que Florestan utiliza-se de
categorias proprias dos trés classicos da Sociologia, com o intuito de alcangar o
objeto de analise em sua multiplicidade e integridade, tratando-se de um ecletismo
que foge do carater “relativizador” ou “atomizador” dos procedimentos analiticos, por
isso, constituindo-se como um “ecletismo bem temperado”. Cohn ressalta a
dedicacédo de Florestan as questdes metodologicas, o que garantiu a coeréncia no
transito entre essas perspectivas. O predominio da analise, também para Cohn, esta

no método marxista. Dessa forma, defende que:
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(...) 0 jogo cruzado entre Weber e Durkheim, analise que Florestan faz da
revolugao burguesa no Brasil, encontra a sua inteligibilidade numa outra
corrente de pensamento, que permeia ambas e exatamente garante a sua
inteligibilidade. Ela ndo esta expressa, ndo esta explicita, ndo é evocada de
maneira explicita. (...)

A sugestdo, aqui, € que essa outra concepgao, essa coisa que trabalha o
texto por dentro, é a visao marxista, € uma concepgao materialista histérica,
alimentada por Marx. Eu diria que ndo apenas Marx, mas por Lénin, esse
Lénin ao qual Florestan dedicou um texto que deve ser sério candidato a uma
das melhores coisas que se tenha escrito a respeito: a introducdo que
Florestan fez ao volume sobre Lénin da colecado “Grandes Cientistas Sociais”.
Essa coisa trabalha por dentro o texto todo, articula as outras e permite, no
final das contas, que disponhamos de uma construgdo analitica internamente
consistente, internamente coerente. (COHN, 1987, p. 52).

Numa passagem sobre sua formacao na USP, Florestan critica diretamente
outra forma de “ecletismo” que predominava no ensino europeu do qual foi herdeiro

juntamente a seus companheiros das primeiras turmas de Ciéncias Sociais.

Uma coisa que me incomodava no ensino europeu era o seu carater eclético,
culminando sempre numa sintese falsa. Por exemplo, s6 para ter uma ideia:
Cuvillier procura estabelecer uma sintese entre Marx e Max Weber. O estudo
que fiz de Marx e Engels levou-me a conclusdo de que n&o se podia fundir
pensamentos que sdo opostos. Seria muito fecundo procurar a razdo de ser
de sua diferenga especifica. Eu comegava a enfrentar, assim, a questao de
saber qual é a contribuigao tedrica especifica de Durkheim, de Marx, de Max
Weber etc. (FERNANDES, 1975, p. 11)

Essa passagem nos ajuda a entender em que termos Florestan entendia a
relacdo entre categorias e método, deixando claro a necessidade de respeitar a
l6gica a qual as categorias pertencem dentro de uma determinada perspectiva
metodoldgica. Algumas interpretagbes de sua obra evidenciam esse aspecto. José
de Souza Martins, por exemplo, referindo-se especificamente a A Revolugéo

Burguesa no Brasil, coloca que:

Se na primeira parte é notéria a presenca de Max Weber e suas categorias
interpretativas, nem por isso o funcionalismo de Emile Durkheim esta
ausente, do mesmo modo que a estrutura geral do discurso ganha sentido
numa interpretacao dialética do processo histérico. Na terceira parte, € menos
Marx e mais Lénin quem parece puxar a interpretagdo, no contraponto de
alertas histéricos de cunho weberiano. (MARTINS in FERNANDES, 2005,

p.21)
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Ja Octavio lanni enfatiza a perspectiva critica como critério para essa

reelaboracdo inventiva que se observa nos seus trabalhos e que seria responsavel

pelo modo original como articula o pensamento dialético:

Na obra de Florestan Fernandes encontra-se uma contribuicdo basica para a
teoria socioldgica: retira e desenvolve o conteudo critico da sociologia
classica e moderna. [...] As possibilidades de reflexao critica abertas por
Comte, Spencer, Durkheim, Weber, Sombart, Ténnies, Mannheim, Merton e
outros — possibilidades as vezes moderadas — sao levadas a diante nos
escritos tedricos e histéricos de Florestan Fernandes. (2004, p. 318).

Esse carater também é reforcado por Ricardo Antunes que coloca a

predominéancia clara de uma orientagdo metodologica em termos de “fio condutor”

que progressivamente se conforma a analise marxiana da realidade:

Aberto em seu referencial tedrico, tendo um fio condutor cada vez mais
ancorado na analitica de Marx, respaldado na formulagdo de Weber, sem
nunca desprezar o contributo dos demais pensadores classicos e
contemporaneos a quem recorrentemente visitava em seu percurso reflexivo,
Florestan Fernandes apresentou uma densa e sodlida explicagdo para o
processo de modernizagéo e constltwgao do capitalismo no Brasil, suas
peculiaridades, seu carater retardatario.’ (2011, p. 61).

Mas é em José Paulo Netto que encontramos uma importante pista a ser

considerada na analise do método de Florestan Fernandes. Tratando da analise de

Lénin na obra O desenvolvimento do capitalismo na Russia, nos mostra que esse

recurso ndo € novidade e identifica referéncias a essa caracteristica também

presente nos classicos marxistas.

O Desenvolvimento é a mais “russa” de todas as grandes obras de Lénin — e,
paradoxal e exatamente, ai me parece residir a sua universalidade. Porque
nao se trata, neste livro, de ,aplicar® um método preciso — no caso, aquele
elaborado por Marx — a uma dada realidade. Antes, o procedimento leniniano
consiste, a partir desse método, em agarrar a realidade de modo tal que a
sua particularidade n&o resulte subsumida no reducionismo inerente as
instancias tedrico-metodoldgicas. Dai, também, a sua criatividade: o aparato
metodolégico ndo retorna, desse mergulho na particularidade, idéntico a si
mesmo, mas se amplia e se enriquece com novas determinagdes. (NETTO,
1982, p. XX-XXI).

% Grifo original.
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O proprio Florestan compartilha da analise acima. Segundo ele, assim como
Marx, Lénin no referido livro, articula a abordagem funcional, porém regida pelo
lastro da abordagem dialética. Trata-se, portanto, de uma “compatibilizagcdo” da
analise funcional e dos seus conceitos em termos de instrumentos a uma analise
que, de fundo e determinantemente, &€ materialista historico-dialética (1975, p. 56).

Mantém no todo da obra a caracterizagdo da origem burguesa em bases
patrimonialistas, das quais herda o mandonismo conservador e seu particularismo
agressivo. Porém, essa caracterizagao nao significa uma tomada de posig¢ao para o
individualismo metodolégico. Gilcilene Bardo (2008), amparada nas contribui¢cdes de

José Paulo Netto concedidas em entrevista a autora, expde:

E correta a observacdo de que o marxismo esteve presente no horizonte de
Florestan desde os anos de 1940, mas ndo como teoria fornecedora de
instrumental conceitual que somente estara consolidada e explicitada na sua
trajetéria e obra a partir da segunda metade dos anos 60. Netto (B2006), ao
escrever sobre a evolugao intelectual de Florestan, reflete sobre aspectos
diferentes dos de [Carlos Guilherme] Mota, no entanto, ha coincidéncia
quanto a centralidade conferida a repercussédo que causou, em sua evolugéao
intelectual, a pesquisa sobre a integragdo do negro na sociedade de classe.
Para Netto, no final dos anos 40 e inicio dos anos 50: [Florestan] fez a
resisténcia ao Estado Novo, num grupamento de cariz trotskista, ali ele leu,
eu diria, alguns materiais basicos de Marx. Mas, ndo ha duvida nenhuma de
que Florestan, socidlogo dos anos 50, opera uma redugdo de Marx. Marx
para ele € uma fonte das ciéncias sociais, € um classico, uma fonte seminal,
da mesma maneira que o Durkheim, Weber. O Florestan dos anos 50 é um
Florestan que esta pensando em uma ciéncia socioldgica constituida como
tal, autbnoma, e que deve incorporar numa sintese pouco clara com tributos
das mais distintas vertentes, o que vai dar naquilo onde Gabriel Cohn, de
uma maneira muito elegante, chamou de um ecletismo bem temperado, eu
diria, que isso vai marcar a obra do Florestan até meados, até entrada dos
anos 60, ou se vocé quiser, até aquele tour de force extraordinario que é a
integragdo do negro na sociedade de classes, nao &, dali para frente...
(BARAO, 2008, p. 88-89)

Na leitura aqui exposta de A Revolugdo Burguesa no Brasil, procurou-se
apontar a centralidade que o regime de trabalho assume nas definigdes de Florestan
Fernandes sobre os sistemas econdmicos, sociais e politicos que se estruturaram no
pais. No caso do periodo colonial, o trabalho escravo sera o elemento definidor
maximo das relacbes econdbmicas e trara consequéncias para a conformacao do
poder burgués que se seguird. Uma sociedade, cuja autonomizagédo politica se
conformara antes das transformacgdes econOmicas proprias do capitalismo cobrara
seu preco por longos anos a seguir, presentes ainda hoje. A sua expressdo maxima

sera a manutengcdo de formas retrégradas de dominagéo politica, na leitura de
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Florestan Fernandes, o que conformara o carater autocratico da dominagao
burguesa no Brasil.

Na perpetuacado das relagdes econdbmicas de dependéncia mesmo com a
Independéncia e com a abolicdo da escravatura, a esfera politica assume particular
funcdo. Palco dos acordos por onde se prepara a imposi¢cao de transformacodes
econdmicas e sociais a massa da populacdo. A politica, por meio do seu instrumento
maximo — o Estado, € mediac&o entre os ditames do padrao de dominagao externa e
as massas populares, sejam escravas ou operarias - o lado brutalmente explorado
de nossa historia, sobre as quais recai o cada vez mais insuportavel peso da
expropriagao dual.

Para manter tao alto nivel de exploragao e contrabalancar qualquer tentativa
de cisdo dentro do bloco hegemdnico de poder, converteu-se a autocracia propria da
producao patrimonialista no fio condutor da histéria. Para melhor adaptar-se a cada
momento historico, a autocracia se recicla continuamente, em alguns momentos
assume forgas dissimuladas e, em outros, formas abertas, como o do periodo da
ditadura civil-militar, pano de fundo da elaboragédo de A Revolugdo Burguesa no
Brasil.

Por isso, nas suas paginas também estara presente o debate sobre a
polémica caracterizagdo do regime militar instaurado a partir do golpe de 1964.
Enquanto boa parte da esquerda o definiu, principalmente a partir de 1968, como
regime fascista, Florestan negava essa possibilidade. Fascismo e autocracia se
confundem no uso organizado da violéncia de classe e de toda agressividade de
uma contrarrevolucdo permanente. Mas, de acordo com sua analise, o fascismo, na
totalidade de seus elementos, mesmo de carater nitidamente conservador e
reacionario - nesse sentido congruente com os interesses da burguesia brasileira -,
aqui nao poderia utilizar-se da mobilizagdo das massas pois assim ameacaria uma
dominagdo burguesa com débeis bases estruturais. A mobilizacdo das massas néo
pode ser acionada no Brasil pelo receio da burguesia em perder o controle da
situagao politica. Num capitalismo dependente como o nosso, cuja burguesia fez
uma Revolugdo Burguesa pelo alto, em conciliagdo com a oligarquia agraria
dominante no regime senhorial, a participagdo das classes despossuidas nos
processos politicos sempre foi um risco que se tornou vital ndo correr. Com maior

precisdo, cabe a aplicagao do conceito de autocracia burguesa, posto que possibilita
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a fascistizagao velada da estrutura estatal, ndo aberta como nos casos classicos de
fascismo. Mesmo sem esse recurso explicito, essa burguesia logra manter sua
dominagdo por meios politicos extremamente eficazes do ponto de vista da
contrarrevolugdo. Posteriormente, Florestan ird precisar suas formulagdes acerca

dos elementos fascistas presentes na estrutura de dominagéo burguesa no Brasil:

A . democracia forte" possui as mesmas causas que o fascismo e busca os mesmos
fins. Ela nasce do temor da burguesia diante da revolugdo proletaria e pretende
paralisar a histéria. (FERNANDES, 1984, p. 51).

A “versado” brasileira desse objetivo se colocara na autocracia burguesa,
expressdo maxima e sintese das contradicdes desse tipo de formagao social, que
possibilita manter a extrema concentragao de riqueza e de poder politico presentes
desde o periodo colonial. Doutro lado, os que ndo estdo no Estado — que, pelo
contrario, sdo considerados seus inimigos -, ou lhes resta a “incorporagao
desfigurada” ou a repressao por ousar expressar 0s interesses das classes
despossuidas (NETTO, 2009).

No contexto atual, como exposto na introdugcdo desta pesquisa, marcado por
uma intensa crise estrutural do sistema do capital sem precedentes na historia do
capitalismo, o universo categorial que oferece A Revolugdo Burguesa no Brasil se
atualiza. Momento este em que se pode observar mais claramente o carater
autocratico da dominagdo burguesa nos paises de capitalismo dependente e da
“‘democracia” neles concebida. Os movimentos recentes da conjuntura brasileira

assinalam nesse sentido. Como nos coloca Mauro lasi (2013):

Nos termos da democracia de cooptagéo, a focalizagdo das politicas sociais
miraram o0s desorganizados e em situagcdo de miserabilidade ao mesmo
tempo em que garantiram os patamares de acumulacdo de capitais para o
capital imperialista. E para isso teve de atacar direitos e represar demandas
dos setores organizados dos trabalhadores e das camadas médias. O unico
meio de realizar isso € pelo transformismo do PT e o apassivamento da
classe trabalhadora, principalmente no seu setor mais organizado e decisivo
para o funcionamento da economia capitalista. Isso se da pela precaria
garantia de emprego (com as flexibilizagdes impostas) e pelo acesso ao
consumo via certo grau de controle da inflagdo combinado com a facilitagdo
do crédito. [...] A combinacdo entre a dominacdo e formas de diregdo
hegeménica exigem uma “democracia forte” no sentido de ter os elementos
de controle e garantia da ordem.”’

o1 IASI, Mauro. A democracia e suas metamorfoses: ou de como o conteudo determina a forma. Blog

da Boitempo. Disponivel em: <http://blogdaboitempo.com.br/2013/11/13/a-democracia-e-suas-
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Essa dissertagdo se encerra no marco de uma nova onda das politicas de
austeridade no plano nacional préprias do cenario da crise estrutural. A
generalizagdo da precarizacdo do trabalho estad na ordem do dia. Sdo ataques
diretos aos direitos trabalhistas, aprovagdo da utilizacdo indiscriminada da
terceirizagcao dos contratos de trabalho e a privatizacdo escancarada dos servigos
publicos. Estes se colocam como os principais retrocessos a serem combatidos. A
presenga das lutas da classe trabalhadora organizada se faz presente, como as
significativas greves na educacdo que, assim como em 2011, também em 2015
ocorrem em mais de seis estados da federacdo. Porém, a auséncia de uma
articulagao efetiva entre as categorias em luta ainda se coloca como impedimento
para a vitéria esperada.

A clareza quanto ao inimigo a que se deve combater e como ele se manifesta
ainda é um desafio. A contribuicdo de Florestan Fernandes aponta para a
necessidade de analisar a atualidade em termos da reciclagem da autocracia
burguesa. A clara definicdo do Estado no Brasil e da forma de poder que engendra
sao elementos essenciais no horizonte da organizagao popular e operaria. Assim,
fica também clara a impossibilidade de qualquer “revolugdo dentro a ordem”, como

ja defendia Florestan.

metamorfoses-ou-de-como-o-conteudo-determina-a-forma/>. Acesso em: 15/nov/2013. Publicado no
dia: 13/nov/2013.
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