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RESUMO

Neste trabaho propomos a andise da natureza dos estados mentais, um tema centrd nos estudos
em Flosofia da Mente. Para isso, sugerimos um percurso investigativo que comega com a andise
da nocdo catesana de dudismo substancid definido por podular uma mente disinta do corpo e
reponsvel pela producdo de edados mentas Em  seguida, procuramos problematizar  a
concepcdo cartesana tendo como base as criticas que Ryle dirige a por e denominada ‘doutrina
oficid’. Com esse propdsito, € condderado, em especid, 0 conceto de disposicido sugerido por
Ryle (2000) paa combaer o0 que de denomina concepgdes intdectudistas de mente. Por fim,
andisamos dgumas das principas teses extandidas, iniciadas com o trabdho de Putham
(1975), sobretudo a perspectiva representaciond  concebida por Dretske (1997) a repato da
rdacd do individuo com 0 meo ambiente Procuramos mostrar que o conceito de digposicéo
sugerido por Ryle fornece subsidios paa uma teorizeacdo extendisa dos edados mentas,
servindo como base para uma concepcéo externdigta de individuo muito diversa da catesana

Palavras-chave: representacéo, digposcéo, mente, concealto, sgnificado, externdismo,
internalismo.



ABSTRACT

In this dissartation we propose the andyss of the nature of the mental Sates that is a very man
issue in the dudies of Philosophy of Mind. In order to this we suggested doing a research which
begins with the andlyss of the cartesan notion of the substantid dudism defined by podulaing
a didinct mind from the body and responsble for producing mentd sates. Afterwards we tried to
argue about the cartesan conception based on the criticisms whose Ryle refers himsdf as being
desgnated "officid doctrine”. With this purpose, it is conddered, in specid, the concept of
digpodtion, spggeted by Ryle (2000) in oppostion to what he desgnaes as intdlectud
conceptions. Findly, we andysed some of the main externdigts theses which were darted with
Putnam (1975), above dl the representationd perspective conceived by Dretske (1997) as far as
the relationship between the person and the environment is concerned. All things consdered we
tied to show tha the concept of digpostion suggesed by Ryle supports an externdist
theorisation of the mentd dates, conddering itsdf as the bass for an extendist conception of the
person which is very different from the cartesian conception.

K ey-wor ds: representation, digpostion, mind, concept, meaning, externdiam, interndism.
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INTRODUCAO

Uma das principas questdes em Floxfia da Mente diz rexpeito a invesigacdo da
natureza dos edados mentas e de suas posshilidades cognitivas. Diferentes respostas foram
dadas a uma interrogeco centrd sobre a natureza da mente e de como as pessoas produzem
conhecimento, i0 € quals processos mentas permitem que e formule proposcgdes verdadeiras
acerca de objetos ou eventos do mundo. Uma das regpostas clésscas para essas indagagOes
condste em propor, como faz Descartes, que 0 sUjeito conhece gragas a sua capacidade mentd de
produzir representacbes adequadas do mundo (cumprindo tais representagbes um pape  mediador
NO Processo coghitivo, racionamente regulado conforme um méodo).

Sobretudo em suas Meditagdes, Descartes postula uma nocéo metafisca de sujeito dotado
de dma razdo ou pensamento puro, responsivel pela producdo de idéas ou representacOes
mentas. A dma catesana é didinta do corpo extenso; € imaerid, indivisvd e eta
temporariamente ligada a um corpo. O corpo eda ujato as les figcas € divisve, ocupa um
lugar no expago e pode ser percebido pelos sentidos. Partindo do cogito, Descartes pretendeu
fundamentar metafiscamente o conhecimento, sugerindo que 0 s humano é composto por duas
ubgtincias essencidmente didintas, anda que unides intimamente, sendo a subgténcia pensante
responsvel  pelos processos cognitivos em ged e em paticular, pda daboracdo de
representagdes mentais ou idéias.

O conceito de representacd mentd merece dedague neste contexto, pois a pessoa
catesana permanece por toda a sua vida com a posshilidade de representar as coisas do mundo
gracas a edruturacdo logica do encadeamento de idéas. Segundo Descartes, ha diferentes tipos
de idéias de acordo com a rdacdo que estabdecem com a exterioridade. A pessoa catesana
representa mentamente as coisss do mundo, tendo como dementos Ultimos condtituintes das
representagdes as idéas ou formas maeméicas. Do ponto de vida de sua caracterizagdo 16gica,
& idédas sfo condituides por representagbes, e 0s edados mentas seiam de  naureza
representaciona por exceléncia

A ooncepcdo catesana da natureza dos estados mentals permaneceu  preticamente
hegembnica aé o saculo XX, quando comegou a Ser quedionada por Va&ios edudiosos de
diferentes formacOes tedricas. Assm, por exemplo, em The Concept of Mind (2000), Gilbert Ryle
faz uma critica a filoxfia catesana e principdmente a sua fundamentagdo metafisca do
conhecimento, que de denomina concepgdo intdectudita da mente. Argumenta €e que



11

Descates comete um equivoco logico, 0 ero caegorid, a0 condderar dois concetos
pertencentes a categorias |ogicas diferentes (mente e corpo) como estando na mesma categoria
Para Ryle o resultado desse ero categorid leva Descates a conceber a rdagdo mente/corpo
como ade ‘um fantasma naméquing .

Ao condatar 0 problema da relacdo mernte/corpo na perspectiva intelectudista cartesana e
seu representacionismo, Ryle defende que o plano da acéo € revdador da intdigéncia Neste
contexto é caracterizada por Ryle a nogdo de ‘saber como’, que seria 0 modo de conhecimento
caracterigtico do plano do agir e responsével pela possibilidade de performancesintdigentes

Além de Ryle, H. Putnam (1975), também faz criticas a abordagem intdectudiga da
mente a0 formular a tese extandida Suas andises permitem que denominemos a Concepcan
cartesiana de mente como interndista, pois paa Descates a vida mentd do individuo ndo se
origina pea sua interacd com o0 meio ambiente. Para 0 Externdismo, ao contr&io, os edtados
mentais do individuo advém do mundo red que o carca A origem dos edtados mentais ndo é a
mente catedana, nd0 s dtua ‘na cabegd, eda edaia antes no melo ambiente em que O
individuo et inserido.

Ao aandonar o dudismo subgancid, condderamos necesskio problemdizar também o
representacionismo cartesano, radicamente interndista.

Na Floxfia da Mente é muito forte a necessdade de se questionar 0 representacionismo
céssico devido a0 intdectudismo que o envolve Portanto, ndo € acatave para muitos filosofos
da mente, inclusive Putnam, o representacionismo inteectualista.

Ao propor 0 conceito de disposicdo, que edtaria na génese das explicagbes de fatos ou
eventos no mundo, Ryle nos posshilita uma dtenativa a0 Intendismo. Para Ryle, as
disposgdes sSo definides como potencididades de comportamento do individuo inseido na
redlidade objetiva e capaz de * saber como’ desempenhar performances inteligentes.

Entendemos que o conceito de digposcdo pode condituir uma ferramenta conceitud  Util
paa 0 projeto externdida, particulamente na vertente de Dretske (1997), uma vez que pode
permitir eaborar, como pretendemos mostrar, uma concegpcdo maeridista de mente que néo
dependa do representacionismo intelectudista

Nossa hipdtese é que o0 conceto de digposico, proposo por Ryle somado a tee
extendida, pode condituir uma contribuicio aos edudos da natureza dos edtados mentais. Td
hipotese sera desenvolvida em quetro capitulos.
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No Capitulo 1 nos deteremos na andise de agumas discussies a regpato do conceito de
representacd  menta, a comecar pela identificacdo do pensamento  catesano  como
representacionista e como protétipo da concepcéo interndista da mente.

Em seguida, sra dada énfase a tese de Damésio (1996) em rdagéo aos estados mentais
Que passam a ser entendidos como posshiliteadores de uma concepgdo interndiga  néo
intelectudigta e livre dos problemas de origem cartesana.

No Capitulo 2 andisaremos inicidmente as critices que Ryle dirige a0 catesanismo,
egpecificamente a0 dudismo catesano, segundo Ryle fonte do ero caegorid. Em seguda
abordaremos a nogéo de ‘saber como’ proposta por Ryle para descrever a execucdo de tarefas
intdigentemente. Ao que £ segue a andise do concdto de digposcdo assim como Ryle o
formulou.

No Cgpitulo 3, tratamos principdmente dos trabdhos de Putnam (1975) e Dretske (1995).
Pretendemos ressdtar a tentativa de Dretske de propor o Externdismo que nos leve a uma
explicacdo aceitdvel danatureza dos estados mentais.

O capitulo 4 é a parte de nossa dissartacédo na qua trabadhamos a possivel consideracéo do
conceto de digposcio enquanto termo que designa 0 que gparece a percepcdo. Tentaremos
mostrar como disposcdes a0 comportamento  enquadram-se num modelo externdista da mente e

nos conduzem a uma explicacdo extandida dos edados mentas COmMO pPropomos nas
condderagles finais.
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CAPITULO 1—-A ABORDAGEM DA NATUREZA DOSESTADOSMENTAISPOR
DESCARTESE A CRITICA DE DAMAS O
APRESENTACAO

O edudo da natureza da mente ocupa um lugar de destague na agenda das investigagbes
da Flosofia da Mente porque sua abordagem parece fornecer uma explicacdo da forma pela qua
0 homem tem acesso aos dados da redlidede.

Além do conceto de representacdo enquanto imagem mentd das coisas  percebides,
também é possivel entender representacdo mentd enquanto idéa ou enquarto o proprio objeto a
ser conhecido (ito é, quando se produz umaidéia de uma outra idéd).

Pretendemos problematizar a concepgdo cdassica de representacdo mentd a patir da
concepcdo catesana de idéa inata e de idéia como imagem das coisas, sendo arbos tipos de
iddas produzidos a patir de um indrumentd mateméico, ssgundo Decartes indo no sujeito.
Para fazer td critica faremos, na s5cd0 1.1, uma breve explanacdo do méodo cartesano, assim
como de sua concepcdo de qujeito, para chegar, enfim, a andise da concepcdo catesiana de idéia.
Na se¢éo 1.2 faremos uma breve andise das idéas inatas. Na segdo 1.3, indicaremos como oS
elementos goresentados em 1.1 e 1.2 fornecem subsidios para uma caracterizacdo do problema
mente/corpo. Findmente na secdo 14 abordaremos a critica redizada por Daméso da Filoxofia
cartesiana, bem como de sua concepcdo de natureza dos estados mentais.
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1.1 PRESSUPOSTOS DO REPRESENTACIONISMO: O METODO CARTESIANO

No esforgo de provar sua concepcdo de conhecimento baseedo em metafisica, Descartes
cria sau méodo, segundo e€e adequado a todas as ciéncias, tendo por principio que o
conhecimento tem que ser regulado pela razéo.

Assm pensando, Descartes tem razdes para airmar a necessdade da reorganizacdo das

ciéncias, ou em suas paavras na segunda parte do Discurso do Método:

[...] nem mesmo ainda que procurasse reformar o corpo das ciéncias, ou a ordem
estabel ecida nas escolas, para as ensinar; mas que, arespeito das opinides que até entédo
eu aceitara, 0 que melhor teria a fazer era, uma vez por todas, de as recusar, para as
substituir em seguida por outras melhores, ou pelas mesmas quando as houvesse
gjustado ao nivel darazéo (Descartes, s.d., p. 77-8).

Entdo, buscando um conhecimento seguramente raciond, Descates dedica bastante
tempo a ddiner seu méodo. Aproveitando-se dos estudos anteriormente redizados de 16gica,
andie geomélrica e dgera, o filésofo ddinda quaro preceitos. Descates defendia que a
escolha desses preceitos deixaria de lado as fahas dessas trés ciéncias. A logica, por exemplo,
teria muitos preceitos supéfluos. A andise e a dgebra sendo muito abdratas, teriam em sua
condtituicao partes muitas vezes dedtituidas de uso.

Digamos que Descartes teve a idéia de procurar evidéncias racionas nessas ciéncias. A
andise com dependéncia das figuras geométricas encontraria sua utilidade no méodo se dexasse
de lado 0s numerosos exercicios necessaios a assmilacdo de tantas figuras. A dgebra, por sua
vez, com todas suas regras e formulas, faz com que as pessoas e afastem dela, ndo por dedeixo
intdlectud, mas, antes, devido a grande obscuridede em que encontra imerso seu discurso, que
muitas vezes afagta 0 demento intuitivo raciond procurado por Descartes.

Assm conddeando 0s quaro preceitos catedanos (um subdrato das ciéncias), €es
poderiam direcionar seguramente 0 conhecimento, Sse observados sempre e sam nenhuma
excegao.

S20, pois, em UMa, 0s preceitos metodol 0gicos de Descartes:

1- Nunca receber como verdadero dgo precipitadamente, somente pode-se aceitar uma verdade
Se ndo houvesse ocasdo de pdHaem divida

2- Dividir em parcdas, no nimero maximo, as dificuldades pararesolvé-lasmehor.

3 Conduzir ordenadamente os pensamentos dos mais Smples aos mas compodos, supondo certa
ordem mesmo para 0S quai's N&o precedem uns aos outros naturd mente.
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4- Nunca omitir informagles, através de enumeragbes completas e recapitulagdes gerais, de modo
ando perder nenhum elo da corrente argumentativa.

Para Descates 0 ha uma verdade para cada coisa. Aproveitando-se de tudo o que a
andise geométrica e a dgebra tém de mehor, Descartes corrigiria os defeitos de uma pela outra
Obteria aravés dete méodo um conhecimento Seguro porque “o méodo que endna a seguir a
verdaddra ordem e a enumerar exatamente todas as circungténcias do que se procura, contém
tudo o que da certeza as regras da aritmética’ (Descartes, s.d., p. 89).

Seu método gpoiado na andlise geométrica e na dgebra, agora depuradas de imperfeiges,
permitiria a producéo de certezas. Para Descartes, 0 emprego de ta méodo acostuma o espirito a
conceber cdara e didintamente os objetos estudados, IS0 € a conceber uma idéia goropriada sobre
0 objeto edudado. Descates procura estabdecer ssu méodo na filosofia, porque néo havia
encontrado nenhum que fosse sdtifadrio nesse ramo do conhecimento. A filosofia, detendo os
principios das ciéncias, ditando seus fundamentos, encontraria, segundo Descates, um respado
total mente abrangente no seu método.

Assm implantado na filosofia (note-se que essa é uma tese que visa todo 0 universo das
ciéncias), 0 método s edtenderia por toda a maha do conhecimento, abarcando todos os modos
de entender aredlidade.

As iddas indas sB0 muito importantes na filosofia catesiana se as entendermos como
bases das representagbes de modo parecido com as regras do método, ou sga como raizes do
conhecimento. Portanto passaremos a seguir paraa sua andise.
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1.2 O CONCEITO DE IDEIA

Segundo Descartes, as idéias inatas sf0 as entidades mentais (metafiscamente postuladas)
gue permitem, por exemplo, as demondragies geoméricas. Entende o filésofo que as idéas
inatas S0, por asam dizer, as raizes do conhecimento e judificam-se na razo. Em Descartes, as
idéas inatas tém um sentido, que é prova de como o autor das MeditacBes pretendia se afastar de
quaquer experiéncia sensivel ou perceptiva para a condtituicdo das bases do conhecimento, que
seria unificado pelarazéo atraves dafilosofia Para Gueroullt:

[...] o esforco do cartesianismo dirige-se desde o inicio rumo a constituicdo de um

sistema total de saber certo simultaneamente metafisico e cientifico. Essa totalidade do
sistema ndo é absolutamente a totalidade de uma enciclopédia dos conhecimentos
materiais efetivamente adquiridos, mas a unidade fundamental dos principios primeiros
de onde decorrem todos os conhecimentos certos possiveis (Gueroult, 1968, p. 18).

Por ese viés, Gueroult, explica 0 porqué da sustentacdo da fisca pda metafisca na obra
de Decates “metafisica, ciéncia universd ou sSstema da ciéncia condituem, portanto, um sO e
mesmo bloco ... esa tese € a razéo formd do infinito” (Gueroult, 1968, p. 17). Provar que Deus
exige € paa Dexcates acaitar metafiscamente que o infinito pode ser conhecido peo homem
(embora ndo possa s compreendido): “[...] digo que sd, e ndo que o0 conceba ou o compreenda,
porque € possivel sber que Deus é infinito e todo-poderoso anda que nossa dma, sendo finita,
nédo possa compreendé-lo ou concebé-lo” (Descartes, Carta a Mersenne de 27 de mao de 1630,
citado por Cottingham, 1995, p. 50).

Baseando-s2 na exigténcia de Deus como raciondmente demonstrada, Descartes concebe
a nogdo de idéas inatas e toma como exemplo a nocdo de trigngulo, edta indituida por Deus.
Descartes observa:

[...] por exemplo, quando imagino um tridngulo, ainda que ndo haja talvez em nenhum
lugar do mundo, fora de meu pensamento, uma tal figura, e que nunca tenha havido
alguma, ndo deixa, entretanto, de haver uma certa natureza ou forma, ou esséncia
determinada, dessa figura, a qual € imutavel e eterna, que eu ndo inventei absolutamente
e gque ndo depende, de maneira alguma, de meu espirito; como parece, pelo fato de que
se pode demonstrar diversas propriedades desse triangulo, a saber, que os trés angulos
s80 iguais a dois retos, que o maior angulo € oposto ao maior lado e outras semel hantes,
as quais agora, quer queira, quer ndo, reconheco mui claramente e mui evidentemente
estarem nele, ainda que ndo tenha antes pensado nisto de maneira alguma, quando
imaginel pela primeira vez um triangulo; e, portanto ndo se pode dizer que eu as tenha
fingido e inventado (Descartes, 1996, p. 310).
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A imagem de trigngulo concebida pdo intdecto ndo depende de sua exigéncia na
natureza e ndo pode, tampouco, ser percebida Descates se didancia de quaquer empiria, pois
tem como pressuposto as idéias mateméti cas inatas para representar as coisas do mundo.

Com o objetivo de gorofundar a andlise do conceito catesano de representacdo mentd e
seu papd cognitivo, na proxima secdo andisaremos 0 modo como Descartes disingue a dma do
corpo e como pogteriormente tenta, em vao, explicar a possivel unido entre ambas. Edta andlise é
relevante para nosso estudo do conceito de representacdo, na medida em que, ao disinguir dma
ou mente do corpo, Descates estabdece que a vida mentd dos individuos e suas capacidades

cognitivas S50 autbnomas em relacdo a experiéncia sensivel do mundo vivida pelos individuos
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1.3 0 PROBLEMA DA RELACAO MENTE/CORPO

Desde a filosofia désica grega, os filosofos empenhamse em investigar a natureza
daguele que € o ser produtor de conhecimentos. Deste modo, 0s homens, tidos tradiciondmente
como os qjetos do conhecimento Sstematizado, acabam por dominar 0 cen&io das pesquisss
acerca da geacd do conhecimento. 1o € denominamse a 9 mesmos “syjetos do
conhecimento”. Como gpontamos, pretendemos andisr uma filosofia que € acreditamos,
referéncia obrigatoria em se tratando do estudo do sujeto do conhecimento. Tratase da reflexéo
de René Descates que, com um fundo metafisco, concebe a razéo independentemente da
experiéncdia sendve e, conseglientemente, do melo ambiente en que o individuo esa inserido e
do qud faz parte.

Como procuramos modrar, Descates propds um méodo de pesquisa filosdfica que
obedece a ordem geométrica das razbes e, portanto, ndo podemos esquecer que, para 0 estudo das
MeditagOes, temos que condderar que Descates pretendeu dar a sua obra uma coeréncia
indubitvd. O que é prova de um pefeccionismo logico, por pate do autor, em rdagcdo a0
encadeamento de sua argumentacdo. AsSm, uma vez que nossa principa preocupacdo nesta
invedigecio é enfocar a nogdo de sujeto do conhecimento que representa mentamente, o
faremos acompanhando o raciocinio cartesiano expresso nas Meditacdes.

Asim, a0 andisarmos as MeditagOes, congtatamos na Meditagcdo primeira que Descartes
defende que aravés do método da divida radicd (cuja caracterizacdo condse em condderar O
duwidoso como equivdente ap fdso) podemos raciondmente dorir md das experiéncias
sengorias, devido aps @ros a que muitas vezes nos conduzem, e conseguir certezas indubitavels
utilizando para iso dementos agpenas racionas. A desvinculagdo da razéo em rdacdo aos
sentidos € fonte de toda uma concepcdo raciondista sobre 0 sUjeito do conhecimento, pois,
segundo Descartes, o conhecimento € formado pela reta e metddica conducdo do raciocinio que
procura corrigir oS dados equivocados sobre as coises da naureza que sfo freqUentemente
fornecidos pelos sentidos.

Na Segunda meditacdo, o filésofo explica como pode ser dcancado o eu, que pensa e
conhece independentemente da corporeidade, gpenas por um processo de introspeccdo raciond.
Aponta Descartes:

[...] apos ter pensado bastante nisto e ter examinado cuidadosamente todas as coisas,
cumpre enfim concluir e ter por constante que esta proposi¢éo, eu sou, eu existo, &
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necessariamente verdadeira todas as vezes que a enuncio ou a concebo em meu espirito
(Descartes, 1996, p. 266-7).

Dete modo, 0 autor gaate a exigéncda do sujeto do conhecimento previa e
independentemente a experiéncia perceptiva. Essa concepcdo permite que se coloque a idéia de
dma e td idda é concebida como snonimo de entendimento, razéo e espirito. Como gponta 0
filésofo anda na Segunda meditacdo: “... nada sou, pois, faando precisamente, sendo uma coisa
gue pensa, igo € um espirito, um entendimento ou uma razdo” (Decartes, 1983, p. ¥4). A coisa
pensante, 0 homem para Decartes, tem sentimentos que s2o0 identificados com o pensamento, na
passgem:

Mas 0 que sou eu, portanto? Uma coisa que pensa. Que é uma coisa que pensa? E uma
coisa que duvida, que concebe, que afirma, que nega, que quer, que ndo quer, que
imagina também e que sente ... Enfim, sou 0 mesmo que sente, isto &, que recebe e
conhece as coisas como que pel os 6rgdos dos sentidos, posto que, com efeito, vejo aluz,

0uco o ruido, sinto o calor. Mas dir-me-80 que essas aparéncias sdo falsas e que eu
durmo. Que assim segja; todavia, a0 menos, € muito certo que me parece que vejo, que
ouUGgoO e que me aquego; e é propriamente aquilo que em mim se chama sentir e isto,
tomado assim precisamente, nada € sendo pensar. (Descartes, 1979, p. 95).

O s pensante, € um s que sente, Descartes coloca pensamento e sentimento num Unico
plano. Essa identificacdo serd a fonte de um problema, assm como pensamos como ssber que o
quantum abstrato (pensamento) € 0 mesIMo que 0 quantum perceptivo (sentimento), 0 que sia o
problema mente/corpo colocado no &mbito da percepcéo.

Como resultado da argumentacdo, a digingdo entre a dma e 0 corpo eda judificada
metafiscamente. Tendo dcangado a ceteza da exigénca do eu enquanto coisa pensante,
Descates propde 0 podeiormente chamado “dudismo subgancid”. Como obsarva Milidoni
(1998): “... tratase de um dudismo em que duas substancias, dma e corpo, o poduladas, a0
nivel metafisico, na qudidade de didtintas e separadas’ (Milidoni, 1998, p. 77).

Nas palavras de Descartes:

E, embora talvez (ou antes, certamente, como direi logo mais) eu tenha um corpo ao qual
estou muito estreitamente conjugado, todavia, ja que, de um lado, tenho uma idéia clara
e distinta de mim mesmo, na medida em que sou apenas uma coisa pensante e inextensa,
e que, de outro, tenho umaidéia distinta do corpo, na medida em que é apenas uma coisa
extensa e que ndo pensa, é certo que este eu, isto €, minha alma, pela qual eu sou o que
sou, € inteira e verdadeiramente distinta de meu corpo e que ela pode ser ou existir sem
ele (Descartes, 1996,p. 326).
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Contudo, a dma esta téo profunda e edretamente unida a0 corpo que, a despeito da
digincio substancid, Descartes vé-se obrigado a reconhecer que dma e corpo condituem uma
unidade, como o filGsofo observa na Sexta meditagéo:

A natureza me ensina, também, por esses sentimentos de dor, fome, sede etc., que ndo
somente estou alojado em meu corpo, como um piloto em seu navio, mas que aém
disso, Ihe estou conjugado muito estreitamente e de tal modo confundido e misturado,
gue componho com ele um Unico todo (Descartes, 1996, p. 328-9).

Embora Lebrun resdte que “Descates ndo edtabdeceu que eu sou um entendimento +
um corpo, porém que em mim ha dém do mas uma ‘misurd dessss duas substéncias E eda
mistura de fato corrige o dudismo de direito’ (Descartes, 1996, p. 329, nota n° 1), pamanece 0
problema de que Descartes é incgpaz de explicar como duas subgténcias essencidmente didtintas
interagem entre 9. Claramente as visdes que defendem a unid da mente e do corpo ComMo
formedores do homem uno em Descartes voltamse paa uma tentativa defensora da vdidagdo do
agumento cartesano. Contudo, pensamos que 0 ponto de patida de Descates é problemético.
Abordaremos  podteriormente esta questéo quando for discutida a nogdo de Ryle (2000) de erro
categorid.

A tentativa de explicacdo de Descartes é reforcada no texto As paix@es da alma, no qud o
filésofo fda sobre a intercomunicacdo entre 0 corpo e a dma, tadvez, no intento de demongtrar
cientificamente o que fora defendido metaefiScamente nas Meditagbes. Ainda que unida a0 corpo
como um todo, segundo Descates, a dma tem uma egpécie de sede gerd na gléndula pined.
Como obsarva Milidoni (1998), esta gléndula, encontrada no meio do cérebro, e cgpaz de mover-
s, era condderada por Descartes gpropriada para mediar as relages entre a dma e 0 corpo do
individuo. Segundo Descartes, 0 movimento causado pela glandula tem origem gragas a acéo dos
‘espiritos animals  (formados por partes do sangue, SB0 COrpos pequencs e gue e movemn Muito
rapidamente, condituindo os principios de nossos movimentos, pois penetram no cé&rebro e seem
dele circulando dentre tubos, por entre Nossos nervos) e a acéo daadma.

A intercomunicacdo entre a dma e o corpo € portanto, garantida, para Descates, pea
exigéncia da glandula pined e pdo pgpd mediador que exerce entre ambas subgténcias. Mas
permanece 0 problema de explicar como podem substéncias essencidmente didintas, sendo uma
delasimaterid, estar relacionadas e interagir causdmente, mesmo que naglandula pined.
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O syjeto do conhecimento na filosofia cartesana ndo é sujeito as leis fidcas, ndo extenso
e que, no entanto, reaciona-se intimamente com a corporeidade. Desse modo, a nogdo de jeto
do conhecimento de Descartes ndo gpresenta uma explicacdo da intercomunicacéo entre dma e
corpo. Porque os processos de interdependéncia ndo sfo explicitados O que de faz é uma
admirdvel expodcdo de como somente Deus poderia ser 0 responsivel pela explicacdo da unido e
de como os indintos do homem podem contribuir para que pax0es sgam efdivadas A
recorréncia a Deus para explicar a unido € possvemente uma grande necessdade por parte do
autor de evitar um problema filosdfico recorrendo a sSstemas de crengas ou a tradicdo metafisca
O dudismo subgancid parece assm s um problema a s reolvido, pois mesmo que
concebamos 0 homem como um todo de corpo e dma ndo podemos explicar a unido que
formaria este todo acabado sem recorrer a nogbes metafisicas.

Uma vez goontados os vinculos do representacionismo catesSano com a  Cconcepcao
dudiga de suje@to cognitivo, e os problemas que suscita, passaremos a andisar a abordagem da
nocdo de edados mentais caracterizada por Damasio. Entendemos que eda andise é relevante
porque Damasio aborda dguns limites da concepcéo catesana de pessoa. E esboca um ponto de
vida filosdfico que sxd muito importante para 0 Externdismo, ou sga ndo h4 uma mente
intelectuaista.
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14 ESTADOSMENTAIS ENTENDIDOS COMO ESTADOS DISPOSICIONAIS

Abordaremos a seguir a nogdo de estado mentd daborada por Damésio (1994) em
Descartes” error: emotion, reason and the human brain. Neste livro, o autor critica o dudismo e
0 inaismo catesanos e sugere que o conhecimento decorre de representagbes digpodcionals do
cérebro.*

Para iniciar sua argumentacdo, Damésio gpresenta um relato de um famoso caso dinico
ocorrido nos Edados Unidos em meados do siculo XIX, envolvendo um  trabahador chamado
Phiness Gage. Gage era um operaio que teve seu cérebro ferido gravemente por uma barra de
ferro, segundo relata Daméasio:

O ferro entra pela face esguerda de Gage, trespassa a base do cranio, atravessa a parte
anterior do cérebro e sai a alta velocidade pelo topo da cabeca. Cai a mais de trinta

metros de distancia, envolto em sangue e cérebro. Phineas Gage foi jogado no chdo. Esta
agora atordoado, silencioso, mas consciente (Damésio, 1994, p. 4).2

Damaso observa, citando o rdao de John Harlow, médico que aendeu Gage e fez
pormenorizado relato dinico do caso, que ndo houve praticamente nenhuma seqiida de maior
porte condderando-se a gravidade do acidente, pois Gage manteve suas capacidades perceptivas
indteradas. O acidentado teve perda da visio do olho esguerdo, mas a visdo continuou norma no
olho dirdto. Néo agoresentava dificuldades no andar, nas habilidades da fda e do uso da
linguegem, porém, segundo Harlow: “[..] o equilibrio ou bdango, por assm dizer, entre sues
faculdades intelectuai's e suas propensdes animais fora destruido” (Damésio, 1994, p. 8).2

Segundo as fontes consultadas por Daméasio, antes do acidente Gage era consderado um
trabdhedor exemplar, com conduta irrepreensivdl do ponto de vida dos rigidos padrbes moras
da época A dexpeito de ter sobrevivido a um acidente de td porte quase incolume, sua
persondidade mudou depois do acidente, quando passou a gpresentar padrdes de conduta que néo

! Embora Damésio trabalhe o conceito de disposicéo, este difere da concepcéo ryleana. Enquanto para Damésio as
disposicOes sdo representacionais e internas, caracterizadas como padrdes do cérebro, Ryle por suavez defende que
conceitos disposicionais devem ser utilizados para explicar o comportamento em geral na dindmica externa da agé&o
do individuo em suainteragdo com o meio ambiente. No Capitulo |1 deste trabalho serd analisado o conceito ryleano
de disposicao.

2 No original no Inglés (Ol): The iron enters Gage's | eft cheek, pierces the base of the skull, traverses the front of his
brain, and exists at high speed through the top of the head, The rod has landed more than a hundred feet away,
covered in blood and brains. Phineas Gage has been threw to the ground. He is stunned, in the afternoon glow, silent
but awake.

3 0l - The “equilibrium or balance, so to speak, between his intellectual faculty and animal propensities’ had been
destroyed.
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goresentara anteriormente;. “Modrava-se agora cgprichoso, irreverente, usando por vezes a mas
obscena das linguagens, 0 que ndo era anteriormente seu costume’ (Damésio, 1994, p. 8)4 A
dteracdo no comportamento de Gage, depois de ser ferido, parece s um dgnificativo indicio de
gue o cérebro desempenha um relevante papel no que s refere ab comportamento. O ero
catesano, segundo gponta Damésio, € ter postulado o dudismo subgancid, io € a digingdo
mente/corpo. Como ja sdientamos, para Descates a mente digtinta do corpo ndo necessitaria dele
para continuar a exigir. Damésio, por sua vez, defende a tese de que o cérebro € fundamenta
paa a deeminacdo de estados mentas HA& uma oposcéo entre os dois tedricos no que diz
respeito a natureza dos estados mentais.

Daméaso tem como resultado de sua argumentacdo que a cgpacidade cognitiva que
identifica 0 ser humano enquanto epécie ndo é a mesma que aquda defendida por Descartes, ou
S§a, uma cgpacidade regida por principios de razdo (ou dma) ontologicamente digtinta do corpo.
Td cgpacidade envolve, para Damaso, os sentimentos:

os sentimentos parecem depender de um delicado sistema com mdltiplos componentes
gue €é indissociavel da regulagdo bioldgica; e a razdo parece, naverdade, depender de
sistemas cerebrais especificos, alguns dos quais processam sentimentos. Assim, pode
existir um elo de ligagdo, em termos anatdmicos e funcionais, entre razdo e sentimentos
e entre esses e 0 corpo. E como se estivéssemos possuidos por uma paix&o pela razo,
um impulso que tem origem no cerne do cérebro, atravessa outros niveis do sistema
nervoso e, finamente, emerge quer como sentimento quer como predisposi¢cdes ndo
conscientes que orientam a tomada de decisdo. A razdo, da prética a tedrica, baseia-se
provavelmente nesse impulso natural por meio de um processo que faz lembrar o
dominio de umatécnica ou de uma arte (Damasio, 1994, p. 246).°

Note-= igudmente que a idéa defendida por Daméso sobre a naureza dos edtados
mentais diferetia-se fortemente da cartesana, porque anda que Stuadas no interior da cabeca,
as representagBes ndo sAo dependentes de uma mente imateria; pelo contrério, eas pertencem a

4 0l - He now fitful, irreverent, indulging at times in the grosset profanity which was not previously his custom.

® 0Ol - Feelings do seem to depend on a delicated multicomponent system that is indissociable from biological

regulation. Reason does seem to depend on specific brain systems, some of which happen to process feelings. Thus
there may be a connecting trail, in anatomical and functional terms, from reason to feelings to body. It is asif we are
possessed by a passion for reason, a drive that originates in the brain core, permeates other levels of the nervous
system, and emerges as either feelings or nonconscious biases to guide decision making. Reason, from the practical
to the theoretical, is probably constructed on thisinherent drive by a process which resembles the mastering of a skill
or craft.
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regifes especificas do cérebro. Damésio conddera que hd um tipo de conhecimento inato,
descrito na forma de digposigdes representacionals, ndo na forma de idéias inatas postas na mente
humana por um suposto criador como quer Descartes, mas que 2 formam no cérebro, dependem
da egtrutura neurofisol0gica e da histéria evol utiva da espécie humana

O oconhecimento inato posshilita o demento basico para a sobrevivéncia da pessoa
“Podemos concebé-lo como comandos da regulacio bioldgica necessrios para a sobrevivéncia
(iso & controle de metabolismo, impulsos e ingintos” (Daméso, 1994, p. 1045)° O
conhecimento  adquirido, também locdizado no cérebro, € regponsvel pdos “[..] movimentos,
raz&o, plangamento e criatividade[..]” (Damésio, 1994, p. 105).

Como colocado anteriormente, para Decates a razéo conditui a substéncia pensante
imaterid e ndo eda sUjeta as les fidcas, da € condicdo necessia paa o conhecimento. Ao
tratar da raciondidade, Damésio, por sua vez, caracteriza-a como uma modificacdo continua de
cen&ios mentas “O conhecimento  adquirido  basdase em  representagbes  disposicionals
exigentes tanto nos cortices de dto nived como a0 longo de muitos nicleos de massa cinzenta
locdizados abaixo do nivd do cdrtex” (Damésio, 1994, p. 105)2 Para Damésio, uma das tarefas
gue a raciondidade deve desempenhar € a posshilidede de adequar-se a determinadas Stuagdes e
agir corretamente. Para tanto, cria cen&ios mentais prévios a acdo prevendo 0s possives
resultados de td agcdo: “na nossa consciéncia, 0s cendios S0 condituidos por mdltiplas cenas
imagindrias, néo propriamente um filme continuo, mas indantes pictdricos de imagens-chave
nessss cenas, que sdtam de umas para as outras em justgposicéo rdpida’ (Damésio, 1994, p.
170).° A raciondidade opera, para Damésio, representacionamente, processudmente a partir de
imagens pictoricas dindmicas, previamente formuladas e estruturantes da acéo.

Damaso intepreta os resultados experimentas que obtém de modo favoravd a

m/

manutencdo de uma linguagem representaciond, sendo as representacies possivels  devido

estrutura do cérebro.

® 0l - You can conceptualize it as commands about biological regulation which are required for survival (e. g., the
control of metabolism, drives, and instincts).
Ol - Movement, reason, planning, creativity.
8 Ol - Acquired knowledge is based on dispositional representations in higher-order cortices and throughout many
9ray-matter nuclei beneath the level of the cortex.

Ol - To our consciousness, the scenarios are made of multiple imaginary scenes, not really a smooth film, but rather
pictorial flashes of key imagesin those scenes, jump cut from one frame to another, in quick juxtapositions.
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Ao uilizar a nogdo de digpodgdes adquiridas, Daméso problematiza o radondismo
catesano e sugere que as representagbes S0 padrfes dedtinados a organizar as imagens obtidas
de modo a auxiliar o individuo na preservacdo de sua vida Ao andisxy as agles intdigentes
aravés do conceto de representacdn, Daméso interndiza a mente mas ndo a itla do meo
cdrcundante E isso porque ha um mgpeamento do meo-ambiente redizado pdo agente
cognitivo. O mapeamento que o c&rebro rediza e a criacdo de cen&ios pictoricos é para
Damédo, fonte dos movimentos corporais e das agies intdigentes Tanto 0s ‘mgpas quanto 0s
‘cen&ios tém um fundo pedronizador que posshilitam a dteracio das rdagbes corporas (um
movimento do braco por exemplo) e levam osindividuos a redizarem agbes.

No gque diz respeito ap concelto de mapeamento representaciond sugerido por Damédo, a
pdavra ‘mgpd € utilizada meaforicamente e dgnifica uma aivecdo de representagtes
disposicionas de quaguer movimento corpord locdizadas no cortex motor, sendo esta a base do
movimento. Podemos concluir que para Damésio a mente edd ‘na cabecd maes em condante
processo de interacdo com o meio ambiente.

Para aprofundar nossa andise sobre a natureza dos estados mentais, andisaremos a seguir
0 conceito de digposcéo ao comportamento sugerido por Ryle e que nos parece ser um conceto
formulado de manera mas gerd do que em Damado, pois s refere a todo comportamento
possivel dravés de um estudo anditico. O corceito de digposicio de cunho ryleano tavez sga
bastante adequado a uma explicacdo acerca da origem dos estados mentai's e das representacOes.

Pensamos que a explanacéo redizada por Ryle do conceto de digposcéo vem ao encontro
das investigagOes redizades por Damésio. Ryle dém de nos fornecer uma interessante
problematizacdo da doutrina catedana (@0 do ponto de vida neurofisoldgico como faz
Daméaso, mas do ponto de vida ldgico), fornece um indrumentd concetud edratégico aos
edudos sobre a natureza da mente, qual sga, toda uma gama de concdtos disposicionais como

veremos em seguida.
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CAPITULO 2— O CONCEITO DE DISPOSICAO
APRESENTACAO

Neste capitulo propomos a investigecdo, iniddmente, das idéas de Ryle (2000)
concernentes a sua critica ao dudismo subdancid catesano. Entendemos que a critica ao
dudismo subgancid feta por Ryle € fonte de uma rica contriblicdo a filosofia e iniciadora da
andise do comportamento desvinculada do dogma intdectudista, conforme Ryle denomina a
doutrina catesana A mente passa a ser concebida como indissociavel das agbes do individuo
que teria diferentes disposcles paa agir de uma manera ou de outra em fungdo de suas
interagBes com 0 meio ambiente.

Patindo da critica de Ryle ao intdectudismo catesano entendemos que teremos
elementos tedricos para judificar a importancia da nocdo ryleana de disposicdo para consolidar
uma concepcdo externdista da mente.

Para tanto na secd0 2.1 comegaremos 0 capitulo com a andlise da critica que Ryle dirige
ao @tesanigmo, td aague por pate de Ryle deve-se a sua deteccdo no catesanismo de um ero
categorid. Na secdo 2.2 indicaremos que segundo Ryle a causdidade é a nogdo bésca para s
conceber o problema mente/corpo iniciado pea filosofia catesana Em 2.3 daremos énfase a néo
locdizacd do pensamento na cabeca 0 que poderiormente pode contribuir para a defesa do
Externdismo. Por fim na secéo 2.4 abordaremos o conceito de disposcéo.
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2.1 CRITICA AO DUALISMO SUBSTANCIAL: O ERRO CATEGORIAL

Em contrgoscdo a filosofia catesana ou a filosofias andogas & catesana, que
defendem a imaeididade da mente, Ryle (2000) gparece como um dos maores criticos daquilo
gue denomina a ‘doutrina oficid’, na medida em que o0 catedanismo, segundo de parecia
impregnar a maoria das teorias explicativas dos fendmenos mentas Ryle podemos dizer,
inaugura uma <rie de discussdes acerca da mente que anda permanecem na agenda das
preocupacdes contemporanesas nas investigagdes dos processos coghitivos.

Procuraremos mostrar que ainda que Ryle ndo se proponha a eaborar uma teoria da mente
(vOta-s2 basicamente para a critica da doutrina de Descates aravés da andise |6gico-
conceitud), sua abordagem da teoria catesana gponta para a necessdade de um abandono da
nocéo cléssca de sujeito como entidade metafisca Td sujeito metafisco sera subdtituido por um
agente que se congtrdi as mesmo pelainteracdo com 0 meio ambiente através do seu agir.

O autor argumenta em The Concept of Mind, (2000) que a filosofia @rtesana gpoia-se em
um mito. A ‘doutrina oficid’, como Ryle denomina o intdectudismo catesano, merece ede
nome devido a sua preponderdncia em nossa tradicdo culturd, filosdfica e dentifica Td
doutrina, segundo Ryle, retoma e fortadece uma concepgdo de ser humano presente em NOSO
imaginario, qud sga, que o individuo € compasto de um corpo e de umadma

Para Ryle, a ‘doutrina oficid’, iso € a concepcdo dudista acerca da relacd mente/corpo,
€ contetdvel, pois decorre de nogdes preconcebidas ou dogmes. A unido subdancid que
Descartes afirma exidir entre a substncia pensante e a extensa € repleta de problemas tedricos,
hga vida, por exemplo, a dificuldade de explicar a intercomunicacéo e interacéo causd entre o
corpo e a dma A Unica sdida que resta é dizer, com Ryle, que a unido do corpo e a dma 0 é
possivdl e aceitaamos 0 dogma do fantasma na maquina. Parece dificl ir contra a tentativa de
explicacdo da rdacd mente/corpo do tipo dudida catesana, devido ao forte encadeamento
l6gico de sua condrugdo agumentativa (os textos das Meditagbes tém um forte o
argumentativo). Por isso, Ryle néo dirige sues criticas aos diferentes argumentos que a ‘doutrina
oficdd’, goresenta Ryle procura refutar a doutrina cartesana examinando seus principios € nessa
investigacéo que Ryle detecta o denominado ‘erro categorid’. Aponta Ryle:

Espero provar que ela [a doutrina oficial] € inteiramente falsa, e falsa ndo em detalhe
mas em principio. N&o é meramente uma reunio de erros particulares. E um grande erro
e um erro de género especial. E, designadamente, um erro categorial. Representa os fatos
da vida mental como se eles pertencessem a um tipo ou categoria légica (ou classe de
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ti pos) ?g categorias) quando eles efetivamente pertencem a outra categoria (Ryle, 2000,
p.17).

Paa Ryle o0 ero categorid ocorre quando Descates enquadra mente e corpo nhuma
mesma categoria (‘subgtancid), quando efetivamente pertencem a categorias diferentes a mente
para Ryle ndo € uma substncia distinta do cor po.

O exemplo da Universdade sarve de iludracédo para o mehor entendimento do ero
caegorid. Ryle obsava que s uma pessoa ediver vigtando Oxford peda primera vez e
perguntar onde estd a Universdade, pensando em obter uma resposta como: ‘esta di ao lado da
sda dos professores, incorrera em earo caegorid. A ‘universidade € exatamente o conceto
funciond pdo qud SO dedgnados os diversos sgtores da grande organizagdo que é a
universdade, entre os quais s indui a sda dos professores. A pergunta do vidtate é
equivocada, porque ele supde que a ‘universdade € uma entidade digtinta e separada das sdas de
professores, bibliotecas, estudantes, sdas de aula e laboradrios que o vidtante pdde observar em
ua vista a Oxford. O vidtante incauto pensa que Universdade é também um locd e ndo apenas
uma organizacdo funciond. Os exemplos seguintes gudam a ducidar mehor a nocdo de ero
categorid.

Uma divisso em marcha por uma avenida com sSuas pates batahOes, baterias eic.
obsarvada por uma crianca pode gerar uma confusio tipicamente infantil. Quando, gods a
passagem dos seus componentes no desfile de rua, a crianca pergunta ‘onde eda a divissio? a
confusdo € manifesta e condtitui um erro categorid.

Outro exemplo dtado por Ryle um gxendiz de criquete a0 perguntar: ‘eu ja agorendi
vAias jogadas, mas como é o expirito de corpo? também incorre em aro categorid. O espirito
de corpo’ ndo se confunde com uma jogada de criquete, ndo € uma parte do jogo que e joga ou
néo.

Eges exemplos ttm em comum O uso ingpropriado de certos concetos ‘universdade,
‘divisid e ‘expirito de corpo’, comeendo, segundo Ryle o mesmo equivoco que Descartes
cometeu ao utilizar os conceitos de ‘mente’ e corpo’.

90l - I hope to prove that it is entirely false, and false not in detail but in principle. It is not merely an assemblage of
particular mistakes. It is one big mistake and a mistake of a special kind. It is, namely, a category-mistake. It
represents the facts of mental life asif they belonged to one logical type or category (or range of types or categories),
when they actually belong to another.
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Como ja agpontamos, segundo Descates 0 corpo humano é extenso e edta sujeito a leis
mecanicas. No universo mecanico, regido pelas leis fiscas os corpos interagem causamente uns
CcOm 0S outros 0 movimento de um corpo, por exemplo, pode ocasonar um mMovimento em outro
corpo. Desta mandira, 0 corpo humano esa no mesmo patamar de outros Corpos quasuer,
obviamente sujeitos asleisfiscas.

Paa Desxcates, a mente (ou ‘substéncid pensante) ndo se SUjeita as restrigdes da
materididade (por exemplo, um corpo pode car, mas uma mente ndo) e, portanto, sua ‘naturezal
seria diferente daquela da ‘substéncid extensa ou corpo. O carder peculir da ‘subgténcid
pensante; sua ‘redidade puramente subjetiva faz com que ea possa ser acessada e conhecida
goenas pelo ‘jeito’ que a detém, ou sga, gpenas cada ‘Ujeito’ pode ‘obsarvar’ (com os ‘olhos
de seu ‘expirito’) seus proprios estados mentais. A mente O é acessivel a seu portador por uma
experiéndaindividud, privada e introgpectiva

Segundo Ryle, para Descartes o corpo é publico, e a mente, em contraste, € privada, cada
um deles tém ‘higdrias diferentes “Os eventos na primeira higtdria sfo eventos no mundo fisico,
agueles na segunda 2o eventos no mundo menta” (Ryle, 2000, p.13).** O corpo, enquanto parte
do mundo fidco, pode ser observado, sendo a mente inobsarvavd, o primero é dassficado como
externo e asegunda, interna.

O individuo tem condigdes de conhecer gpenas seus proprios estados mentas, Cujos
processos sGo conscientes e intrinsecos. O individuo pode ter acesso a0 que ocorre em Sua mente
via introgpeccdo, que é definida como a habilidade de se exercitar um dado tipo de percepcéo
interna de um: “..‘olha’ (ndo-Optico)” (Ryle, 2000, p. 16)* pertencente a mente. Assm, se uma
pessoa percebe uma flor, sua percepcdo visud serd externa, da perceberd dgo do mundo. De
acordo com a doutrina oficid, percebe-se a flor e eda pode vir a sr conhecida quando ha um
conteldo inconfundivd e ndo passivd de iluso (entendase ilusio dos sentidos) que é
essencidmente mental. Em contraste, observar contetidos internos € ver com os ‘olhos da mente
0 ‘S mesmo’, € penerar em um mundo congtante, inacessivel aps sentidos. Porque as percepgles
senorias podem conter eros (por exemplo uma ilusso de Optica), mas os ‘olhos da mente,

metodi camente conduzidos pearazéo, néo.

1 0Ol - The eventsin thefirst history are eventsin the physical world, those in the second are eventsin the mental
world.
1201 - (non-optical) 'look'.



Na perspectiva da doutrina oficid, em contrgposicéo a ede edado de acesso aos seus
proprios estados e processos mentals, um individuo ndo tem como acessr dirglamente uma outra
mente, humana ou ndo. Quem va andisr uma outra mente gpenas tem condigdes de observar
comportamentos corpdrecs e, por andogia a seus proprios comportamentos, inferir que a outra
pessoa eda tendo estados mentais parecidos aos seus quando comportamentos S0
efetuados. Dessa andogia concluise, intuitivamente, a semdhanga dos etados mentas em se
tratando, sobretudo, de individuos da espécie humana E, por conseguinte, individuos de outras
espEcies que ndo goresentam O MESMO comportamento ndo teriam, nessa perspectiva, 0S mMesmos
edados mentais ou, como faz Descartes, podem passy a s condderados como desprovidos de
mente. Parecenos que a conclusio de que SO exigem mentes na especie humana € precipitada,
mas, dados seus pressupostos € o que se pode inferir no &mbito da doutrina oficid.

A caracteridtica privilegiada do acesso direto a mente é ressdtada por Descartes. gpenas 0
proprio individuo pode conhecer com exaiddo seus edados mentas dravés do  aceso
privilegiado que de teria de sua propria constiéncia De quaquer maneira, a@nda que uma mente
possa inferir a exigéncia de outras mentes por meio da observacdo de sua manifestacdo corpdrea
comportamentd e verificagdo de SImilaridades nada pode mudar na doutrina oficid a eterna
lidd em que eddo insrides todas as mentes imposshilitadas de s comunicarem diretamente
entre .

Na perspectiva da doutrina oficid, as modificagbes por que passa a constiéncia sfo do
tipo interno. Por exemplo, s2 uma pesoa for caracterizada como ‘crent€ em uma oragdo, sua
crenca ndo é verificave, ndo se pode sber se a predicacdo € verdadeira ou néo. E isto porque, na
perspectiva da doutrina cartesana, 0 universo de crencas de um individuo, assm como os demas
contetidos mentais, € acessivel gpenasa s mesmo.

Em razd0 do cader privado da consciéncia segundo a doutrina cateSana, parecenos
rdevante a formulagdo de conceitos mentas que ndo edgam  comprometidos com O
intelectudismo cartesano e a decorrente concepcdo interndista da mente O assim teremos a
oportunidede de evitar uma abordagem da mente que conddere a ‘vida privada da mente digtinta
da‘vida publicado corpo’.

Na obra Computadores, Mentes e Conduta, Button, Coulter, Lee e Sharock (1998)
resdtam a importancdia da retifica |6gica e conceitud promovida por Ryle Afirmam des que,
em relacdo a obra de Ryle a atengéo do letor: ‘...deve ser dirigida exclusvamente a exposcéo da
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origem da confusdo filosdfica e a dissolugdo do problema [mente/corpol’ (Button, et d., 1998, p.
47).

Conforme ressatam esses autores, Ryle propde a reforma dos conceitos mentas
erroneamente  formulados. Td reforma deve ocorrer no principio fundamenta que sudenta a
doutrina ofidd, qua sga o dudismo subgancd. Criticar 0 ponto mas fundamenta posshilita o
desmanche e por que ndo dizer a descondrucdo de conceitos como ‘mente, ‘acesso privilegiado
aconsciéncid, ‘ representagoes mentais .

Os exemplos de eros categoriais dados por Ryle mostram a marca paente da teoria da
dupla vida: “minha propogta destrutiva € mostrar que uma familia de erros categorias radicais € a
caacteridica da teoria da dupla vidd’® (Ryle, 2000, p. 19).2® Mas quad é a génese do ero
categorid da doutrina oficid? Para explicar isto temos que explanar a manera pea qua a nogéo
de causalidade é traba hada pel os tedricos da doutrina oficia, no¢do que passaremos aandisar.

1301 - My destructive purpose isto show that afamily of radical category-mistakesis the source of the double-life
theory.
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2.2 A ANALISE DO PROBLEMA DA CAUSALIDADE

Ryle gponta em The Concept of Mind que ha abordagens da nocéo de causdidade que se
deve acdtar a0 2 assumir uma concepcdo dudista da relacdo mente/corpo. Uma é a causdidade
mecanica a qua os corpos estdo Ujetos, a outra € a causdidade ndo mecanica a qud a mente (e
0S procesos mentas) edtaria sujeita Ryle ressdta que ha uma egpécie de parddismo negativo
entre as leis mecanicas e as supodtas leis nentas. a0 negarem a causalidade mecanica, os tedricos
da doutrina oficid acabam sugerindo uma causdidade ndo mecénica que tem aguda por modeo.
Deste modo, explicagBes da causdidade mentd formar-se-iam por “hipoteses para-mecénicas’
(Ryle 2000, p. 2D e as explicagbes acerca de comportamentos inteligentes, na perspectiva
intelectudista, deveriam reunir dementos de causacdo mecanica e mentd.

A dificuldade inerente a esta concegpcdo € jusamente a de explicar a interconexdo e a
interacdo entre 0 corpo e amente.

As concepgdes de causdidade sfo diferentes em uma abordagem dudista subgtancid, pois
nesse caso 0 problema da interacdo causd entre a mente e o corpo tem ‘méo dupla: € necessaio
explicar tanto a possibilidade da matéria provocar efeitos na mente/dma quanto o contraio.

Permanece a interrogacdo sobre a natureza da suposta conexdo causd entre as duas
substéncias, a materid e a imaterid. O préprio Descartes reconhece na Sexta meditacdo que a
unido e interacdo subdancias SO um ensnamento da naureza que s da no plano da
sendhilidade a dma ‘senteé a dor que afeta 0 corpo, a unid substancid pode s condatada
sensvelmente, mas néo pode ser descrita

Ao = utilizar o principio de causacd mecanica com 0 de causaCdo paramecanica une-se
mente e corpo na mesma categoria Para ilustrar esta questéo Ryle utiliza o exemplo das luvas.
Digamos que = adguém formula o seguinte enunciado: ‘Ana comprou uma luva da méo esquerda
e uma luwa da méo direta € um par de luvas, este dguém comee um ero categorid. O
acoplamento de dois termos pertencentes a duas categorias didintas néo € agoropriado. A
utilizacdo de um modelo de causdidade mecénica para uma suposta causdidade para-mecanica €
um exemplo do equivoco categorid que Ryle denuncia

Ryle explica, anda, que sua argumentacdo contra a abordagem cartesana da mente leva a
certas conseqiiéncias. A principa delas sera a dissipacéo da diferenca entre mente e corpo. Mas a

14 QI - para-mechanical hypothesis.



dissolucdo da oposcdo presente no dudismo ndo e redizard via reduicionismo nem da mente @
corpo e nem do corpo a mente. Pois, para Ryle, pressupor a tentativa de reduzir a mente ao corpo
OU O corpo a mente tem como ponto de patida entender corpo e mente como didintos pressupde
a legitimidade da digungdo. Segundo Ryle o reducionismo é também fonte de confusdes
tedricas, pois ao legitimar a diguncdo corpo/mente, comete 0 mesmo ero caegorid cometido
pelos dudidas.

Procuramos mostrar que a doutrina catedana, quando invesiga a naureza do
conhecimento e quediona a eficacia da experiéncia perceptiva como fonte do conhecimento
verdadero, propde que a producdo do conhecimento € de responsabilidade dessa entidade
imaterid denominada ‘coisa pensante. Para Descartes, a ‘coisa pensante é capaz de conhecer
porque produz representacles mentas que sarvem de intermedidias entre dois mundos de
naiureza essencidmente didinta 0 mundo maerid dos corpos e 0 mundo imaterid das dmaes. A
andie dos agumentos goresentados por Ryle modra 0 quanto € problemdico propor duas
redlidades substanciais digtintas, como faz Descartes.

Como, entéo, Ryle procura dissolver o problema da rdacdo mente/corpo sem recolocar 0
fantasma na maguina e sem recorrer a0 reducionismo materidisa? Ryle entende que paa
compreender a cgpacidade cognitiva (cuja compreensdo, como vimos, foi a causa geradora do

percurso cartes ano em diregdo ao dualismo subgtancid) deve ser focdizado o plano da acéo.



2.30 USO METAFORICO DA EXPRESSAO ‘EM MINHA CABECA’

Segundo Ryle ha um uso comum da expressio ‘em minha cabega, sendo disso 0 exemplo
mais comum a afirmacéo; ‘hd uma misca que ndo sa de minha cabecd. Edte tipo de afirmacéo
dicercase na concepcdo representecionida de mente  conforme  caracterizada pelos  tedricos
oficias. Ryle (2000) gponta que amisica ndo esta ‘ na cabega (p.36).

A doutrina oficid explica eda expressio recorrendo ao gparato das representagdes
mentais quando uma pessoa estd a owvir uma musca ‘tocando em sua cabegcd estd vivenciando a
expeiéncia subjetiva de privilegado a consciéncia A representacdo mentd da muisica é
privada ‘owir essa midca com 0s ‘owidos da menté € privilégio do proprio individuo,
tratando-se de uma vivénciainterna que néo pode ser partilhada ou tornada pablica

Para Ryle, contudo, a chave da diferenciacdo entre 0 que esta literdmente ‘na cabeca e 0
gue estd metaforicamente ‘na cabeca reside na materididade ou ndo de aguns processos. No
ca0 de ruidos de tose, diz Ryle, €es est@o na verdade ocorrendo nas cabegas como resultados
de processos sabidamente biol dgicos.

Dadas as confusdes no uso da expressio ‘em minha cabecal, Ryle sugere que €a deveria
ser digpensada porque esta expressio serve somente para reforcar a idéia de que a mente ocupa
um lugar no espaco mesmo sendo invisivd, assumindo 0 estauto de fantasma Sua condusdo é
gue a mente, seus estados ou processos NG et ‘na cabeca, NG No sentido em que pressupde a
doutrina oficid.

Ryle observa que a doutrina catesiana pressupde uma concepcdo de mente responsave
pela representacdo isolada da redidade com seus processos internos. A concepcdo  cognitiva do
catesanisno pode s expressa pda formula ‘stber queé. Ede ‘sdber queé  pressupde
necessriamente 0 dominio e precedéncia do goarato cognitivo da coisa pensante no plao da
acéo, pois para Descates, como procuramos modrar, a interagdo perceptiva com o mundo néo
fornece informacbes confidvels sobre as coisas, razéo pea qua a acdo € ‘guiadd pea coisa
pensante.

Na pespectiva de Ryle 0 ‘sshar que ndo da conta de expicar muitos fendbmenos
cognitivos referentes ao desenvolvimento de  habilidades préticas, por exemplo, que devem ser
reconhecidas como agles inteigentes. Um jogador de quaquer esporte sabe como jogar
habilmente 2 desenvolveu as habilidedes de um jogedor astuto. O bom jogedor ‘ssbe como’ e
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ndo necessariamente representa sUas jogadas, €e sabe como se movimentar numa quadra de
footbal, digamos, como se as regras do esporte estivessemn embutidas em suas agles inteligentes.

Com outro exemplo tavez 0 concato de ‘ssber como fique mas dao: “um estudante
edrangeiro pode néo saber como fdar Inglés gramaticd tdo bem quanto uma crianca ingless’
(Ryle, 2000, p. 41)** A crianca inglesa sabe como fadar e a gramética do Inglés Ihe é bem naturd,
pois € goreensivel em seu meio ambiente. A crianca ndo vive andando por a representando, ou
sga, pensando segundo a doutrina oficid e depois fdando. Ela gorende a fdar fdando,
exedtando-se condantemente, criando e fortdecendo hébitos a0 repetir comportamentos bem
sucedidos. Ryle introduz a nogdo de habito e o automaismo repetitivo que Ihe € proprio. A nogéo
de habito pode s caracterizada como sendo uma agdo criddizadora de crencas € em primara
ingt@ncia, produto dessas proprias crencas.

Os hdbitos, uma vez assmilados gracas a interacd com 0 meo, adguirem um demento
de condicionamento: “o condicionamento condste na imposcéo de repetictes’ (Ryle, 2000, p.
42).** Assm, por exemplo, os soldados aprendem a utilizar amas pela prépria repetico de certos
comportamentos de manipulacéo.

Uma caracteridica dos habitos, e tdvez a principd, € que uma acdo executada por adguém
€ igud a sua agdo precedente quando referida a0 mesmo género de atividades. Desconsdera-se
gue uma pessoa a0 andar, por exemplo, o faz num determinado tipo de terreno, arenoso ou muito
liso, asm sau andar deve-2 adgptar as condigdes que = |he impdem. A nogcéo de adaptacdo
merece dedtaque neste contexto: quando dguém s adapta, faz um exercicio condante de um
momento ao outro e progride com este exercicio de modo a ter, por exemplo, condigdes de andar
em determinados terrenos com maior habilidade. Podemos dizer com Ryle que a pessoa a0 andar
et condantemente gorendendo a fazé-lo numa determinada Stuacéo (terreno arenosd) ou em
outra (terreno lisn). Sua gorendizagem de como andar com maor ou menor eficiéncia sera
orientada pela prética condante, pelas agdes repetidas.

Mas s24 que a nocdo de hadito reolve o problema de como explicar o processo de
aguisi céo de conhecimento sem recorrer anocao de representaco menta ? Entendemos que néo,

pois 0 caréter de repetico de tais comportamentos ‘ automaticos néo parece dar conta de explicar

1501 -[...] aforeign scholar might not know how to speak grammatical English aswell as an English child.
1601 - (or conditioning) consistsin the imposition of repetitions.
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catas habilidades cognitivas como, por exemplo, 0 exercicio da critica O ao de questionar dgo
defrontase com uma novidade que a Imples repeticdo de habilidedes ja crigdizades ndo sxa
cgpaz de enfrentar. Com o proposto de solucionar o problema dos hébitos, viso que des so
edaticos e 0 conhecimento parece estar em congante movimento préico, Ryle propde que certas
aividades cognitivas complexas podem ser explicadas pea nogdo de digposcéo, que passremos
a andisxy na seqiéncia A importancia desta andise decorre do fao de que, entendemos, € a
noco de digposicéo que fornecera subsidios para a critica ao conceito de representacdo mentd.
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2.4 0 CONCEITO DE DISPOSICAO

No ambito da logica dos concdtos que Ryle denomina disposicionais € possive
diferenciar hébitos de outras cgpacidades. As disposcles podem ser caracterizadas como
potencididades decorrentes das propriedades fiscas ou fisco-quimicas conditutivas dos corpos e
Que = efetivan ou ndo dependendo da interacd0 com 0 meo ambiente em que edes edtdo
imersos.

Um exemplo tipico das digposgies € o0 caso do aglca: 0 aglcar dislve-se, é uma
ubgténcia que tem a qudidade de se dissolver e o conceto ‘dissolver’ desgna uma disposcéo do
aclcar. A solubilidade é uma propriedade fisica do aglcar: sabe-se como 0 aglcar dissolveurse na
&gua ou se dissolveria caso fosse nda mergulhado.

Uma hipdtese rdevante do presente trabdho, ingpirada nas idéas de Ryle é que o
conceto de disposcéo, que edtaia na génee das explicagbes de faios ou eventos no mundo,
quando gplicada aos eventos no mundo que englobam o comportamento intdigente, possbilita
uma dternativa ao Internadismo representecionista cartesano. Para Ryle, as disposgbes s0
definidas como potencididedes de comportamento do individuo inserido na redidede objetiva e
cgpaz de ‘saber como’ desempenhar per for mances intdigentes.

As dispodgdes podem s andisadas em muitos casos de conhecimento de ‘saber como’
condiituindo as bases do conhecimento. A daboragdo por Ryle da nogo de disposighes, contra a
fundamentacdo catesana do conhecimento essencidmente representacionita, tem em vida a
andie da linguagem comum como méodo de obtencdo de ‘conhecimento do conhecimento'.
Para Ryle, vebos como, por exemplo, ‘quebra’ ja contém potencidmente a ‘quebrabilidade
embutida em seu dgnificado. Portanto, tendemos a agir de uma maneira ou de outra de acordo
com o sgnificado externo presente na linguagem entendida por todos.

Em outras paavras, as disposiches caracterizamse por tornarem possive a congtrugéo do
conhecimento através da acdo do agente, dispogto a interagir de uma manera especifica com o
seu meio circundante. Deste modo, ndo € necessariamente pensando em agir e depois agindo que
$ executa uma acdo; ndo é necessariamente por intermédio de representacbes mentais que
interagimos com 0 meio. Nossss agfes advém principdmente do ‘saber como' fazer as coisss
“na vida comum [..] nds estamos muito mais interessados na competéncia das pessoas do que ho

Seu repertdrio cognitivo, nas operagdes do que nas verdades que das gorendem” (Ryle, 2000, p.



28).7 O ‘sdber como' é a propria expressdo das disposicies do individuo e a captecio das
disposighes do meo ambiente.

Ryle ndo admite que se conceba 0 uso de regras logicas como metodologias prévias que
guiariam 0 raciocinio a@é condusdes por via de duas operagdes (pensar e poderiormente agir),
pois uma td abordagem da inteigéncia pressupde o fantasma na méguina Para e, 0 raciocinio
ndo € uma ‘forma na qua pensamentos podem s ‘encaixados. Quando se diz, por exemplo,
gue dguém é logico dirma-se que este adguém tem uma egpécie de edilo ou procedimento no
plano da acdo. Operar logicamente € um comportamento intdigente, adequado a determinedas
StuagBes que se impdem as pessoas. Ryle obsarva que habilidades como as de um cirurgido ou de
um lutedor de executar inteigentemente as suas agbes funda-se ndo na observancia de regras,
mas No préprio movimento de suas Maos ou Corpas como um todo.

O ao descrito como efeito de causas mentais ndo fornece uma explicacdo satisfatdria de
como ocorrem as agbes. N&o € recorrendo a ‘causas ocultas que explicamos agbes inteligentes.
E, sm, por meio de ‘ssber como’ redizar operagies com dficédia e fazélas sem a dificuldade de
explicar sua ocorréncia por vias obscuras.

A inteligbhcia é produto de um condante exercicio. As digposgdes ndo sfo uniformes
como os h&bitos. Se um homem ‘acreditd que a terra € redonda €e ndo consulta internamente
U intdecto padréo, ee tem digposigdes indissociaveis de todo seu comportamento apropriado a
um planeta redondo. Ryle nos fornece dém do exemplo da concepcéo de tera um outro o do
painador. Um patinador, embora pense a0 pdina que o gdo resdira sempre, utiliza-se de
€equipamentos gque garantem a sua seguranca (uma bdia, por exemplo), isto € néo infere de sua
cenca um héito (0 gdo sempre resdtird). Porque habituar—se a pensar que o gedo resdirad
sempre pode colocar sua vida em risco (se 0 gelo se quebrar 0 painador pode aé mesmo morrer
afogado). Enfim, parece-nos que, por estas razbes, a nocdo de habito deve ser enriquecida pda de
disposicOes.

Dadas todas as condigdes disposicionas envolvidas, para uma possivel ocorréncia de uma
ac20 quaquer, explicase td acdo como o auxilio de concetos digposicionais que indicardo como
fol possivel efetivar determinada agéo deste ou daquele modo.

701 - In ordinary life[...] We are much more concerned with people's competences than with their cognitive
repertoires, with the operations than with the truths that they learn.
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Na medida em que Ryle introduz o conceto de dispodgdes, de nos oferece uma
dtendiva a filosofia catesana para o entendimento do individuo cognitivo. Ryle pretende
reparar 0 que conddera s um dano a filoxofia causado por um entendimento dogméico da
mente e da tarefa mediadora das representagies mentais Nos processos cognitivos.

Entendemos que o interndismo representacionida  proprio da concepcdo catesana de
mente ndo € mas compativel com os resultados obtidos pdos estudos contemporaneos dos
processos de cognicdo. Entendemos, ainda, que a perspectiva externdisa da mente enriquecida
concaitudmente pelo conceito ryleeno de digposicio poderd contribuir, € muito, para as andises
de tai's processos, Como passaremos a expor mais adiante.



CAPITULO 3—OEXTERNALISMO

APRESENTACAO

Algumas discussies que rgetam o representacionismo cateSano Sf0 redizadas em
termos de teses externdistas da mente. Tais teses sugerem que fatos ou fatores externos ao agente
determinam seus edtados e eventos mentais. Para os externdidta, os estados e eventos mentais
ndo S0 decorrentes gpenas dos edados internos ao corpo, podem ser advindos, também, de
fatores externos presentes no meio ambiente do individuo.

O Extendigno ddine-se por locdizar, pdo menos pacidmente, a mente no meo
ambiente e, portanto, fora do agente. Edta corrente filosfica teve inicio com o texto de Hilary
Putnam The Meaning of ‘Meaning’ (1975 no qua o autor argumenta goresentando uma
experiénda do pensamento. O argumento da terra gémea, como ficou conhecido, € utilizado por
Putnam para defender que o dgnificado e por conseguinte, NOsO pensamento também advém
daguilo que é exteior a nds, porque a verdade de noss enunciados acerca da redidade é
também determinada por aguilo que estamos pretendendo explicar.

Ha igudmente a formulacdo do Extendismo proposa por Fred Dretske (1997). Ele
defende a idda de que todos os faos mentas sdo faos representacionals, nd no  sentido
catesano de representacdo mentd, pois edes S0 devidos & fungbes informacionas
convencionails, como a linguagem, ou nauras, como a expeaiéncias Podemos dizer que
representacéo, neste sentido, tem um dgnificado bagtante diferente do cartesano, o qua enquadra
faos e eventos no mundo em um modeo representacionista de carder essenciamente metafisico.
Héa também o antiindividualismo relativo ao relacionamento sodid.

Podemos aoontar uma digincdo basca entre os temos Externdismo e Ant
individudismo. O primero traa bascamente de questfes referentes ao contelido mentd e no
ca0 de Dretske por exemplo, a causdidade em rdacdo a0 melo ambiente em gerd. Causdidade
nete contexto deve ser entendida como uma relacdo entre dementos, 0 agente e 0 mMeo
ambiente, na qua o primero teria sua exigéncia, a caracterizacdo, possbilitada pela obtencdo
de dados da exterioridade. Mas € daro que causdidade € um conceito que merece mais reflexéo,
contudo, de dguma manera, 0 externo causa mudangas no agente e este se caracteriza de acordo
com as necessdades do meo ambiente. O segundo termo referese especificamente a questdes de
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contelildo  posshilitados por rdagdes sociais'®, peas interagbes entre individuos da mesma
epécie. Entende-se que a necessidade de diginguir o Externdismo do Anti-individudismo €
devida a0 fao de as vides mentas dos individuos serem naturais e também sociais Certes
aribuicbes de vdor, por exemplo, sfo claramente de fundo socid e dependentes das rdagbes
entre individuos que determinam culturdmente se proceder de uma forma ou de outra € ou néo
acatavd socdidmente, aribuindo pardmetros vadoraivos a conduta individud. A necessdade de
s discutir socidmente assuntos pertinentes a todos parece s 0 que possibilitou o advento das
teses antiindividudigtas, pois € a opinido coletiva que define normas de comportamento, ou nos
termos de Ryle, disposcies ap comportamento adequado ap seu melo socid. Em sociedades em
gue a bigamia é permitida, por exemplo, muitas vezes as peswas ndD entendem O porqué da
necessdade da monogamia das outras sociedades. Portanto, pensamentos, satisfacOes ou desgos
estdo intimamente relacionados com a ordem socid comum ndo somente a este ou aguee
individuo. Fdamos neta goresentecdo, brevemente do  antiindividudismo, porém  nos
aprofundaremos na temética do Externdismo.

Deste modo, temos na secdo 3.1 a andise do argumento da Terra Gémea exposto no
trabdho de Putnam The Meaning of ‘Meaning’. Em seguida, na se¢éo 3.2 estudaremos a quest@o
da locdidade da mente no texto de McCuloch The mind and its world (1995). Na se¢éo 3.3
tomamos o texto de McGinn The Character of Mind para eclarecer argumentos a favor e contra
o BExtandismo. Na Ultima se¢éo deste capitulo, 34, abordamos o texto de Dretke rddivo a
naturalizacdo da mente.

18 Pensamos serem as questdes de contelido as mais importantes no concernente ao Externalismo e néo as questdes
dejustificagéo.
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3.1 0 PRINCIPIO DO EXTERNALISMO

As discussies em torno a concepcdo externdisa da mente e a critica a0 Interndismo
foram inauguradas pelo texto The Meaning of ‘Meaning de H. Putnam (1975). Nesse texto,
patindo de quesionamentos relacionados ao problema do sSgnificado, Putnam procura mostrar
que a concepcdo interndiga da mente (que supde o dgnificado como entidade mentd) esta
equivocada. O filésofo argumenta, utilizando para isso uma experiéncia de pensamento, que 0O
sgnificado € uma espécie de entidade publica.

Na se¢fo intitulada Os significados estdo na cabeca? Putnam gpresenta o célebre
argumento da Terra Gémea. Td argumento consste em supor que hd numa gdaxia disante, um
planeta chamado ‘Terra Gémed que € em tudo semehante & Tera Como na Terra Gémea tudo €
como na Tera, imaginemos um sUjeto Oscar; que tem na Terra Gémea uma copia perfeita sua
(Doppelganger): Oscarz. No entanto, na Terra Gémea hd uma peculiaridade que € referente a
&gua. Enquanto na Terra a formula quimica da &ua éH20, na Terra Gémea 0 mesmo liquido tem
uma formula quimica mas longa e também mas complexa A abreviatura desta formula € XYZ.
Certas caracterigticas fisicas que 2o tipicas da agua na Terra também sdo iguais na Terra Gémea,
como pressio e temperatura. Suponhamos que na Tera Gémea as chuvas € 0S 0Cceanos
contenham XYZ e ndo &gua. Acaso um habitante da Terra va aé a Terra Gémea entdo pensara
primeramente que la a &gua tem o0 mesmo sgnificado que na Tera Porém sua sUposicio sra
corrigida quando descdorir que agua na Tera Gémea € XYZ. Com efeto, o vidtante na Tera
Gémea dird dgo asam: “na Teara Gémea a pdavra agua dSgnifica XYZ" (Putnam, 1975, p.
223).* Mas ndo diria “na Tera Gémea o sgnificado da pdavra &ua é XYZ" (Putnam, 1975, p.
223).% A diferenciaco ocorre justamente porque entendemos ‘means COMO uma extensio no
sentido de meening. ‘Means  ggnifica dgo como ter uma extensio, portanto no  primero
exemplo XYZ é um conceito que é uma extensdo do conceito agua, XYZ é verdade em rdlagdo a
&ua Smetricamente, s um vigtante da Terra Gémea vier paa a Terra poderd dizer: na Terra a
pdavra &gua dgnifica (means) H,O. Fica dete modo garantido que o dgnificado da férmula
quimica XYZ ou H20 € verdadero em relacdo a pdavra &gua somente quando gplicados a
adequados meios cdientificos que empregam uma ou outra formula, o da Tera Gémea e o0 da Tera
respectivamente. Os meios ciettificos nada mas sdo do que a comunidade de cientistas

19 Ol —*On Twin Earth the word "water" means XYZ.
20 Ol — *On Twin Earth the meaning of the word "water" isXYZ.’



(quimicos no cesn) que fazem uso de um ou de outro vocabulaio, e conseguem, assm £
comunicarem de acordo com as normas aceitas de sgnificacdo das pdavras. Como resultado da
evolugdo da Quimica, as formulas XYZ ou H.O sdo dgnificantes em rdacd a &gua, mas
somente em meos dentificos bem ddimitados (as diferentes Quimicas desenvolvidas nos dois
planetas).

Dese modo, podemos utilizar a expeiéncia de pensamento de Putnam paa iludrar
mehor o ponto de vida extendiga Suponhamos dois gémeos exatamente iguas, ou Sendo uma
pessoa reproduzida perfeitamente cdula por cdula Denominemos uma das pessoas de A e a
outra de B, é de = exppaa que um intendiga diga que A e B tenham pensamentos com
contelidos iguais, mesmo edando em ambientes diferentes. Pois, para o Interndismo, os estados e
eventos mentais tém como determinacdo as propriedades intrinsecas e, portanto, ndo reacionas
do agente. Mas 0 mesmo nd ocorre com 0 Extendismo. Paa ede, A e B nd podem ter
pensamentos iguais edando em ambientes diferentes, pois Nd mantém as mesmas relagbes com
0 meio. Note-se que 0 termo relacdo tem cardter determinante para o Externdismo.

Pensemos agora no exemplo de Putnam da época em que ndo exigia um desenvolvimento
da Quimica nem na Terra nem na Terra Gémea, em 1750, por exemplo. Nesta data os habitantes
da Tera ndo sbiam que a &ua condituiase por H,O e na Terra Gémea seus habitantes ndo
sabiam que a agua condtituia-se de XYZ. Vamos considerar Oscar: e Oscarz habitantes da Terra e
da Terra Gémea respectivamente. As concepgdes tedricas que estabelecem que na Terra H,O €
&ua e na Tara Gémea a &gua € XYZ ndo estavam desenvolvides em 1750, e portanto nem
Oscar;, nem Oscarp tinham conhecimento da extensdo da paavra agua no contexto cientifico.
Neste caso, 0 que garante que o terraqueo e o terrdgueo gémeo etavam no mesmo estado menta
a repeto da &ua? Segue-se que tanto Oscar; como Oscar, entendem o temo &gua
diferentemente em 1750 ainda que tenham 0 mesmo estado psicoldgico. Este ponto consderamos
complicado e de dificil defesa, porque se des, Oscar: e Oscarz, ndo conheciam a formula da égua
como € que poderiam ssber sua extensio, ou sga, seu dgnificado diferente em cada Terra?
Putnam afirma que “a extensdo do termo agua (e, em fao, seu dgnificado no uso préanditico
intuitivo do termo) né é uma fungdo do edtado psicologico do fdante por de mesmo” (Putnam,
1975, 224)#* O proprio autor admite a complexidade e a dificil defesa de sua idéia que pode s

2L Ol - The extension of the term 'water' (and, in fact, its 'meaning’ in the intuitive preanalytical usage of that term) is
not afunction of the psychological state of the speaker by itself.



objetada. Contudo, empenhase na andise da diferenciacdo extensond da pdavra &ua
independentemente da época em que ta termo € considerado.

Suponhamos um copo com &gua e digamos ete liquido € chamado &gua, nés definimos
empiricamente, odendvamente, a &gua dizendo: “ede liquido dentro do copo é &gud’. O que
equivde a dizer: “egte liqudo dentro do copo € igud ao liquido que a minha comunidade
lingliistica chama de &gua’. Acao tenha gim no copo, minha definicdo sera automaticamente
fdseada, pois defini erroneamente o gim dizendo ser &gua H4 portanto, uma condigdo necessiia
e afidente paa a vdidecdo de minha definicdo: que o liquido sga &gua Somente £ a
pressuposicéo empirica for satifeita € que eu posso vdidar minha definicdo de &ua Néo é
porque em outra época a padavra &ua Sgnificava (no sentido de mean) dgo diferente de XYZ
que sau dgnificado (no sentido de meaning) foi diferenciado. Porque, se dissarmos em 1750 ou
em 1950 que o liquido no lago € &ua, diremos acrescentando adgo em 1950 que em 1750, o
liquido no lago ndo era igud a XYZ, formula que nd conheciamos em 1750. O que é
acrescentado em 1950 a definicdo de &gua é justamente a evolugdo da ciéncia com a concepcdo
de que &ua é XYZ, uma férmula da Quimica Agora imaginemos, com Putnam, uma pequena
modificacd no exemplo da Teara Gémea Condderemos que pandas fetas de duminio e de
molibdénio somente possam s didinguides por especidigas. E anda, molibdénio € um med
muito comum na Terra Gémea assm como 0 duminio é comum na Tera e o duminio € raro na
Tara Gémea assm como 0 molibdénio € rao na Tara Ha& uma peguena inversfo, na Tera
Gémea 0 nome de malibdénio € duminio e viceversa Um vigante espacid da Terra em vista a
Tara Gémea ndo desconfiaia que duminio ndo é duminio e Idm molibdénio. Porém um
especidida conheceria com facilidade que duminio € molibdénio e maibdénio é de fao
duminio e i0 gracas aos seus conhecimentos cientificos Suponhamos que nem Oscar; hem
Oscar; S0 especididas, entéo des ndo teriam como sadber a diferenca entre os dois sgnificados
da pdawra duminio, mes teriam 0s mesmos edados pdcoldgicos.  Reconheceriam  que
determinado materiad € duminio. E ido ndo dtera redmente nada no fato de ser a extensio de
duminio o duminio, paa Oscar; e molibdénio para Oscar,. Deste exemplo Putnam conclui que
mesmo com 0s edados pscologicos idénticos, ambos Oscar; e Oscar,, teriam que admitir a
diferenca extensond entre duminio na Tera e duminio na Tera Gémea “nGs vemos que O

estado pscoldgico do fdante ndo determina a extensdo (ou o0 Sgnificado — meaning — pré-



anditicamente fdando) da paawrd’ (Putnam, 1975, p. 226).* O resultado de Putnam parece
stidfatorio, pois a extensio é dgo diferente do pensamento produzido por Oscar; que entende
uma paavra, duminio, como tendo uma outra extensio quando na redidade tem a extensio
molibdénio. O estado psicoldgico de Oscar; ndo é o determinante do Significado que perpassa sua
consciéncia e encontrase no meo-ambiente lingligico da Tera Gémea O que de mandra
dguma imposshilita o terégueo de expandir seu espego conceptud vindo a conhecer
externamente que duminio, na Terra Gémeg, tem a extensdo de molibdénio.

Putnam nos oferece também um outro exemplo néo dentifico: o das avores. Temos nete
exemplo duas &vores, 0 Olmo e a Faa Suponhamos que tato a pessoa 1 quanto a pessoa 2
reconhecam que a &vore Olmo e a avore Faa sgam a extensio da paavra Faia, mas as duas
pessoas ndo podem chamar uma Faia de Olmo, no exemplo. Ha uma diferenca entre a extensfo
de 1 e 2, pois 1 pensa que 0 concato de Olmo € exatamente idéntico a0 de Faia, diferentemente
de 2. 190 se deve a diferenca entre os conceitos de 1 e 2. Alguém pode querer defender, como diz
Putnam, gque a exigéncia da diferenca entre a extensio de OlImo e Faa no vocabul&io de 1 é
devida a diferenca no estado psicoldgico deste. E a via para a refutacdo deste herdico defensor
das causas pedidas é conseguida fazendo-se um argumento no viés da Terra Gémea. Bagta que
as pdavras dmo e faa sgam ligadas a Terra Gémea assim como e fez com as padavras duminio
e molibdénio no exemplo das pandas fatas de metas diferentes E iso pode ser prova de que
agumentos cientificos e agumentos néo-cientificos etgam no mesmo patamar 16gico em
muitos casos. Ao findizar a ¢80 a respato da locdidade dos sgnificados, Putnam argumenta
de uma manera desdfiadora. Diz que = de tiver uma copia na Tera Gémea idéntico molécula
por molécula a e, e s um dudiga consderar 0s dois seres idénticos dird que ambos tém os
mesmos estados psicologicos. Mas isso redlmente ndo pode ser e é um absurdo se ele considerar
gue quando a copia diz Olmo sgnifica Faa e Putnam quando diz Oimo ggnifica Olmo. Neste
contexto da Terra Gémea ndo ha como fugir do fato que o Sgnificado advem da exterioridede, é
externo.

Claramente, Punam poddona-se contra o dudismo que é o0 caso da tese catesana O
catesanismo é uma tese que fre ataques de argumentos externdistas. E assm como Ryle fez
com O agumento do ero caegorid, Putnam também critica o dudismo utilizando o argumento

2201 - [...] we see that the psychological state of the speaker does not determine the extension (or the 'meaning’,
speaking preanalytically) of the word.



da Tara Gémea Paa Putnam o dudismo e suss teses mentdistas sdo incompativels com a
concepcdo reaciond de dgnificado “sgnificados [meaningg ndo etd na cabega” (Putnam,
1975, p. 227)2 mas surgem pea redaci de comunidades fdantes com seus arbientes. Nesta
linha de raciocinio h&4 a posshilidade de dizemos que tavez a questéo da locdidade da mente
possa ser respondida dizendose que da ndo eda apenas na cabeca, mas também no meo-
ambiente que nos cerca.

Na s¢éo intitulada “Meaning and Mentdism” do livio Representation and Reality,
Putnam (1996) obsarva que o mentalismo € uma tese segundo a qua h& “... tendéncia a pensar
gue 0s concetos S0 entidades na mente ou no céebro  dentificamente  descritiveis
(psicologicamente reas)” (Putnam, 1996, p. 7)** que podem s moddadas computaciondmente,
dgoritmicamente. Ao criticar edta tese, Putnam dirige sua citica a0 assim chamado
funciondismo computaciond enquanto  moddo desritivo  dos  processos  mentals  concebidos
como internosPutnam tentara mostrar que o dgnificado ndo € um fendmeno interno & mente ou
a0 cérebro (como supde 0 mentadismo), mas é dgo externo.

Nesta discussfo, Putnam empenha-s2 na defesa da caracterizacdo do ggnificado como
interativo:  “dgnificado € ‘interativo’, id0 € [..] depende ndo apenas do que etd em nossas
cabegas mas também do que estda em nossD Melo ambiente e em como interagimos com esse melo
ambiente’ (Putnam, 1996, p. 18)2 Portanto, temos que reconhecer que ndo é possive
desconsgderar totalmente o caréter interno do dgnificado, de acordo com Putnam de ndo depende
‘somente do que edtd em nossas cabecas. Nao temos, portanto, condigbes de redizar um
raciocinio radicad e dizer que Putnam é somente um Extendisa Pretendemos defender que o
dgnificado é interaciond. N& podemos conceber teorias sem que tenhamos gorendido com a
natureza 0 seu dgnificado e suas verdadeiras razoes para manifestar-se fenomenicamente de um
modo ou de outro. O conceito de digposicdo € um caso pefeto para exemplificar um dgnificado
interaciond em uma podura intdectud Externdiga Mas, como a agoresentacdo do conceito de
disposcdo vinculada com o0 Extendismo sga redizada mas adiante, por enquanto nos

deteremos na caracterizacdo da postura externdista da mente.

B0 - ‘meanings’ just ain'tin thehead!
24 0l - The tendency to think of concepts as scientifically describable (“ psychologically real”) entities in the mind or
brain.

%0l - Meaning is “interactive”, that is, [...] depends not just on what is in our heads but also on what isin our
environment and on how we interact with that environment.
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Na secéo intitulada “Trés razdes sobre o porgué o mentdismo ndo pode edar cearto” do
livio Representation and Reality, Hilay Putnam (1996) discute a questédo do dgnificado. A
primeira razéo € que o significado é holista, 0 que quer dizer que ndo se pode testar sentenca por
sentenca uma teoria cientificaa O que se deve fazer € tedar a teoria, pois 0 Sgnificado serd desta
manedira tetado de forma a garantir a sua verdade. Entéo poderemos atribuir verdade a uma teoria
e da sxa corroborada ou ndo de acordo com o teste holista que consdera sua totalidade, todas as
LUas sentencas, Mas nNdo de uma a uma O processo computaciond ndo é holista, porque toma
isoladamente passo a passo as sentengas de um teoria. Fodor (1980) é tomado por Putnam como o
exemplificador do mentaismo computaciond:

Os Unicos modelos psicoldgicos de processos cognitivos que parecem, mesmo que
remotamente, plausiveis representam tais processos como computacionais. 2.
Computagdo pressupfe um intermédiario;: um sistema representacional. 3. Teorias
remotamente plausiveis sio melhores que teoria alguma (Fodor, 1980, p. 27).2°

Todos esses pasos redizados por Fodor em Language of Thought podem  ser
denominados como tese mentdista, exatamente no moddo criticado por Putnam. Poderiamos
dizer que paa Putnam a teoria de Fodor € ndo SO remotamente plausivd, mas implausivel.
Holismo e mentalismo como Fodor concebe as mode os cognitivas S8o, portanto, incompetives.

Uma outra razéo pela qua o mentdismo esta errado segundo Putnam é que o sgnificado é
em pate uma nogdo normativa As nogdes de judtificacdp, ou mesmo ago mas fraco como uma
crenca razoavel, ndo e reduzem a nogdes fiscdigtas, como diz Putnam. Portanto, néo podemos
identificar ‘et judtificado’ com, por exemplo, ‘sr td quad um dgaitmo’. A identificacdo seria
um reduconigmo que dexaia de lado a totdidade da teoria da qud um dgoritmo ndo é
representado  completamente. Putnam defende 0 que Fodor denominou intdigéncia gerd, o que
sgnifica que ndo € aravés de mddulos que se aribui vaor de verdade a uma teoria e Sm sua
generdidade. A intdigéncia gard € que s a responsavel pea vaoracdo da teoria, porque ainda
Que os dentigas utilizem procedimentos normas de fixacd de crencas e judificacdo, ndo o
fazem por via de representagfes mentals, das quais as rdagbes computacionals de sentenca em
sentenca B0 expresies. Pdavras snonimas ndo devem ser modulares no sentido de Fodor como

afirma Putnam e ndo devem ser psicol ogicamente mais elementares que aintdigéncia gerd.

2601 - 1. The only psychological models of cognitive process, that seem even remotely plausible represent such
processes as computational. 2. Computation presupposes a medium of computation: a representational system. 3.
Remotely plausible theories are better than no theories at all.



A tercaira razdo para a critica do mentdismo € tdvez, a mas forte ha uma dependéncia
reddlmente muito evidente entre nOSDS concaitos € nosso meo-ambiente.  Parece-nos  que
nenhuma intdighda dexa de lado o medo-ambiente para formar concetos aravés de um
representacionismo  desvinculado do mundo, assm como esamos criticando nese trabdho. O
mao-ambiente et4 em condante evolugdo e, como Fodor o queria com sua versdo de hipoteses
ingtas a evolucdo, diz Putnam: “teria que ser hébil a antecipar todas as contingéncias do futuro do
mao-ambiente fisco e culturd” (Putnam, 1996, p. 15)%" N&o se tem como dirmar este poder de
previsbilidade na evolugdo, pois 0 acaso, digamas, parece jogar seus dados.

Putnam chega a estes resultados por via da critica da chamada linguagem do pensamento
de Fodor, argumentando que para Fodor conceitos como ‘caga podtivd Sdo inatos, mas O;
“mentdismo sofigicado do MIT ndo € quebrado por quaquer destes pontos separadamente, mas
por 1, 2 e3 agindo juntos’ (Putnam, 1996, p. 17).28

A seguir vgamos adgumaes condderagbes a reypato da quet@o da locdidade da mente,
questdo esta que decorre da discussdo até aqui travada.

270l - Would have had to be able to anticipate all the contingencies of future physical and cultural environments.
28 0| - Sophisticated mentalismon the MIT variety is not blocked by any one of these points separately, but by 1, 2,
and 3 acting together.
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3.2A LOCALIDADE DA MENTE

A tex externdiga da mente € um esforco intdectud de tentaiva de resolucio do
problema da relacdo entre mente e corpo e do problema da locdidede da mente. Traase,
portanto, de investigar as questdes que dizem rexpeito as relagies causas e da natureza da mente.
Ao ssbermos 0 lugar em que s Stua e qua a condituicBo da mente, saberemos, tavez, a
especificidade de suas rel agbes causals.

Diante do atud estagio das investigagies acerca da natureza da mente, limitar-nos-emos a
questionar a regpato da locdizacio da mente, detendo-nos na discussio sobre a interioridade ou
exterioridade da mente. Em relacdo as questdes causas defendemos que paa 0 Externdismo a
mente € causada pda rdacdo do corpo com o meo-ambiente que o cerca. Para dguns tedricos, a
exterioridade € a caacteritica mas importante da mente, uma vez que O pensamento se
desenvolve aravés das informagbes advindes do meio, como, por exemplo, no caso das teses
defendidas por Dretske (1997).

No que = refere a locdidade da mente, andisaremos o livro The Mind and its World de
McCulloch (1995) a patir do qud pretendemos explanar dgumas idéias a respeito da locdidade,
0 que é também uma agpresentacdo do Externdismo em linhas gerais sobre qua € sua proposta
Paa 0 autor, € Uil empregar as pdavras Intendismo e Externdismo, mes eda digingéo
concatud ndo € esencid. Ele explica “o ‘exteano’ dgnifica externo ao individuo humano,
quaquer coisa comegando da pele é externa neste sentido” (McCulloch, 1995, p. 189).2° Assm, é
externo a0 individuo tudo 0 que esta fora de seu corpo e podemos congderar 0 que esta ‘ford
como 0 meio-ambiente do agente. E muito importante que saibamos que ndo é possive dizer que
a mente € auto-contida, porque se asam fose diriamos que ‘externo’: “dgnifica externo a mente’
(McCulloch, 1995, p.189)* A mente ndo se judifica, segundo o Externdismo, isoladamente, da
ndo esa sozinha, pois ha 0 mundo que nos cerca e mune nosses mentes de sgnificado. Edtas
duss, a mente e o individuo humano, S0 coincidentes no cartesanismo, como afirma McCulloch
e define “Externdismo € a visdo segundo a qua adgumas coisss que S0 externas ao individuo
humano ndo sfo exteriores a mente’ (McCulloch, 1995, p. 189)3' Entdo, como no exemplo do

2901 - the ‘external’ means external to the human individual, so that anything beyond the skin is external in this
sense.

3001 - means external to the mind.

3101 - Externalism is the view that some things which are external to the human individual are not Exterior to the
mind.



autor e retomando o cdebre argumento da Terra Gémea, s uma pessoa habita um mundo que
contém H,O e ndo XYZ, eda é uma caracteridica da pessoa, mas ndo € ede fato, exterior a
mente desta pessoa. Este € um dos motivos para que a pdavra externo sga empregada O mundo
gue cerca o individuo humano néo é externo a mente, a mente et no meio ambiente também.

O posicionamento de McCulloch nos leva a pensar que a mente € depositaia dos fatos e
eventos mentais e 0 ¢ verifica sua exigénca com a condatacdo de fatos, como estar num
mundo que contém HO. Como ndo é possive verificar a exigéncia da mente por sua verificagdo
imediata, ndo concebemos sua exigéncia como dgo passive de veificagdo sendo pea
observacdo dos eventos e fendmenos mentas totamente vinculados aos acontecimentos e
padres do mundo externo. McCulloch cita que habitar um mundo que contém H,O, para os
externdidas, € um fato que ndo é exterior a mente. Argumenta ee que, de acordo com o que
entendem os interndigtas, 0 fato descrito acima deveria ser exterior & mente, dado que s € um
problema 0 emprego de ‘extern0’, a merte deveria ter dguma exigéncia, pdo menos parecida
com acartesana

Para os intdectudistas, a0 contrario dos externdistas, a mente esta na cabegca. E se tudo o
gue esta da pele para fora € exterior, tudo 0 que esta da pele para dentro € interior. O que pode
levar a afirmacéo de que, por exemplo, 0s objetos do conhecimento es@ na cabega, afirmacéo
gue conditui uma tese basica da perspectiva do idedismo metafisco. Para evitar este problema,
os interndigas afirmam que ‘na cabecd deve s entendido metaforicamente. Ora, mas edte
metaforicamente também causa problemas bedante fortes porque, por exemplo, como se pode
submeter uma met&ora a investigacdo dentifica? Obviamente € no minimo estranha qualquer
teoria meteforica, uma vez que na maoria das vezes procura-Se uma teoria objetiva e bem
definida para explicar os fendmenos mentais.

Agora, imaginemos que o Extendismo sga refutado ndb metaforicamente, mas
literdmente. A mente edaria liteeldmente na cabeca E, ignorando o dudismo, teriamos que
admitir que a dividade cerebra conditui a intdigéncia, entdo a mente seria 0 cé&rebro em dgum
sentido namehor tradicdo reducionisa

Devido & questes levantadas acima, torna-se Wtil dividir as teorias da mente em dois
pdlos o Externdismo e o Irterndismo. Assm temos como avdiar que os principas argumentos
da aud Flosofia da Mente caminham ou em diregdo ao Interndiamo, @ interior do corpo ou do
individuo humano, ou em diregio a0 Extendismo ou com tendéndias externdidas na locdizacdo
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da mente. A escolha entre as opgdes citadas da locdidade da mente para cada teoria dever-se-a
sempre ao posicionamento filosdfico a que é adepto 0 seu formulador.

Vgamos agora dgumas poscgdes a favor e contra o Extendismo exemplarmente
compilades por McGinn no livro intitulado The Character of Mind: An introduction to the
Philosophy of Mind (1999).
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33 ARGUMENTOSA FAVOR E CONTRA O EXTERNALISMO

McGinn (1999) no livrto The Character of Mind, especidmente em capitulo dedicado a
andise do contelido mentd, indaga acerca das questdes de relacdo entre redidade objetiva e
mente, & ha uma conexd légica unindo ambos ou s a mente € na redidade, independente
logicamente do mundo externo: “E a mente logicamente dependente do mundo ou € da um
dominio sgparado e autdnomo? (McGinn, 1999, p. 73)%. Tendo levantado a questéo, McGinn
retoma 0 argumento da Terra Gémea e, para €e, o fato de os terrégueos gémeos pronunciarem a
pdara &ua, produzindo 0 mesmo som que os terraquecs, ndo garante a iguadade de sgnificado
de ‘4gua em ambas as Terras e em ambos os casos de pronuncia. E, portanto, o terréqueo e o
terrdgueo gémeo nNéo s referem a0 mesmMo conceto, anda que pronunciando a mesma pdavra,
COM O MESMO oM.

Enfatizar 0 contelldo da crenca que se tem acerca da pdavra &ua, para McGinn, é a
grande quetdp acerca do agumento da Tera Gémes, pois pode-se perguntar: 0 que OS
terrdgueos gémeos tém como contelido de crenca ao expressacem ‘&gua? Diz McGinn: “sua
paavra referese a dguma coisa diferente de nossa pdavra — XYZ e H,O, respectivamente’
(McGinn, 1999, p.74).3* Em consegliéncia, nossas crencas referem-se a0 que Se encontra a nossa
volta e as crencas dos terragqueos gémeos referemrse a0 que e encontra em volta ddes. As
crencas dos terrdgueos gémeos seriam dteradas se invertessem seu contetido conceitua usando a
pdavra &gua? Poderiamos dizer que os terrdqueos gémeos acreditam ser a gua molhada. O que
na concepcado de McGinn é fdso: “Eles ndo acreditam que a agua € molhada, des acreditan que
auga é molhadd’ (McGinn, 1999, p. 74).3* Na verdade des acreditam ndo que a &gua é molhada,
mas auga € molhada. A inversdo da paavra &ua deve-se ao fato de o autor entender que na Terra
Gémea o contelido da crenca que se tem é outro e diferente do contelldo que se tem na Terra e
agoesar de ‘&gua parecer-se com ‘auga (as paavras tém as mesmeas letras), ambas sfo diferentes,
assm como sho diferentes os contelidos de crencas de cada planeta embora sgam parecidos, a
experiéncia € parecida Td diferenciacdo de conteldo de crencas € fundamenta, pois, embora

ambos produzam 0 mesmo som, dois contetidos de crengas distintos Sf0 expressos.

32 Ol — Isthe mind logicaly world-dependent or is it a separate autonomous realm?
33 Ol — their Word refers to something different from our word— XY Z and H,O, respectively.



McGinn, com sau exemplo do homem chamedo ‘Hilay Putnam’, dirma “o ponto logico
aqui é que a iguddade da gparéncia ndo garante a iguddade de contelido de crenca, desde que
coisas didintas possam ter a mesma goaéncid (McGinn, 1999, p. 75).* E ido porque ‘Hilary
Putnam’ da Terra tem uma copia na Terra Gémea Entéo, quando um terrdqueo gémeo diz ‘Hilary
Putnam é um filésofo’, ndo eda dizendo que o inventor do argumento da Tera Gémea é um
filosofo. N&o expressa 0 mesmo contelldo de crenca que expressamos nés terrdgueos em nossa
linguagem, a saber, ‘Hilary Putnam é um filésofo’. O que os terraqueos gémeos acreditam € que
agude outro homem cujo nome é ‘Hilay Putnam’ € um filésofo. Acaso queramos dizer o que
ees acreditam, temos que utilizar, introduzir, um outro termo referente a0 Putnam da Tera
Gémea e dizer: “Mantup” (McGinn, 1999, p. 75)* da entéo podemos dizr Mantup € um
filésofo. O importante é entendermos que para 0 autor temos que nos referir de maneira diferente
a0 homem da Terra Gémea. Uma padavra diferente de ‘Hilary Putnam’ deve ser gplicada para que
adgo possa s dito acerca da terraqueo gémeo, utilizando-se um outro nome para 0 Ujeito que
ndo ‘Hilary Putnam’, porque sendo igudariamos os contelidos de crencas da Terra e da Tera
Gémea, 0 que ndo é possivd, pois ha dois homens didintos que ttm 0 mesmo nome embora
goarentemente iguais, os dois homens ndb o 0 mesmo individuo e nunca 0 serdo. Nés e os
terraqueos gémeos podemos crer acerca de coisas diferentes, mas COISAS permanecerdo
diferentes e os contelidos das crencas que temos de ambas as coisas também  serdo
intrinsecamente diferentes “os contelidos S0 didinguidos porque a paavra € sobre dgo, e iso é
aguma coisa gue ficaexternaaquem cr€’ (McGinn, 1999, p. 75).*’

Na experiéncia de pensamento da Tera Gémea encontramos segundo McGinn, a
posshilidade de contelidos de crencas rddivos a0 melo ambiente. O contelido de nossa crenca
acerca de ‘agua se determina ndo somente por aquilo que pensamos s verdadeiro para nés, mas
peo meo ambiente também. Deste modo, contelidos de crencas podem variar de acordo com o
contexto do meio ambiente gue cerca o individuo quetem td e qua crenca. Assim, teriamaos,

340l — He doesn't believe that water iswet at all, he believes that retawis wet.
% 0l - The logical point here is that sameness of Word and sameness of appearance do not guarantee sameness of
belief content, since distinct things can have the sane appearance.

36 Ol — Mantup.



segundo McGinn, como resultado uma doutrina Externdigta com o seguinte dogan: “crencas néo
estdo na cabecd’ (McGinn, 1999, p. 75).%® A explanacdo problematizando o argumento da Terra
Gémea fdta por McGinn € muito ducidetiva, e levanta questdes rdevantes em rdacdo a doutrina
extendidga O autor diz sr 0 Extarndismo uma tese surpreendente, pois segundo eda tee a
mente condtiturse por uma ligagdo l6gica com 0 meio ambiente o que é diferente de causdidade.
Ligaghes logicas ndo sho ligagbes causas Pensamos que concepgdes tedricas defensoras de
ligaghes causas somente sG0 possiveis em perspectivas naturdizantes ou peo menos defensivels
em tas pespectivas, diferentemente da perspectiva adotada por McGinn. Mas hd paa os
externdigtas, segundo McGinn, a dependéncia da chamada Geogrdfia (epécie de edrutura, mapa
ou atua colocagdo dos contetidos dos edtados mentais em gerd em uma ou outra Stuacéo), e td
Geografia depende da Geografia aud do meio ambiente Num egpago € num tempo 0 meo
anbiente tem determinada caracterigtica a qua ligase logicamente com a caracterizacédo da
mente que também é aud.

Enfim, paa McGinn, o Extendismo caacteriza-se pda idda de condituicdo da mente
rldivamente ab meio ambiente daquele que tem contelidos de crencas e em gerd contelidos de
edados mentais. McGinn reconhece certos problemas do Externdismo (que ndo € segundo de,
uma tese que abdrange todos os conceitos). Para de adguns conceitos de Légica ou Mateméica
ndo s conceitos acerca de nada no mundo que possa ser logicamente ligado a estados mentas.
Entendemos que redmente eta € uma dificuldade para o Extendismo. O que podemos fazer
neste caso € como diz McGinn, obsarvar qua € a propriedade da crenca de um conceito. No
cas0: “quando eu digo crer que a sda é quadrada, 0 conceito quadrado € atribuido para mim pela
referéncia a propriedade de s quadrado” (McGinn, 1999, p. 76).*° E é dao que propriedade
neste contexto ndo pode ser ago dependente de mente ou a paavra ‘quadrado’ referir-se a algo e
nada pode ser quadrado sem que uma mente cgpte issn. Entdo, dguma coisa (dependente de
captacdo menta) tem uma propriedade (que ndo € dependente de mente) e é captave. A doutrina
extendiga é acdta neste sentido e pode sr assm formulada: “crencas ndo etéo gerdmente na
cabecd’ (McGinn, 1999, p. 76).%°

37 0l — The contents are distinguished by what the Word is about, and thisis something that lies outside the believer.
%8 Ol — Beliefsaren’t in the head.

3901 — When | am Said to believe that the room is square, the concept square is attributed to me by referring to the
property of being square.

00l — Beliefsare not generally in the head.
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A tee extendigta, segundo McGinn, é concernente, em relacdo a0 contelido mentd, aos
seguintes  aspectos da  mente “explicacd  pdcoldgica,  auto-conhecimento,  cdlicismo e
conciéncid’ (McGinn, 1999, p. 76).** Passaremos a seguir para a explicacdo de cada uma dessas
caracterigticas da mente em relacéo ao seu contetido.

Quanto a explicacdo pdooldgicaa o autor <dienta a  incompdibilidade entre o
Externdismo e o poder explanadrio da PScologia, porque agdes sfo explicadas por intermédio
de concatos mentals, como desgar e acreditar. Bem, um exemplo que McGinn da é o caso de
uma mulher que va a0 mercado comprar &ua, pois desga beber &gua e acredita que no mercado
h& &gua para vender. Portanto, a acdo é explanada em termos de desgar e acreditar. Na Terra
Gémea, a contra parte da mulher va a loja porque desga comprar auga e acredita haver auga na
loja Nos dois casos, ambos corpos tém comportamentos iguais, mas desgam e acreditam coisas
diferentes. Ndo ha relevancia explanatdria, nas diferencas mentais, mas h4 nos comportamentos
iguas € “0 que explica seus comportamentos idénticos € dguma coisa comum a des
presumivelmente seus edtados internos’ (McGinn, 1999, p. 76)** Entdo, para o Externdismo, o
contelldo ndo tem um papd explanadrio em sua totdidade, somos, portanto, levados a uma visao
epifenoménica

As pessoas, da Tera e da Tara Gémea, compram liquidos diferentes, mas ha um ponto de
convergéncia entre 0 que fazem e suas ditudes. Atitude pode ser entendida como a intencéo da
acdn, as agdes das pessuas B0 nos dois casos comprar um liquido. Desgiam comprar um  liquido
gue acreditan s o liquido vendido na loja Paa McGinn h4 um problema dbvio com eda
réplica, o terdgueo e o terragueo gémeo, L trocassem Seus respectivos plangtas, fariam
exaanente as mesmas coisss, id0 € faiam e compraiam liquidos sem nenhum ponto de
convergéncia com seus contelidos. Haveria uma desconexéo entre contelido e acdo. Os dois
conjuntos de ditudes tém o0 mesmo poder causd, e i40 em meo ambientes diferentes. 10 leva,
segundo McGinn, ao problema explanatdrio do caso da Tera Gémea, que € a sgparacdo do
contelido menta dos poderes causals das aditudes dos agentes. N&o se pode explicar, ou néo é
claro como e pode explicar, dgo em rdagdo ao vaor de verdade das crencas somadas a0 que e
cré. N&o é possivel estabelecer 0 nexo causd entre uma crenga verdadeira e seu correspondente

objeto da crenca. Se uma mulher vai a0 mercado comprar &gua, €a o faz por crer que ho mercado

41 0l — psychological explanation, self-knowledge, scepticism, and consciouness.
42 0l - What explains their identical baheviour is something common to them, presumably their internal internal

states.
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vende-se &gua. Crenca neste caso € que se deva comprar &gua e 0 que € crido € o que ha na Terra
Gémea ndo € &ua, mas € auga Como resultado do problema acima temos que néo é possive
explicar, em uma Pscologia Cientifica, agdes aravés do sgnificado de ditudes proposicionas,
pois neste caso o0s contelidos B0 essencias. Uma via para sar destas dificuldades seria, segundo
McGinn, didinguir o contelido largo do edreito, pois 0 caso da Tera Gémea comporta certo
contelido e ndo outro. O que ha em comum entre o terrdgueo e o tarragqueo gémeo é o contelido
edreito (crenca de experienciar 0 que s cré) e ndo o largo (dgnificado do contelido de crenca).
H& dois problemas com concepcédo de contelildo em comum. O primeiro, diz McGinn, € a
fdta de clareza se é remente o contelido comum a ambos habitantes das Terras. Tdvez 0 que ha
de comum sga ndo o contelido (representeciond e com condicdes de verdade genuines).
Provavelmente € gpenas uma queddo de experiéncda puramente fenoménica O segundo
problema com a iguddade de conteldo edreto entre os habitantes des Terras digintes € a
generdidade dos termos como a trangparéncia ou liquido bebivd. Segundo McGinn, tas termos
parecem ndo nos permitir ssber como ago externo pode “... causar 0 comportamento do agente’
(McGinn, 1999, p. 77).”* Cao uma pessoa acredite que um liguido quaquer é bebive, o
contelido largo de crenca parece depender, neste caso, da capacidade de experienciacdo do agente
e ndo do liquido em § mesmo. Paa o autor, deve haver dgo mas dém do dgema nevoso e
musculadura, por exemplo, para desempenhar uma acd0 voluntdia, digamos das maos. A
voluntariedade de um movimento das méos néo € explicivd em termos de catteldo largo, como
0 sSeriam agfes mas dmples (agbes de contelido edtreito) como a memodria, por exemplo. O
contelldo edreito € caracterizado, segundo McGinn, por sr um contelido mentd subjetivo: o
movimento das méos resulta de um impulso interno e ndo das condigbes externas presentes no
meio ambiente do agente.

Uma respodta a probleméica levantada acima é rgetar 0 modeo causd: “[..] rgetar o
moddo causd de explicacd psicologica 0 contelido ndo desempenha pape causd na explicacéo
de comportamento, mas is nNdo € dizer que des ndb desempenham papd dgum, nem gue todas
as explicagdes sgam causas’ (McGinn, 1999, p. 78).** O que levaria a nogdes tdeoldgices,
crencas e desgos tém fungdes bioldgicas. Deste modo, 0 desgo do agente de beber &gua causa a
procura de &gua pelo mesmo. Haveria, portanto, uma findidade a ser adcancada pelo agente e sua

43 0l — Causing the agent”s behaviour.
4 Ol - Reject the causal model of psychological explanation: true, content plays no causa role in explaining
behaviour, but that is not yet to say that it plays no role, since not al explanation is causal.
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orientacdo seria tdeolOgica, guiada o0 comportamento de procurar &gua Para 0 autor, eta
concepcdo depende de edtabdecer uma relacdo entre Biologia e PScologia As  explicagbes
tdeoldgicas do comportamento de fundo biolGgico devem ter um grande aprofundamento dos
mecanigmos  bioldgicos 0 que, ssgundo McGinn, sria difidl, mas complicado anda seria
edabelecer a sua ligagd com a Pdcologia Sabemos que as duas disciplines digtanciamse
bastante no que tange a suas concepgdes tedricas, reproduzindo, no plano episemoldgico, os
problemas que s colocam no plano ontoldgico quando e trata de discutir a rdacdo mente/corpo,
embora condderemos que td groximacdo pode muito bem s feita Ora os bidlogos propdem,
por exemplo, explicagbes de edtados cerebrais corrdatos a estados mentais em Neurociéncias.
Parece-nos sr eta uma relacdp, mesmo incipiente, entre Biologia e PScologia que pode modrar-
Se promissora.

Ha anda a posshilidade de s encontrar um lugar secund&io para o contelido nas
explicagdes pgcologicas como no can das explicagbes como: a faca corta o0 pdo. Nesta
variedade de explicacdo causd na qua a faca € causa do corte no pdo, 0 péo r@o € parte do poder
da faca Porém, o pdo paticipa do contexto em que £ desenvolve a acdo causd: “nesta
peroectiva, 0 contelido de uma atitude pertence a tais determinantes de contexto causad como o
tempo e 0 espaco da rdagéo causd” (McGinn, 1999, p. 78).* Com espaco e tempo da reacéo
causadl 0 autor quer dizer o momento e o locad nos quais a rdagio causd e desevolve. E como
* 0 oconteldo edivese diparso pdo meio ambiente contextud, aguede que envolve todos os
elementos num contexto especifico de acdo. Para McGinn, esta proposta permanece muito dificil,
pois exigiria uma revisso de nossas assungdes usuas, € este é um teemo que €e usa, e que
entendemos é diferente da propodta de retificacio dos conceitos mentais proposta por Ryle A
revisfio, como 0 proprio termo indica, seria uma nova Vvisio de dgum asaunto e uma retificacdo
sria um repao de dgum assunto dandolhe maior precisfo, ou sugerindo mehorias tedrices.
Teriamos entéo, ssgundo McGinn, que estabdecer uma nova visio de mundo, pois usudmente
nos acostumamos a aribuir conteldos a sujetos pscoldgicos e ndo a contextos do ujeito
psicologico. Dessa forma, concordamos com ee que o Externdismo nédo resolve as questBes aqui
levantadas. Assumir a logica dos conceitos mentais proposta por Ryle tavez recoloque o sujeto
cognitivo em seu devido contexto neturd.

450l — On this view, the content of an attitude belongs with such determinants of causal context as the time and
place of the causal transaction.



Como mencionado, 0 segundo topico que McGinn aorda diz respato a0
autoconhecimento: parece haver um certo dessfio a0 Extendismo no que compete a noso
aceso cotidiano de crencas. Afind, como sabemos que a nossa crenca corrente € sobre agua e
ndo sobre ‘augd? Eda questéo levantada por McGinn a luz do Externdismo tdvez sga
repondida dizendo-se que a crenca € sobre ‘auga, e entdo o contelido é sobre ‘auga e £ 0
contelido fose subdtituido no contexto da Terra Gémea ndo saberiamos a diferenca A crenca
acerca de crengas tem em comum as crengas em U conteldo. O exemplo de McGinn é
eclarecedor: se acreditamos que a &ua € molhada, entéo a crenca de segunda ordem seria
acreditanos que a &ua € molhada uma vez que os contelidos S0 oriundos das rdagBes com o
meio ambiente, ocorrendo 0 mesmo com os habitantes da Terra Gémea.

Na perspectiva externdida, 0 a0 conteldo ndo deve ocorrer por meio de
introspeccdo gpenas e Sm pda condtituicdo daquilo que estamos experienciando, N0 caso a agua
Nesda quetédo McGinn admite que a pergpectiva externdisa traz contribuicbes sgnificaivas
“Mas iss0O ndo va a ponto basico, nomeadamente que eu ndo poso discriminar entre os dois
contelidos pelo Sgnificado da introgpeccdo omente — eu preciso ssber a composicado de meu
meio ambiente atud” (McGinn, 1999, p. 79).°.

A mudanca dos contelidos N0 nos aparece introgpectivamente e as crencas de segunda
ordem ndo s intercambidaveis. Por sua vez, para McGinn, podemos expressar a dor mudada para
0 prazer, pois condtitui uma mudanca ao nive introgpectivo, de segunda ordem.

A perspectiva de auto conhecimento Externdisa muda o que se tinha como explicacéo
vdida para a problemdica dos contelidos mentais antes do advento do argumento da Terra
Gémea. A autoridade de primera pessoa sobre seus conteldos ndo € mas aceta peos
extendidas. Se asam fosse, muitas pesquisss médicas sobre como ndo provocar dor aos
pacientes ndo Seriam necessarias, bastando apenas um aviso como: “agora vou cortar sua pele,
entdo, por favor, controle a sua dor!” E o paciente mudaria sua sensacdo de dor para uma
sensacao de prazey...

Apesar de sr uma perspectiva aceitavel, segundo o autor, a autoridade de primeira @ssoa
néo € totdmente abdada pda tese externdista, no caso do problema do auto conhecimento. E igo
porque, segundo McGinn, as sensagfes ndo o abertas a abordagem externdigta dos fendmenos

46 Ol — But this does not overcome the basic point, namely that | cannot discriminate between the two contents by
means of introspection alone — | need to know the composition of my actual environment.
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mentas. Mas, quad é a autoridade de primera pessoa de que McGinn fda que permanece em
rdacdo as sensagbes? Pode o individuo controlar em todos 0s casos a dor que sente, por
exemplo?

Podemos ter crencas sobre coisas didtintas que tenham a mesma aparéncia e o contetido da
crenca incorporara as coisas e as coisas posshilitardo um contelido de acordo a Suas gparéncias,
entdo as crencas serdo aparentemente semelhantes as coisas. Agora, s condderarmos  dois
gémeos humanos, os contelidos das crencas de outros seréo didintos embora ndo estgam centes
(aware) diso. Podemos proferir juizos diferentes sobre ambos gémeos porque NosS juizos
edardo de acordo a cada pessoa referida e ndo a uma aparéncia Smplesmente. McGinn parece
Querer dizer que autoconhecimento € uma experiéncia intena, depende de cada pessoa
condderada e cada pessoa humana € dgo diferente de sua aparéncia smplesmente. O fao de os
Gémeos terem a mesma gparéncia ndo os trandforma na mesma pesoa traa-se de dois
individuos didintos com conteldos mentais também digintos. E nossss sensagfes S0
responsave’s pela diferenciac@o possive, por nossos juizos digtintivos, de uma pessoa da outra

Outro argumento contra 0 Externdismo andisada por McGinn é levantado peos céticos.
Neste caso 0s agumentos externdigas so feitos contra os céticos formuladores da seguinte
pergunta. como podemos saber que ndo omos todos cérebros em cubas? Eletrodos smulariam os
inputs que o cérebro normadmente receberia dos sentidos, pois nNdo possui  cgpacidade de
interacd0 sensivd (uma vez que 0 cérebro estaria numa cubad). O corpo é detlassficado como
pertinente no que diz rexpaito a aguisicio de dados da exterioridade e seia numa andogia com o
argumento de cérebros em cubas gpenas uma espécie de cuba ou Smples depositaio do cérebro.
Mas a deypeito de edar numa cuba anda como dizem os c&icos, como temos certeza ou
podemos dizer que temos certeza que ndo somos todos cérebros em cubas? No argumento dos
cérebros em cubas, edes teriam experiéncias assSim COMO em pessuas (que possuem  gparato
sensorio. Entdo, perguntam os céticos, porqué a relacdo sensivd do cérebro com os objetos da
exterioridade € importante como &firmam os externdigtas? Se sou um cérebro huma cuba, todas
as minhas crengas S0 verdaderas. E tais crencas advém dos estimulos dos detrodos em meu
cérebro ou dgo do género e também sobre a cuba Poderiamos objetar contra os c&icos que
MESMO Uma pessoa que possua gparalo sensirio tendo crencas sobre mesas e caderas e ndo sobre
esimulos de detrodos, teriam as suas crengas igudmente verdaderas s comparadas com 0s
ceérebros em cubas, as crengas SB0 & mesmas com Ou Sem gparato sensdrio; “se eu ndo sou um



cérebro numa cuba, mas estou remente rodeado por objetos ordindios, entéo ito também é o
que eu acredito, uma vez que estes objetos determinam os contelidos de minhas crengas’
(McGinn, 1999, p. 80)*".

McGinn néo concorda com a regpoda externdida aos céticos, pois acreditar que 2 € um
cérebro numa cuba depende de s sr um cérebro numa cuba O conhecimento que temos de
noso contelldo de crencas € acessivd e comunicdvel a nossa Stuacdo objetiva s podemos
acessar 0Ss nosos contelidos mentais. E igo, segundo 0 autor, € 0 que o Externdismo abandong,
pois a nossa Stuacdo objetiva seria a responsive pda posshilidade de contelidos mentas que
seriam de uma ou de outra forma gragas a0 aparato sensdrio e a captacd do meio ambiente.
Primeramente, de acordo com McGinn, é o0 conteldo que nos diz quem Somos e nNd, Como o
Externdismo, a exterioridade € que forma os contelidos e conhecemos nossa condicdo atraves
desta maneira direta de obtencido de contelidos. E também badante implausive, diz o autor,
admitir que ndo conhecemos Nossas crengas acerca de nossa Stuacdo: levantar a possbilidade se
OmMos ou ndo o&rebros em cubas j4 é de por S problem&icd™. McGinn parece-nos muito
convincente nesta andise, porém, ido tadvez sga asam porque admitir a posshilidade de sarmos
cerebros em cubas dgnificaia car numa radica, e inacatavel, negacdo da redidade que
comprometeria a totdidade dos dados da experiéncia ssbemos que ndo somos cérebros em
cubas, pois sentimos, por exemplo, 0 vento em NOS0S rodos, € NdD porque goenas Cremas NiSD.
E é 0 que parece dizer McGinn quando &firma que tavez sga muito certo que vemos as Coisss e
ndo que recebemos informacdes em nosos c&rebros via derodos. Mas, e aqui McGinn va
contra 0 Externdismo, ndo ha uma ligacdo dedutiva entre 0 que nos aparece pela experiéncia e a
redidade de nossa Stuacd no mundo. Paa McGinn, o Extendismo paece uma tee
problemética acerca dos contelidos de nossa experiénda O ceticiamo acaba por mostrar 0s
limtes do Externdismo e ese ndo conssgue refutar 0 celidamo a menos que inferéncias
dedutivas gpresentemn outras verdades (essencidmente) e sabemos que isto é impossivd. O fato
de ndo termos ceteza sobre nossa Stuagéo (questéo dedutivad) lanca o Externdismo em uma

poscéo dificl de acordo com os comentaios de McGinn. E reconhecemos que sem uma ligagdo

4701 — If | am not a brain in avat, but actually surrounded by ordinary objects, then that is also what | believe, since
these objects determine the contents of my beliefs.

48 O fato de que o argumento do cérebro na cuba conduz em Ultima andlise a0 mesmo resultado j& apontado por
Descartes na Primeira Meditacao gracas ao argumento do erro dos sentidos, com o qual o argumento citado guarda
significativa semelhanca: Descartes também sugere a possibilidade de abandonar todos os dados da experiéncia o
gue significa uma espécie de mergulho do ‘eu’ numa‘cuba’ solipsista.
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l6gica acatavd é muito dificil aceitar a proposta extendista € € dao, é impossivd vdida-la no
que diz respeito ao conhecimento de nossas crencas sobre NGs mesmos. Mas ido, tavez ndo sga
assm para sempre.

O Ultimo ponto que godtariamos de comentar no texto de McGinn dedicado a andise do
conteldo mentd diz respeito a0 que ha de mas importante, a Noso ver, nos estudos acerca da
mente: tratase do complicado questionamento sobre a consciéncia e seu lugar na abordagem
externdigta da mente. Vgamos o que McGinn tem a dizer sobre este assunto.

Para McGinn h&4 que se entender como € possive a ligacdo entre o contelido de nossa
expeiéncia e a experiéncia propriamente dita Boa pate do conteldo dos estados mentas é
adquirido peo gparato sensrio. E a explicagdo surgiria ao responder a “[...] como a experiéncia
me afeta € uma funcio de como €da representa 0 mundo” (McGinn, 1999, p. 81)*° Como
contelidos denominados fixos na consciéncia e as experiéncias (perceptuails, momentaness) Nao
fixas, lembremos que o autor sugtenta a hipdtese que néo é possivd dexar quaquer uma dessas
caacteridicas de contelidos de lado, sujeta ou ndo a rdacd mente/corpo? Segundo McGinn, a
diferenca entre contelidos fixos e ndo fixos e a natureza do contelldo nos leva a indagar sobre a
natureza do contelido e td indagacdo € sustentada pelo problema mente/corpo e dependente da
uma boa resposta a este problema

McGinn dirma ser 0 edudo da intenciondidade relevante para a compreensso da
consciéncia Dizer como um contelido eda ligado a constiéncia, como por exemplo padrGes de
relaches causais, tdvez ndo sga Uficiente para explicar em que um contelido consste. Segundo
McGinn, a visio de uma &vore e o contelido mentd acerca da avore visa podem s um fato,
mas um fao ndo é uma explicagdo de como um conteldo (com o qud todos estamos
familiarizados ‘a &vore é verde) pode guarecer a um individuo Unica e excdudvamente com
particul aridades de experienciacéo tipicas aquele que as tém:

O contetdo € para mim, parte de minha consciéncia; e isso é que é um quebra-cabega e
algo Unico. O caso precisamente ndo é como sistemas i nconscientes possuem contetido.
Nenhuma teoria que se refira simplesmente ao cérebro e suas relagbes causais com

objetos externos capturara esta relacéo especia entre o sujeito consciente e o contelido
de seus estados mentais (M cGinn, 1999, p. 81).%°

49 Ol — How the experience strikes e is a function of how it represents the world.

0 Ol — The content is for me, part of my consciousness; and it is this that is puzzling and unique. The case is
precisely not like the possession of content by unconscious systems. Notheory that speaks simply of the brain and its
causal relations to external objects will capture this special relation between the conscious subject and the content of
this mental states.
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A critica de McGinn nos parece muito coerente na medida em que é uma problematizacéo
a extena objetivacdo pretendida peos externdigas em rdacdo a aquiscio de informagbes do
meio ambiente via gparato sensdrio. Dirflanos que a consciéncia € a parte da mente, dém das
mas importantes, também das mas petinentes aos estudos sobre os limites do Externdismo. E
io para todas as tendéncias tedricas em que se possa trabdhar no ambito da Flosofia da Mente,
e anda que trabahada como intenciondidade, a consciéncia permanece inexplicada. Mas havera
contelido sem constiéncia? Eda questdo de McGinn é muito indigante e pensamos que ilusra
muito bem 0 que seria o conteldo Smplesmente sem intenciondidade. N&o seriamos meros
mecanigmos? Mecanismos sem nenhuma relacd com a percepgdo consciente, sem consciéncia
Bem, nos parece que ndo € id0 0 que OMOS Acasn pensamos assm entdo 0 Externaismo
pretende smplesmente exduir a constiéncia e ndo haveria, portanto, contelidos conscientes ou
dgo assm. Conteldos seriam somente informagbes recebides pdo  goaato sensdrio e
processadas no cerebro. Mas ndo é io 0 Extendismo que intentamos defender neste trabaho,
né& pensamos que o Externdismo deva excluir o que quer que sga dos nosos estados mentais. A
consciéncia, sga la o que iso efetivamente for, é dependente de nosso goarato sensdrio, mas néo
parece s redutivel a €e, pois parece Stua-se num outro plano que pode muito bem ser chamado
de informaciond, como sugerem aguns autores.

O Extendismo redmente tem uma tendéncia a0 fiscdismo ou ab naurdismo, e em:
“modrar a importancia de rlagbes causas na fixacdo de contelido” (McGinn, 1999, p. 82).°* Para
McGinn € necessaio que 0 Extendismo, s quiser £ desenvolver enquanto tese vdida, aborde
de forma satisfatdria também o problema da consciéncia.

Pensamos s 0 avango das pesquises sobre o Externdismo a abordagem dos estados
mentals que S0 experiéncias sobre 0 mundo, como em Dretske, e como expeiéncias S0
conscientes, pois a experiéncda parece s 0 principd componente da consciéncia e é téo
interessante 0 seu estudo como é pertinente a0 desenvolvimento dos estudos sobre o contetido. E
cdaro que no momento ndo condderamos uma possivel preexigéncia da consciéncia em reacéo
ao conteldo, ido saria muito dificil de defender. Porque os contelidos de nossos estados mentais
S0 em sua grande maoria sobre dgum dedo da redidade. E daro que representagio ou
recognicdo sGo conceitos gplicvels a poderiori, s condderamos que os estados mentas sf0

experiéncias e como tas sSo conscientes. Mas a priori ndo é possivd, pdo menos a primera

>1 Ol — Show theimportance of causal relationsin fixing content.



vida, a consxiéncia antecedendo o conteldo. Godariamos de ressdtar a Smultaneidade da
consciéncia com seu contelido ainda que sga ede conteldo inalo ou adquirido pela experiéncia
Um conteldo inato smulténeo a consciéncia sria a funcdo executiva do cérebro responsive
pdo movimento das méos, e um contelido adquirido seria ssber que um mas um € igud a dois,
que também é um conteido Smulténeo a consciéncia

De modo a gorofundar nossa andise das concepgdes externdistas, passaremos agora a
goresentar a formulagdo externdista da mente proposta por Dretske (1997) e sua concepcéo
representaciond  naturdizeda. Entendemos que, pdo menos parcidmente, as concepgdes destes
autores podem fornecer respostas as interrogagdes levantadas por McGinn.



34 A TESE REPRESENTACIONAL EXTERNALISTA

No su livro Naturalizing the Mind, Fred Dretske (1997) defende a assm denominada por
ele Tese Representaciond, redefinindo o conceito de representacéo.

Neda nova configuragdo, o conceto de representacdo terd o dgnificado de um
entendimento do mundo possivel pela obtencéo de informagles externas.

Para Dretske “(1) todos os fatos mentais sfo fatos representacionals, e (2) todos os fatos
representacionais 2o fatos sobre fungdes informacionais (Dretske, 1997, p. XIII).* As fungbes
informacionais sf0 relacionas e referemse a evolugdo das capacidades cognitivas conforme
abordaremos adiante. Para 0 autor, € preciso desmidificar a introgpeccdo, pois a mente ndo teria
um olho interno. A diferenca basca entre Dretske e Ryle ou Putnam € que, para o primero, os
estudos rdativos a sua tese representaciona levaram a uma tentativa de resposta o problema mais
latente na Flosofia da Mente dos anos de 1990 e inico do ano 2000, que consste na explicacéo
da constiénda A rdaciondidade mentd do agente que interage com a exteioridade, 0 meo-
ambiente, é para Dretske digna de nota, uma vez que conddera o edudo do cérebro como muito
ttil, mas ndo autosuficiente. E com o intuito de explicar a natureza dos estados e eventos mentals,
para Dretske, a tese representaciond acaba por ser um importante ponto de vida que se refere a
ditudes propodcionas como o pensamento, por exemplo dribuir o dgnificado de H,O a agua
gue € um processo de referéncia

Os concetos sbo formaedos, de acordo com a tee representaciond, condderando-se
sdemas sensdrios, deste modo podemos esbocar que hd uma conexdo entre a natureza € oS
concetos, mas € dao que pensamento € dgo muito diferente de ver ou owvir smplesmente. Td
didingdo € necessaia, pois uma experiéncia de piano, ver e owir um piano sendo tocado, néo
pressupde um concato de piano que € dgo mas complexo. Assm; “todas as representacfes s0
representagtes de fatos dgnificantes [...], mas nem todas as representagbes sf0 representacdes
conceituais’ (Dretske, 1997, p. 9)>° E isto é asam porque nem sempre necessitamos do conceto
de piano paraouvir ou ver um piano sendo tocado. As representagies sfo estados ou eventos. Os
esados ocorrem quando dguém estd ouvindo um piano e os eventos S0 dgo como a formulagéo

de uma proposiGao OuU UM enunciado.

2 Ol - (1) All mental facts are representational facts, and (2) All representational facts are facts about informational
functions.

>3 0l - All representations are representations of (purported) fact, but not all such representations are conceptual
representations.
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Quando as fungdes informecionals das coisas ou 0 que das s derivam intenciondmente
(no sentido do individuo para dguma coisd) das sho chamadas por Dretske de ‘representagfes
convencionas e quando as representagbes nNdo SB0  convencionals, entdo das sfo ‘naturas.
Enquanto as representagbes convencionals sG0 caracterizadas por ingrumentos e linguagem, as
representacfes naturals, como ja dissemos, caracterizam-se por Sstemas sensirios e conceltos. A
grande diferenca entre ambas concepgdes € que a convenciond advém do préprio individuo
enquanto a naturd origina-se externamente.

Dretske propds-se a diminar 0s aspectos negativos da representacdo menta encontrando o
gue sia sua podtividade. E iso é devido a grande movimento intdectud exigente em torno
das discusses sobre as representaghes mentas Paa o autor, teoriass que defendem a
ubjetividade, tal como o faz Descartes, por exemplo, sfo fasas, pensamos s 0 caso da doutrina
oficid. Contudo, para Dretske, é possivd a formulacdo de uma teoria representaciond
naurdidica, 0o que néo implica uma supervadorizacdo da matéria Neste sentido, parece haver
uma concordancia entre Dretske e Putnam quanto a0 argumento da Terra Gémea, pois mMesImo
gue idénticos dois individuos por exemplo Fred e Fred Gémeo o primerro, quando vé um
liquido, sabe que é &gua (H.O) e para 0 segundo o0 que de vé ndo é &ua (H20) € na verdade
(XYZ). A grande importancia do argumento da Tera Gémea € que ndo € da cabeca que o
pensamento  advém  (supervene), porque, conclui  Dretske, cabegas iguals podem  produzir
pensamentos diferertes.

O agumento da Tera Gémea é extremamente importante para o0 Extendismo, pois
permite mostrar que ambientes diferentes levam a diferentes pensamentos por parte dos agentes
ainda que seus cérebros sgiam funciondmente iguals.

Dretske defende o0 Exterrdismo e ndo se redringe a0 pensamento, consdera que uma
teoria externdista da experiéncia também pode s formulada Embora hga uma grande
discordéncia com a idéia de que as percepgles sensorias sgam, digamos, os veiculos daquilo que
leva a experiéncia, por exemplo, quando vemos uma bola, diz Dretske, e quando experienciamos
o vermeho, o que é de uma outra natureza e, portanto, distinta da primera. HA uma ressténcia na
acdtacd0 de uma teoria extendida da experiéncia, pois, refomando os exemplos conddera-se
que para sshermos que a bola é vermeha temos que ter consciéncia deste fato: “pensar sobre a

experiénda de um objeto vermdho sendo viso e condtituido por uma consciéncia [awareness| de
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um objeto interno, o dado do sentido, que é vemdho’ (Dretske, 1997, p. 128)>* A consciéncia
de que a bola vida é vermeha € possivd, porque o individuo acessa seus dados perceptuas
internamente. N&o € possivd que a experiéncdia advenha da exterioridade, segundo uma Visio
interndiga. Mas Dretske quer provar exatamente o contr&io. que a experiéncia, assm como oS
pensamentos, advem da exterioridade. Suponhamos que uma pessoa modre para outra sete dedos
e a outra olha para os dedos e diz, eroneamente, ha oito dedos. A pessoa 2 (P,) pensou que havia
oito dedos, pensou que fosse verdadeiro dizer oito como resposta a indagecdo: quantos dedos
estou lhe modrando? Dizer oito € descrever a gparéncia fenoménica com a utilizacdo do nimero
oito. E se B pensa que S0 oito os dedos mostrados, B pensa 0 que disse, oito. Mas, mesmo com
a gpaéncia de oito dedos a respoda seria sete 0 que invadida a respoda de Py “no nive
fenoménico ver (exaamente) oito dedos NGO é 0 Mesmo que ve (exatamente) ste dedos’
(Dretske, 1997, p. 135)°>° A expaiéncia consciente de quem comete este erro € uma experiéncia
que ndo < refere a verdade. O dado observado € outro, mas a experiéncia € consciente, quem erra
esta consciente de que redmente ha oito dedos sendo mostrados e ndo sete. O importante neste
exemplo € gue o individuo sabe 0 que B0 sete dedos ou oito dedos para saber que os dados vistos
S50 deste ou dagude caso, porque, e de ndo soubesse, nNdo teria como concetuar 0 que ve
Pensamos que este conhecimento pode muito bem advir de “um ssber como’, do modo
concebido por Ryle. Enfim, o individuo ssbe s2 dgo é vemdho ou verde para de s sabe 0 que €
vermelho ou verde.

Contudo, sber 0 que é vermeho ndo é somente uma questdo de “saber, ou ndo saber”
(Dretske, 1997, p. 138)°° e sm uma quetéo de “certos poderes discriminatérios’ (Dretske,
1997, p. 138)>" E igo € muito importante, pois podemos saber 0 que € gim e 0 que é tequila
Sdber que ambas si0 bebidas dcodlicas, que bebidas dcodlicas embriagam ... Mas pode
acontecer de ndo sabermos qua é qud. Os dois liquidos em dois copos iguas podem ser
confundidos. Neste caso é absolutamente irrdevante para o contelido experiencid os concetos de
gim ou tequila, a chave mesmo x4 o liquido, a dase de liquidos que etd de acordo com o

conceito: nos termos tratados por Putnam , sua extensdo. N&o € por introgoeccdo que se dcanca a

>0l - Thinki ng about experience, an object’s looking red is constituted by direct and infallible awareness of an
internal object, the sense datum, that isred.
%5 Ol - At the phenomenal level seeing (exactly) eight fingers is not the same as seeing (exactly) seven fingers.

®6 Ol - Knowing, or not knowing.

>" Ol - Certain discriminatory powers.
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vadade sobre um liquido e sm por via do proprio liquido. O agumento de Dretske sobre o
vemeho é o mas forte argumento, pensamos, contra o Interndismo. E td argumento € o que s
segue. Uma pessoa que tem em sua frente uma iluminacdo norma néo necessta pensar para
saber, ou mehor, tomar consciéncia que adgo que eda jeito a luz é vermdho. Bagta olhar para o
objeto vermeho e dizer: o objeto é vermeho. Sem a utilizacdo do concelto vermeho. Agora para
a pessoa e constientizar da quaidade vermelho € necesskio condderar o conceto de vermeho.
Os qualia, “.. entendidos como qudidades que disinguem as experiéncias umas das outras’
(Dretske, 1997, p. 139)*%, sho uma dimensio conceitud da conscientizacdo que pode ocorrer de
mandra ndo concdtud. Posso me constientizar do vermeho ou de ste dedos sem utilizar o
conceito de vermeho ou de sete dedos. Mas ndo posso conscientizar-me da qudidade vermeho
Sem o conceito de vermaho.

Acao Fred e Fred Gémeo possuam concetos diferentes de vermeho, ainda assm des
tém a mesma expeiéncia fenomend do vermeho. Acaso Fred e Fred Gémeo tenham concetos
diferentes de vermeho, entdo as quaidades de suas experiéncias ndo S0 iguals. Mas porque suas
qualidades experienciais disinguem-se?

Para responder a esta questéo vamos ao ponto do texto em que Dretske andisa 0 conceto
de causdidade. Diz de que uma das razdes para objelar 0 externdismo € que “a dfickda caud
de um evento resde em suas propriedades intrinsecas (e, naturdmente, nas circunstancias nas
quais este evento ocorre)” (Dretske, 1997, p. 151)°° Este argumento interndista que Dretske
andisa condste no seguinte dadas propriedades intringecas colocadas em condigdes iguais, ter-
se-4 0s mesmos etos. Fred e Fred Gémeo comportar-se-iam igudmente, pois S0 exaamente
iguas “edes produzem exaamente os mesmos movimentos corporas’ (Dretske, 1997, p. 151).%°
O poscionamento acerca da causacdo tem problemas, porque um camportamento identificado
com um movimento corpord € fruto de confusio. A mente ndo é deixada de lado peos
externdidas, uma vez que pensamentos nNd movimentam o0 corpo, mMas explican o0 Sseu
movimento e portanto ndo se confundem com eventos e processos neurofisologicos, que, estes

Sm, causam as movimentos corporas.

*8 Ol - Understood as qualities that distinguish experiences from one another.

9 0l - The causal efficacy of an event resides in its intrinsic properties (and, of course, the circumstances in which
this event occurs).
800l - They produce exactly the same bodily movements.



Assm, sendo extrinseca, pdo menos sendo baseada na exterioridede, a mente pode
ocasonar uma diferenca no comportamento de uma pessoa. llustremos este ponto com o exemplo
sugerido por Dretske de um menino, Jmmy, que tem uma gagudra porque bateu a cabeca
guando era uma crianca Jmmy tem uma condicdo permanente N que agora é uma causa
proxima da gagueira Johnny por sua vez levou uma tijolada em sua cabeca que causou uma
anomdia cerebrd que € a causa proximd da gagueira de Johnny. Temos, entdo, que tanto Jmmy
guanto Johnny tém diferentes causas remotas de Suas gagueiras € mesmas causas proximas. O
fao de uma pessoa conhecer a causa proximd da gagueira de Jmmy ndo invdida a rdevancia da
causa remota na explicacd da gaguera de Jmmy. Portanto: “diferentes causas podem ter o
mesmo efeto, [..] diferentes explanagbes (remotas) podem explicar comportamentos que tém a
mesma causa proxima” (Dretske, 1997, p. 153).°" Deste modo, ha certas condigbes que ndo
advém do corrente estado em que se encontra Jmmy e que explican o0 comportamento de Jmmy.
N&o ha problemas em conceber diferentes explicagbes para os comportamentos de Fred e de Fred
Gémeo.

Mas uma planta que muda de cor no veréo ndo o faz de modo parecido com a gagueira de
Jmmy. A causa de mudanca pictdrica da planta devese a sua evolugdo. Segundo a tese
representeciond, afirma-se que a mente advém, ndo da condituicdo fisca, mas de circuitos de
controle nos seres vivos. HA uma sdegdo naturd que possihilita a adequacdo da planta a0 seu
mao-ambiente para fins de consarvacdo da espécie e € assim com todos 0s seres vivos. A causa
da mudanca de cor da planta ndo é um evento isolado no passado desta planta, pois perpessa a
exigéncia da planta condderada isoladamente, Stua-se num universo muito mas abrangente, o
da eypécie de plata que dessnvolveu a0 longo do tempo mecanismos paa Sua propria
preservacdn. Assm um evento quimico que ocorre na planta ndo € necessio para que sabamos
por que a planta muda de cor. A causa da mudanca pode ser dada assm: a planta muda de cor
para ludibriar animas que gpds a mudanca iréo procurar outra planta para comer, pois aquilo néo
€ mas su dimento. O que seria uma explicacd que pepassa qualquer causdidade
smplesmente locdizada em uma mudanca quimica na planta Mas a platas ndo tém

pensamentos, peo menos Ndo como 0 tém os serem humanos. Entéo como a tese representaciond
€ possivel?

®1 Ol - Different causes can have the same effect, different (remote) explanations can explains behaviours that have
the same proximal cause.
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Um cd e um cdo gémeo, embora tenham glandulas sdivares iguals, néo tém causas
iguas paa suas respectivas divagbes. Ora, dmilamente, Fred e Fred Gémeo movemse
corpord mente com propdsitos muito diferentes.

A mente ndo advém da matéria, paa Dretske, 0 comportamento ndo se identifica com
movimentos ou mudangas, mMas COm pProcesos causas eses dm: “resultan em  movimento
corpord e mudanca’ (Dretske, 1997, p. 161).%

Cabe andisr 0 que a tese representacional de Dretske oferece para gprofundar a
discussio sobre a causagcéo de estados conscientes, porque anda que 0s comportamentos
advenham de causas externas, como pode a exterioridade causar uma experiéncia? Parecenos
gue este tema exige uma maior aencao.

Egtados conscientes sfo estados representacionals, de acordo com Dretske. Neste contexto
encontramaos a juncdo necessria entre os dados dos sentidos e a experiéncia com suas qudidades.
A percepcdo tem uma informacdo e € eda informacdo que posshilita os etados “os edtados sfo
edtados de” (Dretske, 1997, p. 162, grifo nossn).®® E é no processo evolutivo que os estados
conscientes adquirem suas fungbes dgtémicas, resultantes dos processos de interacdo com O
meio, e que S informacdes adquirides do meo-ambiente. A relagdo da consciéncia com o
processo de sdecdo natura é feita visando edtabelecer a reevancia de que os dados perceptuas
influenciam, causam, experiéncias constientes que passam a condituir-se gragas as informagdes
do mdo-ambiente, obtidas por via de nosos sentidos, ou Sstema perceptud. Temos, portanto,

Nao uma representacdo convenciond, mas uma representacéo naturd. A informagdo tem que ser

rdevante, Uil para 0 organismo, pois a experiéncia consciente € um grande demento para a
secdo naturd. Dretke nos deta paa o fao de que informagbes indteis podem suprir um
sdema e 0 sisema ndo faz absolutamente nada com as informagdes que |hes o entregues, € 0
cas0n da funcdo convenciond: “nds podemos condruir um sstema que néo faz coisa dguma com
a informacdo que de tem a fungdo (convenciond) de fornecer (insrumentos de medida Sfo
asim), mas a natureza ndo pode’ (Dretske, 1997, p. 166)°* Podemos imaginar que ndo hga nada
de rdevante numa informacdo decorrente de dados convencionals 0 que, na naureza, dadas as

necess dades de sobrevivéncia dos individuos, ndo ocorre.

62 0| - Result in bodily movement and change.
830l - States are states of .
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Os indrumentos de medida ndo sfo condderados, por Dretske, como boas andogias de
representacies sensorials, porque justamente néo utilizam as informagdes que lhes sfo dadas. O
exemplo de um caro, enquanto mecanismo motor, que chega a ser comico, ilustra o quéo
absurdo pode paecr uma andogia dedas um caro ndo trangmite materid genético a
descendente dgum. Acaso um caro trangmitisse informagdes, entdo poderia experienciar seus
sensores. Por exemplo, se a informag@o produzisse uma mudanca nas egrenagens, geraria uma
mudanca no desempenho do carro, progredindo este desempenho. Somente desta maneira o carro
poderia comecar a sentir sua propria velocidade. o principio da experiéncia consciente et na
posshilidade de sdecionar para desempenhar uma mehor performance no decorrer do processo
evolutivo, processo este que SO ocorre quando 0 s € cgpaz de gerar descendéncia E seu inicio?
N& é necessxio ter constiéncia para ter necessidades. Porém, se as necessdades forem
satisfeitas pela selecdo neturd, entdo € possivel a consciéncia.

Pensamos que as idéas de Dretske sobre a consciéncia perceptua S0 relativas aos seres
Vivos e as bases da consciéncia conceitud, que entendemos ser mais complexa e limitada a clase
dos humanos, pois, goarentemente, 0s outros animais ndo s utilizam de concetos como o fazem
0s seres humanos. Contudo, parece-nos que fica garantida a causagdo (naturd) da consciéncia E
a didincdo entre 0 Externdismo de pensamento e o Externdismo de experiéncia torna-se uma
dferenciacdo de dificil defesa e devemos reconhecer que ambos os extendismos etéo
inimamente ligados O pensamento caracterizaria a experiéncia consciente como sendo, a partir
da expeiéncia senddria, uma experiéncia tipicamente humana Os outros animas, que nNéo O
homem, se fossem racionais teriam experiéncias conscientes como nds temos. E o pensamento a
Unica barreira que sgpara 0 homem dos outros animals, sdvo sua gparéncia e condiituicdo fidca,
que podem s badante diferentes, mas ndo sfo as principas caracterigicas o demento raciond
€ anda mais forte. O carder consciente de quaquer representacdo naturd € ressatado pelo autor
que defende a exigéncia de representaches papavels, porque decorrem de um longo processo
evolutivo. Por este viés, representamos seletivamente por cgptacdo de informagdes e transmissio

de informagdes por viado codigo genético.

0Ol - We can build a system that doesn’t do anything with the information it has the (conventional) function of
delivering (measuring instruments are like this), but nature cannot.
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As representagbes que temos Sf0 naturals, pois a naureza (0 meo-ambiente) interagindo
com S mesma (oS agentes) interpreta a § mesma Tanto 0 pensamento quanto a experiéncia sfo
naturais. Temos, portanto, uma visdo naturdizada da representacéo mentd.

Mas, sea possive a naurdizecdo das digposigdes paa um mehor entendimento dos
estados mentais? E esta a questio que passaremos atratar em seguida.
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CAPITULO 4 — ASDISPOSICOES COMO BASES DA MENTE
APRESENTACAO

Com a intencdo de questionar acerca de uma possivel base para 0 entendimento da mente,
trataremos, nedte capitulo, da discussio relativa a0 gorofundamento do conceito de digposcao.
Procuramos condderar 0 aspecto perceptivo da mente no que se refere a obtencéo de informactes
do meio ambiente e a sua néo locdizagdo - totd - no cérebro para tentar encontrar uma
dternativa a0 representacionismo de cunho catesano. A naureza da mente, como SUgerimos,
tavez sga explicada pea concepco ryleana de disposicdes Na s=¢céo 4.1 andisremos uma
questdo que pode suscitar certa edranheza: a observac@o feita por Putnam na obra Reason, Ttruth
and History (1997, mas cuja primera edicdo é de 1981) na qud, mesmo sendo condderado um
tedrico do externdismo, de s ddfine como internalista. Efetivamente, veremos que Putnam
define (ou redefine) os termos ‘Interndismo’ e ‘Extendismo’. Na Segdo 4.2 faremos uma
andise da quetdd de s o0 comceito de digposcio de fundo rediga ou anti-redista, com isso
poderemos dizer se dind a mente exite e ndb € smplesmente um conceito, assm como Ryle o
defendeu. Na secdo 4.3 tentaremos defender Ryle da acusacdo de ser de um behavioriga Na
dtima secdo do capitulo, 4.4, tentaremos, por fim, tratar da nocdo de fendmeno formulada por
Dennett bem como da sua énfase na percepcao visud.
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4.1 ALGUMASIMPLICACOESDASTESESEXTERNALISTAS

Passemos agora para a andise de dgumeas idéas de Putnam (1997) no seu livro Reason,
Truth and History publicado primeramente em 1981. Nede texto, Putnam discute temas latentes
na Flosofia contemporénea dentre des a quet@ das representagbes mentals e suas conexdes
com seus referentes. Para Putnam, podemos pensar concatos e estes concetos, no momento em
gue pensamos nees, ndo S0 referentes a um objeto. “no sentido de dizé-los em sua mente’
(Putnam, 1997, p. 17).** Ora, mas ndo ha nada de inimagindve nido, diz Putnam. Por exemplo,
quando dgum pintor reproduz na tela uma avore, adguns filésofos podem dirmar que o ao da
pintura estd acompanhado por um conceito. Porém, para Putnam, iso ndo leva necessariamente a
uma supoda ‘goresentacdo mentd’ que seia uma entidade ou evento introspectivamente
atribuido aum conceito.

Os conceitos ndo o dgo que = goresenta intrinsecamente referindo-se a objetos
externos. Neste ponto percebemos 0 quanto Putnam digancia-se do intdectudismo. Para e, os
conceitos B0 Sgnos e edes “... podem ser plblicos ou privados, entidades mentais ou entidades
fidcas’ (Putnam, 1997, p. 18).%°

Para 0 pintor, quando ele gpenas pensa ha &vore em sua mente, 0 SgNo N&o é o conceito,
pois é pré-conceitud. Os sgnos ndo se referem intrinsecamente, ndo se projetam do interior das
pesoas para a exterioridede referindo-se a objetos. O exemplo dado das &vores em The Meaning
of ‘Meaning’ é retomado, pois a diferenca extensond da padavra Faa para a pessoa Putnam € um
conceito igud a0 conceto de Olmo. O conceito € portato, referente socidmente e néo
intrinsecamente, € dependente do contexto lingliistico da agente cognitivo.

Paa Putnam: “(@ nenhum conjunto de eventos mentas — imagens ou mas
‘abdratamente  acontecimentos e qudidades mentais — condituem o entendimento; e (b) nenhum
conjunto de eventos mentais é necessaio para o entendimento” (Putnam, 1997, p. 20).°” E assim
como em Ryle paa Putnam a intdigéhcia € manifeta, pois ndo temos uma ‘corrente de
pensamento’ e Im desempenhamos agies inteligentes. Acaso perguntemos a uma pessoa 0 que
ela esti fazendo, diz Putnam, da saberé responder corretamente o que ocorre no plano da agéo.

85 0l - (in the sense of saying them in his mind).
68 Ol - May be public or private, mental entities or physical entities.

670l - (a) no set of mental events — images or more ‘abstract’ mental happenings and qualities — constitutes
understanding: and (b) no set of mental eventsis necessary for understanding.



74

Paa Putnam, objetos mentas ndo e identifican com concatos objetos entendidos
introspectivamente. Os concatos advem da exterioridade e ndo da cabeca das pessoas. Para
Putnam ndo exisem os concetos que Sio condderados objetos mentas e que Se conectam
logicamente com referentes Na verdade os concetos sfo: “habilidades e néo ocorréncias’
(Putnam, 1997, p. 21)® e ocorréncias neste contexto devem ser entendidas como o projetar-se do
conceito, vindo diretamente do interior da pesoa, de suas eucubragbes introspectivas, com
destino a0 mundo que a cerca. Quando dizemos, ‘agua dgnifica H,O', estamos fdando daguilo
gue sentimos em nossos 1&ios e lhe damos uma explicacdd mais papavd, uma formula quimica
a0 invés de goenas indicar ostendvamente aquilo € &ual O que ha de introgpectivo nesse
processn?, pergunta Putnam.

Paa Putnam, a representacédo enquanto estrutura forma da  intenciondidade, da
referéncia, ndo tem posshilidade de exigir. N&o representamos mentdmente, de modo a garantir
ocorréncias intencionals, pois 0 dgnificado advem da exterioridade e é o exterior, aquilo que eta
fora de nossas cabegas que dota nossos concetos de sgnificacdo e nos fornece um arcabouco
conceitud passivd de entendimento em uma comunidade de pessoas habeis a trabdhar com os
dados da experiéncia Experiéncia esta que nos fornece as informagbes necessaias a0 bom
desenvolvimento do conhecmento. E id0 tudo acontece no plano da acdo e ndo por via de
representacdo, moldes de entendimento daquilo que se nos goresenta Um objeto apresentado em
nossa mente seria uma idéa inda que posshilitaria a representacdd e as idéas indas, £ as
aceitarmaos, nos conduzem aos problemas do cartesianismo, ja discutidos anteriormente.

O externdismo recebe eda caracterizacdo de goreensio das informagbes do meo-
ambiente e, embora Putnam n&o nos gpresente nos textos que até aqui andisamos o conceito de
informacdo, entendemos que poderia muito bem ter goresentado, uma vez que o dSgnificado
advém da exterioridade e 0s conceitos ndo estéo na cabega des advém de dguma forma Deve
haver uma mandra de os dados cotidos no meo-ambiente serem informados a0 agente
cognitivo e 0 agente cognitivo ser capaz de discrimina-los e dar uma resposta ou Smplesmente
condderar razoavdmente tais dados de forma a posshilitar a rdacdo ente agente e meo-
ambiente no plano da acd. O que de forma dguma se confunde com a veha nocdo de
sujeta/objeto.

88 OI - Abilities and not occurrences.
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Putnam diz o seguinte a regpeito do Intendismo do quad s conddera adepto. O
Interndismo é a tese segundo a qua ©s Sgnos Ndo correspondem a objetos intrinsecamente, pois
€ necessria a utilizacd dos dgnos por comunidades lingliigticas de acordo com um esquema
concatud: “... objetos ndo exigem independentemente de esquemas concetuas’ (Putnam, 1997,
p. 52).°° Pensamos que, a0 se reconhecer enquanto interndista, Putnam rgeita uma tese que diz
gue oS objetos ‘causam’ extensdes, mas NGs ndo temos na verdade uma conexdo extensond
caud: “quando nds usamos a pdavra ‘cavdo nés nos referimos ndo somente a cavaos com oS
quas nos temos uma red conexdo, maes também a todas as outras coisass do mesmo tipo”
(Putnam, 1997, p. 53).”° Entdo, mesmo possibilitando as bases do Externdismo h4 um ponto no
gua Putnam discorda desta tese. O que nédo invdida o texto The Meaning of ‘Meaning’ como o
texto que posshilitou o0 advento da tese Extendismo da mente O aague a0 introgpeccionismo
intencional tavez sga a chave paa s entender a importdncia da Flosofia de Putnam. Mas
Putnam néo abre mé do sujato do conhecimento, pois este afind congdera, ndo um cavao, mas
coisass do mesmo tipo. A vantagem deste posicionamento € que nédo e faz uma defesa de um
jeito, digamos, aoluto, mas de um sujato rdaciond. Contudo, Se consderarmos O conceto
de informacZo, tavez tenhamos aguma mandra de encontrar uma conexdo causa entre o objeto
e o individuo ndorepresentacionista, que seria 0 agente do 9dema no meo-ambiente. Tdvez o
epaco conceptud sga 0 conceto adequado para dar conta da questdo categorid (coisas do
mesmo tipo).

Enfim, Putnam defende que a vontade dos extendisas de pensasr que o mundo é
condituido de objetos independentes de mentes ndo pode estar correta, porque objetos auto-
identificados ndo 20 independentes de uma mente, peo contr&io € a mente que posshilita eta
categorizacdo, mesmo com 0s objetos sendo semdhantes entre 5.

No caso das disposiches das S50 independentes de uma mente? E o que tentaremos

andisar na proxima secéo.

901 - “objects’ do not exist independently of conceptual schemes.
00l - When we use the Word ‘horse’ we refer not only to the horses we have a real connection to, but also to all
other things of the same kind.
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4.2 REALISMO OU ANTI-REALISMO?

Frente a quet@ de se determinar se 0 conceito de diposicio € ou ndo um conceito de
cunho redida, temos que excolher uma formulacdo de redismo, pois existem vaias. No gerd o
relismo seria ter exigéncia propria ou ser de dgum modo, 0 atti-redismo seria 0 contr&io
digo. O conceito de digposicéo tem exigéncia propria ou € de dgum modo?. O redismo pode ser
metafiSco como é 0 casn da maemdica paa Plad ou interno, a exemplo de Putnam, assm
como nos explica Cutis Brown (1988) em um atigo no qua comenta o redigmo interno de
Putnam, intitulado Internal Realism:  Transcendental Idealism?. Assm citamos gpenas duas
formulagdes de redismo. Para Platdo, segundo Brown, os objetos matematicos sfo independentes
da razéo humana e aempordmente verdaderros pertencem a um plano de redidade diginto do
plano figco. O pensamento platbnico a rexpato de ‘redidades em g’ conditui 0 exemplo déssico
de redismo metafisico. A acusacdo de teses externdistas serem uma nova versdo dese tipo de
redismo € feta pdo proprio Putnam. Nesta secfo nos deteremos na andise do redismo
metafisco que Putnam explica sr a podura dos externdigas. O redismo interno de Putnam é
paa nés um moddo de comparagdo, uma vez que de € um dos principals autores consderados
em nosso trabaho. E uma questdo que pode suscitar certa estranheza € a observacdo feita por
Putnam na obra Reason, Truth and History (1997, mes cuja primera edicdo € de 1981) na qud,
mesmo sendo condderado um  tedrico do extendismo, de s define como internalista.
Efetivamente, veremos que Putnam define (ou redefined os termos ‘interndismo’ e
‘externdismo’.

Putnam € um redida interno totamente isento do redismo meafisco em rdacdo a0 qud
e é anti-redigsa Como j& dissamos anteriormente, Putnam  principia as discussdes do
Externdismo, mas € interndida, pois conceitos geras ndo tém um corrdato perceptud imediato.
Tomado como porto de patida 0 sau interndismo, estudemos 0 seu redismo anti-metefisico.
Asim, podemos quedtionar se 0 conceto de dispodgdes € de cunho redida ou, 0 Seu contré&io,
que € o anti-redismo, e isto em rdlaco ao realismo de Putnam que ndo é metafisico.

A causdidade € um termo chave para e entender a opcéo filosdfica de Putnam. Porque
nos posshilita compreender 0 quanto Putnam necessita s diganciar do Externdismo definido
por de mesmo como redismo metafiSco e portanto parecido com o plaonismo que ndo
gorofundaremos neste texto. Bagta lembrarmos do argumento de Putnam do conjunto de cavaos |,

porque quando enunciamos cavao ndo nos referimos a todos os animas (cavdos) do mundo que
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vemos perceptudmente, pois ndo temos como ver todos os cavados do mundo para sdber que o
conceito ‘cavd0 e refere a todos os animais, pelo contr&io, generdizamos internamente e entéo
podemos dizer internamente ‘cavdd’ em rdacdo a todos os cavdos do mundo, mas com
dificuldade perceptud mente.

A caracterizacdo do redismo interno ou do redismo metafisco dependerd das concepgles
gue Putnam tem de Extendismo e de Interndismo. Entdo vamos explanar suss idéas sobre
interno e externo.

A pespectiva externdida, define-se para Putnam como a “verdade envolve dgum tipo
de rdacdo de correspondéncia entre paavras ou Sgnos de pensamento e coisas externas e
conjunto de coisas. Eu chamarel essa pergpectiva a pergpectiva externdista, porque seu ponto de
viga favorito € um ponto de vida dos olhos de Deus’ (Putnam, 1997, p. 49),* e portanto
metafisico, € rediga porque os objetos que condittem o mundo o fixos e independentes da
consciéncia individud. As pdavras sfo reacionadas de dguma forma as coisas e conjuntos de
coisss. Os objetos no mundo, por serem independentes da mente ndo es@ ligados a nenhuma
forma de necessdade de exigténcia do pensamento para efetivar-se SS0 sempre 0S MesMos e Uas
mudangcas de estado cabem a suas proprias possibilidades de transformacao.

Assm tendemos a ndo acetar que 0 concelto de disposScéo sga um concato de cunho
metafisco e portanto sga anti-redista neste contexto. Dretske por exemplo ndo € redista
metafisco em reacdo as percepedes. Mas vgamos mehor porqué Putnam critica a referéncia do
redismo metafisico.

O exemplo de Putnam é 0 seguinte. Assumamos supostamente uma “teoria mégica da
referéncid’  (Putnam, 1997, p. 51)"? e dguns raios ocultos “raios do intdectd” (Putnam, 1997,
p.51).” Estes raios posshilitam a conexdo entre paavras e coisas referentes a edtas paavras. O
problema, segundo Putnam, € justamente reconhecer a existéncia destes ‘raios do intdecto’ e é
impossive uma teoria redisa metafisca que ndo dependa de um td o de ligagdo entre paavras
e coisas referentes.

1Ol - Truth involves some sort of correspondence relation between words or thought — signs and external things and
sets of things. | shall call this perspective the externalist perspective, because its favourite point of view isa God's
Eye point of view.

20l - ‘magical theory of reference’.
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A ré&ica extendigta, diz Putnam, é a ndo necessdade de correspondéncia entre signes e
conjunto de coisas. Pois ha “... conexBes contextuais entre Sgnos e coisas externas’ (Putnam,
1997, p. 51).” As conexdes contextuais em paticular conexdes causais ndo Seriam explicadas na
concepcdo Externdida Na perspectiva de Putnam, iso ndo é vdido, porque ao utilizar a pdavra
‘eléron’ pronunciada por Putnam pode ndo e referir aos textos que Putnam leu para formar o
seu conceito de ‘élétron’. O que modtra que embora a pdavra sga formulada por certos signos,
pode ndo se referir a estes Sgnos.

A ré&lica dos extendidas seria que ‘déron’ ndo s conecta com O texto
gpropriadamente, que é a apropriacéo causdl.

Putnam, enquanto interndida, conddera dgo diferente daguilo que os extendistas
aribuem a referéncia Para de ndo ha uma correspondéncia intrinseca entre sgnos e objetos
independentes. Porém signos empregados por uma comunidade podem corresponder a certos
objetos: “com o esquema conceitual daqueles usudrios’ (Putnam, 1997, p. 52).”

A necessidade de conexéo causd entre a padavra e o objeto € refutédvel para Putnam, pois a
pdavra ‘extraterrestre referese a extraeresres e como nds nunca interagimos com
extraterrestres, entdo a paavra extraterrestre ndo se fere - causalmente - a nada. Quanto a esta
réplica gostariamos de dizer que extraerrestre ndo se refere a nada, mas pronunciar extraterrestre
néo faz nenhum ser deste género ter existéncia

O concato de cavdo, por exemplo, referese ndo somente aguee que noGs observamos,
mas agueles cavdos que ndo podemos observar, de acordo com os externdigas O que é um
problema para Putnam, e a sua solucdo seria dizer que a pdavra trandforma autométicamente os
objetos que obsarvamos e também os objetos do mesmo tipo. Dete modo, 0 mundo conditui-se
de objetos ‘auto-idénticos 0 que nos leva a uma concepcdo de um mundo formado de coisas (e o
mundo préprio) auto-contidas, ou sga um mundo no qua todes as coisss definemse por S
mesmas.

A lucdo de Putnam paa ede problema € dizer que o mundo consse de objetos
autocontidos em um satido diginto do Extendismo. O que condse em ndo acdtar a
independéncia da mente no que concerne a tais objetos. Porque, em sua Vvisto redista, os objetos
autocontidos teriam  que ter cetas propriedades que |hes posshilitasse,  ‘intrinsecamente’,

0l - ‘noetic rays .
40Ol - Contextual connections between signsand external things.
> Ol - Within the conceptual scheme of those users.



79

desempenhar fungdes de nossa linguagem, por exemplo, posshilitar o concato de extraterredtre.
Independentemente de nossa vontade, ndo é possivel este conceito de extraterrestre. Enfim, néo é
possivel conceber um mundo condituido por objetos “0 extendida quer pensy 0 mundo como
condsindo um e ao mesmo tempo independente de mente e auto-identificado” (Putnam, 1997, p.
54).°

Digamos, se as digoosigies tém exigéncia propria das sfo de fundo rediga E de fao as
digposcies exidgem nos objetos da naiureza Um vidro, por exemplo, tem a digposcéo de
quebrar, na medida em que, como obsarva Ryle, e é quebrave. As disposcles tém exigéncias,
também, independentes de mentes, mas nunca de objetos. As digposigdes sfo, portanto, reds e
externas. Agorairemos estudar a questéo de ser, Ryle, um behavioristall6gico ou néo.

% Ol - The externalist wants to think of the world as consisting of objects that are at one and the same time mind-
independent and Self-identifying.
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A perspectiva behavioriga é definida por Kim como: “ter uma mente € somente [..] ter a
propensto a exibir certos padrdes goropriados de comportamento observave” (Kim, 1998, p. 26).
O ocomportamento observavd seria, por exemplo, a edrutura logica da linguagem que € de
conhecimento publico, ou sga € igud para todos e por isto é observavd e patilhave. Pensamos
que a definicdo de Kim é correta e ressdta muito bem a proposta behaviorista, porque assm
como foi formulado por Hempd o behavioiamo I[6gico parece conter exaamente edas
caracterigticas, eisto tentaremos explicar mais adiante.

A tese do behavioriamo ldgico é uma tese muito dgnificativa na Flosofia da Mente, pois
dfirma que enunciados acerca de estados mentals podem s traduzidos em termos meramente
comportamentais Uma vez que s quera uma teoria materidisa da mente podemos pensar que
basta que traduzamos termos mentais em termos fiScos para que tenhamos com prontidéo ta
teoria Mas ndo é muito facil aceitaamos em nosos dias a tese behaviorita, porque ha problemas
em sua condituicdo. Um exemplo de problema com o behaviorismo légico € o problema da
traducdo, ou sga, todas as vezes que um individuo tem um estado mentd ido nada mas quer
dizer do que de tem um comportamento.

Podemos adiantar nesta introducio que o behaviorigmo légico € uma tese que em NOSoS
dias ndo é aceita devido aos problemas como o0 da traducdo que Kim gponta e outros apontados
por Searle (1997), assm como trataremos no decorrer do texto. Mas comecemos ede trabaho
com uma explanacdo da proposta behavioriga A andise desta questéo se impde, porém, devido
as texes de Ryle terem ddo enquadradas como pertencentes a eda escola 0 que poderia
comprometer a legitimidede de utilizar a nogdo de digposcdo numa pergpectiva extendida da
mente.

O behaviorismo l6gico € uma abordagem dos fendmenos e processos mentais que consiste
na utlizacdo de um goaao logico smbdlico, portanto, condderase principios l6gicos mes
“sem fazer uso de procedimentos edritamente formas’ (Hempe, 1935, p. 15) ”. O principd
ponto da tese behaviorida, ressdta Hempd, € que a pessoa que quera explicar 0S processos e
fendbmenos mentas deve limita-se a observacdo da interacdo  comportamentd  (como  a
linguegem) do homem ou a@é meIno outros animas com o0 meo-ambiente que os cerca O

behavioriamo logico conddera a légica do comportamento obsarvéavd, por exemplo a linguagem,
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porque aravés disto consegue demarcar 0 seu méodo como cientifico e exduir quaquer manera
metafisca de se explicar a mente, como o faz 0 dudismo subgtancid, tese na qua mente e corpo
S0 exigentes e digtintos.

Para Hempd, os concetos mentais so dispensavels, porque é possive traduzir conceitos
mentais para conceitos fiscos, e andisar a mente numa concepcéo fiscdisa Através da tradugéo
de concatos mentas para concetos fiscos € possive redizar um exame mas gourado em termaos
cientificos do comportamento e portanto, a funciondidade comportamentd € condderada para
que se possa determinar em quad estado encontra-se aquele que € andisado.

A concepcdo légico behavioriga € problematizada por filésofos como Kim que defendem
a exigénca de estados mentais que ndo tém uma andise comportamenta, como passaremos a
explanar aseguir.

Como ocorre uma traducdo behavioriga? De acordo com Kim ha dnco condigdes
oferecides por Hempe, no caso de dguém (Paulo) que tem uma dor de dente A primera
condicéo (a) é Paulo faz dguns gestos. (b) Paulo diz ‘eu tenho uma dor de dente'. (€) um exame
revda problemas no dente. (d) Paulo tem muitass mudancas como na pressso do sangue e
processos digedtivos. (€) ocorrem processos N0 Sstema nervoso central de Paulo. Todas estas
sentencas S0 tradugbes de Paulo tem uma dor de dente, mas Kim questiona como estas sentencas
sobre 0o comportamento podem ser garantias de uma traducdo de ‘Paulo tem uma dor de dente?
Comegando por (d) e (6) devemos desgudificalos, porque ndo é preciso sdber quaquer coisa
sobre 0 sstema digestivo ou 0 Sstema nervoso centrd para ssber 0 que é uma dor de dente. A
sentenca (€) € questiondve porque ninguém pode ter uma experiéncia menta de dor de dente sem
problemas com o0s dentes, portanto ndo se avanca muito no behavioriamo, ou sga ndo = exdui
0s estados mentais pda smples andise do comportamento. Em (b) podemos ndo condderar que
Paulo, a0 dizer que esta com dor de dente, estga sSmplesmente executando um comportamento,
mas a linguagem ndo € dgo smples como um ruido. Ao enunciar que esa com dor de dente
Paulo faz dgo mas complexo do que emitir um ruido, &ind de sabe utilizar a linguagem e ito é
muito complexo, pois é uma acéo dtamente sofidticada "entender a linguagem e ser um usU&io
competente da linguagem para comunicecio  intepessod € uma  habilidade  pscoldgica
sofidicada e dtamente complexa (Kim, 1998, p. 32). Potanto a condicdo (b) como mero ruido
leva a condicdo (), na traducdo de Hempd. A critica de Kim a condicdo (b) é muito parecida

7 Ol — without making use of strictly formal procedures.
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com a critica de Searle, que trabdharemos adiante, relativa a objecdo de senso comum a0
behavioriamo e pode condituir uma interessante ponte entre ambos os autores. A linguagem com
sua complexidade juntamente com o fato de as pessoas saberem que tem experiéncia subjetivas e
ndo smplesmente comportamentos nos parecem idéias badante semdhantes e 0 porque
garantem a necessidade de se admitir algo anterior a0 comportamento que seriaa mente.

Condderaremos agora dgumas idéias expostas por Kim a respeto das dificuldades da
traduco de conceltos mentais para conceltos comportamentals. Para €le, é possivd a defesa de
conceitos mentais que nd tém uma andise comportamenta, o que quer dizer que em certas
Stuagbes um edado disposciond pode néo repercutir em comportamento. Com  efeto, Kim
goresenta 0 exemplo de Sdly, uma mulher que pretende abrir uma janda para tomar ar fresco.
Numa vertente behaviorista Sdly tem um edado mentd (um desgo) desga tomar a fresco e
acredita que 0 comportamento de auxir a janda lhe pemitira igo. Kim diz que mesmo que Sdly
desgie e acredite em dgo, pode ndo manifetar 0 comportamento de abrir a jandla e ea ndo fara
ig0 s por exemplo, acredita que um ruido insuportavel vindo da rua entrara pela janda Neste
contexto, Sdly ndo manifestard o comportamento de abrir a janda e portanto ndo se pode afirmar
behavioridicamente que ha um edado menta que corresponda a um  comportamento. Os
behaviorigas trabdham com a obsavacd de comportamentos e com igo utilizanse de
conceitos meramente  comportamentails, porém mesmo  sem  comportamentos  obsarvavels  ha
edados mentas. Entdo néo ha dgo como uma traducdo perfeita em todos os casos, de conceitos
mentais para conceitos comportamentals.

Para Kim é muito complexa a rdacdo entre estados mentals e comportamento, porque,
dind, ndo da paa £ dimina os concetos mentas e téo somente utilizamos conceitos fisicos
descritivos de rdlagBes causals como 0 queria Hempd, pois a tradugéo entre conceitos mentais e
conceitos fisicos néo ocorre com perfeicdo, dado o exemplo de Sdly.

Ha anda outras criticas a0 behaviorianmo logico que foram reunides por Searle que
passaremos a andisar.

O Behaviorismo ldgico rediza tradugdes de afirmagies sobre estados e processos mentais
paa edfados e processos comportamentals, assm como jA disssmos. A abordagem  do
behaviorismo logico feta por Searle em A Redescoberta da Mente (1997) chama nossa aencéo
por sua claeza. Paa e 0 behavioriamo foi superado historicamente pelas teorias de identidade
mente/cérebro, tese de que Néo trataremos aguii.



Searle explica 0 que fez 0 behaviorismo ascender e decar. Para o behaviorismo logico: "é
uma questdo de andise logica, que os temos mentas possam s definidos em termos de
comportamento, que afirmactes sobre a mente possam ser traduzidas, [...] em afirmagbes sobre o
comportamento” (Searle, 1997, p. 52). Desse modo, todas as vezes que dguém enuncia ‘estou
com dor no jodho igo dgnificard ou que ficara sentado, ou nNdo correrg, ou nNdo chutard a bolg,
ec.. E todas as vezes que dguém disser: “Jodo tem sede’, com esta afirmacdo va querer
sgnificar que Jodo tomara ou tomaria, e fosse possivel, dgum liquido, provavedmente &gua etc...
Percebam 0 quanto esta posicio exclui posshilidades de ndo ocorréncia da perfeita traducio de
conceitos mentais para conceitos comportamentals, todas as vezes que X aé em Y, entdo X
portara da mandra Z, U, V.. O behaviorismo € reducionida, pois dado um edimulo obtémse
uma respogta em forma de comportamento, ndo sendo necessario mentaismo agum.

Contudo, o apefeicoamento meodoldgico pretendido peos behavioridas tem  seus
defeitos e, portanto, ndo é perfeta a teoria behavioriga Tas impefecdes sSo manifestadas em
forma de criticas, que para Searle S0 de dois tipos de senso comum e mas ou menos técnicas.
As de sens0 comum sSio asim: como explicar minha experiéncia subjetiva ao contemplar, em
ged, uma flor? O behaviorigno exdui a subjeividade, 0 exide paa de comportamento
obsarvavd. As objegfes ‘mas ou menes técnicas sfo, por exemplo: ninguém sabe explicar 0 que
€ uma digposcdo! Igo sgnifica que ndo temos como definir uma digposicéo satisfaoriamente,
porque, talvez, a nocdo de digposicdo ndo sga rdaivamente cdlara Quanto a eda critica de Searle
poderiamos dizer que um concaito disposicional dgnifica uma potenddidede decorrente  das
propriedades fiscas ou fisco-quimicas conditutivas dos corpos e que £ deivam ou néo
dependendo da interacd com 0 meo ambiente em que edes e imersos. Um exemplo tipico
das digposigdes é 0 caso do aglicar: 0 aglcar disolve-se, € uma substancia que tem a qudidade de
s dissolve e o conceto ‘dissolver’ designa uma disposicio do aclicar. A solubilidade € uma
propriedade fisca do aglcar: sabe-se como 0 aglcar disolveurse na agua ou e dissolveria caso
fosse nda mergulhado. Parece-nos, que o conceito de digposcdo, sgnifica smplesmente igo:
potencididades de interaco ambienta que podem, ou néo, s efetivar.

Searle gponta também a quet@do de dircularidade, pois termos mentals acabam por
repercutirem em temos mentas e nd direamente em comportamentos. Sempre que nos
referimos, por exemplo, a dor, cremos que éa ndo € bem vinda e que Ndo a queremas, € por néo a
querermos, Ndo a desgamos, Mas Ndo a desgamos, porque cremos gque ndo € bem vinda e assm



sucessivamente. O problema da crcularidede € o problema do vinculo entre conceitos mentais.
Sempre que fazemos uma andise da cenca em temos de comportamento, referimo-nos ao
desgjo e viceversa Ede € tdvez, um dos mas s&ios problemas do behaviorismo ldgico, porgque
mostra como ee de fao ndo dimina os conceitos mentais e acaba por estabedecer vinculos de
dependéncia entre concetos mentas que SO0 dominantes em quaquer exemplo behavioriga
|6gico. Portanto, a crenca manifeta em termos comportamentas £ é possived se admitirmos
hipoteses auixiliares condtituidas de termos mentais como o desgjar.

Uma outra objecdo ao behaviorismo seria que ee "deixa de lado as relagbes causas entre
0s edados mentais e o comportanento” (Searle, 1997, p.54). Edta objecéo pode ser expressa da
seguinte mangra “Jodo ofreu pela morte de sua av, e chorou”. O comportamento de Joéo foi
chorar. Ora, mas chorar no caso de morte quase sempre é frer e dessa maneira ndo se explicita
a causdidade entre a causa ofrer e 0 comportamento chorar, parece que em nossa andise
descrevemos 0 etado mentd e o comportamento, mas nada dizemos em rdacdo a causdidade
propriamente dita AsIm paece que edtados mentas causam comportamentos, logo estados
mentals sf0 coisas diferentes de comportamentos e, portanto, estados mentais ndo podem ser
reduzidos ao comportamento puramente.

Enfim, Searle defende que gpesar da grande condderacdo pelos tedricos das objegles
técnicas, B0 as de senso comum as mals embaragosas. Para Searle, todo ser humano sabe que
tem experiéncias subjetivas e ndo somente comportamentos que sfo exteriores. Eda tadvez a mas
importante critica ja redizada contra 0 behavioriamo |6gico, pois a ceteza do senso comum
paece de dgum modo legitima, uma vez que foi com €a que a egpécie humana conseguiu
aravessar 0s tempos e chegar a@é os nosos dias, enfim, obreviver. Foi confiando em seus
conhecimentos mas profundos que os homens tiveram condigbes de, por exemplo, evitar perigos
naturais condruindo habitagbes seguras. Este conhecimento que vem de dentro das pessoas e néo
€ tedrico, por IS0 € de senso comum, Nos garante uma certeza enorme de que temos experiéncias
ubjetivas. Na forma de argumentos a objeco de senso comum apelava as nossas intuigdes. Um
destes argumentos € o0 do superaor/superespatano. O superator, dotado de habilidedes de
representacdo  superiores seria capaz de fazer uma pefeta imitagdo de dguém com dores néo
tendo redmente dores. O Superespartano seria capaz de aglientar dores sem dar quaquer snd de

as edar sentindo. Este argumento com fundo na intuicdo de senso comum € muito forte, pois
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edados mentais poderiam ocorrer sem  comportamento assm como  comportamentos  poderiam
ocorrer sem estados mentais.

O podcionamento de Searle frente ao behaviorismo |6gico € depreciativo. As criticas,
historicamente conhecidas, a que o autor se refere e que foram cunhadas por varios pensadores,
S0 decisvas quando s conddera uma teoria behaviorita reducioniga Porém sera possive
dgum ponto verdaddro no behavioismo l6gico? Condderando-se as criticas até  agora
levantadas podemos dizer juntamente com Kim ou Seale que a formulacdh e defesa do
behavioriamo logico redizada por Hempd paece ndo ser possivd dado justamente o
reducionismo que |he é caracteriico. Mas tavez a proposta de Armstrong sga vidvd, para de
exige uma mandra de se conceber uma teoria behavioriga com adguma verdede, e ido € possive
corrigindo-se 0 problema do reducionismo behavioriga Mas vgamos a seguir a formulagdo do
pensamento de Armstrong acerca do behaviorismo 16gico com maior detdhe.

Para Armdrong (1980) uma ‘‘teoria da mente puramente fiscdida € uma excitante e
plausivd opco intdectud’” (Armstrong, 1980, p.199).® E é por este viés que o autor faz uma
explanacdo do behaviorismo logico tentando defender a idéa de que hd dguma verdade nesta
teoia E dao que Armsrong reconhece os problemas do behaviorimo ldgico como a
identificacd0 da mente e ocorréncias mentais com o comportamento. O problema da causdidade
explanado por Searle também € um problema de identificacd. E mesmo, segundo Armdrong,
com problemas, 0 behaviorismo logico tem um aspecto verdadeiro. E i0 mesmo congderando-
% as criticas que Searle especificou. Ta verdade de acordo com Armsrong € a amaragdo ou
conexédo légica sem a reducdo da traducdo entre mente e edado mentd individud e
comportamento. E id0 porque tavez a mente ndo sga definivd por ‘comportamento’ e Sm- por
‘causa internd  de certo comportamento. Para Armgtrong a linguagem € a expressio  do
pensamento, entdo quando dguém fda esta fda torna plblico o pensamento do fdante. A fda
néo € idética ap comportamento, e sbemos digo muito naurdmente sob  determinedas
circungéncias pode a mente exprimir-se em comportamento, por exemplo uma frase acerca de
um livro. Segundo Armdrong: “comportamento ndo pode s identificado com  processos
mentais’ (Armstrong, 1980, p. 195).”

8 Ol — purely physicalist theory of the mind is an exciting and plausible intellectual option.
9 Ol — behaviour cannot de identified with the mental processes.
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Mas surge imediatamente a divida de sdber se dfind Armsrong edd defendendo uma
concepcdo dudiga da mente. A respoda € ndo. O autor pensa que sua idéa de conexéo |ogica
entre mente e comportamento € compativd com uma visio puramente fiscdiga da mente,
embora néo inteiramente.

Armgtrong estd aberto para a aceitacdo da nocdo de digposicies, porém reformulada, para
ele as digpodgdes ndo sGo como por exemplo: se..entdo... desvinculada da nocdo de mente como
gQueriam 0s behaviorigas. Paa Armdrong temos que condderar a mente, pois da é que
posshilita o comportamento, entéo teriamos um etado mentd e um  comportamento
correspondente a €e ou apenas um estado mentd e nenhum comportamento como o0 exemplo de
Sly que queria aurir a janda, mas néo o fez. Armgtrong sugere 0 seguinte “um edtado mentd é
um edado da pessoa gpta a produzir cetas séries de comportamento” (Armstrong, 1980, p.
196).%° Portanto, para 0 autor, a mente exprimivel por comportamentos é uma via, ndo dudida,
peo contr&io, é compativel com o fiscdiamo, e pode nos gudar a entender a ldgica da rdacéo
de estados mentais com comportamentos sem reducioniSmo.

A negacdo da ligagdo logica entre mente e comportamento seria a admissdo de que néo
temos edados mentals, mas agpenas comportamentos, dado o exemplo de Sdly, porque €a néo
abre a janela para evitar ruidos e continua com a crenca de que abrir a janda seria refrescante.
Mas, tendo ou ndo abeto a janda o fao é que Sdly tem todo um gparato de propriedades
digpodcionas que podem, ou néo, deiva-se, de acordo a dinamica de sua interacdo ambientd.
Deste modo, paece-nos que fica gaatida a exigéncia de edados mentas e paa haver
comportamento € necessria a ligacdo logica da mente com o comportamento. Uma pedra, por
exemplo, nd0 podemos dizr £ da tem ou ndo mente pda sua completla austncia de
comportamento, acaso a pedra s comportasse poderiamos dizer que da tem mente. O caso da
pedra é totdmente diferente do caso de Sdly, pois Sdly comporta-se muitas vezes, gpenas para
evitar ruidos € que €a s adeve de comporta-se e teve somente 0 estado mentd que ndo e
EXpressou em comportamento.

E implausvd negar que hga uma ligagio IGgica entre mente e comportamento, porque
temos edados mentais que ndo sBo manifestos em comportamentos como no exemplo de Sdly.
|0 quer dizer que ha mentes e ndo somente comportamentos. Por outro lado. Ha
comportamentos, porque, como no caso de Sdly, da poderia ter aberto a janda e quisesse mas

80 Ol — amental state asa state of the person apt for producing certain ranges of behaviour.
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s refrescar do que ndo owvir ruidos. Portanto, ha mentes e comportamentos. No caso de s
determinar s uma pedra tem mente ou nd devemos condderar que n&o tendo comportamentos
ndo tem mente, mas, acaxn a pedra tivesse dgum tipo de comportamento, €a teria mente, pois
mentes S50 hecessrias para s ter a satifacdo de, por exemplo, a crenca de que ao &brir a janda
serd possivel refrescar-se com 0 a que entrard na sda E a condicéo de satisfagdo de ta crenca é
0 comportamento. Entdo h& uma conex&o 16gica entre mente e comportamento.

Pensamos que o0 posicionamento de Armdrong € muito interessante na medida em que
consegue desvincular o behaviorismo 16gico do reducionismo no qua estd envolto no contexto da
traducdo de conceitos mentals para conceitos comportamentaisfisicos. Parece-nos mesmo que
Armgtrong supera por este viés 0 problema que fundamenta as varias criticas reunidas por Searle
a0 behaviorismo légico. E nos fornece uma via para intepretar 0 behaviorismo Iégico como
verdadeiro em dguma medida

Para ndo incorrermos nos eros gpontados pelos criticos a  behavioriamo, como as
reunides por Searle, nd0 devemos ser behavioridas, ou sga ndo é possivel que e conddere a
doutina gerd do comportamento sem excluir estados mentais assm como fol gpontado por Kim.
Antes, necesstamos tratar 0 comportamento causado pea mente interna como  confirmador do
materidismo, para assm fugirmos das criticas a teoria behavioriga E entéo ndo nos Stuamos ao
lado do reducionismo presante no behaviorigmo criticado por Armdgrong, defendemos que o
comportamento e intimamente ligado com amente.

Entendemos que a nogdo de digposicdo € um conceito edrategicamente Uil para
compreender os fendmenos mentas na perspectiva extendisa E como Ryle tem ddo
condderado um Behavioriga Logico, entendemos s necess&io modrar que ee na verdade néo
quis nem formular uma teoria gerd fiscdisa do comportamento como Hempe e tampouco quis
exduir a mente da redidade do mundo por via de reducionismos de concetos mentas para
conceitos comportamentas.

Ryle a0 formula o seu conceto de disposcéo, prefendeu explicar uma dimensdo da
redidade que condge exatamente na posshilidade de se obsenar mentes tendo como seu
“fdante’ os comportamentos. H4 Im, uma ligacdo logica entre mente e comportamento e € esta
l6gica que Ryle denomina “légica dos conceatos mentas’. Os estados mentas néo causam
comportamentos que estdo unidos a €es e, as vezes, ocorrem a0 mesmo tempo que des. E com
iSO queremos dizer que quando temos um comportamento a de corresponde logicamente um



estado mentad, embora estes possam ocorrer isoladamente, como nos explica Dretske. Néo ha
uma antecedéncia necessria de estacbs mentas em rdagcd a0 comportamento e portanto néo
temos como formular leis geras fiscdistas Mas ha uma antecedéncia das digposiches em
rdacdo aos edados mentais e ap comportamento. Quando dguém nos dizz “por favor pegue a
bola vemehd’ e n6s nos comportamos efetivamente pegando a bola vermeha com as méos, o
fazemos tendo um estado mentd (a percepcdo do vermeho do objeto) e praticamente ab mesmo
tempo pegamos a bola (o comportamento). Ndo paramos para pensar, representar a bola, ndo ha
uma merte introgoectiva a guiar eda agdo e contudo, temos um edado mentd e um
comportamento  unidos logicamente, porque temos uma digposcio para owir e entender a frase
de quem diz “por favor” em Portugués e podemos executar a acdo de pegar a bola o que é prova
de que temos uma disposi¢ao para movimentar as Maos e assm somos seres diposcionas.

Ryle ndo é um behaviorista 16gico reducioniga como vem sendo condderado por
autores como Searle. Para Ryle, exisen mentes e exisem corpo, mas ha exigéncia de ambos
muito disintamente das substancias mentes e corpos para 0 catesanismo. Ryle tem, em noso
entender, uma abordagem diferenciada dos dudistas e também dos behavioristas por defender o
edabdecimento da légica dos concetos mentas em que mente e corpo relacionamse
fenomenicamente, como passademos a andisar no trabaho de Dennett tentando privilegiar a sua
poscéo sobre a percepcdo visud. Assm o conceto de digposicéo pode vir a0 encontro de uma
srie de andises propodas por fildsofos da mente como Dennett que investigam as percepcdes

sensorias.
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44 DENNETT E A ENFASE NA PERCEPCAO VISUAL

No intuito de problematizar a concegpcdo miseriosa de aguns autores acerca da
consciéncia, iremos andisar dgumas idéias de Dennett (1991) sobre a possivd explicacdo da
consciéncia presentes no livio Consciousness Explained. Dennett tem uma forte vinculagdo com
a Floxfia de Ryl e como estamos defendendo o ponto de vida de Ryle quanto as disposicOes,
pensamos ser interessante discutirmos Dennett para comentarmos 0s estudos da consciéncia nos
anos de 1990.

Mas vgamos o0 que Dennett diz acerca da experiéncia da exterioridade na segéo Our
Experience of the External World no capitulo A Visit to the Phenomenological Gardemno livro
mencionado acima.

Sgundo  Dennett, as pessoas experiencian 0 mundo exteno e reacionamse com ee.
Sendo 0 mundo externo aguele que esta dém do nos aparato sensdrio e é percebido por este.
Asim, para Dennett, por exemplo, como no caso da percepcdo téil, receptores de toques, quando
nossas maos tocam uma superficie ou outra e conseguem possibilitar a experiéncia de toque, com
isto podemos stber 2 a supeficie é de papd, de vidro ou de outro materid quaquer. Mas o
nideo fenomendlégicd® néo é o nideo de nosos nervos que levam informagdes a0 cérebro e
Im a agédo como um todo que ocorre no mundo. Deste modo, de acordo com Dennett, se
condderamos um Rdly, os caros que disputam a corrida, juntamente com a edrada, o locd
onde etd0 o0s caros a correr (pate do mundo) este conunto é que forma o ponto
fenomenoldgico da corrida que pode s observada e esta ocorre em contextos especificos. O fao
de um corredor esar ganhando a corrida também € pate do ponto fenomenoldgico que € a
corrida. O ponto fenomenoldgico € portanto, uma acéo.

Uma acdo como a audicdo de uma muldca, a captacdo peo owvido de um som, € um
fendbmeno comunicado a0 cérebro. Ha seqliéncias de pulsos detroquimicos complexos dentre os
neurbnios. Mas es que surge a questéo: “quando, depois de tudo, esses dnais de tons tém sua
traducZo find para 0 som owvido subjetivamente?’ (Dennett, 1991, p. 49).8% Apds os processos,
digamos, corpdreos quando o som s trandforma em experiéncia mentd, ou fendbmeno mentd? Os

canas sensdrios posshilitam a consciéncia de ouwvir um som? A respodta a edta Ultima questéo é

81 Dennett inclusive foi orientando de Ryle e guarda com ele uma forte concordanciatedrica.

82 Nao é fenomenolgico no sentido que Husserl, Heidegger ou Merleau-Ponty atribuem ao termo. Para Dennett,
‘fendbmeno’ é aquilo que aparece a percepcao.

83 O — When, after all, do these toneless signals get their final translation into subjectively heard sound?



néo, pois seria um ero caegorid como Ryle nos explica no exemplo da Universdade. Como
podem propriedades fiscas levarem a propriedades conscientes dos estados mentais? De um lado
a smples andise do cérebro parece ndo s suficiente para a explicacdo da consciéncia e por
outro lado o mentdismo, a condderacd dos “caminhos’ da mente goenas também ndo é
auficiente para a explicacdo da consciéncia, pois temos experiéncias do mundo externo. Dennett
parece preocupar-se com eda totdidade de fenbmenos e querer estabelecer suas ligagbes. Néo é
edudando 0 cérebro e 0 agparato ensorio smplesmente que nés podemos nos encontrar em
condigdes de explicar a ndureza dos edtados mentas, e também ndo é estudando a mente
enquanto fenbmeno isolado da exterioridade que explicaemos a constiéncia E € nedta
complicada cadea fenoménica que Dennett propde a unido aravés daguilo que gparece a
percepcdo sensdria e a expeiéncig, tentando deimitar os “caminhos’ da redidade consciente das
vidas mentais. Assm a percepgdo visud € muito importante, pois tavez sga a maor responsavel
pela possibilidade de nossa observaco da exterioridade.

O gparato sensdrio € importante, mas temos que atentar para o fato de que a experiéncia €
adgo vivenciado mentdmente. No caso da experiéncia da visio, 0 contelido é possivel devido a
posshilidade de captacdo de informagbes do € observado que tem a disponibilidede de ser vido.
Suponhamos que uma pesoa vga um quadro, 0 contelldo de sua experiéncia € resultante do
quadro que é vigo. Dennett nos dd um exemplo sobre este tdpico. Imaginemos um quadro bi-
dimensond. Quando obsarvado, vido, td quadro proporciona a0 observador uma impressio de
tri-dimensondidade. Certas caracteridticas técnicas de feitura do quadro e grande habilidade por
pate do seu pintor levam ou ciam, a impressio de tri-dimensondidade. Eda impressto
posshiliteda pea visudizagdo da pintura é andoga a que temos quando olhamos uma cena de
fao. A impressio de uma rosa pintada é semdhante a impressfo de uma rosa red. Mas néo temos
como dirmar que a pintura ndo € uma pintura resultante de nossa impressfo. Nao somos nés os
possihilitadores do contelido tri-dimensondidade da pintura NOs apenas cgptamos as formes da
pintura que, eta Im, foi feta de manara que pudesse nos posshilitar a impressio de tri-
dimensiondidade consderando a estrutura fisioldgica de nosso gparato visud. Como diz o autor:

... pinturas - figuras coloridas em duas dimensdes - podem irregularmente aproximar o
imput retinal de uma cena tri-dimensional, e origina a criagdo nas pessoas de uma
impresséo que é similar ao que sua impressao visual seria quando olhasse para a cena,
mas entdo a pintura ndo é uma pintura da impressdo resultante, mas mais acuradamente
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gliglézna coisa que pode provocar ou estimular uma impresséo definida (Dennett, 1991, p.
E a pintura a fonte da impressio que é o contelido experiencid de tri-dimendondidede andogo
a0 (ue temos quando vemaos uma cena.

As cenas e suss representagies pictdricas estdo presentes na exterioridade, sfo objetos que
nos posshilitam a experiéncia do mundo externo. Mas 0 que pertence a vida interna? Temos uma
vida interna? E em rdacio a nossas vidas internas, 0 que dirmar quanto a0 material: “materid
cru” (Dennett, 1991, p. 55)°° de nossas vidas internas? Como indaga Dennett, o que é este materia
cru? O autor diz que as reypodas a tas questdes ndo sfo de dificl formulagdo: “presumivelmente
nés somente “olhamos e vemos’ e entdo escrevemos abaxo os resultados’ (Dennett, 1991, p.
55).8 Na verdade, para Dennett, dgo bastante smples ocorre quanto & percepcdd visud, quando
experienciamos um contelido mentd de visfo. O “materid cru” de nossa vida interna tavez néo
sga tdo interno, ou mehor, tdvez mesmo néo exita Tdvez ndo hga um mundo interno de
objetos formados por imaginacdo aravés de combinaches de “maerias mentas’ que entrariam
na mente e em dguma medida dependeriam de uma origem sensdria Em um viés muito parecido
com o de Ryle Dennett faz uma critica a tradicdo empiriga inglesa Locke, Berkdey e Hume
Autores clésscos, e tavez por io possam s identificados como autores oficias, e defensores
da Doutrina Oficid, embora, tdvez, nem todos os autores dasicos possan s consderados
oficias. Bem, mas ndo adentremos nem em quest@es histdricas, nem em autores tradicionais O
importante neste contexto € que o mundo interno tem uma caacterizacdo externa, assim,
digamos, um unicornio é uma figura que pode habitar nossas vidas mentais. Embora, sga uma
unido de cavdo com chifres, 0 unicornio € fruto de uma asociagdo de idéias (doutrina cléssica)
€, portanto, um objeto imaginado. A tradicdo pelo que podemos perceber nos texto de Dennett €
adepta do denominado olhar da mente. Mas tem muitos pontos em comum com oS pensadores
ndo clésscos como Dennett (0 gparato sensdrio € importante, mas a experiéncia ndo se reduz a

ist0).

80l - Pai ntings — coloured pictures in two dimensions — may roughly approximate the retinal input from a three-
dimensional scene, and hence create in you an impression that is similar to what your visual impression would be
were you lowing at the scene, but then the painting is not a painting of the resulting impression, but rather something
that can provoke or stimulate such an impression.

8 Raw materials.

86 Ol — presumably we just “look and see” and then write down the results.
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Entendemos que o concato de digposcdo pode desempenhar na perspectiva externdiga
da mente o papd resarvado, como em McGinn, a intenciondidade (ambas formulagbes dos
conceitos cong deram pertinente a relacéo do agente com 0 seu meio ambiente).

Conddeandose a nogdo de disposcio, godtariamos de sdientar que para nos as
digposgdes 0 as posshilidades de acdo e como tas so diferentes da intenciondidade ta
como entendida por Searle por exemplo, segundo quem a intenciondidade envolveria aspectos
ubjetivos da consiéncia JA as digposgies so  potencididades de acdo que individuo
smultaneamente tem ao encontro de e a partir de um conjunto de condigdes especificas do meio
ambiente, num movimento dindmico. Pensamos que as digpodgdes podem ser descritas com o
vocabul&io da intenciondidade, agora subdituido por um vocabulaio disposciond:  disposigdes
originarias (estruturas figologicas) proprias da egpécie e digpodcgdes deivadas (somadas as
condighes fisoldgicas do individuo, as ambientals que induem faores culturas) proprias da
pessoa Pensamos mesmo que as digposigdes condderadas assm podem nos ser muito Utels para
a formulacdo de proposigies externdistas acerca da vida menta muito didintas das da doutrina
oficid. E pensamos ser 0 conceito de disposcdo um meio tedrico para ¢ explicar a possbilidade
de gorendizagem de contelidos e ampliacdo da experiéncia da pessoa que adquire digposgdes de
seu melo ambiente e com isso pode cada vez ter mas e mais complexos contelidos. A consciéncia
sria, entdo, resultado da rescdo digpodciond do agente consciente, experienciante de
informacdes do meio ambiente e isso0 € possive devido a0 gparato sensdrio e suas ligagbes com o

cérebro.
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CONSIDERACOESFINAIS

Nossa pretensio nedta dissartacéo € tentar naturdizar 0 concelto de disposcéo e assm
conseguir um Vviés para s explicar a natureza dos edtados mentais sem recorrer a posturas
dudidas, mas antes, defendendo ser concepgbes dudistas responsavels por certos descaminhos
tedricos a imagem da doutrina oficid denunciada por Ryle (2000). Tentamos também néo car
nos problemas do reducionismo mente/corpo, 0 que seria a descondderacdo do trabadho dagueles
que, como Dennett, tentam formular uma base fenoménica para a experiéncia consciente.

Patimos da andise do dudismo subgancid assm como foi formulado por Descartes no
Discurso do Méodo e também nas Meditagbes para argumentar que a postulacéo de duas
ubstincias  didintas corpo e mente, gragas a  um  encadeamento  argumentativo
metodologicamente  condruido  por  um  representacionismo  introgpeccionista de
privilegado, levam a um ero. Td ero, ssgundo Damédo, foi evidendado pelos auas
desenvolvimentos da Neurociéncia O trabdho de Daméso (1994) passa a s congderado como
uma epécie de derta para a quetddo de que o agumento dudida fortdecedor do méodo
representacional  de raciocinio, pautado na imaerididade da mente, guia de dgum modo ndo
totdmente explicado por Descates, o comportamento do corpo da pessoa humana O cérebro
seria para Daméaso, e ndo uma mente imaterid como em Descates, determinante dos estados
mentais das pessoas.

Mas porque fariamos peo viés das Neurociéncias, e concordando e nos gpoiando em
Damasio, a critica a0 catesanisno pela comparacdo dos textos de Descates e Damaso? Ora
para introduzirmos o trabdho de Ryle e de dgum modo poder inferir que ha adgo de naturd na
posshilidade de esados mentals, ou sga oS edtados mentas ndo sriam advindos de um eu de
ligacdo duvidosa com o corpo, como quer Descartes nas MeditacOes.

Antes de Daméasio trazer a publico as concdlusdes de suas pesquisas, G. Ryle (2000, mas
origindmente editado em 1949) modrara que a doutrina catesana era problemdica, pois
prenderase num ero categorid a0 podular que tanto a mente quanto O corpo  SEriam
“subgancias’, mesmo que didintas. Ao criticae 0 modeo catesano de autoconhecimento, Ryle
também acaba por propor concepgdes de conhecimento e gorendizagem  igudmente  anti
cartesanas.

Ora, o trabdho de Ryle pode nos gudar a entender mehor 0 que seria 0 conhecimento
gue temos por gorendizagem: 0 saber como fazer as coisas, por ter-se digpodcoes para agir. O



concelto de digposicdo ap comportamento € uma preciosdade filosdfica porque nos permite
entender como as pessoas SA0 gptas para desempenhar uma ou outra performance dependendo das
habilidades que tém. Assm a no¢do de habito - téo cara a dguns filésofos como Hume - ndo
sria mais do que uma forma mecanica de conduta a partir da qua as pessoas agiriam sempre de
manera pré-moldada. O que Ryle sugere é que abandonar 0 “fantasma na méguind’ ndo significa
embrenhar-se num determinismo radicd: 0 que fazemos € gorender a proceder de uma maneira
ou de outra Deste modo, uma pesoa intdigente sera aguda que desempenha uma tarefa
satidatoriamente, pois de acordo a uma srie de digposigbes que podem, ou ndo, e efetivar na
conduta as performances € que sSo andisadas. A explicacdo de Ryle aenta para 0 saber como e
ndo para 0 saber que (nogdo propria do intelectudismo). Entdo as disposgdes paa o
comportamento inteligente sfo criadas quando sabemos como desempenhar tarefas.

Entendemos que este conceto ryleano de digposcéo pode contribuir para fortalecer teses
externdidas da mente, porque &find a intdigéncia ndo eda ‘na cabega do individuo, mas em sua
interacd0 com 0 meo ambiente e no conjunto de hebilidades que desenvolve ao longo de sua
vida Uma tarefa desempenhada intdigentemente necessita ser ‘obsarvadd pdo meo ambiente
socid ou culturd do agente, pois os individuos et@o em condante captacdo de informagdes do
meio ambiente e as primeras formas de cagptacdo sfo possivels devido & exigéncia de estados
mentais, segundo Dretske diferentes de conceitos.

Entendemos que o Extendismo € uma tese da mas dta rdevancia filosdfica
principdmente na vertente de Dretske, porque, a nosO ver, vem ap encontro das teses de Ryle
em rdacdo a importéncia cognitiva da interacd do agente com o meio ambiente e a critica da
doutrina oficid do catedanigmo, questdes edas muites vezes preterides pelos estudos
contemporaneos da cogniGao.

O saber como é um estado indissociavel do agir e quando ssbemos como desempenhar
uma tarefa experienciamos este saber. Mas 0 conceito de disposicio ndo seria redida? E portanto
teria exigénda de dgum modo isoladamente Diriamos que o0 conceto de disposcdo tem
redidade nas interagbes do agente com o0 melo ambiente e as digposgies s efetivam nesta
dindmica, do mesmo modo como cetas propriedades fiscas, no plano molecular, por exemplo,
S0 ‘reas, mesmo quando ndo efetivadas (0 aglicar ndo deixa de s solivel gpenas porque anda

néo foi mergulhado em &ua....).
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Ao defendermos 0 ponto de vida de Dretske, patimos de uma concegpgéo de Externdismo
gque comegou com O argumento da Terra Gémea de Putnam, como todas as teses externdidas,
mas que tem um avango, em nosO entender, quando Dretske digingue edados mentas de
eventos mentals, € dao que ambas formas de processamento menta etdo em condante
interligaco e ndo temos como dizer que um antecede a0 outro, mas sfo diferentes. A pergunta a
respeito da locdidade da mente, na concepcdo que estamos defendendo, a resposta congidiria em
gue a mente seria um proceso de interagdes entre agente € meio ambiente. Ela ndo ‘estd em
dgum lugar e deixa de edar em outro. Ela ocorre indissocdavdmente do meo em que O
individuo, de quem amente € igud mente indissociavel, esta mergulhado.

E, embora autores como McGinn rellnam argumentos contra 0 Externdismo de mandra a
fortdlecer uma concepcdo interndida intenciona, pensamos que € necessAio naturdizar a mente
e sampre procurar explicaches objetivas, porque ndo temos como tratar dos fendmenos mentais
afirmando, em principio, que sfo internos e incomunicavels. Segundo a nossa interpretacdo  dos
trabdhos de Dretske e de Ryle a expeiéncia seria obsarvavel por um prisma comportamentd e
todos sabemos que o comportamento é um fendmeno pablico por principio.

Damaso também oferece importantes contribuigdes a0 edudo da mente, como
procuramos mostrar. Pensamos que sua concepgdo de conhecimento inato € importante para e
compreender como as geragles passadas trangmitem conhecimento aos seus descendentes. Além
disso, entendemos que a sua concepcdo de conhecimento adquirido pode ser enriquecida com o
trabaho de Ryle e a nogéo de disposicéo.

Ryle consdera que digposigdes podem s destritas em termos de comportamento, mas
ndo ha uma formula para sempre s andisy comportamentos, uma teoria gerd do
comportamento. Para Ryle, os comportamentos podem ser descritos com a  utilizagdo de
concetos digposcionals. Por este viés € que de pode ser condderado, antes que um tedrico da
mente, um critico da doutrina dudisa da mente e um retificador do vocabul&io mentd. Mas o
gue seria a mente neste contexto? Bem, neste caso devemos recorrer ao trabaho de Dennett.

Como na obra de Ryle paa Dennet ndo é possvel nem adotar o dudismo
catesano e nem o reducionismo. Para €e, a mente tem uma exiténcia no processo fenoménico
do agente com 0 meio ambiente. Td exigéncia é garattida pdo fato de os fendmenos mentais
agparecerem na redidade e entendemos que informagdo, no caso da percepcdo visud, € um
conceito chave para se compreender que 0 que pode ser andisado é o que gparece na relacdo do
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agente com 0 meio ambiente. Ao plano fenoménico, podemos constaar a mente e esta ndo € dgo
que ocupe um lugar no espaco. Ela gparece na conduta intdigente e sua existéncia pode ser
condtatada principadmente nos procesos lingliidicos. E isto nos leva a pesquisar os fenbmenos
mentals como a consciéncia sempre tendo em vida que a mente ndo pode se reduar ao cérebro.
Mas entéo como seria possivel quaquer causalidade entre mente e corpo?

As questtes de explicacdo causd entre mente e corpo ndo sfo de fél tratamento,
paticulamente no que diz regpato a interagdo causd da mente em relagdo a0 corpo nas
concepgles de mente ndo reducionidtas. Pretendemos gpenas dfirmar que a andise acerca dos
fendbmenos mentais deve ser feita de manera filosdfico-cientifica e consderando-se sua natureza
e suas relagbes. E a énfase deve ser colocada na interacdo do agente com 0 meio ambiente. Pois,
logicamente pode-se formular uma teoria que &barque edados introspectivos e o
privilegiado ou a@é mesmo o dudismo subgancid, mas nestes casos ndo haveria como explicar os
indicios, cada vez mas fortes da importancia do ssema neurologico e do proprio cérebro na
aquisicéo do conhecimento e naregulacéo da conduta mord.

Um conceto externdita de disposcdo parece, agora, poder ser formulado. Quando
deixamos o0 caminho intropectivo de lado, temos condigbes de deferder a unid do conceito de
digposcio com a perspectiva extendiga de explicacdo dos fendmenos mentais. E ido s da
guando aceitamos que 0 que agparece, 0 fendbmeno, é obsavavd em termos comportamentas em
uma visfo, na pdavras de Ryle, de saber como. O processo de ver um objeto é um fendmeno que
possibilita a percepcéo do objeto.

Ainda que a énfase na genética sga por Dretske digna de nota, pensamos que devemos
nos atentar para o trabadho de Damésio, este que nos derta para o fato de que o conhecimento
inato que temos, no plano motor, por exemplo, € responsvel pea parte de nés que € muito bésica
para a subssténcia da espécie (movimento das méos, das pernes..). E o fao de o conhecimento
into sr basco nos faz pensy que as pessoas tém um conhecimento mais gourado a que
chamamos de digposgdes adquirides, um conhecimento muito bem  definido, o saber como
gprendido aravés da acdo. Por isso é que didinguimos as disposcies inaas (1) das adquiridas
(2. Mas qud seria a ligagdo entre as duas formas das digposigbes? Entendemos que as
digposicies (1) e (2) o auto-geradoras, podendo aravés do processo bioldgico evolutivo serem
as disposigdes do tipo (1) modificadas para fins de adaptacdo do agente a seu meio ambiente. E €
sempre a patir do que o individuo é no comego de sua vida que as digposicdes do tipo (2) serdo
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desenvolvidas. Portanto, pensamos que € por este viés que podemos naturdizar as digposicOes,
sendo o conceto de disposcdo um concelto externdida por excdéncia nos moldes de Dretske.
Iso nos leva a dirmar que estados mentals S50 edtados disposicionas, pois necesstamos de um
certo arcabouco perceptud que € garantido pelas disposcdes (1) e (2). Experienciar a visio e a
audicBo de um piano sendo tocado é um edado mentd possive por termos um aparato sensorid e
um cérebro gpto para a captacéo de informagdes visuais e auditivas disponiveis paraigto.

O Externdismo € uma tese anda em desenvolvimento, que enfrenta inlmeros problemas
concatuas Condderamos que um caminho proveitcso pode s trilhado s o conceto de
disposicdo inata decorrente da estrutura dos individuos (quaquer que sga sua espécie) for
omado a0 concdto de dispodcio adquirida pela interagio do individuo com o meio. As
perguntas “onde esa a mente?’, “Eta a mente em nossas cabegas?’ podemoas, tavez, responder
gue amente esta narelacdo dindmica que o individuo tem com tudo aguilo que o cerca
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