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AVALIACAO ECONOMICA DA CULTURA DA VIDEIRA NA

REGIAO DE JALES-SP

RESUMO: O principal propésito do presente trabalho foi apresentar de forma detalhada, a
cultura da videira na regido de Jales - SP, seus investimentos, custos, lucratividades para as
variedades de uvas finas de mesa ‘Italia’, ‘Rubi’, ‘Benitaka’, ‘Centennial Seedless’ e
‘Redglobe’ e da variedade ristica de mesa ‘Niagara Rosada’. Nesta regido, a uva exige
grande conhecimento técnico, sendo a irrigagdo e o sistema de podas fundamentais para a
produgdo de frutas com qualidade e em plena época de entressafra de outras regides
produtoras, quando o produto alcanga os melhores pregos. Ha de se considerar, entretanto,
o alto investimento inicial com a implantag¢do da cultura da videira e os custos de produgio
relativamente mais elevados na regido, devido a necessidade de duas podas ao ano,
irrigagdo, além de intenso programa de tratamento fitossanitério. E foi justamente a busca
de novas variedades visando reduzir os custos de produgdo e a obtengdo de melhores
pregos, que motivaram os produtores a introduzir na regido variedades de uva de mesa

mais risticas (principalmente a ‘Niagara Rosada’), uvas sem sementes (principalmente
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‘Centennial Seedless’), além de outras variedades de uvas finas de mesa. O trabalho foi

realizado ao longo dos anos 99/2000, por meio de entrevistas e preenchimento de planilhas

com os coeficientes técnicos, junto a viticultores, técnicos ligados a cultura e agentes
relacionados com a comercializagdo da fruta. Foram elaboradas planilhas com estimativas
de custos de implantagdo e produgdo total, indicadores de lucratividade foram
determinados e foram ainda analisados o mercado da uva e a viabilidade econémica do
investimento, para cada variedade estudada. O investimento inicial com a implantagdo da
cultura foi de US$21,137.76 para uvas finas e de US$20,775.68 para uvas rusticas, valores
altos para implantagdo de novos pomares, dada a situagdo atual de muitos produtores que
se encontram descapitalizados. O menor resultado econdmico foi obtido pela ‘Itdlia’ e o
maior pela uva ‘Niagara’, sendo que as uvas ‘Centennial Seedless’ e ‘Redglobe’, também
apresentaram bons resultados. A viticultura é uma atividade de extrema importancia para
os produtores rurais do Escritério de Desenvolvimento Rural de Jales - SP, dai a
importancia de agdes imediatas de 6rgdos publicos e privados para que a cultura ndo perca
competitividade, principalmente aproveitando o atual Programa de Revitalizagdo da

Viticultura da Regido de Jales - SP.
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ECONOMICAL EVALUATION OF THE GRAPEVINE CULTURE IN

JALES REGION, SAO PAULO STATE, BRAZIL.

SUMMARY: The main purpose of the present work was to present, in a detailed way, the
grapevine culture in the Jales region, their investments, costs, profitabilities for the
varieties of the fine table grape 'Italia’, 'Rubi', 'Benitaka', 'Centennial Seedless' and
'Redglobe' and of the rustic table grape variety 'Niagara Rosada'. In this region, the grape
demands great technical knowledge, being the irrigation and the pruning system
fundamental for the fruits production with quality and in the middle of the period between
harvests of other producing areas, when the product reaches best prices. It is necessary to
consider, however, the high initial investment with the grapevine culture implantation and
the relatively higher production costs in this region, due to the need of two pruning by
year, irrigation, besides intense defensive use program. And it was exactly, the search for
new varieties seeking to reduce the production costs and the obtaining of better prices, that
motivated the farmers to introduce in the area more rustic varieties of table grape (mainly
the Niagara Rosada'), grapes without seeds (mainly 'Centennial Seedless'), besides other

varieties of fine table grapes. The work was accomplished along the years 1999/2000,
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through interviews and completion of spreadsheets with the technical coefficients, with
the grape farmers, rural technicians who work with this culture and agents related to the
grape commercialization. Spreadsheets were elaborated with estimates of implantation
costs and total production, profitability indicators were determinate and also, it was
analyzed the grape market and the economical viability of the investment, for each studied
variety. The initial investment with the implantation of the culture was US$21,137.76 for
fine grapes and US$20,775.68 for rustic grapes, high values for implantation of new
orchards, given the current situation of many farmers. The smallest economical result was
obtained by the ' Italia' and the largest one by 'Niagara', and the grapes 'Centennial
Seedless' and 'Redglobe’, also presented good results. The grapevine culture is an activity

of extreme importance for the farmers of the Jales Rural Development Office, what shows

the importance of immediate actions of public and private institutions allowing to this

culture not to lose competitiveness, mainly taking advantage of the current Grapevine

Culture Revitalization Program of the Jales Region - SP.
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1. INTRODUCAO

A uva é uma das frutas mais consumidas no mundo todo tanto “in natura”
como na forma de suco. Apresenta também um extenso mercado como insumo bésico da
indistria de vinho e outros fermentados alcodlicos (Nehmi et al., 1997). A produgdo
mundial de uva é de quase 59 milhdes de toneladas/ano, sendo mais de 50% deste total
produzidos na Europa, onde a Italia é responsavel por cerca de 1/3 da produgdo (Gongalves
et al., 1996).

Considerando-se somente uva para mesa, a produgdo mundial é de pouco
mais de oito milhdes de toneladas, dos quais a Turquia produz cerca de 45%, seguida pela
Itilia com 19% da produgdo mundial. A Turquia, além de maior produtor mundial, é o
maior consumidor desta fruta, ao passo que Italia e Chile sdo os maiores exportadores e os
EUA figuram como maior importador de uva de mesa (Tabela 01).

Os paises da Europa sdo tradicionais produtores e exportadores de uva,
todavia na América do Sul vem ocorrendo aumento significativo na produgdo de uva para
mesa, cujo principal exemplo é o Chile, que aparece como segundo maior exportador

mundial (Stein, 2000).
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TABELA 01. Balango Mundial da produgdo de uva de mesa em toneladas métricas, no

periodo de 1995 a 1997.

PAISES 1995 1996 1997 1998

Quantt % Quant. % Quant. % Quant. %

PRODUCAO 8.061.684 8.157.998 8.169.710 7.934.395
Turquia 3.550.000 44,04 3.700.000 45,35 3.700.000 45,29 3.600.000 45,37
Italia 1.412.000 17,51 1.580.000 19,37 1.550.000 18,97 1.525.000 19,22
Chile 855.000 10,61 865.000 10,60 815.000 9,98 850.000 10,71
Outros 2.244.684 27,84 2.012.998 24,68 2.104.710 25,76 1.959.395 24,69
CONSUMO 4.410.589 4.347.266 4.263.715 3.899.950

Turquia 1.760.721 39,92 1.822.342 41,92 1.817.533 42,63 1.746.331 44,78
Estados Unidos ~ 904.100 20,50 566.658 13,03 615.930 14,45 443.613 11,37
Italia 600.000 13,60 757.500 17,42 731.000 17,14 675.000 17,31
Outros 1.145.768 25,98 1.200.766 27,62 1.099.252 25,78 1.035.006 26,54

IMPORTACAO 515.708 543.105 544.264 607.172

Estados Unidos  349.666 67,80 359.826 66,25 345.000 63,39 405.821 66,84
Franga 114.200 22,14 130.900 24,10 120.000 22,05 118.000 19,43
México 20.000 3,88 21.700 4,00 37.000 6,80 41.447 6,83
Outros 31.842 6,17 30.679 5,65 42264 7,77 41904 6,9

EXPORTACAO 1.582.516 1.678.346 1.687.837 1.805.963
Italia 506.000 31,97 533.500 31,79 530.000 31,40 560.000
Chile 443.000 27,99 513.000 30,57 450.000 26,66 490.258
Estados Unidos  219.329 13,86 215.009 12,81 268.846 15,93 206.861

Outros 414.187 26,17 416.837 24,84 438.991 26,01 548.844
Fonte: Nehmi et al. (2000).
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Enquanto a produg@o de uva no Brasil na década de 90 cresceu apenas
14%, na regido sudeste este aumento foi de aproximadamente 50% enquanto na regido
nordeste a produgdo de uva mais que triplicou. Segundo dados do IBGE, em 1998 os

estados de Rio Grande do Sul (334.451t), S3o Paulo (180.740t) e Bahia (70.031t)

apresentaram as maiores produgdes de uva, cormrespondente a cerca de 80% da produgdo

brasileira (736.470t), conforme se pode ver na Tabela 02.

Se for considerada somente uva de mesa, segundo dados do IBGE (1996)
o Brasil produz cerca de 274.214 toneladas distribuidas, principalmente pelos estados de
Sdo Paulo (154.730t), Pernambuco (34.342t), Rio Grande do Sul (26.667t), Parani
(24.731t), Bahia (20.820)t, Santa Catarina (6.310t) e Minas Gerais (4.609t). Sdo Paulo é o
Estado maior produtor de uva de mesa, representando cerca de 77% da produgdo nacional.

O volume produzido no Brasil ndo € suficiente para atender a demanda
do mercado interno, sendo, para tanto, requeridas importagdes de cerca de oito mil
toneladas de uva de mesa (To6rres, 1998).

Mesmo ndo atendendo a demanda interna, o Brasil apresenta exportagdes
residuais de uva de mesa (cerca de 4.429 t ou 2,4% da produgdo interna), embora tenha
condigdes potenciais de alavancar significativamente as exportagdes especialmente no
periodo de maio a junho, periodo em que o Brasil ¢ um dos poucos paises produtores,
segundo Corréa e Boliani (2000). A maioria das exportagdes brasileiras de uva de mesa é
da regido nordeste, com destaque para os estados de Pernambuco e Bahia que representam
90% do total. Segundo Pimentel (1999), para aumentar sua participagdo no mercado
externo, o Brasil precisa produzir de acordo com a demanda do mercado consumidor, que

hoje prioriza uva sem sementes.
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TABELA 02. Evolugdo da produgdo de uva, em toneladas, no Brasil e principais Estados

produtores, 1991-98.

Ano

1991

1993

1995

1996

1997

1998

Pernambuco

17.163 t
2,65 %

26475t
331 %

56.672t
6,87 %

48.338 t
6,61 %

46.596 t
5,17 %

52234t
7,09 %

Bahia

20.048t
3,09 %

54.378t
6,81 %

59.326t
7,19 %

64.675t
8,85 %

67.631t
7,51 %

70.031t
9,51 %

Sio Paulo

122.810t
1895 %

119.610t
14,97 % |

137.160 t
16,62 %

149.960 t
20,52 %

227.140 t
25,21 %

180.740 t
24,54 %

38.087t
5,88 %

42.600t
533 %

43.966 t
5,33 %

51.250t
7,01 %

50.400 t
5,59 %

53.010t
7,20 %

Sta. Catarina

44.157t
6,81 %

60.690 t
7,60 %

39.660 t
4,81 %

39.675t
5,43 %

45.338t
5,03 %

35419t
4,81 %

396.318t
61,16 %

489.464 t
61,27 %

479.619t
58,11 %

368.031t
50,35 %

454946 t
50,49 %

334451t
45,41 %

QOutros

9.443 t
1,46%

5.666t
0,71%

8.946 t
1,08%

8.956t
1,23%

8.928t
0,99%

10.585t
1,44%

Brasil

648.026 t

798.883 t

825.349 ¢

730.885 t

900.979 t

736.470 t

Fonte: Nehmi et al. (1999).

Segundo informagdes do Gerente do Programa Nacional de Fruticultura,

Afonso Hamn, a uva foi a fruta que mais se destacou no volume de exportagdes, vendendo

81% a mais em relagdo ao periodo de janeiro a novembro de 1999 (Exportagdo de Frutas

Movimenta 394 Mil Toneladas, capturado em 18/12/2000).
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Estudando a importancia do Mercosul para a fruticultura brasileira no
que se refere aos seus aspectos de competitividade e as influéncias do comércio
internacional de frutas frescas na balanga comercial brasileira, Amaro et al. (1998) revelam
que a uva ¢ uma das frutas mais importantes na pauta das importagGes brasileiras, sendo
que 90% das nossas importagdes de uva vém do Chile.

Em que pese a possibilidade de produzir uvas o ano todo, o Brasil
importou no ano de 1998 cerca de 26 mil toneladas de uvas (in natura e passas) a um custo
maior que o obtido no mercado interno que foi de US$1,08/kg de uva in natura (Corréa e
Boliani, 2000). No mercado interno o custo médio foi de US$0,35/kg.

Fioravango (2000), analisou o mercado comunitario de frutas na Unido
Européia, responsavel por 50% das importagdes mundiais de frutas, considerando os paises
do Hemisfério Norte. Apresentou a concentragdo do sistema de distribui¢do (as vendas

diretas dos produtores a grandes estabelecimentos varejistas), as exigéncias dos

consumidores (caracteristicas sensoriais, nutricionais e de seguridade alimenticia,

aparéncia, etc.) e os requisitos mais valorizados pelas empresas distribuidoras na hora de
eleger o melhor produto e o fornecedor adequado (regularidade na oferta de produtos
diferenciados, com qualidade e pregos competitivos).

A produgdo nacional de uva esta de fato crescendo, através do plantio em
regides novas e a busca por maior produtividade tem apresentado resultados significativos,
principalmente na regido nordeste, onde se produz em média mais de 25 t/ha de uva
(Nehmi et al.,1998), resultado muito semelhante ao obtido pelos produtores de uvas de
mesa em Jales-SP.

A evolugdo da produtividade da uva no Brasil e nos Estados de maior

produgdo podem ser melhor visualizados na Figura 01.
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1995 1996 1997 1998

—— Bahia —— Sé&o Paulo —— Rio Grande do Sul —— Pernambuco

FIGURA 01. Produtividade da Uva no Brasil e principais Estados,
1995-98.
Fonte: Gongalves et al. (1998).

Pode-se observar o grande crescimento da produtividade por area no
estado de S3o Paulo que passou de 14,4 para 25,6 t/ha, mas a maior produtividade foi
obtida para a Bahia, com 29 t/ha que tem se mantido estavel nos tltimos anos. As menores
produtividades foram obtidas pelos estados do sul do pais, Rio Grande do Sul e Parana
com aproximadamente 10 t/ha cada e Santa Catarina com 11,5 t/ha em 1998 (Gongalves et
al., 1998).

Outro crescimento significativo € o que se observa no consumo brasileiro

de uva, o que pode explicar o fato do pais continuar a ser importador da fruta, mesmo com

o significativo aumento de sua produgdo. Para se ter uma idéia do crescimento do

consumo, em 1980 era de 0,62 kg de uva per capita, evoluindo para 2,18 kg em 1993, ou
seja, um aumento superior a 300%, no curto periodo de 13 anos (Gongalves et al., 1998). O
consumo per capita (kg/ano) de uva na Unido Européia, apesar de bem maior que o
verificado no Brasil, ficou mais ou menos estabilizado na década de 90 em 5,7 kg/ano

(Fioravango, 2000).
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A produgdo de uva no Brasil apresenta tendéncias diferenciadas para a
viticultura de mesa e a vinicola, pois enquanto a produgdo vinicola apresentou uma queda
de 519,3 mil toneladas para 370,7 mil toneladas no periodo 1995-98, no caso das regides
produtoras de uva de mesa, ocorreu um aumento de 306,1 mil toneladas para 414,0 mil
toneladas no mesmo intervalo de tempo (Gongalves et al., 1998).

A regido sul (estados de Santa Catarina e Rio Grande do Sul) concentra o

cultivo de uva para vinificagdo, com predominio do Rio Grande do Sul enquanto as regides

sudeste (Sdo Paulo, Minas Gerais, Rio de Janeiro e Espirito Santo) e nordeste (Pernambuco
e Bahia), caracterizam-se como as maiores produtoras de uva de mesa, tanto no que se
refere a uvas comuns (rusticas) de mesa (‘Niagara Rosada’ e ‘Niagara Branca’) como uvas
finas de mesa (‘Italia’, ‘Rubi’ e outras).

A viticultura tropical brasileira consolidou-se como atividade econémica
com a produgdo de uva ‘Italia’, a partir da década de 60, na regido do Vale do Rio Sdo
Francisco. Foi também a base da formagdo dos pélos viticolas no norte do Parana nos anos
70 e da regido noroeste de Sdo Paulo, a partir da década de 80 (Camargo, 1998). Estes
novos polos de produgdo apresentam caracteristicas diferentes das regides tradicionais de
cultivo de uva para mesa.

Gongalves et al. (1995) estudando a realidade dos complexos produtivos
de frutas frescas do Brasil, com base na teoria das vantagens competitivas, analisa a
produgdo de uvas finas no nordeste brasileiro e no noroeste paulista. Mostra que ambas as
regides possuem perfis de custos e produtividades semelhantes, muito embora as empresas
de maior escala sejam as nordestinas. A organizagdo do complexo produtivo nordestino de
uva fina, propiciou ganhos em escala, envolvendo toda a logistica de distribuigdo
fortalecendo a concorréncia das demais regides viticolas nacionais e até mesmo a

exportagdo.
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Comparando essas regides com as demais zonas produtoras de uvas finas,
os autores observaram uma ampliagdo da variabilidade de produtividade e dos custos de
produgdo, com produtores apresentando custos elevados e produtividades baixas e
qualidade inferior, enquanto outros apresentam desempenho satisfatério (qualidade e
produtividades maiores). Inserindo a uva comum, esse leque amplia-se ainda mais.
Existem, na produgdo e distribuicdo de uva fina de mesa, empresas com custos,
produtividades e qualidade compativeis com os padrdes internacionais, enquanto o restante
dos agentes do complexo produtivo de uva de mesa encontra-se em situagdo competitiva
inferior, mantendo-se no mercado em fungdo de segmentos de menor exigéncia.

Na regido nordeste, mais especificamente em Pernambuco a produgio de
uva originou-se com o aparecimento de grandes grupos nacionais e internacionais, que
utilizando os incentivos governamentais, passaram a investir na regido, sendo que do

numero total das propriedades 55,3% apresentam dreas maiores que 100 ha. O Vale do Rio

Sdo Francisco ao possibilitar o uso da irrigagdo, com temperaturas médias anuais altas,

escassez de geadas e excelentes solos, apresenta condigdes perfeitas para produgdo de
frutas de alta qualidade (Corréa e Boliani, 2000).

Diferente do que ocorre em Pernambuco, no estado de Sdo Paulo 62%
das propriedades que cultivam a uva para mesa apresenta drea média de até 20 ha e apenas
5,9% das propriedades s3o maiores que 100 ha, evidenciando que a uva €
predominantemente cultivada por agricultores em pequenas éreas (Corréa e Boliani, 2000).

No estado de Sdo Paulo a 4rea colhida com uva aumentou somente 8% na
década de 90, passando de 8.790 ha para 9.504 ha. Ja o aumento na produgdo foi mais
expressivo, da ordem de 50%, atingindo 189.940 t, denotando que o aumento da produgdo
no estado € decorrente do crescimento da produtividade média por area da cultura

(Estatisticas da produgdo vegetal, por produto, estado de Sdo Paulo, 2000).
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Os municipios de Sdo Miguel Arcanjo e Jundiai ocupam 35% da area
total com uva no estado e a regido noroeste, com os municipios de Jales e Palmeira
D’Oeste, representam cerca de 6% da érea total colhida (IBGE, 2000).

Donadelli et al. (2000) apresentam o valor da produgdo agropecuaria do
estado de Sdo Paulo, referentes aos anos de 1996/97 e 1997/98. No que se refere a uva fina
de mesa, o valor da produgdo no Estado aumentou de R$38.365.915,72 para
R$56.311.451,14, ou seja um acréscimo de 46,77% em 97/98 em relagdo ao anterior,
aumentando sua participag@o percentual no valor da produgao de 0,37% para quase 0,5%.

A Figura 02 apresenta a produgdo de uvas risticas e finas no estado de
Sdo Paulo no periodo de 91/92 a 98/99. Em relagdo a uvas rusticas, a produg@o ndo variou
muito nos anos 90, ocorrendo um crescimento de apenas 20% neste periodo. Com 35.000
mil pés, atingiu uma produgédo de 16.685 mil caixas de 5 kg em 98/99. J4 a produgdo com

uvas finas aumentou 72% nos ultimos cinco anos alcangando 3.248 mil pés e uma

produgdo de 14.557 mil caixas de 7kg em 1998/99. O aumento da produgdo de uvas finas

de mesa tem ocorrido de forma generalizada em todo o Estado, sendo mais intensiva nas
regides oeste e sudeste de Sdo Paulo. Em 1995 a produgédo total de uvas finas representava
60% da produgdo total de uvas risticas, aumentando em 1999 esta participagdo para 87%.
A produgdo tem aumentado devido ao crescimento da area e também devido ao aumento
da produtividade que em média aumentou de 3,5 para 4,5 caixas/pé.

A produgdo de uvas risticas de mesa concentra-se principalmente na
regido préxima a capital do Estado, principalmente nos Escritérios de Desenvolvimento
Rural (EDR’s) de Campinas e Sorocaba onde se destacam os municipios de Jundiai,
Louveira, Vinhedo, Sdo Roque, Porto Feliz, entre outros (Tabela 1A do Apéndice). Cerca
de 2/3 da produgdo de uvas rusticas no Estado pertencem aos municipios do EDR de

Campinas.
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91/92 92/93 93/94 94/95 95/96 96/97 97/98  98/99

— Uva rastica (mil cx. 5kg) —— Uva fina (mil cx. 7kg)

FIGURA 02. Produg¢do de uvas risticas e finas para mesa no estado de Sdo
Paulo de 91/92 a 98/99.

Fonte: Instituto de Economia Agricola

Nesta regido as variedades predominantes sdo as ‘Niagara Rosada’ e

‘Niagara Branca’, conduzidas em sistema de espaldeira, com espagamento de 2,0 m x 1,5m

(3330 plantas/ha), sendo que a colheita ocorre de dezembro a fevereiro (safra das regides

tradicionais produtoras desta variedade).

Os municipios pertencentes ao EDR de Jales, sdo responsaveis por cerca
de 80% (890 t) da produgdo total de uvas rusticas de mesa da regido noroeste do Estado
(EDRs de Jales, Fernandépolis, Votuporanga, Sdo José do Rio Preto e parte de General
Salgado), com 1.119t.

O cultivo de uvas finas encontra-se mais disseminado no estado de Sdo
Paulo, estando implantado principalmente nos EDRs de Itapetininga, Jales e Sorocaba

(Tabela 2A do Apéndice). Esses trés EDRs representam 80% da produgéo estadual, sendo
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que o EDR de Jales, em 1999, era responsavel por 26% da produgdo de uvas finas em Sdo
Paulo. Esta participag¢do ja foi maior, por exemplo, em 1995, quando quase um tergo da
produgdo estadual pertencia ao EDR de Jales, mas nos tltimos anos ela vem diminuindo.
Muito embora a produgdo venha aumentando, este crescimento ocorre a uma taxa menor
(46%) que o verificado no total do Estado (72%). Itapetininga ultrapassa em volume de
produgdo o EDR de Jales em 1997, onde motivos como custo alto, problemas climaticos,
entre outros, tem levado os produtores a diversificarem seus pomares com o cultivo de
uvas rusticas de mesa.

A produgdo de uvas finas baseia-se no cultivo das variedades ‘Itilia’
(predominante entre as variedades cultivadas) e nas suas muta¢des, ‘Rubi’e‘Benitaka’,
além de outras que foram introduzidas como a ‘Redglobe’ e a ‘Centennial Seedlles’. Tais
variedades sdo conduzidas através de poda longa (8 a 10 gemas), nos sistemas de latadas.

O municipio de Sdo Miguel Arcanjo, pertencente ao EDR de Itapetininga,
tem se destacado como maior p6lo produtor de uvas finas de mesa do Estado, sendo parte
da produgdo destinada a exportagdo. Muito embora, Barros (1995) tenha verificado que as
uvas provenientes da regido de Sdo Miguel Arcanjo ndo alcangaram o numero minimo
exigido pelas normas internacionais de selegdo e classificagdo de uvas finas de mesa (16,5°
Brix) ao contrario da uva proveniente da regido noroeste, mais especificamente de Jales-
SP.

Nessa regido, devido ao inverno mais rigoroso, a poda de produgdo é

realizada em agosto-setembro (final de inverno) e a colheita € feita até 180 dias ap6s, ou

seja, em fevereiro - margo. Nessa época ocorre o maior volume de oferta do produto no

mercado interno, resultando em sensivel redugdo nos pregos recebidos pelos produtores.
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Na regido Noroeste Paulista, a viticultura esta presente principalmente nos
municipios de Jales, Palmeira D’Oeste e Urania, apresentando cerca de 1.242 ha cultivados
com uvas de mesa.

Segundo Terra et al. (1998), a evolugdo da cultura de uvas finas de mesa
na regido Noroeste do estado de S3o Paulo foi crescente de 1970 (500 pés em produgdo)
até 1997 (718.210 pés em produgdo), havendo aumento mais expressivo no periodo 1995-
1997 (232.610 novos pés).

Nesta regido, a uva exige grande conhecimento técnico, sendo a irrigagdo
e o sistema de podas fundamentais para a produgdo de frutas com qualidade, em virtude do
inverno ameno que torna possivel realizar a poda de produgdo de margo a maio, o que
permite, por sua vez, a colheita da uva em plena época de entressafra (de julho até meados

de novembro), quando o produto alcanga melhores pregos.

O crescente aumento da exploragdo de uvas finas de mesa nessa regido,

através do uso da irrigagdo, é devido, em grande parte, as condigdes edafo-climéticas
existentes que permitem obter boas produtividades e colheita de frutas de boa qualidade
durante o periodo de entressafra, bem como a proximidade com a capital paulista, principal
centro consumidor brasileiro, € com outras importantes cidades do interior de Sdo Paulo e
de capitais como Brasilia, Goidnia e Belo Horizonte, facilitando, assim, o direcionamento
da sua produgdo para estes mercados, com condigdes muito favoréaveis (Stein, 2000).

H4 de se considerar, entretanto, os custos de produgdo relativamente mais
elevados na regido, devido a necessidade de duas podas ao ano, irrigagdo, além de

exaustivo programa de tratamento fitossanitario (Tarsitano et al.,1992).

AVA
AVAVAY

2 3 4 5 6 o unespwl 12 13 14 15 1 17




Apesar dos pregos pagos aos produtores de uva na regido Noroeste do
estado de Sdo Paulo serem, em média, os maiores verificados no Estado, (época de
entressafra das regides tradicionais produtoras), nos ultimos anos esses pregos vém
apresentando uma queda. Enquanto em 1995, os produtores da regido de Jales receberam

em média R$2,00/kg (US$ 1.08) da uva fina, em 1999 o prego médio atingiu seu nivel

mais baixo: R$0,80/kg (US$ 0.43). No inicio da colheita em julho de 2000, os pregos

médios pagos ao produtor estavam em torno de R$1,40/kg (US$ 0.76), mas ja no inicio de
setembro tornaram a cair.

Por outro lado, os custos de produgdo aumentaram principalmente no que
se refere aos insumos. Costa & Nunes Junior (2000), verificaram, entre os anos de 1995 a
99, tendéncia decrescente também nos pregos médios no atacado verificado na Companhia
de Entrepostos e Armazéns Gerais do Estado de Sdo Paulo (CEAGESP). A renda média
dos produtores foi fortemente afetada, principalmente pela desvalorizagio da moeda
ocorrida no inicio de 1999, o que elevou os pregos médios nominais dos insumos em quase
40%. Esta situagdo desfavoravel em relagdo a rentabilidade, ocorreu mesmo com os ganhos
de produtividade observados nos ultimos anos.

Esta tendéncia declinante parece se alterar, muito embora os produtores
da regido de Jales ndo estejam confiantes numa grande recuperagdo dos pregos para 2000
(Figura 03).

Geralmente, os produtores exercem pouca influéncia nos pregos de seu
produto, mas no controle dos custos ela € significativamente importante, e tal controle
torna-se mais relevante na medida em que se aumenta a produtividade da area. O produtor

precisa produzir mais, gastando menos, controlando e organizando bem a sua atividade.
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FIGURA 03. Evolugdo dos pregos médios de 1993 a 2000 da uva ‘Italia’
e ‘Niagara’ praticados na CEAGESP.

Uma das maiores dificuldades de se calcular os custos de produgdo é a
diversidade e a complexidade dos sistemas de produgdo. De acordo com o nivel
tecnoldégico do produtor, o cultivo € feito em determinados sistemas de produgdo que
apresentam produtividade e custos proprios (Tarsitano et al.,1999). Nenhum sistema de
produgdo garante lucro se os recursos produtivos ndo forem empregados com eficiéncia
técnica e econdmica. O ideal seria que cada produtor tivesse a sua planilha de custos e
passasse a questionar cada item desta planilha, em termos de produtividade dos recursos
produtivos e pregos pagos.

E foi justamente a busca de novas variedades visando reduzir os custos de

produgdo e a obten¢do de melhores pregos, que motivaram os produtores a introduzir na

regido variedades de uva de mesa mais risticas (principalmente a ‘Niagara Rosada’), uvas
sem sementes (principalmente ‘Centennial Seedless’), além de outras variedades de uvas
finas de mesa.

Hoje sdo encontradas na literatura informagdes sobre os aspectos
econdmicos da viticultura em nosso pais e na regido noroeste do estado de Sdo Paulo
(Terra et al. 1998; Nehemi et al.1999; Yaguiu e Tarsitano 2000, Tarsitano et al.2000;) mas
continua sendo importante novas pesquisas e atualiza¢des periddicas, além de uma analise

comparativa para diferentes variedades.
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2. OBJETIVOS

Este trabalho teve como objetivo geral, estimar indicadores técnicos e

econdmicos da cultura da videira implantada no EDR de Jales, regido noroeste do estado

de S@o Paulo. O resultado deste estudo dara subsidios aos produtores rurais, as instituigdes
financeiras e as instituigdes de assisténcia técnica e fomento, visando a auxiliar no
processo de tomada de decisdo daqueles que tenham interesse na cultura, assim como
possibilitard maior eficiéncia técnica e econdmica aos que ja a exploram. Especificamente

pretende-se:

a) caracterizar a regido de Jales, no que diz respeito as atividades exploradas, ao valor da

produgdo, a questdo fundidria e ao desenvolvimento da viticultura;
b) determinar o investimento necessario para implantagdo da cultura da videira, e

¢) em relagdo as variedades de uvas finas de mesa: ‘Italia’, ‘Rubi’ ‘Benitaka’, ‘Centennial
‘Seedless’ e ‘Redglobe’ e a uva ristica de mesa ‘Niagara Rosada’ determinar, analisar e

comparar os custos de produgdo, os indicadores de lucratividade, o mercado da fruta e a
€

viabilidade econémica do investimento em capital na produgdo da cultura da videira.
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3. METODOLOGIA

3.1. Regido estudada
A regido de Jales situa-se na porgdo noroeste do estado de Sdo Paulo, na
latitude 20°16’S, longitude 50°33'W e altitude média de 483 m. Segundo o sistema de
Koppen, o clima é classificado como subtropical umido, Cwa, com inverno seco e ameno e
verdo quente e chuvoso. O indice pluviométrico médio anual é de 1280 mm, distribuido de
agosto a abril, sendo o més de julho o de menor indice (16 mm). A temperatura média

anual € de 22,30 C, com média das minimas de 19,9°C e a média méaxima de 29,0°C, sendo

janeiro o més mais quente, com média de 24,3°C. A umidade relativa média é de 69%, com

maxima em margo (76%) e minima em setembro (61%). Os meses que apresentam maiores
indices de evapotranspiragdo sdo novembro, dezembro e janeiro, com média de 120 mm,
ao passo que os meses de menores indices sdo, maio, junho e julho, com média de 56 mm.
O tipo de solo predominante é o podzélico vermelho amarelo (Terra et al.,1998).

A regido selecionada fazia parte da Divisdo Regional Agricola — DIRA de
Sdo Jose do Rio Preto, uma das 14 regides agricolas do estado de Sdo Paulo. Através de
Resolugdo de 03/01/97 o Secretirio de Agricultura e Abastecimento do estado de Sdo
Paulo estabeleceu que o Escritério de Desenvolvimento Rural (EDR) é uma Unidade

Administrativa da Coordenadoria de Assisténcia Técnica Integral (CATI) / Secretaria da
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Agricultura e Abastecimento do Estado de Sdo Paulo que substitui as Divisdes Regionais
Agricolas (DIRAS) e Delegacias Agricolas. Ao todo sdo 40 Escritérios Regionais
Agricolas — CATI’s Regionais ou EDR’s distribuidos por todo o estado.

O Escritério de Desenvolvimento Rural (EDR) de Jales (ou Regional de
Jales), cuja sede dista 600 km da capital, abrange 22 municipios em uma 4area de 311.733,2
ha. Deste EDR fazem parte os seguintes municipios: Aparecida D’Oeste, Aspasia, Dirce
Reis, Dolcinépolis, Jales, Marindpolis, Mesopolis, Nova Canad Paulista, Palmeira
D’Oeste, Paranapud, Pontalinda, Rubinéia, Santa Albertina, Santa Clara D’Oeste, Santa Fé
do Sul, Santa Rita D’Oeste, Santa Salete, Santana da Ponte Pensa, Sdo Francisco,

Suzanapolis, Trés Fronteiras, Urénia e Vitéria Brasil (Figura 04).

FIGURA 04. Mapa do estado de Sdo Paulo dividido em 40 Escritérios de

Desenvolvimento Rural (EDRs).

Fonte: Francisco et al. (1997).
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A escolha da regido baseou-se no fato deste EDR ser responsavel por 89%
da produgio de uva obtida na regido noroeste do Estado. Segundo levantamento por
municipio realizado pela antiga DIRA de Sd3o José do Rio Preto (hoje EDRs de Jales,
Fernandépolis, Votuporanga, Sdo José do Rio Preto, Catanduva e parte de General
Salgado), em 1996 a produgdo de uva fina de mesa foi de 22.172 t, sendo que se for
computada somente a produgdo dos 22 municipios pertencentes 3 EDR de Jales, a
produgdo foi de 19.870 t (90% do total produzido pela DIRA de Sdo José do Rio Preto),
dos quais os municipios de Jales e Palmeira D’Oeste foram responsaveis por cerca de 55%
da produgdo total do EDR de Jales.

Outro motivo para escolha desta regido deve-se ao fato de uma das trés
unidades que compdem o Centro Nacional de Pesquisa de Uva e Vinho — CNPUV,
localizado em Bento Gongalves-RS, pertencente 3 EMBRAPA, estar localizada no
municipio de Jales. A iniciativa de criagdo de uma Estagdo Experimental de Pesquisa da
Embrapa na regido deveu-se a relevancia do setor vinicola na economia local e a
necessidade de gerar solugdes tecnolégicas para os problemas existentes com a uva. A
estagdo foi criada em 1993 através de um convénio entre a Cooperativa Mista dos

Produtores de Uva da regido de Jales e a Prefeitura Municipal em uma érea de 16 hectares.

Segundo Nachtigal’, (2000) pesquisador da EMBRAPA/ CNPUV/EEJ, a

maior parte dos trabalhos € desenvolvida com uvas de mesa para regides tropicais do
Brasil, o que abrange projetos na drea de melhoramento genético vegetal, destacando-se o
desenvolvimento de variedades de uvas finas de mesa sem sementes, de uvas risticas para
mesa e de uvas para produgdo de sucos adaptados as condigdes tropicais; na area de
irrigagdo, onde se procura adequar a irriga¢do as condigdes e exigéncias da regido, e, mais
recentemente, 0 manejo da videira no sentido de viabilizar técnica e economicamente a

produgdo de uvas sem sementes em regides tropicais.

*Comunicagfo pessoal
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O Instituto Agrondmico de Campinas (IAC) e a Area de Fruticultura da
UNESP de Ilha Solteira, também vém desenvolvendo pesquisas sobre praticas culturais:

podas (épocas), uso de reguladores vegetais, espagamentos, custos, etc. Também da Unesp

de Ilha Solteira, a Area de Hidraulica e Irrigagdo vem estudando sistemas de irrigagdo e

manejo na aplicagdo da dgua com o objetivo de reduzir gastos com a 4gua aplicada nos
parreirais, tendo-se comprovado que os viticultores aplicam 4gua em excesso, procurando
com isso reduzir custos, melhorar a qualidade da produgdo, sem perdas na produtividade.
Os dados para caracterizar a regido estudada foram levantados na Casa da
Agricultura de Jales, no Instituto de Economia Agricola, no projeto LUPA - Levantamento
Censitario das Unidades de Produgdo Agropecuaria da Secretaria da Agricultura e

Abastecimento do estado de S3o Paulo.

3.2. Fonte dos dados

O levantamento de dados necessarios a realizagdo da pesquisa nos
aspectos ligados a produgéo e pregos foram obtidos junto a produtores rurais, técnicos de
empresas publicas e privadas, da Cooperativa Agricola Mista dos Produtores da Regido de
Jales Ltda e da Casa da Agricultura de Jales.

Para se analisar técnica e economicamente a cultura da videira, os dados
foram obtidos de levantamentos realizados nos ultimos anos e atualizados para 99/2000.
Os produtores foram selecionados mediante indicagdo de técnicos da regido de Jales,
dentre aqueles que ja trabalhavam com a cultura hd algum tempo e apresentavam um

minimo de organizagdo, para que as informagdes pudessem ser levantadas. A
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produtividade média considerada foi acima de 25 t/ha, dependendo da variedade no caso de
uvas finas e 20 t/ha com uvas rusticas de mesa. Hoje os proprios produtores da regido
acreditam que quem estiver produzindo menos de 25 t/ha de uvas finas ndo vai conseguir
sobreviver da cultura, isto considerando os custo e pregos médios obtidos nos 1ltimos dois
anos.

A elaboragdo das diversas planilhas propiciou o registro das informagdes
relativas ao sistema de produgdo da cultura da videira, no sentido de caracterizar todo o

processo produtivo, desde o preparo de solo até a comercializagdo do produto. Também

foram realizadas entrevistas junto aos produtores e técnicos da CATI, da Cooperativa,

entre outros, com a finalidade de apreender as questdes ligadas & estrutura¢do da cadeia
produtiva.

A preocupagdo em se definir um sistema de cultivo predominante na
regido vem sendo buscada desde 1991 quando, a pedido de docentes da UNESP de Ilha
Solteira, um grupo de produtores rurais, pertencente a Associagdo dos Viticultores da
Regido de Jales (AVIRJAL), reuniu-se para definir este sistema de cultivo para a variedade
Italia. Apés muitos dias e reunides, estes produtores detalharam a tecnologia utilizada,
descrevendo todas as operagdes realizadas desde a implantagdo da cultura até o terceiro
ano de produg@io com seus respectivos coeficientes técnicos. Deve-se destacar dentre os
produtores que coordenaram este levantamento, os engenheiros agronomos Afonso Voltan
e José Aparecido Lopes que entre outros realizaram um trabalho arduo e ao mesmo tempo
brilhante.

Nado se conhece, at¢é o momento, outro trabalho que reina tantas
informagdes com o detalhamento e aval dos viticultores no sistema de cultivo médio da

uva ‘Italia’ na regido de Jales. Para exemplificar algumas operagdes serdo descritas abaixo:
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“Operagdo: mistura de fertilizantes e fechamento dos sulcos e covas.

Coeficiente técnico: 45HD

Execugdo: 30 dias antes do plantio dos cavalos e 30 dias antes da enxertia.

Quantidade: um homem mistura os adubos e fecha 30 covas por dia necessitando de 22,5
jornadas para completar os 666 pés/ha. Nas duas operagdes (sulcos e covas) tem — se o

total de 45HD”.

“Operagdo: rogada.

Coeficiente técnico: 24HM

Execucdo: durante o ciclo da cultura.

Trator: Agrale

Implemento: rogadeira hidraulica.

Quantidade: 08 vezes de 3 horas cada, sendo cinco rogadas durante a fase de formagdo e

trés durante a produgdo”.

De posse desses dados foram estimados os custos de implantagdo e
produgdo da uva ‘Itdlia’ na regido de Jales (Tarsitano et al.,1992). Para realizagdo dos
custos, os produtores também foram consultados sobre como estimar as despesas com
operagdes mecanizadas e manuais, entre outras.

Desde entdo, procurou-se acompanhar o desenvolvimento da cultura da

videira na regido, assim como as mudangas ocorridas no sistema de produgdo. Terra et al.

(1993) apresentaram a tecnologia para produgdo de uva ‘Itilia’ na regido noroeste do

estado de S3o Pulo, destacando os principais porta-enxertos, as principais cultivares de

mesa, principais doengas e pragas da uva, os seus custos, entre outros.
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Neste trabalho, considerou-se apenas uma safra no ano, sendo que alguns

produtores estio tirando duas safras no ano. O problema apresentado por virios

pesquisadores € quanto ao excesso de pulverizagdes com defensivos que acabam sendo

necessérias durante a colheita (janeiro a margo) devido ao periodo de chuvas, em que a
incidéncia com doengas aumenta.

Dentro de uma abordagem metodoldgica de custos agricolas, Cézar et al.
(1991) analisaram sistemas de produgdo definidos por varios autores. O questionamento
apresentado pelo autor refere-se a utilizagdo dos termos conjunto de técnicas e conjunto de
atividades.

No presente trabalho considerou-se sistemas de produgdo da mesma
forma como entendido por Cézar et al. (1991), ou seja, uma combinagdo particular de

fatores de produgdo através da qual se obtém um produto.

3.3. Variedades estudadas

Dentro da viticultura, o cultivo de uvas finas de mesa, predominantemente
com a uva ‘Itilia’ teve inicio em 1966 sendo que em 1970, foram comercializadas as
primeiras caixas de uva da regido. A ‘Rubi’, surgiu por mutagdo somatica da variedade
‘Italia’e foi introduzida em 1980. A ‘Benitaka’, nova mutag¢do da ‘Italia’, difere da ‘Rubi’
pelo intenso desenvolvimento da cor rosada-escura e foi langada no inicio da década de 90.

A partir do inicio dos anos 90, os produtores e institutos de pesquisa,
pressionados pelo mercado interno e externo e com o objetivo de aumentar a
competitividade da uva fina de mesa produzida nas regides tropicais do Brasil, passaram a

buscar, com maior énfase, a diversificagdo varietal.
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Essas variedades tiveram um grande crescimento na regido Noroeste de
Sdo Paulo, principalmente no periodo de 1990 (3.704 t) a 1997 (28.892 t), com destaque

para o ano de 1995 em nimero de pés novos que foram incorporados (106.100 pés), logo

apds o plano real (1994) ocasido em que os produtores receberam os maiores pregos pela

uva comercializada no segundo semestre, em média R$2,00/kg.

Nos ultimos anos, a regifio tem sofrido com condig¢Ses climaticas adversas
que determinam redugdio da produtividade, a0 mesmo tempo em que o mercado tem
apresentado pregos relativamente baixos e o custo de manutengdo tem-se elevado. Este
conjunto de fatores tem determinado uma mudanga por parte de alguns produtores, que
buscam variedades com menor custo de produgdo, melhor prego e aceitagdo no mercado
(Pelinson, 2000).

A busca da diversificagdo varietal com custos de produgdo menores ou
para obter melhores pregos, motivou os produtores a introduzir variedades de uva mais
rusticas de mesa (principalmente a ‘Niagara Rosada’). Com grande aceitagdo no mercado
interno, nos ultimos cinco anos a ‘Niagara’ passou a ser cultivada com sucesso no noroeste
de Sdo Paulo, Norte do Paran4 e em pdlos vinicolas emergentes do Mato Grosso do Sul e
Mato Grosso (Camargo, 1998).

As uvas apirénicas, isto €, sem sementes (destacando a ‘Centennial
Seedless’) também vém conquistando os consumidores. Apesar da area cultivada com
essas uvas ser ainda reduzida, nos ultimos anos vém surgindo empreendimentos visando
seu cultivo em alta escala. A regido de Jales tem um plantio expressivo de ‘Centenial
Seedless’, cultivar sem sementes, que vem se expandindo e tem proporcionado um bom
retorno econdmico aos produtores da regido.

Pommer et al. (1997) descreveram as principais caracteristicas das

variedades ‘Italia’, ‘Centennial Seedless’ e ‘Niagara Rosada’:

AVA
AVAVA

1 2 3 4 5 6 7 unespwl 12: s 44 15 16 L1Jd 418



- ‘Italia’ (Pirovano 65): foi obtida por Pirovano pelo cruzamento entre Bicane e Moscatel
de Hamburgo, selecionada como Pirovano 65. E a mais importante variedade de uvas
finas no Brasil, tendo sua produgdo concentrada nos estados de Sdo Paulo, Parana, Minas
Gerais, Bahia e Pernambuco. A planta ¢ muito vigorosa, necessita de poda longa, é de
ciclo longo (em média 150 dias no noroeste de Sdo Paulo e 180 dias no Sul de Sdo
Paulo) com produtividade média de 30 t/ha; muito sensivel & antracnose (Elsinoe
ampelina), oidio (Uncinula necator) e mildio (Plasmopora viticola). O cacho tem a
forma cilindrico-conica, grande (400 a 800 g), um tanto alongado e naturalmente muito
compactado, necessitando de intenso desbaste. Apresentam boa resisténcia ao transporte
e ao armazenamento, podendo ser conservados em camaras frigorificas; as bagas
grandes, de cor levemente amarelada quando maduras, ovaladas, com textura trincante e
sabor neutro levemente moscatel. Para melhor sabor, deve ser colhida com pelo menos
16° Brix.

A ‘Rubi’ e a ‘Benitaka’ surgiram por mutagdo somética da variedade

‘Italia’. A ‘Rubi’ apresenta como unica diferenga da variedade que lhe deu origem, a

coloragdo rosada da baga e a ‘Benitaka, que surgiu em 1991 difere do original e ainda do

‘Rubi’, pelo intenso desenvolvimento da cor rosada-escura, mesmo em estadios ainda

imaturos, apresenta ainda diferenga quanto a colorag@o do pincel, que é vermelha.

- ‘Centennial Seedless’: langada ha pouco mais de 15 anos pelo Dr. H. P. Olmo, em Davis,

Califérnia, EUA. Sensivel ao oidio (Unincula necator), quando enxertada possui um
vigor razoavel, produz cachos médios a grandes e levemente soltos, bagas uniformes,
alongadas e afiladas na ponta; cor esverdeada, naturalmente pequenas, necessitando de
aplicagdo de 4cido giberélico para aumento de tamanho. Ndo é necessdrio o desbaste

intenso; apresenta baixa aderéncia ao pedicelo; sabor neutro, levemente aromaético e de
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acidez muito baixa, o que permite sua colheita mais cedo. Foi introduzida pela Segdo de

Viticultura do IAC na regido noroeste paulista em julho de 1988.

‘Niagara Rosada’: surgiu de uma mutagdo somdtica natural da ‘Niagara Branca’, no

municipio de Jundiai (SP), em 1933. Os cachos e bagas s3o de excelente aparéncia e

maiores que a ‘Niagara Branca’. Atualmente, € a variedade de uva de mesa mais plantada
no estado de Sdo Paulo. A concentragdo da produgdo de dezembro a fevereiro ocasiona
picos de precos em setembro-outubro (noroeste paulista) e margo-abril. Conhecidas
como uvas rusticas pela sua capacidade de produzir bem, mesmo em cultivos com
controle fitossanitirio reduzido, pois apresentam alguma resisténcia a moléstias,
especialmente ao oidio (Uncinula necator), ao mildio (Plasmopora viticola) e a
antracnose (Elsinoe ampelina).

Outra variedade cultivada na regido € a ‘Redglobe’ que foi distribuida aos
viticultores da regido de Jales, em julho de 1988, por técnicos do Instituto Agronémico de
Campinas (IAC) e por técnicos da CATI. Apresenta cachos médios a grande, soltos, muito
atraentes, dispensando desbaste. Bagas muito grandes, arredondadas, com sementes
rosadas, textura firme e as bagas ndo racham, mesmo sob chuva intensa. As plantas sdo
medianamente vigorosas e razoavelmente produtivas. A maturagdo € tardia, com boa
qualidade de armazenamento. Na regido noroeste de Sdo Paulo, vem apresentando bons
resultados (Terra et al., 1997).

Como as variedades descritas acima s3o as mais plantadas e as mais
promissoras para a regido foram selecionadas para anilise economica a ‘Italia’, ‘Ruby’,
‘Benitaka’, ‘Centennial Seedless’ e ‘Redglobe’, como uvas finas de mesa e a ‘Niagara
Rosada’ como uva rustica de mesa. As variedades selecionadas podem ser visualizadas nas

Figuras 05 a 10.
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FIGURA 05: Uva ‘Itdlia’ produzida na regido de Jales-SP.

FIGURA 06: Uva ‘Rubi’ produzida na regido de Jales-SP.
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FIGURA 07: Uva ‘Benitaka’ produzida na regido de Jales-SP.

FIGURA 08: Uva ‘Centennial Seedless’ produzida na regido de Jales-SP.
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‘Eju L P,

FIGURA 09: Uva ‘Red Globe’ produzida na regido de Jales-SP.

Fonte: Terra et al. (1998).

FIGURA 10: Uva ‘Niagara Rosada’ produzida na regido de Jales-SP.
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3.4. Estrutura do custo de produgiio e avaliagio econdomica

O custo de produgdo revela-se como importante instrumento de apoio
tanto na administracdo rural quanto no trabalho de extensdo, uma vez que reflete a
eficiéncia da firma em seu esforgo produtivo. Um dos principais objetivos para elaborar-se
estimativas de um custo médio de produgdo é o de extrair conclusdes sobre a lucratividade
de determinada cultura ou atividade. Os valores obtidos no calculo do custo dependem

basicamente de fatores como pregos dos recursos utilizados, da eficiéncia com que a

empresa utiliza estes recursos para produzir certa quantidade de produto e, principalmente

da estrutura de custo utilizada no célculo dos mesmos.

Alguns autores ja aplicaram a teoria de investimentos em bens de
produgdo na determinagdo dos custos de produgdo na cultura da uva, como Tarsitano et al.
(1998). Tal método impde a necessidade de definir-se o horizonte temporal da cultura ou
vida util e em seguida deve-se definir um custo de oportunidade a ser utilizado como taxa
de descontos dos fluxos de custos de produgdo.

Nos custos convencionais de produgdo para culturas perenes, como as
culturas requerem vdrios anos para implantagdo e formagdo, comumente elaboram-se
planilhas individuais para cada ano de implantag@o, formagédo e produgdo. Tais custos sdo
elaborados através de cortes seccionais no tempo (cross-section), em que, o capital fixo,
como maquinas e equipamentos entram na forma de fluxo (depreciagdo) e ndo na forma de
estoque (aquisi¢do do bem de capital) (Neves e Shirota, 1989).

Para o célculo do custo de produgdo, do presente trabalho, a estrutura foi
baseada no custo operacional total (COT) (Matsunaga et al., 1976) e no custo total de

produgdo (CTP) que se compde dos seguintes itens:
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Operagdes mecanizadas: foram consideradas as despesas com combustiveis,
lubrificantes (20% das despesas com combustivel), reparos e manutengdo (8% do valor
inicial da méquina dividido pelo nimero de horas trabalhadas no ano), abrigo (1% do
valor inicial da maquina dividido pelo nimero de horas trabalhadas no ano), seguro
(0,75% do valor inicial da méaquina dividido pelo nimero de horas trabalhadas no ano)
e tratorista. As despesas com os implementos referem-se a depreciagdo e reparos e
manutengdo (foi considerado uma percentagem de 5 a 15% a. a. sobre o valor do prego
novo do equipamento). A soma de todos esses gastos (com excegdo das depreciagdes)
resulta no custo horério das operagdes mecanizadas com o trator e os implementos. No
custo da irrigagdo foram consideradas as despesas com reparos e manutengdo como

uma porcentagem (3% a.a.) sobre o prego novo do equipamento e para as despesas com

energia foi considerado o consumo da bomba de 5,73 kw/h, o numero de horas que a

bomba fica ligada (72horas/més) e o prego do kwh de R$0,11.

Operagdes manuais: foi realizado um levantamento das necessidades de mao-de-obra
nas diversas fases do ciclo produtivo, relacionando-se para cada operagdo realizada, o
numero de homens/dia (HD) para executd-la. Em seguida multiplicam-se os
coeficientes técnicos de mdo-de-obra pelo valor médio da regido, para mao-de-obra
comum;

Materiais: os pregos médios dos fertilizantes quimicos e organicos, dos defensivos, dos
reguladores vegetais e das embalagens foram os vigentes na regido multiplicados pelas
quantidades dos materiais utilizados;

Juros de custeio: foi considerada a taxa de 5,75% a.a. sobre o valor médio das despesas

com operagdes e materiais;
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- Depreciagdo: a depreciagdo dos bens considerados fixos, ou seja, os que prestam
servigos por mais de um ciclo produtivo, foi calculada utilizando-se o método linear e
considerado como valor residual o equivalente a 20% do valor novo (no caso de
maquinas e equipamentos);

Remuneragdo do capital investido: foi considerada uma taxa de juros de 6% a.a. sobre
o valor do capital médio empatado na atividade;

Remunerag@o da terra: correspondendo a uma taxa de juros de 6% a.a. sobre o valor da
terra nua.

O custo operacional efetivo (COE) é composto das despesas com

operagdes mecanizadas, operagdes manuais e material consumido. Faz parte do custo

operacional total, além do COE, juros de custeio e depreciagdes. Acrescentando-se ao COT
a remuneragdo ao capital fixo e a remuneragdo da terra, obtém-se o CTP.

A remuneragdo do empresario agricola ndo foi considerada neste trabalho.
Do ponto de vista conceitual, o CTP constitui o custo total da atividade, que adicionado a
remuneragdo da capacidade empresarial, permitira avaliar qual a taxa de rentabilidade da
atividade em andlise (Martin et.al., 1997). O custo total médio é obtido pelo quociente
entre o custo total de produgdo e a produtividade obtida em niimero de caixas (em kg), em
R$ (US$)/caixa (e em R$ (US$)/kg).

Nas operagdes que refletem o sistema de cultivo, foram computados os
materiais consumidos e o tempo necessirio de maquinas e mao-de-obra para a realizagdo
de cada operagdo, definindo nestes dois casos, os coeficientes técnicos em termos de hora
maquina (HM) e homem dia (HD).

Para determinar a lucratividade da cultura da videira, segundo Martin
et.al., 1997, foram calculadas:

e A produtividade como sendo a quantidade de uva produzida pelo viticultor, em um
ano, considerando uma produgdo, em nimero de caixas por hectare;
e A receita bruta (em R$ e em US$), como o produto da quantidade produzida (em

nimero de caixas e em kg) pelo prego médio de venda (em R$ e em US$);
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O lucro operacional, como a diferenga entre a receita bruta e o custo operacional
total;

A receita liquida, como a diferenga entre a receita bruta e o custo total de
produgdo;

O indice de lucratividade, entendido como igual a proporgdo da receita bruta que
se constitui em recursos disponiveis, apés a cobertura do custo total de produgdo, e
O prego de equilibrio dado um determinado nivel de custo total de produgao, como
o prego minimo a obter para se cobrir este custo, dada a produtividade média do
viticultor.

Os pregos médios foram coletados na regido em julho de 2000 e
apresentados em reais (R$) e também convertido para dolar (US$) utilizando-se a taxa de
cambio do délar comercial de R$1,85.

Para estimar e analisar os custos de comercializagdo e a cadeia produtiva
da uva foram realizadas entrevistas com viticultores, associado da cooperativa, agente
intermedidrio, técnico da assisténcia técnica e com profissionais de 6rgdos publicos de
pesquisa. Também foram levantados dados secundarios publicados pela CEAGESP
(Companhia de Entrepostos e Armazéns Gerais de Sdo Paulo). Os indices estacionais de

pregos e quantidades da uva ‘Niagara’ foram obtidos através do Programa para Calculo de

indices de Variagdo Estacional de Pregos — INDEVES, através da média geométrica mével

centralizada, indices estacionais e indices de irregularidades de uma série de pregos,
elaborado por Marques e Guerrini (1990). Para isso, os dados, referentes ao periodo de
janeiro de 1995 a dezembro de 1999, foram levantados na CEAGESP.

A tomada de decisdo, para realizagdo de um investimento, exige que o
produtor tenha informagdes que o auxiliem a investir seu capital em atividade que lhe

assegure um retorno econdmico satisfatério. Apesar das incertezas geradas por mudangas
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na politica econémica, Noronha (1981) considera fundamental o acesso a informagdes nas
areas de investimento para uma melhor tomada de decisdo. Quanto maior o nimero de
informagdes e quanto melhor sua qualidade, menores as chances de errar e mais seguranga
tera o produtor na hora de aplicar recursos proprios ou recursos financiados.

Para a andlise da viabilidade econdmica do investimento, foi montado um
fluxo de caixa, que reflete os valores das entradas e saidas dos recursos e produtos. A partir
dos fluxos de caixa, foram determinados o Valor Presente Liquido (VPL) e a Taxa Interna
de Retorno (TIR) que, por definigdo, € aquela que torna o valor presente do fluxo liquido

igual a zero, e ¢ calculada da seguinte forma:

n
YL A+i%)* =0
t=0

sendo que:

i* € a Taxa Interna de Retorno (TIR)

L, sdo os fluxos liquidos de caixa e

t sio os periodos de produgdo da cultura que variam de zero até n

(Noronha, 1981).

Ao se analisar um projeto pelo método acima, o critério adotado ¢ de que
sua taxa interna de retorno seja igual ou superior ao custo de oportunidade do capital para a
empresa.

Outro indicador usado para analisar a viabilidade econdmica da produgéo
de uva foi o Periodo de Recuperagdo do Capital (Pay Back Period) que estabelece o tempo

necessario para a recuperagio do investimento.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1. Caracteriza¢do da Regifio estudada
O processo de ocupagdo da regido noroeste do estado de Sdo Paulo
ocorreu a partir da década de 20 através da expansdo cafeeira e da bovinocultura no

Estado. Além do café, as culturas do amendoim e algoddo tiveram uma relativa

importincia econdmica na regido. A expansdo do café ocupou grande parte da regido de

Jales até inicio dos anos 80 quando havia 26 milhGes de pés desta rubidcea. A partir dai,
somado o longo periodo de estiagem, a queda no consumo mundial, a grande quantidade
de café estocado, os problemas com nematédides, além dos decorrentes das variagdes
climaticas que afetaram muito a produtividade da cultura ocorreu a decadéncia da lavoura
cafeeira na regido, reduzida a 14 milhdes de pés de café em 1985 (Terra et al., 1998).

A crise cafeeira acabou por delinear trés grupos de produtores: o primeiro
grupo de produtores com areas maiores em que a pecudria passou a ser a atividade
principal; o segundo grupo que manteve a cultura do cafeeiro aliada a outras atividades de
subsisténcia, e o terceiro grupo, o mais importante para o processo de diversificagdo, que
erradicou ou manteve o cafeeiro como atividade secundéria, procurando alternativas mais

rentaveis, principalmente na fruticultura e olericultura (Gielfi, et al., 1992).
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Mesmo ocupando menos de 20% da érea total da Regional de Jales, foi
essa diversificagdo agricola que tornou as pequenas propriedades rurais vidveis
economicamente (Tabela 03). Para tal diversificagdo, com fruticultura, uma das opgdes foi
a viticultura, muito embora a citricultura tenha atingido a maior 4rea plantada.

Os dados da Tabela 03 mostram que em 1986 a 4rea ocupada com

fruticultura era insignificante (1,05%) aumentando nove anos mais tarde tal participagdo

para 6,4% e em 2000 para 8,23%. Ocupando atualmente, cerca de 1.242 ha (uvas finas e
rusticas de mesa), estima-se em 1.600 o nimero atual de viticultores, sendo que muitos
produtores cultivam uva em éreas inferiores a um hectare. A édrea ocupada com banana
variedade predominantemente Mag3, cresceu bastante nos ultimos anos e hoje a regido é
considerada a maior produtora de banana Magé do estado de Sdo Paulo. Outras culturas
como a do coqueiro, limoeiro e anonaceas, também vém mostrando aumentos expressivos
em termos de area plantada. Mesmo tendo diminuido a irea ocupada com pastagens, ainda
¢ grande a sua participagdo, ocupando cerca de 75% da 4rea total.

Essa diversificagdo agricola revitalizou as pequenas propriedades rurais
permitindo bons resultados economicos e a permanéncia de muitas familias na zona rural,
enquanto outras mesmo tendo migrado para os centros urbanos, continuaram a trabalhar
nas propriedades. Em 1980, 39% da populagdo da regido de Jales residia no setor rural, ao
passo que em 1996 esse numero diminuiu para 20%, sendo esse €xodo maior em
municipios em que o processo de diversificagdo agricola foi menos intenso (Pelinson,

2000).
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TABELA 03. Evolugido das areas ocupadas das principais atividades agropecudrias do

EDR de Jales-SP.

Anos e Areas (em hectare e em %)

Atividades 1995 2000

Area Area

Café
Laranja
Uva Fina
Uva ‘Niagara’ 20 42
Banana 1.717 3.500
Manga 1.581 2.160
Limdo 1.485 3.350
Anonéceas 435 800
Seringueira 791 830
Coco 170 430
Milho 14.635 10.800
Algodio 7.720 3.330
Arroz 1.174 1.180
Feijdo 849 1.350
Soja 563 620
Pastagens 241.964 232.760

Outras -- 17.886 29.100

Total 311.733 311.733 311.733

Fonte: CATI — Regional de Jales-SP
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Os dados apresentados a seguir, concernentes a estrutura agraria do EDR de
Jales referem-se aos resultados do Projeto Lupa (Levantamento Censitario das Unidades de
Produgdo Agropecuaria) utilizando a unidade de produgdo agropecudria (UPA) que
“corresponde normalmente ao imével rural, entendido como o conjunto de propriedades
contiguas do(s) mesmo(s) proprietirio(s)” (Francisco et al.,, 1997) (Tabela 3A do
Apéndice).

No que diz respeito a estratificagdo fundidria da regido pode-se observar pela
Figura 11 que cerca de 59% (4.968) do numero total de UPA’s (8.403), possui 4rea inferior
a 20 ha ocupando apenas 15,5% (48.316,30 ha) da area total da regido de Jales (311.733,2
ha) e 86% do total de propriedades possuem area inferior a 50ha ocupando 38% da érea
total. Por outro lado, menos de 1% do numero total de propriedades rurais (0,66%)

possuem quase 20% da érea total.

©0a20]  (20a50] (50a100] (100a200] (200a500] (500 a 5.000]

B % em relagdo ao numero de propriedades H % em relagdo a area total

FIGURA 11. Estratificagdo fundiaria da regido de Jales-SP.

Fonte: Dados béasicos de Francisco et al., 1997.
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Na verdade, foi esta estrutura agraria, em que predominam imdveis rurais
com areas inferiores a 20 ha, que levou ao desenvolvimento da olericultura e da

fruticultura na regido, permitindo que 88% do ntimero total de UPA’s tenham familiares do

proprietario trabalhando na propriedade, que 24% contratem trabalhadores permanentes e

que 38% do nimero total de UPA’s apresentem trabalhadores temporérios (Francisco et
al., 1997).

A Figura 12 mostra a participagdo percentual do valor da produgdo por
atividade nos anos de 1996/97, 1997/98 e 1998/99 no EDR de Jales-SP. O valor da
produgdo aumentou 8,26% de 1996/97 a 1998/99, sendo que os produtos vegetais cairam
4,5% (queda nos pregos da laranja) e os produtos de origem animal cresceram 25,45%. Em
1997/98 os citros apresentaram o maior valor da produgdo, com R$48.328 mil (36,69% do
valor total). J4 em 1998/99 a carne bovina apresenta maior valor monetéario R$31.620 mil

(23,43%) devido aos baixos pregos obtidos pelos produtores pela caixa da laranja.

CARNE BOV.
ALGODAO
HORTALICAS

B SAFRA 1996/97 B SAFRA 1997/98 OSAFRA 1998/99

FIGURA 12. Participagdo percentual do valor da produgdo por atividade nos anos de
1996/97, 1997/98 e 1998/99 no EDR de Jales-SP.

Fonte: Instituto de Economia Agricola
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Apenas camne bovina e frutas apresentaram aumento no valor da produgio
no periodo supracitado. As frutas que ocupavam o quarto lugar em valor da produgio
passam para o terceiro em 98/99 (R$19.968 mil) atingindo quase 14% do valor total da
produgdo do EDR de Jales (R$134.906 mil). O valor da produgdo referente a uva fina foi
de R$14.480 mil, o que representa cerca de 72,52% no valor da produgdo total das frutas.
Os valores da produgdo por atividade obtida nos anos de 96/97, 97/98 e 98/99 pelo EDR de
Jales encontram na Tabela 4A do Apéndice.

O que deve ser destacado ¢ a importéincia do valor da produgio referente
a cultura da videira em alguns municipios do EDR de Jales, referentes a safra 1998/99
(Figura 13). Os municipios de Jales, Palmeira D’Oeste, S3o Francisco e Urinia tém na
videira a principal cultura em termos de valor da produgdo e em Marin6polis e Aspasia o
valor da produg@o da uva fina aparece em segundo lugar.

O municipio de S3o Francisco apresenta maior participagdo da uva fina

(29,59%) no valor total da produgdo. Em Jales, do valor total da produ¢do (R$14.772 mil)

a uva fina (R$4.224 mil) apresenta maior participagdo, com cerca de 28,59%, seguida pela

participagdo da carne bovina com 17,34% do total. Em Palmeira D’Oeste (26,41%) e
Urdnia (24,92) a exploragdo de videiras também se apresenta como a atividade mais
importante em termos do valor da produgdo. Em Marinépolis a uva ocupa o segundo lugar,
ao passo que a participagdo da carne bovina ocupa o primeiro lugar no valor total da
produgdo do municipio. Em Aspésia a uva vem logo a seguir da laranja e sdo as mais
importantes.

A regido de Jales possui sua base econdmica fortemente alicercada na
agricultura e bovinocultura, tendo a viticultura expressiva participagdo na economia

agricola da regido.
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Sao Palmeira  Jales Urania Marinépolis Aspasia
Francisco D'Oeste

[ uva fina de mesa laranja B limio
[ carne bovina [] leite

FIGURA 13. Participagdo percentual no valor total da produgdo para as duas principais
atividades para alguns municipios do EDR de Jales-SP no ano agricola
1998/99.

Fonte: Instituto de Economia Agricola

4.2. A viticultura na regido

Foi o Sr. Massaharu Nagata que em 1965 introduziu a cultura da videira
na regido de Jales com as estacas do porta-enxerto do cultivar 420-A trazidas de Mogi das
Cruzes. No ano seguinte o Sr. Nagata trouxe o material vegetativo do cultivar ‘Italia’ e
efetuou a enxertia. Inicialmente procurou-se produzir uva utilizando a tecnologia do
material de origem, que aos poucos foi sendo modificado para as condigdes locais. Em
1970 haviam dois produtores de uva com um total de 500 pés em produgdo, resultando nas
primeiras caixas de uva ‘Itdlia’ da regido comercializadas na capital. O desenvolvimento
da cultura, assim como as técnicas experimentadas e testadas estdo descritas em Terra et

al., (1998).
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Com o aumento da érea irrigada que ocorreu a partir da implantagio do
programa Pro-Feijdo a partir de 1980, a viticultura comega a mudar o perfil agricola da
regido ja a partir de meados da década de 80. Em 1990 a regido ja contava com 350

viticultores (predominantemente de uva ‘Itilia’) com um total de 102.690 pés em produgio

e uma produgdo de 463.050 caixas de 7 kg, o que equivale a uma produtividade média de

4,5 caixas/pé.

Como reflexo do fortalecimento e da expressdo da cultura da videira em
Jales, em 1989 foi constituida a Associagdo dos Viticultores da Regido de Jales
(AVIRJAL) e em 1991 a Associagdo dos Viticultores de Palmeira D’Oeste e Regido
(AVIPAR). A AVIRJAL chegou a exportar uva para Argentina, Holanda e outros paises da
Europa. No entanto, problemas de ordens diversas além das limitagdes inerentes a
personalidade juridica da Associagdo, fizeram com que em 1993 fosse criada uma
Cooperativa que no inicio manteve o0 mesmo nome para mais tarde chamar-se Cooperativa
Agricola Mista dos Produtores da Regido de Jales Ltda, ou apenas Cooperativa Jales, como
¢ referida por muitos e daqui para frente neste trabalho.

A Cooperativa Jales conseguiu através de financiamentos do BNDES
construir uma estrutura gigantesca com galpdes para recebimento, classificagdo e
embalagem da fruta, além de cimaras frias para armazenar cerca de 100.000 caixas de 6kg
de uva, durante trés meses. Nesta época (1993) o prego do kg da uva para exportagio era
em média US$1,50, valor bem acima do prego recebido no mercado interno. Apés a
implantagdo do Plano Real, a decorrente tendéncia a valorizagdo da moeda nacional
contribuiu para reduzir a competitividade da uva regional limitando sua capacidade

exportadora.
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A partir dai, as dividas comegaram a aumentar, e a Cooperativa ja ndo
conseguia mais honrar seus compromissos. Nos ultimos dois anos a estrutura de selegdo e
embalagens da Cooperativa ndo foi utilizada, o custo mais elevado tem feito com que os
produtores embalem a uva em suas propriedades.

Hoje o pensamento ¢ diferente e a idéia é vender toda a estrutura (o prédio
todo jé estd a venda) e construir uma unidade menor e localizada no setor rural, onde as
vantagens s3o muito maiores, desde isengdo de ICMS, custo da energia elétrica menor,
entre outros. Outro ponto destacado pela diregdo da cooperativa é produzir para o mercado

regional, ndo somente uva, mas também outras atividades como a banana Nanicdo. Com a

diversificagdo de variedades ¢ possivel produzir uva quase o ano todo e a idéia é que a

maior parte desta produgdo seja comercializada na regido.

A Cooperativa Jales também teve um papel fundamental na instalagio do
Centro da Embrapa em Jales. Com o objetivo de exportar uva e sabendo da preferéncia do
mercado por uvas sem sementes, a Cooperativa acertou com o CNPUV da EMBRAPA
localizada no Rio Grande do Sul para que ela instalasse uma unidade em Jales. Para tanto a
Cooperativa e a prefeitura adquiriram uma 4rea para que ela pudesse instalar suas
pesquisas e o CNPq, através de um convénio, auxilia na manutengéo do Centro.

A Tabela 04 apresenta os valores da produgdo de uvas finas de mesa por
municipio do EDR de Jales, em nimero de caixas de 7kg e o total de pés em produgio
referentes ao EDR de Jales no periodo de 1995 a 1999.

Pode-se observar que os municipios de Jales e Palmeira D’oeste
apresentam as maiores produgdes de uvas finas, representando em média 55% da produgdo
total da EDR de Jales. Se considerarmos o municipio de Urania, o terceiro maior em

produgdo, a participagdo aumenta para 68%.
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TABELA 04. Produgdo de uva fina de mesa em nimero de caixas de 7 kg por municipio

do EDR de Jales-SP, no periodo de 1995/2000.

Municipio

Uva Fina de Mesa (N° cx 7 kg)

1996 1997

1998

1999

2000

Aparecida D'Oeste

75.000 75.000

75.000

75.000

50.000

Aspasia

90.000 100.000

149.500

168.000

168.000

Dirce Reis

12.000 24.000

28.000

32.000

32.000

Dolcinépolis

17.500 24.000

8.600

8.000

8.400

Jales

750.000

800.000 800.000

1.000.000

1.000.000

1.000.000

Marinopolis

110.000

117.500 125.000

125.000

120.000

120.000

Mesoépolis

17.500

16.680 16.750

22.250

23.250

23.250

Nova Canaé Paulista

36.000 33.200

54.000

54.000

64.000

Palmeira D'Oeste

750.000

750.000 975.000

950.000

840.000

840.000

Paranapua

24.000

24.000 24.000

24.800

24,800

24.800

Pontalinda

37.500

37.500 47.500

57.500

57.500

62.500

Rubinéia

12.250 10.500

14.000

14.000

21.000

Santa Albertina

27.000 21.950

25.000

17.500

17.500

Santa Clara D'Oeste

32.000 8.400

8.400

4.800

Santa Fé do Sul

25.000 35.000

32.000

44.000

40.000

Santa Rita D'Oeste

9.600 12.500

25.000

30.000

30.000

Santa Salete

- 141.600

188.800

140.400

140.400

Santana da Ponte P.

- 9.500

14.000

9.000

18.000

Sé&o Francisco

130.000

160.000 200.000

240.000

240.000

350.000

Trés Fronteiras

20.000 20.000

19.200

19.200

3000

Urania

567.500 600.000

600.000

610.000

600.000

Vitéria Brasil

- 25.000

65.000

70.000

100.000

Total de produgio

2.628.000

3.328.800

3.726.050

3.601.450

3.712.850

Total em n° de pés

519.400

659.540

737.200

717.550

711.560

Fonte: CATI - Regional de Jales.
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Verifica-se que a produgdo aumentou 37% de 1995 até 1998 diminuindo
3,3% em 1999. Esta diminui¢@o na produgdo foi acompanhada por uma diminuigio de
2,7% no numero de pés em produgdo em relagdo ao ano anterior. Na Tabela 5A do
Apéndice, encontram-se os dados do nimero de pés novos, pés em produgdo e produgdo
por municipio do EDR de Jales referente a uva fina de mesa no ano de 2000.

Problemas de ordens diversas como condigdes climaticas adversas,

custos maiores e pregos menores determinaram redugdo da 4rea cultivada, principalmente

com a ‘Italia’. Em 1999 a area ocupada com uvas finas no EDR de Jales era de 1.148 ha,
correspondendo a uma produtividade média de 4,8 caixas/pé.

O cultivo de uvas risticas na regido oeste do Estado, foi introduzido pela
UNESP campus de Ilha Solteira, com as variedades Niagara em 1979 e em 1983 a Travii.

No EDR de Jales a ‘Niagara Rosada’ foi plantada comercialmente no
municipio de Palmeira D’Oeste em 1985. Varios problemas relacionados a temperatura na
ocasido da poda, porta-enxerto pouco vigoroso, condugdo em espaldeira entre outros,
dificultavam a obteng¢@o de boa produtividade e qualidade. A partir dai, pesquisadores e
viticultores passaram a buscar técnicas de produgdo mais adequadas a regido. A
importdncia desta variedade esta diretamente ligada a sua aceitagdo pelo mercado. Além
disso, agricultores afirmam que por ndo necessitar de desbastes do cacho e apresentar
maior rusticidade frente as doengas, seu custo pode representar de 30% a 50% do custo de
uvas finas (Pelinson, 2000).

A Tabela 05 apresenta a produgéo de uva ‘Niagara Rosada’ por municipio
do EDR de Jales no periodo de 1995 a 1998. Verifica-se que o municipio de Palmeira
D’Oeste € responsavel por mais de 80% da produgdo total obtida pelos municipios do EDR
de Jales em 2000. Na Tabela 6A do Apéndice, encontram-se os dados do nimero de pés
novos, pés em produgdo e produgdo por municipio do EDR de Jales referente a uva ristica

de mesa no ano de 2000.
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TABELA 05. Produgdo de uva ‘Niagara Rosada’ por municipio do EDR de Jales-SP, no

periodo de 1995/2000.

Municipio Uva Ristica de mesa (N° cx 5 kg)

1995

1997

1998

2000

Jales

16.000

5.600

5.600

10.880

Marinépolis

6.000

4.000

Palmeira D'Oeste

125.000

125.000

125.000

Santa Albertina

3.000

3.000

8.000

Santa Rita D'Oeste

2.500

2.500

S4o Francisco

1.100

Trés Fronteiras

4.200

4.200

Urénia

11.000

10.600

10.600

16.000

Total de produgdo

58.000

151.300

152.000

170.580

69.300

Total em n° de pés
Fonte: Instituto de Economia Agricola.

Em levantamento realizado pelas Casas da Agricultura do EDR de Jales a
‘Niagara Rosada’ vem sendo uma das variedades preferidas pelos viticultores para
formagdo de novas parreiras. Mais de 110 produtores rurais cultivam esta variedade na
regido noroeste do Estado, sendo que quase dois tergos do total sio da Regional de Jales,
isto é, 71 produtores em uma érea de 41,5 ha (Pelinson, 2000).

A produgdo média obtida na regido varia de 12 a 30 toneladas por hectare

para uva ‘Niagara Rosada’, dependendo da época da poda e das condigdes climéticas

enfrentadas no ano pela cultura.

AVA
AVAVEY

unespwl 12 13 14 15 1o 17 18

cm 1 2 5 4 2] 6 i



O que deve ser ressaltado, apesar de ndo se ter dados de area ou produgdo

por variedade, € que os viticultores da regido de Jales vém diversificando seus pomares,

aumentando o periodo de colheita da uva. O escalonamento da produgdo de uva, realizado

por Silva et al. (1998), por regido, mensalmente, ao longo do ano, s6 considerou para as

regides de Jales-SP e Tupi Paulista-SP, trés meses de colheita com as uvas ‘Itilia’ e ‘Rubi’.

Atualmente a regido de Jales tem oferecido uva, primeira safra, de junho até novembro,

sem contar produtores que vém conseguindo duas safras no ano (janeiro a margo).

4.3. Investimentos

Implantagio da parreira

A implantagdo da videira, tanto para a uva ‘Italia’ como para ‘Niagara’,

para construgdo de 1 ha de parreira, adota a mesma estrutura conforme descrita a seguir.

Tela: (ndo havendo diferenga entre a branca e a preta, sendo a preta mais usada) de

malha fina ao custo de R$0,85/m’. Em 1 ha sdo necessarios 10.000 m’ para parte de

cima e 2.500 m? para as laterais. O valor total da tela para 1 ha é de R$9.520,00.

Mourdes: sdo utilizados 4 mourdes de Itatiba de 3,5 m cada, um em cada canto da
parreira, a um prego médio de R$ 70,00 cada, totalizando R$280,00.

Lascas: subdivididas em:

Lado de fora da parreira: sdo utilizadas lascas de Itaiba do lado de fora da parreira
alternando entre 2,5 m € 3 m de altura. Estas sdo colocadas a cada 2,5 m,
totalizando 168 lascas a um prego total de R$2.240,00.

Lado de dentro da parreira: as lascas de Itaiba do lado de dentro sdo um pouco
mais fracas do que as de fora, com altura de 2 m. Estas s@o colocadas seguindo o
mesmo esquadro das lascas de fora, distando 5,0m uma da outra. No total sdo

utilizados 873 lascas, com um custo total de R$6.183,75.
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Balancinhos: estes sdo usados como suporte para o telado, medem 1,20 m de
comprimento e sdo pregados nas lascas de dentro. No total s3o utilizados 400
balancinhos, totalizando um custo de R$167,00.

Arame: existem vdrias espessuras de arame utilizado na construgio de uma
parreira. Ha o arame utilizado para suportar os galhos e cachos, e custa R$32,75 o

rolo com 500 m. Sdo utilizados cerca de 46.000 m, totalizando 92 rolos, com um

custo de R$3.013,00. H4 outro arame de espessura n° 6 ou n° 8 que ¢ utilizado

como estirante, para fixar as lascas de fora ao solo, cujo custo é R$2,40/kg. Como
sdo utilizados cerca de 150 kg o custo total é de R$360,00. Existe ainda o arame
utilizado para segurar a tela, que ¢ igual ao arame usado para suportar os galhos.
S3o usados cerca de 4000 m de arame totalizando R$262,00.

Cordoalha: para uma parreira de 1 ha s3o necessarios 400 m de cordoalha, que sdo
colocadas nas 4 laterais da parreira a um custo total de R$248,00.

Parafuso para puxar a cordoalha: s3o necessérios 2 parafusos de 45 cm em cada
mourdo, totalizando 8 parafusos a um custo total de R$13,00.

Travesseiro ou morto: sdo utilizados para puxar os estirantes, e ficam enterrados no
chdo. Sdo utilizados 1 para cada lasca de fora, e dois para cada mourdo, totalizando
176 unidades. O valor de cada travesseiro de 1lm de comprimento é de R$3,20,
totalizando R$563,20.

Tratamento das lascas e dos mourdes: este tratamento € feito através da imersdo das
pontas das lascas e mourdes em 6leo queimado aquecido. Para o tratamento das
madeiras utilizadas em 1 ha s@o necessarios 40 litros de 6leo queimado. O custo
total do tratamento da madeira ¢ de R$20,00.

Maéo-de-obra: para construgdo da parreira s3o necessarios dois homens durante um
meés, ou 60 homens-dia; considerando a diaria paga na regido de R$10,00, o custo

com méao-de-obra totaliza R$600,00.
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Na Figura 1A do Apéndice, encontra-se o croqui de uma parreira da

cultura da videira.

Equipamento de irrigaciio

Conjunto de irrigagdo completo montado, com moto-bomba, adutora, painel, etc.,

do tipo microaspersdo invertida, projetado para irrigar um ha de 2000 plantas (uva

Niagara), alcanga um valor de R$4.340,00 e para irrigar 666 plantas (uvas finas)

R$3.900,00.

Maquinas e implementos

Considerou-se também como parte do investimento o microtrator € os
equipamentos mais utilizados na cultura da videira. Deve-se ressaltar que normalmente o
produtor ndo vai adquirir maquinas e implementos somente para cultivar um hectare de
videira, sendo utilizado para outras atividades na propriedade e até mesmo em uma éarea
maior de uva. Para o célculo do investimento com a uva fina de mesa considerou-se um
terco do investimento total com maquinas e equipamentos e para uva rustica de mesa foi
considerado um quarto do valor total, por exigir um nimero menor de operagdes. Estes

valores também foram utilizados no célculo das depreciagdes.

Implantaciio da cultura

As despesas com a implantagdo do parreiral, compreendeu desde o
momento do preparo do solo, plantio dos porta-enxertos, os tratos culturais normalmente
realizados (controle de plantas daninhas, controle fitossanitario, adubagdes de cobertura),
até o periodo de enxertia. O que diferencia a implantag@o de um pomar de uvas finas e um

de uvas rusticas é o nimero de porta-enxertos utilizado por area (para a ‘Itdlia’ 666/ha e
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para ‘Niagara’ 2.000/ha) e o nimero de mdo-de-obra para o plantio / estaqueamento e

enxertia / tutoramento. Os porta-enxertos mais utilizados tanto para uvas finas como para

uvas rusticas sdo o ‘IAC 572’ - Jales, o ‘IAC 766’- Campinas e o ‘IAC 313’ — Tropical.

Os investimentos necessarios para implantagdo de um hectare da cultura
da videira encontram-se discriminados na Tabela 06.

O investimento total com a implantagdo da cultura foi de R$39.103,00
(US$21,137.76) para uvas finas e de R$38.435,00 (US$20,775.68) para uvas rusticas,
sendo que deste total, cerca de 60% referem-se as despesas com o telado.

A irrigagdo ¢ uma operagdo fundamental na produgdo de uva na regido
noroeste do Estado e o valor do equipamento representa apenas 10% do valor do
investimento total.

Resultados obtidos por Stein (2000), indicam que dos trés métodos de
irrigagdo estudados para a cultura da videira, o método localizado por microaspersdo

apresentou melhor resultado.

4.4. Uvas finas de mesa

4.4.1. Caracterizagio do sistema de produgio

Desde 1992, quando se descreveu o sistema de produgdo da uva ‘Italia’na
regido de Jales, alguns itens deste sistema se alteraram. O trabalho desenvolvido por
Institutos de Pesquisa, Embrapa, Universidade e pela Secretaria de Agricultura e
Abastecimento do estado de S@o Paulo através das Casas da Agricultura, resultou na
introdugdo de novas variedades, recomendagdo de novos espagamentos, novas formas de

desbaste dos cachos, entre outros procedimentos.
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TABELA 06. Investimentos necessarios para a implantagdo de 1 ha com a cultura da

videira em Jales-SP, julho de 2000.

Itens

Valores (RS)

Valores (USS)

Telado (tela de propileno 18%)

Material p/ construgdo da parreira e mdo-de-obra

Sub total

Irrigagdo por microaspersdo (uvas finas)

Irrigagdo por microaspersdo (uvas rusticas)

Microtrator

Pulverizador

Rogadeira

Carreta

Sub total

Participagiio relativa na cultura (uvas finas)

Participaciio relativa na cultura (uvas risticas)

Implantagdo da cultura (uvas finas)

Implantagdo da cultura (uvas risticas)

Total uvas finas

Total uvas risticas

9.520,00
13.950,00

23.470,00

3.900,00

4.340,00

12.800,00
3.500,00
2.000,00
1.000,00

19.300,00
6.433,33

4.825,00

5.300,00

5.800,00

39.103,00

38.435,00

5,145.95
7,540.54

12,686.49

2,108.11

2,345.95

6,918.82
1,891.89
1,081.08
540.54
10,432.43
3,477.48

2,608.11

2,864.86

3,135.14

21,137.76

20,775.68

Fonte: Dados da Pesquisa.
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As operagdes mecanizadas referentes aos tratos culturais como

pulverizagdes, irrigacdo, rogagem, sulcagem e transporte interno quase ndo se alteraram.

As operagdes manuais referem-se as podas, adubagdo nos sulcos, capinas, desbrota e
conducdo dos ramos, aplicagdo de cianamida hidrogenada, desbaste dos cachos, colheita,
limpeza dos cachos e embalagem.

A ‘Itdlia’ e outras cultivares de uvas finas, apresentam um sistema de
produgdo mais intensivo, sobretudo no tocante ao tratamento fitossanitario, pois necessitam
em média de 60 pulverizagdes s6 com fungicidas.

As uvas finas exigem também, grande quantidade de mdo-de-obra,
principalmente devido ao desbaste dos cachos que é feito em duas fases: antes do
florescimento (operagdo realizada com o uso do pente, antes era realizado com a tesoura)
sendo retirado de 40 a 50% do total de botdes florais (‘Italia’, ‘Rubi’, ‘Benitaka’ e
‘Redglobe’) e no caso da ‘Centennial Seedless’ s6 € retirado de 10 a 20% do total de
botdes florais. A segunda fase € realizada entre os estadios de ervilha e meia baga, quando
é feito o complemento com a tesoura.

O raleio dos cachos, cujo objetivo € eliminar o excesso de bagas e
produzir cachos de melhor qualidade, quando realizado com escova apresenta maior
crescimento das bagas e uma produtividade maior da m#o-de-obra (Boliani e Corréa,
2000).

Pereira e Fugino (1992) observaram que a produtividade da mao-de-obra
aumenta em média de 150 para 600 inflorescéncias’/homem/dia quando realizado o

desbaste de bagas com auxilio de escovas plasticas ao contrario do uso da tesoura.
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Deve-se destacar o sistema de poda adotado na regido noroeste, além da
poda de produgdio (poda longa 8-15 gemas), realizada de fevereiro a julho realiza-se
também a poda para formagdo dos novos ramos (poda curta 2-3 gemas), realizada de
agosto a novembro para promover a produgdo em pleno periodo de entressafra (agosto a

outubro). Cabe reiterar que a irrigagdo € essencial para o sistema de produgdo de uva na regido

noroeste do estado de Sdo Paulo, pois grande parte do ciclo produtivo da cultura ocorre no

periodo da seca.

Em 1998, vérios produtores da regido de Jales apresentaram problemas
de fertilidade de gemas de videiras, resultando em baixa formagdo dos cachos em seus
parreirais. Na ocasido, a EMBRAPA estimou em 56,2% a diminui¢do com a receita (Jornal
de Jales, 1999). O Laboratério de Hidraulica e Irrigagdo da UNESP de Engenharia de Ilha
Solteira ap6s consulta e anélise, concluiu que um dos motivos poderia ser decorrente de
equivocos no procedimento de poda. Na poda de produgdo s3o deixadas cerca de 8 a 10
gemas em cada ramo e isto é realizado apenas com a experiéncia do viticultor. Entre estas
gemas remanescentes estio as gemas vegetativas e as reprodutivas, que virdo a formar os
cachos, que garantirdo a produgdo.

No entanto vérios fatores podem influenciar o nimero e a posi¢do das
gemas reprodutivas no ramo, desde o porta-enxerto utilizado, estado nutricional do solo e
da planta, o clima (temperatura, luminosidade, chuvas), umidade no solo e controle
fitossanitario, entre outros (Hernandez et al, 2000).

No entanto, existe uma técnica que consiste na avaliagdo de uma amostra
de ramos maduros, pouco antes da poda de produg3o, para verificar a presenga e a posigdo
do cacho no interior da gema ainda dormente, via estereoscpio € a consegiiente

determinagdo precisa do nimero de gemas a serem deixadas no ramo.
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Esta técnica utilizada pela Area de Hidraulica e Irrigagdo da

FEIS/UNESP j4 na safra de 2000 em vérios parreirais e nestes casos, quando a poda foi
realizada seguindo a orientagdo do laudo emitido, ndo se observou nenhuma diminuigio de
safra decorrente de problemas relacionado a fertilidade de gemas.

O espagamento entre plantas nos parreirais analisados € de 5 x 3 m (666
plantas/ha), sendo que atualmente ha uma tendéncia em utilizar um maior adensamento
com as dimensdes de 3,0 x 2,5 m. Vérios produtores jé estdo produzindo uva com sucesso
em espagamentos mais reduzidos. Por exemplo, no caso da uva ‘Benitaka’ conseguiu-se
nesta ultima safra (2.000) 36 kg/planta, ou seja, cerca de 47 t/ha.

Com excegdo da variedade Centennial Seedless, a colheita é realizada
cerca de 140 a 150 dias apds a poda (Boliani, 1994). A colheita da ‘Centennial Seedless’ é
realizada de 115-125 dias ap6s a poda, sendo os cachos colhidos em contentores plésticos e
levados ao barracdo, onde sdo selecionados por mdo-de-obra treinada e embalados em
caixas de papeldio de 6 kg. Para a ‘Centennial Seedless’, os cachos sdo embalados
individualmente em sacos plasticos por apresentar cachos mais compactos e maior

desbagoamento, em caixas de papeldo com capacidade de 5 kg.

4.4.2. Custos e lucratividade

Através da Tabela 07, pode-se observar as estimativas de custos para as
variedades ‘Italia’ e ‘Centennial Seedless’ para a regido de Jales. Considerou-se que as
outras variedades de uvas finas apresentam custos médios semelhantes aos obtidos com a
‘Italia’, somente a variedade Centennial Seedless apresentando um sistema de cultivo

diferenciado, logo um custo também diferente.
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TABELA 07. Estimativas de custos/ha/ano da cultura da videira ‘Italia’ e ‘Centennial

Seedeless’ em Jales-SP, (espagamento 5,0 x 3,0 m) 666 plantas/ha, em

julho/2000.

‘ITALIA’

‘CENTENNIAL
SEEDLESS’

Operagdes mecanizadas

Operagdes manuais

Insumos

Embalagens

Custo Operacional Efetivo

Juros de Custeio

Depreciagdes

Custo Operacional Total

Remuneragdo do Capital

Remuneragdo da Terra

R$ 3.400,00
US$ 1,837.84
R$ 7.800,00
US$ 4,216.22
RS 4.740,00
US$ 2,562.16
R$ 5.100,00
US$ 2,756.76
RS 21.040,00
USS 11,372.97
RS 604,90
USS 326.97
R$ 3.910,00
US$ 2,113.51
RS 25.554,90
USS 13,813.46
RS 1.124,85
US$ 608.03
R$ 150,00
USS 81.08

RS$ 3.400,00
US$ 1,837.84
RS$ 5.862,00
US$3,168.65
R$ 4.550,00
US$ 2,459.46
RS$ 6.120,00
US$ 3,308.11
RS 19.932,00
USS 10,774.05
RS 573,04
USS 309.75
R$ 3.910,00
US$ 2,113.51
24.415,04
USS 13,197.32
RS 1.124,85
USS 608.03
R$ 150,00
USS 81.08

Custo Total

RS 26.829,75
USS 14,502.57

RS 25.689,89
USS 13,886.43

Fonte: Dados da Pesquisa.
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Como as despesas com embalagens sdo elevadas com grande
participag@o nos custos, decidiu-se consideré-la separadamente das despesas com insumos.
Verifica-se, que o custo operacional total foi de R$25.554,90
(US$13,813.46) para uva ‘Itdlia e de R$24.415,04 (US$ 13,197.32) para a ‘Centennial
Seedless’, representando 95% do custo total (R$26.829,75 ou US$14,502.57) para a ‘Itilia’
e para a ‘Centennial Seedless’ (R$25.689,89 ou US$13,886.43). A diferenga nos custos
entre as duas variedades (despesas menores com mdo-de-obra e insumos) ndo é maior pelo
fato da ‘Centennial Seedless’ apresentar valores mais elevados com embalagens (caixas de
apenas 5 kg).
O COE obtido em 1992 com a uva ‘Itilia’por Tarsitano et al., 1992, que

era em média US$11.000,00/ha, quase ndo se alterou em relagdo ao valor obtido hoje,

tendo-se alterado a composi¢do dos custos. Em 1992 mais de 50% do COE eram despesas

com mdo-de-obra, enquanto hoje esta participagdo caiu para 37%, a produtividade da mdo-
de-obra aumentou principalmente com a substitui¢do da tesoura pela escova pléstica. O
que cresceu foram as despesas com operagdes mecanizadas (adubagdo nas covas passou a
ser realizada nos sulcos) de 13% para 16% do COE. A participagdo das despesas com
embalagens, em fun¢do da substituigdo das caixas de madeira para as de papeldo,
aumentou de 13% para 24% do COE.

Em relagdo aos insumos, verificou-se que de 1992 a 1999 o numero de
pulverizagdes diminuiu quase 30% e as quantidades de fertilizantes também cairam, mas
os pregos médios dos insumos aumentaram em numeros de ddlares cerca de 20%. A
participa¢@o dos insumos no alterou, ficando em torno de 22% do COE.

A Figura 14 apresenta a participagdo percentual de cada item no custo

total da variedade ‘Italia.
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2 3% il Oper. manuais
' 29,1%
J
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FIGURA 14. Participagdo percentual dos itens no custo total para a ‘Italia’.

As despesas com operagdes manuais representam aproximadamente

29,1% do custo total, e se referem as operagdes com podas, adubagdes, desbrota,

grampeamento, desbastes, capinas nas linhas, aplicagdes de cianamida hidrogenada e 4cido

giberélico, limpeza dos cachos, colheita, selegdo e embalagem.

Yaguiu e Tarsitano (2000), estudaram trés diferentes contratos de mao-de-
obra na produgdo de uva considerando sé diaristas (contrato 1), assalariados e diaristas
(contrato 2) e parceria (contrato 3). Verificaram que no caso da ‘Itilia’, o contrato de
parceria (25% da receita bruta) apresentou menor custo (37% do COE), quando comparado
com os outros dois tipos de contratos de mdo-de-obra, que envolvem pagamentos de
assalariados e diaristas (45% do COE). O problema hoje estad em conseguir parceiro para o
cultivo da uva ‘Italia’, uma vez que financeiramente ndo estd compensando para o parceiro

que entra com toda mao-de-obra, preferindo trabalhar como assalariado ou como diarista.
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Deve-se destacar também as despesas com embalagens que representam
19% do custo total para a ‘Italia’. Quando se buscam formas de reduzir custos, estudos
envolvendo tipos de embalagens sdo fundamentais. Mais recentemente, alguns produtores
estdo utilizando, pelo menos em parte de sua produgdo, embalagens de plastico duro
transparente (“cumbucas”) com capacidade para um kg de uva. Estas embalagens estdo
sendo adquiridas (que depois sdo vendidas com a fruta e selo préprio do viticultor) ao
preco médio de R$0,28/cada, embalagem de prego elevado também, mesmo o produtor
conseguindo um prego diferenciado por kg da fruta. Esta é uma forma do produtor poder
conquistar mercado com a sua marca, produzindo com qualidade e diferenciando a sua
fruta, a0 mesmo tempo em que o consumidor estard vendo exatamente o que estd

comprando, sem degustar, sem que se precise embalar e pesar a fruta (Figura 15).

FIGURA 15. Uva ‘Itdlia’ comercializada em embalagem plastica transparente.

BCplS - FEIS - UNESP
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A seguir as maiores participagdes ocorrem com as despesas com insumos
(17,7%) e com as depreciagdes (14,6%). Geralmente os valores com o investimento inicial,
que sdo depreciados ao longo da vida qtil da cultura, ndo aparecem nas estimativas de
custos elaboradas por alguns produtores e nem mesmo em algumas planilhas de custos de
produgdo publicados sobre a cultura da uva, como € o caso de Terra et al. (1998).

Os resultados obtidos para a ‘Centennial Seedless’ estdo apresentados na
Figura 16. As maiores participagdes ocorrem com as embalagens seguidas pelas despesas
com operagdes manuais, insumos e depreciagdes. A menor participagdo das despesas com
mdo-de-obra refere-se ao fato desta variedade exigir menor quantidade no desbaste dos
cachos. Os resultados obtidos para a ‘Centennial Seedless’ por Yaguiu e Tarsitano (2000)
mostram que o contratol (operagdes manuais realizadas com diaristas) apresentaram os
menores valores, representando 24,7% do custo operacional total e a maior participagio foi
obtida pelo contrato de parceria com 38,2% do COT.

As depreciagdes representam 15,2% do custo total, valor este maior que o

obtido com as operagdes mecanizadas (13,2%) e a menor participag¢do (0,6%) ocorreu com

a remunerag3o da terra.

Remuner. do  Remuner. da diee
Capital Tera ol

Depreciagbes 4.4% 0.6% —mecanizadas
15,2% g ‘ 13,2%

Oper. manuais
22,8%

Juros de Custeio |

2,2%

Insumos
17, 7%

FIGURA 16. Participagdo percentual dos itens no custo total para a ‘Centennial Seedless’.
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Os custos das variedades podem variar dependendo das condigdes
climéticas, da produtividade, da qualidade da mao-de-obra, do nivel técnico empregado na
cultura e principalmente do prego pago pelos insumos.

Para determinagdo dos indicadores de lucratividade foram utilizados os
pregos médios liquidos (descontadas as despesas com a comercializagdo) recebidos pelos
viticultores da regido de Jales referentes a cada variedade no ano 2000. Por exemplo, no
caso da uva ‘Centennial Seedless’ de julho a outubro, o prego médio recebido pelos
produtores variou de R$8,00/caixa ou R$1,60/kg a R$6,00/caixa ou R$1,10/kg, neste caso,
tendo sido considerado o prego médio recebido de R$1,30/kg.

A Tabela 08 mostra os indicadores de lucratividade para as diferentes

variedades de uvas finas. Sdo apresentados nesta Tabela também os resultados obtidos com

o custo operacional total e os obtidos com o custo total de produgdo. A diferenga basica
entre eles, ¢ que o COT ndo remunera os fatores de produgdo terra e capital ¢ o CTP
remunera.

As produtividades médias n3o variaram muito entre as variedades,
somente a Redglobe apresentou uma produtividade inferior. Ja os pregos variaram muito
em fung¢do da variedade, geralmente as de cor atingindo pregos mais altos.

A receita bruta varia de R$28.800,00/ha (US$15,567.57) (Itdlia) a
R$41600,00/ha (US$22,486.49) (‘Centennial Seedless’ e ‘Redglobe’), enquanto o melhor
prego médio foi obtido pela ‘Redglobe’, mas a maior receita liquida de R$15.910,00/ha
(US$ 8,600.06) e o melhor indice de lucratividade de 38,25% foram apresentados pela
‘Centennial Seedless’(uva sem semente). O menor preco de equilibrio, ou seja, o0 menor
custo/kg foi obtido também pela uva ‘Centennial’ de R$0,80/kg (US$0.43), isto é,
considerando um custo de R$25.689,89 (US$13,886.43) e uma produtividade de 32 t/ha, o

produtor precisa receber no minimo R$0,80/kg (US$0.43) para cobrir todos os seus custos.
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TABELA 08. Estimativas/ha/ano de produgdo, pregos e lucratividade para diferentes

variedades de uvas finas, em Jales-SP, julho/2000.

Itdlia Rubi/Benitaka  Centennial Redglobe

Produtividade (kg) 32.000 32.000 32.000 26.000
Prego/kg R$ 0,90 R$ 1,00 R$ 1,30 R$ 1,60
US$ 0.49 US$ 0.54 US$ 0.70 USS$ 0.86
Receita Bruta R$28.800,00 R$32.000,00 R$41.600,00 RS 41.600,00
US$ 15,567.57 US$17,297.30  US$ 22,486.49  USS$ 22,486.49
Custo Oper. Total R$25.554,90 R$25.55490 R$24.41504 RS 25.554,90
USS$ 13,813.46 USS$ 13,813.46 US$13,197.32  USS$ 13,813.46
Custo total R$26.829,75 R$26.829,75 R$25.689,89 RS 26.829,75
US$ 14,502.57 US$ 14,502.57 US$ 13,886.43  USS$ 14,502.57
Lucro Operacional R$3.245,10 R$6.445,10 R$17.184,96  R$ 16.045,10
US$ 1754.11  US$3,483.84  US$9,289.17  US$ 8,673.03
Receita Liquida R$1.970,25 R$5.170,25  R$15910,11  RS$14.770,25
US$ 1,065.00  US$2,794.73  US$8,600.06  US$ 7,983.92
Indice de Lucratividade
(lucro operacional.) 8,87 % 20,14 % 41,31 % 38,57 %
indice de Lucratividade
(receita liquida) 6,84 % 16,14 % 38,25 % 35,51 %
Prego de  R$0,84 R$ 0,84 RS 0,80 R$ 1,03

Equilibrio/kg US$ 0.45 US$ 0.45 US$ 0.43 US$ 0.56

Fonte: Dados da Pesquisa.
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Considerando 32.000 kg/ha e um prego médio de R$0,90/kg para a

variedade Italia, o prego de equilibrio da uva (prego necessério para cobrir os custos) de

R$0,84/kg € elevado. Como se acredita que os pregos médios devem ficar em torno de

R$0,90/kg ou US$0,49kg (pregos médios obtidos nos ultimos 5 anos) os viticultores
precisam trabalhar para reduzir o custo total unitario.

Para as variedades ‘Rubi’ e ‘Benitaka’ o custo /kg de R$0,84 também é
considerado alto. Como se acredita que os pregos médios devem ficar em torno de
R$1,00/kg ou US$0,54/kg (pregos médios obtidos nos ultimos 5 anos) os produtores
precisam também reduzir o custo total unitdrio. O maior custo’kg foi obtido pela
‘Redglobe’ (R$1,03/kg), muito embora ela alcance valores mais altos pela fruta (em média
R$1,60/kg).

Como o pre¢o médio da uva ndo deve aumentar, o produtor precisa
diminuir os seus custos sem perdas na produtividade, muito pelo contrario. Na regido
existem produtores conseguindo uma média de 50t/ha, e isso tem sido possivel alterando o
espagamento utilizado (espagamentos mais reduzidos tém sido testados, como por
exemplo, 3,0 x 2,5 m) e realizando analises do solo e da planta. O uso de tecnologia
adequada para produzir com qualidade é fundamental para o produtor que pretende
continuar com o plantio de uvas finas.

Os resultados de custos, receita bruta, lucro operacional e receita liquida,
por variedade, podem ser melhor visualizados através das Figuras 17 a 20.

A Figura 17 apresenta os resultados obtidos com a uva °‘Itdlia’. A
variedade ‘Italia’ é a que apresentou o menor resultado econémico, um lucro operacional
de R$3.245,10 (US$1,754.11) (ndo considerando as remuneragdes do capital e da terra nos
custos) e uma receita liquida de R$1.970,25/ha (US$1,065.00), considerando os dados

obtidos no custo total.
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FIGURA 17. Receita bruta, custos, lucro operacional e receita liquida obtida pela ‘Italia’.

O indice de lucratividade (lucro operacional) de 8,87% diminui para
6,84% na analise com os dados da receita liquida, isto é, do total da receita bruta, 8,87%
(ou 6,84%) representam lucro operacional (ou receita liquida).

Hoje tem - se produtores que continuam com a produgfo da ‘Italia’,
procurando formas para aumentar a produtividade e melhorar a qualidade, outros
desistindo da cultura e outros ainda diversificando com outras variedades de uva.

Os resultados obtidos com as variedades ‘Rubi’ e ‘Benitaka’ sdo maiores
que o da ‘Itilia’ mas também precisam melhorar (Figura 18). A receita bruta obtida foi de
R$32.000,00/ha (US$17,297.30), cerca de 11,11% maior que a obtida pela ‘Italia’.

Produzir um hectare de uva ‘Rubi’ ou ‘Benitaka’ exige muito trabalho, e
obter como resultado de um ano R$5.170,25 como receita liquida para os produtores nio é

satisfatorio.
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FIGURA 18. Receita bruta, custos, lucro operacional e receita liquida obtidas pela ‘Rubi’

¢ ‘Benitaka’.

A ‘Centennial Seedless’, uva sem semente, vem apresentando bons
resultados na regido, como pode ser visto na Figura 19. Em relagdo as outras variedades, a
receita bruta de R$41.600,00 (US$22,486.49) e a receita liquida de R$15.910,11/ha
(US$8,600.06) sdo muito maiores que as obtidas pela ‘Itdlia’, ‘Rubi’ e ‘Benitaka’.

Para os préximos anos, a Embrapa espera obter resultados muito
satisfatérios para produgdo de uvas sem sementes nesta regido. As pesquisas devem
resultar em variedades mais produtivas e mais resistentes a doengas.

Pimentel (1999), considera também fundamental, entre varios entraves a

expansdo da competitividade da fruticultura no pdlo Petrolina-Juazeiro, a obtengdo de

novas variedades de videiras que atendam o consumo “in natura”, destacando a uva sem

sementes e com sabor agradavel ao paladar.
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FIGURA 19. Receita bruta, custos, lucro operacional e receita liquida obtida pela

‘Centennial seedless’.

Segundo Nehmi et al. (1998), no mercado de fruta de mesa as uvas sem
sementes, vém rapidamente conquistando consumidores, sendo que na Europa alguns
paises ja definiram para o ano 2000, o fim da comercializagdo de uvas com sementes.
Diante disto, os produtores do Vale do Sdo Francisco tém evitado a expansdo da érea
cultivada com as variedades com sementes e estdo aguardando o langamento de variedades
sem sementes mais produtivas e resistentes as pragas da regido.

Os resultados obtidos para a ‘Redglobe’ estdo apresentados na Figura 20.
Considerando os resultados obtidos pelas uvas finas com sementes (‘Itilia’, ‘Rubi’e

‘Benitaka’) os obtidos pela ‘Redglobe’ sdo melhores. A receita bruta obtida foi igual a

obtida pela ‘Centennial’ de R$41.600,00 (US$22,486.47), muito embora apresente prego

médio unitario mais elevado que o das outras variedades (R$1,60/kg ou US$0,86/kg), a

produtividade é menor (26t/ha).
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FIGURA 20. Receita bruta, custos, lucro operacional e receita liquida obtida pela

‘Redglobe’.

O lucro operacional de R$16.045,10 (US$8,673.03) e a receita liquida de
R$14.770,25 (US$7,983.92) sio menores 7,1% e 7,7% respectivamente, que os obtidos
pela ‘Centennial’, mas maiores que os obtidos pela ‘Itilia’ e ‘Rubi’ / ‘Benitaka’.

Os resultados obtidos pela uva ‘Itdlia’ em Petrolina-PE e Jales-SP
publicados por Nehmi et al. (1999), sdo semelhantes. Isto se deve ao fato dos custos e as
produtividades serem maiores em Petrolina, mas com prego unitirio menor, o que acaba
resultando em receitas brutas proximas a US$13,000.00/ha. O que chama mais atengdo na
estrutura destes custos é o fato de ndo aparecer a despesa com irrigagdo na planilha de

custos de Jales e de se considerar apenas 1,5% das despesas com operagdes e insumos as

despesas com as depreciagdes das benfeitorias. E quase impossivel produzir uva em Jales

sem irrigagdo.
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4.4.3. A Comercializagio da uva e o Programa Brasileiro para Melhoria dos Padrdes

Comerciais e Embalagens de Hortigranjeiros

A comercializagdo ¢ uma das etapas da cadeia produtiva da fruta mais ou

tdo importante quanto as demais e os problemas enfrentados ndo sdo muito diferentes de

outras horticolas.

No Entreposto Terminal S3do Paulo (ETSP) da CEAGESP sido
comercializadas aproximadamente 7% de toda a uva produzida no Brasil. A Figura 21
apresenta a participa¢do das variedades no total comercializado no ETSP da CEAGESP em
1999, observando-se que a ‘Italia’ apresenta a maior participagdo, seguida pela ‘Niagara’ e

‘Ruby’.

FIGURA 21. Participagdo das diversas variedades no total de uva comercializado no
ETSP da CEAGESP (1999).
Elaboragdo: Centro de Qualidade em Horticultura (CQH)

Fonte: Almeida (2000).
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A Figura 22 apresenta o suprimento do mercado pelas diferentes regides
produtoras de uva fina de mesa ao longo do ano 2000. Verifica-se que a regido de Jales tem
maior participagdo no total da uva comercializada na CEAGESP, no periodo de agosto a
outubro; Bahia e Pernambuco de outubro a novembro e as regides de Sdo Miguel Arcanjo
e Pilar do Sul em fevereiro e margo, enquanto o Parana apresenta um pico em maio / junho
e outro em novembro / dezembro.

No periodo de entressafra, Petrolina produz uva para exportagdo, mas se o

prego interno se torna mais atrativo, uma parte da produgdo é desviada para o mercado

interno, o que acaba segurando o prego. Com o aumento da oferta de uvas finas para mesa
na entressafra, que corresponde de julho até meados de novembro, tem-se um periodo de
maior oferta em que os pre¢os diminuem, mesmo o produtor escalonando a época de poda
do seu pomar, para ndo ter toda a produgdo numa mesma ocasido, muito embora a maioria

realize a poda em abril e maio ocorrendo a produgdo em outubro.

Entrada de Uva Fina no ETSP da CEAGESP durante o Ano de 1999

8.000

[=——S10 Paule
Parand

1"-"' Bahla + Pemambuco

L Tom

7.000

S |

Regites de S1c Miguel Arcanjo e Pilar do Sul Regides de Jales # D

i aone

3.000

2.000

1.000 \/
A=

[}
janeiro feversiro margo abril maio Junho Julho 9
Més

FIGURA 22. Entrada de uva fina no ETSP da CEAGESP durante o ano de 1999.
Elaboragdo: CQH
Fonte: Almeida (2000)
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As formas mais praticadas de comercializagdo da fruta na regido sdo a de

prego combinado, a ser feita por atravessadores (atacadistas) diretamente na propriedade

rural (através dos ‘mateiros") e a de prego em consignagdo. A forma predominante é em

consignagdo, em que o produtor envia a sua uva para um ou mais atacadistas da Central de
Abastecimento, sem saber o prego que vai receber sobre a sua fruta. O viticultor recebe o
prego liquido, ap6s uma série de descontos referentes a comercializagdo.

A estratégia do prego combinado acontece mais com produtores que
possuem boa reputagdo no mercado, e chegam a receber remuneragdes 50% maiores. A
proporgdo entre consignado e combinado varia de acordo com a procura e a oferta. Quando
a oferta é muito grande quase toda a uva passa a ser vendida em consignagdo. Como o
custo CEASA varia de 20 a 30% do prego, os ‘mateiros’ preferem comprar a uva
diretamente se o valor da caixa ficar acima de R$12,00, caso contrario torna-se mais barato
comprar na CEASA (Almeida, 2000).

A venda direta para grandes supermercados s6 € possivel quando ha
grandes produtores de uva, como é o caso do Vale do Sdo Francisco ou através de
cooperativas, como a de Jales, que retine um grande volume de produgéo.

A Figura 23 apresenta, detalhado, o fluxograma da cadeia produtiva da
uva na regido noroeste do estado de Sdo Paulo. A uva produzida nesta regido pode se
dirigir a quatro tipos de mercados. Abastecer, diretamente do produtor, o mercado local e
regional, ou entdo através de intermedidrio a venda direta na CEAGESP (¢ a maioria) ou
outras CEASAS, ou ainda venda direta na porteira para outros intermediarios (‘mateiros’)
que podem estar ligados a um outro grande atacadista ou ndo, e a venda direta para um
intermediario exportador. Um outro mercado ainda, é a entrega da uva na Cooperativa
Jales, que atualmente vem exportando uva para Argentina ou ainda entregando para

intermediarios ligados 8 CEASAS.

* Denominag#o local de representante de atacadistas que atuam na comercializagdo da uva na regido.
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A cadeia produtiva da uva de mesa do nordeste do Brasil, ndo é muito
diferente da de Jales conforme mostrado por Silva, et al. (1998), onde 95% da uva
produzida no nordeste ¢ destinada ao mercado interno, e as modalidades mais comuns
também s3o a venda em consignagdo e a venda fixa. O que acaba diferenciando é a
importincia das cooperativas, de supermercados e das empresas de fradings nas compras e
nos contratos de parcerias que acabam sendo realizados, ndo se esquecendo que a produgdo
ai é realizada em grande escala, por grandes produtores.

A classificagdo existente € AA, A ou Extra, mas o prego acaba mesmo
sendo definido na hora em que a uva chega, através do exame visual ou pela confianga que
ja existe entre o comprador e o vendedor. As embalagens para as uvas finas sdo a meia
caixa M, de madeira retornivel e aberta para 7kg de produto, a caixa de madeira
descartavel, também de 7kg e varios modelos de papeldo, geralmente com capacidade para
6kg de uva, aberta ou fechada.

O “Novo Sistema de Gestdo” implantado em 1996 pela Secretaria de
Agricultura e Abastecimento do estado de Sdo Paulo criou a “Camara Setorial” formada
por membros representativos de todos os elos das principais cadeias agricolas,
responsaveis pela elaboragdo das politicas setoriais € o “Conselho Regional de
Desenvolvimento Rural” responsavel pela elaborag@o de politicas regionais. Dentro das

Camaras Setoriais de Frutas e a de Hortaligas surgiu em 1997, o antigo “Programa Paulista

para a Melhoria dos Padrdes Comerciais e Embalagens de Hortifrutigranjeiros”

operacionalizado pelo atual Centro de Qualidade em Horticultura (CQH) da CEAGESP.
Como o Entreposto Terminal de Sdo Paulo (ETSP) da CEAGESP ¢ um lugar que

concentra produtos de todo o Brasil e do mundo e ¢ também um ponto de encontro de
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compradores e vendedores, o mesmo foi escolhido para se fazer os levantamentos que
serviram de base para as normas. Como a CEAGESP deixou de ser estadual e passou a ser

federal, em janeiro de 2000 a Camara das Frutas aprova a mudanga do nome para

“Programa Brasileiro para a Melhoria dos Padrdes Comerciais ¢ Embalagens de

Hortifrutigranjeiros” (Almeida, 2000).

No segundo semestre de 1998, o CQH iniciou os trabalhos com a uva
dividida em dois grupos, as uvas finas (Vitis vinifera) e as uvas rusticas (Vitis labrusca).
No Apéndice 7A, encontra-se a Norma de Classificagdo de Uva Fina de Mesa (Vitis
vinifera L.) para o “Programa Paulista para a Melhoria dos Padrdes Comerciais e
Embalagens de Hortifrutigranjeiros”. Esta norma tem por objetivo definir as caracteristicas
de identidade, qualidade, acondicionamento, embalagem, rotulagem e apresentagio das
uvas finas de mesa destinadas ao mercado paulista, devendo segui-la todo membro do
agronegocio da uva que aderir ao programa.

De acordo com Almeida, (2000) com a adogdo das normas de
classificagdo como linguagem de toda a cadeia produtiva, esta aberta a possibilidade de
total modernizagdo do setor. A mais simples ¢ a venda por telefone, toda em prego feito e
depois se pode pensar em diversas modalidades inovadoras como os leildes, contratos,
venda por Internet, o chamado e-commerce.

Ha uma procura por novos mercados, inclusive com exportagdes para
paises do Mercosul, principalmente para a Argentina. Através da cooperativa utilizando
packing-houses podem ser tragadas estratégias de comercializagdo possibilitando enfrentar
periodos com pregos baixos e permitindo a utilizagdo na exportagdo de uvas (Pelinson,

2000).
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Para exportar uva, a Cooperativa Jales apresenta uma estrutura de custos
que engloba desde mdo de obra, caixa, frete, grampo, fita, filme, folha de seda,

permanéncia em camara fria, cantoneira, impostos, entre outros que totaliza R$6,51/caixa

de 6kg. Deve-se ressaltar que nos custos estd incluida a despesa com a embalagem

especial, cujo preco é de R$1,10 cada.

Esses custos sd0 os mesmos para uva ‘Italia’ e para “uva de cor” o que
diferencia s3o os pregos liquidos recebidos pelos produtores de R$6,00 e R$6,60/caixa
respectivamente.

Os custos da comercializagdo/caixa no mercado interno referem-se as
despesas com transporte da regido de Jales até Sdo Paulo que é de R$0,70 (US$0.38);
descarga que ¢ de R$0,10 (US$0.05) e as despesas com comissdo e com INSS que
correspondem a um percentual em relagdo ao valor da comercializagdo de 15% e 2,2%
respectivamente. Petinari e Tarsitano (2000) determinaram os custos da comercializagio da
uva ‘Italia’ que foi de R$1,81/caixa de 6kg (US$0.98) correspondendo a 30% do prego
médio liquido recebido pelo produtor. Em média os custos da comercializagdo representam

24% do prego bruto ou 30% do prego liquido.

4.4.4. Anilise do investimento em capital na uva fina dc¢ mesa

Para analisar a viabilidade econdmica da produgdo de uva, elaboraram-se
fluxos de caixas para todas as variedades estudadas. Para isso determinou-se o

investimento necessario para implantagdo da videira, como o telado, equipamento de
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irrigagdo, microtrator e alguns implementos e os custos com a implantagdo do pomar. Estes
valores somados ao custo total representam as saidas de caixa e os valores obtidos com a
venda da uva/ano as entradas, que s3o as receitas, considerando um horizonte de
planejamento de 8 anos de produgdo e um ano com implantagéo, totalizando 9 anos. As
tabelas 09 a 12 apresentam os resultados da viabilidade econémica da produgéo de uva das
variedades Italia, Rubi, Benitaka, Centennial Seedless e Redglobe.

Verifica-se que os menores resultados foram obtidos pela uva ‘Italia’
(Tabela 09) com um Valor Presente Liquido de apenas R$4.813,61. Quanto maior o VPL a
uma taxa de desconto, no caso de 6%a.a, mais desejavel € o projeto, pois maior é seu
potencial de ganho. A Taxa Interna de Retorno foi de 9,65% maior que a taxa de desconto

e o capital inicial investido s6 é recuperado no 7° ano do projeto. Se considerarmos o

payback econdmico, que considera a dimensdo tempo do dinheiro, o capital é recuperado

no 8° ano. Os produtores vém sentindo esses resultados ndo satisfatorios desde 1998
principalmente com a’Itélia.

A Tabela 10 apresenta os resultados obtidos para a ‘Rubi’ e ‘Benitaka’
que sdo mais satisfatorios que os obtidos pela ‘Itilia’ com uma TIR de 22,28% bem acima
da taxa de desconto considerada.

O melhor resultado foi obtido para a ‘Centennial Seedless’ (Tabela 11)
com uma TIR de 60,10% mostrando que em 3 anos o capital investido é recuperado. A
‘Redglobe’ também apresentou bom resultado, com uma TIR de 56,18% e um payback de

3,37 anos (Tabela 12).
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TABELA 09. Fluxo de caixa, VPL, TIR e Payback referente a produgdo de uva ‘Italia’/ha,
na regido de Jales-SP, em julho de 2000.

ITENS Ano

03 04

SAIDAS

1. Investimentos

Implantagéio da cultura

Construgdio da parreira

Telado 9.520,00

Méquinas e equip. 6.433,00

Irrigagdo 3.900,00

Sub Total 19.250,00  19.853,00
2. Custos 17.315,92  21.64490 21.644,90 21.644,90
Total (1 +2) 19.250,00 37.168,92 21.644,90 21.644,90 21.644,90

ENTRADAS

Receita Bruta 23.040,00 28.800,00 28.800,00 28.800,00
Fluxo Liquido -19250,00 -14.12892 7.155,10 7.155,10 7.155,10
F. L. Acumulado -19250,00 -33378,92 -2622382  -19.068,72 16.706,78

VPL 4.813,61
TIR 9,65%
Payback 6,66

Fonte: Dados da Pesquisa.

TABELA 10. Fluxo de caixa, VPL, TIR e Payback referente a produgdo de uva ‘Rubi’/
‘Benitaka’/ha, na regido de Jales-SP, em julho de 2000.

ITENS Ano

02 03 04

SAIDAS

1. Investimentos

Implantag#o da cultura 5.300,00

Construgdo da parreira 13.950,00

Telado 9.520,00

Maégquinas e equip. 6.433,00

Irrigagdo 3.900,00

Sub Total 19.250,00  19.853,00
2. Custos 17.315,92 21.64490 21.644,90 21.644,90
Total (1+2) 19.250,00 37.168,92 21.644,90 21.644,90 21.644,90

ENTRADAS

Receita Bruta 25.600,00  32.000,00 32.000,00 32.000,00
Fluxo Liquido -1925000 -11.56892  10.355,10  10.355,10 10.355,10
F. L. Acumulado -19250,00  -30.818,92  -20.463,82 -10.108,72 41.666,78

VPL 22.990,56
TIR 2228%
Payback 4,98

Fonte: Dados da Pesquisa.
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TABELA 11.

Fluxo de caixa, VPL, TIR e Payback referente a produgdo de uva

‘Centennial Seedless’/ha, na regido de Jales-SP, em julho de 2000.

ITENS

Ano

03 04

SAIDAS

1. Investimentos
Implantagéo da cultura
Construg#o da parreira
Telado
Méquinas e equip.
Irrigagdo
Sub Total

2. Custos

Total (1 +2)

ENTRADAS
Receita Bruta
Fluxo Liquido
F. L. Acumulado

VPL
TIR
Payback

19.250,00

19.250,00

-19.250,00
-19.250,00

9.520,00
6.433,00
3.900,00
19.853,00
16.404,03
36.257,03

20.5

33.280,00 41.6
-2.977,03

-22.227,03  -1.1

20.505,04

21.094,96

05,04  20.505,04

20.505,04

00,00 41.600,00
21.094,96

32,07 19.962,89

20.505,04
20.505,04

41.600,00
21.094,96
125.437,69

83.996,15
60,10%
3,05

Fonte: Dados da Pesquisa.

TABELA 12.

Fluxo de caixa,

VPL, TIR e Payback referente a produgdo de uva
‘Redglobe’/ha, na regido de Jales-SP, em julho de 2000.

ITENS

Ano

01

03 04

SAIDAS

1. Investimentos
Implantaggo da cultura
Construgdo da parreira
Telado
Maquinas e equip.
Irrigagdo
Sub Total

2. Custos

Total (1 +2)

ENTRADAS
Receita Bruta
Fluxo Liquido
F. L. Acumulado

VPL
TIR
Payback

5.300,00
13.950,00

19.250,00

19.250,00

-19.250,00
-19.250,00

9520,00
6.433,00
3.900,00

19.853,00
17.315,92
37.168,92

33.280,00
-3.888,92
-23.138,92

19.9
-3.1

21.644,90
21.644,90

41.600,00

21.644,90
21.644,90

41.600,00
19.955,10
16.771,28

55,10
83,82

21.644,90
21.644,90

41.600,00
19.955,10
116.546,78

77.521,41
56,18%
3,37

Fonte: Dados da Pesquisa.
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A Tabela 13 mostra o VPL e a TIR para as variedades de uvas finas de

mesa estudadas, considerando trés alternativas de pregos médios recebidos pelos

viticultores de Jales.

No caso da uva ‘Italia, pregos médios de R$0,80/kg ndo compensam o
investimento com o capital inicial, pois para produzir a este prego o produtor precisaria
aumentar a produtividade da uva para um valor acima de 32t/ha ou reduzir custos. As
variedades ‘Rubi’, ‘Benitaka’, ‘Centennial’ e ‘Redglobe’ mostraram resultados
satisfatorios para todos os pregos considerados, sendo o melhor resultado obtido pela

‘Centennial Seedless’.

TABELA 13. Valor Presente Liquido e Taxa Interna de Retorno em investimentos na uva

para diferentes variedades com vdrias alternativas de pregos de venda em
R$/kg.

PRECO DE VENDA VPL
(RS)

0,80 13.363,33
0,90 4.813,61
1,00 22.990,56

‘RUBI’/‘BENITAKA’ 0,90 4.813,61
1,00 22.990,56
1,10 41.167,51

‘CENTENNIAL ¢ 1,10 47.642,26
1,30 83.996,15
1,50 120.350,06

‘REDGLOBE’ 1,30 33.215,10
1,60 77.521,41
1,80 107.147,96

Fonte: Dados da Pesquisa.
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Atualmente os produtores de uva (ndo se tem estimativas do niimero)
encontram-se sem capital para custear a nova safra e também para reinvestir na

implantagdo de novos pomares com novas variedades. A Cooperativa Jales e a Secretaria

da Agricultura de Jales/CATI, preocupadas com esta situagdo, estdo propondo um

Programa de Revitalizagdo da Viticultura da Regido de Jales. A idéia ndo é s6 buscar
através dos 6rgdos municipais, estaduais e federais, alternativas de financiamento para o
setor, mas também propor alternativas para os fatores (muitos ja identificados) que levaram
a esta situagdo. Alternativas como a busca por variedades - com e sem sementes - mais
produtivas e resistentes a doengas, organizagdo dos produtores, visto que hoje para um
total estimado em 1600 viticultores, apenas 40 pertencem a Cooperativa Jales, no
marketing para desenvolver, ressaltar e diferenciar a uva da regido (na qualidade) através

de marcas, entre outros fatores.

4.5. Uvas Risticas de Mesa

4.5.1. Caracterizaciio do sistema de produgio da ‘Niagara Rosada’
A principal vantagem buscada nesta variedade € a sua rusticidade, o que
significa sistema de produgdo menos intensivo com menor custo de produgdo.
Conduzida em sistema de latada, com espagamento de 2,0 m x 2,5 m
(2000 plantas/ha), irrigagdo e adotando-se um sistema de poda diferente daquele usado nas
regides tradicionais, a uva ‘Niagara’ produzida nesta regido pode ser colhida de setembro a
novembro, época caracterizada como entressafra, o0 que aumenta a rentabilidade obtida
com a fruta.
Antes de se estimar o custo de produgdo de uma cultura, é necessario
caracterizar o sistema de produgdo médio utilizado na produgdo da uva ‘Niagara Rosada’

na Regional de Jales.

AVA
AVAVA

2 3 4 5 6 7 unespwl 12: s 44 15 16 L1Jd 418



Uma vez implantada a cultura os tratos culturais podem ser resumidos nas

seguintes operagdes:

Mecanizadas: abertura de sulcos para as adubagdes; calagem; rogagem; pulverizagdes;
transporte interno e irrigagdo;

Manuais: além da poda de produgdo (poda longa de 4-6 gemas) realizada de margo a
agosto, realiza-se também a poda de formagdo (poda curta 2-3 gemas); adubagdes
(realizada antes da poda de formagdo, no inicio da brotagdo dos ramos e antes da poda de
produgdo); aplicagdo de cianamida hidrogenada; desbrota e grampeamento; massagem nos
ramos; capinas e colheita. A colheita é realizada cerca de 110-115 dias apds a poda de
produgdo, os cachos sdo colhidos em contentores plasticos e levados ao barracdo onde sdo
realizadas a limpeza, sele¢do e embalagem em caixas de papeldo de 6kg, por mio-de-obra

treinada;

Insumos: esterco de curral, calcario dolomitico, farinha de osso, cloreto de potassio,

fosforo+micronutrientes, adubo 20-05-20 e 04-14-08, manganés+zinco, cianamida
hidrogenada, Oxicloreto de Cobre, Benomyl, etc.

A ‘Niagara Rosada’ tem apresentado produtividade menor em fungio da
época de poda. Quando realizada de margo a maio, devido a ocorréncia de frio a
produtividade pode diminuir e a planta pode até ndo produzir. Se a temperatura cair ap6s a
poda, ela ndo vai produzir cachos. Com a poda realizada em julho e agosto consegue-se
alcangar 30t/ha, mas ai a produgdo s6 vai ocorrer em novembro (pregos ainda
remuneradores) ou em dezembro. Os produtores da safra 2000 que venderam a sua
produgio em novembro alcangaram pregos médios de R$14,00/caixa de 6kg ou R$2,40/kg

e outros ainda chegaram a receber R$2,70/kg.

AVA
AVAVAN

2 3 4 5 6 7 unespwl 12: 13 14 15 1o

17

18



4.5.2. Custos e Lucratividade

A Tabela 14 apresenta estimativa de custos, produgdo e receita da uva

‘Niagara’ na regido de Jales-SP. O custo total na regido de Jales é de R$18.479,15/ha

(US$9,988.673). O COE (R$12.960,00), isto €, as despesas com operagdes mecanizadas,

manuais e materiais, representam 75% do custo total.

Outro item que pesa na planilha de custos da ‘Niagara’ produzida em
Jales s3o as depreciagdes dos bens de capital, ou seja, com telado, equipamento de
irrigagdo, formagdo da cultura e com a maquina e implementos que somam R$3.843,50.

A participagdo percentual de cada item no custo total esta representada na
Figura 24. Como as despesas com embalagens foram consideradas separadas das despesas
com insumos, as despesas com operagdes manuais apresentam maior participagdo
percentual (26%) no custo total, seguidas pela participagdo das despesas com embalagens
(20,9%) e pelas depreciagdes (20,8%), valor muito proximo do obtido com as embalagens.
As menores participagdes ficaram por conta da remuneragéo da terra (0,8%) e dos juros de
custeio (2%).

Considerando-se as produtividades e pregos médios recebidos pelos
produtores nas regides, o lucro operacional/ha foi de R$18.023,90 (US$9,742.65) e a
receita liquida/ha de R$16.720,85 (US$9,038.29). O indice de lucratividade significa que
47,50% da receita bruta é receita liquida, sendo necessario receber no minimo R$0,84/kg
(US$0.45) para cobrir o custo total de produgdo. Este valor ndo € considerado alto para os

precos médios atuais, mas com aumento da produgdo os pregos médios devem cair.
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TABELA 14. Estimativas de Custos, Produgdo e Receita/ha/ano, da cultura da videira

Niagara Rosada no EDR de Jales-SP (espagamento 2,0 x 2,5 m) 2000

plantas/ha, em julho de 2000.

ITENS

‘NIAGARA’

Operagdes mecanizadas
Operagdes manuais
Insumos

Embalagens

COE

Juros de custeio
Depreciagdes

COT

Remuneragdo do capital
Remuneragio da terra
Custo total

Produgdo (kg)

Prego/kg (FOB Fazenda)
Receita Bruta

Lucro Operacional
Receita Liquida

indice de lucratividade

R$ 850,00
R$ 4.800,00
R$ 3.450,00
R$ 3.860,00

R$ 12.960,00

R$ 372,60

R$ 3.843,50

R$ 17.176,10
R$ 1.153,05
R$ 150,00
RS 18.479,15
22.000

R$ 1,60

RS 35.200,00
RS 18.023,90
RS 16.720,85

47,50%

US$ 459.46
US$ 2,594.59
USS$ 1.864.86
US$ 2,086.49
USS 7,005.41

USS 201.41
US$ 2,077.57
USS 9,284.38

US$ 623.27

USS 81.08

USS 9,988.73

US$ 0.86
USS 19,027.03
USS 9,742.65

USS 9,038.29

Prego de equilibrio/kg

RS 0,84

USS 0.45

Fonte: Dados da pesquisa

6

7

unesp

AVA

AVATAY

v
y

14 15 16 .17 18



Remuner. do Remuner. da Oper.
Capital — Terra mecanizadas
6,2% 0,8% 4,6%

Oper. manuais
26,0%

Juros de Custeio
2,0%

Embalagens Insumos
20,9% 18,7%

FIGURA 24. Participagdo percentual dos itens no custo total para a ‘Niagara Rosada’.

Os indicadores de lucratividade podem ser melhor visualizados na Figura

25. A receita liquida de R$16.720,85/ha mostra que esta variedade é lucrativa na regido e

pode ser mais uma opg¢do ao produtor interessado em diversificar suas atividades.

40.000,00
35.000,00
30.000,00
25.000,00
20.000,00 4
15.000,00
10.000,00
5.000,00 §
0,00 ¥

LUCRO O
CUSTO TOF

FIGURA 25. Receita bruta, custos, lucro operacional e receita liquida obtida pela ‘Niagara

Rosada’.
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O custo operacional efetivo obtido na regido de Jales representa mais de
80% dos custos obtidos na regido de Porto Feliz-SP R$7.082,00/ha (US$3,828.11). Além
de um sistema mais intensivo, as despesas com embalagens sdo maiores, caixas de papeldo
de 6kg em Jales (R$0,90 cada - US$0.49) e caixas de madeira de Skg em Porto Feliz
(R$0,50 cada - US$0.27). Por outro lado, a produgdo de 15.000kg/ha e o prego médio
obtido de R$1,00/kg da uva ‘Niagara Rosada’ em Porto Feliz, sio menores que os obtidos

na regido estudada. Da mesma forma que ocorre com as uvas finas, € alto o investimento

inicial para implantag¢do da cultura na regido noroeste do Estado.

A uva ‘Niagara Rosada’ vem sendo produzida com sucesso também em
projetos de reassentamento rural. Em Ilha Solteira, um grupo de produtores rurais
pertencentes ao Projeto Cinturdo Verde de Ilha Solteira ja estd produzindo uva ‘Niagara
Rosada’. Uma parceria entre o Setor de Agricultura da Prefeitura Municipal/ Casa da
Agricultura e docentes da Unesp de Ilha Solteira vem possibilitando a esses pequenos
produtores diversificarem sua produgdo com a fruticultura e entre elas a uva vem
mostrando resultados satisfatérios. Por enquanto, a uva esta sendo produzida em sistema de
latada porém sem o telado, devido ao alto custo.

Para comparar os resultados de receita liquida obtida por todas as
variedades estudadas, elaborou-se a Figura 26. Verifica-se que a menor receita liquida foi
obtida pela ‘Italia’ e a maior pela uva ‘Niagara Rosada’, sendo que as uvas ‘Centennial
Seedless’ e ‘Redglobe’, também apresentaram bons resultados.

Principalmente a ‘Italia’, seguida pela ‘Rubi’, nos ultimos anos vem
perdendo competitividade, principalmente pela queda nos pregos verificada no periodo de

entressafra, devido ao aumento de oferta desta variedade proveniente de outras regides.
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FIGURA 26. Receita liquida’ha obtida pela uva ‘Italia’, ‘Rubi’/’Benitaka’, ‘Centennial
Seedless’, ‘Redglobe’e ‘Niagara Rosada’.

Esses resultados deixam claro que, dependendo da variedade cultivada os

resultados econdmicos sdo diferentes. Além dessas variedades estudadas, novas variedades

pesquisadas pela Embrapa e IAC, num prazo curto de um a dois anos estardo sendo

oferecidas aos produtores. O que deve ser ressaltado é a tendéncia dos produtores
cultivarem uva mais rustica e uva sem semente e a area que sera destinada a cada uma, vai

depender do tipo de produtor.

4.5.3. Comercializa¢do da uva ‘Niagara Rosada’

A comercializagdo da uva ‘Niagara’ difere da uva fina principalmente por
ter a sua produgdo concentrada em regides proximas a capital paulista e por ter uma
sazonalidade mais marcante que a das uvas finas. A classifica¢do da uva ‘Niagara’ é dada
pela “palitagem” das caixas de madeira. S30 os numeros de pequenas ripas ou palitos

colocados entre a caixa e a tampa que teoricamente ddo a classificagdo e a qualidade. Mas,
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na verdade, o que acaba determinando o prego é o exame visual ou a confianga no produto.
A consignagdo é o sistema predominante, bem mais que na uva fina (Almeida, 2000).

A embalagem utilizada pela uva ‘Niagara’ é a de 6 kg, de madeira
descartavel e seus palitos e mais recentemente as embalagens de papeldo de 2 kg e de 6 kg.

A Associagdo dos Viticultores de Porto Feliz-SP (AVIPORTO), foi

pioneira no controle de qualidade coordenado pelo CQH — CEAGESP que resultou na

Norma de Classificagdo de Uva Rustica (V. labrusca L.), que pode ser vista no Apéndice
8A. Esta Associagdo é referéncia para os produtores que pretendem se organizar.

As Figuras 27 e 28 apresentam os indices estacionais de quantidades e
precos da uva ‘Niagara’, respectivamente.

Observa-se pela Figura 27 que, de agosto a outubro, as quantidades
comercializadas na CEAGESP s3o muito pequenas, aumentando a partir de meados de
novembro, atingindo um pico de oferta em dezembro e janeiro, diminuindo a partir dai as

quantidades até junho.

indice sazonalidade

jan fev mar abr mai jun jul ago set out nov dez

—— indice sazonal minimo —— indice sazonal médio —— indice sazonal maximo

FIGURA 27. indices de variagio estacional de quantidades da uva ‘Niagara’ na
CEAGESP de 1995 a 1999.
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Verifica-se que, no periodo de maior produgio (safra), que compreende os
meses de dezembro a fevereiro, os precos médios caem e se mantém estiveis até maio
(Figura 28). A recuperagdo dos pregos ocorre de junho até agosto, permanecendo estaveis a
partir dai até novembro, época de menor producdo (entressafra, em relagdo as regides
tradicionalmente produtoras do Estado), para depois voltarem a cair. Na entressafra o prego
médio é superior em mais de 60%, isto é, de R$5,88 para R$9,50/caixa de 6 kg, atingindo
em determinadas semanas até o dobro do pre¢o médio obtido na safra. Estes resultados
mostram que o produtor deve procurar direcionar sua produgdo para o segundo semestre
(julho a novembro), época em que a produgio de uva ‘Niagara’ podera alcangar os maiores

pregos.

indice sazonalidade

abr mai jun jul ago set out nov dez

—— indice sazonal minimo —— indice sazonal médio ——indice sazonal maximo

FIGURA 28. Indices de variagdo estacional de precos da uva ‘Niagara’ na CEAGESP de

1995 a 1999.
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4.5.4. Anilise do investimento em capital na uva ‘Niagara Rosada’

Para se estudar a viabilidade econdmica da produgdo de uva ‘Niagara

Rosada’ cultivada em telado, elaborou-se um fluxo de caixa a partir do investimento

necessario para implantagdo da cultura e do custo operacional total com excegdo das

depreciagdes (Tabela 15).

Considerou-se na formagdo do fluxo de caixa, um horizonte de
planejamento de 9 anos, em vista deste ser o periodo de vida util da estrutura de produgdo
(um ano de implantagdo e oito anos de produgdo). No fluxo de caixa as saidas representam
o investimento no telado, equipamento de irriga¢do, no microtrator e alguns implementos,
na implantagdo da cultura e no custo operacional. As entradas representam os valores
monetarios obtidos com a venda anual da uva (receita bruta) e o fluxo de caixa liquido do
projeto é a diferenca entre as saidas e a entrada.

Apesar do alto investimento inicial na implantagdo da cultura da uva os
resultados do VPL (R$86.578,47 ou US$46,799.17) e da TIR (59,49%) mostram que a
fruta é viavel na regido. O valor obtido do payback mostra que no terceiro ano o capital
investido na cultura € recuperado.

Considerando que os pregos médios recebidos pelos produtores de uva
‘Niagara’ caiam para R$1,00/kg, menor valor recebido nos ultimos cinco anos, a cultura
ainda é rentavel, pois o VPL € positivo (R$11.598,55 ou US$6,269.49) e a TIR (14,18%) ¢

maior que o custo do capital.
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TABELA 15. Fluxo de caixa, VPL, TIR e Payback referente a produgdo de uva ‘Niagara

Rosada’, na regido de Jales, em julho de 2000.

SAIDAS

1. Investimentos
Implantagdo da cultura 5.800,00
Construgéo da parreira 13.950,00
Telado
M4équinas e equip.
Irrigagdo
Sub Total 19.750,00
2. Custo

Total (1 +2)

ENTRADAS
Receita Bruta
Fluxo de Caixa Liquido -19.750,00

F. L. Acumulado -19.750,00

Payback

9.520,00
4.825,00
4.340,00
18.685,00
13.332,60

32.017,60

28.160,00
-3.857,60

-23.607,60

13.332,60

13.332,60

35.200,00
21.867,40

-1.740,20

13.332,60

13.332,60

35.200,00
21.867,40

20.127,20

13.332,60

13.332,60

35.200,00
21.867,40

129.464,20

86.578,47
59,49%

3,08

Fonte: Dados da Pesquisa
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5. CONSIDERACOES FINAIS

A viticultura é uma atividade de extrema importincia para os produtores
rurais do EDR de Jales-SP, sobretudo aqueles detentores de pequenas areas que
representam a grande maioria dos ruricolas desta regido. Além disto, € significativa a
participagdo do valor da produg@o obtido com a viticultura, em relagdo ao valor total
gerado pela atividade agropecudria nos municipios deste EDR.

O investimento inicial, por hectare, com a implantagido da cultura da
videira, cerca de US$21,000.00 ¢é considerado alto pelos viticultores da regido,
principalmente com a implantagdo da parreira que representa 60% do total do
investimento. O custo total de produ¢do ndo difere muito entre as variedades estudadas,
cerca de US$14,000.00/ha mas representam valores elevados que, aliado a pregos menores,
vem desestimulando alguns produtores que se encontram descapitalizados para novos
investimentos. O que deve ser destacado € a participagdo relativa das embalagens que pode
chegar a 23,8% do custo total e se considerarmos somente as despesas com operagdes e
insumos esta participagdo pode chegar a 30% do custo operacional efetivo. Os custos
obtidos com a comercializagdo da uva sdo altos, representando, em média, 30% do prego

médio liquido recebido pelo viticultor.
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A ‘Italia’ apresentou menor receita liquida, quando comparada com as
outras variedades. Esta uva, seguida pela ‘Rubi’ e ‘Benitaka’, vem perdendo
competitividade, principalmente pela queda nos pregos verificada no periodo de entressafra
e devido ao aumento de oferta desta variedade.

O maior resultado econdmico foi obtido pela uva ‘Niagara Rosada’, sendo

que as uvas ‘Centennial Seedless’ e ‘Redglobe’, também apresentaram bons resultados. A

uva ‘Niagara Rosada’ vem mostrando resultados favoréveis, principalmente pelo alto prego

alcangado, evidenciando a necessidade de realizagdo de mais pesquisa, visando redugdo
nos custos e aumento da produtividade da cultura. Em relagdo a esta variedade, o que deve
ser ressaltado, é que a ‘Niagara Rosada’ podera sofrer o mesmo processo ocorrido com a
‘Italia’, isto é, com o crescimento de area e produgdo, os pregos médios tenderam a cair.

A andlise da viabilidade econdmica da fruta mostrou-se mais favoravel
para a ‘Centennial Seedless’ e para a ‘Niagara Rosada’, com Payback de um pouco mais
de trés anos para recuperagdo do investimento e taxa interna de retorno de 60,10% e
59,49% respectivamente, ao passo que no caso da ‘Itdlia’ este periodo aumenta para sete
anos e a TIR € de apenas 9,65%.

Os resultados obtidos neste trabalho apontam para a tendéncia dos
produtores em diversificarem sua produgdo, com destaque para o cultivo da uva sem
sementes € da uva rustica de mesa. Mostra a importincia da implementagdo, anélise e
controle preciso no levantamento de dados para determinagdo dos custos de produgdo com
o objetivo de procurar reduzi-los, sem perdas na produtividade, muito pelo contrario e
evidencia também, a necessidade de planejamento e controle da produgdo, principalmente
na diversificagdo do pomar com variedades, que possam permitir ao produtor a redugdo

nos riscos.

A
AVAVEY

A
2 3 4 5 6 o unespwl 12 13 14 15 1o 17 18



Para ndo perder competitividade, agdes imediatas de orgdos publicos e

privados se fazem necessarias, tais como:

1.

Na organizagdo dos produtores: o trabalho mostrou que a maioria dos
viticultores é caracterizada por pequenos produtores com area média
de dois a trés hectares, os quais se ndo se organizarem vdo acabar
perdendo competitividade, por exemplo, para os produtores de uva de
Petrolina e Juazeiro que apresentam empreendimentos expressivos e
por isso mesmo, maiores facilidades principalmente na

comercializag¢do da fruta;

. Na introdugdo de novas variedades mais produtivas e resistentes a

doengas e principalmente em variedades sem sementes, que ja ¢ uma

exigéncia do mercado externo e de uma parte de consumidores mais

exigentes e de maior poder aquisitivo no mercado interno;

. No desenvolvimento de pesquisas voltadas a geragdo de variedades

mais rusticas, principalmente no aumento da produtividade da
‘Niagara Rosada’, que mostrou menor custo de produgdo e pregos

mais remuneradores;

. Em uma campanha mais agressiva de marketing, focada na uva da

regido de Jales, incluindo a criagdo de marcas, padrdes e embalagens

para os viticultores;
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5. Para implantagdo de novos pomares de uva com novas variedades €
necessaria a interferéncia do setor publico municipal, estadual e
federal, com novos refinanciamentos das dividas dos viticultores e de
novas alternativas de fontes de financiamentos com taxas mais

competitivas.

. Além da diversificagdo agricola, ¢ fundamental o investimento na

capacitagdo dos produtores, para utilizagdo de tecnologias mais

adequadas a regido, e

. De alguma forma, essas agdes devem fazer parte do Programa de

Revitalizagdo da Cultura da Videira da Regido, e s3o fundamentais

para que se consiga diminuir os riscos, tornando as unidades
produtivas mais competitivas e economicamente vidveis. Neste
sentido, os diferentes Institutos de Pesquisa, a Universidade e a
Secretaria da Agricultura através das Casas da Agricultura ainda tém

muito a fazer.
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TABELA 1A. Produgdo de uva ristica (comum), cx. 5 kg por EDR do estado de So Paulo

de 1995 a 1999.

1995 1996 1997 1998 1999

Campinas 10.132.017 10.656.900 10.615.975 10.572.307 10.954.892
Sorocaba 2.305.100 2.370.850 2.343.850 1.984.700 2.223.200
Bragancga Paulista 538.050 575.050 584.750 1.701.190 1.687.690
Itapetininga 459.362 1.094.075 1.176.200 1.307.500 1.116.860
Piracicaba 318.000 369.100 18.400 115.600 50.000
Jales 33.500 62.000 70.200 168.780 178.020
Dracena 29.750 48.000 58.300 35.700 104.260
Presidente Prudente 29.100 111.000 16.000 38.000 29.500

Catanduva 24.000 24.000 24.000 26.065 11.065

Mogi das Cruzes 0 18.400 18.760 360 102.400

Fernandépolis 9.000 0 0 17.900 6.300
Itapeva 6.596 6.596 76.736 20.200
Séo Jose do Rio Preto 4.800 4.000 0 4.000 21.100
Araraquara 4.000 4.000 4.000 6.600 66.600
Marilia 4.000 9.500 11.500 13.500 36.000
General Salgado 1.932 9.827 9.327 17.000 18.400

Outros 71.840 59.498 57.340 61.990 58.368

Total 13.971.047 15.421.796 15.021.022 16.147.928 16.684.855

Fonte: Instituto de Economia Agricola.
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TABELA 2A. Produgdo de uvas fina para mesa, cx. 7 kg por EDR do estado de Sdo Paulo

de 1995 a 1999.

1995

1996

1997

1998

1999

Jales

Itapetininga
Sorocaba

Dracena

Presidente Prudente
Fernandopolis
Campinas

Mogi das Cruzes
Sdo Jose do Rio Preto
Andradina
Votuporanga

Tupa

Barretos

General Salgado
Catanduva
Jaboticabal
Piracicaba

Qutros

2.601.850

2.358.250

2.172.550

406.500

134.600

98.725

90.350

88.160

86.492

71.116

47.490

36.450

29.440

27.322

23.320

19.000

6.000

179.458

2.844.450

2.819.500

2.211.700

505.780

120.500

124.500

90.850

51.360

69.117

74.716

51.640

321.000

56.640

23.345

23.830

36.500

7.000

182.331

2.826.250

2.918.000

2.275.100

693.780

128.000

142.330

133.460

63.360

83.460

79.916

91.848

72.580

61.640

45.955

41.800

36.500

321.400

170.985

3.168.600

5.371.200

2.212.500

792.100

165.500

231.600

581.861

64.500

91.980

82.459

132.065

56.500

65.080

41.265

44.175

40.320

307.000

195.280

3.813.100

5.420.780

2.517.000

962.549

157.000

242.540

308.020

44.860

83.990

80.598

148.103

44.500

64.325

39.005

45.150

44.720

344.400

196.748

Total

8.477.073

9.614.759

10.186.364

13.643.985

14.557.388

Fonte: Instituto de Economia Agricola.
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TABELA 3A. Numero de Unidades de Produgdo Agropecuaria (UPAs) e area total
ocupada (ha) por estrato de area no Escritério de Desenvolvimento Rural

de Jales, Estado de Sdo Paulo, 1995/96.

ITEM N° DE UPAS % AREA TOTAL (ha)

area de (0,1] ha 97 117 62,7
dreade (1, 2] ha 1,42 173,7
area de (2,5] ha 10,06 3.310,9
area de (5,10] ha 17,80 11.450,9
area de (10,20] ha 28,19 33.354,1
area de (20,50] ha 271,25 70.007,0
4rea de (50,100] ha 7,97 45.955,8
area de (100,200] ha 3,67 41.854,1
area de (200,500] ha 1,78 44.324,5
area de (500,1.000] ha 35 0,42 24.211,9
area de (1.000,2.000] ha 17 0,20 23,3572

area de (2.000,5.000] ha 5 0,06 13.670,4

TOTAL 8.304 100,0 311.733,2 100,0

Fonte: Secretaria de Agricultura e Abastecimento do Estado de Sdo Paulo, Projeto LUPA.
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TABELA 4A. Valor da produgdo e participagdo percentual por produto do EDR de Jales-SP.

SAFRA 1996/97

SAFRA 1997/98

SAFRA 1998/99

PRODUTO

VALOR
PRODUCAO EM RS

DA

PORCENTAGEM

VALOR DA
PRODUCAO EM RS

PORCENTAGEM

VALOR
PRODUCAO EM RS

DA

PORCENTAGEM

CARNE BOVINA

21.929.727,04

17,60%

25.754.568,00

19,55%

31.620.282,00

23.44%

CITROS

29.477.254,01

23,66%

48.328.786,38

36,69%

29.173.924,24

21,63%

FRUTAS

12.168.145,85

9,76%

15.907.584,16

12,08%

19.967.754,36

14.80%

LEITE

16.779.300,00

13,47%

16.117.080,00

12,24%

17.727.660,00

13,14%

CAFE

22.893.819,36

18,37%

4.287.895,75

3,26%

16.615.453,36

12.32%

MILHO

5.311.498,50

4,26%

5.490.707,40

4,17%

5.681.827.25

4.21%

ALGODAO

4.876.212,00

3,91%

4.371.867,50

332%

3.978.751,48

2,95%

HORTALICAS,CEBOLA E ALHO

4.419.771,50

3,55%

2.980.469,84

2,26%

2.776.129,00

2,06%

FEUJAO

1.787.043,93

1,43%

2.874.391,00

2,18%

2.088.975,25

1,55%

MANDIOCA

80.775,20

0,06%

1.904.153,6

1,45%

1.431.708,00

1,06%

CANA-DE-ACUCAR

2.038.194,60

1,64%

1.237.754,70

0,94%

914.634,00

0.68%

CARNE SUINA

1.090.674,00

0,88%

793.499,04

0,60%

898.357,95

0,67%

ARROZ

464.246,25

037%

391.317,12

030%

665.321,80

0.49%

SOJA

287.584,00

0,23%

493.217,20

0,37%

548.467,20

0,41%

OVvOsS

654.968,16

0,53%

433.741,44

0,33%

514.926,79

0.38%

AVES

143.745,00

0,12%

163.532,88

0,12%

171.320,16

0,13%

AMENDOIM

206.835,20

0,17%

176.788,00

0,13%

130.156,30

0,10%

100,00%

100,00%

100,00%

TOTAL DOS PROD. VEGETAIS

84.011.380,40

67,42%

88.444.932,65

67,15%

83.973.102,24

62.25%

TOTAL DOS PROD. ANIMAIS

40.598.414,20

32,58%

43.262.421,36

32,85%

50.932.546,90

37,75%

TOTAL DO EDR de Jales

124.609.794,60

131.707.354,01

134.905.649,14

Fonte: Instituto de Economia Agricola.
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TABELA 5A. Numero de pés novos, pés em produgdo e produgdo de uva fina por

municipio do EDR de Jales-SP, dados preliminares de 2000.

: PES PES EM PRODUCAO
MUNICIPIO NOVOS PRODUCAO (cx. 7kg)
APARECIDA D'OESTE 1.500 10.000 50.000
ASPASIA 1.500 21.000 168.000
DIRCE REIS 300 8.000 32.000
DOLCINOPOLIS 0 2.400 8.400
JALES 10.000 200.000 1.000.000
MARINOPOLIS 0 24.000 120.000
MESOPOLIS 0 4.650 23.250
NOVA CANAA PAULISTA 0 16.000 64.000
PALMEIRA D'OESTE 168.000 840.000
PARANAPUA 6.200 24.800
PONTALINDA 0 12.500 62.500
RUBINEIA 0 3.500 21.000
SANTA ALBERTINA 0 3.500 17.500
SANTA FE DO SUL 2.000 10.000 40.000
SANTA RITA D'OESTE 2.200 6.000 30.000
SANTA SALETE 10.700 23.400 140.400
SANTANA DA PONTE PENSA 0 1.800 18.000
SAO FRANCISCO 2.000 50.000 350.000
TRES FRONTEIRAS 0 600 3.000
URANIA 2.900 120.000 600.000
VITORIA BRASIL 4.000 20.000 100.000

Fonte: Instituto de Economia Agricola.

TABELA 6A. Nimero de pés novos, pés em produgdo e produgdo de uva rustica para

mesa por municipio do EDR de Jales-SP, dados preliminares de 2000.

PES EM PRODUCAO

MUNICIPIO PESNOVOS PRODUCAO (cx. Skg)
APARECIDA D'OESTE 0 300 1.200
ASPASIA 1.000 0 0
DIRCE REIS 400 1.700 2.200
JALES 2.720 10.880
MARINOPOLIS 2.000 4.000
PALMEIRA D'OESTE 25.000 125.000
SANTA ALBERTINA 4.000 8.000
SANTA RITA D'OESTE 500 2.500
SANTA SALETE 2.000 3.680 11.040
TRES FRONTEIRAS 0 1.400 4.200
URANIA 3.000 8.000 16.000
Fonte: Instituto de Economia Agricola.
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7A. NORMA DE CLASSIFICACAO DE UVA FINA DE MESA
(Vitis vinifera L) PARA O PROGRAMA BRASILEIRO
PARA A MELHORIA DOS PADROES COMERCIAIS E
EMBALAGENS DE HORTIGRANJEIROS

1. Objetivo

= Esta norma tem por objetivo definir as caracteristicas de identidade, qualidade,
acondicionamento, embalagem, rotulagem e apresentagdo das uvas finas (Vitis vinifera
L.) destinadas ao mercado paulista, devendo segui-la todo membro do agronegdcio da
uva que aderir ao Programa Brasileiro para a Melhoria dos Padrdes Comerciais e
Embalagens de Hortigranjeiros.

2. Definigoes:

2.1. Uva Fina € o termo genérico para designar os frutos de variedades da espécie Vitis
vinifera L.

2.2 Grupo: Relacionado a caracteristica varietal de presenga ou auséncia de sementes.

2.2.1. Sub Grupo: Relacionado a coloragdo caracteristica da variedade.

2.3. Classe: Relacionada ao tamanho do cacho medido pelo seu peso em gramas (g )

2.3.1. Sub Classe: Relacionado ao tamanho de baga, medido em milimetros (mm )
2.4. Tipo ou Categoria: Definida pelo tipo e quantidade de defeitos presentes no lote.

2.4.1. Defeito: Toda e qualquer lesio causada por fatores de natureza fisiolégica,
fitossanitaria, mecénica, ou por agentes diversos que venham a comprometer a
qualidade e apresentagdo da uva.

2.4.1.1. Defeitos Graves : Defeito que inviabiliza o consumo do fruto e/ou se propaga nos
demais frutos da embalagem, podendo vir a comprometer todo o lote.
Imatura: E a uva colhida antes de atingir o Teor de Sélidos Soliveis minimo
para o consumo: 14° BRIX.
Podriddo: Efeito patolégico que implique em qualquer grau de infec¢do ou
decomposigdo do tecido, produzido por fungos.
Dano Profundo: Qualquer lesdo de origem diversa que cause rompimento da
epiderme da baga.
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2.4.1.2. Defeitos Leves

Presen¢a de Substiincias estranhas: Presenga visivel de qualquer substincia
estranha ao produto.

Dano superficial: Alteragdes de origem entomoldgica, microbiolégica,
mecdnica, fisiologica ou quimica, que ndo afetam a polpa da baga.

Degrana: Bagas soltas do engago

Auséncia de Pruina: Serd considerada defeito quando a remog@o da cera atingir
mais do que 15% das bagas de um cacho.

2.4.2. Exigéncias
2.4.2.1. Coloragio Tipica da Variedade

2.4.2.2. Condicdo do engago : Nivel de desidratagdo ou hidratagdo que reflete a cor do
engacgo.

2.4.2.3. Formacdio dos cachos Cachos muito ralos, defeituosos ou compactados, sdo
cachos mal formados.

3. Composi¢ido e Qualidade

3.1. As Uvas devem apresentar as caracteristicas tipicas do cultivar, nio podendo
haver na mesma embalagem mistura entre cultivares.

3.2. As Uvas Finas sdo classificadas em :
3.2.1. Grupo

3.2.1.1. Com Sementes

3.2.1.2. Sem Sementes

3.2.2. Sub Grupo

3.2.2.1. Uvas brancas

3.2.2.2. Uvas tintas
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Tabela 1. Classificagdo em grupo e subgrupo das variedades mais comercializadas de uva

fina.

GRUPO SUB GRUPO
CULTIVAR COM SEM TINTA BRANCA
SEMENTE | SEMENTE

Italia

Rubi

Redglob
Benitaka
Piratininga
Ribier

Patricia
Christmas Rose
Ruiva

Vénus

Perlette
Centennial Seedless
Festival
Catalunha

3.2.2. Classes (Peso do Cacho)

Tabela 2. Classes (Peso de Cacho)

Classe Peso do Cacho (g)

<200
>=200 <400

>= 400 < 600

>= 600 < 800

>= 800< 1000
>= 1000

Obs: para se enquadrar em uma determinada classe, a caixa devera ter no minimo 80 % dos
cachos dentro da referida classe. Podendo Ter 20% dos cachos da caixa em classes
superiores ou inferiores.

3.2.3. Sub Classe (Calibre das bagas)

Observagdo: A subclasse € caracterizada pela baga de calibre médio do cacho.
Observagdo 2: Para se medir o calibre das bagas de uva fina utiliza-se o anelimetro ou
paquimetro.
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Tabela 3. Sub Classe (Calibre das bagas)

Calibre

Calibre (mm )

11
13
15
17
19
21
23
25
27
29
31

<12
>12
> 14
>16
>18
>20
>22
>24
> 26
>28
>30

3.2.4. Categoria

3.2.4.1. Defeito

Tabela 4. Tolerancias por categoria (%da Amostra).

Defeitos Graves

Extra

Categoria I

Categoria 11 Categoria 111

Imatura
Podriddo
Dano Profundo

2

5
1
1

10 15
1 2
4

Total de Defeitos

Graves

0
0
2

S

10 15

Total de Defeitos
Leves

10

25

Total de Defeitos

B

6

7

unesp

AVA
AVAVEY
WA

1 12 13 14 15 16

17

18



3.2.4.2. Exigéncias

Tabela 5. Exigéncias por Categoria.

EXTRA

CATI

CATII

CAT 111

COLORACAO

10 0% das bagas
com colorag@o
tipica da
variedade

70% de bagas
com coloragido

tipica da
variedade

50% de bagas
com coloragdo
tipica da
variedade

0% das bagas
com coloragdo
tipica da
variedade

ENGACO

Verde fresco e
turgidos

Verde fresco e
turgido

Verde opaco

Verde para
marrom claro

FORMATO
DE CACHO

0 % de cachos
mal formados

Até 10% de
cachos mal
formados

Até 30% de
cachos mal
formados

Até 50% de
cachos mal
formados

OBS: A classificagdo por categoria € definida pela ocorréncia de defeitos graves e leves
(Tabela 4) e pela obediéncia as exigéncias de coloragdo, engago e formato de cacho
(Tabela 5). A menor nota define a categoria.

4. Amostragem:
4.1. No Lote:

1. A determinag@o da porcentagem ¢é efetuada sobre o total da amostra extraida do lote,
realizando-se o calculo com base no nimero de cachos amostrados.

. Sempre que forem encontrados cachos com defeitos graves e leves, considera-se o de
menor tolerancia.

. No caso de lotes que ndo se enquadrem nos requisitos acima, é permitido o
reembalamento e a reclassificagdo, exceto no caso que a ocorréncia de podriddo
ultrapasse a 10%. Neste caso, o lote devera ser descartado.

. Os cachos deverdo estar livres de substincias téxicas nocivas a saide humana, em
conformidade com a legislagdo .

. No caso da Categoria IIl, o comprador podera exigir do vendedor do lote a
discriminagdo dos defeitos leves que enquadraram o lote nesta categoria.

. O comprador tem um prazo de 24 horas para contestar a classificagdo. Os casos
pendentes deverdo ser resolvidos por um agente previamente designado pelas partes.

. Os cachos retirados para a amostra devem ser devolvidos ao lote depois de realizada a
mesma.
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4.2. No Cacho:

. O defeito a ser considerado € sempre o defeito de menor tolerdncia.

. S6 se considera um defeito por baga, mesmo que a baga tenha varios defeitos, se
considerara o de menor tolerancia.

. A ocorréncia de qualquer édrea defeituosa na baga, ndo importando o seu tamanho,
configura o defeito.

5. Embalagens

As embalagens para o acondicionamento de Uva Fina deverdio ser limpas,
descartdveis ou que possibilitem a desinfec¢do, desprovida de substancias toxicas, ndo
transmitir odor ou sabor estranho ao produto, ndo causar dano ao mesmo e serem
paletizaveis e acondicionar um peso liquido méaximo de 10 kg.

6. Rotulagem

As embalagens deverdo ser rotuladas em local de facil visualizagdo com as
seguintes informagdes:

Sobre o Produtor:
Nome do Produtor ou Responsavel
Endereco
Municipio
No. Registro no MAA
No. de Inscri¢do do Produtor

Sobre o Produto

Grupo/Variedade:

Classe

Calibre

Sub Classe ou didmetro das bagas
Tipo ou categoria

Peso liquido

Data do embalamento

Validade em dias apds o embalamento, podendo o embalador designar as condigdes de
estocagem.

Cédigo de barra (opcional)
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8A. NORMA DE CLASSIFICACAO DE UVA RUSTICA (V.
LABRUSCA L.) ELABORADA PELA AVIPORTO/CEAGESP

1. Alcance

= Esta norma tem por objetivo definir as caracteristicas de identidade, qualidade,
acondicionamento, embalagem, rotulagem e apresentagdo das uvas rusticas (V.
labrusca L.) .

2. Definic¢des:

2.1. Uva Rustica é a infrutescéncia ( forma de frutificagdo com mais de um fruto) da
espécie Vitis labrusca L.

2.2. Grupo: Relacionado a caracteristica varietal de coloragdo.
2.3. Classe: Relacionada ao peso do cacho medido em gramas (g ).

2.4. Categoria: Relacionada a qualidade das Uvas Rusticas, ou seja quantidade de defeitos
presentes no lote.

2.5. Defeitos
Defeito: Toda e qualquer lesdo causada por fatores de natureza fisiologica, fitossanitéria,
mecanica, ou por agentes diversos que venham a comprometer a qualidade e apresentagdo

da uva.

2.5.1. Defeitos Graves : Defeito que inviabiliza o consumo do fruto e/ou se propaga nos
demais frutos da embalagem, podendo vir a comprometer todo o lote.

2.5.1.1. Imatura: E a uva colhida antes de atingir o Teor de Sélidos Solaveis minimo para
0 consumo.

2.5.1.2. Podriddo: Efeito patolégico que implique em qualquer grau de decomposigdo do
tecido, produzido por fungos.

2.5.1.3. Dano Profundo: Qualquer lesdo de origem diversa que cause rompimento da
epiderme da baga.

2.5.1.4. Degrana: Bagas soltas do engago.

2.5.1.5. Falta de limpeza: Presenga de bagas secas,com podriddes, etc, que possam afetar
as outras bagas do cacho.
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2.5.2. Defeitos Leves

2.5.2.1. Presenca de substancias estranhas: Presenga visivel de qualquer substincia
estranha ao produto.

2.5.2.2. Auséncia de Coloragdo Tipica da Variedade: Qualquer coloragdo diferente
daquela considerada caracteristica da variedade.

2.5.2.3. Dano superficial: Alteragdes de origem microbiologica, mecanica, fisioldgica ou
entomolégica, que ndo afetem a polpa da baga.

2.5.2.4. Auséncia de Pruina: Sera considerada defeito quando houver remogdo da cera,
comprometendo, o aspecto visual da fruta.

2.5.2.5. Cachos mal formados : Cachos ralos de baixa compactagdo.

3. Composigiio e Qualidade

3.1. As Uvas devem apresentar as caracteristicas tipicas do cultivar.

3.2. As Uvas Rusticas sdo Classificadas em:
3.2.1. Grupo

3.2.1.1. Branca

3.2.1.2. Rosada

3.2.1.3. Preta

3.2.2. Apresentagdo:

3.2.2.1. Mista

3.2.2.2. Uniforme

3.2.3. Classes (Peso de Cacho): De acordo com a tabela abaixo.

Classe Peso do Cacho (g)

250<150
2150 <250
=250 <350
=350 <450
=450

Obs: para se enquadrar em uma determinada classe, a caixa devera ter no minimo 80 % dos
cachos dentro da referida classe.
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3.2.4. Tipo ou Categoria: De acordo com o quadro abaixo.

Quadro de limites de tolerdncia de defeitos para cada Categoria (% da Amostra )

Defeitos Graves Extra Categoria 1 Categoria 11 Categoria 111
Imatura 0 10
Podriddo 0 10
Dano Profundo 0 10
Falta de limpeza 0 10
0
0

Degrana 10
Total de Defeitos 10
Graves
Total de Defeitos 100
Leves

Total de Defeitos

DEGRANA :

S6 sera considerado defeito se mais que 10% dos cachos de uma caixa apresentarem
degrana.

4. Amostrgem:

4.1. No Lote:

. A determinagdo da porcentagem ¢ efetuada sobre o total da amostra extraida do lote,
realizando-se o cédlculo com base no numero de cachos amostrados.
Sempre que forem encontrados cachos com defeitos graves e leves, considera-se o
grave de menor tolerancia.

No caso de lotes que ndo se enquadrem nos requisitos acima, € permitida a

reclassifica¢do e reembalamento, exceto no caso em que a ocorréncia de
podriddo ultrapasse 10%. Neste caso o lote devera ser descartado.

. Os cachos deverdo estar livres de substincias toxicas nocivas a saide humana, em
conformidade com a legislagdo.

. No caso da Categoria III, o comprador podera exigir do vendedor a discriminag¢do dos
defeitos que enquadraram o lote nesta categoria.

. O comprador tem um prazo de 24 horas para contestar a classificagdo. Os casos
pendentes deverdo ser resolvidos por um agente previamente designado pelas partes.

. Os cachos retirados para a amostra devem ser devolvidos ao lote depois de realizada a
mesma.
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4.2. No cacho

1. O defeito a ser considerado ¢ sempre o defeito de menor tolerdncia.

2. S6 se considera um defeito por baga, mesmo que a baga tenha vérios defeitos.

3. A ocorréncia de qualquer 4rea defeituosa na baga, ndo importando o seu tamanho,
configura o defeito.

. Embalagem
As embalagens para o acondicionamento de Uva Niagara deverdo ser limpas,
desprovidas de substincias téxicas, ndo transmitir odor ou sabor estranho ao produto, ndo

causar dano ao mesmo, serem paletizdveis, caso retorndveis, devem possibilitar a
desinfecgdo.

5. Rotulagem
As embalagens deverdo ser rotuladas em local de fécil visualizagdo com os seguintes itens:

Sobre o produtor:

Nome do Produtor ou Responsavel
Enderego

Municipio - Estado

No. Registro no MAA

No. de Inscri¢do do Produtor no ICMS
CGC do Embalador (caso pessoa juridica)

Sobre o produto:

Grupo

Classe

Tipo ou Categoria

Peso Liquido

Data do Embalamento
Cédigo de Barra (opcional)

AVIPORTO/CEAGESP
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Legenda: O Mourdes « Lascas de dentro » Lascas de fora

FIGURA 1A - Croqui da parreira da cultura da videira na regido de Jales - SP.
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