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Apresentacao

0 objeto de investigacao deste trabalho sdo as
construcdes de juncdo com que ném, que mostram alta
B produtividade em textos da modalidade de enunciacao
falada do portugués, onde atuam no estabelecimento de uma relagdo
semantica de comparacgao de igualdade. No exemplar em (01), extraido
de um inquérito da amostra IBORUNA, ha uma associagdo, por
comparacdo, entre propriedades do quiabo e 0 modo de nascimento do

bebé, uma associacdo que é qualitativa por natureza:

(01)  elateve 0o nené em cima da cama la... o nené guspiu que nem
quiabo prafora...e num deu tempo de NADA... nem de leva(r) pra sala
de parto... (AC:030)

Nas linguas, a heterogénea classe dos juntores é propensa a constante
renovacao, revelando grande flutuacao formal e semantica. Meillet (1948) ja
salientava a instabilidade inerente aos juntores e a procedéncia diversa desses
itens, afirmando que “les origines des conjonctions sont d "une diversité infinie.
[l ny apasd’espéce de mot qui ne puisse livrer des conjonctions”. Para ele,
a formacdo de juntores é uma instdncia de gramaticalizagdo, processo de
mudanca que alimenta a gramatica da lingua. No portugués, é nitida a
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instabilidade do sistema conjuncional no dmbito da comparacdo: além de
que nem, o repertdrio dos juntores tem sido ampliado com a inclusdo de
tipo, igual e feito, palavras que funcionavam exclusivamente como formas
livres.

A formacdo de juntores baseados em gue foi uma tendéncia do
latim vernaculo, que se generalizou nas linguas romanicas (Maurer, 1959),
sendo hoje, em portugués, uma das estratégias mais férteis na producao
de juntores. Dos varios canais de derivacdo de novas perifrases, destacam-
se, pela frequéncia de realizacdo, os canais adverbial e verbal, de que sd
quee vai quesao exemplos recentes (Longhin-Thomazi, 2003, 2010). Nesse
respeito, que nem tem comportamento excepcional: enquanto as tantas
perifrases conjuncionais sao do tipo x gue, a formacdo de que nem foi
favorecida pela anteposicdo de que a nem, que passaram a codificar modo-
comparacdo, revelando um alto grau de opacidade frente aos sentidos
das partes componentes.

Por um lado, ha evidéncias de tratar-se de um fendmeno de
gramaticalizacdo, ja que palavras ja pertencentes a gramatica da lingua,
combinadas numa certa ordem, perderam e ganharam tragos
morfossintaticos e semanticos, passando a constituir uma construgado ainda
mais gramatical. Por outro, ndo ha clareza acerca dos contextos que
condicionaram essas alteracdes, nem acerca do funcionamento da
construcdo complexa que que nem ajuda a formar, sobretudo quando
consideramos as ocorréncias de (02) a (04), que permitem vislumbrar
diversos esquemas sintaticos e nuangas semanticas:

(02)  depois que vocé assd(u) o bo::lo vocé coloca essas trés clara...
batida com agucar por cima que nem um suspiro... e volta 1a no forno
(AC:142)

(03)  (...) eratudo mais VE::lho assim... tudo rabiscado agora néo... hoje
ja é bonito:: as carteiras sdo todas no::vas que nem eu te falei né? (AC:042)

(04)  Doc: cé lembra como é por dentro?

Inf: ai lembro... tem bastante pintura... os vidros todos coloridos
assim... mas ela é pequena assim... que nem vai ter a nossa missa da
formatura da... da formatura num vai caber ninguém 14 sabe? (AC:042)

0 diciondrio Houaiss (2001) registra a locucdo gue nem e atribui
possiveis parafrases com do mesmo modo que e como, sugerindo que a relacao
de sentido estabelecida é de “equivaléncia de modo” ou “comparagao”.
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No entanto, as gramaticas normativas ainda hesitam em elencar que ném no
conjunto das conjuncdes modo-comparativas. Alias, o proprio dominio de
modo ndo tem mais lugar na abordagem tradicional, desde que a NGB
optou pela distribuicdo — nao sem problemas — das oragdes modais pelas
classes das conformativas e das comparativas (Azeredo, 1997). Em todo caso,
é evidente, de acordo com (02)-(04), que o sentido de modo-comparagado
ndo é o Unico veiculado por gue nem. Em (02), gue ném descreve 0 modo de
manifestagdo do conteddo do predicado, mas, em (03), codifica conformidade
por meio de um ato ilocucionario distinto e, em (04), acrescenta um modo
de ilustrar, que é uma espécie de elaboragdo, a ser devidamente qualificada
ao longo do trabalho. H4, portanto, diferentes padrdes funcionais de que
néem, que ainda aguardam por descricao?.

A luz dessas consideracoes, este trabalho persegue dois objetivos
principais: (i) descrever as construgdes com gue nema partir do pareamento
entre forma e significado, com o intuito de identificar e caracterizar seus
diferentes padroes de funcionamento; e (ii) avaliar até que ponto fontes
sincronicas do portugués ajudam a desvendar etapas do processo de
constituicdo de que nem, tendo em vista as tendéncias diacronicas sobre
mudanca de juntores nas linguas, tais como abordadas em Kortmann (1997).

Para tanto, adoto um modelo de juncdo de base funcionalista, que
pressupOe 0 cruzamento entre o sistema de taxe e o sistema seméntico-
cognitivo. Assumo que qualquer relagdo semantica pode se resolver em
diferentes ambientes sintaticos, com arranjos que sdo tipicamente parataticos,
hipotaticos ou que estdo na fronteira indecisa entre parataxe e hipotaxe, o
que desafia a dicotomia tradicional entre coordenacdo e subordinagdo. Além
disso, da perspectiva morfossintatica, elejo critérios para examinar o carater
conjuncional de que ném e para levantar hipdteses explicativas sobre a reanalise
categorial e, da perspectiva semantica, investigo a rede polissémica subjacente
a que nem, defendendo que ha relacdes de parentesco semantico entre as
acepcdes do juntor e que essas relacOes se ddo em um dnico dominio
conceitual, com a especificacao das relagdes modais.

2. Fundamentos tedricos
2.1 Tendéncias em gramaticalizagao de juntores
Seguindo Heine (2003), entendo gramaticalizagao em dois sentidos:

? Ha casos em que, provavelmente pelo uso frequente, a construgdo com que nem
assume uma feigdo cristalizada, conforme as ocorréncias: (i) vai BEbedo me(s)mo que
nem ele s6 (AC:079); e (ii) comemos que nem... lou::cas... né? (AC:018). Dados desse
tipo ndo serdo considerados aqui.
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como um processo gradual e histérico de mudanca linguistica em que
construgOes menos gramaticais sao usadas, em contextos especificos, para
codificar construgdes mais gramaticais (p.e, processo de constituicdo de
que nem); e como uma teoria que fornece subsidios tedrico-metodoldgicos
paraareconstrucdo da génese e desenvolvimento da linguagem humana.

Os processos de gramaticalizacdo desafiam o conceito de
categorizacdo discreta e os padroes de gue nem, com suas fronteiras nem
sempre precisas, sdo sintomas dessa nao-discretude. Nos estudos em
gramaticalizacdo, a grande flutuacdo de forma e de fungdo é capturada
por meio de representacOes escalares do tipo ¢/ing, que tém consequéncias
distintas, a depender da perspectiva sincrdnica ou diacrénica (Hopper e
Traugott, 1993): na sincrdnica, o ¢/ine permite arranjar os diferentes
padrdes de um item ou construcdo em funcdo do aumento de
gramaticalidade, sem implicar relacOes de derivacdo entre eles. Ja na
diacrdnica, o ¢/ingrepresenta uma trajetéria temporal de desenvolvimento,
com relagdes de precedéncia entre os padraes.

Como método cientifico de reconstrucdo linguistica, a
gramaticalizagdo repousa em regularidades na evolugdo das construcdes
gramaticais como, por exemplo, no principio de reconstrucao semantica,
referido por Traugott (1986), pelo qual os sentidos que estdo na fonte
das derivacOes na sincronia da lingua sdo justamente os mais primitivos
na diacronia da lingua, o que equivale a afirmar que significados adjacentes
sincronicamente também o sdao diacronicamente.

Outro aspecto da regularidade na evolucdo é a direcionalidade
da mudanca. A direcionalidade da gramaticalizacdo esta inscrita na propria
definicdo do processo, que sinaliza ganho de informagdo gramatical, e
nao o contrario. Mas a direcionalidade também pode ser verificada em
cada uma das alteragOes que caracterizam o processo de gramaticalizagao
como um todo. Essas alteragOes sdo abordadas por Heine e Kuteva (2007)
em termos de quatro mecanismos: éxtgnsao contextual, dessemantizagao,
descategorizagdo e erosdo. A singularidade da gramaticalizacdo é garantida,
segundo os autores, pela interacdo entre esses mecanismos, que juntos
compdem uma ferramenta para investigacdo de casos de mudanca. Neste
trabalho, em funcdo dos objetivos e recortes estabelecidos, privilegio o
exame das alteracOes semanticas e morfossintaticas.

Quanto as alteraces semanticas, dada a predisposi¢do derivacional
existente entre as relagdes de sentido, Kortmann (1997) prop0e, em estudo
tipologico sobre gramaticalizacdo de juntores adverbiais nas linguas da
Europa, um arranjo que reflete ndo s6 os canais derivacionais, mas
também a produtividade inerente aos canais. Para isso, ordena as relagdes
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semanticas em quatro macrossistemas, dentro dos quais se desdobram
conjuntos de relagcOes com elos de parentesco, que explicam padrdes de
polissemia nas linguas: Modal (modo, similaridade, comparacao,
conformidade, proporgao, instrumento), Espacial (lugar, espacgo, adicao,
substituicdo, preferéncia, concomiténcia), Temporal (simultaneidade,
anterioridade, posterioridade, contingéncia, concomitancia) e CCCC
(causa, razdo, condicdo, concessao, contraste, resultado).

Segundo Kortmann, nos desenvolvimentos historicos, a mudanca
semantica é direcional, os caminhos sdo condicionados pelas relagdes
polissémicas que se ddo dentro e entre os sistemas semanticos, apontando
um aumento de complexidade cognitiva, conforme indicado no Esquema
1, que mostra afinidades maiores e menores entre as relagoes: (i) todas
as relagoes podem dar lugar a CCCC, mas ndo vice-versa; (ii) lugar e
modo virtualmente ndo tém afinidades semanticas e alimentam os demais
sistemas; e, (iii) tempo é o canal de derivagdo mais produtivo para as
relagcoes CCCC, o que é sinalizado pela espessura da seta.

4/\

CCCC — TEMPO

'\ o /

Esquema 1: Macroestrutura do universo semantico das
relagoes oracionais (Kortmann, 1997)

ESPACO

Ha pouca literatura sobre gramaticalizagdo de juntores comparativos,
e os trabalhos sobre o tema em geral se referem a comparacdo de
desigualdade. Da perspectiva tipoldgica, segundo Stassen (1985), que se baseou
numa amostra de 110 linguas, os juntores comparativos tém paralelo com
uma série de construcdes, e esse paralelo fornece evidéncias para a
recuperacdo do processo de derivagdo historica que fez emergir os
comparativos. Para Stassen, as classes que mais frequentemente nutrem o
dominio das comparativas sao as construcades aditivas, disjuntivas, adversativas,
negativas, consecutivas e, sobretudo, oragdes relativas. Haspelmath e Buchholz
(1998), que investigaram as comparativas de igualdade em linguas da Europa,
constataram que a fonte estd principalmente nas oragoes relativas:
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It is often suggested in the literature that comparative constructions
are synchronically derived by reduction from relative clauses (e.g.
Lees (1961). This may be so in some cases, but in any event
relative clauses are the diachronic sources of certain types of
comparative constructions. (Haspelmath e Buchholz, 1998, p. 288)

Na descricdo de fatos da historia do portugués brasileiro, Maurer
(1967) aborda a emergéncia das comparativas. Ele afirma que as linguas
romanicas conservaram da lingua latina duas alternativas para introduzir
0 segundo membro da comparagdo: a preposicdo dee a conjuncao quam.
A emergéncia da locucdo do que, para marcacdo de comparacdo de
superioridade é, para ele, fruto de um conjunto de mudancas envolvendo
0 pronome pessoal neutro o e o pronome relativo gueé, cujas alteracoes
categoriais levaram a perda das opgoes flexionais nominais.

2.2 Parametros da juncao

Nos termos de Halliday (1985) e Martin ef al. (1997), analiso as
construgdes com gue nem a partir do encontro entre duas dimensdes
sistémicas: o sistema de faxe, que diz respeito as relagOes de
(in)dependéncia entre as oracdOes (se estende também para unidades
menores e maiores do que a oracdo); e o sistema semantico, as relagcoes de
sentido que legitimam a jungdo. As opcOes do sistema de taxe sdo paralaxe
e hipotaxe, cuja distingdo repousa, em principio, no estatuto gramatical
das unidades envolvidas: se as oragdes tém mesmo estatuto, a construcao
é paratatica; por outro lado, se os estatutos sdo desiguais, uma unidade é
modificadora e dependente de outra que é nuclear, a construcdo é
hipotatica. As opgOes do eixo tatico se articulam com as relagdes de sentido
que se distribuem por outros dois eixos, expansdo e projecdo, cada um
se desdobrando em conjuntos mais especificos de op¢des. O Quadro 1
representa apenas parte do modelo dos autores, mas é suficiente para dar
conta das construgcdes em estudo.

Segundo Halliday, os recursos de expansao de orac0es sao elaboragao,
extensao e realce, que se resolvem tanto de modo paratatico como hipotatico.
As opcOes de elaboragdo consistem em especificar, descrever ou refinar
conteddos. Da combinacdo entre elaboracgdo e parataxe decorrem construgoes
de parafrase, exemplificacdo e explicacdo e, da combinagdo com a hipotaxe,
as construcdes relativas apositivas. As opcOes de extensdo consistem em
adicionar, alternar, substituir, contrastar e as opgdes de realce qualificam
com tragos circunstanciais de lugar, tempo, modo, causa, condicdo e
concessao, ambas com seus respectivos esquemas paratatico e hipotatico.
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EIXO TATICO
PARATAXE HIPOTAXE
(estatuto igual) (estatuto desigual)
Elaboragio Exposi¢ao: P isto € Q Oracdes relativas
Exemplificag@o: P por exemplo Q apositivas
Esclarecimento: P de fato Q
Extensio Co-ordenagdo de oracdes: Hipotaxe de oragdes em:
Adigdo (positiva e negativa): P e Q; ndo P nem Q Adicdo: P alémde Q
=) Adversidade: nao P mas Q Adversidade: P apesardeQ
'é Alternéncia: P ou Q Alternéncia: se P ndo Q
<Zt Realce Co-ordenagdo de oragdes com trago circunstancial Oragdes circunstanciais
a Tempo: P entdo Q; P e depois Q; primeiro P e Q Tempo: quando P, Q; antes
= Espaco: P e aqui/ld Q que P, Q; logo que P, Q
Modo: P e dessa maneira Q; P do mesmo modo Q Espaco: P onde Q
Causa: P e por isso Q; P em vista disso Q Modo: P assim como Q
Condicdo: P ou por outro lado Q; P caso contrario Q |Causa: P porque Q
Concessdo: P ainda Q; P assim mesmo Q Condigdo: Se P, Q
Concessdo: P embora Q

Quadro 1: Modelo de combinacdo de oragdes,
adaptado de Halliday (1985)

3. Decisoes metodoldgicas

0 material de investigacdo compreende inquéritos do banco de
dados IBORUNA, que abriga amostras do portugués falado no noroeste
do estado de Sdo Paulo. O material foi coletado sob os critérios da
sociolinguistica variacionista, e estd dividido em amostras censo (AC) e
amostras de interacdo (Al). Para este trabalho, selecionei aleatoriamente
quarenta inquéritos da AGC. A partir desse material, foram apuradas as
frequéncias foken e type, mostradas na Tabela 1.

Frequéncia token | Frequéncia type

174 (100%) 04
Padrao | Valor Totais
01 Modo 20/174 (11%)
02 Comparagio 50/174 (29%)
03 Conformidade 26/174 (15%)
04 Elaboracao 78/174 (45%)

Tabela 1: Frequéncias de que nem nos dados de enunciagdo falada

A frequéncia foken diz respeito ao nimero total de ocorréncias de
que nemno corpus (174, no total), e a fype, ao nimero de padrdes funcionais
e suas respectivas frequéncias. Com base no cruzamento entre tragos do
eixo tatico e tragos do eixo seméntico, foram identificados quatro padroes
de que nem. modo, comparagdo, conformidade e elaboragdo. As maiores
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frequéncias sdo dos padrdes de elaboracdo e comparacao, respectivamente,
45% e 29% do total apurado.

4. Estatuto construcional de que nem
4.1 Padrao 1: que nem de modo

No padrdo que denomino modal, gué nem escopa um predicado,
acrescentando-lhe uma caracterizacdo com respeito ao modo de
manifestacdo do contetdo. Nesse caso, as unidades articuladas por que
nem tém estatutos diferenciados: a porcdo acrescida pelo juntor é a
modificadora do predicado da oragdo nuclear antecedente, do que resulta
uma configuracdo sintatica tipicamente hipotatica. (05) e (06) sdo
ocorréncias ilustrativas e respondem, respectivamente, as perguntas “ficar
como?” e “cortar como?”. O padrdo modal de que nem é similar as modais
com ¢omo, ambas as construcoes tém ordenacdo rigida e, nesse aspecto,
contrariam um tragco comum & hipotaxe, que é a ordem variavel das
oracoes. As modais com que nem sao invariaveis.

(05)  pra/por causa que o Oleo sO serve pra:... pra:... molha(r) a
pipoca... pra ela num fica(r)... que nem um queimado por dentro...
(AC:013)

(06)  (...) uma amiga minha ela tinha o cabelo mais ou menos no
ombro... cortaram que nem da Giovana Antonelli assim... fico(u) tudo
arrepia:do (AC:042)

4.2 Padrao 2: que nem de comparacgao

No padrdo 2, que nemintegra o paradigma das comparativas. Uma
construcdo é comparativa quando dois objetos sdo comparados em uma
escala mensuravel. Na literatura especifica, as construgdes comparativas
tém sido investigadas principalmente do ponto de vista semantico-cognitivo,
com preocupacoes tipoldgicas. Nessa linha de investigagdo, é a comparagao
de desigualdade que tem recebido mais atencdo dos pesquisadores (Ultan,
1972; Andersen, 1983 e especialmente Stassen, 1985). As pesquisas sobre
comparativas de igualdade sdo escassas, com excec¢do do ja citado trabalho
de Haspelmath e Buchholz (1998), sobre linguas da Europa.

Segundo Haspelmath e Buchholz, no dominio das comparativas,
é preciso considerar as construcdes equativas e as similativas que, apesar
da proximidade de forma e de sentido, se distinguem por expressarem,
respectivamente, comparacdo de igualdade e similaridade aproximada,
como em (07) e (08), adaptados dos autores:
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(07)  Jodo é tao alto quanto Pedro (Jodo e Pedro sdo igualmente altos)
(08)  Jodo canta como um rouxinol (Jodo canta de modo similara um
rouxinol)

As equativas, exemplo (07), codificam identidade de extensdo
(altura, largura, tamanho, volume), uma nocdo que é dimensional.
Portanto, elas sdo essencialmente quantitativas. Ja as construcgdes similativas,
exemplo (08), codificam uma identidade de modo, nogdo que é
multifacetada. Portanto, elas sdo essencialmente gualitativas. Em algumas
linguas, equativas e similativas sdo expressas por meio dos mesmaos recursos
estruturais como, por exemplo, wig, do alemdo; mas em outras, como no
portugués (f4o...como; como) e no francés (aussi... que, comme), oS recursos
sdo diferenciados. Em geral, nas equativas, mas ndo nas similativas, os
marcadores sao descontinuos.

As construcbes com que nem sdo instdncias de similativas.
Expressam, antes de tudo, modo similar, que é uma relacdo de realce, nos
termos de Halliday. Com base na proposta de Haspelmath e Buchholz
(1998), o esquema de descricdo das similativas prevé uma estrutura
cognitiva com quatro lacunas, a saber:

1. CMP: elemento comparado;

2. PAR: parametro da comparacao;

3. MPDR: pivd ou marcador de comparacdo: introduz o padrdo de
comparacao;

4. PDR: padrdo de comparacao.

Aplicada essa estrutura a ocorréncia em (09) com que nem, tem-se:

(09) 0O Ronaldinho joga bem massé que ele:: tda fazendo que nem uma
criancinha td querendo fazer graca né? (AC:009)

O Ronaldinho td fazendo que nem uma criancinha

1 CMP 2 PAR 3 MPDR 4 PDR

0 pardmetro (PAR), o0 elemento comparado (CMP) e o padréo
da comparacdo (PDR) sdo elementos lexicais, respectivamente, Ronaldinho,
fazer e criancinha, e o marcador de comparacdao (MPDR) é elemento
gramatical, o juntor que nem. Nessa ocorréncia, Ronaldinho e criancinha
sd0 equiparados em relagdo ao comportamento que ambos tém: ndo ha
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uma identificagdo absoluta, mas sim uma aproximacao qualitativa. Nos
dados investigados, a classe gramatical que tipicamente atua como CMP
ecomo PDR é a de substantivo, o que corrobora os trabalhos tipoldgicos
de Stassen (1985). Ja como PAR, nos dados em andlise, atuam
preferencialmente verbos de estado, verbos de agdo e adjetivos, conforme
as ocorréncias de (10) a (12):

10) .. entdo:: pra mim ele se tornd(u) gue nem um::... Darth Vader né?
AC:148)
11)  ..depois de dobra(r) o lengol tem que molha(r) ele que nem as

ronha (AC:016)
12)  Inf.: forte que nemum... um to(u)ro ... (AC:100)

(
(
(
f
(

A Tabela 2 apresenta as frequéncias para cada categoria:

Classe gramatical do parametro (PAR) Frequéncia
Verbos de estado (ser, ficar, tomar, virar) 21/49 43%
Verbos de acdo (fazer, bater, dobrar, mol har, 19/49 39%
trabalhar, cuspir, cortar, correr, perder etc.)

Adjetivos (forte, pequeno, bom, verdadeiro) 09/49 18%

Tabela 2: Estatuto gramatical de PAR

A estrutura em que dois substantivos sao cotejados dispara leitura
de contraste. Portanto, as similativas sdo, nesse sentido, construcoes de
realce expressivo. Enquanto nas comparativas de desigualdade o contraste
é mais saliente, fundado numa indicacdao explicita de preferéncia; nas
similativas, ele é condicionado pelo paralelismo estrutural. Nessa
orientacdo, Price (1990) e Narbona (1990) defendem que, na comparagado
de igualdade, o elemento comparado tem pragmaticamente uma funcao
focal privilegiada.

A ocorréncia em (13), abaixo, também pode ser explicada pelo
mesmo esquema cognitivo. Nesse caso, é estabelecida uma aproximacao
entre as formas de reproducdo da capivara e do coelho. Novamente, trata-
se de instaurar uma relacdo de comparacgdo por similaridade a partir da
especificacdo da nogdo de modo.

(13)  Inf: capivara cada trinta dia cria trés ou quatro é que nem coelho
Doc: é reproduz bastante né?
Inf: reproduz (AC:063)
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As similativas com que nem sao realizadas, na grande maioria das
ocorréncias, como construcdes oracionais reduzidas®, em que parte do
segundo membro fica elidido e é recuperavel a partir de informac0des do
primeiro. Trata-se de um indicio do carater hipotatico da construgao, um
trago de maior dependéncia. Cuzzolin e Lehmann (2004) argumentam
que (parte d)o padrdo de comparagcdo pode ser omitido por razdes
semanticas e pragmaticas. Segundo eles, a entidade que serve de padrao
pode ser logicamente pressuposta ou pode ser implicada
conversacionalmente. Na mesma dire¢do, Neves e Ilari (2008) afirmam
que:

(...) adepender da dimensdo do elemento elidido, a recuperagao
pode se tornar uma tarefa mais ou menos complexa, e a operacao
ndo se baseia s6 no primeiro membro da comparacao, mas ainda
no texto, na situacdo, ou no conhecimento partilhado entre
falante e ouvinte. (Neves e llari, 2008, p. 992)

A distingdo entre similativas e equativas, Haspelmath e Buchholz
(1998) acrescentam ainda um terceiro tipo, que denominam role phrases,
em que o sintagma que codifica 0 PDR expressa um “papel” determinado
historica e socialmente. A forma de expressdo de similativas e de role
phrases € a mesma, a distingdo, que é bastante sutil, é de base seméantica.
As ocorrénciasem (15) e (16) trazem exemplos adaptados dos autores, e
(17) é a Gnica ocorréncia verificada no corpus.

(15)  Ele trabalha como um engenheiro (*a maneira de um
engenheiro”)

(16)  Digo isso como sua mae (*no papel de mae”)
(17)  vocé tem que trabalhad(r) que nem o evangélico... (AC:023)

(*a maneira de um evangélico”)

Os autores sugerem uma relacdo de precedéncia em que,
diacronicamente, role phrases derivam de marcadores de similativas, num
processo de abstracdo crescente, cujo percurso seria a passagem de “do
mesmo modo que” para “no papel de”.

¢ A terminologia é de Price (1990), que propde uma tipologia para as comparativas
de igualdade, em que sdo reconhecidos trés tipos de construgoes: (i) oracional reduzida
(cf. a jovem € inteligents como seu irm&o); (ii) oracional plena (cf. a jovem € inteligente como
seu irmdo parece ser); e (iii) frasal relativizada (cf. a jovem € inteligents como sgus pais
acreditam).
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4.3 Padrao 3: que nem de conformidade

No padrdo conformativo, que nem introduz uma oragdo que
expressa o comentario do falante sobre o conteddo da oragdo nucleo, e
esse comentario representa uma forma de reforcar a veracidade e a
pertinéncia do conteido. Mais especificamente, a oracdo modificadora
introduzida por gue néem, a depender do contexto, tanto pode identificar
a fonte de informacgdo no proprio falante, o que é muitas vezes o caso,
como nos exemplos (18) e (19), como pode expressar concordancia com
a opinido do outro, como em (20) e (21).

(18)  Inf.:ah:... bonitinhas... antes ndo... éh::... num era N O::vo sabe?...
era tudo mais VE::Iho assim... tudo rabisca::do... agora ndo... hoje ja é
bonito::... as carte(i)ras sdo todas no::vas... que nem eu te falei né?... que
reformaram tudo... (AC:042)

(19)  —"0h...fulano Ia deu um tiro... 1a... 6h... fulano la deu um tiro"-
ai vem tudo mundo:: a policia vem atras — “6 senhor tem espingarda?’-
—"tenho”-leva embora... chega... chega ai... uma hora uma certa hora da
noite ai que nem aconteceu comigo num [sei] se océ:: sabe onde é o sitio
do L. (AC:063)

(20)  Inf.: mas & que nem vocé falo(u)... Sa:vio... Edmun::do...
Roma::rio... tudo no Flamengo ali... quem era o técnico?... c& lembra?
Doc.: num me lembro (AC:053)

(21)  Inf.:é...se vocé fo(r) analisa(r) tem MUIta coisa errada... porque
tem:: vamo(s) supor que nem ai que vocé me disse... tem muito lugar
assim com MUIto diNHE(i)ro... depositado MUIto dinhe(i)ro muitos bens
(AC:066)

As conformativas com que negmtém por caracteristica um contorno
entoacional proprio, que as aproxima do eixo da parataxe. Contudo, o
estatuto desigual de oracdo nucleo e modificadora é critério decisivo
para situar a construgdo conformativa mais no terreno da hipotaxe de
realce do que no da parataxe. Podem vir antepostas, pospostas ou mesmo
intercaladas, cumprindo seu papel de validar o conteido enunciado.

Ainda que os trés padroes de que nemdiscutidos até aqui — modal,
similativo e conformativo — ndo apresentem fronteiras absolutamente
nitidas, sendo até mesmo parafraseaveis um pelo outro, a andlise mostrou
que é possivel reconhecer aspectos essenciais que garantem a distingdo.
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Todos tém uma base semdantica na nocdo genérica de modo, mas o
confronto entre os padroes modal e o conformativo, por exemplo, revela
que o primeiro é fortemente dependente do predicado, ao passo que o
segundo, da enunciacdo. Ja o confronto entre o similativo e o conformativo
revela, por sua vez, que no conformativo ndo ha especificacdio de
similaridade entre dois elementos num padrdo escalar, ndo ha o trago
qualidade, tdo caracteristico das similativas.

4.4 Padrao 4: gue nem de elaboracao

No padrdo que denomino elaboracdo, seguindo a terminologia
de Halliday, que nemtem um comportamento que excede os arranjos da
sintaxe oracional, atuando na articulacdo de porgdes discursivas. Mobiliza
um esquema tipicamente paratatico, fundado no binarismo e na ordem
rigida, no qual encabeca segmentos textuais de dimensdo varidvel,
acrescentando uma informacdo que servird de argumento para validar ou
para reforgar um ponto de vista declarado previamente. Esse argumento
aparece na forma de uma exemplificagdo, como mostram as ocorréncias de
(23) a (29):

(23)  que o América tem um BAITA d’um estadio... mas... num sabe
usa(r)... posso citd(r) que nem: 0 ano passado... teve (éh) teve/teve a final
do Santos aqui... 0 que tinha de... santis::ta tam(b)ém... e... isso da lucro
sO éh:: éh:: pra... pra:... protime e e e tam(b)ém pra:: cidade. (AC:033)

(24)  mas eu acho que vai melhord(r) sim acho que a tendéncia é
melhora(r)... que nem por exemplo o Hospital de Base ta equipado pa
recebé&(r) qualquer tipo de doente... (AC:105)

(25) agente iasempre la... tem uma sala enor::me acho que tem trés
ou quatro banhe:(i)ros... tem uns... € BEM distribuida BEM bonita
mesmo... que ja num adianta uma casa $é(r) grande que nem a minha
casa fico(u) meia grande mas foi mal distribuida (AC:050)

Em (23), que nemintroduz um fato que reforga a perspectiva do
falante de que 0o América tem um imenso estadio subaproveitado. Em
(24), introduz um fato exemplar que acentua a atitude positiva do falante
acerca de um futuro melhor. Nos dois casos, o sentido é enfatizado pelas
expressoes “posso citar” e “por exemplo”, contiguas a gue nem. Em (25),
a exemplificacdo por meio de que nemtraduz a crenca do falante de que
o tamanho da casa ndo é o mais fundamental. Enfim, todas as ocorréncias
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partilham a elaboracdo de um modo de argumentar pautado em situagdes
ou eventos exemplares. Assim, seja pela sintaxe mais paratatica, seja pela
relagdo argumentativa de elaboracgdo, esse padrdo de que nem é 0 que
mais se distingue e se distancia dos demais.

5. A rede polissémica de que nem

Como discutido anteriormente, segundo Kortmann (1997), no
universo das relagdes seménticas, o0 modal é um dos grandes dominios,
juntamente com espago, tempo e CCCC. O modal pressupOe uma série
de relagoes, particularizadas no Esquema 2. Todas se referem a operagoes
mentais primarias para o ser humano, ou seja, sao operacoes que estdo
mais proximas da realidade socio-fisica. Por essa razdo, modo é um
dominio fonte para expressdo de relagcoes de tempo e de CCCC, e nunca
um dominio alvo. Isso equivale a dizer que, em termos de tendéncias,
nao ha um transito que leve ao dominio de modo, o transito ocorre
internamente ao dominio modal, por meio da especificagao das relagdes
modais que, como ja argumentei, tém maltiplas faces.

MODO
Modo Similaridade Conformidade Comparag¢do Instrumento Propor¢ao

Esquema 2: rede polissémica de modo (cf. Kortmann, 1997)

Segundo Kortmann, dentre os quatro macro dominios, € no
dominio das relagGes modais, particularmente entre as relagdes de modo,
similaridade e conformidade, que se situam os mais altos graus de
parentesco semantico. Considerando o Esquema acima, é possivel afirmar
que a multifuncionalidade seméntica de que nemflutua entre os significados
de modo, conformidade e comparagdo por similaridade. A maneira do
que faz Kortmann, proponho que um possivel mapa cognitivo das
afinidades semanticas entre as relacdes modais codificadas por que nem
teria o seguinte aspecto, com a relagdo de modo no centro e a elaboragao
em posicdo marginal:
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% ELABORACAO g

Esquema 3: Mapa seméantico-cognitivo das afinidades
entre as relagdes modais

6. Estatuto conjuncional e reanalise de que nem

Kortmann (1997) relaciona uma série de critérios que permitem
avaliar o carater mais e menos prototipico dos juntores. Sequndo ele,
juntores tipicos sdo formas livres ndo-flexiondveis, que nao cumprem
funcdo sintatica, ndo tém posicdo flexivel e ndo estdo restritos a dialetos.
Para os juntores perifrasticos, Kortmann sustenta os seguintes critérios:
(a) devem exibir uma fusdao minima; (b) devem ter perdido pelo menos
algumas de suas propriedades originais; e (c) devem ter pelo menos uma
interpretacdo que ndo é totalmente recuperavel a partir do significado
das partes.

O critério (c) ndo requer comentarios, dada a explanagdo dos
padrdes, em secdo anterior. Para avaliagdo do critério (a), considero, em
termos morfologicos, a invariabilidade na ordem dos elementos da
construcdo perifrastica e a impossibilidade de insercdo de material
interveniente entre guee nem. A aplicacdo desse critério aos dados de que
ném revela que ha fusdo em 100% dos casos. Para avaliagdo do critério
(b), que diz respeito a perda de tracos da forma fonte, parto de
informacgOes etimologicas aliadas a consideracdo de trés tipos de
construcdes constantes no corpus, nas quais os elementos quee nem estdo
contiguos, mas nao constituem perifrase. O prop6sito é recuperar indicios
acerca do processo de emergéncia de que ném para entdo avaliar os aspectos
de descategorizacdo da forma fonte.

A multifuncionalidade de queé (complementizador, pronome
relativo, conjuncdo causal, comparativa, consecutiva, concessiva) é, como
explica Camara dr. (1975), consequéncia direta de sua etimologia. Segundo
ele, que resultou de:
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“um esvaziamento da significacdo pronominal da forma neutra
guiddo pronome indefinido-interrogativo e sua coalescéncia com
a outra forma neutra gquod, reservada ao pronome relativo.
Secundariamente, houve a convergéncia da evolucdo fonética da
particula de conexdo comparativa guam e da conjuncdo causal
quod. (...) De tudo isso, resultou uma particula multifuncional que
para os mais variados padroes frasais”. (Camara Jr., 1975).

Nessa perspectiva, a questdo que se coloca é a de saber que valor de
que estd em jogo para a formacdo de gue ngm. Quanto a etimologia de nem,
derivado do latino nec, a forma nasalada ném, no portugués medieval,
apresentou os valores de inclusdo, exclusdo, e alternancia: & & também, nao,
t4o pouco, ou (Magne, 1944), valores que se refletem nos usos contemporaneos
adverbial (de negacdo) e conjuncional (adicdo e alterndncia). Esses fatos
etimoldgicos sdo revelantes, umavez que se compatibilizam com os resultados
de Stassen, que apontam as aditivas, alternativas e negativas entre as possiveis
fontes das construgdes modo-comparativas. A seguir, apresento as construgoes
em que gue ném nao constitui perifrase:

(i) Complementizador + negacao
(26)  Falou que nem sabia dirigir (AC:006)
(27)  Acho que nem sei se levou a carteira (AC:072)
(28)  Acho que nem tinha assisténcia (AC:084)

(i) Relativo + negagao
(29) Tem um monte de coisa que nem da pra ver (AC:014)
(30) Cuida o meu filho que nem é filho dele (AC:062)
(31)  Ele tem nas maos uma tecnologia que nem se sonhava que fosse
existir (AC:148)

(iii) Consecutivo + negacao
(32)  Foitdo mais forte que nem ela tava entendendo (AC:106)
(33)  Eratdo forte que eu nem percebi a luz (AC:152)

A sintaxe de (i) ndo apresenta relages com as construgdes de qgue nem,
nela o complementizador gue encaixa oragoes e o advérbio de negacao nem
escopa os verbos. Contudo, s3o diferentes os cendrios de (ii) e (iii), que apresentam
paralelos interessantes com gue nem. A construgdo relativa em (ii) permite levantar
uma hipotese explicativa para a constituicdo de gque nem, segundo a qual a
contiguidade entre o relativo e o advérbio de negacdo teriam favorecido a
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reorganizacao sintagmatica, que implicou a perda da foricidade do pronome
relativo (PR), que deixou de retomar o antecedente nominal (SN), e o esvaziamento
da semantica negativa de nem, tao fundamental para permitir a construcao do
sentido modal. O Esquema 4 ¢ ilustrativo por cotejar a suposta estrutura fonte e
estrutura reanalisada, com suas respectivas interpretagoes:

ESTRUTURA INTERPRETACAO
Fonte:[um monte de coisalsy [quelpr [nem dé pra ver]o,x., Um monte de coisa ndo da pra ver
Reandlise: [um monte de coisalg, [que nem dé pra ver]oodal ) Um monte de coisa como da pra ver

Fonte: [o meu filho]sn [quelpr [nem € filho dele]omee O meu filho ndo ¢ filho dele
Reandlise: [o meu filho]gy [que nem (&) filho dele]moqal O meu filho ¢ como filho dele

Fonte: [uma tecnologialsn [que]rr [nem se sonhava existirJone, N Umatecnologia que ndo se sonhava
Reandalise: [uma tecnologia] gy [que nem se sonhava existir Jo,q | Umatecnologia como se sonhava

Esquema 4: Hipotese para reanalise de que nem
a partir de oracao relativa

OrNeg: oracao negativa
OrModal: oracao modal

A construcao consecutiva em (iii) também permite levantar uma
hipétese explicativa para emergéncia de que nem. As consecutivas, do ponto
de vista semantico, expressam uma consequéncia acerca da circunstancia, da
acao ou da qualidade veiculada na oragao nucleo. Em geral, a semantica de
consequéncia é fundada numa relacao de intensidade, ou numa relacao de
modo, ou em ambas (Narbona, 1990)% Do ponto de vista formal, mobiliza
uma estrutura correlativa, com relacoes de dependéncia entre um que e
antecedentes do tipo tdo, tanlo, tal, elementos que tipicamente integram
comparativas de igualdade. Assim, consecutivas e modo-comparativas se
aproximam tanto pela forma, como pelo significado. Como argumento
adicional a esse paralelo, acrescente-se o fato de que varias perifrases
consecutivas sao constituidas a partir de uma base lexical de significacao
modal como, por exemplo, de maneira que, de modo que, de forma que. Narbona
(1990) declara que o parentesco, além de semantico-formal, ¢ histérico:

“Hay, pues, un evidente parentesco (histérico, formal y semantico)

entre las consecutivas de intensidad y las comparativas de igualdad

* Segundo Narbona (1990, p. 76): consecutivas de intensidade (La vida esta tan bien
arregalada, tan bien calculada, que las cosas se hacen maquinalmente); consecutivas de modo
(Explica las cosas de forma que todos se enteran perfectamente); e mistas (La nueva sociedad se
ha constituido de tal manera que no va a durar ni un mes).
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(...) La ‘consecuencia’ derivaria de una comparacion implicita
con un elemento — ideal y no definido ni explicito — al que se le
asignaria o atribuiria la base de la comparacion como rasgo o
caracteristica propia. (...) “. (Narbona, 1990, p. 78)

Para a derivagdo de gue nem, estariam em jogo a conjuncdo consecutiva
que, e ném na funcdo de operador argumentativo, equivalente a 4o pouco.
Com base no Esquema 5, que ilustra a segunda hipotese explicativa, a reanalise
da consecutiva implicaria a desvinculagdo da conjuncdo quede seu correlato
intensificador /4o, e a posterior vinculagao com ném. A estrutura consecutiva
fonte comporta uma comparagdo hipotética (“tdo mais forte que/como”),
que é evidéncia para sustentar o transito entre as duas construcdes.

ESTRUTURA | INTERPRETACAO

Fonte:[tao mais forte] [que] [nem ela tavaentendendo]y,conee Tao forte que nem ela entendeu
Reandlise:[tdo mais forte] [que nem ela tava entendendo] . | Ta0 forte como ela entend eu

Fonte: [tao forte] [que eu nem percebi a luz] o:conse Tao forte que eu nem percebi a luz
Reandlise: [tdo forte] [que @ nem percebi a uz]omodl Téo forte conforme percebi a luz

Esquema 5: Hipotese para reandlise de que nem
a partir de oragdo consecutiva

OrConsec: oragcdo consecutiva
OrModal: oragdo modal

Ambas as hipoteses explicativas arroladas acima encontram
plausibilidade no estudo tipologico de Stassen (1985), que enumera, entre
outras, as construgdes negativas, consecutivas e relativas entre as fontes
preferidas para a gramaticalizagdo de construc6es modo-comparativas.

Conclusao

As construgdes com gue nem t€m um ndcleo semantico-cognitivo
comum que esta nas relagdes modais. Em cada contexto sintatico, a nogdo de
modo se especializa e, s6 no dominio da hipotaxe, foram reconhecidos trés
padrdes. No primeiro, que nem traduz o modo do conteudo do predicado;
no segundo, que nemtraduz uma comparagao por similaridade. Trata-se de
uma construcdo essencialmente qualitativa, aproximativa e contrastiva, em
que, mais do que propriamente comparar — como, por exemplo, guiabo e
nasgimento do bebé exemplo (01), ou Ronaldinho e criancinha, exemplo (09) —,
aponta, sobretudo, para as consequéncias que a comparagao tem para a
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expressdo das intencdes comunicativas e, consequentemente, para a
construcao dos sentidos. Num terceiro, gue ngmintroduz um ato ilocuciondrio
de conformidade, que frequentemente identifica a fonte da informacgdo no
eu ou no outro. No dominio da parataxe, que nemfaz parte de uma construgao
em que a nocdo de modo, ja mais desbotada, se refere a um modo de
argumentar, baseado num tipo de elaboracdo: a exemplificagao.

0 trabalho mostrou um pouco da historica de gue nem pelo viés sincronico.
Parti de sentidos derivados, identificados no viés sincrénico atual, para buscar
pistas para a reconstrucdo de etapas da gramaticalizacdo de que nem.
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Resumo

Neste trabalho, analiso aspectos da constituicdo e do
uso do juntor que néem, em dados da modalidade de
enunciacdo falada do portugués. A questdo maior é
mostrar que a insercao de que néem no paradigma dos
juntores, por meio de processos de gramaticalizagao,
resulta em quatro novos padrdes funcionais, que
refletem uma rede de parentesco semantico no
dominio das relagdes modais. As construgdes com gue
nem sao descritas a partir do pareamento entre forma
e significado, com o proposito de defender que
arquiteturas sintaticas diferenciadas contribuem para a
interpretacdo da polifuncionalidade seméntica de que
nem; e que as fontes sincronicas do portugués ajudam
a desvendar etapas do processo de reanalise de quee
nem, tendo em vista as tendéncias diacronicas sobre
mudanca de juntores nas linguas (Kortmann, 1997).
Palavras-chave: gramaticalizacdo; juncao; polissemia;
relacdes modais

Abstract

This work analyzes aspects of the constitution and use
of the juncture que nem, in data from Brazilian
Portuguese spoken modality. The major issue is to show
that the insertion of qué nem into the paradigm of
junctures, through grammaticalization processes, results
in four new functional standards, which reflect a net of
semantic ‘kinship’ in the dominion of modal relations.
Constructions with que nem are described from the
pairing between form and meaning with the purpose
of advocating that differentiated syntactic architectures
contribute to the interpretation of semantic
polyfunctionality of que ném; and that synchronic sources
of Brazilian Portuguese help unveil stages of the
reanalysis process of gue and nem, in view of the
diachronic trends on juncture change in languages
(Kortmann, 1997).

Keywords: grammaticalization; junction; polysemy;
modal relations
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