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RESUMO

A Amazbnia apresenta uma extraordinaria ictiofauna, gracas a sua vasta rede
fluvial, nimero de hébitats e caracteristicas da agua. Esta diversidade aos poucos vem sendo
ameacada em funcgéo de pressdes antropicas, e 0s estudos realizados buscando o con hecimento
da ictiofauna ndo acompanham esse ritmo de alteracdes. Objetivando o levantamento da
diversidade ictiica de riachos afluentes do rio Teles Pires, drenagem do Tapgos, assim
também como a comparagao desta diversidade em dois periodos distintos, se ca e chuva, foram
realizadas coletas em 10 riachos localizados em dois municipios do norte do Mato Grosso,
entre meados de 2005 e fina de 2006. Foram utilizados diferentes apetrechos (rede de espera,
arrastOes, peneiras, pucas, tarrafas e varas com anzol) e os individuos coletados foram fixados,
conservados e, em laboratdrio, foram quantificados e identificados. Um total de 1.507
espécimes, pertencentes a 82 espécies e 5 ordens, foram registrados, sendo mais nNUMerosos 0s
Characiformes e Siluriformes. No periodo da seca foram capturados mais individuos (800
contra 707 individuos), maior nimero de espécies, o que resultou em maior indice de
diversidade nesse periodo do que na chuva. Quanto & abundancia em peso, a seca também
apresentou maior valor (37.079,07g e 27.739,01g na seca e chuva respectivamente); no gera,
algumas espécies carnivoras foram as mais representativas ( Hoplias aff. malabaricus, Cichla
pinima, Serrassalmus rhombeus entre outras) juntamente com algumas espécies forrageiras
(Prochilodus cf. nigricans, Leporinus cf. fridericii e Brycon falcatus). O indice de consténcia
indica um elevado nimero de espécies acidentais e acessOrias € um menor nimero de
constantes. Com relacdo a eficiéncia amostral, a curva do coletor de cada periodo, no gera

tendeu, a estabilizagdo indicando um levantamento satisfatorio.



ABSTRACT

The Amazon presents an extraordinary ichthyological richness, in consequence of
the size of the basin and the habitat and water diversities. This richness suffers from antropic
pressures, and the studies aiming its descriptions do not grow in the same velocity. An
inventory was made in some affluent strems of the rio Teles Pires, rio Tapagés drainage,
during dry and wet seasons in 2005-2006. Collections were made in 10 points in two
municipalities of the Mato Grosso state, using gill nets, seines, hand nets, trowing nets, and
hook and line. Specimens were fixed in the field, and later, in the laboratory, conserved,
identified and registered. A total of 1,507 specimens, from 82 species an d five orders, were
registered;, Characiformes and Siluriformes were the most abundant species. Dry season
specimens were more numerous (800 vs. 707 in the wet season), and also represented by more
species, resulting in a greater diversity during dry season . Concerning weight abundance, dry
season also presented higher values (37.1 kg vs. 27.7 kg in the wet season); carnivores species
(Hoplias aff. malabaricus, Cichla pinima, Serrassalmus rhombeus), and detritivores and
herbivores species (Prochilodus cf. nigricans, Leporinus cf. fridericii, Brycon falcatus) were
the most representative among the most abundant in weight. Collector curves, for each season

separately and for seasons grouped, tended to stabilization, indicating a satisfactory survey.
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1. INTRODUCAO

A Amazbnia conta com uma imensa bacia hi drogréfica, com cerca de 6,5 milhdes
de km? (Goulding, 1996), podendo chegar a aproximadamente 7,1 milhdes de km ? se for
considerada a bacia dos Rios Tocantins/Araguaia como fazem outros autores (Junk, 1980). A
imensa bacia, que contribui com cerca de 18% de toda &gua doce despejada nos oceanos, é
entrecortada pelo Rio Amazonas e por milhares de outros rios de todos os tamanhos, com agua
de diferentes propriedades fisico-quimicas e bioldgicas (Sioli, 1967), o que representa um
ambiente altamente diversificado, com muitos biotopos a disposicdo das comunidades
aquaticas (Santos, 1986/1987). Isto propicia a existéncia de uma extraordinaria ictiofauna,
estimada em um total de 2.000 espécies (Fink & Fink, 1978), embora Va & Honczaryk
(1995), acreditem que esse numero chegue a 5.000 espécies e Schaefer (1998) a um total de
8.000 espécies de peixes de &gua doce neotropicais, 0 que, proporcionalmente, representa um
oitavo de toda biodiversidade estimada de vertebrados viventes (Vari & Malabarba, 1998).

Esta diversidade est4 aos poucos sendo exaurida com 0 aumento crescente da
populacdo humana. Os peixes outrora fartos na maioria dos rios acabaram ficando escassos,
afinal a atividade pesqueira, que sempre desempenhou e desempenha papel de destaque no
contexto econdmico e social da Amazonia legal, persiste como a principa fonte de renda entre
muitas comunidades desta imensa bacia. Tal fato se deve, entre outros motivos, a duas razdes
principais. i)solos quimicamente pobres que impediram o desenvolvimento da agricultura ; ii)
abundancia de peixes na ampla rede hidrografica (Santos, 1986/1987).

A vasta rede hidrogréfica proporciona que na Amazonia sgam encontradas aguas
de diferentes composicoes, sendo as mesmas classificadas em &guas escuras, aguas claras e
&guas brancas.

Rios de &guas escuras (pretas), como os rios Negro e Urubl, possuem uma
quantidade ata de acidos, que tornam a sua cor escura e seu pH muito baixo, variando entre 4
e 5,5. Surgem em areas de solo baixo e arenoso, como uma campina, locais estes em que a
matéria organica ndo consegue ser decomposta totalmente, sendo entdo carreada para os rios,
tornando as &guas &cidas e escuras devido a estes materiais himicos na forma coloidal. E uma
adgua muito pura guimicamente, com a condutividade média chegando a apen as 8 uS.cm-1
(Barthem, 2003).
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O mesmo autor (Barthem, 2003), frisa que os rios de &gua branca, como o
Amazonas, o0 Napo, Tigre, Jurua, Purus e Madeira, possuem um carreamento de material em
suspensao, elevada turbidez e visibilidade em torno de 20cm. Geralm ente nascem nas encostas
dos Andes, de onde descem trazendo consigo uma grande quantidade de agua e substrato,
apresentando uma condutividade média acima de 60 puS.cm-1, e um pH variando entre 6,5 e 7,
devido ao bicarbonato dissolvido na agua, que atua como tampao.

Rios de &guas claras possuem elevada transparéncia, com uma visibilidade
variando entre 1 e 5m de profundidade. Na Amazonia, 0s principais rios com este tipo de agua
s80 0 Trombetas, 0 Xingu e o grande Tapagjés, rios que nascem em regides com 0 sol 0 ja bem
erodido, onde quase nd ha mais o que carrear. Apresentam é&guas puras, com baixa
condutividade (entre 6 e 50 uS.cm-1) e pH proximo a neutraidade, entre 5 e 6 (Barthem,
2003).

O Rio Teles Pires (também conhecido como So Manuel), afluente do Tapaj 6s, um
dos principais rios de &guas claras, € um rio calmo, importante como fonte de &gua para 20%
dos municipios que compdem o estado de Mato Grosso, um dos estados mais ricos em
recursos hidricos do Brasil, onde nascem importantes afluentes tanto da Baci a Amazoénica
como das bacias do rio Araguaia e do rio Parana.

O Teles Pires, assim também como o Tapgos, foi agredido devido a agdo de
garimpeiros entre o final da década de 70 e inicio de 90 (Zagui, 2004). Este processo foi
altamente prgjudicial a diversi dade, tanto pela deposicdo de mercario - que tem sua toxidade
regulada pela unido com o materia particulado, e suas interacbes s80 muito complexas e
pouco conhecidas (Barthem, 2003), mas possui como seu principal composto, a formacdo do
metilmercdrio (CH3HG"), que é altamente toxico - como pela grande liberacdo de materiais
em suspensdo no meio, decorrente da completa destruicdo que esta atividade econdémica causa
no meio ambiente. Este carreamento de material traz grandes modificagfes na jusante, tanto
no ponto de vista fisico-quimico da agua como pelo sedimento encontrado no rio. Este
processo € perceptivel nos rios de grande porte, como o Teles Pires e 0 Tapaj6s, mas é muito
mais arrasador em rios e riachos de pequeno porte, onde, segundo alguns autores, como
Barthem (2003), ha grandes chances de serem encontradas espécies endémicas, muitas delas

ainda desconhecidas.
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Ainda hoje este rio € assolado com o descaso e 0 despreparo da populacdo, gracas
a erosdes, causadas pela nudez do solo quando se varre do m apa grandes éreas de mata virgem
para a instalacdo de vastas &reas de pastagens, ou ainda com maior gravidade em sua parte
mais alta, onde a agricultura é intensamente praticada. A monocultura, como é o caso da sojae
do arroz, que além do carreamento de materiais para os leitos ainda merece outro fator de
destaque: 0 uso indiscriminado de inseticidas e outros defensivos. Este fator, aliado a grande
pluviosidade, pode carrear para estes rios uma grande quantidade de material que influenciara
adiversidadeictiicalocal.

Este fator, juntamente com o0 desmatamento excessivo, proporciona acentuada
reducéo da disponibilidade de vapor de &gua na atmosfera, e conseqlientemente uma reducéo
na pluviosidade local, o que Fearnside (1979) considera suficiente para a muda n¢a da fauna e
da flora. A remocgdo da cobertura vegetal pode ainda ocasionar o aumento da quantidade de
material que é carregado para os rios, diminuindo a profundidade dos canais aém de diminuir
drasticamente a transparéncia principamente dos rios de aguas claras. Este fator pode
acarretar no desaparecimento de inimeras espécies de peixes que podem ndo sobreviver em
&guas com uma maior turbidez (Goulding et al., 2003), sem mencionar o fato de a mata ciliar,
que proporciona esta filtragem da &gua que cheg a até os rios e riachos ser, além de tudo, uma
importante fonte de alimento e abrigos para fauna aguética, sendo que muitas espécies de
peixes dependem totalmente da producéo de frutos e sementes da floresta alagada (Goulding
et al., 1998), pois segundo Santos, et al. (1991) e Goulding et a. (1998), esta mata € rica em
frutos e artropodes, que por sua vez caem das arvores formando a base da alimentagdo dos
peixes.

Diante das fortes pressdes exercidas sobre as comunidades naturais como acima
descrito, pesquisas visando documentar e preservar a diversidade biol6gica sdo plenamente
justificaveis. Segundo Pianka (1978), Odum et a. (1986), LOWE -McCONNEL (1987), afadta
de conhecimento sobre a comunidade ictiica é agravada pelo fato das amostragens nédo
acompanharem o ritmo de desenvolvimento econdmico da regido, o que acarreta como
conseguéncia principal ateracdes do ambiente provocadas entre outros fatores, por
desmatamentos e construcdo de barragens, causando muitas vezes a extingao de especies.

No estado de Mato Grosso, pesgquisadores tém trabalhado principamente em
Cuiaba e nos rios de grande porte que compdem o Pantanal (Bazigos, 1976). Ha também uma



15

preferéncia por trabalhos com peixes de grande porte, principamente com finalidades
econdmicas como a piscicultura e a pesca amadora, 0 que leva os trabalhos a serem realizados
em grandes rios onde a maioria destas espécies sd0 encontradas. Em relacdo a fauna
ictiolégica das pegquenas correntes de cabeceira, que é representada principalmente de peixes
de pequeno porte, os conhecimentos ecol 0gicos sdo insatisfatorios (Camargo et a., 2005).

Em estudo recente, realizado em um riacho afluente do rio Teles Pires, Godoi
(2004), registrou 36 espécies de peixes, algumas novas para a ciéncia e outras com potencia

para a aguicultura, o que vem demonstrar o grande potencial ictiico daregi&o.

1.1. Caracterizacéo taxondmica

Classe Osteichthyes: sdo diferentes dos Chondrichthyes por possuirem 0ssos
verdadeiros, escamas dérmicas fracas, bexiga natatéria e eventualmente pulmd es. Apresentam
as nadadeiras moles, geralmente apenas um par de aberturas branquiais protegidas por um
conjunto de 0ssos que juntos sdo denominados opérculo (Ferreira et a., 1998). Na regido de
Alta Floresta e Carlinda ndo ha ocorréncia de Chondrichthyes, sendo esta classe representada
somente pelas raias encontradas abaixo das quedas do Teles Pires (acidente geogréfico que
impede a passagem de peixes da parte inferior para a superior das quedas). Ja os Osteichthyes

s30 abundantes.

Ordem Characiformes: compreende a grande maioria dos peixes de &gua doce do
Brasil. Possuem o corpo totalmente revestido por escamas finas; nadadeiras pélvicas com 5 a
12 raios e localizadas na regido médio-posterior do corpo. A nadadeira caudal possui cerca de
19 raios principais, e a nadadeira adiposa esta normalmente presente. Ocorre também a
presenca de espinhos intramusculares na parte dorsal do animal. Estes animais, segundo
Ferreira et al. (1998), estdo restritos principalmente a América do Sul e Africa, sendo poucas
as especies de ocorréncia na América Central. Os autores frisam ainda que das espécies de
Characiformes existentes, cerca de 90% ocorrem na América do Sul, em um total de 1.300
especies distribuidas em 16 familias, conhecidas no Brasil. Aqui estéo representadas algumas

das mais importantes familias, com destague para Erythrinidae, Prochilodontidae,
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Curimatidae, Chilodontidae, Hemiodontidae, Anostomidae, Serrasalmidae, Cynodontidae e
Characidae.

Muitas sd0 espécies migradoras de grande ou curtas distancia, movime ntando-se
entre rios e lagos. Um dos principais representantes deste grupo é o Tambaqui ( Colossoma
macropomum), que alcanca cerca de 1m de comprimento e 30 kg e, até a década de 1980, era
a espécie mais abundante na pesca. Os demais membros sdo de menor po rte, entre 20 e 50 cm
de comprimento, mas muito apreciados, destacando -se entre eles os jaraquis ( Semaprochilodus
spp), matrinchas (Brycon spp), curimatds (Prochilodus spp), pacus (Myleus spp, Mylossoma
spp), sardinhas (Triportheus spp) etc. Os cardumes vivem se deslocando pelo cana para
desovar (peixe ovado) ou a procura de novas areas para alimentacao e dispersao.

Familia Curimatidae: incluindo 75 espécies, esta familia inclui peixes de
pequeno e médio porte, distribuidos em toda a regido Neotropical. SA 0 peixes que vivem no
fundo de remansos de rios e corregos, além de lagos e lagoas (Melo et a., 2005), tendo como
caracteristica externa importante a completa auséncia de dentes nas maxilas inferior e superior
(Langeani et al., 2001).

Familia Prochilodontidae: seus representantes apresentam |&bios grossos e bem
desenvolvidos, com numerosos dentes diminutos e depressivels, ndo inseridos Nos 0SsoS.
Possuem ainda espinho procumbente a frente da nadadeira dorsal. Possuem um total de 12
especies.

Familia Anostomidae: sdo aproximadamente 92 espécies, restritas a América do
Sul e que podem alcancar 40cm e pesar mais de 3kg (Melo et al., 2005; Santos, 1982).
Conhecidos popularmente como piaus, este grupo de peixes tem elevada importancia
comercia e suas espécies tém grande aceitacdo na piscicultura e na aquariofilia (SANTOS &
JEGU, 1996).

Familia Hemiodontidae: também pertencente a ordem Characiformes, estafamilia
que apresenta 25 espécies no Brasil (Langeani, 2007), possui  caracteristicas marcantes, como
o corpo longo, cilindrico, prateado, geralmente apresentando uma mancha bem visivel no
meio do corpo. A nadadeira caudal é grande e furcada, com uma faixa escura no lobo inferior.
As espécies desta familia so bem numerosas e abundantes na regi&o amazonica e na ba cia do
Paraguai, sendo a grande maioria das espécies encontradas em praias e ambientes marginais de
rios e lagos (Melo et al., 2005).
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Familia Characidae: considerada a mais complexa entre as pertencentes a ordem
Characiformes, esta familia é formada por individuos que apresentam morfologia e habitos
ecoldgicos bem distintos. E onde se encontram espécies de significativa importancia, desde
peixes de pegqueno porte, como os lambaris, até peixes de médio porte, como a matrincha
(Melo et d., 2005).

Familia Crenuchidae: poucos sd0 o0s animais conhecidos. Apresentam em geral
pegueno porte.

Familia Erythrinidae: corpo rolico (cilindriforme), coloracdo escura, sem a
presenca da nadadeira adiposa e com boca ampla com um grande nimero de dentes caninos.
Esta familia apresenta ainda nadadeira caudal arredondada, caracteristica de animais
predadores de espreita. Vivem geramente em lagos, lagoas e até mesmo em cérregos que
apresentem locais para se esconder (Melo et al., 2005). E composta por 8 espécies (Oyakawa,
2007).

Familia Lebiasinidae: muito apreciada no comercio de peixes ornamentais.
Possui 29 espécies distribuidas em toda a Amazbnia, embora hoje suas espécies sgjam
cultivadas em todo territorio brasileiro.

Ordem Siluriformes: segundo Ferreira et a. (1998), esta ordem engloba os peixes
sem escamas, cobertos por placas duras ou totalmente nus. S&0 os chamados bagres e os
cascudos. Apresentam barbilhdes caracteristicos ao redor da boca, geramente em 3 pares,
sendo 1 par maxilar e 2 pares mentonianos. Os dentes sG0 peguenos, curvos, em grande
nimero, agrupados em placas. As nadadeiras peitorais e dorsal normamente possuem o
primeiro raio em forma de um ferrdo, pelo qual podem se defender ou prender -se alocais com
adguas rgpidas. O corpo &, gerdmente, achatado dorso-ventramente, adaptados a vida
bentbnica, alimentando-se destes organismos, de algas ou musgos presos a rochas, folhas e
troncos (Abreu & Y uki, 2002), embora muitas das espécies sejam carnivoras.

A ordem compreende 1.056 espécies (Buckup et al., 2007), divididas em 11
familias encontradas nas aguas doce da América do Sul, sendo a maioria encontrada na
Amazonia Brasileira. As principais familias sdo os Loricariidae, Auchenipteridae, Doraridae e
a Pimelodidae. A maioria é formada por espécies que empreendem migracdes longas, atraves

do canal principal do sistema Solimbes-Amazonas. Entre os principais representantes deste
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grupo pode-se citar é o surubim (Pseudoplatystoma coruscans), o cachara (P. fasciatum) o
caparari (P. tigrinum), a dourada (Brachyplatystoma rousseauxii), a piramutaba (B. vaillantii)
e apiraiba (B. filamentosum), sendo este 0 maior bagre de &gua doce, alcancando cercade 2,4
m e 130 kg. Muitas pessoas, especialmente aguelas oriundas do interior, possuem certo tabu

em relagdo ao consumo dos peixes lisos. Por outro lado, trata-se de um tipo de pescado muito
apreciado em outras regides do Brasil e de paises vizinhos, dai o motivo de grande parte da
sua producéo ser exportada, especialmente para a Colémbia e Peru.

Familia Trichomycteridae: uma importante familia dos peixes brasileiros,
famosa por possuir entre suas espécies o candiru amazoénico, espécie conhecida devido sua
forma de alimentagdo. Suas 144 espécies estdo divididas em 8 sub -familias.

Familia Callichthyidae: é um grupo de peixes muito apreciado na aquariofilia,
principalmente pela limpeza em toda a regido do agquério, gracas ao seu hébito aimentar. A
familia que possui 123 espécies.

Familia Loricariidae: pertencente a ordem dos Siluriformes, esta € afamiliamais
numerosa entre os peixes desta ordem, apresentando 418 espécies (Buckup et a., 2007). Os
peixes desta familia apresentam como principal caracteristica o corpo revestido por um grande
nuimero de placas dsseas, boca ventral, margeada por |&bios grossos e inimeras papilas (Melo
et a., 2005).

Familia Heptapteridae: esta familia compreende algumas das espécies mais
apreciadas para a alimentagdo humana, principalmente pela qualidade da carne (sabor e
consisténcia), aém do fato de ndo apresentarem espinhos intramusculares e serem fac ilmente
capturados na pesca artesanal. Ha 100 espécies pertencentes a esta familia.

Familia Pimelodidae: com ampla distribui¢go em todaa Américado Sul (Shibatta
& Bockmann, 2007), os peixes desta familia sGo muito apreciados e perseguidos pela pesca
em boa parte do territério nacional, principalmente na Amazoénia. C om 83 espécies, esta
familia é extremamente heterogénea, com peixes de pequeno porte, até peixes de mais de 2
metros de comprimento. Apresentando total auséncia de escamas, € nesta familia que s e
encontram a maioria dos peixes de couro, como o pintado, a pirarara, a piraiba, o mandi entre
outros (Melo et al., 2005).

Familia Auchenipteridae: animais geramente de pequeno porte, fazem parte

desta familia 74 espécies, vivendo principalmente na Amazé nia (Buckup et a., 2007).
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Ordem Gymnotiformes: esta ordem € formada por um conjunto de 95 espécies
divididas em 5 familias (Buckup et al., 2007).

Familia Gymnotidae: ha um total de 23 diferentes espécies pertencentes a esta
familia (Campos-da-Paz & Buckup, 2007). Muito numerosa em toda a América do sul, esta
familia pode ser encontrada em grande parte dos riachos Brasileiros.

Familia Hypopomidae: com 12 espécies pertencentes a esta familia, estas
espécies podem ser encontradas em diversos riachos da Amazo nia, desde o Suriname, até a
Venezuela e no Brasil, assim também como em riachos do sudeste (Campos -da-Paz, 2007).

Familia Apteronotidae: familia representada por um nimero grande de espécies
entre os Gymnotiformes (29 espécies) e com grande distribuicdo p rincipalmente na Amazonia

Brasileira.

Ordem Synbranchiformes: pequena em nimero de espécies (7), esta ordem esta
restrita arios e riachos da Amazonia (Amorim & Menezes, 2007).
Familia Synbranchidae: possuem baixo nimero de individuos na regido, e

apresentam dificuldade na captura dos peixes pertencentes a esta familia.

Ordem Perciformes: bem numerosa (222 espécies), esta ordem possui
caracteristicas marcantes que as diferencia das demais espécies, como suas nadadeiras
(enrijecidas), dando a impressdo que O peixe possui muitos espinhos em seu dorso. A
nadadeira adiposa nunca esta presente, enquanto que as pélvicas estdo em posi¢ao torécica,
jugular ou ausentes. As nadadeiras peitorais por sua vez possuem posicao lateral, inseridas
verticamente. Ja a nadadeira caudal possui menos de 17 raios principais (Mota & Pinto-
Coelho, 2005). As escamas sd0 ctendides ou ausentes, sendo somente em poucos casos
cicloides.

Boa parte das espécies amazbnicas sdo Perciformes, em sua grande maioria
pertencentes a familia Ciclidae e a Scianidae. S&o0 peixes sedentérios, tipicos de lagos. Seus
principais representantes sdo o tucunaré ( Cichla spp.) e a pescada de agua doce ( Plagioscion
spp.), ambos carnivoros e formados por vérias espécies biologicas. O tucunaré é muito

perseguido na pesca comercia tipica, embora também sga bastante visado pela pesca
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esportiva, a qual vem se intensificando em certas areas da Amazonia, especialmente nos rios
de agua clara e nos reservatorios de hidrelétricas. Na UHE Balbina, por exemplo, € rediz ado
anualmente um campeonato de pesca dessa espécie, sendo essa uma das principais atracoes
turisticas do municipio de Presidente Figueiredo, onde tal reservatorio esta localizado.

Familia Cichlidae: € um dos maiores grupos de peixes de &gua doce, com 220
espécies (Buckup & Teixeira, 2007), sendo muito numerosos na América do Sul (Melo et al.,
2005). Possuem o corpo comprimido lateralmente, uma narina apenas por lado do corpo, linha
lateral dividida e espinhos nas nadadeiras dorsal e anal (dorsal, entre 7 e 25 raios durose 5 e
30 raios moles; anal, entre 3 e 15 raios duros, geralmente 3, e 4 e 15 raios moles, em algumas
especies até 30). O grupo caracteriza-se ainda pela presenca de dentes nas duas mandibulas e
na faringe, e pelo intestino que sai do estdmago pelo lado esquerdo (ao contrario dos restantes
grupos de peixes), dém de apresentarem linha lateral interrompida.

Esta familia possui ampla distribuicio geogréfica nas Américas, Africa,
Madagéscar, litoral sul da india, Sri Lanka e Oriente Médio. Foram introduzidos em vérios
paises dos 4 continentes, e em alguns sd0 a Unica fonte de proteina animal para milhde s de

pessoas  (http://pt.wikipedia.org/wiki/Categoria:Perciformes). No Brasil podem ser

encontradas espécies pertencentes a este grupo em todos os estados com grande nimero de
individuos (Buckup & Teixeira, 2007).

As espécies mais conhecidas sdo que habitam o continente americano (ciclideos
neotropicais), onde se destacam os populares acard disco - Symphysodon aequifasciatus - e
acard bandeira - Pterophyllum scalare. Muitas espécies de ciclideos sdo criadas e
comercializadas como peixes ornamentais, ou exploradas na pesca comercial e esportiva (ex.

Tilapias).

2. OBJETIVOS
. Levantar aictiofauna de 10 riachos afluentes do rio Teles Pires.
o Analisar adiversidade em dois periodos de coleta: sec ae chuva.
o Comparar arelacdo acdo antrépica X diversidade.
o Comparar a diversidade de peixes entre os riachos localizados nos dois

muni cipios.
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3. AREA DE ESTUDO

As coletas foram realizadas em riachos pertencentes a Alta Floresta e Carlinda,
dois municipios da regiéo norte do estado de Mato Grosso (Fig. 1).

O municipio da Alta Floresta fica distante da capital Cuiabd, viaterrestre a 757 km
com acesso a BR-163 e MT-208. Encontra-se na Mesorregido 127 Norte mato-grossense, na
Micro-regido 519, nas coordenadas 09°53°02”S e 56°14°38”W, tendo como extensdo territorial
aproximadamente 9.310,27 km?, a uma atitude média de 283m. Limita-se com os municipios
de Paranaita, Novo Mundo, Nova Canad do Norte, Tabapord, Juara, Nova Monte Verde,
Carlinda e o Estado do Para4 (Radambrasil, 1980). E uma cidade de porte médio para os
padrdes de Mato Grosso, apresentando em 2000 aproximadamente 47.000 habitantes.

O clima é tropical chuvoso acancando elevados indices pluviométricos no verdo,
podendo atingir médias as vezes superi ores a 2.750 mm.ano™ e inverno seco. A temperatura
anua oscila em torno de 20°C e 38°C com uma média de 26°C (Farid, 1992; Ferreira, 1997;
Dellani et a., 2000).

A vegetacdo € composta por floresta ombrdfila densa tropical, floresta ombrofila
aberta tropical, savanas e areas de tensdo ecoldgica (encontro de dois ou mais tipos de
vegetacdo). Quanto aos solos, predominam os Podzdlicos vermelhos -amarelos distroficos.
Ocorre como sub-dominante na maioria dos locais/das regides o latossolo vermelho escuro -
distrofico, solos litdlicos eutréficos, distréficos e dlicos, podzol hidromorfico e, finamente os
solos hidromorficos, eutréficos e dicos. No relevo, corresponde a uma antiga superficie de
aplainamento que foi bastante dissecada (Radambrasil, 1980). A rede hidrogréfica pertence a
Bacia Amazonica e apresenta como principal curso de &gua o rio Teles Pires. E um rio de
aguas claras e calmas, embora em certos pontos acidentado por cachoeiras g, entre elas, ilhas e
depdsitos de varzeas (Tassinari et a., 1980).

Fundada por uma empresa de capital privado denominada INDECO / SA -
Integracdo, Desenvolvimento e Colonizagdo - esta cidade foi criada na segunda metade da
década de 70, com o objetivo de formar o grande pdlo agricola no Norte do Mato Grosso,
onde deveriam apenas se instalar a populagéo oriunda do sul e sudeste do Brasil, com destaque
para 0s paranaenses que saiam de seu estado natal em busca de novas terras para emplantarem

os cafezais, e pela populagdo que ndo possuiam um pedago de terra mas estavam em busc a de
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novas frentes de trabalhos, como novas regides ainda ndo colonizadas ou mesmo a periferia
das grandes cidades (Quati, 1986).

Mas com a descoberta do ouro no final da mesma década e inicio de 80, a cidade
tomou novos rumos, recebendo grandes quantidade s de pessoas principal mente dos estados no
norte e nordeste em busca do precioso metal, que levou a cidade de Alta Floresta a se tornar a
de melhor em nivel de crescimento do pais entre os anos de 80 e 88 e, conseqlientemente, com
elevadissimo custo de vida, regado com o dinheiro fécil oriundo da venda deste precioso metal
(Perim, 2003). Tal acontecimento prejudicou os planos da colonizadora, além de acarretar
grandes confrontos entre a populagcdo oriunda das regides do sul e sudeste (que vieram com
intuito de desenvolver a agricultura e se instalar na regido) e os que vieram em busca da
mineracdo (que tinham como principa interesse o enriquecimento rapido para entdo voltar
para seus estados de origem). No passado este municipio apresentava como sua principal fonte
de renda o extrativismo minera (garimpagem de ouro), além do extrativismo vegeta (cidade
onde se instalou grande nimero de madeireiras) e o comércio (Quati, 1986).

Com a queda da quantidade de ouro encontrada e o consequiente aumento do custo
operaciona do processo de extracdo, o extrativismo mineral perdeu forca, e com o passar dos
anos 0 municipio encontrou novas atividades econémicas, como 0 extrativismo vegetal,
agricultura, pecudria e o comércio. A agricultura vem se destacando e culturas anuais e
perenes estdo sendo desenvolvidas, tais como o algoddo, amendoim, dendé, seringueira,
mamona, cupuagu, café, além de frutas diversas. E expressiva a pecudria de corte,
predominando do gado nelore. Ja dentre os bovinos leiteiros destacam -se as ragas Gir,
Holandés, Flex e Jersey (Ferreira, 1997).

Distante de Alta Floresta 30 km, a cidade de Carlinda pode ser considerada a co -
irm& desta primeira. Nasceu como um ponto de apoio aos assentados do INCRA - Ingtituto
Naciona de Colonizacdo e Reforma Agraria, que tinha por finalidade a manutencdo do
homem no campo, distribuindo lotes de terra (aproximadamente 20,66 ha), onde os assentados
(provenientes principalmente dos estados do Sul e de S&o Paulo assim também como alguns
remanescentes do garimpo), poderiam continuar a fazer aguilo que estavam acostumados a
fazer nos estados de origem: plantar lavouras perenes (café, guarana, cacau), lavouras anuais

(arroz, milho, feij&o) e a criar gado, com destaque para o bovino ( Ferreira, 1997).
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Com o tempo, a cidade de Carlinda foi se desenvolvendo gracas a populagéo
circunvizinha, emancipando-se na década de 90. Hoje ela conta com aproximadamente 18.338
habitantes, vivendo em uma érea de aproximadamente 2.234,25 km ?, e apresenta como sua
principa fonte de renda a criagdo de gado bovino de leite e corte, além do cultivo de pequenas
rocas principamente de lavoura anual (Ferreira, 2001), embora quase todos os moradores
rurais hoje tenham em suas propriedades, um pedaco de terra com arvores (reflorestamento),
principalmente da teca (Tectona grandis), uma espécie exdtica que vem cada vez mais
conquistando pelo seu alto valor de mercado, mesmo sendo uma espécie de demorado retorno
financeiro (Angeli, 2003).

Geomorfologicamente a regido de Carlinda € muito parecida com a de Alta
Floresta, com 0 mesmo tipo de solo, vegetacdo e banhado pelo mesmo grande rio, o Teles
Pires, aém de outros rios de importancia consideravel, com destaque para 0 Quatro Pontes
(limite entre os dois municipios), aém de um incontavel nimero de pequenos, mé dios e

grandes riachos, todos afluentes ou co -afluentes da margem esquerda do grande Teles Pires.

3.1 Riachos trabalhados
Os riachos envolvidos neste trabalho, situados nas cidades de Carlinda (Fig. 2) e
AltaFloresta (Fig. 3), foram escolhidos seguindo alguns critérios basicos, com destaque para:

1. Tamanho do riacho: ser um riacho de pequeno porte, de acordo com os padrfes da regi&o.

O tamanho reduzido destes riachos proporciona maior facilidade de captura, pois possuem
leitos facilmente cercados e limpos (retirada de pedras e paus, galhos e plantas aquaticas) e
a passagem de arrastdes além da instalacgo de redes e anzdis de espera e a pesca com 0
auxilio de linhadas e varas de méo. Grandes corpos de &gua resultam em maior méo de
obra desde a limpeza até a captura dos animais. Ha de se notar também se 0 mesmo néo
seca no periodo da estiagem, pois neste caso a coleta deste periodo ndo aconteceria,
prejudicando o bom andamento da pesquisa. Houve ainda um cuidado de redlizar as
coletas em dois riachos de maior porte, um em cada municipio, para anaisar a influéncia
da vazdo sobre a diversidade ictiica, uma vez que um riacho de maior porte possui uma
maior diversidade de microhabitats, que por sua vez proporciona a existéncia de uma

ictiofauna mais diversa;



24

2. _Apresentar seu leito em uma “caixa alta”: rios que apresentem seu leito sem “caixa”,

conseguientemente se alagam facilmente, o que dificulta muito o processo de captura dos
peixes, necessitando grande periodo de coleta. Os riachos da bacia amazonica geralmente
ndo apresentam esta estrutura muito elevada, gracas ao relevo plano, o que dificulta a
captura principa mente no periodo em que os niveis de &gua estdo mais elevados;

3. Riachos de fé&cil acesso: os riachos trabalhados deveriam apresentar fécil acesso,

principal mente no periodo chuvoso (outubro a maio), quando as estradas sdo quase sempre
intransitdvels tanto na regido de Alta Floresta como na regido de Carlinda, pois a grande
precipitacao prejudica a manutencdo das mesmas,

4. Riachos integros: em riachos ndo impactados, pode-se encontrar numero elevado de

peixes, pois o local encontra-se em equilibrio, sem ou com pouca agdo do homem para
capturar 0s espécimes existentes. E importante frisar que, em cada cidade, um dos riachos
se encontravam dentro da area urbana, com grande influéncia antrépica, com objetivo de
analisar a influéncia desta acdo sobre diversidade ictiol0gica nos riachos. Nestes riachos a
diversidade deveria ser menor, gracas a suas caracteristicas.

Desta forma, pode-se dizer que procurou-se por riachos integros, de menor porte

possivel, com vegetacdo marginal e de facil acesso:

Riacho 01 (P0l) - Carlinda - Fazenda Verde Paraiso (Riachdo) - 09°53’46.8”S e W
55°39°00.1"S.

Este ponto de coleta € localizado proximo ao rio Teles Pires, onde se concentra
grande volume de égua principal mente na época da chuva, quando sua area alagada extravasa
a sua caixa, chegando a vérios metros de largura e profundidade. E um local que apresenta
uma boa porcdo de mata ciliar, talvez a maior entre todos os pontos de cole ta desta pesquisa.
Ha uma grande diversidade de espécies de plantas, como algumas arvores de grande porte
(pinho cuiabano, figueiras, jatobas entre outros), muitos arbustos e plantas novas. As copas
sdo dltas, principalmente em sua margem esquerda, onde a vegetacdo ainda é a nativa, intacta.
Ja na margem direita, a mata é mais baixa, pois a mais de uma década, parte da mata nesta
margem foi derrubada, mas como a &rea ndo foi queimada, a vegetacdo voltou a crescer.

O ponto de coleta possui ha parte superior uma curva, onde a 4gua diminui de

velocidade e circula para depois seguir o seu caminho normal. Neste local ficam depositados
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grande quantidade de lodo misturado com restos vegetais (troncos, galhos, folhas). No restante
do ponto a &gua é rapida em ambos 0s periodos, sem muitos troncos, mas com alguns buracos
em ambas as adtas margens (aproximadamente 5m na margem direita e 4m na margem
esquerda). No periodo de menor volume a coluna de agua possui uma profundidade média de
0,50m neste ponto e com uma largura de 7,5m, e no periodo das grandes chuvas chegou a
transbordar na margem esquerda, onde a gua invadiu a mata com uma profundidade média de

50cm por uma distancia de mais de 100m (Fig. 4).

Riacho 02 (P02) - Carlinda - Fazenda Verde Paraiso (riacho Pedra do indio) - 09° 55°26.2”S e
55°38°21.5"W.

Este é um local com pouca quantidade de &gua facilitando assim as coletas. E um
rio de aguas camas e embora ndo apresente uma margem ata, somente nos dias de muita
chuva é que ele extravasa a sua caixa normal. O riacho apresenta fundo lodoso na parte
central, onde se encontram algumas arvores caidas (inclusive com grandes raizes). Ha também
em sua margem direita, grandes rochas associadas com a vegetacdo, com diferentes nichos. Na
margem direita superior, ha uma grande quantidade de troncos e raizes, com fundo areno -
lodoso, associados a folhas provenientes da mata ciliar (Fig. 5). Esta por sua vez encontra -se
com bom estagio de conservacdo, embora em sua margem direita a distancia do riacho até a

pastagem sgja bem curta (alguns lugares aproximadamente 20m).

Riacho 03 (P03) - Carlinda - Fazenda Verde Paraiso (Riacho Grande) - 09° 56°08.2”S e 55°
42°13.9W.

E um riacho que apresenta fundo completamente lodoso, associados com uma
grande quantidade de troncos e raizes de arvores caidas em sua parte superior, 0 que dificulta
muito a coleta. A profundidade média de varia entre 1,1m e 1,5m e alargura entre 10m e 15m.
Na parte mediana e inferior a agua do riacho é mais rapida, pois encontra -se livre, sem tantos
galhos e troncos, e seu fundo € mais arenoso, com uma menor gquantidade de folhas e lodo.
Tem a sua mata ciliar completamente intacta no local da coleta (aproximadamente 100m na
margem direita e 300m na margem esquerda).

Apresenta margens baixas (com 1m na margem direita e 0,5m na margem

esguerda), o que ocasiona alagamento principa mente na margem direita (Fig. 6).
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Riacho 04 (P04) - Carlinda - Fazenda Verde Paraiso (Rio da Ponte) - 09° 57°06.9”S e 55°
41°03.3W.

E um riacho que apresenta parte de sua mata nativa in tacta e uma pequena fragio
dentro da pastagem. Na parte superior (em meio a mata), onde a &gua tem uma profundidade
menor e maior velocidade de correnteza, o fundo é mais arenoso, enquanto na parte inferior
ela é mais espacada. Mesmo sendo um riacho que ap resenta parte da sua mata ciliar destruida
(parte inferior), ele € pouco pescado, facilitando assim a captura dos espécimes com 0s mais
variados instrumentos. Suas margens ndo sao muito altas, transbordando somente nos dias de

grandes chuvas (Fig. 7).

Riacho 5 (P05) - Ala Floresta - Riacho do Polaco - 10°08°07.3”S e 56°11°54.0”W.

Distante 45km da Cidade de Alta Floresta, este riacho apresenta agua escura, fruto
da deposicéo de folhas. No periodo com menor nivel de dgua a correnteza quase cessa, ficando
o riacho com um grande nimero de pocas onde o rio se concentrava, facilitando a captura dos
individuos. A parte superior € localizado logo acima de um pogo, com rochas localizadas na
margem direita e em parte do fundo e o restante esta tomado por lodo, a uma profundidade de
1,2m neste periodo e de 2,2m nos momentos de grandes chuvas.

Depois deste grande pogo, encontra-se um longo trecho com fundo totalmente
arenoso e uma profundidade menor (minimo de 0,6m e maximo de 1,5m no periodo da chuva).
A margem direita esta protegida de enchentes, pois apresenta barrancas de aproximadamente
4,5m de altura, enquanto que na margem esquerda a barranca ndo ultrapassa os 1,5m. Na
ocasido de grandes chuvas pode ocorrer 0 alagamento desta margem, principalmente nas
regifes em que a margem € menor.

A mata ciliar encontra-se em bom volume, e por ser uma propriedade particular, é

um local onde pouco tem sido pescado (Fig. 8).

Riacho 6 (P06) - AltaFloresta - Rio Escola Agricola - 10°04°51.4”S e 56°10°33.9”W.
No periodo da seca este riacho encontrava-se com baixo volume, restrito a
pequenas pocgas onde se pode notar grande quantidade de peixes na superficie da agua. A

profundidade média de néo ultrapassa os 0,4m neste periodo, chegando a 1m em ocasides de
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grandes chuvas, quando a agua alaga parte da mata ciliar da margem esquerda, dificultando
assim a captura.

O leito do riacho é parciamente lodoso em sua parte superior e arenoso na parte
inferior, onde o gado bovino da propriedade adentra a mata para beber a dgua. Encontra -se

ainda no leito algumas arvores de porte medio (Fig. 9).

Riacho 7 (PQ7) - AltaFloresta - Rio Sapatéo - 10°02°28.6”S e 56°14°46.8”W .

Apresenta bom porte, com &gua muito rapida, profundidade média de 1,15m e
grande velocidade de agua, principamente na parte inf erior do ponto de coleta. Apresenta
também grande quantidade de troncos caidos em toda a sua extensdo. A margem direita €
tomada por uma grande rocha que desvia a agua do riacho, formando um grande remanso na
parte superior do ponto de coleta, com agua mai s lenta, aumentando rapidamente na parte final
do ponto. O fundo é completamente arenoso em meio a uma grande quantidade de folhas que
se desprende do fundo quando ha movimentacéo para a passagem de arrastdes.

No periodo da chuva, suas &guas se encontravam em meio a vegetagdo nativa
presente em grande nimero no local de coleta, inundando aproximadamente 50m da margem
direita, e aproximadamente 30m da margem esquerda, o que dificulta captura dos individuos

(Fig. 10). Entre os coletados, € o riacho de maior p orte do municipio de Alta Floresta.

Riacho 08 (P08) - Alta Floresta - Riacho Papai Noel - 09°52°13.7”’S e 56°04°12.1”W..

Situado na zona urbana de Alta Floresta, apresenta grande mata existente entre
dois bairros da cidade. No loca da coleta a mata € bem c onservada, com aproximadamente
500m em sua margem direita e 100m em sua margem esquerda. Parte do ponto de coleta se
encontra em um loca em que a populacdo mais carente destes bairros toma banho
principalmente nos finais de semana.

Recebe grande quantidade de restos de esgoto das casas situadas no bairro logo
acima, além da &gua oriunda de um pesgue e pague. Este riacho foi escolhido justamente por
apresentar grande acdo antropica, com intuito de catalogar 0 mais rapido possivel suas
possiveis espécies.

O fundo é totamente lodoso, com grande quantidade de materiad em

decomposi¢do e um cheiro desagradavel. A profundidade e largura variam entre 0,80 e 2,0m e
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4,0 e 10,0m nos periodos de baixo e ato volume de &gua, respectivamente (Fig. 11), com

pouca velocidade de correnteza.

Riacho 09 (P09) - Carlinda (Riacho Buriti) - 09°57717.1"S e 55°48721.9”"W..

Situado na zona urbana do municipio de Carlinda, este € um riacho de porte
médio, de onde ocorre aretirada de dgua para o abastecimento da cidade.

Nascendo a alguns quildmetros, percorre uma grande regido de pastagem, com boa
parte de sua mata ciliar destruida, inclusive no entorno da cidade, onde a populacéo loca usa
como local de banho. Ele n&o apresenta grandes margens (geralmente entre 0,5 e 1,5m), mas
como € um riacho de médio porte, dificilmente acontece alagamentos, ficando restrito a
periodos de grandes chuvas, principalmente em janeiro e fevereiro.

Seu fundo é parciamente lodoso com aguns troncos e pedras de diferentes
tamanhos, aém de uma grande quant idade de vegetacao de pegqueno porte.

O loca de coleta € logo abaixo da cidade de Carlinda, com pequena parte dentro
da zona de pastagem (aproximadamente 15m) e parte dentro da mata. A mata é mais extensa
namargem direita, que deve alcancar 60m, enquanto que a na margem esquerda ndo ultrapassa
0s 10m. As arvores sdo de médio porte, com a presenca de diversos arbustos de maior e menor
tamanho, com destaque para a bananeirinha do brgjo e o arranha gato. O riacho é mais
profundo na zona de pastagem, pois ha algumas pocas que sdo usadas durante o ano todo para

0 banho da populacéo local, se tornando mais rapidaem meio amata (Fig. 12).

Riacho 10 (P10) — Alta Floresta - Rio Taxidermista - 9°53°40.8”S e 56°07°16,5”W..

Riacho de pequeno porte, mas que forma uma | agoa natural usada para o gado
beber &gua, possui pouca mata ciliar, sendo esta quase que totalmente suprimida para a
implantacdo da pastagem, menos na parte superior onde ha grande nimero de buritis em meio
o alagado. A parte superior do ponto de coleta ( aproximadamente 25m) pertence a lagoa
(agua léntica), enquanto que a parte inferior € o leito do riacho, 0 que a torna completamente
diferente dos demais riachos pesquisados, podendo expressar -se ho aparecimento de espécies
diferentes das encontradas nos demais corpos de agua. O fundo da represa é bem lodoso, pois

0s pés de buritis adicionam uma grande quantidade de matéria ao meio, principalmente na
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parte superior. Na parte inferior, o fundo é uma mistura de terra, grama e areia, com uma
profundidade médi a é de 0,30m e alargura 0,80m.

A profundidade e a largura média do riacho ndo varia muito, gracas as
caracteristicas do local.

Este é um riacho de grande importancia, por ser proximo a nascente do rio
Taxidermista, onde acontece a captura de &gua da cidad e de Alta Floresta. Embora distante
5km da cidade, este rio vem aos poucos sofrendo agressdes, principa mente no que se refere a
retirada da mata ciliar, 0 que nos leva a crer no potencial desaparecimento de certas espécies
(Fig. 13).

4. METODOLOGIA

4.1 Vazao

A vazdo da agua dos riachos foi cal culada através das médias de sualargura,

profundidade e velocidade da &gua, segundo a formula:

Vazdo (m°/s?) Q=P.A.V

Onde:
e Q=Vazéo;
e P =Profundidade;
o A=Area
e V =Velocidade da &gua.

4.2 Analises Fisi cas e Quimicas da agua

Os dados limnol 6gicos levantados foram:
pH - medido com o auxilio de um potenciémetro portétil (VWR, inc.), em uma

profundidade que varia entre 10 a 20 cm;
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Oxigénio (mg.I™%) - medido com um Oximetro Termister (Y S, 55);

Condutividade (uS.cm™) - determinada com um condutivimetro (CORNIG
CD55);

Transparéncia da agua (cm) - medida com o auxilio de um disco de Secchi.

4.3 Metodologia de Coleta

As excursdes a campo aconteceram em dois periodos do ano, seca e chuva,
objetivando a andlise da variacdo sazona das espécies nos 10 pontos de coleta em periodos
distintos, principamente no que se refere a volume de agua, aém da flutuacdo populaciona
ocorrida gragas ao periodo reprodutivo (em geral no periodo de maior nivel de agua).

ApGs a chegada aos riachos, foram levantadas as coordenadas geogréficas, as
caracteristicas fisico-quimicas da agua, presenca ou ndo de galhos e troncos, presenca de
plantas aguéticas, de vegetacdo marginal, fotos das margens e do leito, podendo assim voltar
a0 rio nas coletas posteriores, além de poder ser realizada a comparacdo das informacgdes
colhidas em cada um dos locais e entre cada um deles nas diferentes estagdes em que as
coletas foram realizadas (Godoi, 2004).

Cada riacho teve parte de seu leito fechado com o auxilio de redes de espera
(aproximadamente 50m) e a coleta realizada com auxilio de rede de arrasto, ambas com malha
multifilamento de 5mm. Foram utilizados ainda redes de espera, peneiras, tarrafas e varas
(adaptando o uso dos apetrechos de pesca d e acordo com as caracteristicas de cada riacho),
com esforco maximo, até que ndo fossem capturadas novas espécies por um periodo de 10

minutos.

4.4 Fixacao, conservacao e Anélise do Material Coletado

4.4.1 Fixacao do material coletado

Os peixes coletados foram acondicionados em sacos plasticos, com solucéo de
formol a 10% imediatamente ap0s a coleta. Cada coleta teve a sua etiqueta com um nimero de

série, e todas as informacdes de cada ponto de coleta anotadas em ficha padrdo para posterior
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comparacéo de informagdes. Nestes recipientes permaneceram por dois dias, quando entdo

foram transferidos para uma solucéo de conservagéo.

4.4.2 Conservagao do material coletado

ApOs este periodo os animais ja fixados foram acondicionados em camburdes de
boca larga com a solugéo de conservacdo (alcool a 70%) e posteriormente levados para andise

em laboratério.

4.4.3 Andlise do material coletado

Foram retiradas as medidas biométricas: peso (P), Comprimento Padrdo (CP:
disténcia da ponta do focinho a base da nadadeira cau dal), Comprimento dorso-ventral (CDV:
altura do corpo na sua porcdo mais elevada, geralmente na base da nadadeira dorsal). A
identificacdo foi realizada com o auxilio de bibliografia de taxonémica, com confirmacdo do
Dr. Francisco Langeani Neto, Professor da Unesp de S&o José do Rio Preto.

Os exemplares identificados e etiquetados de cada espécie foram mantidos em
separado, sendo depositados na Colecédo de Peixes do Departamento de Zoologia da Unesp de
S80 José do Rio Preto ou mantidos para a formagdo da Col ecdo Taxondmica da Unemat
(Universidade de Estado do Mato Grosso), Campus de Alta FlorestalMT, para estudos

posteriores.

4.5 Andlises Estatisticas

4.5.1 Abundancia numérica

E 0 nimero de espécimes e de espécies capturados em cada ponto, em cada um
dos periodos de coleta e na soma geral, sendo entdo ranqueados dos maiores para 0s menores
valores.

e Abundancia numérica de espécies
Revela a quantidade de espécies encontradas em um corpo de agua. Ela é calculada

através da soma geral das espécies encontradas na pesguisa, no periodo da seca e da chuva, em



32

todos os pontos e em cada riacho. Para andlisar a significancia entre as médias de espécies
coletadas em cada ponto entre a seca e a chuva, serd empregado o teste t, sendo considerados
significativos valores de P<0,05.
e Abundancia numérica de espécimes
E a soma total dos individuos coletados na pesquisa, em cada periodo de coleta e
em cada riacho. Revela a disposi¢éo das popul agdes encontradas em um riacho. Para analisar a
significancia entre as médias de espécimes coletadas em cada ponto entre a seca e a chuva,

serd empregado o teste Wilcoxon, sendo considerados significativos valores de P<0,05.

4.5.2 Andlises de Diversidade

A diversidade de espécies foi obtida através do indice de diversidade de Shannon
(H’) (ODUM, 1988), onde H’ = -2_ pi log, pi, sendo pi = ni/N, enquanto que ni € o nimero de
individuos naespécie i e N € o nimero total de individuos coletados.

Este indice foi calculado em toda a pesguisa, em cada periodo de coleta e em cada

riacho.

4.5.3 Constancia de ocorréncia

Calculada através da porcentagem de riachos em que cada espécie foi capturada,
em relacdo a cada periodo de coleta e em toda a pesquisa. Expressa constante (C = acima de
50%), acessoria (A = entre 50 e 25%) ou acidental (O = abaixo de 2 5%).

Formula O1:

CO =N’x100/n

Onde CO ¢é a constancia de ocorréncia, N> € 0 nimero de coletas em que cada

espécie foi capturada, 100 é uma constante e n expressa 0 nimero de coletas.

4.5.4 Abundancia em peso

Outra forma de andlise importante é a abundancia de cada espécie em peso. Ele

propicia um outro modo de se entender a comunidade além da abundancia numérica, afinadl,
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algumas espécies sdo abundantes porque ocorrem em grande numero de exemplares
(normalmente de tamanho pequeno e servindo de forrageiras); outras, apesar de pouco
representativas numericamente, sdo de tamanho elevado e desempenham um importante papel
na comunidade (predadoras ou mesmo espécies ndo predadoras de maior porte).

Esta varidvel sera calculada através da soma da massa de cada individuo capturado
em cada periodo de coleta e no geral, sendo consideradas mais representativas as espécies que
apresentarem maiores valores.

4.5.5 Eficiéncia amostral

A Eficiéncia amostral foi verificada através da Curva do Coletor (Cain, 1938 apud
Jonck, 2005). Neste método, no eixo das abscissas, estdo as unidades amostrais em cada coleta
e no geral. JA no eixo das ordenadas € representado o nimero cumulativo de espécies
amostradas.

Quanto maior a eficiéncia amostral, maior serd a estabilidade da c urva do coletor
no fina da linha formada pela plotagem do nimero de espécies encontradas na primeira
coleta, acrescida do nimero de espécies novas encontradas no decorrer das demais coletas,
mostrando assim que o inventario local para riachos com as mesmas caracteristicas esta4
completo ou préximo a isto, tendo poucas chances de aparecimento de novas espécies ou de
espécies que ndo tenham sido amostradas.

E importante frisar que para a andlise da eficiéncia amostral levou -se em conta
somente 9 riachos, afinal P10 apresentava parte do trecho amostrado com aguas lénticas e
parte com &gua IGtica, o que diferiu muito as espécies coletadas, e sua plotagem

proporcionaria uma elevacdo na curva de coletor.

5. RESULTADOSE DISCUSSAO

5.1 Vazao

Os riachos trabalhados apresentaram variacdo do nivel de &gua nos dois periodos
de coleta (Tabelal), com médiade 3,21+4,8m>/s na seca e 9,193+13,46m>/s na chuva.



A média de aumento foi de 577,29+8,84%. O maior aumento foi registrado em
P06 (3.088,23%), 0 que esta relacionado ao barramento realizado a aproximadamente 1km do
local de coleta no primeiro periodo. Os demais riachos apresentaram aumento semelhante,
variando entre 220,8% (P09) a 367,39% (P10).

Este aumento € natural da regi&o, onde na seca parte dos riachos de menor porte
secam completamente, ou ficam restritos a grandes pocas de agua (os riachos trabalhados
foram escolhidos tendo-se 0 cuidado para que 0s mesmos ndo secassem no periodo da seca).
Na chuva, podem se transformar em verdadeiros rios, em consequéncia da pr ecipitacdo as
vezes superior a 2.750 mm.ano ™, da profundidade minima do lencol fredtico e da topografia
regional naturalmente plana (Farid, 1992; Dellani et al., 2000).

5.2 Caracteristicas fisicas e quimicas das dguas

Os aspectos fisicos e quimicos da agua dos riachos coletados, nos dois diferentes

periodos de andlise, apresentaram pequenas variagtes (Tabelall).

5.2.1 0 pH

Na atual pesguisa, os menores valores de pH para cada periodo foram em P09 que
apresentou 5,2 (seca) e em P10 que apresentou 4,2 (chuva). Os maiores valores estiveram
presentes em P06 e PO3 com 7,8 e 6,25 respectivamente para a seca e a chuva. A média para
ambos os periodos foi de 6,29+0,78 na seca e 5,652+0,6 na chuva

Os vaores do pH encontrados nos diferentes pontos de coleta s8o m uito préximos
aos apresentados por Pereira (1995), nos rios Cristalino e Teles Pires, respectivamente 6,5 a
6,7 €5,0 a6,6. Godoi (2004), em trabalho de levantamento de espécies de um afluente do rio
Teles Pires, no municipio de Carlinda, observou valores entre 5 e 6,8, vaores estes
semel hantes aos encontrados no presente estudo.

Segundo LOWE-McCONNEL (1999), para aguas claras, os valores de pH variam
entre 4,5 e 7,0. Como os riachos estudados séo afluentes e co -afluentes do Teles Pires, que
juntamente com o Juruena forma o Tapa0s, que possui suas aguas claras, pode -se afirmar que
os valores estdo dentro do esperado.

A variagdo dos valores encontrados na pesquisa ndo pode ser ligada a nenhum

motivo aparente.
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5.2.2 A condutividade

De acordo com atabela | I, os maiores valores de condutividade foram encontradas
nos riachos P05 e P06, com 60 e 76,5uS.cm ™ respectivamente, na seca, enquanto que 0s
menores valores para este periodo foram em P07 (27 pS.cm™) e P10 (11,9 pS.cm™), com
média de 45,06+17,48uS.cm™. Estes valores podem ser explicados gracas a quantidade de
substancias dissolvidas no corpo de &gua, bem abundantes nestes dois riachos (principal mente
em P06 onde o represamento na parte superior acarretou grande carreamento de materia
solido junto ao riacho), e pouco abundantes em PO7 e principalmente em P10, que apresenta
grande transparéncia decorrente de menor quantidade de material dissolvido no corpo de agua,
gracas principalmente a quantidade de mata ciliar no primeiro, o que faz toda uma protecéo
para o corpo de agua (Kageyama, 1986; Lima, 1989) e a tranquiilidade representada pela agua
represada no segundo.

No periodo da chuva os maiores valores foram de 47,6uS.cm™ em P09 e de
33,9uS.cm™ em P01, enquanto os menores foram encontrados em P10 e P04 (8,7 e 20uS.cm™
respectivamente), com média de 27,82+ 10,1uS.cm™. Os maiores valores em P09 é explicavel
pela localizagdo do mesmo (em meio a cidade de Carlinda), onde a eutrofizagdo € elevada,
elevando a0 mesmo patamar os indices da condutividade. Em PO 1 este valor elevado pode ser
decorrente da grande correnteza, que na passagem pelas encostas carreava muito materia para
o leito do riacho. JA em P04 a passagem calma da agua diminui a quantidade de materia
dissolvido na é&gua (uma maior velocidade provo ca carreamento do material disposto no fundo
do riacho) e em P10 a calmaria da agua da represa € essencia para a baixa condutividade, pois
nao promove a mistura do material depositado no fundo do riacho nalamina de agua.

Pode-se notar uma variagdo considerdvel em se comparando 0s dois periodos,
afinal na grande maioria dos riachos, da seca para a chuva (em 9 deles, menos em P07),
ocorreu a diminuicdo dos valores desta variavel, que apresentou pico minimo em P10, com
valor de 8,7uS.cm™. Um menor volume de &gua representa maior concentragéo de material
particulado em suspensdo, 0 que acarreta maiores valores desta variavel.

No que se refere a condutividade, os valores encontrados estédo de acordo com 0s

descritos por Barthem (2003), que apresentou valores variando entre 6 e 50pS.cm™ pararios e
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riachos de é&guas claras, pois, segundo €le, estes sdo rios de &guas puras, com baixa
condutividade.

5.2.3 Oxigénio Dissolvido

A &gua dos riachos, na coleta da seca, apresentaram baixa quantidade dissolvida
em seu corpo, com vaor minimo de 1,3mg/l (PO6) e um riacho com valores alcancando
5,6mg/l (PO7), média de 3,35+ 1,45mg/l. Estes valores sdo muito parecidos com os valores
encontrados por Vieira (2000), em rios daregido da Amazonia, com valores variando entre 1,0
e 6,9mg/l. Tal fator deve estar ligado a baixa movimentacdo de &gua neste periodo, 0 que €
provado pelamaior oxigenacao no P07, que apresenta dguas de maior velocidade mesmo neste
periodo (PO7 apresenta corredeiras em seu leito, enquanto P06 apresenta agua estagnada,
retida em grandes pocas e pequena vazéo).

No segundo periodo de coleta, os valores foram mais elevados, variando entre
3,9mg/l (P10) e 6,9mg/l (P01), com média de 5,51+ 1,1mg/l, fator este facilmente explicavel,
pois a precipitacdo e a movimentag&o maior da agua, decorrente da maior quantidade desta,
promove uma maior dissolugdo de O, nos riachos e rios. Segundo Vieira (2000), a maior
movimentacdo da agua promove maior vaor de O, dissolvido. O autor frisa que em &guas
|énticas de alguns rios pesquisados na AmazOnia, a oxigenagdo manteve-se em 1,0mg/l,
elevando seus valores em locais de movimentacéo de agua entre 2,4 e 5,0mg/l. Outro fator que
poderia estar modificando os valores encontrados de O, dissolvido seria a producdo priméria
(Toledo & Castro, 2001), mas como os rios desta regido sdo de &guas claras, esta influencia
muito pouco na quantidade deste material dissolvido no corpo de &gua.

Os valores encontrados séo parecidos com os descritos por Godoi (2004), gquando
em sua pesguisa encontrou os valores de O,D sempre abaixo de 5,0mg/l. Deve-se lembrar que
a quantidade de oxigénio pode ser fator determinante para a existéncia de algumas espécies
aquaticas, afinal segundo a mesma autora, sua concentracdo possui fundamental influéncia nos
padroes de distribuicdo da ictiofauna. As suas concentracfes dependem da temperatura e
pressdo, tendo como principais fontes a atmosfera e a fotossintese e como fatores de reducéo,
a decomposicdo de matéria organica, reabsor¢do atmosférica, respiragdo de organismos

aquéticos e oxidacao de ions metdlicos (Evangelista, 1993).



37

5.2.4 A transparéncia

Os maiores valores de transparéncia da dgua no periodo da seca foram nos pontos
P10 (150cm) e PO7 (60cm). Os menores valores para esta variavel no mesmo periodo foram
encontrados nos pontos P05 (10cm), PO3 (15cm), P08 (16cm), PO6 e PO9 (17cm). Na média
geral deste periodo, os valores encontrados variaram consideravel mente (36,05t 42,5cm).

O primeiro valor é explicavel pelas caracteristicas do ponto (P10), onde a coleta
ocorreu parcialmente em uma represa natural e o restante no leito do riacho, com grande
quantidade de gramineas em seu leito e aguas muito calmas em ambos os periodos de col eta.
N&o hatambém a possibilidade de ocorrer entrada de enxurrada em nenhum momento 9graca s
as gramineas em meio a vegetacdo maior), 0 que deixa a agua mais transparente. Em P07
existe uma grande quantidade de mata ciliar, o que acredita-se possibilitou um menor
carreamento de matéria organica para o leito do riacho, deixando assim claro a capa cidade de
protecdo imposta por esta por¢do da mata nativa.

A baixa transparéncia da dgua em P08 e P09 é decorrente de sua localizacdo em
meio a0 perimetro urbano dos municipios de Alta Floresta e Carlinda respectivamente,
recebendo cargas de lixo e esgoto, 0 que explica esta baixa transparéncia, pois segundo Halls
& Yamazaki (1993), a acdo humana leva a eutrofizacdo dos rios que por sua vez promove a
reducéo de oxigénio na agua, a liberacdo e a acumulacdo de material particulado no corpo de
&gua, e conseguentemente a diminuigdo da transparéncia.

No outro periodo de coleta (chuva), os maiores valores foram no P04, P05 (80cm
para ambos) acredita-se gracas ao fato de serem riachos com grande quantidade de mataciliar,
e P10 (140cm) devido as caracteristicas do loca de coleta, com parte em uma represa. Os
menores valores foram dos pontos P08 e P09, que apresentaram transparéncia de 20 e 16cm
respectivamente, o que é facilmente explicavel pelalocalizaco destes dois pontos, em meio as
duas cidades. A média para este periodo foi de 58,5+ 35,49cm.

Pbde ser notado que na maioria dos pontos, 0s valores de transparéncia da agua do
periodo da chuva se apresentaram acima dos valores da seca (menos P07, P08 e P10). Era
esperado valores diferentes, afinal de acordo com Godoi (2004), no periodo da chuva a
transparéncia geralmente € maior. A inversdo nesta pesquisa esta ligada ao fato de as coletas
da seca terem sido realizadas em um periodo muito curto, logo apds uma chuva que aconteceu

dentro do periodo da seca, diminuindo drasticamente a transparéncia dos riachos.
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Outro fator determinante para a baixa transparéncia no periodo da seca foi a
realizacdo da coletaem um intervalo de 4 dias, logo apds uma chuva temporona, fator este que
promoveu uma grande movimentacdo de materia depositado no fundo dos riachos,
diminuindo drasticamente a transparéncia da dgua que se encontra em baixissimo volume.

Uma caracteristica facilmente notada neste periodo de pesquisa foi a protegdo
exercida pela mata ciliar sobre as |aminas de agua. Em geral, onde ha esta mata, as margens

estdo mais protegidas, sem erosdes e 0S ri0s com aparéncia mais agradavel.

5.3 Ictiofauna

5.3.1 Quantificagcdo

Os peixes coletados totalizaram 1.507 espécimes pertencentes a 82 espécies,
distribuidas em 5 ordens, sendo a mais numerosa a ordem Characiformes (45 especies),
seguida por Siluriformes (22 espécies), Perciformes (9 espécies), Gymnotiformes (5 espécies),
Synbranchiformes com 1 Unica espécie capturada (Tabela lll e V).

Classe Osteichthyes: esta classe foi representada durante esta pesquisa por 5

ordens (Characiformes, Siluriformes, Gymnotiformes, Synbranchiformes e Perciformes).

Ordem Characiformes: desta ordem, foram capturadas 47 espécies pertencentes as
seguintes familias: Curimatidae, Prochilodontidae, Ano stomidae, Hemiodontidae, Characidae,
Crenuchidae, Erythrinidae e Lebiasinidae.

Familia Curimatidae: da familia, foram capturas 2 espécies. Cyphocharax
gangamon e Steindachnerina fasciata.

Familia Prochilodontidae: com 1 espécie capturada: Prochilodus cf. nigricans.

Familia Anostomidae: desta familia, um total de 5 espécies foram coletadas
Caenotropus labyrinthicus, Leporinus cf. fridericii, Leporinus taeniofasciatus, Leporinus
vanzoi e Shizodon cf. vittatus.

Familia Hemiodontidae: na atual pesquisa, 3 espécies pertencentes a esta familia
foram capturadas: Hemiodus microlepis, Hemiodus “microlepis longo” e Hemiodus

unimacul atus.
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Familia Characidae: um total de 29 espécies desta familia foram capturadas:
Brycon falcatus, Brycon peso, Bryconops cf. gracilis, Cynopostomus juruenae,
Brachychalcinus orbicularis, Astyanax argyrimarginatus, Astyanax sp., Astyanax
maculisquamis, Hemigrammus sp., Hyphessobrycon heliacus, Jupiaba acanthogaster , Jupiaba
apenina, Jupiaba polylepis, Moenkhausia copei, Moenkhausia oligolepis, Serrapinnus
micropterus, Tetragonopterus chalceus, Thayeria obliqua, Metynnis argenteus, Metynnis
lippincotianus, Myleus cf. rubripinnis, Myleynae jovens, Myloplus asterias, Myloplus
shgmburgkii, Serrassalmus cf. gibbus, Serrassalmus maculatus, Serrassalmus rhombeus,
Acestrorhynchus falcatus e Acestrorhynchus cf. microlepis.

Familia Crenuchidae: representada por apenas 1 especie, Characidium sp.

Familia Erythrinidae: um total de 3 foram capturadas durante as coletas
realizadas: Hoplerithrinus unitaeniatus, Hoplias aff. malabaricus e Hoplias sp.

Familia L ebiasinidae: com 1 espécie capturada, Pamphorichthys scalpridens.

Ordem Siluriformes: da referida ordem, foram capturadas 22 espécies
pertencentes as seguintes familias: Trichomycteridae, Callichthyidae, L oricariidae,
Heptapteridae, Pimelodidae e Auchenipteridae.

Familia Trichomycteridae: na atua pesquisa foi encontrado 1 Unica espécie
(Trichomycterus sp.).

Familia Callichthyidae: um total de 3 espécies foram capturadas (Aspidoras
palciradiatus, Corydoras sp.2 e Corydoras xinguensis).

Familia Loricariidae: neste trabalho um total de 8 espécies foram capturadas:
Otocincus cf., Rineloricaria cf. hasemani, Hypostomus sp.1, Hypostomus sp.2, Hypostomus
sp.3, Ancistrus sp.1, Ancistrus sp.2 e Ancistrus sp.3.

Familia Heptapteridae: representada por 4 espécies. Imparfinis cf. hasemani,
Phenacorhamdia cf. somnians, Pimelodella steindachneri e Rhamdia quelen.

Familia Pimelodidae: na atual pesquisa, foram capturadas 3 espécies. Pimelodus
albofasciatus, Pseudoplatystoma fasciatus e Surubim cf. lima.

Familia Auchenipteridae: foram capturados 3 espécies, restritos a poucos riachos

pesquisados: Auchenipteridae jovem, Parauchenipterus cf. porosus e Tatia aulopygia.
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Ordem Gymnotiformes: das espécies pertencentes a esta ordem, 5 foram
capturadas e identificadas, sendo estas pertencentes a trés familias. Sdo elas. Gymnotidae,
Hypopomidae e Apteronotidae.

Familia Gymnotidae: as espécies foram: Gymnotidae Eigenmannia limbata,
Gymnorhamphichthyis rondoni e Sternopygus macrurus.

Familia Hypopomidae: somente 1 espécie foi capturada na atual pesquisa
Brachyhypopomus brevirostris.

Familia Apteronotidae: embora somente 1 espécie foi capturada na atual

pesquisa (Apteronotus albifrons).

Ordem Synbranchiformes: desta ordem somente 1 espécie foi capturada e
identificada, pertencente afamilia Synbranchidae.
Familia Synbranchidae: representada por 1 espécie de pegueno porte

(Synbranchus marmoratus).

Ordem Perciformes: dos animais capturadas pertencentes a esta ordem, durante as
coletas desta pesquisa (um total de 9 espécies), todos pertenciam a familia Cichlidae.

Familia Cichlidae: as espécies pertencentes a esta familia foram Aequidens epae,
Apistogramma eonotus, Astronotus ocellatus, Cichla pinima, Crenicichla “alta”, Crenicichla

“baixa”, Crenicichla aff. hemera, Satanoperca acuticeps e Satanoperca jurupari.

5.3.2 Ordens e familias

Pode-se notar o predominio de Siluriformes e Characiformes na ictiofauna dos 10
riachos estudados (Tabela 1V), o que corrobora os resultados encontrados por o utros autores
(LOWE-McCONNEL, 1987; Mazzoni, 1998; Castro, 1999; Casatti et al., 2001; Miranda &
Mazzoni, 2003; Camargo et a., 2005), de que Siluriformes e Characiformes sdo as ordens de
maior representatividade na ictiofauna de sistemas fluviais sul -americanos, inclusive os
amazonicos (Sabino & Zuanon, 1998).

As espécies representadas (82) estavam em sua maioria condensadas em poucas
familias (Tabela V).
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Segundo Matthews (1998 apud Miranda & Mazzoni, 2003), uma interessante
medida em estudos de comunidades de peixes, se refere ao nimero de familias e a0 nimero de
espécies por familia. O numero de familias representadas é relativamente grande em locais
onde ha grandes valores de riqueza (Moyle & LI, 1979 apud Miranda & Mazzoni, 2003) e
poucas familias relnem a maioria das espécies (Matthews, 1998 apud Miranda & Mazzoni,
2003).

Quanto a representatividade das familias encontradas, na maioria dos trabahos
Pimelodidae é mais representativa que Ciclidae (Castro & Casatti, 1997; Pavanelli &
Caramaschi, 1997; Miranda & Mazzoni, 2003; Langeani et a., 2005), o que contrasta com o
presente trabal ho.

5.4 Abundancia numérica

5.4.1 Numero de espécimes por periodo

A quantidade de animais capturados variou muito nos dois periodos (Tabela V).
Na seca foram capturados 807 espécimes, enquanto que na chuva este nimero ndo ultrapassou
700 espécimes.

Estes valores sdo diferentes dos apresentados por Godoi (2004), onde o maior
nimero de animais foi coletado com maior nivel de &gua (817 espécimes na chuva contra 696
espécimes na seca), o que pode ser explicado pela forma com que os peixes foram capturados,
sem redes de arrasto, principalmente por vara de pesca e redes de espera (que pode ser
realizada com maior nivel de agua), enquanto que na atual pesquisa, existe a necessida de de
menor volume de agua para que a captura sgja mais bem sucedida (redes de arrasto juntamente
com os demais apetrechos).

Em 60% dos riachos o nimero de individuos coletados na seca foi maior que os
capturados na chuva (meédia de 80,7 e 70 espécimes, res pectivamente para os dois periodos).
Ocorreram excegdes em P02, P04, PO7 e P10 (Tabela V1), com destaque para os dois Ultimos.
Isto se deve a grande quantidade de animais capturados de uma mesma espécie, nao
contribuindo com isso para a melhora do indice d e diversidade apresentados por estes pontos

nareferida coleta.
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5.4.2 Numero de individuos capturados em cada ponto

O ponto que mais se destacou quanto ao nimero de espécimes foi P04 (245
espécimes), seguido de perto por P10 (218), P06 (195), PO1 (182), P07 (155), P08 (128), PO3
(118) e P02 (108 individuos). Os pontos P05 e P09 alcancaram somente 82 e 76 espécimes
coletados, respectivamente (Tabela V1).

Os maiores valores na seca foram registrados em P06, PO1 e P04 (146, 137 e 121
espécimes respectivamente), enquanto que os menores valores foram em P09 (47) e P07 (44).
O maior vaor (P06) é decorrente do represamento na parte superior do riacho, o que
ocasionou a concentracdo dos peixes ai contidos, facilitando a captura dos animais. Ja PO1
apresentou uma grande quantidade de individuos de Brachychalcinus orbicularis e
Parauchenipterus cf. porosus, e P04 de Moenkhausia oligolepis, 0 que demonstra uma grande
populacdo local das referidas espécies nestes referidos pontos.

Na segunda coleta (cheia), os maiores numeros de individuos foram coletados em
P10, P04 e PO7 (159, 124 e 111 individuos), enquanto que os menores valores foram
encontrados em P03 e P09 (29 e 48 individuos). O maior valor em P10 esta relacionado ao
grande nimero de individuos capturados pert encentes a duas espécies, Metynnis argenteus e
Astyanax maculisquamis, além de uma baixa variacdo de &gua principalmente na &rea léntica.
Em P04 o maior volume ndo foi prejudicial a redlizacdo da coleta, pois ndo ocorre grande
alagamento em meio a arvores, somente onde estas ndo estdo presentes, facilitando a col eta.

Quanto aos demais pontos de coleta, principalmente os que se destacaram pelo
baixo nimero de individuos capturados, pode-se notar um certo alagamento em meio a mata, o
que dificultou a coleta com redes de arrasto, sendo a maioria dos animais capturados com
auxilio de varas de pesca e pucés. Deve-se lembrar que na escolha dos locais de coleta houve
uma preferéncia por aqueles que apresentavam barrancas mais atas, mas em periodo de
grandes chuvas, pouco se pode fazer nesta regido onde a avassaladora maioria dos riachos
transborda de seu leito normal, pois a ata precipitacdo e a elevacdo do lencol de &gua

transformam compl etamente os riachos.



5.4.3 Numero de individuos de cada espécie por coleta

A espécie que se sobressaiu no periodo da seca (Tabela VII) foi Cyphocharax
gangamon (82 espécimes), seguido de perto por Moenkhausia oligolepis (com 79 espécimes),
Brachychalcinus orbicularis (71 exemplares), Parauchenipterus cf. porosus (45 exemplares),
Hoplias aff. malabaricus (38), Steindachnerina fasciata (37), e Prochilodus cf. nigricans (32
espécimes).

No periodo da chuva, as espécies que apresentaram maior nimero de individuos
capturados foram Metynnis argenteus (59), Cyphocharax gangamon (56), Astyanax
maculisquamis (49), Brachychalcinus orbicularis (45), Hemiodus unimaculatus (32) e
Bryconops cf. gracilis (31).

Na juncdo das duas coletas redizadas, as espécies que se destacaram foram
Cyphocharax gangamon (138), Brachychalcinus orbicularis (116), Moenkhausia oligolepis
(104), Astyanax maculisquamis (71), Steindachnerina fasciata e Metynnis argenteus (64) e
Bryconops cf. gracilis (60 espécimes).

Godoi (2004), no Riach&o, um riacho localizado na regido de Carlinda, encontrou
como principal espécie Brycon falcatus (234 individuos), Aequidens epae (130 individuos),
Characinae cf. (125 individuos), Tetragonopterus chalceus (124 individuos) e Leporinus cf.
fridericii (121 individuos), em um total de 12 incursdes durante um ano, em trés pontos do
referido riacho: nascente meio e foz. No periodo da seca, a espécie que sobressaiu em nimero
de individuos foi Brycon falcatus (com 138 individuos capturados nos trés pontos de coleta),
seguido de Aequidens epae, Tetragonopterus chalceus e Leporinus cf. fridericii (64, 60 e 42
individuos, respectivamente). No periodo da chuva, a espécie que sobressaiu foi Characinae
cf. (106 espéecimes), seguido de Leporinus cf. fridericii, Aequidens epae e Tetragonopterus
chalceus (79, 66 e 64 individuos respectivamente).

Comparando as duas pesquisas, pode-se notar certa diferenca entre as espécies que
sobressairam em nimero de individuo, o que pode estar relacionado a forma de captura, afinal
na pesquisa de Godoi (2004), as coletas eram realizadas principa mente com redes de espera,
varas e tarrafas, o que é provado pelo grande nimero de individuos capturados de espécies que
possuem como caracteristica a facilidade de captura com varas de pesca. Na pesquisa atual os

animais foram principalmente capturados com redes de arrasto, o que d iferencia tanto as



espécies como a quantidade de animais coletados, o que é provado pelas espécies que
sobressairam, principa mente espécies que sdo capturadas somente com redes de arrasto.

Uma relacdo palpavel € a que permite afirmar que a quantidade de animais
capturados em cada espécie esta intimamente ligada a constancia de ocorréncia, afinal
registrou-se que as especies com maior constancia de ocorréncia foram também as mais
abundantes, resultado similar a0 encontrado por Miranda & Mazzoni (2003), em r iachos
costeiros do sudeste Brasileiro. Tal fato pode estar ligado, segundo mesmo autor, a facilidade
de captura de individuos pertencentes a espécies com maior nimero de individuos em um
local, embora possa existir espécies constantes em todos os rios de determinada regido, mas
como contam com poucos individuos ndo sdo capturadas em dado momento, sendo entéo
consideradas acidentais.

5.4.4 Riqueza

Entre os riachos estudados, 0s que apresentaram maiores niveis de riqueza (Tabela
VI1I1) foram P08 (43 espécies), P04 (37 espécies), P03 (32 espécies). Os menores valores totais
de espécies foram encontradas em P10 e PO5 (22 espécies) e PO7 (25 espécies).

Comparando-se as coletas, as espécies foram mais numerosas no periodo da seca,
onde a média foi de 23,1+6,03 espécies por riacho, enquanto que na chuva os valores tenham
sido de 16,7+1,77 espécie por riacho.

Analisando os dados acancados na atual pesquisa, ndo era esperado um ndmero
t&o grande de espécies em P08, principalmente pela sua localizagdo e acdo antropic a, embora
este seja um lugar com boa quantidade de mata ciliar. Este alto nimero de espécie deve estar
ligada ao fato de este riacho, através de uma acdo antrépica ndo muito grave, ter mantido as
espécies existentes e criado novos nichos que possibilitaram a instalacdo de novas espécies,
principal mente as detritivoras.

Ja em P03 e PO4 o nimero maior de espécies era esperado, pois 0S mesmos sao
préximos ao teles Pires e, segundo Horowitz (1978), a quantidade de espécies aumenta na
direcBo da nascente para a desembocadura. Esta proximidade promove uma constante
movimentacdo de exemplares das mais diversas espécies de um corpo de &gua para o0 outro,
em busca de alimento ou mesmo da fuga de possiveis perseguidores, o que pode ter acarretado

uma maior quantidade de animais ali capturados, resultado este muito parecido com os de
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Langeani et a. (2005) e Fragoso (2005), que encontraram maiores indices de diversidade
préximo ou em direcdo a desembocadura. Segundo o primeiro autor, isto se deve a grande
transicdo de peixes entre os dois habitats, embora PO8 néo esteja localizado proximo arios de
maior porte e tenha apresentado tal diversidade.

Os menores valores em P05 e P10 ndo foram ligados a motivo aparente. Em PO7
esperava-se um nimero maior de espécies, pois € isolado de acdo antrépica e proximo a um
rio de grande porte, o Santa Helena, diferenciando assim de P03 e PO4. Um menor nimero de
individuos pode estar ligado ao fato deste riacho apresentar um volume maior de &gua, o que
dificultou a captura das espécies.

Outro fator que também deve estar ligado a esta maior quantidade de espécies é a
quantidade de mata ciliar existente em cada ponto e 0 seu uso para pesca amadora. Os pontos
de coleta denominados PO3 e P04 possuem grande quantidade de mata ciliar intacta,
localizados em uma propriedade privada onde o0s pescadores ndo adentram sem a permissao do
proprietério.

Em pontos com melhor qualidade ambiental, a diversidade tende a ser maior, pois
a mata ciliar tende a evitar o carreamento de material particulado para os corpos de agua,
pregjudicando a sobrevivéncia e principalmente o processo reprodutivo das espécies ali
encontradas. Camargo et al. (2005), frisam que até mesmo o asfaltamento de estradas possuem
influencia direta sobre os corpos de agua, pois auxiliam na ressuspensdo da matéria
particulada, nos solos desnudados, gragas principalmente a agdo de enxurradas. Segundo
Alves (2002), durante o processo de abertura de campos e a construcdo de cidades ocorre um
processo intenso de remocdo da floresta natural, seguida de subseqlentes frentes de
colonizagdo humana néo planificada, que contribui para a transformacéo da cobertura vegetal
natural das areas acessorias as estradas, por monoculturas ou pastos. Segundo Camargo et al.
(2005), uma alternativa que pode atenuar os efeitos ambientais gerados nos recursos hidricos e
biol 6gicos do médio e baixo Tapajés (e por que ndo dizer da Amazonia em geral) talvez sgjao
fortalecimento dos pdlos de colonizac&o ja estabelecidos e, simultaneamente, uma verdadeira
restricio a abertura de novas areas de uso silvopastoril, com a promocdo de areas de
conservagdo para abiodiversidade.

Mesmo com a variagdo de espécies em cada ponto, deve-se frisar que 0s nimeros

desta pesquisa se apresentaram muito préximos aos resultados alcangados por Godoi (2004),
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Lemes & Garutti (2002), e inferior a Miranda & Mazzoni (2003), que chegaram a 36, 21 e 33
especies. Maiores valores de espécie nestas pesquisas seriam naturais, afinal, no primeiro as
coletas foram mensais durante todo o ano (12 coletas) em t rés pontos distintos de um mesmo
riacho. No segundo, embora as coletas tenham sido realizadas em outra bacia, as mesmas
foram também mensais, mas durante dois anos ndo consecutivos (24 coletas) e no terceiro
trabalho, as coletas tenham sido bimestrais durante quatro anos (24 coletas). Desta forma, o
nimero de espécies col etadas nesta pesquisa deveria ou poderia ser menor que os acancados
por estes dois autores, porgque nesta as coletas aconteceram em dois periodos distintos, com
somente duas capturas a campo, e como ha espécies que ndo sdo capturadas em todas as
coletas (Tabela Il e VII), ocorrendo uma variagdo entre estas, pode -se supor que com a
realizacdo de um maior numero de coletas em cada riacho, 0 niUmero absoluto de espécies
coletadas seriamaior.

Pararios daregido Amazonica, Camargo et al. (2005) registraram valores variando
entre 18 e 54 espécies para rios de porte mais elevado que os trabal hados nesta pesguisa, o que
€ naturalmente aceito, pois segundo 0 autor maiores corpos de agua comportam na turalmente
maiores nimeros de espécies, 0 que contrasta com os valores apresentados na atual pesquisa,
pois PO7, mesmo sendo 0 maior riacho, apresentou baixo nimero de espécies (25), emboratal
fato possa ser ligado a forma de captura, imprépria para riach os de maior porte, 0 que é
provado pela média de peixes coletados na seca (com menor nivel de &gua) e a chuva (com
maior volume da agua), o que deixa claro a deficiéncia da metodol ogia para grandes corpos de
&gua, e por relados dos moradores locais, que citam espécies diferentes das que foram
capturadas na atua pesquisa principa mente na época da chuva.

Comparando-se com outras regides do mundo, Matthews (1998 apud Miranda &
Mazzoni, 2003), afirma que riachos da regido Neotropical apresentam maior riqueza de
espécies que riachos de regides temperadas. Por exemplo, considerando alguns estudos
conduzidos em riachos da Eslovaguia, Poldnia, Inglaterra, Estados Unidos, Dinamarca e
Canada, foram registradas em torno de 6, 7, 9, 10, 11, e 15 espécies de peixes,
respectivamente, nimeros muito baixo em se comparando com os trabalhos realizados no

Brasil, inclusive na atual pesquisa.
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5.5 indice de diversidade

5.5.1 indice de diversidade dos riachos por periodo

Os valores foram muito parecidos entre as duas coletas ( Tabela V1II), embora na
seca este indice tenha sido ligeiramente superior ao da chuva (H’=1,06+0,19 e 1,003+0,09).
Entre os riachos trabalhados, P01, P04, PO5 e P06 foram os Unicos que apresentaram indices
maiores no periodo da chuva. Os pontos P01, P05 e P06 apresentaram maior nimero de
individuos na seca, mas com pouca diversidade. Em P04 por sua vez, a quantidade de
individuos equipara-se entre as coletas, mas novamente sd0 capturados maiores nimeros de
individuos restritos a poucas espécies.

Os maiores indices de diversidade entre os riachos na seca foram encontrados em
P08 e P09 (H’=1,3549 e 1,2054 respectivamente), enquanto os menores valores foram
encontrados em P01 e P06 (H’=0,7228 e 0,8074 respectivamente). No periodo das chuvas 0s
maiores valores foram alcangados em P09 e P05 (H’=1,1348 e 1,112 respectivamente)
enquanto que os menores valores foram encontrados em P07 e P10 (H’=0,8434 e 0,91
respectivamente).

Os vaores encontrados na pesquisa contrastam parciamente com os valores
apresentados por Godoi (2004), que obteve maior indice de diversidade no periodo que
apresenta maior nivel de agua nos riachos. A pesquisadora registrou valores de H’=1,38 e
H’=1,28 na soma de seus 3 pontos nas coletas realizadas na seca e na chuva (6 em cada
periodo), respectivamente.

Mas os valores desta pesquisa estdo proximos aos encontrados por Oliveira e
Lacerda (2004), que encontraram maiores diversidades no periodo com menor nivel de &gua.
A menor diversidade de espécies no periodo de maior nivel de &gua, pode ser li gada a
metodologia de coleta, principamente com redes de arrasto. Um maior nivel de agua
impossibilita a cobertura total dos microhébitats de um riacho, o que resulta em um menor
nimero de individuos e consegiientemente uma menor diversidade de espécies ne ste periodo,
explicando assim aligeira queda em se comparando a o periodo da seca e o da chuva. Segundo
Lemes e Garutti (2002), o indice de diversidade de cada riacho vai variar, entre outros fatores,

de acordo com a plasticidade sazona dos biétopos. Como um riacho pode apresentar



diferentes variacfes, conseqlientemente pode variar também o nimero de espécies em cada
periodo.

5.5.2 Diversidade entre os municipios

Na primeira coleta os riachos localizados na regido de Alta floresta (Tabela 1X)
apresentaram media ligeiramente superior aos localizados na regido de Carlinda (H’=1,08 e
H’=1,04, respectivamente). Na segunda coleta o papel se inverteu, sendo os riachos de
Carlinda (H’=1,06) ligeiramente superiores aos de Alta Floresta (H’=0,95). Mesmo com tais
valores, pode-se dizer que os riachos sGo muito parecidos entre s no que se refere a
diversidade total, pois sdo todos riachos proximos, que drenam o escudo cristalino e de aguas
claras.

5.6 Abundancia em peso

Neste quesito, as espéecies com maior representatividade quanto ao quesito peso
(Tabela X) no periodo da seca foram Hoplias aff. malabaricus (10.595,8g), Prochilodus cf.
nigricans (5.116,17g), Cichla pinima (2.500,04g), Leporinus cf. fridericii (1.975g),
Serrassalmus rhombeus (1.847,55g), Hypostomus sp.2 (1.807,11g) e Cyphocharax gangamon
(1.6569). Estas espécies juntamente com as demais capturadas neste periodo totalizaram
37.079,07g de peixes.

No periodo da chuva, as espécies com maiores representatividades quanto ao peso
foram Hoplias aff. malabaricus (5.645,50g), Prochilodus cf. nigricans (4.160,16g), Leporinus
cf. fridericii (3.085,60g), Pimelodus albofasciatus (1.867,89g), Brycon falcatus (1.595Q),
Serrassalmus rhombeus (1.478,04g) e Cyphocharax gangamon (1.159,2g), que juntamente
com as demais espécies totalizaram neste periodo 27.739,01g de pescado capturado.

Em relagdo as duas coletas, as espécies com maior representatividade de peso
foram Hoplias aff. malabaricus (1.6241,3g), Prochilodus cf. nigricans (9.276,33g), Leporinus
cf. fridericii (5.069,2g), Cichla pinima (3.444,32g), Serrassalmus rhombeus (3.325,590),
Brycon falcatus (3.174,59) e Pimelodus albofasciatus (2.511,99g), que juntamente com as
demais espécies menos representativas em relacéo ao peso, totalizou 64.790,58g de peixes

durante a pesquisa.
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Pode-se notar que a espécie com maior representatividade nos dois periodos de
coleta foi Hoplias aff. malabaricus, 0 que ja era esperado, por ser uma espécie de habito
carnivoro, de grande e médio porte e com grande nimero de exemplares capturado s, assim
também como em Cichla pinima e Serrassalmus rhombeus.

Prochilodus cf. nigricans, Leporinus cf. fridericii e Brycon falcatus, embora ndo
sendo espécies predadoras tiveram grande representatividade neste quesito gracas a quantidade

de espécimes capturados, sendo consideradas espécies forrageiras.

5.7 Constancia

As espécies com maiores constancias nos 10 riachos coletados (Tabela 111) no
periodo da seca foram Hoplias aff. malabaricus (100%); Steindachnerina fasciata,
Moenkhausia oligolepis e Hypostomus sp.1 (80%); Cyphocharax gangamon, Leporinus cf.
fridericii, Bryconops cf. gracilis e Aequidens epae (70%). As demais espécies constantes
neste periodo foram Prochilodus cf. nigricans, Brycon falcatus, Brachychalcinus orbicularis,
Astyanax argyrimarginatus, Tetragonopterus chal ceus, Metynnis lippincotianus, Serrassalmus
rhombeus, Acestrorhynchus falcatus, Ancistrus sp.1, Sernopygus macrurus e Satanoperca
acuticeps.

Ja no periodo das chuvas, as espécies mais constantes foram Bryconops cf. gracilis
e Hoplias aff. malabaricus (80%); seguido de Brycon falcatus e Leporinus cf. fridericii (70%);
Cyphocharax gangamon, Seindachnerina fasciata, Prochilodus cf. nigricans, Moenkhausia
oligolepis, Pimelodus albofasciatus e Satanoperca jurupari (60%). Foram também constantes
neste periodo Astyanax argyrimarginatus, Tetragonopterus chalceus e Serrassalmus
rhombeus.

Levando-se em conta os dois periodos de coleta, as espécies com maiores valores
de constancia foram Hoplias aff. malabaricus (90%); Bryconops cf. gracilis (75%);
Seindachnerina fasciata, Leporinus cf. fridericii e Moenkhausia oligolepis (70%); e
Cyphocharax gangamon, Brycon falcatus e Hypostomus sp.2 (60%). As demais espécies
constantes durante a pesquisa foram Prochilodus cf. nigricans, Brachychalcinus or bicularis,
Astyanax argyrimarginatus, Tetragonopterus chalceus, Serrassalmus rhombeus, Aequidens

epae e Satanoperca jurupari.
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Pode ser notado que em ambos os periodos de coleta as espécies mais presentes
foram sempre as mesmas, invertendo-se em aguns momentos a posi¢do em que apareciam, 0
que leva a crer que estas especies possuem ampla distribuicdo na regido.

Os resultados do indice de constancia indicam que na relagéo entre os 10 riachos
coletados em cada coleta, um elevado nimero de espéecies possuem oco rréncia acidenta e
acessdrias e um menor nUmero como constante, o que € aceitavel dado ao elevado nimero de
riachos que apresentam diferentes micro-habitats.

Esta elevada quantidade de espécies acidentais e acessorias corrobora com 0s
padrdes de outros riachos brasileiros, principamente os integros (Pavanelli & Caramaschi,
1997; Miranda & Mazzoni, 2003). Garutti (1988) afirma que a constancia de ocorréncia é
importante na caracterizacdo de qualquer ponto de um curso d’agua. E também uma medida
qualitativa que pode evidenciar as espécies migrantes ou residentes de uma comunidade
(Pavanelli & Caramaschi, 1997), assim como o0 possivel efeito das variages sazonais sobre as
comunidades (Uieda, 1984).

5.8 Curva do coletor

As curvas do coletor tendem a estabili zagdo - embora tenha havido um pequeno
crescimento em P08, onde foi capturado um grande nimero de espécies, principal mente no
periodo da seca (37 espécies), bem acima que os demais riachos - o que vem demonstrar a
eficiéncia da coleta em riachos de pequeno porte (para os padrdes norte-matogrossense), sem a
presenca de égualéntica (Fig. 14, 15 e 16) e com pouca interferéncia humana

Para a andlise da eficiéncia amostral ndo foi levado em conta as coletas realizadas
em P10, afinal trata-se de um riacho, como dito anteriormente, composto de aguas lénticas e
parte no corpo do coOrrego, onde encontra-se naturalmente espécies de dois diferentes
ambientes.

Deve-se frisar que a regido possui uma comunidade ictiica bastante diversa, afinal
a regido pertence a bacia Amazdnica, a mais rica em espécies de peixes do mundo. Santos
(2003 apud Jonck, 2005) comenta que € quase impossivel obter uma estabilizagdo da curva do
coletor em casos de locais com grande comunidade ictiica.
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A estabilizacdo da curva do coletor chega a ser uma surpresa, afinal aém do fato
da existéncia desta alta diversidade local ainda foram realizadas poucas coletas por ponto

amostrado (duas), o que dificulta mais a captura de exemplares de toda comunidade ictiica.

6. CONCLUSOES

o O maior nimero de espécies capturadas pertenceram as ordens Characiformes e
Siluriformes.
. O riacho que apresentou maior nimero de espécies e melhor indice de diversidade

foi P08, 0 que demonstra que a agdo antrdpica reduzida ndo significa reducdo de espécies.

o A metodologia utilizada para andlise da qualidade ambiental ndo se apresentou
adequada.

o O periodo da seca apresentou maior nimero relativo de espécies que o periodo da
chuva

o No periodo da chuva em riachos de maior porte da regido norte de Mato Grosso, a

metodologia de coleta e os materiais utilizados devem sofrer algumas alteracOes para que
possam cobrir todos os microhabitats.
o Os indices de diversidade apresentados pelos riachos localizados nos dois

municipios foram proximos.
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8. ANEXOS

Tabelal: Vazdo do volume dos riachos trabal hados

Ponto de coleta Vazdonaseca Vazao nachuva Aumento do

m/s m/s nivel dosriachos
%
= 4,82 155 321,57
P02 1,12 35 291,66
P03 4,43 9,79 290,99
P04 2,57 8,55 332,68
PO5 0,46 1,69 367,39
PO6 0,034 1,05 3088,23
PO7 16,05 45,1 280,99
P08 1,325 2,96 223,39
P09 1,25 2,76 220,80
P10 0,29 1,03 355,17
Média 3,21 9,19 577,29
Desvio padréo 4,8 13,46 8,84

Vazéo em m°/sda &gua dos riachos trabal hados, nos periodos da seca, chuva e geral.



Tabelall: Variagdo dos caracteristicas fisicas e quimicas nos dois periodos de col eta.

SECA CHUVA
RIACHO pH Cond. O,D Trans pH Cond. O,D Trans
puScm?  mgll cm pScm®  mgll cm
PO1 6,5 40 4.8 27 6,1 33,9 6,9 46
P02 58 48 4,2 18,5 5,29 215 52 45
PO3 6,2 40,1 2,3 15 6,25 27 6,7 50
PO4 6,4 50,2 3,2 30 55 20 3,8 80
P05 7,3 60 2,2 10 6 30,2 6 80
P06 78 76,5 1,3 17 6,2 28,5 6,3 58
PO7 59 27 5,6 60 58 29,8 6,2 50
P08 5,6 47 1,7 16 5,68 31 53 20
P09 52 49,9 3,6 17 55 47,6 48 16
P10 6,2 11,9 4.6 150 4,2 8,7 39 140
Média 6,29 45,06 3,35 36,05 5,65 27,82 551 58,5
Desvio 0,78 17,48 1,45 42,47 0,6 10,09 1,1 35,5
padr o

Variagdo de pH, Condutividade Elétrica (Cond.), Oxigénio Dissolvido (O,D), e Transparéncia (Trans) dos 10

pontos nos dois periodos col etados.
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TabelalV: Riqueza de espécies por ordem.

Ordens N° de
espécies
Characiformes 45
Siluriformes 22
Gymnotiformes 5
Synbranchiformes 1
Perciformes 9

Total 82

69



TabelaV: Riqueza de espécies por familia

Familias

N° de espécies

Characidae
Cichlidae
Loricariidae
Anostomidae
Heptapteridae
Hemiodontidae
Erythrinidae
Callichthyidae
Pimelodidae
Auchenipteridae
Gymnotidae
Curimatidae
Prochilodontidae
Crenuchidae
Lebiasinidae
Trichomycteridae
Hypopomidae
Apteronotidae
Synbranchidae
Total

29
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Tabela VI: Nimero de individuos em cada ponto nos periodos da seca, chuva e total.

Pontos coletados Periodo
Seca Chuva Geral
PO1 137 45 182
P02 51 57 108
P03 70 48 118
P04 121 124 245
P05 53 29 82
P06 146 49 195
PO7 44 111 155
P08 79 49 128
P09 47 29 76
P10 59 159 218
Média 80.7 70 150.7
Desvio Padréo 390.1 44.77 57.8

71
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Tabela VIlI: Nuimero de espécies e indice de diversidade dos riachos col etados.

Seca Chuva
PONTOS Ne de indicede Ne de indicede  Total de
DE espécies  diversidade  espécies  diversidade espécies
COLETA  coletadas da seca coletadas dachuva coletadas
H) (H)
PO1 17 0.7228 16 1.003 29
P02 21 12 16 0.966 30
P03 27 11374 17 1.093 32
P04 26 0.944 20 1.085 37
P05 20 1.059 16 1.112 22
P06 25 0.8074 15 09174 29
PO7 19 1.0813 15 0.8434 25
P08 37 1.3549 18 0.9706 43
P09 22 1.2054 15 1.1348 27
P10 17 1.09 19 0.91 22
Média 23.1 1.06 16.7 1 29.6
Desv pad 6.03 0.19 1.77 0.1 6.5
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Tabela 1X: Mediade diversidade dos riachos de Carlinda e Alta Floresta

Diversidade dos riachos nos

Municipios municipios (H)
Seca Chuva
Carlinda 1.04192 1.05636
AltaFloresta
1.07852 0.95068

Desvio Padrao 0.02 0.07
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Tabela X: Abundéancia em peso por periodo e no geral.

77

Espécie Média de Seca Chuva Peso total /
peso / espécie
individuo
Cyphocharax gangamon 20,7 1.656 1.159,2 2.815,2
Seindachnerina fasciatas 16,91 464,67 332,37 797,04
Prochilodus cf. nigricans 203,11 5.116,17 4.160,16 9.276,33
Caenotropus labyrinthicus 112,3 112,3 0 112,3
Leporinus cf. fridericii 110,2 1.975 3.085,6 5.069,2
Leporinus taeniofasciatus 16,87 0 16,87 16,87
Leporinus vanzoi 15,04 15,04 0 15,04
Shizodon cf. vittatus 6,44 0 6,44 6,44
Hemiodus microlepis 16,67 133,36 200,04 3334
Hemiodus microlepis longo 9,54 28,62 9,54 38,16
Hemiodus unimaculatus 24,47 43,35 307,67 351,02
Brycon fal catus 79,75 1579,5 1595 3174,5
Brycon peso 15,5 15,5 0 15,5
Bryconops cf. gracilis 8,23 213,98 255,13 469,11
Cynopostomus juruenae 27,72 110,88 221,76 332,64
Brachychalcinus orbicularis 151 107,21 67,95 175,16
Astyanax argyrimarginatus 17,69 308,44 464,62 773,06
Astyanax sp. 2,12 2,12 0 2,12
Astyanax maculisquamis 4,675 88,8 191,14 279,94
Hemigrammus sp. 2,5 2,5 0 25
Hyphessobrycon heliacus 0,6 3,6 6,6 10,2
Jupiaba acanthogaster 0,33 1,59 14 2,99
Jupiaba apenina 345 345 0 3,45
Jupiaba polylepis 141 5,64 0 5,64
Moenkhausia oligolepis 4,66 384,92 105,32 490,24
Moenkhausia copei 45 225 22,5 45
Serrapinnus micropterus 0,79 2,37 0 2,37
Tetragonopterus chalceus 15,07 210,98 467,17 678,15
Thayeria obliqua 0,42 0,84 5,46 6,3
Metynnis argenteus 12,97 64,85 246,43 311,28



Metynnis lippincotianus
Myleus cf. rubripinnis
Myleynae jovens
Myloplus asterias
Myloplus shgmbur gkii
Serrassalmus cf. gibbus
Serrassalmus maculatus
Serrassalmus rhombeus
Acestrorhynchus fal catus

Acestrorhynchus cf.
microlepis
Characidium sp.

Hoplerithrinus unitaeniatus
Hoplias aff. malabaricus
Hoplias sp.
Pamphorichthys scalpridens
Trichomycterus sp.
Aspidoras palciradiatus
Corydoras sp.

Corydoras xinguensis
Otocincus cf.

Rineloricaria cf. hasemani
Hypostomus sp.1
Hypostomus sp.2
Hypostomus sp.3

Ancistrus sp.1

Ancistrus sp.2

Ancistrus sp.3

Imparfinis cf. hermani

Phenacorhamdia cf.
somnians
Pimelodella steindachneri

Rhamdia quelen

Pimelodus albofasciatus
Pseudoplatystoma fasciatus
Surubim cf. lima

40,54
95,5
4,3
47,55
55,5
10,5
53,8
123,17
39,64
22,21

0,5
32,16
321,65
11458
0,1
0,72
2,5
0,86
2,81
5,06
2,5
86,02
109,02
255
16,08
17,5
19
043
32,9

10,97
85,5
64,41
463,35
159

810,8
191
4,3
95,1

0
42
280,8
1.847,55
396,4
111,05

0
64,32
10.595,8
0
0
0,72

5,62
6,02
10,12
12,5
344,08
1807,11
127,5
176,88
17,5
1,2
0,86
32,9

10,97
240,6
644,1
926,7
31,8

121,62

55,5
315
291,3
1.478,04
158,56
22,21

5.645,5
1145,8
0,1
0,72
0
8,6
12,9
0
0
430,1
579,63
0
80,5
0
10,2
1,29
0

21,94
101,4
1.867,89
0
0

932,42
191
4,3
95,1
55,5
73,5

572,1
3.325,59
554,96
133,26

2
64,32
16.241,3
1145,8
0,1
1,44
5
14,22
18,92
10,12
12,5
774,18
2.386,74
127,5
257,28
17,5
114
2,15
32,9

32,91
342
2.511,99
926,7
31,8
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Auchenipteridae jovem 12 1,2 0 1,2
Parauchenipterus cf. 16,48 750,01 8,07 758,08
porosus
Tatia aulopygia 1,02 22,44 1,02 23,46
Eigenmannia limbata 541 16,23 48,69 64,92
Gymnorhamphichthyis 1,65 3,3 0 3,3
rondoni
Sternopygus macrurus 35,74 285,92 285,92
Brachyhypopomus 5,6 5,6 56
brevirostris
Apteronatus albifrons 2,5 2,5 0 25
Synbranchus marmor atus 0,21 0,21 0 0,21
Aequidens epae 21,57 647,1 237,27 884,37
Apistogramma eonotus 0,845 5,07 3,38 8,45
Astronotus ocellatus 302,15 604,3 302,15 906,45
Cichla pinima 492,05 2.500,04 944,28 3.444,32
Crenicichla “alta” 23,43 94,81 186,35 281,16
Crenicichla “baixa” 22,02 137,62 140,6 242,22
Crenicichla aff. hemera 2,57 01,2 14,24 15,44
Satanoper ca acuticeps 7,05 43,5 34,05 77,55
Satanoperca jurupari 70,46 445,04 823,24 1268,28
Total 37.079,07 27.739,01 64.790,58




M apas da dissertacdo

Fig. 1: Localizacdo dos municipios de Alta Floresta e Carlinda.

Fig.2: Riachos de Carlinda Fig. 3: Riachos de Alta Floresta
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Fig. 4. PO1 - Riach&o

Fig. 5. PO2 - Riacho Pedrado indio

Fig. 6. PO3 - Riacho Grande

Fig. 7. P04 - Rio da Ponte
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Fig. 8. PO5 - Riacho do Polaco

Fig. 9. P06 - Rio Escola Agricola

PO7 - Rio Sapatdo

Fig. 11. PO8 - Riacho Papai Noel



Fig. 12. P09 - Riacho Buriti
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Fig. 14: Curvado coletor no periodo da seca.
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Fig. 15: Curvado coletor no periodo da chuva.
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Curvado coletor geral

Fig. 16

. Curva do coletor durante toda a pesquisa.

Fig. 13. P10 - Rio Taxidermista
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2
3 4
6
5
F
8
9
10
11
12
13 14

Figuras: 1 - Cyphocharax gangamon (6,5cm-P10); 2 — Steindachnerina fasciata (6,1cm-P01); 3 -
Prochilodus cf. nigricans (9,1cm-P03); 4 — Caenotropus labyrinthicus (8,5cm-P04); 5 — Leporinus
cf. fridericii (12,3cm-P05); 6 — Leporinus taeniofasciatus (9,3cm-P08); 7 — Leporinus vanzoi
(9,0cm-P01); 8 — Shizodon cf. vittatus (29cm-P02);9 - Hemiodus microlepis (12,5cm-P01); 10 —
Hemiodus microlepis “longo” (11,8cm-P10); 11 — Hemiodus unimaculatus (13cm-P10); 12 —

Brycon falcatus (9,7cm-P04); 13 — Brycon peso (6,9cm-P04); 14 — Bryconops cf. gracilis (7,5cm-
PO4).



15 16
18
17
20
19
22
21
24
23
25 26
27 28

Figuras: 15 - Cynopotomus juruenae (12,8cm-P03); 16 - Brachychalcinus orbicularis
(4,2cm-P01); 17 - Astyanax argyrimarginatus (7,3cm-P03); 18 — Astyanax sp. (7,5cm-
P04); 19 - Astyanax maculisquamis (4,6cm-P10); 20 - Hemigrammus sp. (3,2cm-P10);
21 - Hyphessobrycon heliacus (3,0cm-P08); 22 - Jupiaba acanthogaster (3,7cm-P08); 23
- Jupiaba apenina (3,8cm-P04); 24 - Jupiaba polylepis (5,6cm-P04); 25 - Moenkhausia
copei (3,2cm-P04); 26 - Moenkhausia oligolepis (5,5cm-P04); 27 - Serrapinnus
micropterus (2,9cm-P10); 28 - Tetragonopterus chalceus (4,2cm-P01).
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29

30

33 34 35

36 37 38

39 40

41 42

43

Figuras: 29 - Thayeria obliqua (3,4cm-P04); 30 - Metynnis argenteus (4,1cm-P01); 31 -
Metynnis lippincotianus (13,6cm-P03); 32 — Myleus cf. rubripinnis (10,5cm-P06); 33 -
Myleynae jovens (2,3cm-P04); 34 — Myloplus asterias (14,5cm-P05); 35 — Myloplus
schomburgkii (15,2cm-P03); 36 — Serrassalmus cf. gibbus (10,8cm-P01); 37 — Serrassalmus
maculatus (12,3cm-P02); 38 — Serrassalmus rhombeus (15,6cm-P01); 39 — Acestrorhynchus falcatus
(11,3cm-P08); 40 — Acestrorhynchus cf. microlepis (11,8cm-P08); 41 — Characidiumsp. (2,5cm-P10);
42 — Hoplerithrinus unitaeniatus (9,0cm-P06); 43 — Hoplias aff. malabaricus(28,5cm-P04); 44 —
Hoplias sp. (sem foto).
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45 46
47
48 49
51
50
53

52

56 57

58 59

61
60
62

Figuras: 45 -- Pamphorichthys scalpridens (2,5cm-P04); 46 — Trichomycterus sp.
(5,7cm-P06); 47 — Aspidoras sp. (2,4cm-P10); 48 — Corydoras sp. (4,1cm-P06); 49 —
Corydoras xinquensis (3,6cm-P03); 50 — Otocincus cf. (2,8cm-P10); 51 —
Rineloricaria cf. hasemani (10,4cm-P01); 52 — Hypostomus sp.1 (15,0cm-P02); 53 —
Hypostomus sp.2 (15,0cm-P2); 54 — Hypostomus sp.3 (3,8cm-P06) 55 — Ancistrus
sp.1 (8,0cm-P10); 56 — Ancistrus sp.2 (5,5cm-P03); 57 — Ancistrus sp.3 (4,2cm-
P04); 58 — Imparfinis cf. hasemani (2,3cm-P05); 59 — Phenacorhamdia cf. somnians
(4,7cm-P01); 60 — Pimelodella steindachneri (9,3cm-P08); 61 — Pimelodus
albofasciatus (13,1cm-P02); 62- Rhamdia quelem (12,9cm-P04).
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65
64
67
66
68
69
71
70
72 73

Figuras: 64 - Pseudoplatystoma fasciatus (25cm-P01); 65 - Surubim cf. lima
(14,8cm-P01); 66 - Auchenipteridae jovem (2,4cm-P05); 67 - Parauchenipterus
cf. porosus (10,7cm-P01); 68 - Tatia aulopygia (5,3cm-P01); 69 - Eigenmannia
limbata (8,6cm-P10); 70 - Gymnorhamphichthyis rondoni (15,2cm-P08); 71 -
Sternopygus macrurus (26,5cm-P06); 72 - Apteronotus albifrons (8,9cm-P01);
73 - Synbranchus marmoratus (5,6cm-P08).
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75
76
78
80
77
79
82
81

Figuras: 74 - Aequidens epae (9,4cm-P04); 75 - Apistogramma eonotus (2,7cm-
P06); 76 - Astronotus ocellatus (12,5cm-P04); 77 - Cichla pinima (10,0cm-P02);
78 - Crenicichla “alta” (5,1cm-P06); 79 - Crenicichla “baixa” (9,1cm-P03); 80 -
Crenicichla aff. hemera (3,1cm-P10); 81 - Satanoperca acuticeps (10,8cm-P04);
82 -Satanoperca jurupari (5,6cm-P04).
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