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RESUMO

Jamblico de Calcis, também conhecido como lamblichus Chalcidensis, € um filosofo
neoplatdnico e neopitagdrico que viveu no século 111 d.C. O autor postula uma teologia voltada
aos rituais teurgicos, exercendo, desde entdo, uma grande influéncia em filésofos da
antiguidade tardia. Porém, o Jamblico e sua obra s&o pouco divulgados e pesquisados no Brasil,
ao ponto de sequer possuir uma traducdo completa em lingua portuguesa. Com isso em vista,
esta monografia consiste em uma apresentacdo da obra conhecida como De Mysteriis (do grego
meptl TV pootnpiov, isto €, “sobre os mistérios”), de Jamblico de Calcis, com o intuito de
divulgé-la em lingua portuguesa. Com esse objetivo, se realizou um projeto piloto de tradugéo,
bem como uma revisdo bibliografica sobre a biografia e a filosofia do autor. Para produzir a
versdo em portugués, foram utilizadas como ferramentas auxiliares a Ancient Greek
Dependency Treebank (AGDT) e as categorias da Smyth Grammar. Trata-se, portanto, de
pardmetros que permitirdo uma maior precisdo a analise e, consequentemente, a tradugdo do
texto. A analise foi registrada na Arethusa, um editor digital de treebanks, de modo que a
anotacdo linguistica do corpus fique disponivel online e, assim, possa ser acessada e aproveitada
por outros pesquisadores em trabalhos de ensino, divulgacdo e estudo sobre lingua grega.
Ademais, gerou-se uma analise dos mecanismos discursivos e retéricos do texto. Com isso, foi
possivel realizar a anotacdo e traducdo do capitulo 1 do primeiro livro de De Mysteriis.

Palavras — chave: Jamblico; De Mysteriis; neoplatonismo; teurgia; treebanks; ferramentas
digitais; traducdo.



ABSTRACT

lamblichus of Chalcis, also known as lamblichus Chalcidensis, is a Neoplatonic and
Neopythagorean philosopher who lived in the 3rd century AD. The author postulates a theology
focused on theurgic rituals, heavily influencing the philosophers of the late antiquity since then.
However, there is few research and divulgation in Brazil about lamblichus and his works, to
the point of not even having a complete translation to Portuguese. With that in mind, this
monograph consists of a presentation of the work known as De Mysteriis (from the Greek zepi
0V uootnpiov, id est, “on the mysteries’), by lamblichus, with the purpose of disseminating it
in Portuguese. With this objective in mind, it was produced a pilot translation project and a
bibliographic revision on the biography and philosophy of the author. To generate the
Portuguese version, the Ancient Greek Dependency Treebank (AGDT) and the Smyth
Grammar categories were used as auxiliary tools. These parameters are being used in order to
grant a greater precision in the analysis and, consequently, in the translation of the text. The
analysis is recorded in Arethusa, a digital treebank editor, so that the linguistic annotation of
the corpus will be available online and, thus, can be accessed and used by other researchers in
teaching, dissemination and study on the Greek language. Furthermore, an analysis of the
discursive and rhetorical mechanisms of the text was generated. As a result, it was possible to
annotate and translate chapter 1 of the first book of De Mysteriis.

Keywords: lamblichus; De Mysteriis; Neoplatonism; theurgy, treebanks; digital tools;
translation.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo realizar uma apresentacdo da obra intitulada De
mysteriis aegyptiorum, chaldaeorum, assyriorum, atribuida a Jamblico de Célcis, com o intuito
de divulgé-la. A escolha desse Corpus se justifica pela pequena quantidade de pesquisas sobre
0 autor e pela inexisténcia de uma tradugdo disponivel em lingua portuguesa, algo que
representa uma lacuna nos estudos académicos de Filosofia e Letras Classicas quando se
observa a intensa admiracdo que esse autor recebia de seus contemporaneos e a grande
influéncia que incutiu em autores posteriores (MOREIRA, 2013). Para esse fim, produziu-se
uma revisdo bibliogréafica sobre a filosofia do autor; e uma traducdo do primeiro capitulo do
livro |1 de De Mysteriis, feita a partir de analises linguisticas em nivel discursivo, semantico,
sintatico e morfoldgico. A traducéo foi desenvolvida com base na edicdo grega de Edouard Des
Places (1966). Além disso, foram consultadas as versdes de Clarke, Dillon e Hershbell (2003),
de Taylor (1819), de Des Places (1966) e de Sodano (2013).

O Corpus é analisado, sobretudo, em forma de arvores de dependéncia sintatica, ou
treebanks, como uma ferramenta auxiliar a traducéo:

Treebanks (banco de arvores ou florestas sintaticas) — amplos conjuntos de
sentengas sintaticamente analisadas — surgiram recentemete como um recurso
valioso ndo apenas para tarefas computacionais, tais como inducao gramatical
e andlise automatica, mas também para atividades de linguistica tradicional e
de filologia. (BAMMAN; CRANE, 2009, p. 3-51)

O estilo de anotacdo sintatica segue as orientacdes da Ancient Greek Dependency
Treebank 2 (AGDT2), com ressalvas apenas em relacdo aos complementos adverbiais néo-
opcionais com funcdo predicativa, que receberao as etiquetas ATV e ATvV conforme a Ancient
Greek Dependency Treebank 1 (AGDT 1). Essa analise é enriquecida também com as
categorias da H. W. Smyth's Greek Grammar for Colleges, que proporcionam um nivel
adicional de detalhamento sobre a natureza morfossintatica e a funcdo semantica de cada
dependente oracional. As anotacdes foram registradas online e estdo disponiveis no link da
plataforma Perseids® (Cf. ALMAS, B.; BEAULIEU, M-C.; HOFLECHNER G., 2015, 2016)
que abriga o editor, e cujo cddigo se encontra no apéndice A do trabalho. Esse registro foi
realizado por meio da Arethusa, um editor digital de treebank disponivel na plataforma Perseids,
um projeto da Perseus Digital Library, da Tufts University. Além disso, realizou-se uma analise
discursiva — com base em Pécheux (1997) e Maingueneau (2005) — e retdrica — com base

1 https://www.perseids.org/tools/arethusa/app/#/perseids?chunk=1&mode=viewer&doc=72302
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em Aristételes (Rh.) —, tendo em vista 0S mecanismos persuasivos e 0S Processos
argumentativos presentes no capitulo.

Ao longo da traducdo, priorizou-se a conservacao da sintaxe original, quando cabivel a
gramatica da lingua alvo, e a consisténcia lexical na traducdo dos substantivos, sobretudo
termos técnicos ou com estatuto de conceito em textos de Filosofia. Essa abordagem de
traducdo tem por objetivo transmitir, na medida do possivel, o estilo e a argumentacgdo do autor,
pois Jamblico conduz o discurso por meio de uma retdrica altamente estilizada, contendo
parametros e categorias conceituais de sentido estrito em certos casos, além de apresentar

terminologias ja estabelecidas por outros autores gregos.
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2 APRESENTACAO: AUTOR E OBRA

2.1 Contexto de producao

A obra “De Mysteriis Aegyptiorum, Chaldaeorum, Assyriorum” recebeu esse titulo
somente no Renascimento, com a traducdo para o latim de Marsilio Ficino. Apesar do nome
parecer referenciar o conteldo do texto, ndo ha intencdo por parte do autor em descrever de
maneira ampla e sistematizada a totalidade dos mistérios egipcios, caldeus e sirios. Esse titulo,
como afirma Sodano (2013, p. IX), seria produto da fascinacéo pelo Egito antigo que ocorria
nos ambientes humanistas. A extensa obra se trata de uma resposta a carta do fildsofo
neoplaténico Porfirio ao sacerdote Anebo, contendo diversas indagacdes que nao apenas se
voltam as tradi¢des iniciaticas desses trés povos, mas sobretudo a questdes de teologia geral,
que acabam por abarcar também as proprias praticas ritualisticas e crencas religiosas dos gregos.
Essas perguntas sdo retomadas ao longo de De Mysteriis como forma de conduzir o discurso.
Salvo as perguntas que questionam diretamente a crenca particular de um grupo, Jamblico
responde tratando os fendmenos e seres discutidos pela teologia — por exemplo: o vaticinio
oracular e a existéncia dos deuses, respectivamente — como uma realidade a ser descrita de
forma objetiva.

Grande parte dessas indagacBes concerne a natureza de seres sobrenaturais, como em
“In what do a demon, hero, and soul, differ from each other? Is it in essence, or in power, or in
energy?”? (Porph. ad An. traducdo de Taylor, 1819, p. 4). Esses questionamentos estdo
diretamente relacionados aos problemas que o fildsofo apresenta sobre a manifestacdo de
deuses e daimons em rituais religiosos: “It very much indeed perplexes me to understand how
superior beings, when invoked, are commanded by those that invoke them, as if they were their
inferiors”® (Porph. ad An. traducdo de Taylor, 1819, p. 9). Outro tépico recorrente é a causa da
mantica, desconfiando se é algo realmente transmitido pelos deuses ou um mero produto da
psiqué humana. Clarke, Dillon e Hershbell descrevem a carta como “uma epistola que langou
um ataque perverso a teurgia, voltada, mais do que provavel, especificamente a Jamblico e suas
crengas” (2003, p. XXII, traducdo nossa), sendo o resultado de tensdes entre os dois fildsofos

sobre 0s assuntos tratados.

2 “Em que um daimon, um herdi e uma alma diferem um do outro? E em esséncia, ou em poténcia, ou em ato?”
3 "Certamente muito me intriga conceber como seres superiores, quando invocados, sdo comandados por aqueles
gue os invocam, como se fossem inferiores"
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Porém, a autoria de JAmblico também é uma atribuic&o posterior, uma vez que o texto é
assinado por “Abammon”, suposto mestre de Anebo. As cartas foram atribuidas a Jamblico por
Miguel Pselo (Scholion préliminaire), no século XI, em um escoélio preliminar presente nos
“dois manuscritos mais antigos” (CLARKE; DILLON; HERSHBELL, 2003, p. XXVIII).
Segundo Pselo (Scholion préliminaire), Proclo teria atribuido as cartas a Jamblico em um
comentario as Enéadas de Plotino, algo que se assume como verdade na edi¢éo de Ficino. Ha
evidéncias também no comentério de Proclo ao Timeu de Platéo:

And indeed Egyptian tradition also says the same about [matter]. At any rate,
the divine lamblichus reported that Hermes too wants materiality to be derived
from substantiality. And in fact it is even likely, [he adds,] that Plato gets this
kind of view of matter from [Hermes] as well.* (Procl., in Ti., 2.10 tradugéo
de Runia; Michael Share, p. 256)

Essa citacdo feita a Jamblico corresponde exatamente a dois trechos de De Mysteriis: “we shall
discuss it for you, according to the ancient pillars of Hermes, which Plato and Pythagoras knew
before, and from thence constituted their philosophy” (lamb., Myst., 1.2.5.15-6.2 tradugéo de
Taylor, 1819, p. 21) e “But God produced matter by dividing materiality from essentiality;®
(ibid., 8.3.265.6-7 p. 304). Ainda que Zeller (apud DES PLACES, 1966, p. 7-8; apud REALE,
2014b, p .158) descreditasse a autoria de Jamblico, atribuindo-a a algum de seus discipulos, €
amplamente aceito que o fil6sofo sirio seja o real autor das cartas, sobretudo ap6s os estudos
de Rasch (apud DES PLACES, 1966, p. 7-8; apud REALE, 2014b, p. 158).

2.2 Jamblico: filosofia e teurgia em De Mysteriis

Jamblico é um filésofo neoplatdnico e neopitagdrico oriundo de uma familia de reis-
sacerdotes de Emesa (CLARKE; DILLON; HERSHBELL, 2003), mas nascido em Calcis,
provavelmente na primeira metade do século Il d.C. (REALE, 2014b, p. 156). Segundo
Eunépio (VS 457), o tedlogo foi discipulo de Anatdlio e, posteriormente, de Porfirio, além de
ser mestre de Edésio (ibidem). N&o obstante, mesmo ap0ds sua morte Jamblico exerceu forte
influéncia filoséfica em autores como Proclo (2008) Damaéscio (apud REALE, 2014b), além de
ser admirado pelo proprio imperador Juliano, que o considerava “[...] that truly godlike man,
who ranks next to Pythagoras and Plato”® (Jul. Ep. 2, traducdo de Wright 2017, p. [450]).

4 “E, certamente, a tradicdo egipcia também diz o mesmo sobre [a matéria]. Em qualquer medida, o divino
Jamblico relatou que Hermes igualmente sustenta que a materialidade seja derivada da substancialidade. E, de fato,
é até provavel, [ele acrescenta,] que Platdo receba esse tipo de visdo da matéria também de [Hermes]”

5 “Mas Deus produziu a matéria dividindo a materialidade da essencialidade”

6 «[...] aquele homem verdadeiramente divino, que toma lugar proximo a Pitagoras e Platdo”
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Porém, conforme afirma Reale (2014b, p. 159), “as obras de Jamblico que chegaram até nds
sdo (com excecgédo de De Mysteriis) as menos significativas”.

O neoplatonismo de Jamblico (Myst. 1.5-9; 1.19) assume uma perspectiva semelhante a
doutrina das trés hipdstases proposta por Plotino (Plot. 5.2) — provavelmente transmitida por
Porfirio, uma vez que era mestre do primeiro e discipulo do segundo (REALE, 2014b, p. 147-
148). A partir da leitura plotiniana de Platdo (Plot. 5.1-2), compreende-se uma diviséo
hierarquica da realidade, que consiste em sucessivas cadeias metafisicas, partindo do mais
universal, simples e unitario em direcdo ao mais particular, complexo e maltiplo. Desse modo
(ibidem), o Um (z6 &v) seria o primeiro principio e origem de toda realidade, do qual seria
exteriorizado o intelecto (voic) e deste, por sua vez, a alma (yoy). Segundo Reale (2014b, p.
161-165), ainda que Jamblico aceite essa divisdo do imaterial em trés hipostases, o filésofo sirio
divergiria de Plotino na descricdo da natureza e das subdivisbes de cada uma. Porém, De
Mysteriis ndo expde exaustivamente a teoria de Jamblico sobre as hipostases, pois seu objetivo
principal € a validacéo teoldgica das praticas hieraticas.

A defesa de diferentes rituais religiosos em De Mysteriis, assim como todas as
especulacbes metafisicas mencionadas acima, possui sua base no conceito platdnico de
participacdo (uebécic). Esta pode ser definida como a relagdo de pressuposigédo e imanéncia de
algo particular em referéncia a algum principio mais geral ou universal (Aristot. Met. 1.990b-
991b; Plat. Parm. 132a). Nesse sentido, trata-se da conexdo que uma hipostase exerce sobre
outra que Ihe seja posterior e mais especifica. E nesse sentido que Plotino (Plot. 5.3.17) afirma
que tudo participa do Uno, pois todas as coisas seriam, em alguma medida, unidades. Assim,
todo participante expressaria e imitaria — de forma imperfeita, evidentemente — a identidade
do participado (REALE, 20144, p. 80-82). Ndo obstante, esse conceito descreveria no sistema
platdnico o préprio fundamento da realidade sensivel (ibidem). Sob esse viés, o efémero
somente seria possivel pela subsisténcia em um ser verdadeiro — isto €, suprassensivel. Ou seja,
todo objeto material se sustentaria no cosmos por essa relacdo de dependéncia. Portanto, o
inteligivel estaria presente no interior do sensivel enquanto seu fundamento ontolégico (ibidem).

A maior inovagdo da doutrina de Jamblico consiste na defesa da teurgia como meio
soteriolégico. Essa pratica, segundo Clarke, Dillon e Hershbell (2003, p. XVI-XXVII), pode
ser definida como um ritual religioso que manifesta forcas sobrenaturais com o intuito de
converter a alma de volta & sua causa divina. E nesse sentido que Reale afirma que “Com
Jamblico e a sua escola, verificou-se uma grande reviravolta na historia do neoplatonismo”

(2014b, p.156), pois os didlogos platdnicos originalmente defendem um processo de purificacéo
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da alma por meio da filosofia apenas. Seguir a vida filosofica em todos os niveis, segundo
Platdo, por si sé culminaria na libertacdo da alma ap6s a morte, conforme descreve no Fédon:

— E purificacdo, ndo vem a ser, precisamente, 0 que dissemos antes: separar
do corpo, quanto possivel, a alma, e habitua-la a concentrar-se e a recolher-se
a si mesma, a afastar-se de todas as partes do corpo e a viver, agora e no futuro,
isolada quanto possivel e por si mesma, e como que libertada dos grilhGes
corporais?

— E muito certo, respondeu.

— E o que denominamos morte, ndo serd a liberacdo da alma e seu
apartamento do corpo?

— Sem duvida, tornou a falar.

— E essa separacdo, como dissemos, 0s que mais se esforgcam por alcanca-la
e 0s Unicos a consegui-la ndo sdo os que se dedicam verdadeiramente a
Filosofia, e ndo consiste toda a atividade dos fildsofos na libertacdo da alma e
na sua separacéo do corpo? (Plat. Phd. 67c-d)

Adiante, Platdo (83b-e) retrata os prazeres e sofrimentos humanos como vicios da alma,
que, ao se desprender desses males pela via filosofica, também se desprenderia do corpo mortal
apos a morte. Esse caminho ascético reaparece no Fedro (Plat. Phdr. 246a-250e) sob a metéafora
do cocheiro, que acompanha os deuses na regido supraceleste, mas que é condenado a descer a
regibes inferiores caso ndo consiga controlar seu cavalo vil — isto é, os impulsos inferiores da
alma. O regresso da alma as regifes superiores estaria condicionado, nesse sentido, a busca pelo
conhecimento verdadeiro. Portanto, ainda que reminiscéncia das verdades suprassensiveis
possa ser incitada pela contemplagéo da beleza no mundo fisico, ela apenas pode ser plenamente
desperta pela via filosofica (ibidem, 256b-c). O movimento da alma humana em dire¢do ao belo
também é apresentado n’O banquete (Plat. Smp. 202¢-207a), mas dessa vez pela forma "Epwg
ao invés de épwra. Nesse sentido, a soteriologia platonica original se trata de um “esfor¢o
catartico de pesquisa e de subida progressiva ao conhecimento” (REALE, 2014a, p. 214),
impulsionada sobretudo por uma necessidade de se reunir com o que ha de bom e belo. Desse
modo, Platdo, ao mesmo tempo, se distancia e se aproxima das religides de mistério da Grécia
antiga, cujos rituais de iniciacdao eram a principal promessa de salvacdo da alma até 0 momento
(Cf. REALE, 2012; ZAIDMAN, 2010). Ha uma aproximacao conceitual, pois Platdo referéncia
0s mistérios como fonte conceitual em suas discussdes sobre a alma e sua libertagdo, como em
Fédon, 62b. Contudo, ha também um distanciamento, ao passo que propde, com base em
conceitos j& presentes nos proprios mistérios, uma soteriologia individualizada, tornando 0s
rituais de inicia¢do algo dispensavel diante da promessa da vida filosofica.

Plotino da& continuidade a via salvifica proposta por Platdo, mas amplia suas
possibilidades. Sob a premissa de que o primeiro principio estaria presente em tudo que ha (Plot.

6.9), Plotino discorre sobre a possibilidade de unido plena com o Uno (REALE, 2014b). Isso
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se daria por meio de um esforgo consciente de anular as diferengas entre a alma e o primeiro
principio, de modo a abandonar sua prépria individualidade e alteridade — o que levaria a um
estado de éxtase “hiper-racional” (REALE, 2014b, p. 124). J& Porfirio, seu discipulo, ainda que
legitime certas formas de sacrificio, ndo desvia do pensamento de seus mestres, afirmando, por
exemplo:

So the philosopher, priest of the god who rules all, reasonably abstains from
all animate food, working to approach the god, alone to the alone, by his own
effort [...]" (Porph. Abst. 2.49.176 traducdo de Clark, 2014, p. 75).

Jamblico, portanto, realmente inova ao privilegiar a Teurgia como forma de elevagédo da
alma ao suprassensivel, conforme afirma em diversas passagens (lamb. Myst. 5.20; 5.28; 4.2):

Through this will, therefore, the Gods, being benevolent and propitious,
impart their light to theurgists in unenvying abundance, calling upwards their
souls to themselves, procuring them a union with themselves, and
accustoming them, while they are yet in body, to be separated from bodies,
and to be led round to their eternal and intelligible principle.® (lamb. Myst.,
1.12.41.4-11 traducdo de Taylor, 1819, p. 55-56)

Contudo, isso ndo representa uma ruptura em relacdo a soteriologia de Platdo e Plotino.
Segundo Jamblico, a operacdo teurgica requer, além do emprego de simbolos adequados —
oovBiuara® ou também ciouBoiovi® —, um individuo adequado, uma vez que a presenca deste
é fundamental enquanto receptaculo: “&pyov e 000V igpatikov dvev T@v v Taic evyalc keTeldV
yiyverar.” (lam. Myst. 5.26.238.14-15). Em outra passagem (ibidem, 5.15.220.8-9), por exemplo,
se utiliza os termos cyioteia € Gvaio de forma intercambidvel para prescrever que o sacrificado
ndo pode exceder a medida de quem o sacrifica. Logo em seguida (lamb. Myst, 5.20), quando
o filésofo descreve a unido teurgica com os deuses hipercdsmicos (feoi vmeproouior), hd uma
énfase na raridade dessa situacdo e na dificuldade de obté-la, uma vez que demandaria um
preparo hieréatico e corporal longo e dificultoso. Desse modo, Jamblico defende que os
procedimentos ritualisticos, de maneira geral, requerem também uma adequacédo ou afinidade
do adepto em relacdo a esséncia da entidade que se manifestara por meio do ritual. Ou seja,
tanto os elementos materiais dispostos no sacrificio (lamb. Myst. 1.15) quanto o proprio telirgo

(ibidem, 1.8.28-29) devem obedecer a logica platonica da participacao (uefséic). Assim, a vida

" “Entdo, o filésofo, sacerdote do deus que tudo governa, sensatamente se abstém de toda comida animada,
trabalhando para se aproximar do deus, sozinho para o sozinho, por seu préprio esforgo [...]”

8 “Por meio dessa vontade, portanto, os Deuses, sendo benevolentes e favoraveis, concedem sua luz aos teurgistas,
em abundancia sem inveja, chamando acima suas almas para eles mesmos, lhes obtendo uma unido consigo
mesmos, 0s habituando, enquanto ainda estdo no corpo, para serem separados dos corpos e conduzidos ao seu
principio eterno e inteligivel.”

° Cf. lamb. Myst. 1.12.42.15-17; 1.15.48.5-11; 2.11.97.4-9

10 Cf. ibidem, 1.21; 2.11
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tedrgica seria uma préatica constante, como um processo gradual em direcao ao divino, pela qual
“The theurgist became a living sunthéma, a vehicle of the god”!* (SHAW, 1995, p. 159). Uma
dessas formas de preparo seria a prépria filosofia, uma vez que esta visa, segundo Platdo, o
cultivo das virtudes da alma — e sua consequente libertacdo — em detrimento dos prazeres
efémeros. Além disso, Jamblico (Myst. 1.1) atribui a sabedoria dos fil6sofos a tradigdo hieratica.
Portanto, JAmblico ndo descarta a via soteriologica de Platdo e Plotino, mas as considera um
prerrequisito a operacao tedrgica:

But those who live conformably to intellect alone, and to the life of intellect,
and are liberated from the bonds of nature, these should exercise in all the
parts of theurgy the intellectual and incorporeal mode of worship.*? (lamb.
Myst. 5.18.225.1-5, traducdo de Taylor, 1819, p. 256)

Assim, a ritualistica obtém um estatuto de via salvifica que sera defendido também pelas
geragdes seguintes da corrente neoplatonica dita “paga”, sobretudo por Proclo e Damascio. Essa
valorizacdo da teurgia representa também uma revalorizacdo das instituicdes e tradicdes das
diversas formas de religiosidades “pagas”, pois as premissas teolégicas de Jamblico também
levam, de modo abrangente, a justificativa das diversas praticas e crencas do politeismo grego,
romano, egipcio, caldeu e sirio. Nesse sentido, admiracdo nutrida a Jamblico pelos filésofos
neoplaténicos tardios e pelo préprio imperador Juliano pode estar associada também a
esperanga de restauracao da hegemonia das tradicGes religiosas greco-romanas, que enfrentam,
nesse periodo, a ascensdo do cristianismo (SHAW, 1995, p. 1-3). Ainda que ja houvesse uma
resisténcia por parte de filésofos como Porfirio — que escreve a obra Contra os cristaos, hoje
apenas fragmentaria —, esses autores prescreviam uma forma de piedade aos deuses que
preteria, a ritualistica pagd em detrimento de uma vida filosofica, seguindo entdo uma via
salvifica inspirada na soteriologia que Platdo postulara no Fédon e no Fedro. Nesse sentido,
mesmo que os intelectuais “pagaos” mantivessem uma postura solene em relagdo as tradicoes
sacerdotais antigas — e, mais especificamente, aos mistérios —, eles pregavam uma vida
religiosa que se efetivava na esfera individual e, consequentemente, levavam a uma perspectiva
em que os ritos e cultos publicos tornavam-se obsoletos. Portanto, Jamblico acaba por preencher

uma demanda ideoldgica desse periodo de crise dos valores greco-romanos.

1 “telirgo se torna uma sunthéma viva, um veiculo do deus.”
12 “Mas aqueles que vivem apenas conforme o intelecto e a vida do intelecto; e que sdo liberados dos lagos da
natureza, devem exercer em todas as partes da teurgia 0 modo intelectual e incorpéreo de adoracao.”
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3 OLHARES LINGUISTICOS SOBRE O CORPUS

3.1 Analise discursiva e retérica

Oliver Reboul (2004) define a Retdrica como um campo abrangente do conhecimento
voltado ao discurso persuasivo e suas técnicas. Nesse sentido, o primeiro capitulo do livro 1,
diferente das demais, ndo € definida por algum conteddo filosofico, mas antes por um objetivo
predominantemente retérico. Na primeira parte, Jamblico (sob o pseuddénimo “Abamon”)
realiza uma tentativa explicita de legitimar a obra. O filésofo, em funcéo de sua autoria, parece
tentar se prevenir de uma possivel invalidacdo na recep¢do do texto, uma vez que esta
respondendo a uma carta que originalmente se dirigia a Anebo. Nesse sentido, ocorre 0 que
Pécheux define como antecipacéo das representacdes imaginarias do receptor, que fundamenta
a “estratégia do discurso” (PECHEUX, 1997, p. 84). Diversos argumentos sio utilizados, mas
todos convergem para a mesma conclusdo: Porfirio deve reconhecer o discurso de “Abamon”
e 1é-lo. Todos também partem do pressuposto de que Porfirio, enquanto filésofo, busca um
conhecimento verdadeiro. Com base na Retdrica de Aristoteles (1.2.), pode-se afirmar que os
trés primeiros argumentos persuadem pelo 78o¢ de “Abamon”, assegurando o dominio do autor
sobre os assuntos abordados; ja o Gltimo, pelo Adyoc. Assume-se, nesta analise, 0 conceito
aristotélico (Arist. Rh. 1.2.) de que as provas pelo 76oc seriam uma forma de convencer, por
meio do discurso, que o orador é dotado de um caréater digno de confianga. As provas do Adyog
(Arist. Rh. 1.2.), por sua vez, seriam provocadas pelas relacdes ldgicas que se constroem em
um discurso.

No argumento inicial, “Abamon” utiliza um silogismo para firmar sua credibilidade
enquanto sacerdote, mas deixa sua conclusdo implicita. 1sso é feito ao se estabelecer uma
relacdo entre o deus Hermes e a tradicéo hieratica, conforme se observa nos seguintes trechos:
“[Hermes] parece ser merecidamente comum a todos os sacerdotes” (lamb. Myst. 1.1.1.1-2); “a
guem [Hermes], mais precisamente, 0S n0Ssos precursores atribuiam as préprias descobertas da
sabedoria” (ibidem, 1.1.2.1-2); e “nos participamos desse deus na parte efémera e possivel a
n6s” ™ (ibidem, 1.1.3-4). Essa conexao entre a tradicdo hieratica e o deus é definida pelo verbo
uetéyw, representando o conceito platonico de participacdo (usfécic) ja exposto neste trabalho.
Essa relagdo, portanto, confere aos sacerdotes um estatuto de porta-vozes dessa divindade.

Assim, caracterizar de Hermes como “O que preside o conhecimento verdadeiro sobre os

N

18 «“Sédortar kad@d¢ dmaot Toic ispedory sfvau kovoS” "G 01 kai of Huétepol TPOYOVOL T ADTGY THS COPIaS ELPHLUATO
avetifeoav™ € "t0bde 100 G0 Kai fueic 1o émifidAlov kal dvvarov Eavtoic uépog uetéyouev™, respectivamente.
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deuses” 1 também implica em validar a autoridade do discurso sacerdotal nos assuntos
teologicos. Isto é: se é verdadeiro que todos os sacerdotes participam de Hermes na parte
efémera e que Hermes preside o conhecimento verdadeiro sobre os deuses, entdo também ¢é
verdadeiro que os sacerdotes presidiriam, dentro dos limites da existéncia efémera, 0
conhecimento verdadeiro sobre os deuses. O discurso teoldgico e mistagogico dos sacerdotes,
presidido por Hermes, seria rico tanto em quantidade e como em qualidade de informagao. Isso
se opde, por exemplo, a poesia dos aedos, 0s porta-vozes das Musas, em que a mentira se
mistura com a verdade (Hes. Th. v. 25-30). Assim, segundo Jamblico, os sacerdotes seriam 0s
mais bem preparados discorrer sobre os deuses — mais, portanto, que os fil6sofos. Nesse
sentido, seria indecoroso néo lhes dar ouvidos, independe de qual seja— “Abamon” ou Anebo.

No segundo argumento, “Abamon” estabelece, por meio de um entimema, sua
confiabilidade enquanto individuo, ndo apenas como sacerdote. Isso se da no trecho “tendo
considerado que a carta enviada a Anebo, 0 meu discipulo, foi escrita para mim”*°, pois afirmar
que € mestre de Anebo implica em declarar que é mais qualificado para responder as ddvidas
de Porfirio. Assim, é possivel interpretar que “Abamon” declare ser o verdadeiro destinatario
da carta por ser a fonte dos conhecimentos de Anebo. Ndo se pode assumir, portanto, que a
afirmacao de “Abamon” seja, necessariamente, uma evidéncia de sua existéncia histérica, pois
ndo implica que Porfirio o conheca.

No Gltimo argumento pelo 776og, “Abamon” se utiliza de um exemplo de carater genético
ao afirmar que “Pitdgoras, Platdo, Demaocrito, Eudoxo e muitos outros dos antigos helenos”
(lamb. Myst. 1.1.2.10-3.1) receberam “a instrucdo do que é apropriado” (didoyfic tijc
rpoonkovong) dos hierogramateus (iepoypouuareig), se colocando como um dos “xoivav
ovooralwv” (ibidem, 1.1.2.3.5). Esse argumento ndo apenas contribui para validar mais uma
vez a autoridade da tradicéo hieratica sobre a propria filosofia, mas também altera as relagdes
dos sujeitos desse dialogo. Com base em exemplos de individuos validados por Porfirio,
constrdi-se uma cenografia (MAINGUENEAU, 2005) que persuade Porfirio a incorporar uma
posicdo de mero aprendiz. Desse modo, “Abamon” transfere a posi¢do historica pelos
sacerdotes, enquanto mestres de filosofos gregos, para a situacdo discursiva presente. Portanto,
Jamblico, ao antecipar a recepcdo de Porfirio, ndo apenas se previne de possiveis
deslegitimacgdes, como também transforma, por meio do discurso, as representaces das
posicdes sociais entre os dois (PECHEUX, 1997), de modo a ocupar um lugar favoravel no

didlogo. Assim, ao invés de proceder seu discurso como vitima de “a vicious attack” (CLARKE;

14«6 8¢ tiic mepi Oedv alnviic émotiung mpoeotnrws”
15 “pv mpog Avefay tov éuov uadntiy weupbeioay émorolly uavtd”
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DILLON; HERSHBELL, 2003, p. XXII), o filésofo sirio inverte a situacdo, colocando-se como
alguém que inclusive estima a postura de Porfirio e que tem o dever de guié-lo a direcdo correta.
Portanto:

Com a defesa da ideia de tal tradicdo, consequentemente, é sugerido que foram
0s pensadores como Porfirio que perderam a trilha das fontes de seus préprios
conhecimentos, e com isso perderam os meios de alcangar o objetivo ultimo
da filosofia. (MOREIRA, 2013, p. 30)

Esses trés momentos argumentativos séo articulados para um mesmo objetivo: atribuir
credibilidade a “Abamon”. Porém, logo em seguida, Jamblico percorre, por meio do 1dyo¢, uma
direcdo totalmente oposta: apela para que Porfirio ignore o autor e se concentre apenas no
contetdo da obra: “deixa [de lado] quem diz, seja ele pior ou melhor, e examina entdo se se diz
dizeres verdadeiros ou falsos” (lamb. Myst. 1.1.3.11-13, traducdo nossa)'®. Em um trecho
anterior, o condicional “&i uév Povier” (ibidem, 1.1.3.7), seguido do imperativo “#yod”,
reconhece e autoriza os variados posicionamentos que Porfirio pode assumir em relacdo ao
autor, mas apela para que seja coerente em sua decisdo. Uma estrutura semelhante ocorre na
passagem 1.1.3.8-9. Com isso, Jamblico tenta demonstrar que qualquer posic¢éo que Porfirio
assuma levara a mesma concluséo: que o filésofo deve se preocupar com o contetdo do texto,
ndo com seu autor. Ainda que esse argumento pareca anular os trés anteriores, todos possuem
0 mesmo efeito retdrico, deixando o receptor sem opcdes: se Porfirio busca as palavras de uma
autoridade no assunto, 14 estardo; mas se, ao contrario, ele procura um conhecimento verdadeiro,
ainda deve |é-las para avalia-las. Assim, 0s dois conjuntos argumentativos constroem uma
armadilha retérica em que o filésofo, como aquele que anseia pela verdade, ndo tem opcéo
sendo legitimar o discurso de “Abamon”.

Em seguida, JAmblico esclarece como ird proceder em sua exposicao, indicando que,
para cada assunto deve-se utilizar uma forma de investigacdo apropriada a sua natureza. Esse
discurso metodoldgico, no trecho seguinte, se mistura com uma explicacdo da propria
gnosiologia do filosofo:

Algumas coisas, dentre as vilmente misturadas, tém falta de distincéo; outras
circundam a causa pela qual cada uma ha e é assim inteligida; ja as que sdo
langadas face a uma contradigdo obtém o conhecimento em vista de ambos.
(lamb. Myst. 1.1.4.5-8, tradugdo nossa)®’

16 “zov ugv Aéyovra dpeg, eite yelpwv eite duetvav iy, T 08 Aeydueva okdmer eite 6Anbij eite kai wevdij Aéyerar”
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Nesse sentido, o filésofo afirma como o processo de aquisicdo de conhecimentos se da
de maneira geral, como forma de introduzir a ordem dos argumentos que irdo solucionar os
problemas apontados por Porfirio. Assim, Jamblico discorre sobre como cada “coisa” ¢é
apreendida, de forma clara ou nao, em funcéo da proximidade do objeto com o inteligivel —
isto é, sua causa (aizia). Assim, Jamblico se exprime por meio de termos utilizados por Platdo
(Rep. 5-6; Cf. REALE, 2014a, p.161-164) para definir hierarquicamente as diferentes formas
de conhecimento (yv@oig) que podem ser obtidas pela alma humana.

Platdo (Rep. 5-6; Cf. REALE, 2014a, p.161-164) classifica os tipos de conhecimento de
acordo com a realidade do objeto conhecido. Nesse sentido, “pv@oig” seria a faculdade
(0vvauug) da alma que capta aquilo que ha (dv), em oposigdo a “dyvora”, que captaria aquilo
que ndo ha (wj ¢v) (Plat. Rep. 5.477a-b). O conhecimento, por sua vez, seria dividido em dois
niveis, cada um com suas duas respectivas subdivisdes. O nivel superior seria “émiorijun” (Plat.
Rep. 5.477d-480a), pelo qual a alma é capaz de apreender o inteligivel, subdividido em “voig”,
faculdade pela qual a alma captaria o principio do inteligivel (ibidem, 6.511d-e); e em “didvoia”,
faculdade pela qual a alma observaria os seres inteligiveis (ibidem). J& o nivel inferior de
conhecimento, “d6¢a”, proximo aquilo que ndo ha, se voltaria ao sensivel (ibidem, 5.477d-
480a), subdividido em “zioric”, que seria a faculdade da alma capaz de perceber os objetos
propriamente sensiveis, e em “gixacia”, que seria a faculdade de captar imagens e projecdes
desses objetos, como reflexos e sombras (ibidem, 6.509d-510b). Assim, cada parte dessa
hierarquia gnosioldgica equivale a uma hierarquia ontoldgica, de modo que cada tipo de
conhecimento pressupde uma capacidade cognoscente da alma e um objeto cognoscivel externo.

Jamblico (Myst. 1.1.4.5-8) assume uma postura tedrica no minimo semelhante,
sobretudo ao selecionar o termo “voéw” para se referir especificamente a ato de conhecer algo
que circunda uma causa que a subsidia. 1sso se confirma no trecho “E tais [aquilo que requer o
conhecimento de toda mistagogia], estando em multiplas &reas, sdo alcancadas por
entendimentos diferenciados.”*® (ibidem, 1.1.4.9-11, tradugdo nossa). Além disso, ha uma
ocorréncia do termo “didavora” (ibidem, 1.1.3.11-14) representando uma forma de atividade
mental capaz de discernir verdade e mentira, vinculada, tal como em Platdo (Rep. 6.511d-¢), a
um raciocinio abstrato discursivo, mas ndo ao principio do inteligivel.

Jamblico, no trecho 1.1.3.15-4.4 de De Mysteriis, explica como prosseguird em sua carta
e, no praragrafo seguinte (lamb. Myst. 1.1.4.5-11), justifica sua abordagem com base na

gnosiologia platonica. Ja no paragrafo final (ibidem, 1.1.4.12-5.8), o fil6sofo relaciona essa

18 “roradta ¢ Svia moidoyd0ev eilnmrol kai Ao S10pepOVEAY EmoTHUGY.”
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fundamentacéo tedrica ao caso especifico dos assuntos da discussdo com Porfirio, apresentando
as possiveis origens das davidas e como resolvé-las. Portanto, esses trés ultimos trechos, além
de servirem como forma de apresentar a organizacéo do texto, reafirmam o 76o¢ de “Abamon”

como erudito, uma vez que revelam os conhecimentos do autor sobre filosofia platonica.

3.2 Estilo, traducao e ferramentas digitais

Eunépio, ao escrever a biografia de Jamblico, comenta sobre o estilo do filosofo:

[...] in no respect was he [lamblichus] inferior to Porphyry except in
harmonious structure and force of stvle. For his utterances are not imbued with
charm and grace, they are not lucid, and they lack the beauty of simplicity.
Nevertheless they are not altogether obscure, nor have they faults of diction,
but as Plato used to say of Xenocrates, " he has not sacrificed to the Graces "
of Hermes. Therefore he does not hold and enchant the reader into continuing
to read, but is more likely to repel him and irritate his ears.'® (VS 457-458,
traducdo de Wright, 1922, p. 363)

A falta de uma “estrutura harmoniosa” ou da “beleza da simplicidade” ¢ algo que se
observa em Jamblico pelos longos periodos que contém diversas coordenacdes oracionais com
pouca preocupa¢do em manter um paralelismo sintatico — isto ¢, a “recorréncia de estruturas
sintaticas preenchidas com elementos lexicais diferentes” (KOCH, 2010, p. [46]). Pode-se
facilmente encontrar, por exemplo, ora¢fes coordenadas contendo, cada uma, 0 seu proprio
grupo de sintagmas preposicionais, oracdes intercaladas e subordinadas, sem que esses
dependentes estabelecam simetrias morfologicas ou sintaticas entre si. 1sso representa uma
dificuldade ndo apenas na andlise do texto, como também na escolha do estilo de tradugdo e na
prépria construcdo do texto em lingua portuguesa.

Segundo Jakobson, nas linguas naturais, além de haver diferencas em nivel gramatical,
“ndo ha comumente equivaléncia completa entre as unidades de codigo” (2007, p. 64). Porém,
ainda com base no linguista, isso ndo impossibilita a transferéncia do contetdo informacional
da lingua fonte a lingua alvo. Nesse sentido, toda traducéo € um processo de recodificacéo, que
pressupde uma etapa de decodificacdo e interpretacdo (IAKOBSON, 2007). Para isso, é
imprescindivel uma fundamentacdo linguistica sobre a estrutura gramatical e o conjunto de

signos dos dois idiomas. Ademais, no processo de transferir o contetdo informacional para a

19."...] em nenhum aspecto ele [Jamblico] era inferior a Porfirio, exceto em estrutura harmoniosa e forga de estilo.
Pois seus enunciados ndo sdo imbuidos de charme e graca, ndo sdo claros e carecem da beleza da simplicidade.
No entanto, ndo sdo completamente obscuros, nem tém falhas de dicgéo, [...]. Portanto, ele ndo prende e encanta
o leitor a continuar lendo, ao contrario, é mais provavel que o rejeite e irrite seus ouvidos."
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lingua alvo, torna-se indispensavel compreender o sentido e o significado particular que autor
emprega em suas palavras. Em outros termos: é necessario investigar qual dos sentidos e
significados possiveis de uma palavra o autor seleciona — ou mesmo cria — em seu texto.
Portanto, a decodificacdo e a recodificacdo do texto implicam em um exame da construcao
discursiva do texto, da situacdo comunicativa— na qual o discurso sofre adaptagdes linguisticas,
segundo Bakhtin (2006) — e até mesmo dos dados biogréficos do autor — como seu repertério
de mundo e tradicéo.

Nesse sentido, para fins de estudo linguistico, propBe-se produzir uma traducdo de
natureza escolar. Assim, prioriza-se um padrdo de 1 para 1, que aqui é apresentada como
paralela. Ou seja, se optou por traduzir, sempre que possivel, cada termo do texto fonte por
apenas uma palavra na lingua alvo. Porém, inevitavelmente, foram feitas correspondéncias de
1 para N ou mesmo de N para 1, com o objetivo de respeitar a construcdo de sentido do texto.
Com isso, houve, na medida do possivel, uma tentativa de transpor do texto original: as classes
morfolégicas; as relacdes hierarquicas de dependéncia; e as fungBes e 0s papéis sintaticos e
semanticos. Portanto, nos casos em que um termo foi traduzido por perifrase, de 1 para N,
empenhou-se para construir um sintagma em portugués que exercesse uma funcdo sintatica
semelhante ao termo em grego. Desse modo, busca-se uma equivaléncia entre as funcdes e as
relagBes de dependéncia sintatica, pois, ao se distanciar das estruturas originais, corre-se 0 risco
de alterar também os papéis tematicos construidos na oracdo. Segundo Cancado (2008), esses
papeis seriam uma representagdo mental das “fun¢des semanticas que os argumentos
desempenham na sentenga” que discurso do autor (CANCADO, 2008, 112).

Em vista desses critérios de traducdo, De mysteriis 1.1 foi anotado manualmente em
forma de treebanks, com base na AGDT 2, somada as tags ATV e ATvV da AGDT1. Esse
estilo de anotacao permite um maior detalhamento de certos casos, pois marca a diferenca entre:
os modificadores opcionais de verbos, adjetivos e advérbios; em relacdo aos complementos
adverbiais com funcéo predicativa, que ndo sdo opcionais. As arvores foram complementadas
com a tagset da Smyth Grammar, fornecendo a pesquisa categorias linguisticas em nivel
morfoldgico e semantico. Conforme exposto por Celano (2018), isso torna possivel ndo apenas
um maior nivel de detalhamento e fundamentacdo na analise sintatica do texto, mas também
uma descricdo dos papéis semanticos dos dependentes oracionais — algo crucial no processo
de interpretacdo do texto, sobretudo quando se encontra ambiguidades. O registro dessas
anota¢Bes manuais, sobretudo as em treebank, permitem visualizar a anélise do texto grego e,
consequentemente, verificar as escolhas de traducdo, de modo que se possa manter a

equivaléncia possivel e almejada.



24

Figura 1 — Treebank da primeira sentenca no editor Arethusa
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Fonte: printscreen do endereco:
https://www.perseids.org/tools/arethusa/app/#/perseids?chunk=1&mode=viewer&doc=72302

Essas anotacOes foram feitas pelo editor digital de treebanks Arethusa (Cf. ALMAS, B.;
BEAULIEU, M-C.; HOFLECHNER G., 2015, 2016), disponivel na plataforma Perseids. Com
essa ferramenta, foi possivel registrar as analises online, 0 que as torna mais acessiveis a outros
pesquisadores. Além disso, o editor facilita a visualizacdo das hierarquias sintaticas,
representando os diferentes niveis de dependéncia em um eixo vertical, conforme a figura 1. O
editor também contém diversas abas, uma dessas para registrar a analise morfologica e outra
para as categorias da Smyth Grammar. Na figura 1, também é possivel observar que essas abas
apresentam apenas informacdes sobre a palavra selecionada no editor — no caso, a forma Gsog
—, ndo sendo possivel selecionar mais de um termo ou aba por vez. Por essas razdes, optou-se
por registrar, neste trabalho, a anotacdo do corpus por meio do cédigo XML gerado pelo editor
Arethusa. Caso o registro fosse feito por meio de imagens, como a figura 1, haveria limitagdes
em apresentar os conteudos informacionais de abas como a da Smyth Grammar, que foram
cruciais para o desenvolvimento deste trabalho.

Além disso, houve uma preocupacao particular com a consisténcia lexical, sobretudo
dos substantivos com sentido abstrato e termos de mesmo radical, uma vez que diversos
possuem o estatuto de conceito na filosofia grega. E o caso dos ja discutidos termos que
representam atividades mentais e categorias cognitivas, como “didvoia”, traduzido como
“raciocinio”, que se difere de “émoriun”, “entendimento” (REALE, 2014a, p.161-164). Assim,

procura-se manter tdo claro quanto possivel as distingbes conceituais presentes na
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argumentacdo, tanto as que o autor constroi no interior do texto, como as que foram herdadas
de outros autores. Esses parametros também levam em consideracdo um futuro alinhamento da

traducdo, que sera feito nas plataformas com editor de alinhamento.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

Conforme discutido por Jakobson (2007), todo ato de traducdo pressupde uma
interpretacdo, uma decifracdo do codigo textual. Nesse sentido, para que 0 processo de
recodificacdo de um texto seja bem-sucedido, deve-se articular conhecimentos sobre a lingua
fonte e a lingua alvo em diversos niveis linguisticos, de modo que se possa compreender 0
emprego e o efeito de sentido provocados por diferentes estruturas, bem como as motivacoes
estilisticas de cada uma.

Em vista desses desafios e das dificuldades apontadas por Eusébio (VS 457-458) sobre
a escrita de Jamblico, pode-se afirmar que o método de analise em treebanks?, enriquecidos
com o tagset da Smyth Grammar, foi de imprescindivel para estabelecer a traducdo no estilo
proposto. Além disso, essas ferramentas proporcionaram o registo da leitura e da interpretacao
do texto grego, o que permite uma linguagem comum aos tradutores, de modo que problemas
de ambiguidade e diferencas de leitura possam ser resolvidos de maneira direta. 1sso, inclusive,
possibilitou observar de maneira clara, durante o processo de tradugdo, 0 que estava sendo
perdido na lingua alvo e, assim, propor solu¢des mais diretas a essas dificuldades. Ademais, as
anotacdes geradas nos editores digitais permitem futuros estudos sobre o estilo do autor, além
de contribuir as pesquisas sobre lingua grega, de maneira geral. Ndo obstante, a versdo em
lingua portuguesa de De Mysteriis 1.1 abre caminho para um eventual trabalho de alinhamento
de traducéo.

Nesta pesquisa, informacoes intertextuais e extratextuais também se mostraram de uma
importancia fundamental, uma vez que a interpretacdo de diversos termos e estruturas apenas
foi possivel em vista do contexto comunicativo e discursivo em que De Mysteriis foi produzido.
Assim, a revisdo bibliogréfica e as ferramentas de analise do discurso forneceram suporte
auxiliar e complementar a leitura e interpretacdo do texto. Com isso, foi possivel analisar a
argumentacdo, 0s mecanismos retéricos e o conteudo informativo do texto — que demandam
ndo apenas o ferramental tedrico-metodoldgico da linguistica, como também conhecimentos
biograficos, contextuais e tedricos relativos aos sujeitos desse dialogo epistolar. Portanto,
mesmo o contelido de uma obra que nega verbalmente a importancia de seu autor torna-se mais
acessivel quando ele ¢ identificado. Por exemplo, sentido e o significado empregado em certas
palavras — como “uetéyouey”, “émotiun”, “oravora’ e “yvéoig” —, bem como suas defini¢des

e distingBes semanticas, apenas puderam ser inferidos de forma satisfatoria por meio de uma

20 Disponivel em: https://www.perseids.org/tools/arethusa/app/#/perseids?chunk=1&mode=viewer&doc=72302.
Também em formato XML no apéndice A.
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leitura intertextual com o Corpus platonicum. Observar as distin¢gdes semanticas de termos
como esses, que estdo em dialogo com textos anteriores, permitiu um critério mais objetivo as
escolhas lexicais da traducao. Nesse sentido, um discurso, ap6s ser localizado historicamente
em seu contexto comunicativo e assim ser vinculado a outros discursos, passa a revelar novos
contetdos informacionais. Para alcancar os objetivos que esta monografia se propds — de
divulgar De Mysteriis e, consequentemente, a filosofia de Jamblico em portugués —, foi de
suma importancia que estas informacdes fossem reconhecidas e recodificadas pelo tradutor, de

modo que também fossem acessiveis aos falantes de lingua portuguesa.



DE MYSTERIIS 1.1: texto original e tradugéo

epi T@dv aiyvntiov poornpiov 1.1: edicdo
de Edouard Des Places

®edg 0 1OV Aoyov nyspov, ‘Epufg,
méAol d€doKTal KAAMG dmoot Tolg iepedotv
givarl kowvog 6 8¢ tfic mepi Oedv AANOWRC
SMIGTAUNG TPOESTNKAG EIC £0TV O aTOC 8V
drolc” @ oM kai oi Muétepor mPHYovoL ThL
avTdV TG coeilag gvpnuata dvetibesoav,
‘Eppod mhvto t0 oikeld  ovyypaupoTo
gmovopalovteg. Ei 0¢ 1000 tod Oeod Kkai
Nuelg 10 émldAlov kol Suvatov £0VTolg
LéPOg petéyopev, ol 1€ KAAMG TOLES O €ig
yv®dow 1oig iepedoy, ¢ @odol, mepi
Beoloyiog mpotwivov Epotuato, &y® TE
EIKOTMG TNV TPOG AveP® TOV £UOV pabnTnVv
nepeeioay EmMGTOAMV EUOVT® YeYPAEOot
vopicag dmokptvoduai oot adtd TaANn0T dep
ov movlavn. 008 yap v &l mpémov
[Mbayopav  pev  xai  IIAdtove  koi
Anpodxprtov koi  EBdoEov kol mwoArovg
dAlovg TV TaAidv EAMvev teTuyniéval
dwdayfc thg mpoonkodong VWO  TAOV
K00’ £00TOVS YLyVOUEVOV 1EPOYPOUUUATOV, GE
08P’ MUAY dvia Kol TV o0tV EKElvolg
EYovia yvounv Stopaptelv Thg Vo TdV VOV
LOVTOV Kol KOAOVUEVOY KOVAV SLO0CKAADV
venynoenc. ‘Eyd pév odv obtwg &mi ToVv
AOyov 1OV mopdvta TPOcEL, oL &, €l HEV
BovAer, TOV  owtOV Myod GOl mOAWV
aviypagely Qmep Eméoteilog &l 08 kol
poivoltd oot Seiv, éug 0&¢ eival cot oV &v
ypappoot  daAeyopevov 1 Tva  GAAOV
npoentVv  Alyvmtiov: ovd¢ yap TODTO
Stevijvoyev- f| &1t PéATIov, olpon, TOV HEV
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Sobre o0s mistérios egipcios 1.1: traducao

O deus condutor da palavra, Hermes, ha
muito é considerado merecidamente comum a
todos o0s sacerdotes. Quem preside o
entendimento? verdadeiro sobre os deuses é um,
0 mesmo na totalidade 2 — a quem, mais
precisamente, 0s N0SS0S precursores atribuiam as
préprias descobertas da sabedoria, conferindo o
nome de Hermes a todas as obras afins. Se nos
participamos? desse deus na porcdo efémera e
possivel a nos, [entdo,] tu, ao realizares perguntas
sobre teologia, acertadamente dispbes, por
conhecimento?*, tais assuntos aos sacerdotes —
uma vez que estimam [isso] —; e eu,
naturalmente, — tendo considerado que a carta
enviada a Anebo, o meu discipulo, foi escrita para
mim — te responderei a propria verdade a
respeito do que perguntaste. Portanto, ndo seria
cabivel que, por um lado, Pitagoras, Platéo,
Demdcrito, Eudoxo e muitos outros 0s antigos
helenos recebam, pelos hierogramateus que
conviviam consigo, a instrucdo do que é
apropriado; mas que tu [, por outro,] estando
junto a nds e tendo o mesmo entendimento em
relacdo aqueles, erre na trajetéria®, sob a direcdo
dos mestres gque vivem agora e sdo considerados
comuns. Eu, assim entdo, dirijo-me ao discurso
que se apresenta; mas tu — se quiseres — te
convence, ao invés, de que [te] responde 0 mesmo
a quem [te] correspondeste. Mas, se te parecer
necessario, assume que quem esta dialogando em
letras sou eu ou algum outro profeta dos egipcios
— pois isso ndo faz diferenca — ou, ainda
melhor, penso: ap6s despertar prontamente o
raciocinio?®, deixa [de lado] quem diz, seja ele

21 De “émotiun”, em Plat. Rep. 5.477d-480a, corresponderia as formas superiores de conhecimento (yv@aig), pelas
quais seriam contemplados os inteligiveis. O termo € utilizado em oposi¢do a déca, correspondente as formas de
conhecimento voltadas ao sensivel e, por isso, inferiores a émiotiiun.

22 Cf. lamb. Myst. 1.9. Isto é: o deus manifesta sua esséncia em tudo o que participa dele sem que isso altere sua
natureza una.

2 “uetéyousv”, conforme explicado anteriormente, é o verbo que expressa, em Platdo (Cf. Aristot. Met. 1.990b-
1991b; Plat. Parm. 132a), a conexdo de um objeto sensivel em relagdo a um ser inteligivel.

2 “yy@o1c”, em Plat. Rep. 5.477a-b, a faculdade (Sovauic) da alma que capta aquilo que é (6v), em oposicdo a
“Gyvora”, que captaria aquilo que ndo é (wj év).

B “Siauapreiv [...] dpnynoews” uso metaforico.

% “Siavoia”, em Plat. Rep. 6.511d-e, definida como a forma de conhecimento inferior apenas ao intelecto (vodc).
Trata-se de uma forma de conhecimento que alcanca o inteligivel, mas n&o seus principios gerais. E relacionada

diretamente a geometria e a aritmética.



Aéyovta doeg, gite yelpov gite dueivov €in,
T0 0 Aeyouevo okomel gite aAnOf €lte kol
yevdt] Aéyetan, mpobBOuwmg dveyeipag TV
dtgvotav.

'Ev dpyn on diehopeba 1 yévn ndéca
1€ €0TL KOl OTOl0. TAV VUVI TPOKEUEVOV
npoPAnpdtev: anod tivov te giAnmton Oeiov
Ocoloyidv 10 dmopruota SEADmuEY, Kol
Katd motog Tvag Emotnuag eminteiton v
1pobecty avTd®V moincmueda.

Ta pév ovv Emumolel didxpioiv Tva
TOV KAKMDG GLYKEYLUEV®V, TO O’ EGTL TEPL TNV
aitiov OUfjv €kaotd €oti T 0VTOOl Kol
vogltal, Tt O’ém’duem TNV yvounv EAket
Kot évovtiooiv Tva tpofoaridpeva; Evia O
kol v OAnv  dmoutel  mop MU®V
pootoyoyiov: toladta o0& dvta moAlayoHev
elAnmron kol 4o O10pEPOVGDY EMGTNUMV.

Ta pév yap ae’dv oi XoAdainv copol
TAPOOEdMKACL TAG EMOTACELS TPOSAYEL TO
8’49’0V Atyvrtiov ol mpogiitol S13dckovst
ToLETTo TOG AVTIANYELS, Evia 08 Kol TG T®V
P0G OQmV Bempiog Exoueva TAG EPMTNOELS
Emopéveg avtoig moteitat. “"Hom o€ tva kai
am’dAhov ook afimv Adyov dofuoudTmv
gpélketal Tva ampenh dpPioPrTnow, T
d’amo TV KOW®V VTOAMYEWDV
nap’avOpdmolc  dpuntor  odTéd  TE OOV
kaf’éovtd €kaota Towkilmg Stdkettor kol
PO AAANAO TOAVEWODS cLVIprocTal, 6Bgv
on dd Tavta TadTa AdYoL TIVOG 0TIV EMIOEN
70D KartevhHvovtog VT TPOSTKOVIMG.
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pior ou melhor, e examina entdo se se diz
dizeres?” verdadeiros ou falsos.

A principio, distingamos quantos e quais
sd0 0s géneros dos problemas recém
estabelecidos: exponhamos 0s aporemas a partir
de algumas das teologias divinas assumidas; e
facamos a apresentacdo delas conforme alguns
entendimentos o0s quais se investiga.

Algumas coisas, dentre as vilmente
misturadas, tém falta de distingdo; outras
circundam a causa pela qual cada uma ha e é
assim inteligida®®; ja as que sdo lancadas face a
uma contradi¢do obtém o conhecimento em vista
de ambos. Algumas, inclusive, requerem de nés a
mistagogia inteira. E tais, estando em mudltiplas
areas, sdo alcancadas por entendimentos
diferenciados.

Certas coisas levam a cautela a partir do
que os sabios dos caldeus transmitiram; outras
produzem discordancias a partir do que os
profetas egipcios ensinaram; e algumas outras
ainda, que tomam as teorias dos filosofos,
naturalmente lhes produzem questionamentos.
Agora, algumas coisas, inclusive, provocam
algumas contestagdes inapropriadas a partir de
outras opinides? nao dignas de palavra; e outras
sdo mobilizadas a partir de suposi¢des comuns
aos homens. Portanto, elas dispdem-se, de
maneira diversa, cada uma conforme a si mesma
e se conectam, de maneira variada, umas as
outras, de modo que, por isso tudo, ha uma
necessidade de qualquer discurso por alguém que
0 guie adequadamente.

27 Redundancia proposital, pois em grego também ocorre a repeticdo do verbo Aéyw: “zov uev Aéyovra dge, [...],

0. 0¢ Aeyouevo. oxorel gite 6Anbij eite kol wevdi] Aéyetar’”.

2 “yoéw”, em referéncia a vodg como capacidade de contemplar os principios inteligiveis (Plat. Rep. 6.511d-¢).

2 “56¢aoua”, em referéncia a “dééa”.
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<?xml version="1.0" encoding="UTF-8"?>
<treebank xmlns:saxon="http://saxon.sf.net/"
xml:lang="grc"
format="smyth3"
direction="Itr"
version="1.5">
<date>2021-07-20 16:14:09 UTC</date>
<annotator>
<short/>
<name/>
<address/>
<uri>https://services.perseids.org/lIt/segtok</uri>
</annotator>
<annotator>
<short/>
<name/>
<address/>
<uri>http://github.com/latin-language-toolkit/arethusa</uri>
</annotator>
<annotator>
<short>DavidVFelts</short>
<name>David Verzola Felts</name>
<address>davidverzolafelts@gmail.com</address>
<uri>http://data.perseus.org/sosol/users/DavidVFelts</uri>
</annotator>
<sentence id="1" document_id="" subdoc="" span=""">
<word id="1" form="0g0¢" lemma="0g6¢" postag="n-s---mn-" relation="SBJ" gloss=""
sg="nmn dpd" head="10"/>
<word id="2" form="6" lemma="6" postag="I-s---mn-" relation="ATR" gloss="" sg=""
head="1"/>
<word id="3" form="1@v" lemma="0" postag="1-p---mg-" relation="ATR" gloss=""
sg="" head="4"/>
<word id="4" form="A6ywv" lemma="Adyoc" postag="n-p---mg-" relation="ATR"
gloss=""" sg="gnt dpd prp pss_bIn" head="5"/>
<word id="5" form="fyepov" lemma="nysuov" postag="n-s---mn-" relation="ATR"
gloss=""" sg="nmn dpd" head="1"/>
<word id="6" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="7"/>
<word id="7" form=""Epuii¢" lemma=""Eppuiic" postag="n-s---mn-" relation="APOS"
gloss="" sg="nmn dpd" head="5"/>

<word id="8" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="7"/>
<word id="9" form="nd o1" lemma="ndAo" postag="d-------- " relation="ADV" gloss=""

sg="tmp tmp_ext" head="10"/>

<word id="10" form="8¢doktar" lemma="6okéw" postag="v3srie---" relation="PRED"
gloss=""" sg="ind stt" head="0"/>

<word id="11" form="kaA®d¢" lemma="kaAd6¢" postag="a-------- " relation="ADV"
gloss="" sg="" head="10"/>

<word id="12" form="droct" lemma="¢rac" postag="a-p---md-" relation="ATR"
gloss="" sg="prp" head="14"/>
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<word id="13" form="101¢" lemma="0" postag="I-p---md-" relation="ATR" gloss=""
sg="" head="14"/>
<word id="14" form="iepebow" lemma="iepedc" postag="n-p---md-" relation="ADV"
gloss="" sg="dtv dpd prp rlt prp" head="16"/>
<word id="15" form="givan" lemma="eipi" postag="v--pna---" relation="0BJ" gloss=""
sg="dpd vrb as_acc ind stt" head="10"/>
<word id="16" form="kowo¢" lemma="«kowd¢" postag="a-s---mn-" relation="PNOM"
gloss="" sg="prp" head="15"/>
<word id="17" form="-" lemma="-" postag="u-------- " relation="AuxK" gloss="" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="2" document_id=""" subdoc="" span=""">
<word id="1" form="6" lemma="6" postag="I-s---mn-" relation="ATR" gloss="" sg=""
head="8"/>
<word id="2" form="4¢" lemma="6¢" postag="c-------- " relation="COORD" gloss=""
sg="" head="0"/>
<word id="3" form="tf¢" lemma="06" postag="I-s---fg-" relation="ATR" gloss="" sg=""
head="7"/>
<word id="4" form="nepi" lemma="nepi" postag="r-------- " relation="AuxP" gloss=""
sg="" head="7"/>
<word id="5" form="0e®v" lemma="0g6¢" postag="n-p---mg-" relation="ATR" gloss=""
sg="gnt dpd prp tpc" head="4"/>
<word id="6" form="aAn0wiic" lemma="aAn0woc" postag="a-s---fg-" relation="ATR"
gloss="" sg="prp" head="7"/>
<word id="7" form="émotunc" lemma="émommun" postag="n-s---fg-" relation="0BJ"
gloss=""" sg="gnt dpd prp pss_bIn" head="8"/>
<word id="8" form="npoeomkac" lemma="npoictnut" postag="v-srpamn-"
relation="SBJ" gloss="" sg="sbs nmn dpd" head="10"/>
<word id="9" form="gic" lemma="¢i¢" postag="n-s---mn-" relation="PNOM" gloss=""
sg="nmn dpd" head="10"/>
<word id="10" form="¢éotv" lemma="¢ipi" postag="v3spia---" relation="PRED_COQO"
gloss=""" sg="ind stt" head="2"/>
<word id="11" form="6" lemma=
head="12"/>
<word id="12" form="abdt0¢" lemma="avt6¢" postag="p-s---mn-" relation="APOS"
gloss=""" sg="sbs nmn dpd" head="9"/>
<word id="13" form="¢v" lemma="¢v" postag="r-------- " relation="AuxP" gloss=
head="12"/>
<word id="14" form="6Ao1g" lemma="6\o¢" postag="a-p---nd-" relation="ATR" gloss=
sg="sbs dtv dpd adp cnf" head="13"/>
<word id="15" form="-" lemma="-" postag="u-------- " relation="AuxK" gloss=
dtv dpd adp cnf" head="0"/>
</sentence>
<sentence id="3" document_id="" subdoc="" span=""">
<word id="1" form="@®" lemma="8¢" postag="p-s---md-" relation="0BJ" sg="sbs dtv dpd
prp ind" gloss="" head="12"/>

men un

0" postag="I-s---mn-" relation="ATR" gloss=

Sg=

Sg=

sg="sbs

<word id="2" form="6n" lemma="n" postag="d-------- " relation="AuxZ" sg="prt"
gloss="" head="1"/>
<word id="3" form="«ai" lemma="kai" postag="d------- " relation="AuxZ" sg=""

gloss="" head="1"/>
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<word id="4" form="oi" lemma="6" postag="1-p---mn-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="6"/>

<word id="5" form="fjuétepor” lemma="nuétepoc" postag="a-p---mn-" relation="ATR"
sg="sbs nmn dpd" gloss="" head="6"/>

<word id="6" form="npdyovor" lemma="npodyovoc" postag="n-p---mn-" relation="SBJ"
sg="" gloss=""" head="12"/>

<word id="7" form="ta" lemma="06" postag="1-p---na-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="11"/>

<word id="8" form="avt®v" lemma="¢ovtod" postag="p-p---ng-" relation="ATR"
sg="sbs gnt dpd prp pss_bIn" gloss="" head="11"/>

<word id="9" form="tf¢" lemma="0" postag="I-s---fg-" relation="ATR" sg=""" gloss=""
head="10"/>

<word id="10" form="co@iac" lemma="co@ia" postag="n-s---fg-" relation="ATR"
sg="gnt dpd prp pss_bIn" gloss="" head="11"/>

<word id="11" form="gvpruara’ lemma="ebpnua" postag="n-p---na-" relation="0BJ"
sg="acc dpd aff" gloss="" head="12"/>

<word id="12" form="dvetifecov" lemma="avariOnu" postag="v3piia---"
relation="PRED_CO" sg="ind stt" gloss="" head="0"/>

<word id="13" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="12"/>

<word id="14" form=""Eppod" lemma=""Epufic" postag="n-s---mg-" relation="0BJ"
sg="gnt dpd prp idk" gloss="" head="19"/>

<word id="15" form="navta" lemma="ndc" postag="a-p---na-" relation="ATR" sg="prp"
gloss="" head="18"/>

<word id="16" form="ta" lemma="0" postag="I-p---na-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="18"/>

<word id="17" form="oikeia" lemma="oikelo¢" postag="a-p---na-" relation="ATR"
sg="prp" gloss="" head="18"/>

<word id="18" form="cvyypaupata" lemma="c0yypopua" postag="n-p---na-"
relation="0BJ" sg="acc dpd aff" gloss=""" head="19"/>

<word id="19" form="¢énovopalovteg" lemma="¢énovoudlw" postag="v-pppamn-"
relation="ADV" sg="adj crc mnn" gloss="" head="12"/>

<word id="20" form="." lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxK" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="4" document_id="" subdoc="" span=""">
<word id="1" form="Ei" lemma="¢i" postag="c-------- " relation="AuxC" gloss="" sg=""
head="35"/>
<word id="2" form="5¢" lemma="5¢" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""

gloss="" head="0"/>

<word id="3" form="todde" lemma="66¢" postag="p-s---mg-" relation="ATR" sg="ad]"
gloss="" head="5"/>

<word id="4" form="to0"
head="5"/>

<word id="5" form="0eo0" lemma="0ed¢" postag="n-s---mg-" relation="0BJ" sg="gnt
dpd prp dvd” gloss=""" head="14"/>

<word id="6" form="«ai" lemma="kai" postag="d------- " relation="AuxY" sg=
gloss="" head="10"/>

<word id="7" form="fjueic" lemma="¢éyo®" postag="plp---mn-" relation="SBJ" sg="sbs
nmn dpd” gloss="" head="14"/>

lemma="¢6" postag="1-s---mg-" relation="ATR" sg="" gloss=
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<word id="8" form="t0" lemma="6" postag="1-s---na-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="13"/>

<word id="9" form="émPdarlov" lemma="émpdArov" postag="n-s---na-"
relation="ATR_CO" sg="nna" gloss="" head="10"/>

<word id="10" form="«kai" lemma="«xai" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="13"/>

<word id="11" form="dvvatov" lemma="5vvatog" postag="a-s---na-"
relation="ATR_CO" sg="prp" gloss="" head="10"/>

<word id="12" form="¢avtoig" lemma="¢avtod" postag="p-p---md-" relation="ADV"
sg="sbs dtv dpd prp rlt prp" gloss="" head="11"/>

<word id="13" form="pépoc" lemma="uépoc" postag="n-s---na-" relation="ADV"
sg="acc dpd rsp" gloss="" head="14"/>

<word id="14" form="petéyopuev" lemma="petéyw" postag="vlppia---" relation="ADV"
sg="dpn adv_cls cnd not_ind" gloss="" head="1"/>

<word id="15" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="1"/>

<word id="16" form="c0" lemma="c0" postag="p2s----n-" relation="SBJ" sg="shs nmn
dpd" gloss="" head="19"/>

<word id="17" form="t¢" lemma="t¢" postag="d-------- " relation="AuxY" sg=""
gloss="" head="35"/>
<word id="18" form="kaA®d¢" lemma="«al6¢" postag="a-------- " relation="ADV"

sg="prp" gloss="" head="19"/>

<word id="19" form="no1ei¢" lemma="noiw" postag="v2spia---" relation="PRED_CQO"
sg="ind stt" gloss="" head="35"/>

<word id="20" form="a" lemma="6¢" postag="p-p---na-" relation="0BJ" sg="sbs acc
dpd aff" gloss="" head="19"/>

<word id="21" form="¢i¢" lemma="¢i¢" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=
gloss="" head="19"/>

<word id="22" form="yvocw" lemma="yvdc1g" postag="n-s---fa-" relation="ADV"
sg="acc dpd adp fnl" gloss="" head="21"/>

<word id="23" form="toig" lemma="0" postag="1-p---md-" relation="ATR" sg=
gloss="" head="24"/>

<word id="24" form="iepedow" lemma="iepedc" postag="n-p---md-" relation="0BJ"
sg="dtv dpd prp ind" gloss="" head="19"/>

<word id="25" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="26"/>
<word id="26" form="m¢" lemma="w¢" postag="c-------- " relation="AuxC" sg=""

gloss="" head="19"/>
<word id="27" form="¢uodct" lemma="piréw" postag="v3ppia---" relation="ADV"
sg="dpn adv_cls cau not_ind" gloss="" head="26"/>

<word id="28" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="26"/>
<word id="29" form="nepi" lemma="nepi" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss="" head="32"/>

<word id="30" form="6goloyiac" lemma="0goloyia" postag="n-s---fg-" relation="ATR"
sg="gnt dpd prp cnn" gloss="" head="29"/>

<word id="31" form="npoteivov" lemma="npoteive" postag="v-sppamn-"
relation="ADV" sg="ad]j crc mns" gloss=""" head="19"/>

<word id="32" form="épomuarta" lemma="¢pdpa" postag="n-p---na-"
relation="0BJ" sg="acc dpd eff" gloss=""" head="31"/>
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<word id="33" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="35"/>

<word id="34" form="¢y®" lemma="¢y®" postag="pls---mn-" relation="SBJ" sg="sbs
nmn dpd" gloss="" head="48"/>

<word id="35" form="1¢" lemma="t¢" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss=""" head="2"/>
<word id="36" form="¢eiko6twc" lemma="¢owotwc" postag="d-------- " relation="ADV"

sg="mnn" gloss=""" head="48"/>

<word id="37" form="tv" lemma="0" postag="I-s---fa-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="44"/>

<word id="38" form="npo¢" lemma="npog" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""
gloss="" head="43"/>

<word id="39" form="Avepa" lemma="" postag=""' relation="0BJ" sg=""" head="38"/>

<word id="40" form="1ov" lemma="6" postag="1-s---ma-" relation="ATR" sg=
gloss="" head="42"/>

<word id="41" form="¢uov" lemma="¢uo¢" postag="a-s---na-" relation="ATR" sg="prp"
gloss="" head="42"/>

<word id="42" form="paOnmv" lemma="podntng" postag="n-s---ma-" relation="APOS"
sg="nmn dpd" gloss=""" head="39"/>

<word id="43" form="nepbcicav" lemma="néunw" postag="v-sappfa-" relation="ATR"
sg="adj atr" gloss="" head="44"/>

<word id="44" form="¢motoAnVv" lemma="¢émictoAn" postag="n-s---fa-" relation="SBJ"
sg="nmn dpd" gloss=""" head="46"/>

<word id="45" form="¢pavt®" lemma="¢éuavtod" postag="p-s---md-" relation="0BJ"
sg="sbs dtv dpd prp ind" gloss="" head="46"/>

<word id="46" form="yeypdaopOar" lemma="ypdew" postag="v--rne---" relation="0BJ"
sg="dpd vrb as_acc not_ind" gloss=""" head="47"/>

<word id="47" form="vopuicag" lemma="vouilw" postag="v-sapamn-" relation="ADV"
sg="adj crc mnn" gloss="" head="48"/>

<word id="48" form="dmrokpivodpai" lemma="danokpivw™ postag="v1sfim---"
relation="PRED_CO" sg="ind stt" gloss="" head="35"/>

<word id="49" form="cot" lemma="c0" postag="p2s----d-" relation="0BJ" sg="sbs dtv
dpd prp ind" gloss="" head="48"/>

<word id="50" form="avta" lemma="avt6¢" postag="p-p---na-" relation="ATR"
sg="adj" gloss=""" head="51"/>

<word id="51" form="taAn07" lemma="daAnbnc" postag="a-p---na-" relation="0BJ"
sg="sbs acc dpd aff" gloss="" head="48"/>

<word id="52" form="0nép" lemma="vmnép" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""
gloss="" head="54"/>

<word id="53" form="®v" lemma="6¢" postag="p-p---ng-" relation="ADV" sg="sbs gnt
dpd prp tpc" gloss="" head="52"/>

<word id="54" form="mvvOdvn" lemma="mvvBdvoua1" postag="v2spie---"
relation="ATR" sg="dpn adj_cls prp ord not_ind" gloss="" head="51"/>

<word id="55" form="." lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxK" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="5" document_id="" subdoc="" span=""">
<word id="1" form="0v5¢" lemma="006¢" postag="d-------- " relation="AuxZ" sg="ngt"

gloss="" head="4"/>
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<word id="2" form="yap" lemma="yap" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="prt" head="4"/>
<word id="3" form="av" lemma="¢v1" postag="d-------- " relation="AuxY" sg="prt"

gloss="" head="4"/>

<word id="4" form="¢in" lemma="eiui" postag="v3spoa---" relation="PRED" sg="ind
stt" gloss="" head="0"/>

<word id="5" form="npénov" lemma="npénw" postag="v-sppana-" relation="PNOM"
sg="adj atr" gloss=""" head="4"/>

<word id="6" form="TIvOaydpav" lemma="TIvOaydpag" postag="n-s---ma-"
relation="SBJ_CO" sg="acc dpd idk" gloss="" head="14"/>

<word id="7" form="pev" lemma="pév" postag="d-------- " relation="AuxY" sg=""
gloss="" head="32"/>
<word id="8" form="«xai" lemma="kai" postag="d------- " relation="AuxY" sg=""

gloss="" head="14"/>

<word id="9" form="TIAdtova" lemma="TIAdtmVv" postag="n-s---ma-"
relation="SBJ_CO" sg="acc dpd idk" gloss="" head="14"/>

<word id="10" form="kai" lemma="«oi" postag="d------- " relation="AuxY" sg=""
gloss="" head="14"/>

<word id="11" form="Anuoxkprrov" lemma="Anudkprroc" postag="n-s---ma-"
relation="SBJ_CO" sg="acc dpd idk" gloss="" head="14"/>

<word id="12" form="kai" lemma="«oi" postag="d------- _"relation="AuxY" sg=""
gloss="" head="14"/>

<word id="13" form="Ebtdo&ov" lemma="Ebd0&oc" postag="n-s---ma-"
relation="SBJ_CO" sg="acc dpd idk" gloss="" head="14"/>

<word id="14" form="«kai" lemma="«xai" postag="c-------- " relation="COORD" gloss=""
sg="" head="20"/>

<word id="15" form="moAAov¢" lemma="noA0¢" postag="a-p---ma-" relation="ATR"
gloss=""" sg="prp" head="16"/>

<word id="16" form="¢gAlov¢" lemma="aA\oc" postag="p-p---ma-" relation="SBJ_CO"
gloss=""" sg="sbs acc dpd idk" head="14"/>

<word id="17" form="t®v" lemma="6" postag="1-p---mg-" relation="ATR" gloss=
sg="" head="19"/>

<word id="18" form="naioudv" lemma="naia6g" postag="a-p---mg-" relation="ATR"
gloss=""" sg="prp" head="19"/>

<word id="19" form=""EAAjvev" lemma=""EAAnv" postag="n-p---mg-" relation="ATR"
gloss=""" sg="gnt dpd prp dvd" head="16"/>

<word id="20" form="tetoynrévor" lemma="tvyydve" postag="v--rna---"
relation="SBJ_CO" sg="dpd vrb as_acc not_ind" gloss="" head="32"/>

<word id="21" form="8wWayfc" lemma="&wdayn" postag="n-s---fg-" relation="0BJ"
sg="gnt dpd prp tpc" gloss="" head="20"/>

<word id="22" form="17¢" lemma="6" postag="1-s---fg-" relation="ATR" sg="" gloss=
head="21"/>

<word id="23" form="npoonkovonc" lemma="npocnke" postag="v-sppafg-"
relation="ATR" sg="sbs gnt dpd prp glt" gloss="" head="21"/>

<word id="24" form="0mo" lemma="0vn6" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=
gloss="" head="20"/>

<word id="25" form="t®v" lemma=
gloss="" head="29"/>

<word id="26" form="ka0’" lemma="«atd" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=
gloss="" head="28"/>

men

0" postag="1-p---mg-" relation="ATR" sg=



42

<word id="27" form="¢avtovc" lemma="¢ovtod" postag="p-p---ma-" relation="ADV"
sg="sbs acc dpd ext tmp tmp_dst" gloss="" head="26"/>

<word id="28" form="yryvouévev" lemma="yiyvoua1" postag="v-pppemg-"
relation="ATR" sg="adj atr" gloss="" head="29"/>

<word id="29" form="iepoypappdtov" lemma="iepoypaupatedc” postag="n-p---mg-"
relation="ADV" sg="gnt dpd adp agt" gloss="" head="24"/>

<word id="30" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="32"/>

<word id="31" form="c¢" lemma="c0" postag="p2s----a-" relation="SBJ" sg="sbs acc
dpd idk" gloss="" head="42"/>

<word id="32" form="§"" lemma="6¢" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="4"/>
<word id="33" form="¢p’" lemma="¢xni" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss="" head="35"/>

<word id="34" form="nuov" lemma="¢y®n" postag="p1lp---mg-" relation="PNOM"
sg="sbs gnt dpd tmp_plc tmp tmp_ext" gloss="" head="33"/>

<word id="35" form="6vta" lemma="¢eiui" postag="v-sppama-" relation="ATR" sg="ad]
atr gloss="" head="36"/>

<word id="36" form="«kai" lemma="«xai" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="31"/>

<word id="37" form="tv" lemma="0" postag="I-s---fa-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="41"/>

<word id="38" form="avtv" lemma="avt6¢" postag="p-s---fa-" relation="ATR"
sg="adj" gloss="" head="41"/>

<word id="39" form="¢éxeivoic" lemma="¢ékeivog" postag="p-p---md-" relation="ADV"
sg="sbs dtv dpd prp rit" gloss="" head="38"/>

<word id="40" form="¢yovta" lemma="gyw" postag="v-sppama-" relation="ATR"
sg="adj atr" gloss="" head="36"/>

<word id="41" form="yvounv" lemma="yvoun" postag="n-s---fa-" relation="0BJ"
sg="acc dpd aff" gloss="" head="40"/>

<word id="42" form="5wpopteiv" lemma="dwpoptive" postag="v--ana---"
relation="SBJ_CO" sg="dpd vrb as_acc not_ind" gloss="" head="32"/>

<word id="43" form="tfic" lemma="6" postag="1-s---fg-" relation="ATR" sg="" gloss=
head="52"/>

<word id="44" form="vmo" lemma="vn6" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=
gloss="" head="42"/>

<word id="45" form="t®v" lemma=
gloss="" head="51"/>

<word id="46" form="vdv" lemma="vov" postag="d-------- " relation="ADV" sg="tmp
tmp_dst" gloss="" head="47"/>

<word id="47" form="{dvrov" lemma="(dw" postag="v-pppamg-" relation="ATR"
sg="adj atr" gloss="" head="48"/>

<word id="48" form="kai" lemma="«xai" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="51"/>

<word id="49" form="kalovpévov" lemma="kaArém" postag="v-pppemg-"
relation="ATR" sg="adj atr" gloss="" head="48"/>

<word id="50" form="kow®Vv" lemma="kowog" postag="a-p---mg-" relation="PNOM"
sg="prp" gloss="" head="49"/>

<word id="51" form="8aokdrmv" lemma="dddoKkorog" postag="n-p---mg-"
relation="ADV" sg="gnt dpd adp agt" gloss="" head="44"/>

men

0" postag="1-p---mg-" relation="ATR" sg=
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<word id="52" form="venynoems" lemma="venynoic" postag="n-s---fg-"
relation="0BJ" sg="gnt dpd prp tpc" gloss="" head="42"/>
<word id="53" form="." lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxK" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="6" document_id=""" subdoc="" span=""">
<word id="1" form=""Eyn" lemma="¢y®" postag="pls---mn-" relation="SBJ" gloss=""
sg="sbs nmn dpd" head="10"/>

<word id="2" form="pe&v" lemma="pév" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="" head="13"/>

<word id="3" form="o0v" lemma="00v" postag="d-------- " relation="AuxZ" sg="prt"
gloss=""" head="4"/>

<word id="4" form="obtwc" lemma="obtw¢" postag="d-------- " relation="AuxY"
sg="cns" gloss="" head="13"/>

<word id="5" form="¢éxni" lemma="¢xni" postag="r-------- " relation="AuxP" gloss="" sg=""
head="10"/>

<word id="6" form="tov" lemma="6" postag="1-s---ma-" relation="ATR" gloss="" sg=""
head="7"/>

<word id="7" form="A6yov" lemma="L6yoc" postag="n-s---ma-" relation="0BJ"
gloss="" sg="acc dpd drc fgr" head="5"/>

<word id="8" form="tov" lemma="6" postag="1-s---ma-" relation="ATR" gloss="" sg=""
head="9"/>

<word id="9" form="napovra" lemma="ndapeyul" postag="v-sppama-" relation="APOS"
gloss=""" sg="ad] atr" head="7"/>

<word id="10" form="npoéceyu" lemma="npoéceyul" postag="vlspia---"
relation="PRED_CO" gloss="" sg="ind stt" head="13"/>

<word id="11" form="" lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=
head="13"/>

<word id="12" form="c0" lemma="c0" postag="p2s----n-" relation="SBJ" gloss=
sg="sbs nmn dpd" head="17"/>

<word id="13" form="§"" lemma="6¢" postag="c-------- " relation="COORD" gloss=""
sg="" head="0"/>

<word id="14" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="15"/>

<word id="15" form="¢i" lemma="¢{" postag="c-------- " relation="ExD" sg="" gloss=""
head="21"/>

<word id="16" form="p&v" lemma="uév" postag="d-------- " relation="AuxY" sg="prt"

gloss="" head="15"/>

<word id="17" form="BovAet" lemma="povAopor" postag="v2spie---" relation="ADV"
gloss=""" sg="ind stt" head="15"/>

<word id="18" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="15"/>

<word id="19" form="1ov" lemma=
gloss="" head="20"/>

<word id="20" form="avtov" lemma="avt6¢" postag="p-s---ma-" relation="SBJ"
sg="sbs acc dpd aff" gloss="" head="24"/>

<word id="21" form="nyod" lemma="vjyéopon" postag="v2spmm---"
relation="PRED_CO" sg="ind cmm" gloss="" head="13"/>

<word id="22" form="cot" lemma="oc0" postag="p2s----d-" relation="ADV" sg="sbs dtv
dpd prp rlt prp™ gloss="" head="21"/>

men

0" postag="1-s---ma-" relation="ATR" sg=
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<word id="23" form="naAw" lemma="ndé\wv" postag="d-------- " relation="ADV"
sg="mnn" gloss=""" head="21"/>

<word id="24" form="davtiypapewv" lemma="davtypaen" postag="v--pna---"
relation="0BJ" sg="dpd vrb as_acc ind stt" gloss="" head="21"/>

<word id="25" form="¢nep" lemma="8¢" postag="p-s---md-" relation="SBJ" sg="sbs dtv
dpd prp ind" gloss="" head="26"/>

<word id="26" form="¢énéoterac" lemma="¢émotéAAe®" postag="v2saia---"
relation="ATR" sg="dpn adj_cls sbs ind dtv dpd prp ind" gloss="" head="20"/>

<word id="27" form="-" lemma="-" postag="u-------- " relation="AuxK" sg="" gloss=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="7" document_id=""" subdoc="" span="">
<word id="1" form="gi" lemma="¢i" postag="c-------- " relation="AuxC" sg=""" gloss=""
head="9"/>
<word id="2" form="5¢" lemma="6¢" postag="d-------- " relation="AuxY" sg="idk"
gloss="" head="4"/>
<word id="3" form="xai" lemma="kai" postag="d------- " relation="AuxZ" sg="prt"

gloss="" head="2"/>

<word id="4" form="¢aivott6" lemma="¢aive" postag="v3spoe---" relation="ADV"
gloss="" sg="dpn adv_cls cnd not_ind" head="1"/>

<word id="5" form="cot" lemma="c0" postag="p2s----d-" relation="0BJ" sg="sbs dtv
dpd prp rlt prp™ gloss="" head="4"/>

<word id="6" form="3&iv" lemma="0éwm2" postag="v--pna---" relation="0BJ" sg="dpd
vrb as_acc ind stt" gloss="" head="4"/>

<word id="7" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="1"/>

<word id="8" form="gus" lemma="¢y®" postag="pls---ma-" relation="PNOM_CO"
sg="sbs acc dpd nna" gloss="" head="16"/>

<word id="9" form="0¢¢" lemma="tifnw" postag="v2sama---" relation="PRED" sg="ind
cmm” gloss=""" head="0"/>

<word id="10" form="givai" lemma="eip{" postag="v--pna---" relation="0BJ" sg="dpd
vrb as_acc ind stt" gloss="" head="9"/>

<word id="11" form="cot" lemma="c0" postag="p2s----d-" relation="0BJ" sg="sbs dtv
dpd prp ind" gloss="" head="9"/>

<word id="12" form="tov" lemma=
gloss="" head="15"/>

<word id="13" form="¢v" lemma="¢v" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=
head="15"/>

<word id="14" form="ypappact” lemma="ypaupa" postag="n-p---nd-" relation="ATR"
sg="dtv dpd lcv plc Ict fgr" gloss="" head="13"/>

<word id="15" form="8wAeyopevov" lemma="5wAéyw" postag="v-sppema-"
relation="SBJ" sg="sbs acc dpd nna" gloss="" head="10"/>

<word id="16" form="4"
gloss="" head="10"/>

<word id="17" form="1wva" lemma="nig" postag="p-s---ma-" relation="ATR" sg="ad]j"
gloss="" head="19"/>

<word id="18" form="dAlov" lemma="¢Ahoc" postag="p-s---ma-" relation="ATR"
sg="adj" gloss="" head="19"/>

<word id="19" form="npoermVv" lemma="npopnnc" postag="n-s---ma-"
relation="PNOM_CQO" sg="acc dpd nna" gloss="" head="16"/>

men

0" postag="1-s---ma-" relation="ATR" sg=

gloss=

& L1

lemma="f{1" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
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<word id="20" form="Aiyvntiov" lemma="Aiyontioc" postag="a-p---mg-"
relation="ATR" sg="prp" gloss="" head="19"/>

<word id="21" form="-" lemma="-" postag="u-------- " relation="AuxK" sg="" gloss=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="8" document_id=""" subdoc="" span=""">
<word id="1" form="o0v6&" lemma="0v0&" postag="d-------- " relation="AuxZ" sg="ngt"
gloss=""" head="4"/>
<word id="2" form="yap" lemma="yap" postag="d-------- " relation="AuxY" sg="prt"

gloss="" head="4"/>

<word id="3" form="tod10" lemma="obto¢" postag="p-s---nn-" relation="SBJ" sg="sbs
nmn dpd" gloss="" head="4"/>

<word id="4" form="d1eviivoyev" lemma="dwpépw" postag="v3sria---" relation="PRED"
sg="ind stt" gloss="" head="0"/>

<word id="5" form="-" lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxK" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="9" document_id=""" subdoc="" span=""">
<word id="1" form="1{" lemma="H1" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="0"/>
<word id="2" form="&n" lemma="¢t" postag="d-------- " relation="ADV" sg="mnn"

gloss="" head="3"/>

<word id="3" form="pé\tiov" lemma="BeAtiwv" postag="a-s---nvc" relation="ADV"
sg="" gloss="" head="1"/>

<word id="4" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="5"/>

<word id="5" form="oipo1" lemma="ofopa1" postag="vispie---" relation="ExD" gloss=
sg="ind stt" head="19"/>

<word id="6" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="5"/>

<word id="7" form="tov" lemma="6" postag="I-s---ma-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="9"/>

<word id="8" form="pug&v" lemma="pév" postag="d-------- " relation="AuxY" sg="prt"

gloss="" head="19"/>

<word id="9" form="Aéyovta" lemma="Aéym2" postag="v-sppama-" relation="0BJ"
sg="sbs acc dpd aff" gloss="" head="10"/>

<word id="10" form="8pec" lemma="apinw" postag="v2sama---" relation="PRED_CO"
sg="ind cmm" gloss=""" head="19"/>

<word id="11" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="16"/>
<word id="12" form="¢ite" lemma="¢ite" postag="d-------- " relation="AuxY" sg="prt"

gloss="" head="14"/>

<word id="13" form="yeipov" lemma="yeipov" postag="a-s---mnc"
relation="PNOM_CO" sg="prp" gloss="" head="14"/>

<word id="14" form="¢ite" lemma="¢ite" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="16"/>

<word id="15" form="dpeivov" lemma="daueivov" postag="a-s---mnc"
relation="PNOM_CO" sg="prp" gloss="" head="14"/>

<word id="16" form="¢in" lemma="¢aw" postag="v3siia---" relation="ATR_CO"
sg="ind stt" gloss="" head="9"/>
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<word id="17" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="16"/>

<word id="18" form="ta" lemma="0" postag="I-p---na-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="20"/>

<word id="19" form="6¢" lemma="6¢" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss=""" head="1"/>

<word id="20" form="Aeydpeva" lemma="Aéym2" postag="v-pppena-" relation="0BJ"
sg="sbs acc dpd eff" gloss="" head="27"/>

<word id="21" form="ckonel" lemma="cxoném" postag="v2spma---"
relation="PRED_CO" sg="ind cmm" gloss="" head="19"/>

<word id="22" form="¢ite" lemma="¢ite" postag="d-------- " relation="AuxY" sg="prt"
gloss="" head="24"/>

<word id="23" form="aAn0q" lemma="dAn0Ong" postag="a-p---na-" relation="AtvV_CO"
sg="prp" gloss="" head="24"/>

<word id="24" form="¢ite" lemma="¢ite" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="27"/>
<word id="25" form="«kai" lemma="«xoi" postag="d------- " relation="AuxZ" sg="prt"

gloss="" head="24"/>

<word id="26" form="yevdf" lemma="yevdng" postag="a-p---na-" relation="AtvV_CO"
sg="prp" gloss="" head="24"/>

<word id="27" form="Aéyetan" lemma="Aéyw2" postag="v3spie---" relation="0BJ"
sg="dpn sbs_cls stt not_ind" gloss="" head="21"/>

<word id="28" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="30"/>
<word id="29" form="npofbuwc" lemma="npdOvuoc" postag="a-------- " relation="ADV"

sg="prp" gloss="" head="30"/>

<word id="30" form="aveyeipog" lemma="daveyeipw" postag="v-sapamn-"
relation="ADV" sg="ad]j crc mnn" gloss="" head="21"/>

<word id="31" form="tv" lemma="0" postag="1-s---fa-" relation="ATR" sg=
head="32"/>

<word id="32" form="6wavoav" lemma="dévoia" postag="n-s---fa-" relation="0BJ"

sg="acc dpd aff" gloss="" head="30"/>

gloss=

<word id="33" form="." lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxK" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="10" document_id="" subdoc="" span="">
<word id="1" form=""Ev" lemma="¢v" postag="r-------- " relation="AuxP" gloss=""" sg=""
head="4"/>

<word id="2" form="apyf" lemma="apyn" postag="n-s---fd-" relation="ADV" gloss=""
sg="dtv dpd lcv tmp squ_lIct" head="1"/>

<word id="3" form="6n" lemma="6n" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=
sg="prt" head="4"/>

<word id="4" form="51eAopeba" lemma="dpém" postag="vipasm---"
relation="PRED" gloss="" sg="ind cmm" head="0"/>

<word id="5" form="ta" lemma="6" postag="1-p---na-" relation="ATR" gloss=
head="6"/>

<word id="6" form="yévn" lemma="yévoc" postag="n-p---na-" relation="SBJ" gloss=
sg="acc idk" head="9"/>

<word id="7" form="no6ca" lemma="no6coc" postag="a-p---na-" relation="PNOM_CQO"
gloss=""" sg="prp" head="10"/>

Sg=
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<word id="8" form="t¢" lemma="1¢" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss="" sg=""
head="10"/>

<word id="9" form="¢éot" lemma="¢eiui" postag="v3spia---" relation="0BJ" sg="ind stt"
gloss=""" head="4"/>

<word id="10" form="«kai" lemma="«xai" postag="c-------- " relation="COORD" gloss=""
sg="" head="9"/>

<word id="11" form="6moia" lemma="0noilo¢" postag="a-p---na-" relation="PNOM_CO"
gloss="" sg="prp" head="10"/>

<word id="12" form="t®v" lemma="6" postag="1-p---ng-" relation="ATR" gloss=""
sg="" head="15"/>

<word id="13" form="vovi" lemma="vovi" postag="d-------- " relation="ADV" gloss=""
sg="tmp tmp_ext" head="14"/>

<word id="14" form="rnpoxepévav" lemma="npdxeuor" postag="v-prpeng-"
relation="ATR" gloss="" sg="ad]j atr" head="15"/>

<word id="15" form="npopfAnudrtwv" lemma="npopAnua" postag="n-p---ng-"
relation="ATR" gloss="" sg="gnt dpd prp dvd" head="6"/>

<word id="16" form="-" lemma="-" postag="u-------- " relation="AuxK" gloss="" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="11" document_id="" subdoc="" span="">
<word id="1" form="axo" lemma="ax6" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss="" head="9"/>

<word id="2" form="tivov" lemma="ti¢" postag="p-p----g-" relation="ADV" sg="sbs gnt
dpd adp mnn" gloss="" head="1"/>

<word id="3" form="t¢" lemma="1¢" postag="d-------- " relation="AuxY" sg="prt"
gloss="" head="11"/>

<word id="4" form="¢eiAnmton" lemma="Aapupdave" postag="v3srie---" relation="ATR"
sg="dpn adj_cls prp ord" gloss="" head="6"/>

<word id="5" form="0¢iwv" lemma="0¢locl" postag="a-p---fg-" relation="ATR"
sg="prp" gloss="" head="6"/>

<word id="6" form="0goloyi@®v" lemma="0goloyia" postag="n-p---fg-" relation="ADV"
sg="gnt dpd prp dvd" gloss=""" head="2"/>

<word id="7" form="14" lemma="¢" postag="I-p---na-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="8"/>

<word id="8" form="damopnpata" lemma="arndopnpa" postag="n-p---na-" relation="0BJ"
sg="acc dpd aff" gloss=""" head="9"/>

<word id="9" form="51éA0pev" lemma="5pyopon" postag="vlpasa---"
relation="PRED_CQO" sg="ind cmm" gloss="" head="11"/>

<word id="10" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="11"/>

<word id="11" form="«kai" lemma="«xai" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="0"/>

<word id="12" form="kata" lemma="xotd" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss="" head="20"/>

<word id="13" form="noiag" lemma="noiog" postag="a-p---fa-" relation="0BJ" sg="sbs
acc dpd aff" gloss="" head="16"/>

<word id="14" form="twag" lemma="1ic" postag="p-p---fa-" relation="ATR" sg="ad]"
gloss="" head="15"/>

<word id="15" form="¢émotpac" lemma="¢motun" postag="n-p---fa-"
relation="ADV" sg="gnt dpd adp mnn" gloss="" head="12"/>
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<word id="16" form="émnreiton" lemma="é¢mntéw" postag="v3spie---"
relation="ATR" sg="idk" gloss=""" head="15"/>
<word id="17" form="tmv" lemma="0" postag="1-s---fa-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="18"/>
<word id="18" form="npo0ecv" lemma="npdbecig" postag="n-s---fa-" relation="0BJ"
sg="acc dpd aff" gloss=""" head="20"/>
<word id="19" form="avtd®Vv" lemma="a01t6¢" postag="p-p---fg-" relation="ATR"
sg="adj" gloss="" head="18"/>
<word id="20" form="nomocoueba" lemma="noiéw" postag="vipasm---"
relation="PRED_CO" sg="ind cmm" gloss="" head="11"/>
<word id="21" form="." lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxK" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="12" document_id="" subdoc="" span="">
<word id="1" form="Ta" lemma="0" postag="I-p---nn-" relation="SBJ" gloss="" sg=""
head="4"/>

<word id="2" form="pe&v" lemma="pév" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="prt" head="27"/>
<word id="3" form="o0v" lemma="o0v" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""

sg="prt" head="4"/>

<word id="4" form="¢émmo0el" lemma="émmobéw" postag="v3spia---"
relation="PRED_CO" gloss="" sg="ind stt" head="27"/>

<word id="5" form="1axpiciv" lemma="51akpio1c" postag="n-s---fa-" relation="0BJ"
gloss=""" sg="acc dpd aff" head="4"/>

<word id="6" form="twa" lemma="11g" postag="p-p---nn-" relation="ATR" gloss=""
sg="adj" head="1"/>

<word id="7" form="1t&v" lemma="0" postag="1-p---fg-" relation="ATR" gloss="" sg=""
head="9"/>

<word id="8" form="kak&®c" lemma="kako¢" postag="a-------- " relation="ADV"
gloss="" sg="prp" head="9"/>

<word id="9" form="cvykeyopévav" lemma="cvyyén" postag="v-prpefg-"
relation="ATR" gloss="" sg="sbs gnt dpd prp dvd" head="1"/>

<word id="10" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="27"/>

<word id="11" form="ta" lemma="6" postag="1-p---nn-" relation="SBJ" sg="" gloss=""

head="13"/>

<word id="12" form="8"" lemma="6¢" postag="d------- " relation="AuxY" sg="prt"
gloss="" head="27"/>

<word id="13" form="¢oti" lemma="¢iui" postag="v3spia---" relation="PRED_CO"
sg="ind stt" gloss="" head="27"/>

<word id="14" form="nepi" lemma="nepi" postag="r-------- " relation="AuxP" gloss=
sg=""" head="13"/>

<word id="15" form="mv" lemma="0" postag="1-s---fa-" relation="ATR" gloss=
head="16"/>

<word id="16" form="aitiav" lemma="aitia" postag="n-s---fa-" relation="0BJ" gloss=
sg="acc dpd ext spc Ict fgr" head="14"/>

<word id="17" form="6v"" lemma="614" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=
gloss="" head="16"/>

<word id="18" form="fv" lemma="6¢" postag="p-s---fa-" relation="ADV" sg="sbs acc
dpd adp cau” gloss="" head="23"/>

Sg=



49

<word id="19" form="gxaotd" lemma="€xaotog" postag="a-p---nn-" relation="SBJ"
gloss=""" sg="sbs nmn dpd" head="20"/>

<word id="20" form="¢oti" lemma="¢iui" postag="v3spia---" relation="ATR" gloss=""
sg="dpn adj_cls prp cau not_ind" head="23"/>

<word id="21" form="1¢" lemma="t¢" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="prt" head="23"/>

<word id="22" form="o0vtwoi" lemma="ovtwoi" postag="d-------- " relation="AuxY"
gloss="" sg="prt" head="24"/>

<word id="23" form="«kai" lemma="«xai" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""

gloss="" head="17"/>
<word id="24" form="vositon" lemma="voéw" postag="v3spie---" relation="ATR"

gloss=""" sg="dpn adj_cls prp cau not_ind" head="23"/>
<word id="25" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="27"/>

<word id="26" form="ta" lemma="¢6" postag="1-p---nn-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="36"/>

<word id="27" form="8"" lemma="6¢" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="0"/>
<word id="28" form="¢éx’" lemma="¢ni" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss="" head="31"/>

<word id="29" form="dpen" lemma="auen" postag="a-d---na-" relation="ATR"
sg="sbs acc dpd rsp" gloss=""" head="28"/>

<word id="30" form="tv" lemma="0" postag="I-s---fa-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="31"/>

<word id="31" form="yvounv" lemma="yvoun" postag="n-s---fa-" relation="0BJ"
gloss=""" sg="acc dpd aff" head="32"/>

<word id="32" form="¢\kel" lemma="&\kw" postag="v3spia---" relation="PRED_CO"
gloss=""" sg="ind stt" head="27"/>

<word id="33" form="kat’" lemma="xatd" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=
gloss="" head="36"/>

<word id="34" form="¢évavtiociv" lemma="¢vavtincic" postag="n-s---fa-"
relation="ADV" sg="acc dpd adp cnf" gloss="" head="33"/>

<word id="35" form="twva" lemma="rt1¢" postag="p-s---fa-" relation="ATR" sg="adj"
gloss="" head="34"/>

<word id="36" form="mpoPariopeva" lemma="npofdAiw" postag="v-pppenn-"
relation="SBJ" sg="sbs nmn dpd" gloss="" head="32"/>

<word id="37" form="-" lemma="-" postag="u-------- " relation="AuxK" sg="" gloss=""
head="0"/>

</sentence>
<sentence id="13" document_id="" subdoc="" span="">

<word id="1" form="&via" lemma="gviot" postag="a-p---nn-" relation="SBJ" sg="sbs

nmn dpd" gloss="" head="6"/>

<word id="2" form="5¢" lemma="5¢" postag="d-------- " relation="AuxZ" sg=""" gloss=""
head="3"/>
<word id="3" form="«oai" lemma="kai" postag="d------- " relation="AuxY" sg=""

gloss="" head="6"/>

<word id="4" form="mv" lemma=
head="9"/>

<word id="5" form="6Anv" lemma="06\og" postag="a-s---fa-" relation="ATR" sg="prp"
gloss="" head="9"/>

men

0" postag="1-s---fa-" relation="ATR" sg=""" gloss=
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<word id="6" form="amottel" lemma="damoitéw" postag="v3spia---" relation="PRED"
sg="ind stt" gloss="" head="0"/>

<word id="7" form="nop’" lemma="napd" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""
gloss="" head="6"/>

<word id="8" form="fju®v" lemma="&y®" postag="plp---mg-" relation="0BJ" sg="sbs
gnt dpd abl src” gloss="" head="7"/>

<word id="9" form="pvotaywyiav" lemma="pvortoywyia" postag="n-s---fa-"
relation="0BJ" sg="acc dpd aff" gloss="" head="6"/>

<word id="10" form="-" lemma="-" postag="u-------- " relation="AuxK" sg="" gloss=""
head="0"/>

</sentence>
<sentence id="14" document_id="" subdoc="" span="">

<word id="1" form="towadta" lemma="tolo0dto¢" postag="p-p---nn-" relation="SBJ"
sg="sbs nmn dpd" gloss="" head="5"/>

<word id="2" form="4&" lemma="6¢" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="0"/>

<word id="3" form="dvta" lemma="ciui" postag="v-pppann-" relation="ATR" sg="ad}]
atr gloss="" head="1"/>

<word id="4" form="moAlay60ev" lemma="noAlayo0ev" postag="d-------- "
relation="ADV" sg="plc Ict idk" gloss="" head="3"/>

<word id="5" form="eilnnro" lemma="Aaupdave" postag="v3srie---"
relation="PRED_CO" sg="ind stt" gloss="" head="2"/>

<word id="6" form="«xai" lemma="kai" postag="d------- " relation="AuxY" sg="prt"
gloss="" head="5"/>
<word id="7" form="ano" lemma="ax6" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss=""" head="5"/>
<word id="8" form="3dwapepovodv" lemma="dwpipw" postag="v-pppafg-"
relation="ATR" sg="ad]j atr" gloss="" head="9"/>
<word id="9" form="émomuadv" lemma="¢émotiun" postag="n-p---fg-" relation="ADV"
sg="gnt dpd adp agt" gloss=""" head="7"/>
<word id="10" form="." lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxK" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="15" document_id="" subdoc="" span="">

<word id="1" form="Ta" lemma="0" postag="1-p---nn-" relation="SBJ" gloss="" sg=""
head="12"/>

<word id="2" form="uev" lemma="pév" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="prt" head="12"/>

<word id="3" form="yap" lemma="yap" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="prt" head="12"/>

<word id="4" form="a¢’" lemma="ax6" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss="" head="9"/>

<word id="5" form="®v" lemma="6¢" postag="p-p---fg-" relation="ADV" sg="sbs gnt
dpd abl src” gloss="" head="4"/>

<word id="6" form="0i" lemma=
head="8"/>

<word id="7" form="XoAdaiov" lemma="XaAdaioc" postag="n-p---mg-"
relation="ATR" gloss="" sg="gnt dpd prp dvd" head="8"/>

<word id="8" form="coeo1" lemma="copdg" postag="a-p---mn-" relation="SBJ"
gloss=""" sg="sbs nmn dpd" head="9"/>

men

0" postag="1-p---mn-" relation="ATR" sg="" gloss=
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<word id="9" form="noapadeddKract”" lemma="napadidou" postag="v3pria---"
relation="ADV" gloss="" sg="dpn adv_cls cau not_ind" head="12"/>
<word id="10" form="ta¢" lemma="6" postag="1-p---fa-" relation="ATR" gloss="" sg=""'
head="11"/>
<word id="11" form="¢motdoes" lemma="¢énictacic" postag="n-p---fa-" relation="0BJ"
gloss=""" sg="acc dpd aff" head="12"/>
<word id="12" form="npocdyel" lemma="npocdyn" postag="v3spia---"
relation="PRED" gloss="" sg="ind stt" head="0"/>
<word id="13" form="-" lemma="-" postag="u-------- " relation="AuxK" gloss="" sg="ind
stt" head="0"/>
</sentence>
<sentence id="16" document_id="" subdoc="" span=""">
<word id="1" form="ta" lemma="6" postag="I-p---nn-" relation="SBJ" sg="" gloss=""
head="9"/>

<word id="2" form="3"" lemma="¢" postag="d------- _" relation="AuxY" sg="prt"
gloss="" head="14"/>
<word id="3" form="d¢’" lemma="ar6" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss="" head="8"/>

<word id="4" form="&v" lemma="6¢" postag="p-p---fg-" relation="ADV" sg="sbs gnt
dpd abl src” gloss=""" head="3"/>

<word id="5" form="Aiyvrtiov" lemma="Aiydntioc" postag="a-p---fg-" relation="ATR"
gloss="" sg="prp" head="7"/>

<word id="6" form="01" lemma="¢" postag="p-s---md-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="7"/>

<word id="7" form="npoefiton" lemma="npoentg" postag="n-p---mn-" relation="SBJ"
sg="nmn dpd" gloss=""" head="8"/>

<word id="8" form="d1ddckovct" lemma="18dckw" postag="v3ppia---" relation="ADV"
gloss=""" sg="dpn adv_cls cau not_ind" head="9"/>

<word id="9" form="noteiton" lemma="noéw" postag="v3spie---" relation="PRED_CO"
gloss=""" sg="ind stt" head="14"/>

<word id="10" form="ta¢" lemma="6" postag="1-p---fa-" relation="ATR" sg=
head="11"/>

<word id="11" form="davridyec" lemma="davtiAnyis" postag="n-p---fa-"
relation="0BJ" gloss=""" sg="acc dpd aff" head="9"/>

<word id="12" form="" lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=
head="14"/>

<word id="13" form="¢via"" lemma="&viot" postag="a-p---nn-" relation="SBJ" sg="sbs
nmn dpd" gloss="" head="25"/>

gloss=

<word id="14" form="56¢" lemma="56¢" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="0"/>
<word id="15" form="kai" lemma="«xoi" postag="d------- " relation="AuxZ" sg="prt"

gloss="" head="13"/>

<word id="16" form="17i¢" lemma="6" postag="1-s---fg-" relation="ATR" gloss=
head="19"/>

<word id="17" form="t®v" lemma="6" postag="1-p---fg-" relation="ATR" gloss=
sg=""" head="18"/>

<word id="18" form="¢pwocoépwv" lemma="pilécopoc" postag="n-p---mg-"
relation="ATR" sg="gnt dpd prp pss_bIn" gloss="" head="19"/>

<word id="19" form="6swpiag" lemma="0eswpia" postag="n-s---fg-" relation="ATR"
gloss=""" sg="gnt dpd prp dvd" head="20"/>

Sg=
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<word id="20" form="¢youeva" lemma="&yw" postag="v-pppenn-" relation="ATR"
gloss="" sg="ad] atr" head="13"/>

<word id="21" form="tac" lemma="6" postag="1-p---fa-" relation="ATR" sg="" gloss=""
head="22"/>

<word id="22" form="¢pwtoeig" lemma="¢épboig" postag="n-p---fa-" relation="0BJ"
gloss=""" sg="acc dpd aff" head="25"/>

<word id="23" form="¢nopévwc" lemma="¢mropévac" postag="d-------- " relation="ADV"
sg="mnn" gloss=""" head="25"/>

<word id="24" form="av1oic" lemma="avt6¢" postag="p-p---md-" relation="ADV"
gloss=""" sg="sbs dtv dpd prp ind" head="25"/>

<word id="25" form="noweitar" lemma="noéw" postag="v3spie---"
relation="PRED_CO" sg="ind stt" gloss="" head="14"/>

<word id="26" form="." lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxK" sg=""
head="0"/>
</sentence>
<sentence id="17" document_id="" subdoc="" span=""">
<word id="1" form=""Hon" lemma="#on" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="prt" head="17"/>
<word id="2" form="5¢" lemma="6¢" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss="" sg=""
head="17"/>

<word id="3" form="twa" lemma="11c" postag="p-p---nn-" relation="SBJ" gloss=""
sg="sbs nmn dpd" head="11"/>

<word id="4" form="xai" lemma="kai" postag="d------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="prt" head="17"/>
<word id="5" form="ax’" lemma="dm6" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss="" head="11"/>

<word id="6" form="aA ov" lemma="8\Aog" postag="p-p---ng-" relation="ATR"
sg="adj" gloss=""" head="10"/>

<word id="7" form="ov«" lemma="ov" postag="d-------- " relation="AuxZ" gloss=""
sg="ngt" head="8"/>

<word id="8" form="a&iwv" lemma="a&oc" postag="a-p---fg-" relation="ATR" gloss=""
sg="prp" head="10"/>

<word id="9" form="Adyov" lemma="Adyog" postag="n-s---mg-" relation="ATR"
gloss=""" sg="gnt dpd idk" head="8"/>

<word id="10" form="4o&acpdrov" lemma="566&ucpa" postag="n-p---ng-"
relation="ADV" gloss="" sg="gnt dpd abl src" head="5"/>

<word id="11" form="¢péAxerai" lemma="gpéAlkw" postag="v3spie---"
relation="PRED_CQO" gloss="" sg="ind stt" head="17"/>

<word id="12" form="twva" lemma="1i¢" postag="p-s---fa-" relation="ATR" gloss=""
sg="adj" head="14"/>

<word id="13" form="dnpeni" lemma="danpenng" postag="a-p---nn-" relation="ATR"
gloss=""" sg="prp" head="14"/>

<word id="14" form="dwappicfrmowv" lemma="5wupiopntnoic” postag="n-s---fa-"
relation="0BJ" gloss="" sg="acc dpd aff" head="11"/>

<word id="15" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="17"/>

<word id="16" form="1a" lemma="0" postag="I-p---nn-" relation="SBJ" gloss="" sg=""
head="24"/>

<word id="17" form="§"" lemma="6¢" postag="c-------- " relation="COORD" sg=""
gloss="" head="0"/>
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<word id="18" form="am0" lemma="ano" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""
gloss="" head="24"/>

<word id="19" form="t®v" lemma="6" postag="1-p---fg-" relation="ATR" gloss=""
sg="" head="21"/>

<word id="20" form="kow®v" lemma="kowd¢" postag="a-p---mg-" relation="ATR"
gloss="" sg="prp" head="21"/>

<word id="21" form="vmoAyemv" lemma="vnoAnyis" postag="n-p---fg-"
relation="ADV" gloss="" sg="gnt dpd abl src" head="18"/>

<word id="22" form="nap’" lemma="nopd" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""
gloss="" head="20"/>

<word id="23" form="avOpomois" lemma="¢vOpwmog" postag="n-p---md-"
relation="ADV" sg="dtv dpd prp rlt rfr" gloss="" head="22"/>

<word id="24" form="@puntor" lemma="opudaw" postag="v3srie---"
relation="PRED_CO" gloss="" sg="ind stt" head="17"/>

<word id="25" form="-" lemma="-" postag="u-------- " relation="AuxK" gloss="" sg=""
head="0"/>

</sentence>
<sentence id="18" document_id="" subdoc="" span="">

<word id="1" form="avtd" lemma="adt6c" postag="p-p---nn-" relation="SBJ" gloss=""

sg="sbs nmn dpd" head="8"/>

<word id="2" form="t¢" lemma="1¢" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="prt" head="9"/>

<word id="3" form="o0v" lemma="00v" postag="d-------- " relation="AuxY" gloss=""
sg="prt" head="9"/>

<word id="4" form="ka0’" lemma="«katd" postag="r-------- " relation="AuxP" sg=""

gloss=""" head="6"/>

<word id="5" form="¢ovta" lemma="¢ovtod" postag="p-p---na-" relation="ATR"
sg="adj" gloss=""" head="4"/>

<word id="6" form="gkacta" lemma="gkaoctog" postag="a-p---na-" relation="ATV"
gloss=""" sg="sbs acc dpd rsp" head="1"/>

<word id="7" form="nowilog" lemma="rowirog" postag="a-------- " relation="ADV"
gloss=""" sg="" head="8"/>

<word id="8" form="ddkerron” lemma="d1akeon" postag="v3spie---"
relation="PRED_CO" gloss="" sg="ind stt" head="9"/>

<word id="9" form="«oi" lemma="kai" postag="c-------- " relation="COORD" gloss=""
Sg:"" head:IIOII/>
<word id="10" form="=po¢" lemma="npo6c" postag="r-------- " relation="AuxP" gloss=""

sg="" head="13"/>

<word id="11" form="dAAnAa" lemma="daAAnAwv" postag="p-p---na-" relation="0BJ"
gloss=""" sg="sbs acc dpd adp cnf" head="10"/>

<word id="12" form="noAved®c" lemma="noAvednc" postag="a--------
relation="ADV" gloss="" sg="prp" head="13"/>

<word id="13" form="cvvnppooctor” lemma="cvvappolw" postag="v3srie---"
relation="PRED_CO" gloss="" sg="ind stt" head="9"/>

<word id="14" form="," lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxX" sg=""
head="22"/>

<word id="15" form="60ev" lemma="60¢v" postag="d-------- " relation="ADV" gloss=""
sg="cns" head="22"/>

<word id="16" form="6n" lemma="61" postag="d-------- " relation="AuxZ" gloss=""

sg="prt" head="15"/>
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<word id="17" form="&w" lemma="614" postag="r-------- " relation="AuxP" gloss=""
sg="" head="22"/>

<word id="18" form="rnavta" lemma="ndg" postag="a-p---na-" relation="ATR" gloss=""
sg="prp" head="19"/>

<word id="19" form="todta" lemma="ovt0c" postag="p-p---na-" relation="ADV"
gloss=""" sg="sbs acc dpd adp cau" head="17"/>

<word id="20" form="Adoyov" lemma="A6yo¢" postag="n-s---mg-" relation="ATR"
gloss=""" sg="gnt dpd prp sbj_obj shj" head="23"/>

<word id="21" form="1wvo¢" lemma="1i¢" postag="p-s----g-" relation="ATR" gloss=""
sg="adj" head="20"/>

<word id="22" form="¢otv" lemma="¢iui" postag="v3spia---" relation="ADV" gloss=""
sg="dpn adv_cls cns not_ind" head="9"/>

<word id="23" form="¢mden" lemma="¢mdeng" postag="a-p---nn-" relation="SBJ"
gloss=""" sg="sbs nmn dpd" head="22"/>

<word id="24" form="100" lemma="¢6" postag="1-s---mg-" relation="ATR" gloss=""
sg="" head="25"/>

<word id="25" form="«katevOHvovtoc" lemma="«katevBovw" postag="v-sppamg-"
relation="ATR" gloss="" sg="sbs gnt dpd prp sbj_obj obj" head="23"/>

<word id="26" form="avta" lemma="avt6¢" postag="p-p---na-" relation="0BJ" gloss=""
sg="sbs acc dpd aff" head="25"/>

<word id="27" form="npoonkdvimng" lemma="npoonkdvimng" postag="d--------
relation="ADV" gloss="" sg="mnn" head="25"/>

<word id="28" form="." lemma="puncl" postag="u-------- " relation="AuxK" sg=""
gloss="" head="0"/>
</sentence>

</treebank>



