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RESUMO

OBJETIVOS: descrever o desempenho ortografico de criangcas no registro dos
grafemas que remetem aos fonemas fricativos do Portugués Brasileiro; verificar a
influéncia do acento na ocorréncia de possiveis erros; categorizar a tipologia dos
erros encontrados; verificar em que medida os erros mobilizam elementos da
classe fonoldgica das fricativas; e verificar quais tragos distintivos se mostrariam
como mais, ou como menos, conflitantes no registro dos fonemas fricativos.
METODO: foram selecionadas 762 producées textuais de crian¢as que cursaram a
12 série do Ensino Fundamental em duas escolas publicas do interior paulista.
Nessas producdes, foram verificadas todas as ocorréncias de grafemas que
remetiam a fonemas fricativos do Portugués Brasileiro, na posi¢do silabica de
ataque simples. Na sequéncia, essas ocorréncias foram organizadas conforme
ocorressem em silabas pré-tonicas, tonicas, pos-tbnicas, monossilabos atonos e
monossilabos ténicos. As ocorréncias foram classificadas em acertos e erros, e
estes Ultimos foram ainda classificados em: omissdes e substituicdes.
RESULTADOS: (1) maior ocorréncia de erros em fonemas que apresentavam
escrita irregular e de acertos em fonemas com escrita regular; (2) nao interferéncia
do acento lexical na ocorréncia de erros; (3) maior nUmero de erros que envolveram
substituicdo de grafemas; (4) preponderancia de erros que envolveram a
substituicdo de grafemas que remetiam a classe das fricativas; (5) néo influéncia de
tragos fonoldgicos na ocorréncia de erros. CONCLUSAO: a escrita das criancas
estudadas nao foi somente influenciada por aspectos fonético-fonoldgicos, mas,
também, por aspectos de outras praticas relacionadas a aquisicdo da ortografia,

como as de letramento.

Palavras-chave: escrita infantil, ortografia, classes fonolédgicas, fonemas fricativos.



ABSTRACT

OBJECTIVES: describe the orthographic performance of children in the record of
graphemes that refer to Brazilian Portuguese fricative phonemes; verify the
influence of the accent on the occurrence of possible errors; categorize typology of
the errors found; verify to what extent the errors mobilize elements of the
phonological class of fricatives; and verify which distinctive features would appear to
be more or less conflicting in the register of fricative phonemes. METHODS: 762
textual productions of children who attended the first grade of Elementary School
were selected in two public schools in the interior of S&do Paulo. In these
productions, all occurrences of graphemes that refer to fricative phonemes of
Brazilian Portuguese were verified in the syllabic position of simple onset. These
occurrences were then organized as they occurred in pre-tonic syllables, tonic
syllables, post-tonic syllables, atonic monosyllables and tonic monosyllables. The
occurrences were classified in hits and errors, and these errors were further
classified in omissions and substitutions. RESULTS: (1) greater occurrence of
errors in phonemes that presented irregular writing and correct answers in
phonemes with regular writing; (2) no lexical accent interference in the occurrence
of errors; (3) greater number of errors involving substitution of graphemes; (4)
preponderance of errors involving the substitution of graphemes that refer to the
class of fricatives; (5) no influence of phonological traits on the occurrence of errors.
CONCLUSION: the writing of the children in this study was influenced not only by
phonetic and phonological aspects, but also by aspects of other practices related to
the acquisition of spelling, such as literacy

Keywords: child writing, orthography, phonological classes, fricative phonemes.
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APRESENTACAO

Investigar possiveis relacdes entre aspectos fonético-fonolégicos e
ortograficos na escrita de fonemas fricativos do Portugués Brasileiro (PB) no inicio
da alfabetizacdo € um trabalho que vimos aprimorando desde a iniciacéo cientifica,
entre 2011 e 2014. Gracgas as tentativas, aos erros e aos acertos, bem como as
modificacbes que fizemos durante esse periodo, conseguimos refinar a
investigacdo ao longo do mestrado. E €, justamente, o produto final dessa
investigacao que apresentaremos a seguir.

O conteldo desta dissertacdo esta organizado em oito capitulos. Nos trés
primeiros, apresentamos o0s subsidios tedricos que orientaram a andlise dos
nossos dados. Desse modo, no primeiro capitulo, apresentamos as principais
caracteristicas fonético-fonolégicas dos fonemas fricativos do PB. Ja no segundo
capitulo, apresentamos as caracteristicas fonético-fonolégicas da silaba e do
acento. No terceiro capitulo, apresentamos tanto aspectos gerais da ortografia do
PB, quanto seus aspectos especificamente relacionados a classe fonoldgica das
fricativas. Ainda nesse capitulo, apresentamos as principais classificacdes dos
erros ortograficos e, também, propomos a classificacdo utilizada na analise do
nosso material. Encerramos o terceiro capitulo com uma revisédo bibliografica dos
estudos sobre ortografia.

Continuando a exposicdo do conteudo, no quarto capitulo expomos a
proposta e 0s objetivos que nortearam a investigacdo. Ja no quinto capitulo,
abordamos os aspectos metodolégicos, momento em que apresentamos tanto o
delineamento do estudo e os critérios de analise dos dados, quanto as informacdes
referentes a andlise estatistica realizada. Logo ap6s, no sexto capitulo, exibimos os
resultados encontrados para cada um dos objetivos propostos.

Nos sétimo e oitavo capitulos, por fim, apresentamos hip6teses explicativas

para os resultados encontrados e as conclusdes, nessa ordem.
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1 FONEMAS FRICATIVOS

Nesta secdo, apresentamos as principais caracteristicas fonéticas e
fonologicas dos fonemas fricativos, buscando evidenciar, quanto a estas Ultimas
as razbes fundamentais desses fonemas pertencerem a uma mesma classe
fonologica.

Passemos, primeiramente, para as caracteristicas fonéticas dos fonemas

fricativos.

1.1 Aspectos fonéticos

‘A fonética é a ciéncia que apresenta os métodos para descricao,
classificacéo e transcricdo dos sons da fala, principalmente aqueles sons utilizados
na linguagem humana” (SILVA, 2005, p. 23). Sob essa perspectiva, 0s sons
consonantais de um determinado sistema linguistico podem ser definidos por meio
de caracteristicas de trés diferentes naturezas fisicas: (1) articulatéria — a forma
como se movimentam os 6rgdos fonoarticulatorios, movimentacao avaliada pelos
parametros de modo articulacdo, de ponto de articulacdo e, ainda, de vozeamento;
(2) acustica — a forma como a energia sonora € distribuida, distribuicdo avaliada
por parametros como frequéncia, duracdo e intensidade; (3) auditiva — a forma
como 0s sons sao percebidos pelo ouvido humano. Essas caracteristicas, embora
diferentes, sao intimamente relacionadas e mostram-se, portanto, em forte
correspondéncia na producao dos sons da fala.

Dessarte, passemos as principais caracteristicas articulatorias dos sons
fricativos. Antes, porém, adiantaremos que, no PB, temos seis fonemas fricativos
It Wi, Isl, Izl, Il e I3/, que, quando colocados em uso por meio da fala,
correspondem a um segmento fénico especifico, o que faz com que a relacéo
fonema/fone seja bastante transparente para esse grupo de fonemas — ou seja de

um fonema para um fone?.

1 Nesse caso, considerando apenas a posicdo de ataque silabico, uma vez que, em posicédo de
coda silabica os fonemas /s/, /z/, /[l e I3/, além de preservarem apenas sua caracteristica de serem
coronais, sdo produzidos com grande variacao linguistica no PB (CAMARA JR, 1970) .
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1.1.1 Caracteristicas articulatérias

As caracteristicas articulatérias de um fone sdo avaliadas por meio dos
parametros: modo de articulacao (refere-se a forma de blogueio na cavidade oral,
ao tipo de saida de ar e a abertura/fechamento do véu palatino); ponto de
articulacao (refere-se a regido da cavidade oral em que ocorre o blogueio, ou
constricdo); e vozeamento (refere-se a presenca ou a auséncia de vibracdo das
pregas vocais).

Em relacdo ao modo de articulagéo, as fricativas apresentam, no momento
de sua producdo, bloqueio parcial dos articuladores, o que possibilita saida
continua da corrente aérea. Esses articuladores se posicionam com muita
proximidade entre si e separam-se por uma fenda bastante estreita, o que faz com
que o ar, ao passar por essa fenda, saia com bastante turbuléncia. Ainda na
producdo das fricativas, o véu palatino encontra-se elevado (fechado), o que faz
com gque a saida de ar se dé, exclusivamente, pela cavidade oral (KENT; READ,
2002; LADEFOGED; JOHNSON, 2011). Assim, as caracteristicas de modo de
articulacdo sdo comuns a todos os fones fricativos, que se diferenciardo uns dos
outros por meio dos parametros: ponto e vozeamento.

Quanto ao ponto de articulacdo, no PB, as fricativas podem ser classificadas
em trés pares, de acordo com a regido do trato vocal em que ocorre o bloqueio e
com os articuladores envolvidos nesse bloqueio. Assim, temos 0s seguintes pares:
labiodentais [f] e [v] — em que o labio inferior vai em direcdo aos dentes incisivos
superiores; alveolares [s] e [z] — em que o0 &pice da lingua vai em direcdo a regido
dos alvéolos; e palatoalveolares [f] e [3] — em que a parte anterior da lingua vai em
direcdo a regido medial do palato duro. Em cada um desses pares, o primeiro fone
€ produzido sem vibragéo das pregas vocais (desvozeado ou surdo); e o segundo é
produzido com vibracdo das pregas vocais (vozeado ou sonoro). Portanto, os
elementos desses pares de fones, podem, finalmente, se diferenciar uns dos outros

guanto a auséncia/presenca do vozeamento.
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1.1.2 Caracteristicas acusticas

Destacamos mais acima que as caracteristicas fonéticas dos sons se
mostram em forte correspondéncia. E o que nos mostra, por exemplo, Fant (1960),
que, em “Acoustic theory of speech production”, buscou relacionar propriedades
acusticas especificas dos sons da fala com correlatos articulatérios de sua
producao.

Nessa relacdo, a caracteristica articulatéria comum a todos os fones
fricativos (ou seja, as caracteristicas de modo) apresentam um correlato acustico
importante para a caracterizacdo desses fones. Assim, na producdo de uma
fricativa, o ar, ao passar de forma continua por uma constricdo estreita, gera um
ruido turbulento. Esse ruido € a principal fonte de energia acustica das fricativas e
corresponde a ondas sonoras que apresentam repeticdo irregular no tempo,
denominadas ondas aperiodicas. Além das fricativas, também, outras classes
consonantais apresentam configuracdo acustica de ruidos turbulentos, como é o
caso das oclusivas e das africadas. No entanto, quando comparada a essas
classes, as fricativas apresentam ruidos com duracao, relativamente, mais longa —
ainda que a duracdo desses fones seja bastante relativa e dependa de fatores
variados (KENT; READ, 2002).

As caracteristicas acuUsticas sdo avaliadas por meio de trés parametros:
frequéncia — refere-se ao numero de ciclos realizados por unidade de tempo e é
mensurada em Hertz; intensidade — qualidade relacionada a amplitude, pressao e
energia; e duracdo — refere-se ao intervalo de tempo entre um ciclo e outro
(RUSSO, 1999).

Quanto a frequéncia, as fricativas situam-se em altas faixas de ressonancia,
sendo os sons mais agudos do PB, com valores que variam de 1.200 a 8.000 Hz.
De acordo com esse parametro, as fricativas podem ser diferenciadas entre si
tomando-se como base o local da constricdo. Desse modo, os labiodentais [f, v]
sao os fones mais graves dessa classe, situados na faixa de frequéncia entre 1200
e 7000 Hz; os fones alveolares [s, z], por sua vez, sdo 0os mais agudos do PB,
situados acima da faixa de 4.500 Hz atingindo a faixa de 8.000 Hz no PB; e por fim,
os palatais, semelhante aos alveolares, situam-se em altas faixas de frequéncia,

porém menos agudas, entre 2.500 e 6.000 Hz. Por fim, cabe ressaltar que, dentre
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os trés pares de fones fricativos, o segundo elemento (vozeado ou sonoro)
apresenta faixas de frequéncia mais graves do que o0 primeiro elemento
(desvozeado ou surdo) em decorréncia do acoplamento da fonte glética no
momento de sua producdo (RUSSO; BEHLAU, 1993).

Quanto a intensidade, as fricativas se caracterizam como 0S Sons menos
intensos do PB. No entanto, alguns fones apresentam intensidade mais fraca do
que outros, como € o0 caso dos labiodentais, que sdo os mais fracos, ou seja,
menos intensos, do PB (RUSSO; BEHLAU, 1993). Também, a partir desse
pardmetro, é possivel distinguir os fones fricativos sonoros dos seus
correspondentes surdos. Dado que, segundo Shadle (1995) apud Haupt (2007), “a
fonte de ruido das consoantes sonoras € mais fraca devido a necessidade de se
manter uma queda de pressédo transglotal a fim de manter o vozeamento.” (p.28-
29). Assim, como a amplitude é um aspecto diretamente relacionado a intensidade,
conclui-se que os fones sonoros sdo mais fracos do que seus correspondentes
surdos.

Por fim, quanto a duracéo, as fricativas sao caracterizadas por apresentarem
ruidos longos, ainda que a duracdo dependa de fatores como o local da constricao
e da vogal precedente, por exemplo. No portugués, segundo Santos (1987) apud
Russo e Behlau (1993), os fones palatais sdo relativamente mais longos do que os
alveolares, que, por sua vez, sdo mais longos do que os labiodentais. Na literatura,
também verificamos que a duracdo tem se mostrado como parametro robusto para
diferenciar a sonoridade das fricativas, uma vez que os fones surdos sao mais
longos do que os seus correspondentes sonoros (RUSSO; BEHLAU, 1993;
SAMCZUK; GAMA ROSSI, 2004; HAUPT, 2007).

1.1.3 Caracteristicas auditivas

Em termos fonéticos, as caracteristicas auditivas dos sons da fala dizem
respeito a forma como o sinal acustico é percebido pelo ouvido humano, que, por
sua vez, analisa os sons de acordo com mudancas de frequéncia e de intensidade
(BORDEN; HARRIS; RAPHAEL, 1994). Assim, essa percep¢do depende de
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diversos fatores, como o tipo de material de fala, a sensacao de intensidade (pitch),
a sensacao de frequéncia (loudness), dentre outros.

Sabemos que, em funcdo das proprias caracteristicas anatdmicas da orelha
(externa, média e interna), alguns sons sdo naturalmente mais privilegiados do que
outros. Quanto a fala, os sons mais privilegiados sdo aqueles que se situam em
faixas de frequéncia mais baixas, uma vez que, na fala, ha concentracdo de
energia

‘na faixa de frequéncia entre 400 e 4.000 Hz, embora inclua
frequéncias mais baixas (area da frequéncia fundamental) e mais
altas (formantes de vérias consoantes), iniciando, portanto, em
torno de 100 Hz e indo até aproximadamente 8.000 Hz” (DAVIS;
SILVERMANN, 1970 apud RUSSO, 1999. p. 182).

Dessa forma, 0s sons mais privilegiados sdo, como vimos, aqueles situados
em faixas de frequéncia mais graves, como as Vvogais, que apresentam
informacdes acusticas localizadas entre 400 Hz e 500 Hz. Além disso, as vogais
sdo também naturalmente mais intensas do que as consoantes. Ja 0S sons menos
privilegiados sdo aqueles situados em altas faixas de frequéncia e com intensidade
reduzida, como € o caso das consoantes (RUSSO; BEHLAU, 1993).

Conforme visto anteriormente, em termos acusticos, as fricativas sdo 0s
sons que apresentam faixas de frequéncia mais elevada e intensidade mais
reduzida do PB. Consequentemente, esses sons sao 0s mais desfavorecidos
auditivamente. Entretanto, tomando como base a configuracdo acustica dos fones
que compdem a classe das fricativas, a percepcdo de alguns deles seria mais
desfavorecida auditivamente do que de outros. Assim, por apresentarem faixas de
frequéncia relativamente menos altas, as labiodentais [f, v] seriam um pouco mais
favorecidas auditivamente do que as demais fricativas. Por outro lado, as
alveolares [s, z] e as palatais [[, 3] seriam, respectivamente, mais desfavorecidas e
menos desfavorecidas em termos auditivos — uma vez que esses fones se situam
em faixas de frequéncia altas e intermediarias.

No entanto, a percep¢do auditiva, além dos aspectos fisicos, envolve outras
questbes, como aquelas relacionadas aos aspectos fonolégicos dos sons —

aspectos que serdo abordados na proxima sec¢ao.
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1.2 Aspectos fonologicos

A fonologia, diferentemente da fonética, é a ciéncia que estuda os sistemas
e os padrbes de sons da lingua. Assim, a fonologia envolve o estudo de uma
determinada lingua para determinar quais unidades se mostram como distintivas
(LADEFOGED; JOHNSON, 2011).

Nessa perspectiva, o0s fonemas ocupam posicdo central, por
corresponderam a unidades consideradas discretas que representam os sons de
uma lingua de forma isolada, ainda que a fala seja um processo continuo. A
centralidade dos fonemas como unidades fonolégicas distintivas ocorre a partir do
século XX, primeiramente com o0s estudos de Nikolay Trubetzkoy e,
posteriormente, com os de Roman Jakobson. Mas ja desses autores surgem as
primeiras no¢des de que os fonemas poderiam ser subespecificados, uma vez que
se constituiriam de unidades fonoldgicas menores: os tracos distintivos.

Essas unidades, conforme as conhecemos hoje, sdo advindas de
especificacdes que ja ocorriam nos estudos fonéticos, como, por exemplo, aquelas
relacionadas ao modo e ao ponto de articulacdo. Entretanto, na visao fonolégica,
essas especificacdes referem-se somente aquelas caracteristicas que, embora
fonéticas, permitem o contraste de sons em um determinado sistema linguistico
(CALLOU; LEITE, 2000; MATZENAUER, 2014). A maneira como essas
caracteristicas se organizam de modo a formarem um sistema fonoldgico costuma
variar de acordo com o modelo teérico que é tido como base para a explicacdo de
seu funcionamento, como veremos mais adiante.

Nesse ponto, o que é digno de nota é que a segmentacdo dos fonemas em
unidades menores possibilitou uma analise minuciosa da fonologia das linguas.
Dentre outras funcdes, essas menores unidades tém servido para caracterizar as

chamadas classes naturais. Assim,

“diz-se que dois ou mais segmentos constituem uma classe natural
guando é necessario, para especificar a classe, um numero de
tracos menor do que 0 nUmero necessario para caracterizar cada
membro da classe isoladamente.” (MATZENAUER, 2014. p. 30).

No entanto, dois ou mais fonemas integram uma mesma classe natural — ou

classe fonolégica, como trataremos neste estudo — ndo somente pelo conjunto de
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tracos distintivos de que partilham, mas, também, em razdo das regras fonoldgicas
a que estdo sujeitos e por funcionarem de maneira semelhante no sistema
fonolégico da lingua, como veremos mais adiante em relacdo a classe das
fricativas. Portanto, um grupo de fonemas comp&e uma classe fonolégica quando
apresentam mais caracteristicas comuns do que divergentes — em relacdo as
(suas) unidades minimas; quando funcionam de forma similar no sistema
fonologico; e quando estdo sujeitos as mesmas regras fonoldgicas (YAVAS;
HERNANDORENA; LAMPRECHT, 1991).

Como nossa abordagem privilegia os fonemas fricativos /f, v, s, z, [, 3/,
centraremos nossa caracterizagdo na classe fonologica desses fonemas. Em
relacdo ao funcionamento no sistema fonolégico do PB, a classe fonologica das
fricativas apresenta pontos de ndo simetria na distribuicdo de seus seis fonemas no
interior desse sistema. Com efeito, embora todos eles possam preencher a posicéo
de ataque silabico simples, nem todos podem preencher posi¢cées consonantais na
estrutura silabica quando esta apresenta ramificacdes, ja que, na posicado de coda,
neutralizam-se as oposicées entre /s/, /z/, Il e I3/ (CAMARA JR. 1970, p. 41-42) e,
na posicdo de ataque ramificado, apenas dois deles podem constar (/f/ e IVl), e
somente na primeira posicdo de tal ramificacéo?.

Em relacdo as regras fonoldgicas a que estao sujeitos — como adiantamos —,
os fonemas /s/, /z/, /[l e I3/, quando na posi¢ao ramificada de coda silabica antes de
consoante e em final de palavra sofrem a regra de neutralizagdo. Como efeito
dessa regra, nessa posicdo silabica esses quatro fonemas perdem o contraste
entre si. Perdem, portanto, caracteristicas fonolégicas como a sonoridade
(COLLISCHONN, 2014 a) e como a posicao anterior/ndo-anterior que distingue os
alveolares dos palatais.

Adiantamos que os fonemas fricativos sdo agrupados em uma mesma
classe fonoldgica por apresentarem um conjunto reduzido de tracos distintivos que
permite identificar (seus) seis fonemas e diferencia-los dos demais. No entanto,
finalizaremos esta secdo e abordaremos este assunto na secdo seguinte, em que

exporemos, brevemente, as caracteristicas dos modelos teéricos que descrevem a

2 Ver Capitulo 3, em que abordamos as caracteristicas da estrutura silabica.
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classe fonoldgica dos fonemas fricativos, sobretudo para situarmos o modelo que

tomaremos como referencial neste estudo.

1.2.1 Modelo linear versus modelo hierarquico

Mais acima, destacamos que um dos postulados de Trubetzkoy e de
Jakobson — o de que os fonemas eram constituidos de unidades ainda menores, 0s
tracos distintivos — proporcionaram grande avanc¢o nos estudos fonolégicos. A partir
desse postulado, diversos estudiosos voltaram suas investigagbes para tais
unidades. Essas investigacdes resultaram em diferentes modelos teéricos formais
gue visavam explicar o funcionamento dos tracos na fonologia das linguas. Assim,
nos dias de hoje, esses diferentes modelos podem ser agrupados em dois grandes
grupos: o dos modelos lineares e 0 dos modelos nao-lineares.

“Os modelos lineares ou segmentais analisam a fala como uma combinagéo
linear de segmentos ou tracgos distintivos” (HERNANDORENA, 2001, p.13). Nesses
modelos, um fonema é concebido como um feixe de tracos distintivos, numa
relacdo bijetiva, ou seja, uma relagdo de um para um entre determinada matriz de
tracos e um fonema. Um dos modelos mais tradicionais nessa perspectiva é o de
Chomsky e Halle (1968), descrito em The sound pattern of English (SPE).

Sob a ética do modelo linear de Chomsky e Halle, todos os fonemas seriam
representados por uma matriz de tracos de valor binario, que corresponde a
presenca (+) ou a auséncia (-) das caracteristicas que compdem o traco. Essas
caracteristicas dos tracos distintivos resultam de trés aspectos fonéticos basicos:
modo, ponto e vozeamento (YAVAS; HERNANDORENA; LAMPRECHT, 1990).
Porém, na proposta de Chomsky e Halle, essas caracteristicas sdo reconfiguradas
e resultam em grupos de tracos como os de classe principal (major class features),
os de modo de articulagcdo (manner of articulation features), os de cavidade (cavity
features) e os de fonte (source features).

Os grupos de tracos distintivos, de acordo com o modelo gerativo classico,
representariam a capacidade de fala de todo o aparato vocal humano, ou seja,
apresentariam propriedades fonéticas universais, que podem ocorrer em qualquer
lingua. No entanto, “dentre todos os tracos fonéticos, as linguas escolhem apenas
alguns como distintivos ou fonolégicos.” (MATZENAUER, 2014, p. 18). Vejamos,



24

entdo, de acordo com a interpretacdo que Matzenauer (2014) faz desse modelo, os

principais tracos utilizados na descricéo fonoldgica do PB:

TRACOS DE CLASSE PRINCIPAL
Soante
Silabico
Consonantal

TRACOS DE CAVIDADE
Coronal
Anterior

Tracos do corpo de lingua:
Alto
Baixo
Posterior
Arredondado
Aberturas secundarias:

Nasal
Lateral

TRACOS DE MODO DE ARTICULAQAO
Continuo
Metastase retardada
Tenso

TRACOS DE FONTE
Sonoro
Estridente

Apesar de ser possivel caracterizar fonemas de qualquer sistema linguistico
do mundo; agrupar esses fonemas em classes fonoldgicas; e também, explicar que
as regras fonologicas se aplicam a essas classes, e ndo somente a fonemas
individuais, o modelo gerativo classico — que melhor ilustra os modelos lineares —
apresenta certas limitacdes. Ao considerar, por exemplo, que os fonemas
apresentam relacdo bijetiva com uma matriz de tracos de notacéo binaria e sem
organizacdo definida, ndo permite a explicacdo de determinados processos
fonolégicos das linguas, tais como aqueles relacionados aos suprassegmentos, ou
seja, que ocorrem no componente prosédico do nivel fonolégico (MATZENAUER,
2014).

Assim, novas investigacbes foram conduzidas com o intuito de buscarem
explicagbes para as limitacdes encontradas no modelo gerativo classico. Essas
investigagdes resultaram em modelos fonologicos classificados como néo lineares.
Diferentemente dos modelos lineares, sob a perspectiva nao linear tem-se o

rompimento da relagdo bijetiva que existia entre fonemas e matrizes de tracgos.
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Entdo, em razdo desse rompimento, 0s tracos passam a ser organizados de forma
hierdrquica em diferentes camadas (tiers), podendo “(...) estender-se aquém ou
além de um segmento, ligar-se a mais de uma unidade, como também funcionar
isoladamente ou em conjuntos solidarios.” (HERNANDORENA, 2001, p. 13).

Dentre os modelos classificados como n&o lineares, trataremos mais
diretamente daquele que assumiremos neste estudo: o modelo proposto por
Clements e Hume (1995), mais conhecido como Geometria de Tracos. Nesse
modelo, os fonemas séo representados por estruturas arbéreas em que 0s tragos
sdo dispostos “(...) em nds de classe para expressar a organizagdo de consoantes
e vogais” (MATZENAUER, 2014, p. 43). Em raz&do da especificidade de nosso
objeto de investigacdo, vamos nos centrar na estrutura utilizada para a
representacdo dos fonemas consonantais, com destaque aos fricativos. Vejamos,
na Figura 1, a representacao arborea dos fonemas consonantais, adaptada para o
Portugués Brasileiro:

Figura 1 — Representacdo geométrica dos fonemas consonantais

NG de raiz /" +soante ™

+aproximante
-vocoide

laringeo

nasal
[ 2l nac-constrik
[ 2l constrita]

N6 cavidade oral

[sonora] \
[continuo]

_E’_ontn de C
[labial] ~ TK“
|coronal] HE‘MHH
H“‘x&a [dorsal]
[anterior] ™~

",

[distribuido]

Fonte: Lazzarotto-Volcéo (2009)



26

De acordo com a estrutura disposta na Figura 2, o né de raiz € dominante
em relacdo a todos os demais, e corresponde ao proprio fonema. O né laringeo, o
nasal, os nos de cavidade oral e o n6é ponto de C (ponto de articulacdo da
consoante) correspondem as especificacbes necessarias para a caracterizacao de
cada fonema (HERNANDORENA, 2001; LAZZAROTTO-VOLCAO, 2009). A sequir,
na Figura 2, podemos verificar a representacéo da classe fonologica das fricativas
do PB.

Figura 2 — Representacdo geométrica da classe fonoldgica das fricativas

No Raiz

[- soante]

[-vocoide]

Né Laringeo [-aproximante]

[£ sonoro] N6 Cavidade Oral

Pontode C [+continuo]

N\

[labial] [coronal]

[£anterior]

Fonte: elaborado pela autora.

A partir da representacdo geométrica da classe fonolégica das fricativas,
observamos que alguns tracos apresentam notacao binaria — ou seja, indicam a
presenca/auséncia da propriedade representada, enquanto outros s6é podem ser
expressos quando a propriedade estd efetivamente presente, ou seja, Ssao
monovalentes. Observamos, também, que o no raiz “é constituido pelos chamados
tracos maiores — [soante], [aproximante] e [vocéide]” (MATZENAUER, 2014, p. 52),
responsaveis por caracterizar os fonemas em grandes classes. Entdo, como
podemos observar na Figura 2, os fonemas fricativos sdo classificados na grande
classe das obstruintes, pois as propriedades embutidas nos trés tracos em questéao

estdo ausentes [-].
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A grande classe das obstruintes, por sua vez, agrupa tanto a classe
fonologica dos fonemas fricativos quanto dos fonemas oclusivos. Assim, para
caracterizarmos os fonemas fricativos como classe fonolégica, diferenciando-os
dos oclusivos, notamos que o nd de cavidade oral apresenta a propriedade
[+continuo]. Portanto, de acordo com a proposta de Clements e Hume (1995), a
classe fonoldgica das fricativas é caracterizada em funcéo de (seus) seis fonemas
apresentarem auséncia das propriedades expressas nos tragos que compdem o né
raiz e presenca da propriedade expressa no tragco [continuo], o qual se encontra
subordinado ao né de cavidade oral. A seguir, vejamos as representacoes dos trés

pares de fonemas fricativos do PB.

Figura 3 — Representacdes geométricas dos fonemas fricativos

Labiais - /f/ e /v/
/f, v/

R [-soante]
[-vocoide]
[-aproximante]

laringeo

Cco

[+sonoro] /\

PC

[labial]

[+continuo]

Coronais [+ant] - /s/e /z/
lisiiz

R [-soante]
[-vocdide]
[-aproximante]

laringeo

(6(0)

[+sonoro] /\

PC [+continuo]

[coronal]

[+ anterior]

Coronais [-ant] - /{/ e /3/
/5,3/

R [-soante]
[-vocdide]
[-aproximante]

laringeo

CO

[+sonoro] /\

PC [+continuo]

[coronal]

[- anterior]

Fonte: Oliveira (2004).

Conforme observado na Figura 3, os fonemas fricativos podem ser
agrupados em pares, de acordo com o n6 ponto de consoante (PC), de tal modo
que os pares: /f/ e v/ apresentam o traco [labial]; /s/ e /z/ apresentam os tracos
[coronal] e [+anterior]; e /[/ e /3/ apresentam os tragos [coronal] e [-anterior]. Em
cada par, seus dois elementos se diferenciam entre si pela presenga ou auséncia
da propriedade do trago [sonoro], sendo que o primeiro componente de cada par

apresenta sua presenca [+sonoro] e o segundo sua auséncia [-sonoro].
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Destacados os aspectos fonético-fonolégicos que consideramos como mais
relevantes, passemos, entdo, a apresentacdo das caracteristicas de outras duas

unidades relevantes para nossa analise: a silaba e o acento.

2 SILABA E ACENTO

Nesta segunda parte dos subsidios tedricos, veremos as principais
caracteristicas de duas unidades fonoldgicas da lingua de extrema importancia na
elaboracdo desse estudo: a silaba e o acento. A silaba, por ser o limite de nossa
andlise; o acento, por ser uma de nossas variaveis. A seguir, destacaremos as

principais caracteristicas fonéticas e fonolégicas dessas unidades.

2.1 Sobre a silaba

Nesta secao, trataremos da silaba como uma unidade fonolégica da lingua,
uma vez que sua existéncia possibilita a explicacdo de muitos fendmenos
linguisticos — tal como a organiza¢cdo dos segmentos/fonemas. Conforme abordado
na seg¢ao 2.2, vimos que os fonemas fricativos do PB sdo organizados de forma
desigual no sistema linguistico. A organizacao desses fonemas s6 € possivel na e
pela silaba, como aprofundaremos mais adiante. Vejamos, entdo, suas principais

caracteristicas fonéticas e fonoldgicas.

2.1.1 A silaba de um ponto de vista fonético

Quando a lingua é colocada em uso por meio da fala, a silaba fonética é
definida em funcdo de trés aspectos de natureza fisica: motores, acusticos e
auditivos. Em termos motores, de acordo com a classica definicdo de Stetson
(1951), a silaba corresponderia a “um jato de ar impelido para cima através do
canal vocal por meio de uma compressao dos musculos intercostais” (apud
JAKOBSON, 1978, p. 69). Consequentemente, “(...) o ar dos pulmdes nido sai em
fluxo continuo e presséo constante, mas em pequenos jatos que formam o suporte

sobre o qual se montam outros parametros da fala” (CAGLIARI, 2007, p. 109).
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Nessa perspectiva, cada um desses jatos corresponderia a uma silaba e, no
interior de cada silaba, seria possivel identificar um movimento de forca que se
intensifica e se reduz (CAGLIARI, 2007). Assim, na emissdo de uma silaba, quando
completa, identificamos nesse movimento até trés partes consideradas como
analogas a relacdo entre um apice e suas encostas. O movimento de forca
muscular se iniciaria com uma “descarga” e terminaria com uma “redugao” do
impulso (JAKOBSON, 1978). Nessa perspectiva, o esforco muscular se da de
maneira diferente em cada uma dessas trés partes. Essa diferenca de distribuicdo
de esforco serd observada também na forma de distribuicdo de energia e nos
outros dois parametros de natureza fisica, o acustico e o auditivo, uma vez que,
conforme antecipado, eles séo intimamente relacionados

A distribuicdo de energia também se da de maneira desigual em relacdo ao
gue esse autor chama de apice e de encostas. Com efeito, “0 apice excede as
encostas em intensidade e em muitos casos evidencia um acréscimo de frequéncia
basica.” (JAKOBSON, 1978, p.69). Consequentemente, em termos auditivos, ainda
de acordo com o autor, o apice apresentaria loudness mais forte em relacéo as
encostas. Pode-se, ainda, inferir que, devido ao acréscimo de frequéncia basica, o
apice apresentaria, também, pitch (sensacao auditiva de frequéncia) mais elevado
do que as encostas. Tais caracteristicas favoreceriam, portanto, a percepcao
auditiva do apice.

Contudo, apesar do destaque exercido pelo apice, entre as encostas,
observam-se, também, diferencas, posto que o movimento de forca muscular que
gera a silaba se iniciaria com “descarga”, atingiria um pico e terminaria com uma
“‘detencdo” do impulso (JAKOBSON, 1978). Assim, a margem esquerda da
encosta, ou “descarga”, apresentaria, em termos acusticos, intensidade menos
reduzida quando comparada com a margem direita, ou “detengdo”. Tais
caracteristicas interferem diretamente nos aspectos auditivos das encostas; nesse
caso, notar-se-ia um favorecimento em termos perceptuais-auditivos da margem
esquerda, de descarga do impulso.

Portanto, podemos detectar na emissédo da silaba, quando completa, trés
partes. No entanto, o esforgco muscular, a distribuicdo de energia e a percepcéo
auditiva ndo se déao igualmente em todas essas trés partes. Logo, temos na

emissao partes mais favorecida, menos desfavorecida e desfavorecida — ou seja,
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na realizacdo de uma hierarquia em funcdo do favorecimento, ter-se-ia, em ordem
decrescente: o pico, a parte periférica de descarga da forca e a parte periférica de

reducao da forca, nessa ordem.

2.1.2 A silaba de um ponto de vista fonologico

Do ponto de vista fonologico, a silaba pode ser definida/analisada sob duas
perspectivas que resultaram em dois modelos tedéricos distintos, os modelos linear
e hierarquico, como veremos a seguir.

Sob a 6tica do modelo linear, a silaba é a unidade que organiza os fonemas,
organizacdo determinada por um conjunto de regras que regem a estrutura interna
da silaba. Dessa forma, a estrutura interna da silaba — que interpretamos como
universal — pode apresentar até trés posicfes: uma mais proeminente e duas
marginais, provocando, principalmente, o contraste entre vogais e consoantes. A
posicdo mais proeminente €, preferencialmente, ocupada por vogais nas diferentes
linguas e, obrigatoriamente, deve ser preenchida em qualquer uma delas;
diferentemente, as posicbes marginais sdo, geralmente, ocupadas por consoantes
e ndo necessariamente devem ser preenchidas (JAKOBSON, 1978).

Camara Jr (1970), baseado na estrutura universal configurada por Jakobson,
prop6s uma descricdo da silaba para o portugués. Nessa descricdo, as trés
posicbes da estrutura tradicional sdo denominadas como aclive, apice e declive,
sendo o apice a parte mais proeminente e as outras duas as partes marginais. No
portugués, o apice é sempre preenchido por fonemas vocalicos; ja o aclive e o
declive ndo necessariamente devem ser preenchidos e, normalmente, sao
ocupados por fonemas consonantais. No aclive podem figurar todos os 19 fonemas
consonantais do PB, quando em posicédo nao inicial de palavra. O aclive admite,
ainda, um segundo elemento, sempre preenchido pelos fonemas /r/ ou /I/
combinados com todas oclusivas e com fricativas labiais (prato, bloco, trato,
druida, clave, grito, flauta e livro, por exemplo). Ja no declive existe uma limitacéo
no numero de elementos que podem ocupa-lo: apenas quatro fonemas, a saber,

/l,r,n, sl
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Observamos, portanto, que no modelo linear a silaba organiza grupos de
fonemas dispostos em sequéncias e que ndo ha diferenca hierarquica entre as
suas posi¢cdes. Contudo, ao considerar que aclive e declive sdo equivalentes e ndo-
contrastivos, muitas questdes relacionadas ao sistema fonologico e a ortografia ndo
poderiam ser entendidas fazendo referéncia a esse modelo de andlise. E
justamente essa assimetria que a outra tendéncia de andlise fonologica da silaba
considera, e que resultou no modelo considerado como nédo-linear da estrutura
silabica, como veremos a seguir.

Sob a 6tica ndo-linear, a silaba é entendida como uma unidade hierarquica,
Oou seja, em seu interior existiiam pontos privilegiados aos quais os demais
elementos estariam subordinados. Dessa forma, orientado pelo pensamento
gerativista, esse modelo busca explicar a organizacdo da silaba de forma universal,
uma vez que supde que existiiam caracteristicas comuns no modo como 0s
diferentes sistemas linguisticos definem seus padrdes silabicos (SELKIRK, 1982).
E justamente essa perspectiva que tomamos como referencial tedrico nesse
trabalho.

Na proposta de Selkirk (1982), a silaba (representada pela letra grega sigma
“0”) seria composta por dois constituintes imediatos: o atague e a rima que, por
sua vez, é constituida pelo nucleo e pela coda. Cada um desses constituintes pode
se ramificar de tal modo que, considerando a somatoria de todos os constituintes, a
silaba universal pode apresentar no minimo um e no maximo seis segmentos. O
anico constituinte que, obrigatoriamente, deve ser preenchido € o nucleo, os
demais podem faltar, ou seja, podem ser vazios.

O ataque é preferencialmente preenchido por consoantes ou, em alguns
casos, semivogais; o nucleo €, geralmente, preenchido por vogal ou segmento que
mais se assemelhe a ela (algumas consoantes soantes, por exemplo); a coda é,
normalmente, preenchida por segmentos que apresentem caracteristicas das
vogais e por segmentos consonantais. No portugués, o nucleo é, sempre,
preenchido com um segmento vocalico (vogal), enquanto que o ataque e a coda,
apresentam, geralmente, segmentos consonantais (consoantes). Vejamos, nha

Figura 4, a exemplificagdo da organizacédo néo linear da silaba.
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Figura 2 — Diagrama da estrutura néo linear da silaba

o

SN

Ataque Eima
MNucleo Coda
t r a n =

Fonte: elaborado pela autora

Observamos, no diagrama da Figura 4, que os constituintes ataque e rima
emergem diretamente do mesmo noé raiz (o), ou seja, estdo imediatamente
subordinados a ele. Os constituintes ndcleo e coda, por sua vez, emergem do no
da rima. Observamos, também, que esses constituintes ndo apresentam relacéo
direta com o atague, uma vez que emergem de ndés distintos na hierarquia, o que
evidencia que elementos que partem de um mesmo n6é mantém relagdo intrinseca
entre si, mas ndo com elementos de noés diferentes.

A sequéncia dos segmentos que preenchem cada constituinte depende das
restricbes fonotaticas de cada lingua, que regem quais sequéncias sdo (ou nao)
possiveis (SELKIRK, 1982). De acordo com essas restricdes, no PB, os fonemas
fricativos podem ocupar: (1) a posicao de ataque simples (faca, vila, suco, zangéo,
churros, jaca); (2) a primeira posicao de ataque ramificado (flecha, palavra); (3) a
posicdo de coda simples (custo, costas); e (4) a posicdo de coda complexa
(transporte). No entanto, em nosso trabalho, analisaremos apenas 0s registros
graficos na posicdo em que todos os seis fonemas fricativos podem ocupar — a de
ataque silabico simples.

Deve-se, no entanto, destacar que tratamos nesta sec¢do da silaba como
unidade fonoldgica responsavel pela organizacdo dos fonemas. Todavia, o nivel
fonolégico da lingua pode ser, didaticamente, subdividido em dois componentes:
(1) segmental — em que localizamos os tracos distintivos e os fonemas; e (2)
prosodico — em que localizamos as silabas, os pés métricos, as palavras
fonoldgicas, os grupos cliticos, as frases fonoldgicas, as frases entonacionais e 0s
enunciados fonologicos (NESPOR e VOGEL, 1986). Depreende-se, pois, dessa

organizacao do nivel fonoldgico, que a silaba além de se constituir como a unidade
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basilar do componente prosddico, tem a¢do sobre o componente segmental, ja que

vem dela as diretrizes da distribuicdo e combinacdo dos segmentos.

2.2 Sobre o acento

A silaba, como unidade prosodica basilar, desempenha papel crucial na
caracterizacdo de outra unidade fonoldgica da lingua: o acento. Este, por sua vez,
também apresenta uma contraparte fonética, uma vez que pode ser atualizado na e
pela fala. Dessa maneira, apresentaremos a seguir, as principais caracteristicas

fonéticas e fonoldgicas do acento no PB.

2.2.1 O acento de um ponto de vista fonético

Em termos fonéticos, o acento € definido como uma saliéncia fénica no
continuo da fala. No entanto, dentre as diferentes maneiras pelas quais essa
saliéncia vem sendo abordada pelos foneticistas, trataremos apenas das
caracteristicas fisicas do acento lexical, que pode ser definido como uma saliéncia
fébnica que incide na silaba de uma palavra tornando-a diferente das demais. Dessa
forma, quanto ao aspecto motor, quando uma silaba é produzida com um jato de ar
reforcado, ou forte, ela sera acentuada, ou tdnica — ou seja, esse reforco produzira
a saliéncia fonica. Por outro lado, quando uma silaba é produzida sem esse
reforco, ela serd ndo acentuada, ou atona (CAGLIARI, 2007).

Quanto ao aspecto acustico, segundo Fry (1958) apud Massini-Cagliari
(1992), a silaba acentuada apresentaria, em amostras obtidas para o inglés, maior
duracédo, amplitude média mais alta e frequéncia fundamental mais elevada do que
uma silaba ndo acentuada de uma palavra. No entanto, de acordo com Massini-
Cagliari (1992), para o PB, quando colocados em uma relacdo hierarquica de
importancia, os principais correlatos acusticos do acento seriam: duracéo,
intensidade, qualidade vocdlica e altura. Em outras palavras, a duragdo € o
correlato mais importante nessa hierarquia e a altura 0 menos importante para a

caracterizagcdo acustica do acento. Assim, no PB, uma silaba acentuada
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apresentaria maior duracao, intensidade mais forte, qualidade vocalica mais clara e
frequéncia mais rebaixada — ou seja, mais grave — do que uma silaba nao
acentuada.

Quanto ao aspecto auditivo, as diferencas resultantes do contraste entre
silaba acentuada e silaba(s) ndo acentuada(s) em uma palavra “sao percebidas
pelos ouvintes como variagbes em um padrdo complexo, limitado por quatro
dimensbes psicologicas: duragdo, intensidade, pitch e qualidade, e quatro
dimensdes fisicas” (FRY, 1958 apud CONSONI, 2006. p. 8). Como vimos, no PB,
as quatro dimensoes fisicas, em ordem hierdrquica, sdo: duracao, intensidade,
qualidade vocalica e frequéncia (MASSINI-CAGLIARI, 1992). Portanto, de acordo
com esse principio, as silabas acentuadas seriam mais favorecidas pelo ouvido
humano do que as silabas ndo acentuadas, visto que as silabas acentuadas
apresentam caracteristicas motoras e acusticas mais reforcadas do que as nao
acentuadas.

Finalizada a apresentacdo das caracteristicas fisicas basicas do acento,

encerramos esta secao e passaremos para as suas caracteristicas fonolégicas.

2.1.3 O acento de um ponto de vista fonoldgico

Partindo de pressupostos da fonologia métrica, o acento € definido como
“‘uma proeminéncia que nasce da relagdo entre os elementos prosodicos: silaba
(0), pé (Z) e palavra fonologica (w)’ (MATZENAUER, 2014, p. 70). E justamente
essa proeminéncia que permite a distincdo de significados de palavras que
apresentam, exatamente, o0s mesmos fonemas como, por exemplo:
sabia/sabia/sabia; coco/cocd; ou cara/cara. No entanto, dentre os trés tipos de
acento que as linguas podem apresentar (0s chamados acentos primario,
secundario e principal), nos centraremos apenas na caracterizacdo do acento
primario, ou lexical conforme antecipado na sec¢éo anterior.

Todavia, antes de iniciarmos essa caracterizacdo, faremos uma breve
explicagdo dos constituintes prosodicos acima citados. Dessa forma, de acordo
com a hierarquia proposta por Nespor e Vogel (1986), a silaba é o constituinte
elementar do nivel prosédico e seu dominio é a palavra fonoldgica, “(...) ainda que

intermediada pelo pé métrico” (BISOL, 2014, p. 261). O pé métrico, por sua vez,
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pode ser definido como “a combinacdo de duas ou mais silabas, em que se
estabelece uma relacdo de dominancia, de modo que uma delas € o cabeca e a
outra ou outras, o recessivo’ (id., ibid.). Enfim, a palavra fonologica, é o
constituinte que domina o pé métrico e que, nesse nivel da hierarquia, apresenta a
interacdo de nocgdes fonoldgicas com nogdes ndo fonoldgicas (como, por exemplo,
as nocdes morfologicas). Esse constituinte apresenta apenas um elemento
proeminente, ou seja, apresenta apenas um acento lexical (id., ibid.).

Retomando e finalizando a caracterizacdo do acento lexical, na fonologia do
PB, essa proeminéncia s6 pode aparecer em palavras oxitonas, paroxitonas e
proparoxitonas. Ou seja, no PB o acento lexical pode ocorrer somente nas trés
tltimas silabas da palavra. No entanto, dentre essas trés possibilidades, o acento
aparece, preferencialmente, na pendltima silaba da palavra, uma vez que ha
predominio de palavras paroxitonas no PB quando comparado ao numero de
palavras oxitonas e proparoxitonas. Dentre as palavras oxitonas e proparoxitonas
observa-se, ainda, maior nimero de palavras oxitonas do que de proparoxitonas
que, geralmente, sdo empréstimos do latim e do grego (COLLISCHONN, 2014 b).

Terminada a apresentacdo dos aspectos fonético-fonoldgicos da silaba e do
acento, passemos para as caracteristicas ortograficas dos fonemas fricativos no
PB.
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3 ORTOGRAFIA

Neste capitulo, privilegiaremos a descricdo das caracteristicas ortograficas
dos fonemas fricativos. Para tanto, faremos, primeiramente, consideracdes a
respeito do sistema de escrita do PB.

O sistema de escrita do PB é baseado no principio alfabético, ou seja, no
principio de que segmentos graficos correspondem a segmentos fonicos. Um
sistema de escrita alfabético ideal seria aguele em que segmentos graficos
(grafemas) e fonicos (fonemas) apresentassem correspondéncia de um para um,
ou seja, correspondéncia biunivoca em ambas as dire¢6es (LEMLE, 2009). No
entanto, o PB apresenta inimeras irregularidades tanto na relacdo grafema/fonema
guanto na relacéo inversa. Dessa maneira, podemos dizer que o sistema de escrita
alfabética do PB é definido em funcéo de regularidades e irregularidades, ou, em
outras palavras, é definido em funcdo de relacdes transparentes e de relacbes
opacas entre fonemas e grafemas.

As relacdes transparentes sdo aquelas em que um fonema é expresso por
apenas um grafema, ou seja, em que essa relacdo € biunivoca, de um para um.
Segundo Lemle (2009), nessas relacbes é observada a chamada motivagcéo
fonética perfeita, que, em nosso estudo, melhor se interpretaria como motivacao
fonémica perfeita, pois se trata é de uma correspondéncia fonema/grafema.

Ja as relacbes opacas sdo aquelas em que um fonema pode ser expresso
por mais de um grafema — ou o contrario: um grafema pode corresponder a mais
de um fonema. Assim, nos casos de relagbes opacas entre fonemas e grafemas, a
ortografia da lingua (em nosso caso do PB) é quem determinara quando e quais
grafemas devem ser utilizados, ja que “a ortografia € um tipo de saber resultante de
uma convencdo, de negociacdo social e que assume um carater normatizador,
prescritivo” (MORAIS, 2007. p.8), ou seja, € uma norma cuja principal funcéo é
facilitar a comunicacéo entre escreventes e leitores, cristalizando uma Unica forma
de grafar as palavras.

Ainda considerando as relagdes opacas, as convencOes ortograficas de
guando um determinado grafema pode, ou néo, representar determinado fonema
podem, em alguns casos, ser previstas por regras de posi¢ao silabica da palavra

(LEMLE, 2009), ou regras contextuais como denominaremos neste trabalho. Por
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exemplo, apesar de o grafema {s} remeter ao fonema /s/ em inicio de palavra e em
inicio de silaba apds consoantes soantes, quando em posicao intervocalica esse
grafema passa a remeter ao fonema /z/. Por outro lado, “quando uma letra pode, na
mesma posicado representar 0 mesmo som, a opgdo pela letra correta em uma
palavra €, em termos puramente fonoldgicos, inteiramente arbitraria.” (LEMLE,
2009. p. 31). Em outras palavras, em casos de multiplas possibilidades de
correspondéncia fonema/grafema, o uso do grafema adequado n&do pode ser
previsto por regras contextuais, uma vez que esse uso foi convencionalmente
imposto pela ortografia. Assim, nesses casos de multiplas possibilidades, €
necessario memorizar ou conhecer a origem etimoldgica das palavras para grafa-
las de acordo com a ortografia do PB.

Dentre as quatro classes fonoldgicas consonantais do PB (oclusivas,
fricativas, nasais e liquidas), a classe das fricativas € a que mais apresenta
relacdes opacas na grafia de seus fonemas. No Quadro 1, apresentamos 0s
fonemas que compdem a classe das fricativas e suas respectivas possibilidades de

registro grafico:

Quadro 1- correspondéncia fonema/grafema das fricativas do PB.

Possibilidades

Fonema grafémicas

Ifl {f}

Wi {v}

/sl {s, sS, SC, ¢, SC, X, Xc, Z}°

1z/ {s, X, z}

1l {x, ch}

131 {i. 9}

Fonte: elaborado pela autora

Observamos, no Quadro 1, que apenas dois, dos seis fonemas fricativos,
apresentam relagdes transparentes na correspondéncia fonema/grafema: /f/ e v/,

em que se verifica uma, e somente uma, possibilidade grafémica. JA os outros

8 Apesar de o fonema /s/ apresentar, no PB, um total de oito possibilidades de registro grafico, em
nossa amostra nao foi observado o registro de silabas com padrdo CV que tivessem como alvo os
grafemas {x}, {xc}, {s¢}. Também nao levamos em conta o registro do grafema {z} quando esse
correspondia ao fonema /s/, uma vez que essa correspondéncia s6 ocorre na posicao silabica de
coda.
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quatro fonemas restantes /s, z, [, 3/ apresentam correspondéncia fonema/grafema
mais opacas, com duas ou mais possibilidades grafémicas. Todavia, ainda que
esses quatro fonemas apresentem escrita opaca, observamos uma discrepancia
nessa opacidade, uma vez que o fonema /s/ apresenta maior numero de
possibilidades grafémicas do que todos os demais / z, [, 3/*.

Por fim, como ja mencionado, no PB temos um sistema repleto de
irregularidades e grafar as palavras conforme as convencdes ortograficas nem
sempre é tarefa facil, ainda mais para criancas em alfabetizacdo. S&o frequentes,
portanto, os erros ortograficos na escrita infantii. Dada essa frequéncia,
pesquisadores vém criando diferentes tipologias desses erros, como veremos a

sequir.

3.1 O erro ortogréfico e suas classificacdes

Nesta secdo, apresentaremos trés formas pelas quais os erros ortograficos
na escrita do PB vém sendo classificados. Essas classificacdes sdo advindas de
diferentes areas de conhecimento, como a linguistica — na proposta de Cagliari
(1989); a educacdo — nos estudos desenvolvidos no Grupo de Pesquisa Estudos
sobre a Aquisicdo da Linguagem Escrita (GEALE/CNPqQ); e, também, da
interdisciplinaridade entre as areas da linguistica e da fonoaudiologia — na proposta
de classificacdo que vem sendo aprimorada no Grupo de Pesquisa “Estudos sobre
a Linguagem” (GPEL/CNPq). Independente da area de conhecimento, o que é
digno de nota é que, nessas trés classificagcbes, o erro ortografico ndo é
considerado aleatério, uma vez que é revelador dos “usos possiveis do sistema de
escrita do portugués” (CAGLIARI, 1989. p. 30), que, como vimos, apresenta
inmeras irregularidades na correspondéncia fonema/grafema. Passemos para as

classificacdes.

3.1.1 A proposta de Cagliari (1989)

Com o propoésito de caracterizar os chamados registros n&o-ortograficos

presentes em producdes textuais espontaneas de criancas, 0 autor sistematizou
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em dez categorias os diferentes tipos de registros encontrados. Essas categorias
envolvem questdes relacionadas com os aspectos: fonético, morfologico, sintatico,
dentre outros que abrangem a escrita. A seguir, apresentamos essas dez

categorias, bem como exemplos dos registros encontrados pelo autor:

- Transcri¢do fonética — registros caracterizados pela forma como falamos, ou
seja, por uma transcricdo da propria fala. Por exemplo, “mulhe” para
“‘mulher” ou “mato” para “matou”;

- Uso indevido de letras — registros caracterizados pelo uso de uma letra
possivel para representar um som, mas divergente da letra preconizada pela
ortografia. Por exemplo, “susego” para “sossego”;

- Hipercorrecdo — registros que envolvem a generalizacdo de regras. Por
exemplo, “conseguio” para “conseguiu’;

- Modificacdo da estrutura segmental da palavra — registros em que se
observam supressfes, acréscimos, trocas e inversbes de letras. Por
exemplo, “macao” para “macaco”, “foi” para “voi”, etc.;

- Juntura intervocabular — registros em que ocorreram segmentacdes das
palavras. Por exemplo, “a gora” para “agora’”;

- Forma morfolégica diferente — registros caracterizados pelo apoio em
caracteristicas da variedade dialetal para grafar as palavras. Por exemplo,
“ni um” para “em um”, “adepois” para “depois”;

- Forma estranha de tracar as letras — registros caracterizados pelo tracado
irregular na escrita cursiva que dificulta a interpretacdo e/ou a identificacdo
das letras;

- Uso indevido de letras maiusculas e minasculas;

- Acentos graficos — registros caracterizados pela auséncia dos sinais
diacriticos. Por exemplo, “voce" para “vocé”;

- Sinais de pontuacao — registros caracterizados pela auséncia desses sinais
como, por exemplo, o ponto final, a virgula ou o ponto de interrogacao;

- Problemas sintaticos — registros que envolvem problemas de concordancia
ou regéncia que, segundo o autor, “denotam modos de falar diferentes do
dialeto privilegiado pela ortografia.” (p. 145). Por exemplo, “eles viu outro

urubu” para “eles viram outro urubu”.
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Outras duas classificacfes semelhantes a essa sdo também descritas na
literatura, a de Carraher (1990) e a de Zorzi (1998). Ambas as classificacdes
apresentam muitas semelhancas, apesar de algumas diferencas, com a proposta
de Cagliari (1989). As diferencas sdo, sobretudo, relacionadas ao numero de
categorias, a nomenclatura e a fenbmenos particulares das amostras analisadas.
Portanto, em virtude da grande semelhanca entre as propostas desses autores,
nao entraremos em maiores detalhes dessas outras classificacoes.

Além da categorizacao dos erros, Cagliari (1989) faz, ainda, uma importante
observacéo com relacdo ao niumero de erros frente ao nimero de acertos. Dado ao

grande nimero de acertos observados na escrita das criancas fica

“claro que os erros nao sao dificuldades insuperaveis ou falta de
capacidade das criancas e nem acertos sao obras do acaso. Tudo
pertence a um processo de aprendizagem da escrita e revela a
reflexdo que o aluno p&e na sua tarefa e na forma de interpretar o
fendbmeno que estuda.” (p. 145).

Como vimos, a classificacdo apresentada € bastante diversificada, uma vez
que envolve diferentes aspectos linguisticos da escrita (morfolégicos, sintéticos,
ortograficos, e etc.). Todavia, quando se trata da investigacdo de aspectos
linguisticos especificamente relacionados a ortografia, esse tipo de classificacdo &
pouco robusta, pois demanda um grande numero de categorias para a
classificacdo dos erros. Além desse grande numero, essas categorias abrangem
também diferentes aspectos linguisticos da escrita. Assim, apesar de ser possivel
caracterizar os registros ndo ortograficos de forma ampla, quando se trata de uma
analise minuciosa — como, por exemplo, a da correspondéncia fonema/grafema —,
essa classificacdo torna-se muito genérica, o que faz com que sutilezas da relagéo
entre aspectos fonético-fonolégicos e ortograficos sejam deixadas de lado.
Vejamos, a seguir, outra proposta, em que aspectos linguisticos mais especificos

da ortografia séo analisados.

3.1.2 A proposta do GEALE

Diferentemente da proposta anterior, nos estudos desenvolvidos no interior

do GEALE/CNPq, segundo Miranda (2010), a caracterizacdo do erro ortogréafico



41

envolve dois aspectos da ortografia. Um desses aspectos é diretamente voltado
para as chamadas dificuldades do sistema ortografico, conforme observadas em
Miranda, Silva e Medina (2005) e em Monteiro (2008). O outro aspecto €, por sua
vez, voltado para as chamadas manifestacdes do conhecimento fonoldgico
observadas em erros de escrita infantil, conforme destacadas por Adamoli (2006).
Considerando os dois aspectos supracitados, a classificacdo dos erros no
interior do GEALE foi sistematizada em quatro categorias, duas que envolvem,
mais diretamente, aspectos do sistema ortografico e duas que envolvem aspectos

do sistema fonologico, como podemos observar na Figura 3:

Figura 3 — Classificacédo dos erros ortograficos (GEALE)

Irregularidades
Sistema Ortografico <

Regras contextuais

Nivel segmental
Sistema Fonologico <

Nivel prosodico

Fonte: elaborado pela autora.

Na categoria que envolve irregularidades do sistema ortografico, agrupam-se
os erros observados na grafia de palavras que apresentam multiplas
correspondéncias entre fonemas e grafemas, ou seja, apresentam relacao de 1
para mais de um. Esse tipo de correspondéncia ndo pode ser previsto por regras
de posicao silabica, como, por exemplo, o registro do fonema /z/, que, no contexto
intervocalico, pode ser grafado tanto com {s} quanto com {z}. Nos estudos
desenvolvidos no GEALE, a ocorréncia desse tipo de erro estq, em sua maioria,
relacionada ao registro das fricativas coronais. Por outro lado, na categoria regras
contextuais, classificam-se o0s erros cuja grafia apresenta certa previsibilidade,
como € o caso do registro do fonema /r/, que, em inicio de palavra, € grafado com
{R} e, em contexto intervocalico, com {RR}, como, respectivamente, nas palavras
“rato” e “carro” (MIRANDA, 2010).



42

Enfim, quanto as categorias que se referem a aspectos do sistema
fonologico, os erros classificados no nivel segmental envolvem, especificamente,
as vogais. Sao erros motivados por fendmenos como, por exemplo, o alcamento e
a neutralizagao das vogais médias, “que elimina o contraste existente entre esses
fonemas na posicdo atona e também diante de consoantes nasais” (MIRANDA,
2010. p 149). Por exemplo, tem-se a palavra “vestido” registrada como “vistido”,
em que ocorre a harmonizacéo (tipo de alcamento) da vogal média /e/. J& os erros
classificados no nivel prosodico sdo aqueles que envolvem a grafia da silaba, em
gue se verificam falta da chamada representacdo das vogais nasais. Por exemplo,
tem-se a palavra “grande” registrada como “gade”, situagdo em que a silaba inicial
apresenta ataque silabico ramificado e coda (CCVC). As omissodes na grafia “gade”
transformam, entdo, a silaba inicial em uma estrutura mais simples e universal (CV)
(id., ibid.).

3.1.3 A proposta do GPEL

Desde 2011, pesquisadores do Grupo de Pesquisa Estudos sobre a
Linguagem (GPEL/CNPq) vém desenvolvendo investigacbes sobre as relacdes
entre aspectos fonético-fonoldgicos e aspectos ortograficos do PB durante a
alfabetizacdo. Essas investigacdes resultaram em estudos que, dentre outras
questdes, tiveram como objetivo a classificacdo dos erros ortograficos tanto no
nivel prosddico (COELHO, 2016) quanto no nivel segmental (LOPES, 2012;
SCHIER; BERTI; CHACON, 2013; CHACON; VAZ, 2013; PASCHOAL et al., 2014;
PEZARINI et al., 2015; VAZ, 2015; VAZ et al., 2015; CHACON et al., 2016).

A partir desses estudos, os erros ortograficos vém sendo sistematizados em
categorias principais e em subcategorias. No entanto, € importante ressaltar que
essas categorias ainda estdo sendo aprimoradas e, portanto, apresentaréo
modifica¢des futuramente. Assim, de acordo com o ultimo aprimoramento, 0S erros

ortograficos estdo sendo classificados em trés categorias principais:

a) Substituicdes ortograficas — substituicdo do grafema alvo. Por

exemplo, “sidade” para “cidade”;
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b) Omissdes ortograficas — ndo registro do grafema alvo. Por exemplo,

c)

“caia” para “caixa”;

TransposicOes ortograficas — erro que envolve a mudanca da
ordem dos elementos da silaba alvo. Essas mudancas podem ocorrer
tanto pela inversdo/permuta de elementos no interior da silaba
(intrassilabas), por exemplo, “porfessor” para “professor”; quanto pela
inversdo/permuta de elementos de uma silaba para outra, por

exemplo “transpoter” para “transporte” (COELHO, 2016).

No entanto, para o desenvolvimento do presente trabalho, utilizaremos

apenas duas dessas trés categorias: as substituicGes e as omissdes ortogréficas.

Portanto, ndo abordaremos as transposi¢cdes, uma vez que essas apresentam

como dominio a “palavra” e, neste trabalho, nos limitamos ao dominio da silaba.

Dessarte, conforme adiantamos, algumas dessas categorias podem, ainda, ter

subespecificagcdes, como é o caso das substituicbes, que apresentam trés

subcategorias:

a) SubstituicBes ortograficas:

ndo fonoldgicas: substituicdo de grafemas que nado altera o valor

fonologico/conceito da palavra. Envolve casos em que a escrita do
fonema apresenta, conforme a descricdo de Lemle (2009), relacbes
de concorréncia — ou seja, multiplas possibilidades grafémicas que
nao podem ser previstas por regras contextuais. Envolve, ainda,
casos em gue a escrita pode ser prevista por regras contextuais
negativas®. Por exemplo, a palavra “cagador’ registrada como
“cassador” e a palavra “sal” registrada como “cal”;

fonolégicas: substituicdo de grafemas que altera o valor
fonoldgico/conceito da palavra, como, por exemplo, a palavra “faca”

registrada como “vaca’;

4 No PB, temos trés casos de regras contextuais negativas que envolvem a escrita de fonemas que
apresentam mais de uma possibilidade de registro, a saber: nenhuma palavra é iniciada com os
grafemas {C} e {SS}, nem com o grafema {RR} — que correspondem, respectivamente, os dois
primeiros ao fonema fricativo /s/ e o terceiro ao fonema liquido /r/.
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hibridas:  substituicio de grafemas que altera o valor
fonologico/conceito da palavra, porém, envolve grafemas que
dependem de regras contextuais para representar o fonema, como,

por exemplo, a palavra “agucar” registrada como “asucar”.

A categoria das substituicbes ortogréficas fonoldgicas, por sua vez,

apresenta, ainda, duas subespecificacbes em que sdo classificadas as

substituicGes que ocorreram:

Dentro da Classe (DC) — substituicdo de grafemas que remetem a
fonemas de uma mesma classe fonologica, em nosso caso, a das
fricativas. Por exemplo, a palavra “vocé” registrada como “focé”, em
qgue o grafema alvo {v} que remete ao fonema /v/ foi substituido pelo
grafema {f} que remete ao fonema /f/, ambos pertencentes a classe
das fricativas.

Fora da Classe (FC) — substituicdo de grafemas que remetem a
fonemas de classes fonoldgicas diferentes. Por exemplo, a palavra
“foi” registrada como “roi”, em que o grafema alvo {f} que remete ao
fonema fricativo /f/ foi substituido pelo grafema {r} que remete ao

fonema /R/ que pertence a classe das liquidas.

Para finalizar, na Figura 4, temos a sintese das categorias de erros que

tomamos como referéncia para o desenvolvimento deste trabalho — lembrando, no

entanto, que também a relacdo entre erros e acertos sera observada:
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Figura 4 — Sintese da classificacdo dos erros ortogréficos

Erros

Omisséo Substituicéo

Nao

fonoldgica Fonoldgica Hibrida

I_I_I

Dentro da
Classe
(DC)

Fora da

Classe (FC)

Fonte: elaborado pela autora.

Finalizada a apresentacdo das diferentes classificacbes acerca do erro
ortografico, bem como da classificacdo utilizada no presente trabalho, passemos

para os estudos sobre ortografia encontrados em nossa revisao bibliografica.

3.1. Estudos sobre ortografia

Nos ultimos anos, dentre os estudos que envolvem a escrita infantil, diversos
aspectos desse modo de enunciacao tém sido investigados em diferentes campos
de conhecimento — Psicologia, Educacéo, Linguistica e Fonoaudiologia. Dentre
esses aspectos, vamos priorizar a exposicdo daqueles estudos nos quais as
investigacdes se voltaram, mais diretamente, para o aspecto ortografico. Neles,
buscaremos contemplar as investigagbes que envolveram, principalmente,
questdes relacionadas a ortografia de criancas ao longo da alfabetizacéo.

Os estudos encontrados em nosso levantamento bibliografico foram,
didaticamente, organizados em dois grandes grupos. No primeiro, concentramos 0s
estudos cujos autores investigaram as possiveis relagcdes entre processos
cognitivos e ortografia, bem como o desempenho ortografico de criangas no
decorrer do Ensino Fundamental — doravante EF. J& no segundo concentramos 0S
estudos em que os autores buscaram investigar relacdes entre aspectos fonético-

fonoldgicos e ortografia.
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Vejamos, a seguir, 0s estudos que compuseram nOSSO primeiro
agrupamento. Esses estudos serdo apresentados de acordo com trés tematicas:
primeiramente, exporemos caracteristicas daqueles que envolveram a investigacao
entre processos cognitivos e ortografia; em seguida, daqueles voltados para a
caracterizacdo do desempenho ortografico de escolares; e por fim, daqueles que

envolveram a classificacado dos erros ortogréficos.

Processos cognitivos e ortografia

No que se refere ao primeiro agrupamento, destacaremos estudos que
investigaram em que medida aspectos cognitivos estdo relacionados com aspectos
ortogréaficos. Trata-se dos estudos de Ettore et al. (2008); Paolucci e Avila (2008;
de Ferreira e Correa (2010); Barbosa et al. (2010); e Santos e Barreira (2012).

Ettore et al. (2008) compararam o nivel de consciéncia fonolégica de
criancas que cursavam a 12 série do EF em uma escola publica de um municipio
do Rio de Janeiro. As autoras verificaram que, assim como na literatura, as
habilidades metafonoldgicas contribuiam para o desenvolvimento da leitura e da
escrita e que criancas em niveis mais avancados de escrita apresentavam melhor
desempenho nas tarefas de consciéncia fonoldgica.

Paolucci e Avila (2008), por sua vez, buscaram caracterizar o desempenho
de escolares da 42 série do EF em tarefas de leitura, de escrita e de consciéncia
fonologica. Para as tarefas de leitura e de escrita, foram utilizadas listas de
palavras (comparadas com pseudopalavras) consideradas como de alta e baixa
frequéncias. Quanto aos resultados, as autoras observaram que a familiaridade das
palavras — ou seja, a frequéncia de aparecimento na lingua — interferiu no
desempenho das tarefas de leitura e de escrita, uma vez os alunos estudados
apresentaram pior desempenho com palavras de baixa frequéncia de
aparecimento. Observaram, ainda, correlagdo moderada entre as tarefas de escrita
e de consciéncia fonologica e fraca correlagcdo entre tarefas de leitura e de
consciéncia fonologica.

Ferreira e Correa (2010) buscaram verificar a relagéo entre o desempenho
ortografico e habilidades metalinguisticas (consciéncia morfoldgica e consciéncia

fonoldgica) no registro da nasalidade. As autoras investigaram essas relagdes na
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escrita de criancas do 2° ao 5° ano do EF e procuraram evidenciar em que medida
essas habilidades metalinguisticas influenciariam a chamada representacdo escrita
da nasalidade. Em outro estudo, Barbosa et al. (2010) preocuparam-se em analisar
relacBes entre a memoaria visual e o desempenho ortografico de criancas de 22 e 32
séries do ensino fundamental. As autoras concluiram que criancas que
apresentavam maior indice de erros ortograficos apresentavam pior desempenho
em um teste que avaliava habilidades de memoaria visual. Concluiram, ainda, ser
necessario que as criancas desenvolvam a compreensao de referenciais visuais
‘para que estes passem a influenciar o padrao de escrita” (BARBOSA et al., 2010.
p.605).

Santos e Barreira (2012), por fim, buscaram relacionar o desempenho
ortografico e o chamado conhecimento explicito da ortografia. Para tanto, as
autoras examinaram se criangcas de 42 série do EF que apresentavam bom
desempenho ortografico (G1) cometiam as chamadas viola¢des ortograficas mais
elaboradas do que as criancas que apresentavam desempenho ortografico inferior
(G2). As autoras observaram que, em uma tarefa de reescrita de palavras com
transgresséao intencional, as criancas do G2 apresentaram maior nimero de erros
do que aquelas do G1. Essas transgressdes foram analisadas em funcdo da
mudanca, ou ndo, da fonologia da palavra. Dessa forma, as criancas do G1
cometeram mais erros que ndo alteraram a fonologia das palavras do que as do
G2. A partir dos dados encontrados, as autoras sugeriram que “o conhecimento
explicito da norma ortografica esta relacionado com o desempenho ortografico” (p.
262) e, ainda, que é importante o desenvolvimento de atividades metacognitivas no

aprendizado da ortografia.

Caracterizacdo do desempenho ortogréfico

Observamos, também, estudos nos quais 0s autores, dentre outras
questbes, buscaram caracterizar o desempenho ortografico de criancas de
diferentes seriagdes do EF. Trata-se dos estudos de Bigarelli e Avila (2011);
Capellini et al. (2011); Capellini et al. (2012); Rosa, Gomes e Pedroso (2012); e
Silva e Crenitte (2015).
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Bigarelli e Avila (2011) investigaram o desempenho ortografico e o
desempenho de producéo textual de criancas do 4° ao 7° ano do EF em contexto
publico e privado. As autoras observaram que os alunos da escola particular
apresentaram melhor desempenho ortografico (bem como de producéo textual) do
que os alunos da escola. Na comparacdo entre a seriacdo, 0s alunos que
cursavam o 4° ano, tanto no contexto publico quanto no privado, apresentaram pior
desempenho do que aquele dos alunos dos demais anos escolares. De modo
geral, as autoras concluiram que os erros tendem a diminuir com o0 avango escolar.

Em outros dois estudos, também foram investigados o desempenho
ortografico entre criangcas de 2° ao 5° ano de ensino publico (CAPELLINI et al.,
2011) e de ensino privado (CAPELLINI et al., 2012). Em ambos os estudos, esse
desempenho foi descrito considerando a semiologia dos erros encontrados,
adotando-se como referéncia as tarefas de um programa padronizado para andlise
da ortografia. Quanto ao desempenho, tanto no contexto publico quanto no privado,
0 avango escolar contribui para o aumento da média de acertos; quanto aos erros,
nesses dois estudos, foi verificado que os escolares apresentavam maior niamero
de erros que afetava a chamada ortografia natural ao invés da ortografia arbitréria.
Ou seja, os erros mais frequentes foram aqueles que apresentavam
correspondéncia regular entre fonemas e grafemas; e os menos frequentes foram
agueles que apresentavam correspondéncia fonema/grafema irregular, podendo ou
NAo ser previstos por regras contextuais.

Rosa, Gomes e Pedroso (2012), por sua vez, analisaram o desempenho da
chamada expressao escrita e classificaram os erros ortograficos encontrados na
escrita de criancas de 12 a 42 série do EF. As autoras analisaram esse
desempenho baseado no score obtido em um teste padronizado e verificaram que,
na 42 série, mais da metade das criancas apresentou desempenho considerado
como inferior nas habilidades de escrita. Para a classificacdo dos erros, as autoras
se basearam em onze categorias descritas na literatura e observaram que 0s erros
mais recorrentes foram os que envolveram as chamadas representacdes multiplas,
uma vez que essas envolvem o dominio de regras contextuais e complexas. Erros
que envolveram outras alteragbes — das chamadas substituicdes fonoldgicas
inadequadas —, o chamado apoio na oralidade e as omissdes, foram também

frequentes na escrita dessas criangas.
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Por fim, Silva e Crenitte (2015) compararam o perfil ortografico de escolares
do 4° ao 6° ano tanto no contexto publico quanto no privado. As autoras verificaram
que, de modo geral, o desempenho desses escolares tendia a melhorar com o
avanco escolar, uma vez que houve diminuicdo do numero de erros. Verificaram,
ainda, que, em ambos o0s contextos (publico e privado), os erros menos frequentes
foram aqueles que envolveram substituicdes, omissoes, inversdes ou as chamadas
trocas surdas/sonoras. Ja os erros mais frequentes em todas as séries foram
agueles que envolviam irregularidades da lingua, ou seja, a escrita de fonemas que

apresentam representacdes multiplas.

Classificacao dos erros ortogréaficos

Observamos, por fim, estudos cujas investigacbes foram centradas na
classificacdo dos erros ortograficos na escrita de criancas. Nessa perspectiva,
verificamos estudos cujos objetivos foram comparar e classificar esses erros tanto
entre criancas consideradas com desempenho satisfatorio e inferior na escrita
quanto entre criancas de 42 a 82 séries do EF (ZUANETTI; CORREA-SCHNEK;
MANFREDI, 2008; BERBERIAN et al., 2008). Em outro estudo, verificamos, ainda,
a preocupacao de se caracterizar a ortografia de criancas que cursavam a 42 série
do EF com base em ditado de palavras consideradas de alta, média e baixa
frequéncia (SANTOS; BEFI-LOPES, 2012).

Dentre esses estudos, notamos que a classificacdo dos erros envolveu
diversos aspectos do sistema de escrita do portugués, como, por exemplo, a
acentuacdo gréafica, as segmentacbes, as dificuldades na correspondéncia
fonema/grafema decorrentes das irregularidades desse sistema.

Em sintese, notamos — nesse primeiro agrupamento de estudos — que as
investigacdes tém se voltado para as relacdes entre aspectos cognitivos e aspectos
ortograficos, para a descricdo do desempenho ortografico e, também, para a
caracterizagdo e classificagcdo dos erros ortograficos observados na escrita de
criangas ao longo dos ciclos | e Il do EF. Todavia, embora tenhamos detectado
diferentes preocupacdes com o0s aspectos ortograficos e embora algumas
investigacdes tenham se voltado para a caracterizagdo do desempenho, né&o

verificamos, na descricdo desse desempenho, a comparacdo entre 0 numero de
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acertos e o numero de erros. Notamos, além disso, poucos estudos com
investigacdes voltadas para a caracterizacdo da ortografia de criancas da série
inicial do EF. Notamos, ainda, pouca referéncia a relacfes mais sistematicas entre
ortografia e aspectos fonético-fonoldgicos da lingua.

Essas relagbes, porém, foram investigadas por pesquisadores inspirados no
pioneirismo dos trabalhos de Maria Bernadete Marques Abaurre e de Luiz Carlos
Cagliari, desenvolvidos a partir da década de 1980. Assim, como veremos adiante,
no segundo agrupamento estdo organizados os estudos que mais se aproximam
de nossa proposta, por levantarem questdes entre aspectos fonético-fonologicos e
aspectos ortograficos. Entdo, assim como no primeiro agrupamento,
apresentaremos esses estudos de acordo com trés tematicas. Entéo,
primeiramente, abordaremos 0s estudos que investigaram relacdes entre estrutura
da silaba e ortografia, em seguida, estudos que analisaram relacdes entre
percepcao auditiva e ortografia; e, por fim, estudos que investigaram as relacdes
entre determinados aspectos fonético-fonologicos de classes consonantais e

aspectos ortograficos.

Silaba e ortografia

Quanto aos estudos cujas investigacfes foram voltadas para as relacdes
entre organizagao interna da silaba e ortografia, verificamos a preocupacéo de se
analisarem essas relacdes no registro da nasalidade de criancas pré-escolares,
como em Berti, Chacon e Santos (2010) e em Chacon, Berti e Burgemeister (2011);
e, também, na escrita de jovens e adultos em alfabetizacdo, como em Campos,
Berti e Tenani (2011).

Verificamos, ainda, a preocupacédo de se investigar o funcionamento das
relacdes entre caracteristicas da estrutura silabica e elementos que podem figurar
nessa estrutura. Essas investigacdes referem-se aos trabalhos de Chacon (2008);
Miranda e Matzenauer (2010) e Cardoso et al. (2010)

Por fim, encontramos um ultimo estudo — de Amaral et al. (2011) — cuja
preocupacdao foi a de analisar as omissfes ortogréaficas, considerando tanto partes
da estrutura sildbica, quanto essa estrutura como um todo. Nesse estudo chama-

nos particular atencédo a relagéo feita entre a ocorréncia dessas omissdes e 0
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acento, uma vez que este se mostrou como relevante na omissdo da posi¢cao
silabica de coda, mas ndo na omissdo da silaba como um todo, conforme

observado pelos autores.

Percepcéao auditiva e ortografia

Os trabalhos inclusos nessa tematica foram voltados para investigacdo da
relacdo entre o desempenho ortografico e o desempenho perceptual-auditivo de
criangas em séries iniciais do EF. Esses desempenhos foram analisados quanto ao
registro/identificacdo de duas classes fonoldgicas especificas, as fricativas e as
soantes (nasais e liquidas). Trata-se dos estudos de Lopes (2012); Schier, Berti e
Chacon (2013); e Chacon e Vaz (2013).

Destacaremos as investigacoes de Lopes (2012) e de Schier, Berti e Chacon
(2013) por verificarem essas relagfes na classe fonolégica dos fonemas fricativos.
Em ambos os estudos, os autores observaram melhor desempenho nas tarefas de
percepcdo auditiva do que na tarefa de ortografia — melhora que atribuiram ao
namero de contrastes apresentados para identificacdo em cada tarefa. Com efeito,
na tarefa de percepcdo-auditiva eram apresentadas duas possibilidades de
contraste, facilitando a identificacdo da crianca;, ao contrario, na tarefa de
ortografia, as palavras contrastadas admitiam mais de uma possibilidade grafica,
tornando sua escrita mais dificil. Outro dado interessante, observado pelos autores,
refere-se ao predominio de erros cujas substituices mais conflitantes envolveram
guestdes relacionadas a presenca/auséncia do vozeamento.

E importante ressaltar que, nos estudos observados nessa perspectiva, a
caracterizacdo do desempenho, tanto ortografico quanto auditivo, foi realizada

considerando-se o levantamento do nUmero de acertos e de erros.

Classes fonologicas e ortografia

Quanto aos estudos que analisaram, mais especificamente, a relacdo entre
aspectos fonético-fonoldgicos e ortograficos na escrita de fonemas de classes
fonoldgicas, detectamos duas tendéncias de investigacdo. Na primeira tendéncia,

temos estudos cujos autores centraram-se na analise dessas relagcdes nos erros
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ortograficos tanto em dados de escrita inicial, quanto em dados de ensino médio,
como em Santos e Miranda (2011) e Reinke, Brandt e Miranda (2011).

Santos e Miranda (2011) analisaram erros ortograficos em textos de alunos
gue cursavam o0 ensino médio integrado ao técnico no municipio de Pelotas/RS.
Esses erros foram classificados da seguinte forma: (a) erros motivados pela
fonética ou pela fonologia; (b) erros de segmentacéo; e (c) erros motivados por
dificuldades do sistema ortografico. Embora as autoras nao tivessem como objetivo
a analise de classes fonologicas especificas, verificaram que o0s erros que
envolveram aspectos fonético-fonolégicos ocorreram mais na classe das vogais,
mais especificamente em fenbmenos como o de alcamento. Ja 0s erros que
envolveram a grafia das fricativas, foram, em sua maioria, motivados por
irregularidades na correspondéncia fonema/grafema dessa classe fonologica.

Por sua vez, Reinke, Brandt e Miranda (2011) analisaram erros ortogréaficos
de fonemas obstruintes em textos de criancas de 12 a 42 série tanto em contexto
publico quanto em contexto privado. Desses fonemas, as autoras selecionaram
apenas aqueles que apresentavam, majoritariamente, correspondéncia biunivoca
entre fonemas e grafemas. Assim, foram analisados os erros cuja escrita envolveu
a chamada troca, relacionada a sonoridade, das oclusivas /p, b, t, d, k, g/, e das
fricativas /f, v/. Dentre os achados, as autoras observaram diferencas entre trocas
gue envolveram a sonoriza¢do ou a dessonoriza¢ao na escrita. Observaram, ainda,
que o ponto de articulagdo mais afetado nessas trocas foi o labial. Por fim,
observaram que, no ponto labial e no coronal, ocorreram mais trocas que
envolveram a sonorizagdo e que, no ponto de articulacdo dorsal, ocorreram mais
trocas que envolveram a dessonorizacao.

Na segunda tendéncia, por seu turno, detectamos estudos cuja preocupacao
dos autores foi investigar o desempenho ortografico de criancas em inicio de
alfabetizacdo, também em classes fonologicas especificas, e suas possiveis
relacbes com aspectos fonético-fonoldgicos. Trata-se das investigacbes de
Paschoal et al. (2014); Vaz (2015); Vaz et. al. (2015); Pezarini et al. (2015) e
Chacon et al. (2016). De modo geral, essas investigacdes foram realizadas por
meio da analise dos registros escritos de fonemas no interior de uma mesma

classe consonantal do PB, considerando-se esse registro apenas na posi¢ao
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silabica de ataque simples. Outra caracteristica comum a esses estudos foi a
verificacdo da interferéncia, ou ndo, do acento lexical na ocorréncia de erros.

Quanto aos resultados referentes ao desempenho ortografico, em todos
esses estudos, foram observados elevados numeros de acertos quando
comparado aos numeros de erros. Dentre esses estudos, faremos destague a dois
deles: a investigagao de Paschoal et al. (2014) e de Chacon et al. (2016).

Paschoal et al. (2014) preocuparam-se em caracterizar a ortografia das
consoantes fricativas na escrita de criancas que frequentavam a 12 série do EF de
uma escola publica. Dentre os achados, os autores observaram que 0s tipos mais
frequentes de erro foram as substituicbes que alteravam o valor fonolégico da
palavra, seguidas das substituicbes em que um grafema ndo convencional foi
utilizado sem que, no entanto, se observasse mudanca no valor fonolégico da
palavra. Ao passo que o0s tipos menos frequentes foram as omiss6es ortograficas.
O destaque feito a esse estudo deve-se a observacdo de indicios e hipoteses
iniciais a respeito do funcionamento da ortografia desses fonemas, tanto pelo
conhecimento dos erros quanto pelas possiveis questdes que pudessem té-los
motivado.

Nosso ultimo destaque, como antecipamos, é o estudo de Chacon et al.
(2016), que compararam o registro escrito das diferentes classes consonantais do
PB — oclusivas, fricativas e soantes (nasais e liquidas). Os autores verificaram que
a classe das fricativas apresentou maior numero de ocorréncia de erros do que a
das oclusivas e soantes — que apresentaram numero de erros bem proximo.
Verificaram, ainda, que alguns tipos de erros ocorreram em maior ou menor
namero a depender da classe fonolégica em questdo. Por fim, os autores
apontaram para a nao similitude entre classes fonoldgicas e ortografia.

Encerrada a apresentacdo dos estudos organizados nesses dois grupos,

apresentaremos, na secao seguinte, a proposta e 0s objetivos de nosso estudo.
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4 PROPOSTA E OBJETIVOS

Em consonancia com os estudos em que se observaram relagcbes mais
sistematicas entre ortografia e aspectos fonético-fonologicos de classes fonolégicas
especificas, a proposta mais geral do presente trabalho foi investigar essas
relacdes no inicio do periodo de aquisicdo. Mais especificamente, considerando a
relacdo entre fonologia e ortografia, propusemos caracterizar o desempenho
ortografico de criancas da 12 série do EF no que se refere ao registro de fonemas
fricativos do PB.

A escolha de se investigarem esses aspectos na classe fonoldgica das
fricativas provém, conforme especificado na secdo 1.4, do predominio da
opacidade na correspondéncia fonema/grafema. No entanto, dada a diferenca de
distribuicdo dos fonemas fricativos na estrutura silabica do PB, concentramos a
investigacdo apenas na posicdo em que todos podem igualmente figurar: a de
ataque silabico simples.

Assim, o ponto de partida para essa investigacdo foi perguntarmo-nos em
que medida tendéncias fonético-fonoldgicas das fricativas sdo levadas em conta
por criangas, em aquisicdo da escrita, na correspondéncia que estabelecem entre
fonemas/grafemas.

Forneceremos nossa resposta com base nas hipéteses de que:

i. dado que quatro dos seis fonemas fricativos apresentam
relacbes opacas na correspondéncia fonemal/grafema /s, z, |,
3/, esperariamos que 0S erros ocorressem em maior numero
na escrita desses fonemas do que na escrita dos fonemas que
apresentam relacdes transparentes, /f, v/;

ii. em virtude de ocuparem, na fala, posicées menos privilegiadas
auditivamente, os erros ocorreriam mais em silabas néo
acentuadas do que em silabas acentuadas; e

iii. dado o pequeno numero de grafemas que, em outros

contextos, remetem a fonemas de outras classes fonolégicas®

5> Nesse caso, trata-se apenas o grafema {g} quando junto ao grafema {u}, como em {gu}, que passa a remeter
ao fonema /g/, que pertence a classe fonoldgica das oclusivas.
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que ndo a das fricativas, 0s erros — mais especificamente, 0s
do tipo substituicio — se dariam preferencialmente entre

grafemas que remetem a prépria classe das fricativas.

Com base nas hipOteses apresentadas, elaboramos cinco objetivos
norteadores para nossa investigacao:

(1) descrever o desempenho ortogréafico de criancas no registro dos grafemas
gue remetem aos fonemas fricativos do PB;

(2) verificar a influéncia do acento na ocorréncia de possiveis erros;

(3) categorizar a tipologia dos erros encontrados;

(4) verificar em que medida os erros mobilizam elementos da classe fonologica
das fricativas;

(5) verificar quais tragos distintivos se mostrariam mais ou menos conflitantes

no registro dos fonemas fricativos.

Os objetivos (1) e (3) foram elaborados em conformidade com a nossa
primeira hipotese; o (2), por sua vez, foi relacionado com nossa segunda hipoétese;
e o0s objetivos (4) e (5), por fim, foram formulados em funcdo de nossa terceira

hipétese.
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5 ASPECTOS METODOLOGICOS

O presente estudo caracteriza-se como retrospectivo de caréater transversal.
Para o seu desenvolvimento, utilizamos um conjunto de produgdes textuais
retiradas de um banco de dados que integra o projeto Vinculos entre caracteristicas
de praticas orais e letradas na aquisicdo e desenvolvimento da escrita (CNPqg —
Processo 400183/2009-9), aprovado pelo Comité de Etica em Pesquisa da
FFC/UNESP sob nimero 0132/201068.

5.1 O banco de dados

O banco é composto por producfes textuais de criancas que cursaram 0
Ensino Fundamental | nas Escolas Municipais: Wilson Romano Calil e Jodo Jorge
Sabino, ambas localizadas em bairros da periferia da cidade de Sdo José do Rio
Preto — Sao Paulo. Na primeira escola, as criangcas eram majoritariamente de
classe econbmica baixa; na segunda, por sua vez, de classe econébmica média-
baixa.

As producles textuais foram coletadas por pesquisadoras do Grupo de
Pesquisa “Estudos sobre a Linguagem” (GPEL/CNPq) que, aproximadamente a
cada quinze dias, apresentavam propostas tematicas de diferentes géneros
discursivos em salas de aula dessas duas escolas. Entdo, de acordo com o tema
apresentado, as criancas deveriam produzir um texto. Como foram coletadas no
interior das salas de aula, todas as criancas participavam da atividade’. Destaque-
se que nao apresentavam disturbios de linguagem e/ou aprendizagem, segundo
informacdes coletadas com seus professores.

Dessa forma, foi coletado um total de 2.972 producfes textuais de criancas
gue cursaram a 12 série em 2001; a 22 série em 2002; a 32 série em 2003; e a 4@

série em 2004. Essas producdes foram baseadas em 55 diferentes propostas

® E importante destacar que a coleta do banco ocorreu antes da implementagdo do Comité de Etica em
Pesquisa da FFC/UNESP. Dessa forma, sua regulamentagdo ocorreu posteriormente, no ano de 2010.

7 Embora, de acordo com a resoluc¢io do Conselho Nacional de Saide — CNS de N2 466/12, seja obrigatdria a
autorizagdo tanto dos pais quanto das criangas participantes, ressaltamos que, embora a coleta do material
tenha sido realizada antes da vigéncia dessa resolugdo, posteriormente, todo o banco de dados foi
regulamentado pelo CEP da FFC/UNESP.
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tematicas e sua distribuicdo dessas producgfes ao longo das séries do EF | pode

ser observada na Tabela 1:

Tabela 1 — Distribuicdo das producdes textuais ao longo do EF-I.

Ano  Série escolar N°de criancas N° de propostas N° de producdes

2001 12 série 76 14 871
2002 22 série 86 15 925
2003 32 série 68 12 599
2004 42 serie 70 14 577
Total - 300 55 2.972

Fonte: elaborado pela autora.

Finalmente, como podemos observar na Tabela 1, utlizamos a
nomenclatura do EF-I antigo, uma vez que os dados foram coletados antes da
Reforma do EF | e Il, uma vez que essa comecou a ser discutida no ano de 2004.
Porém, de acordo com o Ministério da Educacdo, apesar de algumas regifes
comecgarem a implementacdo no ano de 2005, somente em 2006 foi aprovada a lei

n® 11.274/2206 em que o EF obrigatério passou a ter a duracdo de 9 anos.

5.2 O corpus

Do material do banco, selecionamos as producdes textuais de todas as 76
criancas que cursaram a 12 série do Ensino Fundamental nas duas escolas
referentes a 14 propostas tematicas®. Dessa forma, esperdvamos para andlise um
total de 1.064 producbes textuais (76 criancas x 14 propostas tematicas). No
entanto, analisamos somente 762, pois 198 ndo foram realizadas devido a
auséncias e 104 foram descartadas devido a impossibilidade de interpretacdo dos

registros escritos das criangas.

8 As 14 propostas tematicas, apresentadas em ordem cronoldgica, foram: (1) conhecimentos
prévios sobre a audicao; (2) relato da palestra sobre audigdo; (3) carta para a Renata 01; (4) carta
para a Renata 02; (5) o rato do campo e o rato da cidade; (6) a verdadeira historia dos trés
porquinhos; (7) precisando de 6culos?; (8) dengue; (9) lista de compras 01; (10) lista de compras
02; (11) receita de bolo; (12) levantamento prévio sobre a voz; (13) palestra sobre voz; e (14) cartdo
de Natal.
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Nas 762 producbes que compuseram 0O corpus, verificamos todas as
ocorréncias de grafemas que remetiam a fonemas fricativos do Portugués
Brasileiro (PB), na posicdo silabica de atague simples. Distribuimos essas
ocorréncias conforme se dessem em silabas pré-tbnicas, tbnicas, pds-tbnicas,

monossilabos atonos e monossilabos tbnicos.

5.3 Forma de analise dos resultados

No que se refere ao primeiro objetivo (descrever o desempenho ortogréafico
de criancas no registro dos grafemas que remetem aos fonemas fricativos do PB),
adotamos como critérios de analise desse desempenho o levantamento de (1)
acertos e de (2) erros. Consideramos um registro como acerto quando sua grafia
estava de acordo com as convencdes ortograficas do PB; como erro, quando sua
grafia estava em desacordo com essas mesmas convencgdes. Ressaltamos que,
além do levantamento do numero total, os acertos e os erros foram, ainda,
quantificados em funcdo dos seis fonemas fricativos do PB /f, v, s, z, [ e 3/,
conforme o fonema alvo da palavra analisada.

Em relacdo ao segundo objetivo (verificar a influéncia do acento na
ocorréncia de possiveis erros), categorizamos 0s erros conforme tenham ocorrido

em: (1) silabas acentuadas, ou seja, nas silabas tdnicas e nos monossilabos

tbnicos; e (2) silabas ndo acentuadas, ou seja, nas silabas pré-tonicas, nas pos-

tbnicas e nos monossilabos atonos.

Quanto ao terceiro objetivo (categorizar a tipologia dos erros encontrados),
os erros foram categorizados conforme a proposta apresentada na secdo 3.1.
Assim, de acordo com a classificacdo proposta, primeiramente, categorizamos 0s
erros em omissfes e em substituicbes ortograficas. Em seguida, as

substituicdes foram categorizadas em: (1) ortograficas nado-fonoldgicas — por

exemplo, a palavra “cagador’ registrada como “cassador’; (2) ortogréficas
fonolégicas — por exemplo, a palavra “faca” registrada como “vaca”; (3) hibridas —
por exemplo, a palavra “agucar” registrada como “asucar”.

Em relacdo ao quarto objetivo (verificar em que medida os erros mobilizam

elementos da classe fonologica das fricativas), ainda conforme a classificagdo
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proposta na secdo 3.1, subdividimos as substituicbes ortograficas fonoldgicas em:

(1) dentro da classe (DC) e (2) fora da classe (FC). Dessa forma, quando a

substituicdo envolveu grafemas que remetiam a elementos da classe fonologica
das fricativas, ela foi classificada como DC. Ja quando a substituicdo envolveu
grafemas que remetiam a elementos de outras classes fonoldgicas, que ndo a das
fricativas (oclusivas, nasais e/ou liquidas), ela foi classificada como FC.

Em relacdo ao quinto objetivo (verificar quais tragos distintivos se mostrariam
mais ou menos conflitantes no registro dos fonemas fricativos), as substituicoes
classificadas como DC foram, ainda, analisadas de acordo com os tracos distintivos
dos fonemas nelas envolvidos. Para a analise desses tragos, utilizamos como
parametro a estrutura proposta por Clements e Hume (1995), descrita na secéo
1.1.1 deste trabalho. Assim, primeiramente, realizamos uma classificacdo das
substituicbes DC, em duas categorias: (1) vozeamento — substituicbes que
envolveram, nos fonemas a que elas remetiam, apenas os tragos subordinados ao
NG Laringeo: [+ sonoro]; e (2) ponto — substituicdes que envolveram, nos fonemas
a que elas remetiam, exclusivamente os tragos subordinado ao Né Cavidade Oral
[labial] e [coronal]. Em nossa amostra, ndo detectamos casos de substituicdes DC
gue envolveram co-ocorréncias de tracos entre os nés: laringeo (vozeamento) e
ponto de cavidade oral (ponto).

Ainda em relacdo ao quinto objetivo, classificamos as substituicbes da
categoria vozeamento de acordo com o sentido/direcdo da substituicdo em: (1)
surda — sonora — quando o grafema alvo, que originalmente remetia a um fonema
com a caracteristica [-sonoro], foi substituido por outro que remetia a um fonema
correspondente com a caracteristica [+sonoro], como, por exemplo, a palavra
“ficou” registrada como “vicou”; e (2) sonora —» surda — quando se tratou da
situagao inversa, como, por exemplo, a palavra “estava” registrada como “estafa”.

De maneira semelhante, classificamos também as substituicbes da categoria
ponto de acordo com o sentido da substituicdo, conforme os fonemas nelas
envolvidos apresentassem as direcdes:

(1) labial —»coronal — como, por exemplo, a palavra “foi” registrada como

SOl
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(i)  coronal —»labial — como, por exemplo, a palavra “jaca” registrada como

“Vaca”;

(i)  coronal anterior —>coronal n&o anterior — como, por exemplo, a palavra

“suco” registrada como “chuco”;

(iv)  coronal ndo anterior —»coronal anterior — como, por exemplo, a palavra

“chapéu” registrada como “sapéu’.

5.4 Anélise estatistica

Os dados receberam tratamento estatistco com uso do software
STATISTICA em sua verséo 7.0. Realizamos, nesse tratamento, analises descritiva
e inferencial. Para a analise descritiva, utilizamos uma medida de tendéncia central
(média) e uma medida de dispersédo (desvio padrao).

Para a andlise inferencial, estabelecemos nivel de significancia de a< 0,05 e
intervalo de confianca de 95%.

Na comparacdo das variaveis: (a) acentuadas versus nao acentuadas; (b)
dentro da classe versus fora da classe; (c) vozeamento versus ponto; e (d) direcao
das substituicbes de vozeamento, utilizamos o teste Wilcoxon Matched Pairs. J4 na
comparacao entre as variaveis omissdo e substituicdo utilizamos o teste T para
variaveis dependentes. A escolha desses testes foi baseada na violagdo ou ndo da
curva de normalidade fornecida pelo teste de Shapiro-Wilk.

Quanto a comparacao das variaveis (i) tipos de substituicbes e (ii) direcdo
das substituicbes de ponto, utilizamos o teste Friedman ANOVA and Kendall Coeff.
of Concordance. Quando o resultado se mostrou significativo, utilizamos, ainda, o
teste Wilcoxon Matched Pairs para localizar as diferencas entre as variaveis.

Finalizada a exposicdo do material, bem como das andlises que foram

realizadas, passemos para a exposi¢cdo dos resultados encontrados
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6 RESULTADOS

Apresentaremos os resultados de acordo com a proposta de cada objetivo
do presente estudo.

Quanto ao desempenho ortografico

Em relacdo aos resultados relativos ao primeiro objetivo (descrever o
desempenho ortografico de criancas no registro de grafemas que remetem a
fonemas fricativos do PB), encontramos um total de 9.397 possibilidades de
registro de grafemas que remetiam a fonemas fricativos na posicao silabica de
ataque simples. Desse total, 7.884 ocorréncias — uma média de 563,1 com desvio
padrao de 263,5 — corresponderam a registros classificados como acertos; e 1.513
ocorréncias corresponderam a registros classificados como erros — uma média de
108,1 com desvio padrdao de 46,6. A seguir, vejamos exemplos dos registros

encontrados:

o DEENOS o MUNCOPRL
oy @ PER.GO@4

Os exemplos (1) e (2) correspondem, nessa ordem, as palavras “devemos”,
e “trazer”. Tais exemplos mostram grafemas registrados de acordo com a ortografia
convencional do PB. Ja os exemplos (3) e (4) correspondem, respectivamente, as
palavras “municipal” e “perigosa” e mostram grafemas registrados em desacordo
com a ortografia convencional do PB.

Ainda em relacdo ao primeiro objetivo, observemos na Tabela 2, o nUmero

de acertos ocorridos em cada um dos seis fonemas fricativos investigados:
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Tabela 2 — Distribuicdo dos acertos por fonema

Fonema N° de Média DP Sum of Andlise

alvo ocorréncias ranks inferencial
Ifl 1570 112,1 63,3 58,0ab.c.de
vl 2335 166,8 85,0 75,02%9h Chi Sqr. =
Is/ 2124 151,7 67,8 73,000 51,56
Izl 739 52,8 58,8 31,56 ik p= 0,00*
I/ 582 41,6 35,7 25,09 9. df=5
13/ 534 38,1 26,5 31,58k

Total 7.884 - - - -

Fonte: dados da pesquisa. Legenda: DP — desvio padréao. Teste Friedman ANOVA and Kendall
Coeff. of Concordance. Analise post-hoc pelo teste de Wilcoxon Matched Pairs, em que letras
sobrescritas iguais indicam indicam diferenca significativa.

Quanto aos acertos, verificamos, na Tabela 2, que eles ocorreram em maior
namero no fonema labial /v/, seguido do coronal anterior /s/ e do, também, labial /f/.
Ja os fonemas /z/, /[l e I3/ ocorreram, nessa ordem, em menor ndmero, com
diferenca estatisticamente significativa, o que indica que a probabilidade de esse
resultado ter ocorrido ao acaso é muito pequena. Verificamos, ainda, que /f/ e /z/ se
mostraram estatisticamente diferentes de todos os demais fonemas fricativos; ja o
fonema /v/ apresentou diferengcas com quase todos os fricativos, com excec¢ao do
/sl. Verificamos, por fim, que /[/ e /3/ mostraram diferencas significativas apenas
com os fonemas /f/, v/ e /z/; e que /s/ s6 apresentou diferencas com os fonemas /f/
e /z/. Finalizada a apresentacdo dos resultados encontrados para o0s acertos,
vejamos, na Tabela 3, como se deu a distribuicdo dos erros em funcédo dos

fonemas:
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Tabela 3 — Distribuicdo dos erros por fonema

Fonema N° de Média DP Sum of Analise

alvo ocorréncias ranks inferencial
Ifl 58 4,1 4,1 32,5abc
v/ 55 3,9 3,9 31,0def Chi Sar. =
Is/ 929 66,4 27,8 84,0ad.ghi 42,28
1zl 197 14,1 10,5 57,0b.€9. p= 0,00*
I/ 194 13,9 13,4 51,5¢hnk df=5
13/ 80 5,7 6,5 38,01k

Total 1.513 - - - -

Fonte: dados da pesquisa. Legenda: DP — desvio padréao. Teste Friedman ANOVA and Kendall
Coeff. of Concordance em que (*) indica diferenc¢a estatistica significativa. Andlise post-hoc pelo
teste de Wilcoxon Matched Pairs, em gue letras sobrescritas iguais indicam indicam diferenca
significativa.

Quanto aos erros, observamos na Tabela 3, que os mais frequentes foram
relacionados ao registro do fonema /s/, enquanto que os menos frequentes foram
aqueles relacionados aos fonemas /z/, Ifl, I3/, Ifl e Iv/, com diferenca estatistica
significativa. Observamos, também, que o fonema /s/ foi o Unico que apresentou
diferencas significativas com todos os demais /f, v, z, [, 3/. J& os fonemas /f/, IVl e
/3/ mostraram-se como diferentes somente dos fonemas /s/, /z/ e /f/; e, por fim, os
fonemas /z/ e /3/ apresentaram diferencas significativas apenas com os fonemas
Ifl, VI, Isl e I3].

Finalizando a apresentacdo dos resultados referentes ao primeiro objetivo,
na Figura 5 ilustramos a porcentagem de acertos comparada com a de erros de
cada fonema em relacdo ao nimero total de possibilidades com que cada um deles

apareceu na amostra:
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Figura 5 — Desempenho ortogréafico

120,0%
3.6% 2,3%
100,0% 21.1% 25.0% 13,0%
80 OO.-"'. 30,4%
A0
60,0%
96,4% 97,7% .
40,0% . 79,0% 75.0% 87,0%
20,0%
0,0%
ik v /sl /z/ I/ 13/

acertos ' erros

Fonte: dados da pesquisa.

A partir da Figura 5, verificamos que os fonemas /f/, v/ e /3/ apresentaram
alta porcentagem de acertos, superior a 80%. Verificamos, também, que a
porcentagem de acertos do fonema /z/ foi bem préxima a 80%. Verificamos, por
fim, que os fonemas /s/ e /[/ apresentaram 0s menores percentuais de acertos. No
entanto, ainda que menores, esses percentuais foram superiores a 69%. Finalizada
a apresentacdo dos resultados encontrados para o primeiro objetivo, passemos

para aqueles encontrados para o segundo objetivo.

Quanto a influéncia do acento lexical

Para o segundo objetivo (verificar a influéncia do acento na ocorréncia de
possiveis erros), observemos, na Tabela 4, a distribuicio dos 1.513 erros
encontrados em silabas e monossilabos acentuados e em silabas e monossilabos
nao acentuados. Observemos, ainda, o0s resultados descritivos e inferenciais da

analise estatistica:
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Tabela 4 — Comparacéo dos erros em silabas acentuadas e ndo acentuadas

Silabas NUmero de Média Desvio Analise inferencial
ocorréncias padréo
N&o acentuadas 825 58,9 24,9 Z=1,72
N=14
Acentuadas 688 49,1 27,6 0= 0,08
Total 1.513 - - -

Fonte: Dados da pesquisa. Wilcoxon Matched Pairs Test.

Em termos numéricos, os erros em silabas ndo acentuadas mostraram-se
superiores aos erros que ocorreram em silabas acentuadas. Todavia, em termos
inferenciais, essas diferencas ndo se mostraram como relevantes. Observemos,

abaixo, exemplos dos erros em silabas acentuadas e em silabas ndo acentuadas:

(5) p::@] VE U 7) T@) LO.

(6) ,;eq@m@ (S)f x @- 00\

Os exemplos (5) e (6) referem-se as palavras “resolveu” e “proximo” em que
as substituicdes, ambas, ocorreram em silabas ndo acentuadas das palavras. Ja os
exemplos (7) e (8) correspondem as palavras “tijolo” e “telefone” e, como podemos
observar, nesses dois casos, as substituicbes ocorreram na silaba acentuada
dessas duas palavras.

Quanto aos tipos de erros

Para o terceiro objetivo (categorizar a tipologia dos erros), conforme
antecipado, os tipos de erros encontrados foram, primeiramente, categorizados em
Omissado e Substituicdo. Na Tabela 5 estdo dispostos os valores de média, desvio

padrao e do teste estatistico realizado na comparacao entre essas variaveis
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Tabela 5 — Omissao versus Substituicéo

Tipo de Erro Numero de Média Desvio Andlise inferencial
ocorréncias padréo
Omisséo 43 3,1 1,97 t=8,72
A df=13
Substituicdo 1470 105 45,64 0= 0,00*
Total 1.513 - - -

Fonte: Dados da pesquisa. Teste T para variaveis dependentes. (*) indica diferenca estatistica
significativa.

Observamos, na Tabela 5, que o numero de substituicdes foi altamente
superior ao numero de omissfes, com diferenca estatistica significativa, o que
indica que esse resultado ndo se deu de maneira aleatoria. A seguir, vejamos
exemplos desses dois tipos de erros:

@F L ODADES R PE

Os exemplos (9) e (10) correspondem, respectivamente, as palavras:
“felicidades” e “cidade”. No primeiro exemplo, trata-se de um erro do tipo omissao,
uma vez que, nesse caso, a crianga omitiu ndo somente o alvo do ataque silabico
simples {c}, mas sim a silaba inteira (ataque “c” e nucleo “”). JA& no segundo
exemplo temos um erro do tipo substituicdo, posto que o grafema alvo {c} foi
registrado pelo grafema ndo convencional {s}.

Ainda em relacdo ao terceiro objetivo, conforme antecipado, os erros do tipo
substituicdo receberam trés tipos de classificacdo: ndo fonologica, fonolbégica e

hibrida. Na Tabela 6 temos a comparacéo entre essas substituicdes:

Tabela 6 — Comparacéo entre os tipos de substituicdo

e NUmero de . Desvio Analise
Substituicao . Média - . ;
Ocorréncias Padrao inferencial
N&o fonoldgica 7132 50,9 21,7 Chi Sqgr= 22,3
Fonolégica 171ab 12,2 9,9 df=2
Hibrida 586° 41,9 20,9 p= 0,000*
Total 1.470 - -

Fonte: Dados da pesquisa. Teste Friedman ANOVA and Kendall Coeff. of Concordance em
que (*) indica diferenca estatistica significativa. Analise post-hoc pelo teste de Wilcoxon Matched
Pairs em que letras sobrescritas iguais indicam diferenca significativa.
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De acordo com os resultados expostos na Tabela 6, a comparacao entre os
diferentes tipos de erros mostrou-se estatisticamente significativa, ou seja, a
probabilidade de esse resultado ter ocorrido ao acaso é pequena. Observamos
ainda, por meio da andlise post-hoc, que as substituicdes fonolégicas se mostraram
como diferentes tanto das substituicbes nao-fonoldgicas quanto das hibridas. A
seguir, vejamos exemplos desses tipos de substituicao:

(11) OW AV,
(12) ’E

7

13) PESCEEN

No exemplo (11), temos o registro da palavra “chama” com o grafema {x} ao
invés do grafema ortograficamente convencional {ch}. Trata-se de um erro
ortografico tipicamente nao fonoldgico, pois ambos os grafemas remetem, nessa
posicao silabica da palavra, a um mesmo fonema: /[/. J& no exemplo (12), temos a
palavra “vocé” registrada com o grafema {f} ao invés de {v}; logo, trata-se de um
erro ortografico fonoldgico, pois a substituicdo foi realizada por um grafema que,
em nenhum contexto, remete ao fonema alvo /v/. No exemplo (13), por sua vez,
temos a palavra “pescogo” registrada com o grafema {s} ao invés de {¢}, um erro
ortografico do tipo hibrido, pois esses grafemas em determinados contextos
remetem ao mesmo fonema, o /s/, porém, no contexto intervocélico, como no

exemplo, remetem a fonemas distintos.
Quanto as substituices ortograficas fonoldgicas

Os resultados referentes ao quarto objetivo (verificar em que medida os
erros mobilizam elementos da classe fonoldgica das fricativas) estdo expostos na
Tabela 7, em que temos os valores numéricos dos erros que envolveram a
substituicdo de grafemas que remetem a fonemas dentro e fora da classe das
fricativas. Temos, também, os valores da andlise descritiva (média e desvio

padrao) e do teste inferencial:
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Tabela 7 — Comparacgéo entre as substituicdes dentro e fora da classe.

Substitui¢des Ortograficas Numero de Média Desvio Anélise
Fonoldgicas ocorréncias padréo inferencial
Dentro da classe 135 9,6 8,6 Z=2,9
N= 14
Fora da classe 36 2,6 2,5 0=0,00*
Total 171 - - -

Fonte: Dados da pesquisa. Wilcoxon Matched Pairs Test. (*) indica diferenca estatistica
significativa.

Com base no valor de p, verificamos que o numero de substituicdes dentro
da classe mostrou-se bastante superior quando comparado ao de substituicoes
fora da classe, diferenca quantitativa que se mostrou como estatisticamente

significativa. Observemos, a seguir, exemplos de ocorréncia desses dois tipos de

(14).@0“:'; NS (15) LL F:}H

No exemplo (14), uma escrita ndo convencional da palavra “jogar’, temos

erros:

uma substituicdo ortografica fonoldgica dentro da classe, dado que o grafema
utilizado, o {z}, embora ndo remeta ao fonema alvo /3/, remete ao fonema, também
fricativo, /z/. J& no exemplo (15), que corresponde a escrita da palavra “gente”,
temos uma substituicdo ortografica fonologica fora da classe, uma vez que, diante
da vogal “u”, o grafema {g} remete ao fonema /g/, que compde a classe fonoldgica

das oclusivas.

Quanto aos tragos distintivos envolvidos nas substituicdes DC

Os resultados encontrados para o0 quinto objetivo (verificar quais tracos
distintivos se mostrariam mais ou menos conflitantes no registro dos fonemas
fricativos) serdo expostos de acordo com as subdivisbes que adiantamos na
metodologia a respeito das substituicbes DC. Primeiramente, na Tabela 8,
apresentamos o0 produto da distribuicdo das substituicbes que envolveram as

categorias de vozeamento e de ponto:
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Tabela 8 — Comparacgéo entre as substituicdes fonoldgicas dentro da classe.

Substituicdes fonoldgicas Numero de Média Desvio Anélise
DC ocorréncias padréo inferencial
Ponto 58 4,1 5,6 Z=0,73
N=14
Vozeamento 77 55 4.4 p=0,46
Total 135 - - -

Fonte: Dados da pesquisa. Legenda: DC — dentro da classe. Wilcoxon Matched Pairs Test.

Em termos numéricos, observarmos maior quantidade de ocorréncias de
substituicdes fonoldgicas DC de vozeamento do que de ponto. Observamos, ainda,
que as substituicbes que envolveram o0 vozeamento se mostraram mais
consistentes do que aquelas que envolveram questdes de ponto — uma vez que,
nessa Ultima, o valor do desvio padrdo mostrou-se maior do que o valor da média.
Contudo, nédo foi observada diferenca estatisticamente significativa nessa

comparacao. Seguem, abaixo, exemplos desses dois tipos de ocorréncia:

(16) O - (17) F@N 0

Os exemplos (16) e (17) sao registros, respectivamente, das palavras “ficar”

e “fazendo”. No primeiro caso, temos uma substituicdo fonolégica DC que
envolveu, nos fonemas mobilizados pela substituicdo, mudanca das propriedades
contidas nos tracos subordinados ao né laringeo, o qual abrange a categoria
vozeamento. Explica-se tal mudanca de propriedades pelo fato de o grafema alvo
{f}, que remete ao fonema /f/ — com caracteristica [-sonoro] —, ao ser substituido
pelo grafema {v}, passa a remeter ao seu par fonémico /v/ — em que temos
propriedade [+sonoro]. Ja no segundo caso, temos uma substituicdo fonolégica DC
gue envolveu a mudanca das propriedades contidas nos tracos subodinados ao n6
ponto de consoante, que integra a categoria ponto. Nessa situagéo, o grafema {z},
que, nesse contexto da palavra, remete ao fonema /z/ (com presenca da
propriedade coronal), quando substituido pelo grafema {v} passa a remeter ao
fonema /v/, que, por sua vez, apresenta a caracteristica [labial].

Dando seguimento aos resultados encontrados para o quinto objetivo, no

interior da categoria vozeamento, expomos, na Tabela 9, a direcdo dessas
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substituicdes. Ou seja, apresentaremos o numero de subsituicbes de grafemas que
mobilizaram, nos fonemas envolvidos nelas envolvidos, a mudanca de surdo para
sonoro e de sonoro para surdo. Expomos, também, os valores que encontramos

para média, desvio padrao e teste estatistico utilizado:

Tabela 9 — Comparagéo entre as dire¢des das substituicbes de vozeamento.

Direcéo da substituicéo Numero de Média Desvio Analise
ocorréncias padréo inferencial
Surda — Sonora 32 2,3 19 Z=0,77
N= 14
Sonora — Surda 45 3,2 3,3 0= 0,44
Total 77 - - -

Fonte: Dados da pesquisa. Wilcoxon Matched Pairs Test.

Dada a pequena diferenca numérica entre as direcbes das substituicbes
surdo-sonoro e sonoro-surdo, em termos inferenciais, essa quantidade ndo se

mostrou como significativa. Observemos exemplos desses dois tipos de

(18)®m " (19) @ =

O exemplo (18) corresponde a escrita ndo convencional da palavra “fumar”,

substituicdes:

na qual a substituicdo de grafema mobilizou, nos fonemas nela envolvidos, a
direcdo surda-sonora, uma vez que, ao substituir o grafema alvo da palavra {f} —
gue remete ao fonema com auséncia da propriedade do traco de sonoridade — pelo
grafema {v}, este passa a remeter ao fonema /v/, que apresenta presenca da
propriedade do traco de sonoridade. O exemplo (19), por sua vez, corresponde a
escrita da palavra “voz”, escrita que mobiliza, nos fonemas envolvidos na
substituicdo, a direcdo sonora-surda, posto que o grafema alvo {v}, que remete ao
fonema /v/, ao ser substituido pelo grafema {f}, passa a remeter ao seu
correspondente /f/, que apresenta auséncia da propriedade de sonoridade.
Finalizando a apresentacdo dos resultados obtidos para o quinto objetivo,
expomos, na Tabela 10, a direcdo das substituicbes que integram a categoria
ponto. Assim, observemos os valores correspondentes ao numero de ocorréncias

e, também, as analises descritiva e inferencial nas seguintes dire¢des: labial —
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coronal; coronal — labial; coronal anterior — coronal ndo anterior; coronal nao

anterior — coronal anterior:

Tabela 10 — Comparacédo entre as dire¢cdes das substituicdes de ponto.

Direcao da Numero de 1 Desvio Anélise
e~ . Média ~ . .
substituicao ocorréncias Padrao inferencial
Coronal — Labial 16 1,14 2,54 .

Labial — Coronal 22 1,71 3,50 Chi Sgr=22,3
Ca-Cna 6 0,43 0,85 df=2
Cna - Ca 14 0,86 1,56 p= 0,520
Total 58 - -

Fonte: Dados da pesquisa. Legenda: Ca — Coronal anterior; Cha — Coronal ndo anterior.
Teste Friedman ANOVA and Kendall Coeff. of Concordance.

Em termos numéricos, observamos, na Tabela 10, uma pequena diferenca
nas substituicdes que envolveram as quatro dire¢cdes. Observamos, também, que
todas as variaveis apresentaram inconsisténcia — posto que os valores de desvio
padrdo mostraram-se, sem excecdo, maiores do que as médias. Na analise
inferencial, por sua vez, ndo observamos diferencas significativas. A seguir,

vejamos exemplos desses tipos de erros:

(20) ®3C (1) K& r"‘;'rf. TE

O exemplo (20) refere-se a palavra “vocé” registrada com o grafema nao
convencional {z}. Trata-se de uma substituicdo que mobilizou, no se aspecto
fonologico, a direcdo labial — coronal, uma vez que o grafema alvo {v} — que
remete ao fonema com a caracteristica do traco [labial] /v/ — foi substituido por um
grafema, o {z}, que, por sua vez, remete ao fonema com a caracteristica do traco
[coronal] /z/. O exemplo (21), por seu turno, refere-se a palavra “refrigerante”.
Trata-se de uma substituicdo que, no plano fonoldgico, envolveu a direcdo coronal
— labial, uma vez que o grafema alvo {g}, que corresponde ao fonema caracterizado
como [coronal] /3/, foi substituido pelo grafema {v}, que corresponde ao fonema

caracterizado como [labial] /v/. A seguir, vejamos mais dois exemplos que



72

acarretaram em mudanca na dire¢cdo das caracteristicas contidas nos tragcos de

ponto:

——

B . G
(22) @ e (23) ) J C A

Os exemplos (22) e (23) correspondem, respectivamente, as palavras
“‘cérebro” e “machuca”. No primeiro caso, observamos que a substituicdo de
grafemas — {c} por {ch} — mobilizou a mudanca nos fonemas a que correspondem —
Isl e [fl, respectivamente — cuja direcdo fonoldgica se deu no sentido coronal
anterior — coronal nao anterior, visto que os fonemas /s/ e /[/, apesar de
apresentarem a caracteristica [coronal], sdo classificados como [+anterior] e
[-anterior], nessa ordem. No segundo caso, a substituicdo dos grafemas acarretou,
também, na mudanca dos fonemas a que correspondem, uma vez que o grafema
{ch}, ao ser substituido pelo grafema {s}, ndo mais remete ao fonema [- anterior] /f/,
mas sim ao fonema [+anterior] /s/; ou seja, substituicdo que envolveu, no plano
fonoldgico, a direcdo coronal ndo anterior — coronal anterior.

Encerradas as apresentacdes dos resultados e dos exemplos para cada
categoria analisada, passemos para o proximo capitulo, em que buscaremos as

possiveis explicacdes e hipoteses levantadas a partir deles.
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7 DISCUSSAO

Apresentaremos as tendéncias encontradas, bem como as possiveis
hipoteses explicativas para essas tendéncias, de acordo com os objetivos do nosso
trabalho.

Iniciando a apresentagdo, quanto aos resultados encontrados para o
primeiro objetivo, observamos que o0s erros correspondem a uma pequena parcela
do desempenho das criancas, que, majoritariamente, tendem a registrar o0s
fonemas fricativos de acordo com as convengles ortograficas do PB. Esse
resultado corrobora achados de Lopes (2012), Paschoal et al. (2014), Vaz (2015),
Pezarini et al. (2015), que, ao descreverem caracteristicas do desempenho
ortografico de criancas, apontaram para a grande estabilidade na escrita dessas
criangas, ainda em inicio de alfabetizacdo, em todas as classes fonoldgicas
consonantais do PB.

Com excecdo dos estudos citados acima, dentre as investigacdes que
envolveram a caracterizacdo do desempenho ortogréafico infantil (Bigarelli e Avila,
2011; Capellini et al., 2011; Capellini et al. 2012; Rosa, Gomes e Pedroso, 2012;
Silva e Crenitte, 2015), observamos que esse desempenho € medido,
principalmente, pelo levantamento do numero de erros ou de acertos sem, no
entanto, considerar a propor¢cao entre essas duas variaveis, dando, na maioria das
vezes, maior énfase aos erros. Outra observacdo a ser feita quanto a esses
estudos é a raridade de investigacfes que busquem caracterizar esse desempenho
ja no primeiro ano do EF.

Ainda em relacdo aos resultados encontrados para o primeiro objetivo,
verificamos que os erros foram predominantemente relacionados ao registro do
fonema /s/, fato que pode ser explicado pelo predominio da opacidade na escrita
desse fonema. Com efeito, dos quatro fonemas fricativos que apresentam escrita
opaca (s, z, [, 3), /s/ € o qgue mais apresenta possibilidades de registro grafico — no
total de oito para o PB. Resultado semelhante foi encontrado por Santos e Miranda
(2011) em estudo realizado com alunos do Ensino Médio. Dentre o levantamento
de erros feito pelas autoras, foi observado maior nimero de erros que envolveram

o registro desse fonema, nos contextos silabicos de ataque simples e, ainda, no de
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coda. Assim, ao considerarmos nossos achados e os de Santos e Miranda (2011),
nos questionamos em que medida praticas e programas da chamada consciéncia
fonologica seriam eficientes em casos de fonemas que apresentam escrita opaca?
Especialmente porque, nesses casos, para grafarmos os fonemas de acordo com
as convencgles ortograficas, é necessario verificar ou o contexto silabico em que
grafema aparece ou conhecer a origem etimologica da palavra.

Verificamos, também, baixo numero de erros envolvendo o registro dos
fonemas /f/ e Ivl, o que sugere que os fonemas que apresentam correspondéncia
fonema/grafema mais transparentes — ou seja, quando o fonema corresponde a
somente um grafema — sejam mais estaveis na escrita das criancas analisadas,
que tenderam, preferencialmente, a registrar esses fonemas conforme a ortografia
convencional. Esses achados confirmam, pois, nossa hipétese de que os erros
seriam mais frequentes no registro de fonemas que apresentam relacdes mais
opacas, ou irregulares.

Quanto aos acertos, verificamos que esses, em sua maioria, ocorreram no
registro de grafemas cuja correspondéncia fonémica é regular, ou seja mais
transparente, como é o caso dos fonemas /f/ e /v/. No entanto, também
observamos alto numero de acertos no registro dos grafemas que remetem ao
fonema /s/, que é, justamente, o mais opaco. Sabemos que, em alguns casos, 0
registro desse fonema pode apresentar certa previsibilidade, fato que,
consequentemente, diminui as possibilidades de registro grafico. Embora em nossa
analise nao tenhamos feito uma divisdo contextual dos acertos, ou seja, de quando
o grafema podia, ou ndo, ser previsto pelo contexto, acreditamos que esse alto
namero de acertos seria, em sua maioria, relacionado a esses casos.

No que se refere ao registro especifico de cada fonema, observamos que
trés dos seis fonemas fricativos apresentaram percentuais de acertos superiores a
80% (a saber: /f/, Ivl e I3/) e que um dos restantes, /z/, apresentou percentual muito
préximo a 80%. Assim, se fizermos uma analogia da porcentagem de segmentos
escritos corretamente com a porcentagem utilizada nos estudos que envolvem a
aguisicao dos segmentos na fala, poderiamos dizer que os fonemas /f/, Iv/ e I3/, na
posicao silabica de ataque simples, ja estariam “adquiridos” ou estabelecidos na
escrita das criangas em questdo. Isso porque, de acordo com Lamprecht (2004),

dentre os estudos que envolvem a fala, um segmento € considerado como
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adquirido quando apresenta entre 80% e 86% de ocorréncias realizadas de forma
considerada como tipica — ou seja, comum a maioria dos falantes.

Todavia, ressaltemos que, apesar dessa analogia, nossa pretensao, quanto
a esses resultados, ndo foi a de pensar em uma aquisicéo ortografica, uma vez que
esses achados representam uma pequena parcela de uma populacdo especifica.
Mesmo assim, € interessante pensar que esses achados j& dao indicios de
possiveis facilidades e/ou dificuldades que podem ser encontradas no periodo de
alfabetizacdo. Dificuldades e/ou facilidades que podem ser precocemente
observadas pelos préprios professores no ambiente escolar, uma vez que, mesmo
no interior de uma mesma classe fonologica, detectamos diferentes niveis de
dificuldades/facilidades de acordo com o fonema alvo.

Em relacdo aos resultados obtidos para o segundo obijetivo, verificamos que
os erros ndo sofreram influéncia do acento, refutando nossa hipétese inicial de que
esses ocorreriam, preferencialmente, em silabas ndo acentuadas. Resultado
semelhante foi observado na caracterizacao inicial da escrita de fonemas fricativos,
em gue o acento ndo parece ser uma variavel relevante na ocorréncia de erros
(PASCHOAL et al., 2014). No entanto, encontramos na literatura, por um lado, dois
estudos em que os autores observaram que os erros ocorreram preferencialmente
em silabas ndo-acentuadas, tanto na grande classe dos fonemas soantes, quanto
na subclasse dos fonemas oclusivos (VAZ et. al., 2015; PEZARINI et. al., 2015).
Por outro lado, em outro estudo, os autores observaram significativo numero de
omissdes de partes da estrutura sildbica em posicbes acentuadas; essas
diferencas, porém, ndo foram observadas nas omissfes que ocorreram na silaba
como um todo, nas quais 0 acento ndo se mostrou como relevante (AMARAL et al.,
2011).

Considerando a variabilidade de resultados encontrada nos estudos
supracitados, sugerimos que 0 acento é uma variavel instavel na escrita néo
convencional de criancas em inicio de alfabetizacdo. Assim, sobretudo em relacéo
ao registro dos grafemas que correspondem a fonemas fricativos, embora as
silabas acentuadas se sobressaiam, quanto aos seus aspectos fonético-
fonolégicos, em relagédo as silabas ndo acentuadas, temos fortes indicios de que a
escrita das criancas ndo é ancorada somente nesses aspectos; é, também,

ancorada em aspectos detectados, pelos escreventes, em outras praticas, como, p
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as de letramento desenvolvidas no contexto escolar. Por exemplo, o material
escrito fornecido e, também, as historias lidas e o relato realizado pelas
pesquisadoras em um momento prévio a coleta dos textos. Ndo podemos
descartar, ainda, uma possivel influéncia, nesse desempenho, de praticas de
letramento das quais as criancas participaram fora do ambiente escolar, as quais
nao tivemos acesso.

Quanto aos resultados encontrados para o terceiro objetivo (predominio de
substituicGes e numero reduzido de omissdes), observamos que, ja em sua escrita
inicial, as criangas tendem, preponderantemente, a registrar — ainda que com um
grafema nao convencional — do que a omitir um constituinte silabico. Esses
resultados sugerem que a percepcéo da silaba, bem como a percepcdo de suas
posicdes elementares — ataque e nucleo — é observada jA em dados de escrita
inicial. Embora tenham sido realizados com diferentes populacdes e metodologia
diferente, também, nos estudos de Cagliari (1989), Zorzi (1998), Amaral et. al
(2011), Paschoal et al. (2014), Vaz (2015) e Pezarini et al. (2015) foram
observados baixo numero de omissbGes, tanto de segmentos de classes
especificas, quanto da silaba como um todo. Esses achados mostram a for¢a que a
estrutura da silaba tem ao longo da aquisi¢do da escrita.

Também quanto aos resultados encontrados para o terceiro objetivo,
observamos predominio de substituicdes ndo fonoldgicas, seguidas das hibridas e,
em menor numero, das fonoldgicas. Essa gradacao sugere que os erros tendem a
ser, principalmente, motivados pela complexidade na relacdo fonema/grafema, fato
gue confirma nossa hipétese inicial sobre a natureza dos erros. Explica-se, pois,
por essa sugestdo, o predominio de erros ndo fonolégicos, ja que, com excecao de
Ifl e de v/, os demais fonemas que compdem a classe das fricativas apresentam
mais de uma possibilidade de registro ortografico. Consequentemente, quando
substituidos, os grafemas teriam mais probabilidade de provocarem erros do tipo
nao fonoldgico, ou, mesmo, do tipo hibrido, do que erros do tipo fonolégico.

Esses resultados divergem dos encontrados em trés estudos realizados com
metodologia semelhante. Trata-se das investigacbes de Vaz (2015), Vaz et al.
(2015) e Pezarini et al. (2015), as quais, ao analisarem a ocorréncia de erros nas
classes fonolégicas das soantes e das oclusivas, nessa ordem, observaram

predominio de erros fonoldgicos. A maior ocorréncia desses erros foi atribuida,
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pelos autores, ao predominio das relagBes regulares (ou transparentes) na
correspondéncia grafema/fonema. Em virtude dessa maior regularidade em tais
classes, na substituicdo de um grafema por outro, ha grande probabilidade de essa
substituicdo acarretar em mudanca do valor fonolégico da palavra. Essa
divergéncia de resultados sugere que, também na escrita inicial de criancas,
verificamos o funcionamento diferente das classes fonoldgicas nesse processo, tal
como observado na aquisicdo da fala — o que aponta para a relevancia da
consideracdo da classe fonologica ndo apenas para a aquisicdo da fala mas,
também, para a aquisicdo da escrita e para as praticas de alfabetizacao.

Em relacdo aos resultados obtidos para o quarto objetivo, as substituicdes
ortograficas fonoldgicas ocorreram predominantemente dentro da classe quando
comparadas ao baixo numero de substituicGes que ocorreram fora da classe das
fricativas. Esse resultado confirma nossa hipétese inicial, uma vez que, apenas um
grafema, o {g}, pode, em outros contextos, remeter a um fonema de outra classe
fonoldgica, a das oclusivas; e corrobora aqueles encontrados nos estudos iniciais
que relacionaram caracteristicas da ortografia com classes fonolégicas do PB.
Trata-se de Paschoal et al. (2014), Pezarini et al. (2015) e Vaz et al. (2015), que
analisaram, dentre outras, as chamadas substituicées fonoldgicas nas classes das
soantes, das oclusivas e das fricativas (nessa ordem). Em todos esses estudos foi
observado maior nimero de substituicbes que mobilizaram elementos da classe
fonolégica em questdo quando comparadas aquelas que envolveram substituictes
gue mobilizaram elementos de outras classes.

Assim como nos demais estudos supracitados, o presente trabalho
demonstra que a percepcao de caracteristicas fonético-fonolégicas, sobretudo da
classe das fricativas, ja se mostra como estabelecida na escrita de criangas em
inicio de alfabetizacdo. Demonstra, ainda, que a percep¢do dos grafemas que
remetem a uma mesma classe fonoldgica €, também, verificada ja na série inicial
do EF, mas ndo somente, uma vez que, ao analisar a escrita de pré-escolares em
elementos internos da silaba, Cardoso et. al (2010), levantaram indicios de que as
substituicbes de grafemas n&do ocorriam de forma aleatéria. Assim, os autores
observaram que essas substituicdhes foram realizadas ou entre elementos que

correspondiam a uma mesma classe, ou entre elementos que apresentavam mais
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caracteristicas fonolégicas em comum, como, por exemplo, a substituicdo de
soantes por vogais.

Finalmente, quanto aos resultados encontrados para 0 quinto objetivo, ndo
verificamos, no interior das substituicbes Dentro da Classe, diferencas
estatisticamente significativas tanto na comparagdo entre substituicdbes que
envolveram vozeamento e ponto quanto na comparacdo da direcdo dessas
substituicbes no interior de cada uma das duas categorias anteriores. Esses
resultados reforcam, portanto, nossa sugestdo inicial de que o registro nao
convencional de fonemas fricativos é mais influenciado por outros aspectos, como
aqueles provenientes do letramento, uma vez que os aspectos fonético-fonoldgicos

mostraram pouca influéncia na escrita dessas criangas.

Finalizada a discussdo dos resultados bem como de suas hipoteses
explicativas, passemos para as conclusdes do presente estudo.
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8 CONCLUSOES

Com base nos resultados a que chegamos, observamos cinco tendéncias no
registro de grafemas que correspondem a fonemas fricativos do PB: (1) predominio
de erros no registro de fonemas com escrita mais opaca e de acertos no registro de
fonemas com escrita mais transparente; (2) n&o-interferéncia do acento na
ocorréncia de erros; (3) preponderancia de erros que envolveram substituicées de
grafemas que apresentam multiplas possibilidades de registro; (4) maior nimero de
erros que mobilizaram elementos da classe das fricativas; e, por fim, (5) nao-
influéncia de tracos fonolégicos especificos nos erros.

A partir dessas tendéncias, concluimos que, quanto ao desempenho
ortogréafico, as criangas estudadas apresentam notavel estabilidade no registro de
grafemas que remetem a fonemas fricativos do PB ja na série inicial do EF.
Especialmente porque, em nossos resultados, observamos elevado numero de
acertos e reduzido numero de erros.

Quanto aos erros, concluimos que o acento € uma variavel instavel nos
registros ndo-convencionais nas diferentes classes fonologicas do PB, e que o
registro ndo convencional de fonemas fricativos das criancas estudadas ndo teve
interferéncia do acento. Concluimos, ainda, que os erros foram, principalmente,
motivados pela complexidade ortografica na correspondéncia fonema/grafema
dessa classe, uma vez que ocorreram, preponderantemente, no registro de
fonemas que apresentam duas ou mais possibilidades grafémicas.

Assim, considerando nossa pergunta inicial: “em que medida tendéncias
fonético-fonoldgicas das fricativas sédo levadas em conta por criangas em aquisi¢cao
da escrita, na correspondéncia que estabelecem entre fonemas/grafemas?”; e,
também, as tendéncias supracitadas, concluimos que a escrita das criancas
estudadas ndo foi influenciada por aspectos fonético-fonoldgicos. Na verdade,
observamos que essa escrita foi, essencialmente, influenciada por outros aspectos
linguisticos, como a complexidade do sistema de escrita do PB e, também, pelas
praticas de letramento.

O presente estudo pode contribuir para o entendimento de fonoaudiologos e
professores acerca das facilidades/dificuldades que podem ser encontradas no

registro ortografico dos fonemas fricativos em criancas em inicio de alfabetizacéo.
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Esse entendimento, por sua vez, pode favorecer o desenvolvimento de novas
praticas de ensino formal da ortografia.

Por fim, sugerimos que novas investigacdes envolvendo essa tematica
sejam realizadas nas diferentes classes fonolégicas do PB, considerando
diferentes contextos silabicos além do ataque simples. Além disso, sugerimos que
essas investigacdes futuras sejam realizadas em todas as séries escolares do EF |,
para que possamos entender em que medida as dificuldades iniciais encontradas

desaparecem elou permanecem com o0 avanco escolar.
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