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CONSIDERACOES INICIAIS

Originalmente, o dominio do Cerrado compreendia uma extensa area, 23,92%
do territorio brasileiro (MACHADO et al., 2004), ocupando os estados do Maranhéo,
Piaui, Bahia, Tocantins, Distrito Federal, Goias, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul,
Minas Gerais, Sao Paulo e Parana (BEUCHLE et al., 2015; COUTINHO, 2002). Em
2000, Myers et al. consideraram o Cerrado um dos 25 hotspots mundiais, ou seja,
uma das areas prioritarias para a conservacdo da diversidade biologica
mundial, devido a sua alta biodiversidade, alto grau de endemismo e risco de
extincdo de muitas espécies, em funcéo da elevada pressédo antropica a que estava
submetido. Além da biodiversidade e endemismo (MYERS et al., 2000), o Cerrado
tem importancia ecolégica fundamental na protecao dos recursos hidricos (HONDA;
DURIGAN, 2016; PEREIRA; VENTUROLI; CARVALHO, 2011) e no armazenamento
de carbono (GRACE et al., 2006; LEHMANN, 2014), beneficios prestados para a
vida humana e conhecidos como servigos ecossistémicos (WESTMAN, 1977).

Em 2008, como resultado da fragmentacdo do Cerrado, os fragmentos
remanescentes constituiam apenas 11,24% do territério nacional. No estado de Sao
Paulo o cenario € ainda mais alarmante. No inicio do século XIX, aproximadamente
18% do estado de Sédo Paulo era ocupado por vegetacdo de cerrado (VICTOR,
1975). Até metade do século XX, o cerrado ocupava 14% do seu territorio e em
2005, os remanescentes correspondiam a menos de 1% da area do estado
(KRONKA et al.,, 2005). Além disso, apenas cerca da metade do que restou se
encontrava protegido na forma de unidades de conservacdo (DURIGAN; FRANCO;
SIQUEIRA, 2004).

Em 2018, foi criado o Mosaico de Unidades de Conservacdo do Cerrado
Paulista, que abrange o Reflgio de Vida Silvestre Aimorés e a Area de Relevante
Interesse Ecolégico Leopoldo Magno Coutinho (Figura 1), localizados nos
municipios de Agudos, Bauru e Pederneiras (SAO PAULO, 2018). No municipio de
Bauru e Pederneiras, o Reflgio de Vida Silvestre Aimorés compreende uma area de

1.724,240 hectares e esta dividido em cinco Glebas (Figura 1).
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Figura 1 — Mosaico de Unidades de Conservacdo do Cerrado Paulista localizados nos
municipios de Agudos, Bauru e Pederneiras no estado de Sao Paulo, indicando as glebas
do Refligio de Vida Silvestre Aimorés em verde e as glebas da Area de Relevante Interesse
Ecoldgico Leopoldo Magno Coutinho em amarelo. Fonte: (SAO PAULO, 2018).

A Gleba Il do Refugio de Visa Silvestre Aimorés, com area de 308,68 hectares
corresponde a antiga Reserva Ecoldgica do Jardim Botanico Municipal de Bauru,
que apresenta 280 hectares de cerraddo. Ha 14 anos, em um hectare descontinuo
neste cerraddo foi realizado uma pesquisa para documentar a diversidade alfa,
considerando tanto as espécies de arbustos, arvores e trepadeiras (riqueza) quanto
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a sua abundancia e equabilidade (WEISER, 2007). Com o intuito de elucidar as
guestdes: a composicdo de espécies vasculares na comunidade se mantém ao
longo de um gradiente temporal e as espécies mais abundantes, frequentes e
dominantes na comunidade continuam sendo as mesmas, em 2017, reiniciou-se 0S
estudos de floristica e fitossociologia para subsidiar a pesquisa da dinamica da
comunidade arborea.

Esta dissertagcdo esta redigida em dois capitulos. O primeiro intitulado
“Composicdo floristica e estrutura da comunidade arborea de um fragmento de
cerrado no sudeste do Brasil” teve como objetivo realizar os levantamentos floristico
e fitossocioldgico da comunidade arborea em 0,5 hectare de cerradao para conhecer
quais sdo as espécies arbdéreas mais importantes atualmente, assim como 0s
atributos que contribuem para sua importancia, além de entender a estrutura e a
distribuicdo dessas espécies na comunidade. O segundo capitulo intitulado
“‘Evolucdo temporal da comunidade arb6rea em um fragmento de cerrado no
sudeste do Brasil” teve como objetivo verificar as mudangas na composi¢cdo, na

estrutura e na diversidade da comunidade arbérea apds 14 anos.
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CAPITULO 1 - Composicéo floristica e estrutura da comunidade arborea de um
fragmento de cerrado no sudeste do Brasil.

RESUMO

O Cerrado € um dos 25 hotspots da biodiversidade mundial considerado prioritario
para conservacédo, devido a sua alta biodiversidade, alto grau de endemismo e alto
risco de extincdo das espécies, decorrente da intensa acdo antropica que ocasionou
a desfragmentacao dos hébitats. No estado de S&o Paulo, na regido centro-oeste do
estado de Séo Paulo, nos municipios de Agudos, Bauru e Pederneiras, uma area de
4.041,570 hectares compreende o Mosaico de Unidades de Conservacdo do
Cerrado Paulista, incluindo o Reflugio de Vida Silvestre Aimorés e a Area de
Relevante Interesse Ecologico Leopoldo Magno Coutinho. O cerraddo da Gleba Il do
Refugio de Vida Silvestre Aimorés tem sido alvo de alguns estudos sobre a flora e a
fauna do Cerrado no municipio de Bauru. Com o intuito de conhecer quais sdo as
espécies arblreas mais importantes e quais sdo os atributos que contribuem para a
importancia dessas espécies na comunidade, realizamos o levantamento floristico e
fitossociolégico em 50 parcelas permanentes descontinuas, de 100 m2 cada,
totalizando uma éarea de 0,5 hectare. Amostramos 1.006 individuos arboreos, de 33
familias, 50 géneros e 64 espécies. Constatamos que as familias Fabaceae,
Rubiaceae, Vochysiaceae, Burseraceae, Lauraceae e Annonacea e as espécies
Protium heptaphyllum, Copaifera langsdorffii, Vochysia tucanorum, Coussarea
hydrangeifolia, Xylopia aromatica, Faramea montevidensis e Ocotea pulchella foram
as mais importantes na comunidade. O cerradao de Bauru possui alta diversidade
com poucas espécies dominantes que sdo as que mais contribuem para o IVI da
comunidade. Essa diversidade € caracterizada por espécies generalistas

encontradas tanto no cerraddo como em floresta estacional.

Palavras-chave: Biodiversidade. Diversidade. Inventario floristico. Fitossociologia.
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ABSTRACT

The Cerrado is one of the 25 hotspots of global biodiversity considered a priority for
conservation, due to its high biodiversity, high degree of endemism and high risk of
species extinction, due to the intense anthropic action that caused the
defragmentation of the habitats. In the state of Sdo Paulo, in the central-west region
of the state of S&o Paulo, in the municipalities of Agudos, Bauru and Pederneiras, an
area of 4,041,570 hectares comprises the Mosaic of Conservation Units of the
Cerrado Paulista, including the Refagio de Vida Silvestre Aimorés and the Area of
Relevant Ecological Interest Leopoldo Magno Coutinho. The Cerraddo da Gleba Il of
the Aimorés Wildlife Refuge has been the subject of some studies on the flora and
fauna of the Cerrado in the municipality of Bauru. In order to know which are the
most important tree species and which are the attributes that contribute to the
importance of these species in the community, we carried out a floristic and
phytosociological survey in 50 permanent discontinuous plots, of 100 m? each,
totaling an area of 0, 5 hectare. We sampled 1,006 arboreal individuals, from 33
families, 50 genera and 64 species. We found that the families Fabaceae,
Rubiaceae, Vochysiaceae, Burseraceae, Lauraceae and Annonacea and the species
Protium heptaphyllum, Copaifera langsdorffii, Vochysia tucanorum, Coussarea
hydrangeifolia, Xylopia aromatica, Faramea montevidensis and Ocotea pulchella.
The cerrado of Bauru has a high diversity with few dominant species that contribute
the most to the community's IVI. This diversity is characterized by generalist species

found both in cerraddo and in seasonal forest.

Keywords: Biodiversity. Diversity. Floristic inventory. Phytosociology.

Mais sobre o texto original
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INTRODUCAO

O Cerrado é um dos 25 hotspots mundiais, considerado como uma das areas
prioritarias para a conservacao da diversidade biol6gica mundial, devido a sua alta
biodiversidade, alto grau de endemismo e pela elevada pressao antropica a que vem
sendo submetido (MYERS et al., 2000). Aléem disso, o Cerrado tem grande
importancia na protecdo dos recursos hidricos (HONDA; DURIGAN, 2016) e no
armazenamento de carbono (GRACE et al., 2006; LEHMANN et al., 2014). Embora
a conservacdo do Cerrado seja de extrema relevancia ecoldgica, sua preservacao
ainda é muito rudimentar (OVERBECK et al., 2015).

Estima-se que o Cerrado abrangia cerca de 1,8 a dois milhdes de km?2
(COUTINHO, 2002), aproximadamente 24% do territério brasileiro (MACHADO et al.,
2004). Dados recentes indicam que restam apenas 47% de sua cobertura original
(BEUCHLE et al., 2015), isto é, aproximadamente 11% do territorio nacional. No
estado de Sao Paulo, o cenério é ainda mais alarmante. No inicio do século XIX,
aproximadamente 18% do estado de Sao Paulo era ocupado pelo Cerrado
(VICTOR, 1975), até metade do século XX, ocupava 14% do seu territério e no
altimo inventario divulgado (KRONKA et al.,, 2005) constatou-se que 0sS
remanescentes correspondiam a menos de 1% da area do estado. Além disso,
somente 0,5% da éarea original do Cerrado esta protegida em unidades de
conservacao (DURIGAN; FRANCO; SIQUEIRA, 2004).

Dentro deste contexto, 0 Mosaico de Unidades de Conservacado do Cerrado
Paulista com éarea total de 4.041,570 hectares, localizados nos municipios de
Agudos, Bauru e Pederneiras, abrangendo o Refligio de Vida Silvestre Aimorés e a
Area de Relevante Interesse Ecoldgico Leopoldo Magno Coutinho tem importancia
fundamental na conservacédo dos fragmentos remanescentes de cerrado do estado
de S&o Paulo (SAO PAULO, 2018).

Diversos estudos pontuais sobre a flora (CAVASSAN, 1990; CAVASSAN,
WEISER, 2015; FARACO, 2007; GILES, 2016; JOANITTI et al., 2017; WEISER,
2007) e a fauna (CAVARZERE et al., 2011; DE PAULA et al., 2005, ROLIM et al.,
2010) foram realizados nas glebas deste mosaico. No entanto, desconhecemos a
existéncia de pesquisas de monitoramento das espécies vegetais em parcelas

permanentes no cerradao de Bauru.
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Estudos em parcelas permanentes permitem a obtencdo de estimativas para
verificar mudancas na composicdo de espécies, na diversidade e na estrutura
fitossociolégica da comunidade (FELFILI; REZENDE, 2003), sendo o monitoramento
continuo da biodiversidade essencial para a conservacdo das espécies (CURTIS;
MARSHALL, 2005).

Questionamos, portanto, quais sdo as espécies arblOreas mais importantes
atualmente em uma area de cerraddo, assim como quais sdo o0s atributos que

contribuem para a importancia destas espécies na comunidade.
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OBJETIVOS

Nossos objetivos foram realizar os levantamentos floristico e fitossociol6gico
da comunidade arbérea em 0,5 hectare de cerraddo da Gleba Il do Refugio de Vida
Silvestre Aimorés, no municipio de Bauru, no estado de Sao Paulo, com o intuito de
conhecer as espécies arboreas, entender a estrutura e a distribuicdo dessas
espécies na comunidade, fornecendo subsidios para fundamentar o estudo da

dindmica dessa comunidade.
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MATERIAL E METODOS

AREA DE ESTUDO

Desenvolvemos o trabalho na Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimoreés,
com area de 308,068 ha, situada na regido sudeste no municipio de Bauru, centro-
oeste do estado de S&o Paulo, no sudeste do Brasil (SAO PAULO, 2018), nas
coordenadas (22°19'41” a 22°21°06”S e 48°59'49” a 49°01’12"W) e altitude com
variacdo de 519 a 603 metros (SFAIR et al., 2010). O clima do municipio de Bauru é
o Cwa de Koeppen (1948), clima tropical com temperaturas altas e caracterizado por
uma estacgéao fria e seca muito curta em julho e agosto, e outra quente e chuvosa de
setembro a junho (WEISER, 2007).

Na parte sudoeste da Gleba Il do Refagio de Vida Silvestre Aimorés, com
fisionomia de cerraddo e area de quatro hectares, foram estabelecidas
aleatoriamente 100 parcelas de 10 m x 10 m, delimitadas com auxilio de estacas e
corda, resultando em um hectare descontinuo (WEISER, 2007). O método utilizado
para implementacdo das parcelas foi o de aleatorizacao irrestrita, que consiste na
delimitacdo de dois eixos ortogonais ideais e sorteio das coordenadas aleatérias
para localizar as parcelas (GREIG-SMITH, 1983). Em 2017, substituimos as estacas
de madeiras por tubos de PVC e refizemos as delimitacdes das parcelas com cordas

de polipropileno, transformando as parcelas em permanentes.

AMOSTRAGEM

Amostramos todos os individuos lenhosos de habito arboreo enraizados em
50 parcelas permanentes com perimetro do caule a altura do peito maior ou igual a
15 cm (PAP = 15 cm) como sugerido por Moro e Martins (2011). Estimamos a altura
em metros e medimos o PAP em centimetros, com o auxilio de uma fita métrica.

As espécies foram identificadas no campo e em laboratorio, com o auxilio de
estereomicroscopio, bibliografia pertinente e por comparacdes com exsicatas
depositadas nos herbarios do Departamento de Ciéncias Biolégicas da Universidade
Estadual Paulista “Julio de Mesquita Filho” de Bauru (UNBA) e do Jardim Botanico
Municipal de Bauru (JBMB). A grafia dos nomes cientificos foi verificada de acordo
com a base de dados nomenclatural VAST - VAScular Tropicos (TROPICOS.ORG.
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MISSOURI BOTANICAL GARDEN, 2018), o nome valido e as sinonimias conforme
o The Plant List (2013) e as abreviagcbes dos autores segundo THE
INTERNATIONAL PLANT NAME INDEX (IPNI, 2012). As espécies foram incluidas
em familias de acordo com o sistema proposto por APG IV (2016) e as atualizacdes
mais recentes do ANGIOSPERM PHYLOGENY WEBSITE (STEVENS, 2001
onwards). Classificamos as espécies em tipicas de cerrado, quando ocorrem em
vegetacao de cerrado, em tipicas de floresta, quando ocorrem em floresta estacional
semidecidua, e em espécies generalistas, quando ocorrem em ambas as formacdes
vegetais, tanto no cerrado como na floresta estacional semidecidua (DURIGAN et
al., 2004).

ANALISE DOS DADOS

Para analisar a estrutura da comunidade arbérea, utilizamos os parametros
fitossociolégicos: abundancia, densidade, frequéncia, dominancia e indice de valor
de importancia (MORO; MARTINS, 2011). Agrupamos todos individuos arb6reos em
classes de diametro para calcular o histograma diamétrico da comunidade.
Calculamos o indice de diversidade de Shannon e Weaver (H) e o indice de
equabilidade de Pielou (J’) (MARTINS; SANTOS, 1999).
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RESULTADOS

Amostramos 1.006 individuos arbdéreos em 0,5 hectare de cerraddo e
estimamos uma densidade de 2.012 individuos por hectare. Identificamos 64
espécies de 50 géneros pertencentes a 33 familias (Tabela 1). Apenas uma espécie
nao foi identificada. Verificamos que as familias com maior riqueza especifica foram
Fabaceae (nove espécies), seguida por Rubiaceae (oito), Vochysiaceae (cinco),
Lauraceae e Myrtaceae (quatro cada) e Bignoniaceae (trés) concentrando 51,6%
das espécies (Tabela 1). Observamos que 66,6% das familias sdo monoespecificas,
isto €, apresentam uma Unica espécie na comunidade. Constatamos que 0S géneros
mais ricos em espécies foram Myrcia, Ocotea e Qualea (quatro espécies cada),
representando 18,7% das espécies na comunidade (Tabela 1). Ressaltamos que
84% dos géneros sdo monoespecificos.

Evidenciamos que as espécies mais abundantes foram Protium heptaphyllum
(117 individuos), Coussarea hydrangeifolia (92), Xylopia aromatica (87), Vochysia
tucanorum Mart. (83) e Faramea montevidensis (81) (Tabelal). Observamos que
46,9% (30 espécies) sao tipicas de cerrado, 15,6% (10) sao tipicas de floresta e
37,5% (24) sdo generalistas, isto €, ocorrem em ambas as formacgdes vegetais, no
cerrado e na floresta estacional semidecidua (Tabela 1). Entretanto, quando
consideramos a abundancia, verificamos que 43,9% (441 individuos) séo tipicos de
cerrado, 4,9% (49) sao tipicos de floresta e 51,2% (515) sé@o generalistas (Tabela 1).

Constatamos que as familias com os maiores valores de densidade absoluta
foram Rubiaceae (478 indiv./ha), Vochysiaceae (318 indiv./ha), Fabaceae (248
indiv./ha) e Burseraceae (234 indiv./ha) (Tabela 2). As familias com maior frequéncia
absoluta foram Rubiaceae (100% das parcelas), Burseraceae (84%), Fabaceae
(80%), Annonaceae (74%) e Vochysiaceae (72%) (Tabela 2). As familias com maior
dominancia absoluta foram Fabaceae (6,8 m2/ha), Vochysiaceae (5,1 m2zha),
Burseraceae e Lauraceae (2,7 m?/ha cada) e Rubiaceae (2,5 m?/ha) (Tabela 2). As
familias mais importantes da comunidade foram Fabaceae (51,52), Rubiaceae
(47,58), Vochysiaceae (46,67), Burseraceae (34,24), Lauraceae (28,57) e
Annonaceae (23,86) (Tabela 2).
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Tabela 1 - Lista floristica das espécies amostradas na comunidade arbérea do cerradédo na
Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés no municipio de Bauru, estado de S&o Paulo,

indicando a abundancia (N) e a formacao vegetal em que ocorrem.

Familia/espécie N Fsggéﬁw
Anacardiaceae

Tapirira guianensis Aubl. 14 generalista
Annonaceae

Annona cacans Warm. 5 floresta
Xylopia aromatica (Lam.) Mart. 87 cerrado
Apocynaceae

Aspidosperma cylindrocarpon Mull.Arg. 2 floresta
Aspidosperma tomentosum Mart. 6 cerrado
Asteraceae

Gochnatia polymorpha (Less.) Cabrera 5 generalista
Bignoniaceae

Handroanthus ochraceus (Cham.) Mattos 1 generalista
Zeyheria tuberculosa (Vell.) Bureau ex Verl. 2 generalista
Boraginaceae

Cordia trichotoma (Vell.) Arrdb. ex Steud. 1 floresta
Burseraceae

Protium heptaphyllum (Aubl.) Marchand 117 generalista
Calophyllaceae

Kielmeyera rubriflora Cambess. 1 cerrado
Celastraceae

Plenckia populnea Reissek 1 cerrado
Chrysobalanaceae

Couepia grandiflora (Mart. & Zucc.) Benth. ex Hook.f. 2 cerrado
Combretaceae

Terminalia argentea Mart. 4 generalista
Terminalia glabrescens Mart. 34 generalista
Cunoniaceae

Lamanonia ternata Vell. 2 generalista
Dilleniaceae

Curatella americana L. 2 cerrado
Ebenaceae

Diospyros hispida A.DC. 1 cerrado
Euphorbiaceae

Actinostemon klotzschii (Didr.) Pax 10 floresta
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Continuacéao

Familia/espécie N Fsggéﬁw
Fabaceae

Anadenanthera peregrina var. falcata (Benth.) Altschul 7 cerrado
Bowdichia virgilioides Kunth 6 cerrado
Copaifera langsdorffii Desf. 67 generalista
Hymenaea stigonocarpa Hayne 1 cerrado
Machaerium acutifolium Vogel 19 cerrado
Machaerium brasiliense Vogel 4 generalista
Plathymenia reticulata Benth. 10 cerrado
Platypodium elegans Vogel 10 generalista
Senna silvestris (Vell.) H.S.Irwin & Barneby 1 generalista
Lauraceae

Ocotea corymbosa (Meisn.) Mez 19 generalista
Ocotea diospyrifolia (Meisn.) Mez 4 generalista
Ocotea puberula (Rich.) Nees 4 floresta
Ocotea pulchella (Nees & Mart.) Mez 55 cerrado
Malpighiaceae

Byrsonima pachyphylla A.Juss. 1 cerrado
Malvaceae

Eriotheca gracilipes (K.Schum.) A.Robyns 2 cerrado
Luehea grandiflora Mart. 3 generalista
Melastomataceae

Miconia albicans (Sw.) Steud. 4 cerrado
Miconia latecrenata (DC.) Naudin 3 floresta
Meliaceae

Trichilia pallida Sw. 1 floresta
Moraceae

Ficus citrifolia Mill. 1 floresta
Myrtaceae

Myrcia guianensis (Aubl.) DC. 1 cerrado
Myrcia multiflora (Lam.) DC. 3 generalista
Myrcia tomentosa (Aubl.) DC. 11 cerrado
Myrcia venulosa DC. 6 cerrado
Ochnaceae

Ouratea spectabilis (Mart. ex Engl.) Engl. 3 cerrado
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Continuacgéo

Familia/espécie N Fsgrgstga?o
Peraceae

Pera glabrata (Schott) Poepp. ex Baill. 17 generalista
Polygonaceae

Coccoloba mollis Casar. 17 generalista
Primulaceae

Myrsine umbellata Mart. 10 generalista
Proteaceae

Roupala montana Aubl. 14 cerrado
Rosaceae

Prunus myrtifolia (L.) Urb. 1 generalista
Rubiaceae

Amaioua intermedia Mart. ex Schult. & Schult.f. 2 generalista
Cordiera sessilis (Vell.) Kuntze 5 cerrado
Coussarea hydrangeifolia (Benth.) Benth. & Hook.f. ex Mull.Arg. 92 generalista
Faramea montevidensis (Cham. & Schitdl.) DC. 81 generalista
Guettarda viburnoides Cham. & Schitdl. 1 cerrado
Ixora gardneriana Benth. 21 floresta
Rudgea jasminoides (Cham.) Muill.Arg. 1 floresta
Rudgea viburnoides (Cham.) Benth. 35 cerrado
Siparunaceae

Siparuna guianensis Aubl. 5 generalista
Styracaceae

Styrax ferrugineus Nees & Mart. 1 cerrado
Vochysiaceae

Qualea cordata Spreng. 21 cerrado
Qualea grandiflora Mart. 47 cerrado
Qualea multiflora Mart. 1 cerrado
Qualea parviflora Mart. 7 cerrado
Vochysia tucanorum Mart. 83 cerrado




24

Tabela 2 - Fitossociologia das familias amostradas na comunidade arbérea no cerradao da
Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés no municipio de Bauru, estado de S&o Paulo.
Legenda: N = numero de individuos amostrados, DA = densidade absoluta, DR = densidade
relativa, FA = frequéncia absoluta, FR = frequéncia relativa, DoA = dominancia absoluta,
DoR = dominancia relativa e 1Vl = indice de valor de importancia.

Familias N DA DR FA FR DoA DoR VI

Fabaceae 124 248 12.3 80 10.7 6.8 28.5 51.52
Rubiaceae 239 478 23.8 100 13.4 25 104 47.58
Vochysiaceae 159 318 15.8 72 9.7 5.1 21.2 46.67
Burseraceae 117 234 11.6 84 11.3 2.7 114 34.24
Lauraceae 81 162 8.1 68 9.1 2.7 114 28.57
Annonaceae 91 182 9.1 74 9.9 1.2 4.9 23.86
Combretaceae 40 80 4.0 46 6.2 0.5 2.3 12.41
Peraceae 17 34 1.7 28 3.8 0.5 1.9 7.37
Myrtaceae 22 44 2.2 32 4.3 0.2 0.9 7.35
Polygonaceae 17 34 1.7 22 3.0 0.2 0.8 5.41
Anacardiaceae 14 28 1.4 16 2.1 0.4 1.8 5.34
Proteaceae 14 28 1.4 18 24 0.1 0.5 4.29
Myrsinaceae 10 20 1.0 10 13 0.1 0.3 2.62
Melastomataceae 7 14 0.7 12 1.6 0.1 0.2 2.51
Apocynaceae 6 12 0.6 12 1.6 0.1 0.2 2.40
Asteraceae 5 10 0.5 8 1.1 0.1 0.5 2.06
Malvaceae 6 12 0.6 8 1.1 0.1 0.3 1.99
Euphorbiaceae 10 20 1.0 6 0.8 0.0 0.1 1.93
Cunoniaceae 2 4 0.2 4 0.5 0.3 1.2 1.93
Siparunaceae 5 10 0.5 8 1.1 0.0 0.2 1.73
Bignoniaceae 3 6 0.3 6 0.8 0.0 0.1 1.18
Ochnaceae 3 6 0.3 4 0.5 0.1 0.3 1.14
Dilleniaceae 2 4 0.2 4 0.5 0.1 0.4 1.09
Chrysobalanaceae 2 4 0.2 4 0.5 0.0 0.1 0.81
Moraceae 1 2 0.1 2 0.3 0.0 0.1 0.50
Ebenaceae 1 2 0.1 2 0.3 0.0 0.0 0.39
Malpighiaceae 1 2 0.1 2 0.3 0.0 0.0 0.39
Boraginaceae 1 2 0.1 2 0.3 0.0 0.0 0.39
Styracaceae 1 2 0.1 2 0.3 0.0 0.0 0.38
Rosaceae 1 2 0.1 2 0.3 0.0 0.0 0.38
Meliaceae 1 2 0.1 2 0.3 0.0 0.0 0.38
Celastraceae 1 2 0.1 2 0.3 0.0 0.0 0.38
Calophyllaceae 1 2 0.1 2 0.3 0.0 0.0 0.38

Verificamos que as espécies com 0s maiores valores de densidade absoluta
foram Protium heptaphyllum (234 indiv./ha), Coussarea hydrangeifolia (184
indiv./ha), Xylopia aromatica (174 indiv./ha), Vochysia tucanorum (166 indiv./ha) e
Faramea montevidensis (162 indiv./ha) (Tabela 3). As espécies com maior
frequéncia absoluta foram Coussarea hydrangeifolia (92% das parcelas), Protium
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heptaphyllum (84%), Xylopia aromatica (70%), Faramea montevidensis (64%),
Copaifera langsdorffii e Ocotea pulchella (56% cada) (Tabela 3). Estimamos a area
basal dos individuos arboreos (PAP = 15 cm) em 11,980 m2 em 0,5 hectare, o que
equivale a 23,960 m2 por hectare. Observamos que as espécies com maior
dominancia absoluta foram Copaifera langsdorffii (4,1 m2/ha), Vochysia tucanorum
(2,8 m?/ha), Protium heptaphyllum (2,7 m2/ha), Ocotea pulchella (1,7 m2/ha) e Qualea
grandiflora Mart. (1,3 m2/ha). As espécies mais importantes na comunidade foram
Protium heptaphyllum (31,01), Copaifera langsdorffii (28,93), Vochysia tucanorum
(23,87) e Coussarea hydrangeifolia (20,94), Xylopia aromatica (19,08), Faramea
montevidensis (18,59), Ocotea pulchella (17,87) (Tabela 3).

Tabela 3 - Fitossociologia das espécies amostradas na comunidade arb6rea no cerradao da
Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés no municipio de Bauru, estado de S&o Paulo.
Legenda: N = niumero de individuos amostrados, DA = densidade absoluta, DR = densidade
relativa, FA = frequéncia absoluta, FR = frequéncia relativa, DoA = dominancia absoluta,
DoR = dominancia relativa e 1Vl = indice de valor de importancia.

Espécies N DA DR FA FR DoA DoR VI

Protium heptaphyllum 117 234 11.6 84 8.0 2.7 114 31.01
Copaifera langsdorffii 67 134 6.7 56 54 4.1 16.9 28.93
Vochysia tucanorum 83 166 8.3 42 4.0 2.8 11.6 23.87
Coussarea hydrangeifolia 92 184 9.2 92 8.8 0.7 3.0 20.94
Xylopia aromatica 87 174 8.7 70 6.7 0.9 3.7 19.08
Faramea montevidensis 81 162 8.1 64 6.1 1.1 4.4 18.59
Ocotea pulchella 55 110 55 56 5.4 1.7 7.1 17.87
Qualea grandiflora 47 94 4.7 40 3.8 1.3 54 13.93
Terminalia glabrescens 34 68 3.4 40 3.8 0.5 2.0 9.20
Rudgea viburnoides 35 70 3.5 44 4.2 0.3 1.1 8.75
Qualea cordata 21 42 2.1 28 2.7 0.8 3.3 8.04
Ocotea corymbosa 19 38 1.9 22 2.1 0.8 3.4 7.35
Machaerium acutifolium 19 38 1.9 26 2.5 0.6 2.6 6.98
Pera glabrata 17 34 1.7 28 2.7 0.5 1.9 6.30
Ixora gardineriana 21 42 2.1 26 25 04 1.6 6.21
Plathymenia reticulata 10 20 1.0 16 15 0.7 2.9 5.42
Tapirira guianensis 14 28 1.4 16 15 04 1.8 4.72
Coccoloba mollis 17 34 1.7 22 2.1 0.2 0.8 4.56
Platypodium elegans 10 20 1.0 18 1.7 0.4 1.6 4.33
Roupala montana 14 28 14 18 1.7 0.1 0.5 3.60
Myrcia tomentosa 11 22 1.1 18 1.7 0.1 0.4 3.19
Anadenanthera peregrina var. falcata 6 12 0.6 8 0.8 0.4 1.8 3.18
Machaerium brasiliense 4 8 0.4 8 0.8 0.4 1.6 2.75
Qualea parviflora 7 14 0.7 12 1.2 0.2 0.9 2.72
Myrcia venulosa 7 14 0.7 14 1.3 0.1 0.4 2.39
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Continuacao

Espécies N DA DR FA FR DoA DoR VI
Annona cacans 4 8 04 8 0.8 0.3 1.2 2.31
Myrsine umbellata 10 20 1.0 10 1.0 0.1 0.3 2.23

Bowdichia virgilioides 6 12 0.6 6 0.6 0.2 1.0 2.16
Ocotea puberula 4 8 0.4 8 0.8 0.2 0.9 2.07
Terminalia argentea 6 12 0.6 12 1.2 0.1 0.3 2.01
Lamanonia ternata 2 4 0.2 4 0.4 0.3 1.2 1.77
Gochnatia polymorpha 5 10 0.5 8 0.8 0.1 0.5 1.75

Actinostemon klotzschii 10 20 1.0 6 0.6 0.0 0.1 1.70
Aspidosperma tomentosum 5 10 0.5 10 1.0 0.0 0.1 1.59
Siparuna guianensis 5 10 0.5 8 0.8 0.0 0.2 1.42
Miconia albicans 4 8 0.4 8 0.8 0.0 0.1 1.24
Luehea grandiflora 4 8 0.4 6 0.6 0.1 0.3 1.24
Cordiera sessilis 5 10 0.5 6 0.6 0.0 0.1 1.16
Ouratea spectabilis 3 6 0.3 4 0.4 0.1 0.3 0.98
Ocotea diospyrifolia 3 6 0.3 6 0.6 0.0 0.1 0.97
Curatella americana 2 4 0.2 4 0.4 0.1 0.4 0.93
Myrcia multiflora 3 6 0.3 6 0.6 0.0 0.1 0.92
Miconia latecrenata 3 6 0.3 4 0.4 0.0 0.1 0.81
Amaioua intermedia 2 4 0.2 4 04 0.0 0.1 0.70
Rudgea jasminoides 2 4 0.2 4 0.4 0.0 0.1 0.67
Couepia grandiflora 2 4 0.2 4 0.4 0.0 0.1 0.65
Eriotheca gracilipes 2 4 0.2 4 0.4 0.0 0.1 0.64
Zeyheria tuberculosa 2 4 0.2 4 0.4 0.0 0.0 0.62
Ficus citrifolia 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.1 0.43
Myrcia guianensis 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.1 0.39
Aspidosperma cylindrocarpon 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.1 0.35
Indeterminada 1 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.1 0.34
Handroanthus ochraceus 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.33
Senna silvestris 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.32
Diospyros hispida 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.32
Byrsonima pachyphylla 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.32
Hymenaea stigonocarpa 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.31
Cordia trichotoma 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.31
Qualea multiflora 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.31
Styrax ferrugineus 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.31
Prunus myrtifolia 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.31
Trichilia pallida 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.31
Guettarda viburnoides 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.31
Plenckia populnea 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.30
Kielmeyera variabilis 1 2 0.1 2 0.2 0.0 0.0 0.30

Observamos uma distribuicdo exponencial negativa na area de estudo,
chamada tambem de distribuicdo de “J” invertido, apresentando uma maior

concentracdo de individuos nas classes de menores didmetros com relacdo as
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classes de maiores diametros. Encontramos 38,9% dos individuos pertencenctes a

primeira classe diamétrica, 34,3% a segunda classe, 13% a terceira classe, caindo

para 3,5% o numero de individuos pertencentes a sexta classe diamétrica (Figura 1).

O indice de diversidade de Shannon & Weaver (H’) indicou uma diversidade

de 3,253 e o indice de equabilidade de Pielou (J’), o valor de 0,77 para a

comunidade arbdrea estudada.
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Figura 1 - Histograma das classes diamétricas da comunidade arbérea no cerraddo da
Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés no municipio de Bauru, estado de S&o Paulo,

apresentando distribuicdo exponencial negativa com R2 = 0,9467.
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DISCUSSAO

Na comunidade arbérea da Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés
constatamos que apenas 15% das familias, isto é, cinco familias (Rubiaceae,
Vochysiaceae, Lauraceae, Myrtaceae e Bignoniaceae) concentram 51,6% da
riqueza especifica. Esse padrdo e a representatividade dessas familias se repetem
em outros fragmentos do cerraddo paulista (CAVASSAN, 1990, 2002; CAVASSAN,;
WEISER, 2015; MIGUEL et al., 2017; PEREIRA-SILVA et al., 2004; RIBEIRO NETO,
2016; SILVA et al.,, 2019). A grande abundancia de individuos de Rubiaceae no
estrato arboreo do cerrado de Bauru também foi constatada por Cavassan (1990) e
Weiser (2007), sendo atribuida principalmente as espécies Coussarea
hydrangeifolia, Faramea montevidensis e Rudgea viburnoides. A abundancia
constatada em Vochysiaceae é decorrente das espécies Vochysia tucanorum e
Qualea grandiflora, assim como a de Burseraceae por Protium heptaphyllum e de
Annonaceae por Xylopia aromatica.

Considerando a riqueza em espécies, o cerraddao da éarea de estudo
apresenta um maior nimero de espécies tipicas de cerrado do que espécies tipicas
de floresta, mas este numero esta muito proximo do das espécies generalistas.
Analisando a abundancia, o numero de individuos de espécies generalistas ja é
maior que o numero de individuos de espécies tipicas de cerrado. Esse fato pode
ser um indicativo que as espécies tipicas de cerrado que se mantem na comunidade
apresentam populacdes pequenas, que tendem a ser substituidas por espécies
generalistas. A area basal de 23,960 m#/h& estimada na area de estudo € superior a
area basal del5 m?/ha inferida por Abreu et al. (2017) como indicadora do inicio em
que espécies tipicas de cerrado comecam a sair da comunidade em fragmentos de
cerraddao. Os fatores determinantes para o adensamento do cerraddao podem ser a
auséncia de perturbacbes antrépicas e a supressdo do fogo por algumas décadas
(CAVASSAN, 2013).

As familias e as espécies mais importantes na comunidade arbérea do
cerraddo da area de estudo estdo fortemente associadas. A familia Fabaceae foi
considerada a mais importante na comunidade em funcdo do parametro dominéncia
relativa, principalmente de Copaifera langsdorffii, espécie de grande porte
(MIRANDA et al., 2019), que apresenta individuos que contribuem substancialmente

com a area basal total da comunidade e Ihe conferem o segundo lugar na lista das
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espécies mais importantes. Os parametros densidade relativa e frequéncia relativa
das espécies Coussarea hydrangeifolia e Faramea montevidensis, terceira e sexta
espécies mais importantes, contribuiram para que Rubiaceae fosse a segunda
familia mais importante. A espécie mais bem distribuida nas unidades amostrais foi
Coussarea hydrangeifolia, considerada também a segunda espécie com maior
namero de individuos por area. A terceira familia mais importante na comunidade foi
Vochysiaceae, em funcdo da alta densidade relativa de Vochysia tucanorum, assim
como sua dominancia, caracterizada por uma alta area basal, incrementada pelas
brotacdes no caule, muito comuns nessas espécies logo apdés a mortalidade dos
ramos mais velhos (CAVASSAN, 1990). A espécie mais importante na comunidade,
Protium heptaphyllum, por apresentar a maior densidade relativa contribui para
Burseraceae ser a quarta familia mais importante na comunidade. A familia
Lauraceae apareceu como a quinta mais importante, sobretudo por causa da
frequéncia relativa e dominancia relativa expressiva de Ocotea pulchella. Os fatores
que mais contribuiram para Annonaceae ser a sexta familia mais importante foram
densidade relativa e frequéncia relativa de Xylopia aromatica.

Ressaltamos que as sete espécies mais importantes na comunidade, que
representam 10,9% do total de espécies amostradas, concentram 53,4% do IVI da
comunidade. Este padrdo em que poucas espécies concentram 0s maiores valores
de IVl e muitas espécies apresentam baixo valor de IVI foi descrito por Cavassan
(1990) ao comparar o cerrado de Bauru com outros fragmentos de cerrado no
estado.

A distribuicdo exponencial negativa, isto €, de “J” invertido observada em
nosso estudo, indica valores positivos entre recrutamento e mortalidade, sugerindo
que o fragmento € autorregenerativo, desde que nao seja exposto a uma
perturbacdo muito intensa (ASSUNCAQ; FELFILI, 2004). Este padrédo de distribuicéo
corrobora com estudos recentes em outros fragmentos de cerrado (MACHADO et
al., 2004; MINAMI et al., 2017; SANTOS et al., 2017).

Os indices de diversidade e equabilidade estimados para a area de estudo
indicam que ndo ha discrepancia entre as distribuicbes das espécies mais
abundantes e que as espécies estao distribuidas com uma alta heterogeneidade na
comunidade. Quando comparamos nossos indices com outros trabalhos em
cerraddo (CAVASSAN, 1990; MIGUEL et al., 2017; SILVA et al., 2019), encontramos

resultados similares.
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CONCLUSAO

O cerradd@o da Gleba Il do RVS Aimorés possui alta diversidade com poucas
espécies dominantes que sdo as que mais contribuem para o IVI da comunidade. As
espécies que mais importantes da comunidade sao espécies tipicas de cerrado e
generalistas, que caracterizam a area de estudo como como uma area de transicao

entre o cerradao e a floresta estacional semidecidua.
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CAPITULO 2 - Evolucéo temporal da comunidade arb6rea em um fragmento de
cerrado no sudeste do Brasil.

RESUMO

Os disturbios no cerrado podem ser de origem antropica como a fragmentacao,
gueimadas, efeitos de borda, aumento de Co? atmosférico, invasao de espécies
exdticas ou naturais, como geadas e o fogo natural. A intensificacdo dessas
pressdes antropicas pode causar perda de biodiversidade e desequilibrio do
ecossistema, no entanto, uma supressao total das perturbacées no cerrado tanto em
formacdes abertas como em formacdes mais florestadas pode ocasionar mudancas
na comunidade vegetal. Monitoramentos em parcelas permanentes de cerrado tem
demonstrado que essa vegetacdo ndo é estatica e que evolui com o passar do
tempo, principalmente quando protegida de distarbios. Questionamos, portanto,
quais sdo as espécies que desapareceram da comunidade arbérea de uma area de
cerraddo apo6s 14 anos, assim como, quais Sado as espécies que apareceram nesta
comunidade. Houve uma modificacdo na ordem das familias e das espécies mais
importantes entre os levantamentos de 2005 e 2019. O cerraddo de Bauru possui
altas taxas de mortalidade e recrutamento que contribuem para seus baixos tempos
de meia vida e duplicacdo contribuindo para uma baixa rotatividade, sendo um dos
cerraddes mais dindmicos ja estudados. Verificamos perdas significativas na
abundancia e na riqueza em espécies de cerrado entre os dois levantamentos, e um
leve aumento na abundancia das espécies generalistas. Nossos resultados mostram
gue a comunidade vegetal arborea no cerraddo na Gleba Il do Refugio de Vida
Silvestre Aimorés esta passando por um processo de evolucdo temporal sendo que
as espécies tipicas de cerrado estdo desaparecendo da comunidade e as espécies
generalistas estdo aumentando seu recrutamento. Acreditamos que este fato possa

estar relacionado a protecao contra disturbios na area como a supresséao do fogo.

Palavras-chave: Biodiversidade. Cerradao. Dinamica florestal.
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ABSTRACT

Disturbances in the cerrado can be of anthropic origin such as fragmentation, fires,
edge effects, increased atmospheric Co?, invasion of exotic or natural species, such
as frosts and natural fire. The intensification of these anthropic pressures can cause
loss of biodiversity and ecosystem imbalance, however, a total suppression of
disturbances in the cerrado both in open formations and in more forested formations
can cause changes in the plant community. Monitoring in permanent cerrado plots
has shown that this vegetation is not static and that it evolves over time, especially
when protected from disturbances. We question, therefore, what are the species that
disappeared from the arboreal community in an area of cerradéo after 14 years, as
well as, which are the species that appeared in this community. There was a change
in the order of families and the most important species between the 2005 and 2019
surveys. The Cerraddo de Bauru has high mortality and recruitment rates that
contribute to its low half-life and duplication, contributing to a low turnover, being a of
the most dynamic cerraddes ever studied. We found significant losses in abundance
and richness in species of cerrado between the two surveys, and a slight increase in
the abundance of generalist species. Our results show that the arboreal plant
community in the cerraddo in Gleba Il of the Refligio de Vida Silvestre Aimorés is
going through a process of temporal evolution with the typical cerrado species
disappearing from the community and generalist species increasing their recruitment.
We believe that this fact may be related to protection against disturbances in the

area, such as fire suppression.

Keywords: Biodiversity. Cerradéo. Forest dynamics.
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INTRODUCAO

Os disturbios no cerrado podem ser de origem antropica como a
fragmentacdo, queimadas, efeitos de borda, aumento de Co? atmosférico, invasédo
de espécies exoticas ou naturais, como geadas e o fogo natural (ANTONIO;
SCALON; ROSSATO, 2020; ARCHIBALD; STAVER; LEVIN, 2012; DAMASCENO et
al.,, 2018; HOFFMANN et al., 2019; LIMA-RIBEIRO, 2008; RIOS; SOUSA-SILVA,
MALAQUIAS, 2018). A intensificacdo dessas pressfes antropicas pode causar
perda de biodiversidade e desequilibrio do ecossistema, no entanto, uma supressao
total das perturbacfes no cerrado tanto em formacdes abertas como em formacfes
mais florestadas pode ocasionar mudancas na comunidade vegetal (PINHEIRO;
DURIGAN, 2009).

O fogo € um dos fatores determinantes na vegetacdo dos cerrados sendo
capaz de de afetar a sobrevivéncia, o crescimento, o estabelecimento de plantulas,
de individuos jovens, até mesmo a reproducdo sexual e vegetativa, com implicacdes
na dindmica e na evolucdo das comunidades, sendo descrito por muitos autores
desde Warming (1973) em seu classico “Lagoa Santa e a vegetacdo de cerrados
brasileiros”, até por autores mais recentes (ABREU et al., 2017; COUTINHO 2002;
DURIGAN et al., 1994; FELFILI et al., 2000; FICHINO et al., 2016; RIOS et al.,
2018).

Monitoramentos em parcelas permanentes de cerrado tem demonstrado que
essa vegetacao nao é estatica e que evolui com o passar do tempo, principalmente
quando protegida de disturbios (ABREU et al., 2017; PINHEIRO; DURIGAN, 2009;
FELFILI et al., 2000). E evidente a importancia de trabalhos de evolucéo temporal da
vegetacao, principalmente no cerrado, com intuito de conhecer a sua dinamica e
propor planos de manejo adequados para sua conservacao.

Em nosso trabalho ressaltamos a importancia do estudo da evolucdo temporal
nas comunidades arbdreas em areas de cerraddo, ja que muitas pesquisas mostram
que em areas de cerrado protegido de pertubacdes, podem ocorrer um maior
adensamento de espécies arblreas, levando muitas vezes a perda de espécies
tipicas de cerrado que sao intolerantes ao sombreamento por espécies mais
tolerantes de florestas ou generalistas (PINHEIRO, DURIGAN, 2009; ABREU et al.,
2017).
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Questionamos, portanto, quais sdo as espécies que desapareceram da
comunidade arbérea de uma area de cerradao apés 14 anos, assim como, quais séo

as espécies que apareceram nesta comunidade.
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OBJETIVOS

Verificar as mudancas na composicdo, na estrutura e na diversidade da
comunidade arbdérea de uma é&rea de cerraddo apds 14 anos, com 0 intuito de
compreender como ocorre a sucessdo de espécies numa area de cerradao

protegida do fogo.
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MATERIAL E METODOS

AREA DE ESTUDO

Desenvolvemos o trabalho na Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimores,
com area de 308,068 ha, situada na regido sudeste no municipio de Bauru, centro-
oeste do estado de S&o Paulo, no sudeste do Brasil (SAO PAULO, 2018), nas
coordenadas (22°19'41” a 22°21'06”’S e 48°59'49” a 49°01’12"W) e altitude com
variacdo de 519 a 603 metros (SFAIR et al., 2010). O clima do municipio de Bauru é
o Cwa de Koeppen (1948), clima tropical com temperaturas altas e caracterizado por
uma estacgéao fria e seca muito curta em julho e agosto, e outra quente e chuvosa de
setembro a junho (WEISER, 2007).

Na parte sudoeste da Gleba Il do Refagio de Vida Silvestre Aimorés, com
fisionomia de cerraddo e area de quatro hectares, foram estabelecidas
aleatoriamente 100 parcelas de 10 m x 10 m, delimitadas com auxilio de estacas e
corda, resultando em um hectare descontinuo (WEISER, 2007). O método utilizado
para implementacdo das parcelas foi o de aleatorizacao irrestrita, que consiste na
delimitacdo de dois eixos ortogonais ideais e sorteio das coordenadas aleatérias
para localizar as parcelas (GREIG-SMITH, 1983). Em 2017, substituimos as estacas
de madeiras por tubos de PVC e refizemos as delimitacdes das parcelas com cordas

de polipropileno, transformando as parcelas em permanentes.

AMOSTRAGEM

Floristica

O primeiro levantamento da comunidade arbérea foi realizado entre os anos
de 2002 a 2005. Todos os individuos lenhosos de habito arboreo enraizados nas
parcelas permanentes com perimetro do caule a altura do peito (PAP) = 15 cm foram
amostrados, sendo a altura estimada visualmente e o PAP obtido com o auxilio de
uma fita métrica (WEISER, 2007). Os espécimes reprodutivos foram incorporados
aos acervos dos Herbarios do Departamento de Ciéncias Biologicas da Universidade
Estadual Paulista “Julio de Mesquita Filho” de Bauru (UNBA) e do Jardim Botanico
Municipal de Bauru (JBMB) (WEISER, 2007).
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Realizamos o segundo levantamento entre os anos de 2018 a 2019, seguindo
0S mesmos critérios de amostragem em 50 parcelas permanentes de 10 m x 10 m,
em area total equivalente a 0,5 hectare. Todos os individuos vivos foram marcados
com plaquinhas de aluminio. Todos os individuos mortos foram registrados.
Consideramos individuos mortos aqueles que estavam presentes no primeiro
levantamento e ndo foram encontrados vivos no segundo levantamento e, individuos
recrutas, aqueles individuos arboreos que atingiram o limite de inclusdo de PAP = 15
cm no segundo levantamento.

As espécies foram identificadas no campo e em laboratério, com o auxilio de
estereomicroscopio, bibliografia pertinente e por comparacbes com exsicatas
depositadas nos herbarios UNBA e JBMB. A grafia dos nomes cientificos foi
verificada de acordo com a base de dados nomenclatural VAST - VAScular Trépicos
(TROPICOS.ORG. MISSOURI BOTANICAL GARDEN, 2018), o nome valido e as
sinonimias conforme o The Plant List (2013) e as abreviacdes dos autores segundo
THE INTERNATIONAL PLANT NAME INDEX (IPNI, 2012). As espécies foram
incluidas em familias de acordo com o sistema proposto por APG IV (2016) e as
atualizacdes mais recentes do ANGIOSPERM PHYLOGENY WEBSITE (STEVENS
2001 onwards). Classificamos as espécies em tipicas de cerrado, quando ocorrem
em vegetacdo de cerrado, em tipicas de floresta, quando ocorrem em floresta
estacional semidecidua, e em espécies generalistas, quando ocorrem em ambas as
formacdes vegetais, tanto no cerrado como na floresta estacional semidecidua
(DURIGAN et al., 2004).

ANALISE DOS DADOS

Fitossociologia

Construimos as curvas de acumulacdo de espécies das duas amostragens
para verificar se houve alteragcdo na heterogeneidade da estrutura da vegetacao
entre os anos de 2005 e 2019, com 99 repeticBes aleatorias.

Para analisar a estrutura da comunidade arbérea, utilizamos os parametros
fitossociologicos: densidade absoluta (DA), densidade relativa (DR), frequéncia
absoluta (FA), frequéncia relativa (FR), dominancia absoluta (DoA), dominéancia
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relativa (DoR) e o indice de valor de importancia (IVI) que é a soma dos parametros
DR, FR e DoR de acordo com Moro e Martins (2011).

A densidade absoluta (DA) é numero de individuos por unidade de area e a
densidade relativa (DR) é a porcentagem de individuos amostrados que pertencem a
uma mesma espécie. A frequéncia absoluta (FA) € a propor¢cdo do numero de
unidade amostrais com presenca de uma dada espécie em relacdo ao numero total
de unidades amostrais e a frequéncia relativa (FR) é a proporcdo da frequéncia
absoluta da comunidade que dada espécie possui. A dominancia absoluta (DoA) é a
soma das areas basais dos caules de todos os individuos de uma mesma espécie e
a dominancia relativa (DoR) é a proporcéao total da area basal da comunidade que
dada espécie possui. O indice de valor de importancia (IVI) é composto pelas
variaveis densidade relativa, frequéncia relativa e dominancia relativa, indicando
quais espécies tem maior contribuicdo para a comunidade (MORO; MARTINS,
2011). Agrupamos todos individuos arbéreos dos levantamentos de 2005 e 2019 em

classes de diametro e calculamos o histograma diamétrico da comunidade.

Dinamica

A dinamica da comunidade foi expressa a partir dos parametros de
mortalidade e recrutamento do intervalo de 2005 a 2019. As taxas anuais de
recrutamento (R), mortalidade (M), taxas de acréscimo de area basal (G), que é 0 e
incremento da &rea basal dos individuos sobreviventes mais os recrutas e a taxa de
decréscimo em area basal (P) que € a diminuicdo da é&rea basal devido a
mortalidade de individuos, foram calculadas através do modelo logaritmico
expressas em %.ano-1 (SHEIL; MAY, 1996). Assumimos que as mudancas
ocorreram em proporcdo constante de acordo com Lewis et al. (2004), que sugere
gue este é o modelo que melhor se ajusta aos intervalos acima de cinco anos e
abaixo de 25 anos. As taxas de recrutamento (R) e mortalidade (M) foram calculadas

atraveés das seguintes formulas:

R = {100 * [In (No) — In (NR)]} / t
M = {100 * [In (No) — In (Nwm)]} / t
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Onde: No representa o numero inicial de individuos amostrados na comunidade.

Nr representa o numero de recrutas, ou seja, o numero de individuos que
entraram na comunidade no levantamento de 2019 e que ndo estavam presentes no
levantamento de 2005.

Nm 0 numero de individuos mortos, ou seja, os individuos que estavam
presentes em 2005 e ndo foram encontrados vivos no levantamento de 2019.

t representa o tempo entre os levantamentos, em anos.

As taxas de incremento de area basal (G) e decréscimo em area basal (M)

foram calculadas através das seguintes férmulas:

G={1-[1-(ABr+ABg)/AB{'%}*100
P ={1- [(ABo — (ABm + ABd)) / ABo] */1} * 100

Onde: ABr é o0 ganho em area basal dos individuos recrutas.
ABg € 0 ganho em é&rea basal devido ao incremento dos sobreviventes.
AB: é a area basal apds o tempo t.
ABo é a area basal inicial.
ABm € a perda de area basal devido aos individuos mortos.

ABq4 € a perda de area basal pelos decrementos dos sobreviventes.

As taxas de mortalidade e de recrutamento foram utilizadas para o célculo do
tempo de meia-vida (Tos) e tempo de duplicacdo (T2), que S0 expressos em anos.
O Tos corresponde ao tempo estimado para que a comunidade reduza sua
densidade a metade em funcao da taxa de mortalidade, sendo que quanto menor o
valor de Tos, mais acelerada serd a dindmica devido a alta mortalidade. O T2
corresponde ao tempo necessario para que a comunidade vegetal duplique sua
densidade em funcdo da taxa atual de recrutamento, sendo que quanto menor o
valor de T2, mais acelerada sera a dindmica devido ao alto recrutamento.
Calculamos o Tos e 0 T2 a partir das seguintes formulas (KORNING, BALSLEV,
1994; LIEBERMAN et al., 1985;):

Tos = {[In (0,5)] / (0,01*M)}
T2 ={[In (2)] / (0,01*R)}
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Utilizamos os valores de Tos e 0 T2 para o célculo do tempo de estabilidade e
tempo de rotatividade, ambos expressos em anos.

Calculamos os tempos de estabilidade (E) e de rotatividade (Ro) que é o
tempo de reposicdo de individuos na comunidade vegetal, em anos, a partir das

formulas:

E=|Tos—T2|
Ro=(Tos+ T2)/2

Sendo considerado mais estavel quanto mais préximo de zero for o valor
gerado (E), representando um maior equilibrio entre mortalidade e recrutamento, e
quanto menor o valor da rotatividade (Ro) mais acelerada é a dinamica da
vegetacdao, isto é, indicando um menor equilibrio entre mortalidade e recrutamento
(KORNING; BALSLEV, 1994).

Diversidade

Estimamos a rigueza através do numero de espécies (S) e a diversidade
através do indice de diversidade de Shannon e Weaver (H’), que considera a
transformacao logaritimica (In) da densidade de espécies, sendo mais influenciado
pelas espécies de menor densidade. Calculamos o indice de equabilidade de Pielou
(J), para estimar a uniformidade da distribuicdo das espécies na comunidade e o
indice de similaridade de Sorensen (S’) para comparar a similaridade floristica entre
os dois levantamentos. O indice de similaridade de Sorensen (S’) € um indice binario
gue analisa dados de presenca e auséncia, ponderando mais as presencas do que
as auséncias entre duas amostras (MARTINS; SANTOS, 1999).

Analise estatistica

Testamos a normalidade dos dados de abundancia de individuos entre os
levantamentos de 2005 e 2019 através do teste de Shapiro-Wilk. Constatamos que
os dados néo apresentavam distribuicdo normal. Diante deste fato, utilizamos o teste

ndo parameétrico de Kruskal-Wallis para comparar a magnitude das variacdes entre
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as duas amostras e realizamos o pos-teste de Dunn para comparacao da média dos
postos das abundancias de individuos ao longo dos anos. O pés-teste de Dunn € um
teste mais conservador, pois retifica o nivel alfa conforme o nimero de amostras.
Testamos a normalidade dos dados de riqueza em espécies de cerrado entre 0s
levantamentos de 2005 e 2009, utilizando o teste de Shapiro-Wilk. Constatamos que
os dados ndo apresentavam distribuicdo normal e, portanto, submetemos os dados
ao teste ndo paramétrico de Kruskal-Wallis e, posteriormente, ao pés-teste de Dunn

para verificar se existe diferenca entre os anos.
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RESULTADOS

FLORISTICA

A partir dos dados do primeiro levantamento em 2005, amostramos 1.137
individuos arbdreos em 0,5 hectare de cerraddo e estimamos uma densidade de
2.274 individuos por hectare. Identificamos 84 espécies, de 65 géneros,
pertencentes a 39 familias (Tabela 1). Verificamos que as familias com maior
riqueza especifica foram Fabaceae (14 espécies), Rubiaceae (oito), Vochysiaceae
(seis), concentrando 33,3% das espécies. Observamos que 71% das familias sao
monoespecificas, isto é, apresentam uma Unica espécie na comunidade.
Constatamos que 0s géneros mais ricos em espécies foram Ocotea, Byrsonima e
Qualea (quatro espécies cada), representando 14,2% das espécies na comunidade.
Ressaltamos que 83% dos géneros sdo monoespecificos.

Observamos que 55,9% (47 espécies) sao tipicas de cerrado, 7,1% (seis) sdo
tipicas de floresta estacional semidecidua e 36,9% (31) sdo generalistas, isto €,
ocorrem em ambas as formacgles vegetais, no cerraddo e na floresta estacional
semidecidua (Tabela 1). Entretanto, quando consideramos a abundancia,
verificamos que 37,9% (431 individuos) sao de espécies generalistas, 59,2% (674)
sdo tipicos do cerraddo e 2,8% (32) sao tipicos da floresta estacional semidecidua
(Tabela 1).

No segundo levantamento em 2019, amostramos 1.006 individuos arbéreos
em 0,5 hectare de cerraddo e estimamos uma densidade de 2.012 individuos por
hectare. Identificamos 65 espécies, de 50 géneros, pertencentes a 33 familias.
Apenas uma espécie ndo foi identificada. Verificamos que as familias com maior
riqueza especifica foram Fabaceae (9 espécies), seguida por Rubiaceae (oito) e
Vochysiaceae (cinco), concentrando 33,8% das espécies (Tabela 1). Observamos
gue 66% das familias s&o monoespecificas. Constatamos que 0s géneros mais ricos
em especies foram Ocotea, Myrcia e Qualea (quatro espécies cada), representando
18,4% das espécies da comunidade (Tabela 1). Ressaltamos que 84% dos géneros
sdo monoespecificos.

Observamos que 46,1% (30 espécies) sao tipicas de cerrado, 15,3% (10) sao
tipicas de floresta estacional semidecidua e 36,9% (24) sdo generalistas, isto €,

ocorrem em ambas as formagbes vegetais, no cerraddo e na floresta estacional
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semidecidua (Tabela 1). Entretanto, quando consideramos a abundancia,
verificamos que 51,2% (516 individuos) sao de espécies generalistas, 43,7% (440)
sdo tipicos do cerraddo e 4,7% (48) sao tipicos da floresta estacional semidecidua
(Tabela 1).

Observamos que 12 espécies ingressaram na comunidade arboOrea, dessas
espécies cinco eram generalistas, quatro eram tipicas de floresta estacional
semidecidua e apenas trés espécies eram de cerrado. Identificamos 32 espécies
que foram excluidas da comunidade arbérea e ndo estavam presentes no
levantamento de 2019, dessas espécies 20 eram de cerrado e 12 generalistas
(Tabela 1).

Tabela 1 - Lista floristica das espécies amostradas no cerraddo na Gleba Il do Refagio de
Vida Silvestre Aimorés, no municipio de Bauru, no estado de S&o Paulo, durante os
levantamentos de 2005 e 2019, indicando a abundéancia (N) e a formacéo vegetal em que
ocorrem.

N N Formacao

Familia/espeécie 2005 2019 vegetal

Anacardiaceae

Lithraea molleoides (Vell.) Engl. 2 0 generalista
Tapirira guianensis Aubl. 14 14 generalista
Annonaceae

Annona cacans Warm. 2 4 floresta
Annona crassiflora Mart. 1 0 cerrado
Xylopia aromatica (Lam.) Mart. 105 87 cerrado
Apocynaceae

Aspidosperma cylindrocarpon Mull.Arg. 0 1 floresta
Aspidosperma tomentosum Mart. 10 5 cerrado
Araliaceae

Schefflera vinosa (Cham. & Schiltdl.) Frodin & Fiaschi 3 0 cerrado
Asteraceae

Gochnatia polymorpha (Less.) Cabrera 5 5 generalista
Bignoniaceae

Handroanthus ochraceus (Cham.) Mattos 0 1 generalista
Tabebuia aurea (Silva Manso) Benth. & Hook.f. ex S.Moore 2 0 cerrado
Zeyheria tuberculosa (Vell.) Bureau ex Verl. 0 2 generalista
Boraginaceae

Cordia trichotoma (Vell.) Arrab. ex Steud. 0 1 floresta
Burseraceae

Protium heptaphyllum (Aubl.) Marchand 83 117 generalista
Calophyllaceae

Kielmeyera rubriflora Cambess. 2 1 cerrado
Caryocaraceae

Caryocar brasiliense A.St.-Hil. 2 0 cerrado
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continuacao

Familia/espécie N N Formacao
2005 2019 vegetal
Celastraceae
Plenckia populnea Reissek 2 1 cerrado
Chrysobalanaceae
Couepia grandiflora (Mart. & Zucc.) Benth. ex Hook.f. 2 2 cerrado
Combretaceae
Terminalia argentea Mart. 11 6 generalista
Terminalia glabrescens Mart. 8 34 generalista
Connaraceae
Connarus suberosus Planch. 1 0 cerrado
Cunoniaceae
Lamanonia ternata Vell. 1 2 generalista
Dilleniaceae
Curatella americana L. 1 2 cerrado
Ebenaceae
Diospyros hispida A.DC. 0 1 cerrado
Euphorbiaceae
Actinostemon klotzschii (Didr.) Pax 16 10 floresta
Sapium obovatum Klotzsch ex Mull.Arg. 1 0 generalista
Erythroxylaceae
Erythroxylum tortuosum Mart. 1 0 cerrado
Fabaceae
Acosmium subelegans (Mohlenbr.) Yakovlev 1 0 cerrado
Anadenanthera peregrina var. falcata (Benth.) Altschul 14 6 generalista
Bauhinia rufa (Bong.) Steud. 1 0 cerrado
Bowdichia virgilioides Kunth 12 6 cerrado
Copaifera langsdorffii Desf. 51 67 generalista
Dalbergia miscolobium Benth. 3 0 cerrado
Dimorphandra mollis Benth. 2 0 cerrado
Hymenaea stigonocarpa Hayne 1 1 cerrado
Machaerium acutifolium Vogel 29 19 cerrado
Machaerium brasiliense Vogel 2 4 generalista
Plathymenia reticulata Benth. 18 10 cerrado
Platypodium elegans Vogel 10 10 generalista
Senna silvestris (Vell.) H.S.Irwin & Barneby 3 1 generalista
Stryphnodendron obovatum Benth. 2 0 cerrado
Lacistemataceae
Lacistema hasslerianum Chodat 1 0 generalista
Lauraceae
Ocotea corymbosa (Meisn.) Mez 30 19 generalista
Ocotea diospyrifolia (Meisn.) Mez 0 3 generalista
Ocotea minarum (Nees & Mart.) Mez 1 0 generalista
Ocotea puberula (Rich.) Nees 2 4 floresta
Ocotea pulchella (Nees & Mart.) Mez 49 55 cerrado
Lythraceae
Lafoensia pacari A.St.-Hil. 1 0 generalista
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continuagao

o L N N Formacao
Familia/especie 2005 2019 vegetal
Malpighiaceae
Byrsonima coccolobifolia Kunth 3 0 cerrado
Byrsonima intermedia A.Juss. 1 0 cerrado
Byrsonima laxiflora Griseb. 3 0 cerrado
Byrsonima pachyphylla A.Juss. 3 1 cerrado
Malvaceae
Eriotheca gracilipes (K.Schum.) A.Robyns 3 2 cerrado
Luehea grandiflora Mart. 7 4 General
Pseudobombax longiflorum (Mart. & Zucc.) A.Robyns 2 0 cerrado
Melastomataceae
Miconia albicans (Sw.) Steud. 27 4 cerrado
Miconia latecrenata (DC.) Naudin 0 3 floresta
Meliaceae
Trichilia pallida Sw. 2 1 floresta
Moraceae
Brosimum guianense (Aubl.) Huber ex Ducke 2 0 generalista
Ficus citrifolia Mill. 0 1 floresta
Myrtaceae
Eugenia aurata O.Berg 1 0 cerrado
Myrcia guianensis (Aubl.) DC. 4 1 cerrado
Myrcia multiflora (Lam.) DC. 0 3 generalista
Myrcia tomentosa (Aubl.) DC. 4 11 cerrado
Myrcia venulosa DC. 8 7 cerrado
Nyctaginaceae
Guapira areolata (Heimerl) Lundell 1 0 generalista
Guapira noxia (Netto) Lundell 1 0 cerrado
Guapira opposita 1 0 generalista
Ochnaceae
Ouratea spectabilis (Mart. ex Engl.) Engl. 3 3 cerrado
Peraceae
Pera glabrata (Schott) Poepp. ex Baill. 16 17 generalista
Polygonaceae
Coccoloba mollis Casar. 38 17 generalista
Primulaceae
Myrsine umbellata Mart. 24 10 generalista
Proteaceae
Roupala montana Aubl. 13 14 cerrado
Rosaceae
Prunus myrtifolia (L.) Urb. 0 1 generalista
Rubiaceae
Amaioua intermedia Mart. ex Schult. & Schult.f. 1 2 generalista
Cordiera macrophylla (K.Schum.) Kuntze 7 0 generalista
Cordiera sessilis (Vell.) Kuntze 0 5 cerrado
Coussarea hydrangeifolia (Benth.) Benth. & Hook.f. ex .
Mill.Arg. 59 gop  generalista
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continuagao

Familia/espécie N N Formacao
2005 2019 vegetal
Faramea montevidensis (Cham. & Schltdl.) DC. 29 81 generalista
Guettarda viburnoides Cham. & Schitdl. 1 1 cerrado
Ixora gardneriana Benth. 7 21 floresta
Rudgea jasminoides (Cham.) Mull. Arg. 3 2 floresta
Rudgea viburnoides (Cham.) Benth. 29 35 cerrado
Sapotaceae
Chrysophyllum marginatum (Hook. & Arn.) Radlk. 1 0 generalista
Siparunaceae generalista
Siparuna guianensis Aubl. 11 5 generalista
Styracaceae
Styrax ferrugineus Nees & Mart. 0 1 cerrado
Styrax camporum Pohl 3 0 cerrado
Symplocaceae
Symplocos nitens (Pohl) Benth. 9 0 generalista
Symplocos pubescens Klotzsch ex Benth. 4 0 cerrado
Thymelaeaceae
Daphnopsis utilis Warm. 1 0 generalista
Vochysiaceae
Qualea cordata Spreng. 19 21 cerrado
Qualea grandiflora Mart. 66 47 cerrado
Qualea multiflora Mart. 9 1 cerrado
Qualea parviflora Mart. 14 7 cerrado
Vochysia cinnamomea Pohl 6 0 cerrado
Vochysia tucanorum Mart. 183 83 cerrado

FITOSSOCIOLOGIA

As curvas de acumulacéo de espécies para os levantamentos de 2005 (Figura
1) e 2019 (Figura 2) indicaram uma maior heterogeneidade entre as unidades
amostrais em 2019 em relacédo a 2005.

No levantamento de 2005 constatamos que as familias com os maiores
valores de densidade absoluta foram Vochysiaceae (594 indiv./ha), Fabaceae (298
indiv./ha), Rubiaceae (272 indiv./ha) e Annonaceae (216 indiv./ha) (Tabela 2). As
familias com maior frequéncia absoluta foram Vochysiaceae (94% das parcelas),
Fabaceae (92%), Rubiaceae (84%) e Annonaceae (76%) (Tabela 2). As familias
com maior dominancia absoluta foram Vochysiaceae (7,25 m?/ha), Fabaceae (5,72
m2/ha), Burseraceae (2,60 m?/ha) e Lauraceae (2,53 mZ/ha) (Tabela 2). As familias

mais importantes da comunidade foram Vochysiaceae (65,93), Fabaceae (46,60),
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Rubiaceae (28,01), Burseraceae (25,58), Lauraceae (25,19) e Annonaceae (22,65)

(Tabela 2).

Curva do coletor do levantamento 2005
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Figura 1 - Curva de acumulagdo de espécies do levantamento de 2005 no cerraddo da
Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés, no municipio de Bauru, estado de Sdo Paulo,
com desvio padrdo de 17,15. Em vermelho curva da comunidade arbérea amostrada e em

azul 99 repeticdes aleatorias.

Curva do coletor do levantamento 2019
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Figura 2 - Curva de acumulagcdo de espécies do levantamento de 2019 no cerraddo da
Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés, no municipio de Bauru, estado de S&o Paulo,
com desvio padrdo de 12,55. Em vermelho curva da comunidade arbérea amostrada e em

azul 99 repeticdes aleatodrias.
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Tabela 2 - Fitossociologia das familias amostradas na comunidade arbérea no cerradao da
Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés, no municipio de Bauru, estado de Sdo Paulo,
nos levantamentos realizados no ano de 2005 e 2019. Legenda: DR = densidade relativa,
FR = frequéncia relativa, DoR = dominancia relativa e IVI = indice de valor de importancia.

2005 2019 Posicéao VI
Familias DR FR DoR VI DR FR DoR IVI 2005 2019
Vochysiaceae 26.12 10.96 28.85 65.93 15.8 9.7 21.2 46.67 1 3
Fabaceae 13.10 10.72 22.77 46.60 12.3 10.7 28,5 5152 2 1
Rubiaceae 11.96 9.79 6.26 28.01 23.8 134 104 4758 3 2
Burseraceae 730 793 10.36 2558 11.6 11.3 114 3424 4 4
Lauraceae 7.21 793 10.06 2519 81 91 114 2857 5 5
Annonaceae 9.50 8.86 429 2265 91 99 49 238 6 6
Polygonaceae 3.34 3.50 1.86 870 17 3.0 08 541 7 10
Combretaceae 1.67 3.73 1.64 704 40 6.2 23 1241 8 7
Melastomataceae 237 3.03 1.59 699 07 16 02 251 9 14
Peraceae 141 3.73 1.45 658 17 38 19 737 10 8
Myrsinaceae 211 3.50 0.90 650 10 13 03 262 11 13
Myrtaceae 150 3.50 0.59 558 22 43 09 735 12 9
Anacardiaceae 141 1.86 1.62 490 14 21 18 534 13 11
Siparunaceae 0.97 2.33 1.10 439 05 11 02 173 14 20
Malvaceae 1.23 2.56 0.58 438 06 11 03 199 15 17
Symplocaceae 1.14 2.10 0.53 3.77 - - - - 16 -
Apocynaceae 0.88 1.63 0.84 33 06 16 02 240 17 15
Proteaceae 1.14 1.63 0.42 320 14 24 05 429 18 12
Malpighiaceae 0.88 1.86 0.34 308 01 03 00 039 19 27
Euphorbiaceae 150 0.93 0.43 286 10 08 01 193 20 18
Cunoniaceae 0.09 0.23 1.79 211 02 05 12 193 21 19
Asteraceae 0.44 0.93 0.21 158 05 11 05 206 22 16
Styracaceae 0.26 0.70 0.11 107 01 03 0.0 038 23 29
Nyctaginaceae 0.26 0.70 0.08 1.04 - - - - 24 -
Araliaceae 0.26 0.70 0.05 1.02 - - - - 25 -
Meliaceae 0.18 0.47 0.23 087 01 03 00 0.38 26 31
Chrysobalanaceae 0.18 0.47 0.18 0.82 0.2 05 01 o081 27 24
Moraceae 0.18 0.47 0.16 080 01 03 01 050 28 25
Vochysiaceae 26.12 1096 28.85 65.93 158 9.7 21.2 46.67 1 3

Ochnaceae 0.26 0.23 0.24 073 03 05 03 114

w
o

22
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Continuacao

2005 2009 Posicéo IVI
Familias DR FR DoR VI DR FR DoR IVI 2005 2019
Caryocaraceae 0.18 0.47 0.07 0.72 - - - - 31 15
Bignoniaceae 0.18 0.47 0.05 069 03 08 01 118 32 21
Dilleniaceae 009 023 005 038 02 05 04 109 33 23
Thymelaeaceae 0.09 0.23 0.05 0.37 - - - - 34 -
Connaraceae 0.09 0.23 0.04 0.36 - - - - 35 -
Lythraceae 0.09 0.23 0.03 0.35 - - - - 36 -
Sapotaceae 0.09 0.23 0.02 0.35 - - - - 37 -
Lacistemataceae 0.09 0.23 0.02 0.34 - - - - 38 -
Erythroxylaceae 0.09 0.23 0.02 0.34 - - - - 39 -
Ebenaceae - - - - 0.1 03 00 0.39 - 26
Boraginaceae - - - - 0.1 03 0.0 0.39 - 28
Rosaceae - - - - 0.1 03 0.0 0.38 - 30
Calophyllaceae - - - - 0.1 0.3 0.0 0.38 - 33

Verificamos que as espécies com 0s maiores valores de densidade absoluta
foram Vochysia tucanorum (366 indiv./ha), Xylopia aromatica (210 indiv./ha), Protium
heptaphyllum (166 indiv./ha), Qualea grandiflora (132 indiv./ha) e Coussarea
hydrangeifolia (118 indiv./ha) (Tabela 3). As espécies com maior frequéncia absoluta
foram Vochysia tucanorum (86% das parcelas), Xylopia aromatica (74%), Protium
heptaphyllum (68%), Coussarea hydrangeifolia (62%) e Ocotea pulchella (58%)
(Tabela 3). Estimamos que a area basal dos individuos arb6reos (PAP = 15 cm) em
12,559 m2 em 0,5 hectare, 0 que equivale a 25,118 mz2 por hectare. Observamos que
as espécies com maior dominancia absoluta foram Vochysia tucanorum (3,92
m2/ha), Protium heptaphyllum (2,60 m2?ha), Copaifera langsdorffii (2,35 m2/ha),
Qualea grandiflora (1,68 m?ha) e Ocotea pulchella (1,32 m?/ha) (Tabela 3). As
espécies mais importantes da comunidade foram Vochysia tucanorum (39,01),
Protium heptaphyllum (23,43), Xylopia aromatica (19,49), Copaifera langsdorffii
(18,08), Qualea grandiflora (16,25), Ocotea pulchella (14,50) e Coussarea
hydrangeifolia (12,86) (Tabela 3).
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Tabela 3 - Tabela fitossociolégica das espécies amostradas no cerraddo na Gleba Il do Reflugio de Vida Silvestre Aimorés durante os
levantamentos de 2005 e 2019. Legenda: N = nimero de individuos amostrados, DA = densidade absoluta, DR = densidade relativa, FA =
frequéncia absoluta, FR = frequéncia relativa, DoA = dominancia absoluta, DoR = dominancia relativa e IVI = indice de valor de importancia.

2005 2019 Posicéo IVI
Espécies N DA DR FR  DoR VI N DA DR FR DoR VI 2005 2019
Vochysia tucanorum 183 366 16.09 7.30 15.62 39.01 83 166 8.25 4.02 11.61 23.87 1 3
Protium heptaphyllum 83 166 7.30 5.77 10.36 2343 117 234 1163 8.03 11.35 31.01 2 1
Xylopia aromatica 105 210 9.23 6.28 397 1949 87 174 865 6.69 3.74 19.08 3 5
Copaifera langsdorffii 51 102 449 424 935 1808 67 134 6.66 535 16.92 28.93 4 2
Qualea grandiflora 66 132 580 374 6.71 16.25 47 94 467 382 543 1393 5 8
Ocotea pulchella 49 98 431 492 526 1450 55 110 547 535 7.05 17.87 6 7
Coussarea hydrangeifolia 59 118 519 526 240 1286 92 184 9.15 880 3.00 2094 7 4
Ocotea corymbosa 30 60 264 323 429 1016 19 38 189 210 3.36 7.35 8 12
Coccoloba mollis 38 76 334 255 186 775 17 34 169 210 0.77 4.56 9 18
Machaerium acutifolium 29 58 255 255 247 756 19 38 189 249 261 6.98 10 13
Rudgea viburnoides 29 58 255 323 151 729 35 70 348 421 1.06 8.75 11 10
Plathymenia reticulata 18 36 158 170 400 728 10 20 099 153 289 5.42 12 16
Faramea montevidensis 29 58 255 357 1.15 726 81 162 8.05 6.12 442 18.59 13 6
Qualea cordata 19 38 167 221 288 676 21 42 209 268 3.28 8.04 14 11
Anadenanthera peregrina var. falcata 14 28 1.23 153 3.73 6.49 6 12 060 0.76 1.82 3.18 15 22
Miconia albicans 27 54 237 221 159 6.17 4 8 040 0.76 0.08 1.24 16 36
Pera glabrata 16 32 141 272 1.45 5.57 17 34 169 268 1.93 6.30 17 14
Myrsine umbellata 24 48 211 255 0.90 555 10 20 099 096 0.28 2.23 18 27
Qualea parviflora 14 28 123 153 212 4.88 7 14 0.70 1.15 0.88 2.72 19 24
Bowdichia virgilioides 12 24 106 153 179 438 6 12 0.60 0.57 0.99 2.16 20 28
Tapirira guianensis 14 28 123 119 146 383 14 28 139 153 1.80 4.72 21 17
Siparuna guianensis 11 22 097 170 110 3.76 5 10 050 0.76 0.16 1.42 22 35
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2005 2019 Posicédo IVI
Espécies N DA DR FR DoR VI N DA DR FR DoR VI 2005 2019
Terminalia argentea 11 22 097 170 1.03 3.69 6 12 0.60 115 0.27 2.01 23 30
Qualea multiflora 9 18 0.79 119 113 311 1 2 0.10 0.19 0.02 0.31 24 59
Aspidosperma tomentosum 10 20 088 119 0.84 2.91 5 10 050 096 0.14 1.59 25 34
Platypodium elegans 10 20 088 119 082 289 10 20 099 172 162 4.33 26 19
Roupala montana 13 26 114 119 042 276 14 28 139 172 049 3.60 27 20
Terminalia glabrescens 8 16 070 136 061 267 34 68 338 382 200 9.20 28 9
Myrcia venulosa 8 16 070 136 0.28 234 7 14 070 134 0.35 2.39 29 25
Actinostemon klotzschii 16 32 141 051 038 230 10 20 099 0,57 013 1.70 30 33
Ixora gardneriana 7 14 062 08 080 226 21 42 209 249 163 6.21 31 15
Symplocos nitens 9 18 079 102 044 225 - - - - - - 32 -
Lamanonia ternata 1 2 0.09 0.7 179 2.05 2 4 0.20 0.38 1.19 1.77 33 31
Luehea grandiflora 7 14 062 1.02 0.26 1.90 4 8 0.40 057 0.26 1.24 34 37
Cordiera macrophylla 7 14 0.62 085 0.22 1.69 - - - - - - 35 -
Gochnatia polymorpha 5 10 044 068 0.21 1.33 5 10 050 0.76 0.49 1.75 36 32
Vochysia cinnamomea 6 12 053 034 0.40 1.27 - - - - - - 37 -
Myrcia guianensis 4 8 0.35 0.68 0.18 1.21 1 2 0.10 0.19 0.10 0.39 38 50
Myrcia tomentosa 4 8 035 0.68 0.11 114 11 22 109 172 0.37 3.19 39 21
Symplocos pubescens 4 8 0.35 051 0.09 0.95 - - - - - - 40 -
Styrax camporum 3 6 0.26 051 011 0.88 - - - - - - 41 -
Dalbergia miscolobium 3 6 0.26 051 0.10 0.88 - - - - - - 42 -
Byrsonima laxiflora 3 6 0.26 051 0.10 0.87 - - - - - - 43 -
Byrsonima pachyphylla 3 6 026 051 0.10 0.87 1 2 0.10 0.19 0.03 0.32 44 56
Eriotheca gracilipes 3 6 026 051 0.09 0.86 2 4 0.20 0.38 0.06 0.64 45 47



57

Continuacao

2005 2019 Posicédo IVI
Espécies N DA DR FR DoR VI N DA DR FR DoR VI 2005 2019
Schefflera vinosa 3 6 0.26 051 0.05 0.83 - - - - - - 46 -
Annona cacans 2 4 0.18 0.34 0.28 0.80 4 8 040 0.76 1.15 2.31 47 26
Trichilia pallida 2 4 0.18 0.34 0.23 0.75 1 2 0.10 0.19 o0.01 0.31 48 62
Byrsonima coccolobifolia 3 6 0.26 0.34 0.12 0.73 - - - - - - 49 -
Rudgea jasminoides 3 6 026 034 011 0.71 2 4 0.20 0.38 0.08 0.67 50 45
Ocotea puberula 2 4 0.18 0.34 0.18 0.70 4 8 040 0.76 0.91 2.07 51 29
Couepia grandiflora 2 4 0.18 0.34 0.18 0.69 2 4 0.20 0.38 0.07 0.65 52 46
Brosimum guianense 2 4 0.18 0.34 0.16 0.68 - - - - - - 53 -
Ouratea spectabilis 3 6 0.26 0.17 0.24 0.67 3 6 0.30 0.38 0.30 0.98 54 39
Plenckia populnea 2 4 0.18 0.34 0.13 0.65 1 2 0.10 0.19 o0.01 0.30 55 64
Kielmeyera variabilis 2 4 0.18 0.34 0.12 0.64 1 2 0.10 0.19 o0.01 0.30 56 65
Pseudobombax longiflorum 2 4 0.18 0.34 0.11 0.62 - - - - - - 57 -
Machaerium brasiliense 2 4 0.18 0.34 0.10 0.61 4 8 040 0.76 1.58 2.75 58 23
Dimorphandra mollis 2 4 0.18 0.34 0.09 0.60 - - - - - - 59 -
Caryocar brasiliense 2 4 0.18 0.34 0.07 0.59 - - - - - - 60 -
Ocotea minarum 1 2 0.09 0.17 0.32 0.57 - - - - - - 61 -
Tabebuia aurea 2 4 0.18 0.34 0.05 0.57 - - - - - - 62 -
Stryphnodendron obovatum 2 4 0.18 0.34 0.03 0.55 - - - - - - 63 -
Lithraea molleoides 2 4 0.18 0.17 0.16 0.51 - - - - - - 64 -
Senna silvestris 3 6 0.26 0.17 0.07 0.50 1 2 0.10 0.19 0.03 0.32 65 54
Acosmium subelegans 1 2 0.09 0.17 0.14 040 - - - - - - 66 -
Bauhinia rufa 1 2 0.09 0.17 0.07 0.32 - - - - - - 67 -
Curatella americana 1 2 0.09 0.17 005 031 2 4 0.20 0.38 0.35 0.93 68 41
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Continuacao

2005 2019 Posicédo IVI
Espécies N DA DR FR DoR VI N DA DR FR DoR VI 2005 2019
Sapium obovatum 1 2 0.09 0.17 0.05 0.31 - - - - - - 69 -
Guettarda viburnoides 1 2 0.09 0.17 0.05 031 1 2 0.10 0.19 o0.01 0.31 70 63
Daphnopsis utilis 1 2 0.09 0.17 0.05 0.30 - - - - - - 71 -
Guapira noxia 1 2 0.09 0.17 0.04 0.30 - - - - - - 72 -
Annona crassiflora 1 2 0.09 0.17 0.04 0.30 - - - - - - 73 -
Connarus suberosus 1 2 0.09 0.17 0.04 0.30 - - - - - - 74 -
Lafoensia pacari 1 2 0.09 0.17 0.03 0.29 - - - - - - 75 -
Chrysophyllum marginatum 1 2 0.09 0.17 0.02 0.28 - - - - - - 76 -
Eugenia aurata 1 2 0.09 0.17 0.02 0.28 - - - - - - 77 -
Guapira areolata 1 2 0.09 0.17 0.02 0.28 - - - - - - 78 -
Lacistema hasslerianum 1 2 0.09 0.17 0.02 0.28 - - - - - - 79 -
Byrsonima intermedia 1 2 0.09 0.17 0.02 0.28 - - - - - - 80 -
Erythroxylum tortuosum 1 2 0.09 0.17 0.02 0.28 - - - - - - 81 -
Amaioua intermedia 1 2 0.09 0.17 0.02 0.28 2 4 0.20 0.38 0.11 0.70 82 44
Hymenaea stigonocarpa 1 2 0.09 0.17 0.02 0.28 1 2 0.10 0.19 0.02 0.31 83 57
Guapira opposita 1 2 0.09 0.17 0.02 0.27 - - - - - - 84 -
Cordiera sessilis - - - - - 5 10 0.50 0.57 0.09 1.16 - 38
Ocotea diospyrifolia - - - - - 3 6 0.30 057 0.09 0.97 - 40
Myrcia multiflora - - - - - 3 6 0.30 057 0.05 0.92 - 42
Miconia latecrenata - - - - - 3 6 0.30 0.38 0.13 0.81 - 43
Zeyheria tuberculosa - - - - - 2 4 0.20 0.38 0.04 0.62 - 48
Ficus citrifolia - - - - - 1 2 0.10 0.19 0.14 0.43 - 49
Aspidosperma cylindrocarpon - - - - - 1 2 0.10 0.19 0.06 0.35 - 51



59

Continuacao

2005 2019 Posicédo IVI
Espécies DA DR FR DoR VI N DA DR FR DoR VI 2005 2019
Indeterminada 1 - - - - 1 2 0.10 0.19 0.05 0.34 - 52
Handroanthus ochraceus - - - - 1 2 0.10 0.19 0.04 0.33 - 53
Diospyros hispida - - - - 1 2 0.10 0.19 0.03 0.32 - 55
Cordia trichotoma - - - - 1 2 0.10 0.19 0.02 0.31 - 58
Styrax ferrugineus - - - - 1 2 0.10 0.19 0.02 0.31 - 60
Prunus myrtifolia - - - - 1 2 0.10 0.19 0.02 0.31 - 61




60

No levantamento de 2019 constatamos que as familias com os maiores
valores de densidade absoluta foram Rubiaceae (478 indiv./ha), Vochysiaceae (318
indiv./ha), Fabaceae (248 indiv./ha) e Burseraceae (234 indiv./ha) (Tabela 2). As
familias com maior frequéncia absoluta foram Rubiaceae (100% das parcelas),
Burseraceae (84%), Fabaceae (80%), Annonaceae (74%) e Vochysiaceae (72%)
(Tabela 2). As familias com maior dominancia absoluta foram Fabaceae (6,8 m#/ha),
Vochysiaceae (5,1 m?/ha), Burseraceae e Lauraceae (2,7 m?/ha cada) e Rubiaceae
(2,5 m?/ha) (Tabela 2). As familias mais importantes da comunidade foram Fabaceae
(51,52), Rubiaceae (47,58), Vochysiaceae (46,67), Burseraceae (34,24), Lauraceae
(28,57) e Annonaceae (23,86) (Tabela 2).

Verificamos que as espécies com os maiores valores de densidade absoluta
foram Protium heptaphyllum (234 indiv./ha), Coussarea hydrangeifolia (184
indiv./ha), Xylopia aromatica (174 indiv./ha), Vochysia tucanorum (166 indiv./ha) e
Faramea montevidensis (162 indiv./ha) (Tabela 3). As espécies com maior
frequéncia absoluta foram Coussarea hydrangeifolia (92% das parcelas), Protium
heptaphyllum (84%), Xylopia aromatica (70%), Faramea montevidensis (64%),
Copaifera langsdorffii e Ocotea pulchella (56% cada) (Tabela 3). Estimamos a area
basal dos individuos arb6reos (PAP = 15 cm) em 11,980 m2 em 0,5 hectare, o que
equivale a 23,960 m2 por hectare. Observamos que as espécies com maior
dominancia absoluta foram Copaifera langsdorffii (4,1 m3/ha), Vochysia tucanorum
(2,8 m?/ha), Protium heptaphyllum (2,7 m?/ha), Ocotea pulchella (1,7 m2/ha) e Qualea
grandiflora Mart. (1,3 m2/ha). As espécies mais importantes na comunidade foram
Protium heptaphyllum (31,01), Copaifera langsdorffii (28,93), Vochysia tucanorum
(23,87) e Coussarea hydrangeifolia (20,94), Xylopia aromatica (19,08), Faramea
montevidensis (18,59), Ocotea pulchella (17,87) (Tabela 3).

Observamos que as dez principais espécies em termos de VI se mantiveram
entre as dez primeiras ao longo dos 14 anos de intervalo amostral, exceto Ocotea
corymbosa que caiu da 82 para a 122 posicao, Coccoloba mollis (da 92 para 18?) e
Machaerium acutifolium (da 102 para 13%). Verificamos que houve uma inversao na
posi¢do dos IVIs entre os anos de 2005 e 2019, pois as espécies tipicas de cerrado
desceram enquanto as espécies generalistas subiram suas posi¢des (Tabela 3).

As principais espécies de cerrado que desceram de posi¢cao foram Vochisia
tucanorum que ocupava a 12 posi¢cdo em 2005 e passou para a 32 posicao em 2019,
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Xylopia aromatica (da 32 para 5%), Qualea grandiflora (da 5% para 8%), Ocotea.
pulchella (da 62 para 72) e Machaerium acutifolium (da 102 para 13?2) (Tabela 3).

As principais espécies generalistas que subiram de posi¢do foram Protium
heptaphyllum que ocupava a 22 posicdo em 2005 e subiu para a 12 posicdo em
2019, Copaifera langsdorffii (da 42 para 2?), Coussarea hydrangeifolia (da 72 para
43), Faramea montevidensis (da 132 para 62) e Terminalia glabrescens (da 282 para
99) (Tabela 3).

DINAMICA

Apos 14 anos de evolucéo temporal foram registrados 559 individuos mortos,
sendo estimado um total de 1118 individuos mortos por hectare, totalizando uma
perda em numero de individuos de 55,5%. A taxa de mortalidade média anual foi de
5%.ano-t. A area basal total dos individuos mortos foi estimada em 11.592 mzha-1,
sendo equivalente a 48,37%. A taxa de decréscimo em area basal foi de 4,32% ano-
1 (Tabela 4).

Observamos que o numero de recrutas no ultimo levantamento foi de 435
individuos, sendo estimado um total de 870 individuos recrutados por hectare,
totalizando um ganho em namero de individuos de 43,2%. A taxa de recrutamento
médio anual foi de 6.8% ano-1. A &rea basal total dos recrutas foi de 10.008 mzha-t,
sendo que o ganho em area basal ndo ultrapassou a perda pela area dos individuos
mortos, tendo um valor de -4.8%, por isso a menor area basal da comunidade. As
taxas de acréscimo em area basal foram de 7.93%ano-! (Tabela 4). Constatamos
curtos tempos de meia-vida (23 anos) e de rotatividade (24 anos) para a
comunidade, fato esse relacionado as elevadas taxas de mortalidade e recrutamento
(Tabela 4).

A espécies com maior numero de recrutas foram Faramea montevidensis
(11,9%), Protium heptaphylum (7,8%), Coussarea hydrangeifolia (7,5%), Terminalia
glabrescens (5,9%) e Copaifera langsdorffii (3,6%), todas espécies generalistas. As
espécies com maior numero de individuos mortos foram Vochysia tucanorum
(17,8%), Miconia albicans (4,1%), Coccoloba mollis (3,7%), Qualea grandiflora
(3,3%) e Xylopia aromatica (3,2%) todas espécies tipicas de cerrado, com excecao
de Coccoloba mollis que é generalista.
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DIVERSIDADE

O indice de diversidade de Shannon & Weaver (H’) e o indice de equabilidade
de Pielou (J’) da comunidade foram, respectivamente 3,44 e 0,77 em 2005 e 3,25 e
0,77 no ano de 2019, podemos observar que a equabilidade sem manteve igual
entre os dois levantamentos no entando a diversidade caiu no passar de 14 anos
(Tabela 4).

Tabela 4 — Parametros da estrutura, dindmica e diversidade nos dois levantamentos (2005 e
2019) no cerradao da Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés, no municipio de Bauru,
estado de Sao Paulo.

Parametros Comunidade
Densidade 2005 2019
Numero de individuos (.ha-1) 2274 2012
Numero de individuos - Mortos (.ha-1) - 1118
Numero de individuos - Recrutas (.ha-1) - 870
Ganho em numero de individuos (%) - 43.2
Perda em numero de individuos (%) - 5550
Taxa de recrutamento meédio anual (%.ano-?) - 6.8
Taxa de mortalidade média anual (%.ano-1) - 5
Rotatividade (ano-?) - 24
Estabilidade (ano-?) - 2
Meia vida (ano-?) - 23
Tempo de duplicacdo (ano-1) - 25
Area Basal
Area basal total - Inicial (m2.ha-?) 25118 23962
Area basal total - Mortos (mz2.ha-) - 11592
Area basal total - Recrutas (m2.ha-1) - 10008
Area basal total - Incremento (m2.ha-) - 6414
Ganho em area basal (%) - -4.8
Area basal total mortos (%) - 48,37
Taxa de decréscimo em area basal (% ano-1) - 4.32
Taxa de acréscimo em area basal (% ano-1) - 7.93
Rotatividade (%.ano-%) - 24.5
Diversidade
Riqueza (S) 84 65
indice de Shannon e Weaver (H') 3.442 3.253
indice de equabilidade de Pielou (J’) 0.77 0.77
indice de similaridade Sorensen (S’) - 0.69

Observamos que entre os anos de 2005 e 2019, houve uma diminuicdo na
densidade de individuos arbéreos nas menores classes diamétricas, as outras

classes apresentaram um pequeno aumento, no entanto mesmo com essa
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diminuicdo nas primeiras classe de diametro, a curva de distribuicdo dos individuos
continuou apresentando maior frequéncia nas menores classes e diminuindo em
direc@o as maiores classes diamétricas, tendo uma distribuicdo exponencial negativa
em ambos o0s levantamentos.

Observamos no ano de 2005, 45,2% dos individuos pertencenctes a primeira
classe diamétrica, 36,1% na segunda classe, 9,1% na terceira classe, caindo para
2,5% na sexta classe diamétrica. No levantamento de 2019 observamos 38,9% dos
individuos pertencentes a primeira classe diamétrica, 34,4% na segunda classe,

13,0% na terceira classe, caindo para 3,4 na sexta classe diamétrica (Figura 3).

Histograma das classes diamétricas
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Figura 3 - Histograma das classes diamétricas da comunidade arbérea no cerraddo da
Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés, no municipio de Bauru, estado de Sdo Paulo,
indicando a distribuicdo exponencial negativa nos dois levantamentos com R2 = 0,9271 para
2005 e R? = 0,9467 para 2019.

ANALISE ESTATISTICA

Verificamos que houve diferenca na abundancia de individuos de espécies
tipicas de cerrado no ano de 2005 (C2005) em relagdo a abundancia de individuos
no ano de 2019 (C2019), atraves do teste de Kruskal-Wallis (P<0,0001) e o pos-
teste de Dunn (p<0,05) (Figura 4). Constatamos que houve diferenca na riqueza em
espécies tipicas de cerrado entre os anos de 2005 e 2019, através do teste de de
Kruskal-Wallis (P<0,0001) e o pés-teste de Dunn (p<0,05) (Figura 5).
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Figura 4 — Grafico da mediana e quartis da abundancia de individuos da comunidade
arbérea no cerraddo da Gleba Il do Reflgio de Vida Silvestre Aimorés, no municipio de
Bauru, estado de S&o Paulo, considerando sua ocorréncia nas formagfes vegetais e 0s
levantamentos de 2005 e 2019. Legenda: C2005 = numero de individuos tipicos de cerrado
no ano de 2005, G2005 = numero de individuos generalistas no ano de 2005, M2005 =
namero de individuos tipicos de floresta estacional semidecidua no ano de 2005, C2019 =
nimero de individuos tipicos de cerrado no ano de 2019, G219 = ndmero de individuos
generalistas no ano de 2019 e M2019 = numero de individuos tipicos de floresta estacional
semidecidua no ano de 2019. Teste de Kruskal-Wallis (P<0,0001) e pos-teste de Dunn com
valor de p<0,05 entre C2005 e C2019.
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Figura 5 - Grafico da mediana e quartis da riqueza em espécies tipicas de cerrado da
comunidade arbérea no cerraddo da Gleba Il do Refugio de Vida Silvestre Aimorés, no
municipio de Bauru, estado de S&o Paulo nos levantamentos de 2005 e 2019. Teste de
Kruskal-Wallis (P<0,0001) e p6s-teste de Dunn com valor de p<0,05.
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DISCUSSAO

Conforme esperado, em um cerrado que ndo sofre acdo do fogo por varios
anos, deveriamos encontrar uma baixa mortalidade e rotatividade de plantas e
elevadas taxas de recrutamento (HENRIQUES; HAY, 2002). No entanto,
observamos elevadas taxas de mortalidade (5%.ano-!) e recrutamento (6.8%.ano-%)
indicando que a vegetacdo estudada apresenta uma comunidade arbérea altamente
dindmica, que esta sendo afetada por outros fatores, provavalmente devido ao
sombreamento e competicdo. As taxas de mortalidade e recrutamento aqui
observadas estdo entre as mais elevadas em relacdo a outros cerradfes. Silva
(2019) obteve taxas de mortalidade 8,84%.ano-! e recrutamento 1,18%.ano-};
Franczak et al. (2011) encontrou taxas de mortalidade de 4,51%.ano-! e taxas de
recrutamento de 5,87%.ano-1; Oliveira (2011) observou taxas de mortalidade de
2,79%.ano-! e taxas de recrutamento de 3,18%.ano-. Devido as elevadas taxas de
mortalidade e recrutamento no cerraddo de Bauru, obtivemos baixos tempos de
meia vida (23 anos) e de duplicagdo (25 anos), resultando em uma baixa
rotatividade (24 anos), quando comparado com os trabalhos citados acima. Estes
resultados sugerem que o cerraddo de Bauru estda entre os mais dinamicos
estudados.

Observamos que o ganho de individuos foi menor que a perda de individuos
no cerraddo, o que sugere uma mortalidade alta entre as arvores do cerradao.
Observamos um aumento da densidade nas classes de maiores didmetro no
levantamento de 2019, causado principalmente pelo crescimento das arvores
generalistas, indicando uma competicdo assimétrica na comunidade. Este padréo
resultante da alta mortalidade e crescimento nas maiores classes influenciam
fortemente a dindmica da vegetacdo em sucessfes precoces (CHAZDON et al.,
2007). Este fato, pode estar associado a morte das espécies de cerrado mais
dependentes de sol, ou seja, intolerantes ao sombreamento, e ao aumento em
tamanho das espécies generalistas (ABREU et al., 2017).

Diversos estudos em vegetagcdo de cerrado discutem que distarbios naturais
(fogo natural, geadas, tipos de solo) ou antropicos (fragmentacdo, queimadas,
efeitos de borda), influenciam na mortalidade e estrutura e, consequentemente, no

recrutamento e na composi¢cdo, agindo como fatores determinantes na dinamica
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florestal (HOFFMANN et al., 2019; LIMA-RIBEIRO, 2008; MARIANO et al., 2019;
RIOS et al., 2018).

Como o cerradao de Bauru j& estd ha muitos anos sem sofrer perturbacdes
antrépicas e naturais (CAVASSAN, 2013), é coerente afirmarmos que estas
mudancas na estrutura e composicdo da comunidade arborea sdo de aspectos
naturais, principalmente pela falta de fogo e sombreamento devido ao maior
adensamento de espécies arbéreas, como ja foi relatado em outras areas de cerrado
(ALMEIDA et al., 2014; ABREU, DURIGAN, 2011; ABREU et al., 2017 ). No entanto
muitas espécies foram “pseudo-extintas” da comunidade, visto que essas mudancas
nas condicdes ambientais estdo levando a perda principalmente das espécies de
cerrado que possuiam menores IVIs no levantamento de 2005.

Observamos diferenca significativa (p<0,05) entre os levantamentos de 2005
e 2019, na perda de individuos de espécies tipicas de cerrado. As espécies de
cerrado Vochysia tucanorum e Miconia albicans apresentaram altos niveis de
mortalidade, pois sdo espécies de ambientes ensolarados que quando sombreadas
por outras &rvores acabam morrendo na comunidade (ABREU et al.,, 2017;
RONQUIM et al., 2013).

Quando analisamos a riqueza em espécies de cerrado entre o0s
levantamentos de 2005 e 2019, obtivemos uma diferenca significativa na reducéo de
espécies de cerrado com P<0,05, sendo que 23,8% das espécies de cerrado néo
apareceram no levantamento de 2019, este fato pode estar associado ao maior
adensamento da comunidade, a competicdo das espécies por luz, a maior herbivoria
nas espécies de cerrado devido a fauna local, ao aumento de CO2 na atmosfera, a
protecdo contra o fogo, sdo muitos fatores que podem contribuir para reducéo das
espécies de cerraddo na comunidade. Abreu et al. (2017) observaram que com o
adensamento de espécies arbéreas, as espécies tipicas de cerrado acabam
morrendo devido ao maior sombreamento. O fogo é um dos principais agentes que
controlam o adensamento de espécies arbdreas no cerrado, pois elimina as
espécies mais sensiveis da comunidade.

No cerrado, ndo podemos supor que o aumento da cobertura arborea seja
benéfica para a biodiversidade e riqueza em espécies, pois o cerrado contém muitas
espécies endémicas que exigem luz e podem ser eliminadas da comunidade pela
cobertura florestal (ABREU, DURIGAN, 2011; PELLEGRINI et al., 2016). Em nosso

trabalho corroboramos essas hipoteses, ja que a diversidade de Shannon e Weaver
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diminuiu ao longo deste periodo de 14 anos e as analises estatisticas mostram que
houve diferenca entre riqueza e abundéancia de espécies de cerrado durante esse
periodo.

Visto que o adensamento das vegetacdes abertas tem ocorrido em todo o
mundo por diferentes causas, desde mudancas globais como o aumento do CO2 na
atmosfera ou por acdes antropicas de proibicdo de queimadas e fragmentacdo dos
ambientes inibindo a propagacéo das queimadas naturais por raios (GILROY et al.,
2014; LEHMAN et al., 2014).

Em nosso trabalho pudemos observar a perda da biodiversidade da
comunidade arborea e principalmente das espécies tipicas de cerrado e seus
individuos, os quais muitos ndo sobrevivem ao sombreamento. Neste contexto
poderiamos pensar no fogo prescrito como uma ferramenta para controlar o
adensamento florestal evitando assim a perda de diversidade devido ao
sombreamento pelo encontro das copas. Por outro lado, ndo sabemos se estamos
vivendo uma época de expansao de florestas e retracdo do cerrado e, se tivermos,

até que ponto devemos interferir?
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CONCLUSAO
Em nosso trabalho podemos concluir que o cerraddo de Bauru j4 ndo é mais

o0 mesmo de 14 anos atras, todos esses anos estando protegido do fogo levou a

uma diminuincdo na riqueza e abundancia de espécies tipicas do cerrado.
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CONSIDERACOES FINAIS

As comunidades vegetais ndo séo estéticas, elas evoluem gracas as
mudang¢as em sua composicao e estrura desde que as condicbes ambientais sejam
favoraveis. Em Bauru pudemos observar isso na Gleba Il do Reflugio de Vida
Silvestre Aimorés, que por estar sendo protegida do fogo e da fragmentacdo ha
muitos anos, as espeécies tipicas de cerrado estdo desaparecendo da comunidade
arbdrea enquanto as espécies generalistas apresentam altas taxas de recrutamento.
Esse fato pode ser explicado porque além da protecdo contra queimadas e da
fragmentacdo, as quantidades de CO2? atmosféricos, periodo de geadas, secas,
regime de chuvas estdo mudando em nivel global.

Acreditamos que todos esses fatores estejam contribuindo para o rapido
adensamento das comunidades vegetais de cerrado, 0 que acaba favorecendo o
estabelecimento de espécies mais tolerantes ao sombreamento e a mortalidade das

espécies tipicas de cerrado.



