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ABSTRACT. This paper aims to show that deverbal nouns preserve the argument struc-

ture of the corresponding input verb and that the overt or non-overt expression of their
arguments within the term depends on a set of semantic and pragmatic factors, mainly

related to the shared shovt-term information by the speech act participants. As a theore-

tical implication, this analysis preserves the idea that there is a gradual process of
verbal decategorization, which is reflected in the different kinds of grammatical relati-

on markings. As the verbal predicate gradually gains nominal status, the clausal ma-

rkings (agreement, word order and the like) give way to prepositional marking or some
other device, like adjectival modification or the use of possessive pronouns which are
perfectly appropriate to follow a nominal head.
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REsumo: O objetivo deste trabalho é mostrar que os nomes deverbais preservam a
estrutura argumental do verbo input corvespondente e que a especificagao ou nao dos
argumentos no interior do termo nominal depende de um conjunto de fatores pragmdti-
cos, especialmente velacionados a informagao de curto termo compartilhada pelos parti-
cipantes da interagao. Como implicagio tedrica, a andlise preserva a idéia de que hd um
processo gradual de descategorizacao verbal, que se reflete nos diferentes tipos de marca-
¢ao gramatical. Conforme o predicado verbal ganha estatuto nominal, as marcacies
tipicamente oracionais dao lugar a outvos mecanismos, como marcagio argumental por
preposicao, modificagio por azdjetz'w, uso de pronomes possessivos, que acompanham apro-
priadamente um niicleo nominal.
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Introdugio

Segundo Dik (1997), uma nominalizacao é uma construgao encaixada
que tem propriedades em comum com um termo nominal primario, como
é o caso de demissao em (1).

(1)  Maria lamenton a demissao de Pedro.

Com efeito, em (1), o constituinte na fun¢ao de paciente do nome
deverbal aparece sob a forma de possuidor, que é especialmente adequada
para expressar relacoes no interior de sintagmas nominais. O fato de Pedro
aparecer em (1) sob a forma de sintagma de possuidor ¢ interpretado por
Dik como uma propriedade nominal, e 0 SN @ demissao de Pedro é descrito
como uma construcao encaixada na posi¢ao de complemento da oragao
matriz que tem como nucleo o predicado lamenton (cf. Dik 1997:157-8).

A principal implicacao tedrica dessa posicao € a de que nomes dever-
bais dispoem de valéncia potencial como outras construcoes encaixadas.
Como um tipo derivado de nome, os deverbais podem ser mono, bi e triva-
lentes, na mesma medida em que sdo os verbos que lhe dao origem, con-
forme entende Dik (1985; 1997). Entretanto, essa interpretagao de valéncia
por heranca natural nao é destituida de controvérsia justamente porque a
organizac¢ao sintatica de um nome deverbal raramente expressa todos os
constituintes de sua estrutura argumental, como se observa em (2a).

(2)a se eu fizer este gato e e deixasse durante doze mil anos... ele vai continuar sendo um gato
sem valor... (...) ndo tem:: nenbuma... um valor artistico esta representacdo
(EF-SP-405)

O nome grifado em (2a), cujo esquema de predicacao (cf. Dik 1989)
pode ser representado em (2b), constitui um predicado cujos argumentos
potenciais sao desprovidos de expressao formal.

Q)b (e, If: representagao,, () (x,: eu (Xi)Ag (xi: gato(xi))GO](ei))

Essa caracteristica do nome deverbal subsidia a hipdtese postulada por
Mackenzie (1985; 1996) de que a predicagao nominalizada prototipica é,
na realidade, avalente, posicao sustentada também por Basilio (1989), que
alega ser a estrutura argumental obrigatdria nos verbos e opcional nos
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nomes. Neste trabalho, defendo a hipdtese alternativa de que nomes de-
verbais preservam a estrutura argumental do predicado verbal correspon-
dente, conforme sugestao de Dik (1985), também aplicada por Neves (1996)
e Camacho & Santana (2004). Ha razdes funcionais para considerar que,
na ocorréncia contida em (2a), os argumentos, expressos por anafora zero
na estrutura interna do sintagma encabegado por representagio, retomam a
referéncia dos termos ex e gato, para o primeiro e o segundo argumento,
respectivamente, um fenémeno pragmatico de identificagao de referentes
amplamente conhecido por caracterizar também a estrutura valencial de
predicados verbais.

Essa linha de argumentagao tem a seu favor um outro aspecto, teori-
camente relevante, relacionado a valéncia potencial dos nomes deverbais,
que é a propria caracterizagao categorial das classes de palavras. A conhe-
cida incomensurabilidade tipolégica das diferentes linguas, com base na
relagdo entre a percepcao de categorias ontoldgicas e as categorias grama-
ticais disponiveis, nao tem deixado imune nem mesmo a suposta distin¢ao
universal entre nome e verbo. Hengeveld (1992) mostra que os sistemas
de classes de palavras podem ser ordenados hierarquicamente, conforme as
linguas disponham ou nao das quatro classes de palavras que exercem fun-
¢ao tipicamente predicadora, como na hierarquia contida em (1).

(3) Verbo > Nome > Adjetivo > Advérbio

Essa hierarquia pressupde que uma categoria de predicados é mais
provavel de ocorrer como uma classe de palavra separada se estiver locali-
zada mais a esquerda do continuum; pressupoe, além disso, que cada estagio
do continuum pode servir de ponto de corte para as diferentes tipos de lin-
guas. O portugués, assim como a maioria das linguas ocidentais conheci-
das, dispoe de uma classe separada de palavra para cada ponto do continuum em
(3). Ha, todavia, linguas, como o mandarim, que dispdem apenas de no-
mes e verbos e outras, como o tuscarora, lingua amerindia da América do
Norte, que dispdem somente de verbos.

E por isso que os pesquisadores que reconhecem alguma universalida-
de na distin¢ao entre nomes e verbos sentem a necessidade de apoiar-se
numa categorizacao de base prototipica, nao numa categorizacao de base
referencial. O ponto mais interessante sob esse aspecto é o de que os nomes
deverbais nao sao nem nomes, nem verbos prototipicos e uma boa hipétese
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a defender é que quanto mais ele preserva a estrutura argumental mais
proximo ele estd da referéncia a um estado de coisas e, portanto, mais
distante da nominalidade prototipica.

De acordo com a defini¢ao de classes de palavras, proposta por Hen-
geveld (1992), o portugués deve ser tipologicamente classificado como uma
lingua rigida, diferenciada, ja que dispoe das quatro categorias separadas
de predicados, ou seja, o verbal, o nominal, o adjetival e o adverbial, de-
sempenhando quatro diferentes fungdes. Em contraste, linguas flexiveis,
como o tuscarora, dispdem de uma unica forma para cobrir diferentes fun-
¢oes no sistema de classes de palavras. Linguas especializadas, como o por-
tugués, precisam contar com operagoes transcategoriais para derivar nomes
de verbos, 0 que costuma ocorrer, por exemplo, com processos produtivos
de sufixacdo’ .

Na visao mais tradicional, a nominalizac¢ao envolve tanto a aquisi¢ao
de propriedades nominais como a perda de propriedades verbais, numa
relacao de oposicao discreta. Entretanto, segundo Malchukov (2004) a
pesquisa tipolégica mais recente tem reconhecido que a articulagao entre
os dois processos acarreta possibilidades mais graduais que discretas e, por-
tanto, empiricamente mais adequadas. E, com efeito, as operagoes transca-
tegoriais, quando aplicadas a nominaliza¢ao, envolvem tanto
descatecorizacao quanto recategorizagao.

O termo ‘descategorizagao’, introduzido inicialmente por Hopper &
Thompson (1984), indica que verbos e nomes tendem a perder algumas
das propriedades morfossintdticas associadas respectivamente com suas
fungdes primarias de relatar eventos e referir-se a termos. Assim, um verbo
usado como expressao referencial também adquire algumas das proprieda-
des nominais, como caso, determinagao, modificagao etc, e é por isso que o
termo ‘nominaliza¢ao’ retine propriedades relacionadas tanto ao processo
de deverbalizacio quanto ao de substantivizacio (cf. Malchukov 2004) 2.

! Segundo Basilio (1989), os nomes abstratos, formados a partir de verbos, servem para atender

a exigéncias sintatico-semanticas do discurso, o que justifica a enorme produtividade dos processos
de substantivizagao a partir de verbos.

2 Para Malchukov (2004), os termos ‘nominalizacio’ e ‘nome deverbal compreendem duas dife-
rentes categorias no processo de deverbalizacao gradual. Neste trabalho, usa-se ‘nominaliza¢ao’
para designar o processo de transposicao categorial em geral, o que inclui nomes deadjetivais,
reservando-se o termo ‘nome deverbal’ para o tipo de nominalizacdo cujo input é um predicado

verbal.
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Em seu funcionamento, os processos de recategorizacao (R) e descate-
gorizagao (D) preservam uma independéncia relativa: como demonstram
Hopper & Thompson (1984), do mesmo modo que descategorizagao nao
acarreta necessariamente recategorizacao, também recategoriza¢ao nao
acarreta necessariamente descategorizacao. Malchukov menciona quatro pos-
stveis combinacdes no tratamento de construcdes completivas encaixadas:

(i) [-D/+R} complementos sentenciais: I know that be comes.

(i) [+D/-R} infinitivos: [ want_him to come early.

(iii) [-D/+R} nominalizacao oracional: I disapprove of his driving the car so caressly.
(iv) [+D/+R} nomes deverbais : [ did'nt see Jobn's arrival.

(Malchukov 2004:7)

A construgao em (i) se refere a um complemento sentencial: embora
ocorra numa posicao de objeto (SN), ela retém a estrutura de uma senten-
¢a e raramente adquire tragos nominais. No caso em (ii), os infinitivos
retém a sintaxe interna de um SV em relagdo a alguns tracos semanticos,
como possibilidade de argumento, aspecto e voz, mas nao podem assumir
outras propriedades tipicamente verbais, como tempo e modo e, no caso
citado do inglés, concordancia e combina¢ao com um sujeito nominativo
da forma sentencial. O caso em (iii) combina, por seu lado, tragos nominais
e verbais: é capaz de receber objeto, enquanto o sujeito é expresso como
um SN na forma de possuidor. Finalmente em (iv), o verbo é completa-
mente assimilado a um nome: assume todas as flexdes nominais e rara-
mente preserva tracos de verbo. Enquanto complementos sentenciais e
nomes deverbais representando os pdlos opostos na escala sao as classes
mais ou menos universais, como as de verbo e nome respectivamente, as
linguas diferem muito mais quanto ao estatuto categorial das classes in-
termediarias.

Em face dessa aproximacao potencialmente relevante entre classes de
palavras e processos de (des/re-categorizacao, o objetivo deste trabalho é
mostrar que o nome deverbal tem uma funcionalidade ambigua entre refe-
rir e predicar e que essa ambigiiidade depende crucialmente de assumir a
existéncia de valéncia potencial. Assim, quanto maior o grau de ajuste de
um nome deverbal a expressao formal de um termo de primeira ordem,
tanto mais proximo ¢é seu significado de “entidade” e, portanto, mais pré-
ximo da ‘nominalidade’ prototipica, e, vice-versa, quanto mais ele preserva
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a estrutura argumental do verbo original, tanto mais préximo esta da ‘ver-
balidade’ prototipica.

Embora o trabalho todo contenha uma analise empirica quantitativa-
mente exaustiva’ , este artigo se restringe a analise qualitativa de alguns
casos especialmente selecionados. A amostra em que essa analise se baseia
é constituida por 181 ocorréncias extraidas de um corpus maior coletado
por Santana (2005), que inclui 305 casos de nomes deverbais e deadjeti-
vais, a partir de trés inquéritos do Projeto NURC-SP, o inquérito EF-377,
representando as Elocu¢des Formais (cf. Castilho & Preti 1986), o inquérito
DID-237, correspondente aos Dialogos entre Informante e Documentador
(cf. Preti & Urbano 1988) e, finalmente, o inquérito D2-360, representando
os Dialogos entre Dois Informantes (cf. Castilho & Preti 1987).

Este trabalho se organiza do seguinte modo: a se¢ao 1 apresenta mo-
tivagOes semanticas e pragmaticas para a auséncia de manifestagao formal
da valéncia potencial dos nomes deverbais, com base no principio de eco-
nomia, que representa uma pressao para a simplificacdo maxima da ex-
pressao. A se¢ao 2 apresenta algumas generalizacoes que conduzem as
evidéncias de correlagao entre valéncia e categorizagao prototipica dos no-
mes deverbais. A se¢@o 3, que trata das consideragoes finais, faz um balan-
¢o ligeiro da discussao.

1. Motivagdes semanticas e pragmaticas para a ndo
expressdo de valéncia

Se a valéncia potencial pode ser expressa no exterior do ntcleo nomi-
nal, é possivel considerar como argumentos reais alguns tipos de termos
nao-manifestos expressos por anéafora zero.

O primeiro tipo de zero anaférico representa um participante seman-
ticamente compartilhado com o predicado da oracao matriz, como mostra

(4a).

Da ajudar um pessoal que que que tem me pedido para fazer:: programacio da da de sucos
do Lanjal e en acho que a televisao é completamente:: diferente do que a gente assiste
eh ld no no teatro (DID-SP-234)

> Uma versio completa dessa discussdo serd publicada em Camacho (2007).
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Note que a mesma nominalizacao com o argumento especificado em
(4b) nao seria uma construcao aceitavel por razdes de redundancia, ja que
o agente ja se acha mencionado no objeto indireto de pedir, que funciona
como nucleo da predicacao matriz.

Db ajudar um pessoal que que que tem me pedido para fazer::_programacio de sucos do
Lanjal {*por mim}

O segundo tipo de zero anaférico representa termos que recuperam
alguma entidade dada, ja mencionada no texto precedente, nao necessari-
amente na predicagao matriz, como se vé em (5a).

(5)a entdo numa vida desse tipo... a preocupacio principal esta centrada na sobrevivéncia...
(EF-SP-405)

Como o tépico do texto é a arte do paleolitico, ha varias mengdes
anteriores a0 homem pré-histérico. E por isso que, em (5b), a mesma no-
minaliza¢gao com o argumento especificado continuaria sendo uma cons-
trugao aceitavel.

(5)b entdo numa vida desse tipo... a preocupacio principal do homem pré-bistorico estd
centrada na sobrevivéncia... (EF-SP-405)

Isso significa que, nesse aspecto, (5a) é diferente de (4a): a manifesta-
¢a0 ou nao do argumento em (5a) é uma escolha real do falante, diferente-
mente de (4a) que bloqueia a manifestagao do argumento agentivo.

O terceiro tipo de expressao por zero nao é anaférico, mas cataforico.
Héa um namero reduzido de casos em que o argumento nao-manifesto
pode ser recuperado no contexto imediatamente seguinte mediante o uso
de uma oracao relativa atuando como modificador do ntcleo nominal, como
se vé em (6a).

(6)a é MUIio dificil a gente desenbar estritamente o que a gente vé a gente sepavar a per-
cepedo... da... do conceito que nds fazemos do objeto...(EF-SP-405:56)

Como (4a), a inser¢ao de um termo na posi¢ao argumental torna a
construgao agramatical também por razdes de redundancia, como se vé

em (6b).

(6)b separar a percepcao do objero {*por nds} do conceito que nds fazemos do objeto
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Os dados analisados mostram que h4, portanto, dois casos de zero: um
com motivagao semantica e 0 outro com motivacao pragmdtica. Ambos
sao governados pelo mesmo principio funcional de economia que repre-
senta uma pressao para a simplificacdo maxima da expressao. Trata-se aqui,
de acordo com Haiman (1983), do principio de economia sintagmatica ou
discursiva que explica a tendéncia pela omissao de informagao redundante
ou recuperavel no contexto.

A economia representa uma tendéncia para o minimo esfor¢o e sim-
plificacio maxima da expressao. A economia sintagmatica é a tendéncia
para reduzir o comprimento ou a complexidade do enunciado, de modo
que as expressoes mais frequentes no uso tendém a reduzir-se fonologica-
mente e a informagao redundante ou recuperavel no contexto comunicati-
vo tende a ser omitida.

Segundo Cristofaro (cf. 2003: 248-9), a economia sintagmatica expli-
ca a correlacdo entre a predeterminacao de tracos semanticos de estados de
coisas conectados e os fendmenos morfossintaticos que levam a nao especi-
ficagao de informacao correspondente. Se, por exemplo, a referéncia tem-
poral, a aspectual ou valores modais do estado de coisas dependente sao
predeterminados pelos tracos semanticos do predicado principal, ou pela
relagao de conexao entre os dois estados de coisas, eles nao precisam ser
especificados no verbo codificando o estado de coisa dependente. Similar-
mente, se os dois estados de coisas compartilham participantes, também a
referéncia a esses participantes pode ser omitida na forma dependente.
Esse principio explica casos de compartilhamento argumental como o de
(7) abaixo.

(7)  istoéde caga... que é o que oferece... uma resisténcia (*da caga) porque a.: fruta esta na
entdo eles nao precisavam se preocupar... (EF-SP-450)

H4, no entanto, casos de compartilhamento de participantes em que o
argumento nao-expresso nao ¢ semanticamente determinado pelo predi-
cado da oracao matriz. Quando os participantes sao predeterminados, o
falante pode excluir a referéncia a eles porque a informacao corresponden-
te esta implicada na relagao de subordinagao, ou em outro tipo de combi-
nagao de oragoes. Todavia, quando os participantes nao sao semanticamente
predeterminados, e nao ha referéncia aberta a eles, 0 modo como se recu-
pera a informagao depende do conhecimento de curto prazo pragmatica-
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mente compartilhada pelos interlocutores. Um bom exemplo desse tipo de
nao expressao argumental é (8b).

(8)a toda e qualquer manifestagio que a gente for procurar vai ter que estar necessariamente
ligada... a esta  preocupacio vital do homem_pré-histirico de... se conservar vivo...
(EF-SP-405:50)

b entdo a preocupacao central... vai ser em torno da caga... (EF-SP-405:51)

Esta claro em (8b) que a expressao do primeiro argumento é o homem
pré-historico, enunciado alguns momentos antes no mesmo contexto dis-
cursivo, como aparece em (8a). O mesmo argumento na segunda mencao,
representada por (8b), é morfossintaticamente licenciado, mas nao é ex-
presso por ser informacao pragmaticamente compartilhada pelos partici-
pantes da interac¢ao. Nesse caso, a construcao de (8b), desprovida de
manifesta¢do valencial, nao envolve perda real de informagao, porque o
ouvinte sabe que, se a construgao de (8b) é assim usada pelo falante, é
porque ela compartilha o participante sujeito potencial nao com o predica-
do matriz, mas com o contido em (8a), mencionado um momento antes na
situagao discursiva. Segundo Cristofaro (2003: 250-1), embora esse tipo
de construcao seja apenas outro exemplo do mesmo Principio de Econo-
mia, ele reflete o fato de que essa situagao de compartilhamento é mais
comum no nivel do discurso, e a organizagao estrutural é motivada pelas
condicoes do uso.

Nos predicados nao-referenciais, como em (9), e nos predicados con-
tendo argumentos com referéncia indeterminada, como (10), as condigoes
semanticas, no caso do primeiro, e as pragmaticas, no caso do segundo, sao
instrugdes que levam o ouvinte a no esperar acessibilidade a nenhum refe-
rente especifico, fendmeno que nao ¢ restrito aos nomes deverbais.

9)  ela quer saber as matérias que ela vai ter... o curso::...o segundo ciclo que ela pretende
Jazer... sabe? bom jd estd numa:: idade de definicdo quanto ao segundo ciclo porque elas
jd estdo na oitava série as mais velhas nao é2 (D2-SP-360:168)

(10) aumenta um pouco mais a procura de engenbeiro civil... depois cai... (D2-SP-360)

2. Algumas generalizag¢des e implicagdes tedricas

Em termos tipolégicos, pode-se predizer que certas percepgdes ‘proto-
tipicas’ de entidades proximas a coisas sao codificadas numa forma gra-
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maticalmente identificivel como nomes, ao passo que percepgdes prototi-
picas de agdes ou eventos sao gramaticalmente codificadas como verbos
(cf. Hopper & Thompson 1984).

As classes dos nomes e a dos verbos tém correlatos seménticos que
correspondem aproximadamente a entidades percebidas no mundo real.
Para os nomes, a entidade é qualquer coisa similar a ‘objeto’, ou a uma
percepgao do que Givéon (1979) designa ‘estabilidade temporal (z7me-stabi-
lity). Ao contrério, os verbos sao prototipicamente ‘acdes’ ou ‘eventos’:
representam percepgoes sem estabilidade temporal. A dualidade perceptu-
al reflete-se numa tendéncia universal de associar entidades temporalmen-
te estdveis com a classe gramatical dos nomes e entidades nio
temporalmente estaveis com a classe gramatical dos verbos.

Como essa correlagao tem validade universal, Hopper & Thompson
aplicam a nogao de categoria o principio cognitivo da prototipicidade, de-
senvolvido por Rosch (1973 apud Hopper & Thompson 1984). Segundo
esse principio, como a categoriza¢gao humana nao é arbitraria, mas procede
de exemplares mais centrais para exemplares mais periféricos, sao prototi-
picos os exemplares mais centrais da categoria, justamente os que parecem
mais salientes aos falantes.

Assim, o critério semantico de estabilidade temporal, invocado por
Givon (1979) para determinar a prototipicidade dos nomes, nao é suficien-
te para atribuir uma classe lexical a uma dada forma. Segundo Hopper &
Thompson, a Prototipicidade de categorias lingtiisticas depende nao ape-
nas de propriedades semanticas verificaveis, mas também, e talvez até mais
crucialmente, da fungéo lingtistica no discurso (cf. Hopper & Thompson
1984:708). Nem sempre o uso de um nome ¢é capaz de construir ou de
identificar um referente (cf. Dik 1989:114), como ocorre, por exemplo,
com o termo definigao na sentenga (11).

Jazer... sabe? bom jd estd numa:: idade de definicao guanto ao segundo ciclo porque elas
jd estao na oitava série as mais velhas nao é? (D2-SP-360:168)

Segundo Hopper & Thompson, o fato semantico de que um termo
denote uma entidade concreta, visivel etc (que ja nao é o caso de uma
entidade de segunda ordem, como definigio) nao é crucial para determinar
que esse termo é um nome prototipico. Em vez disso, o fato mais impor-
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tante e decisivo é o de que o nome deve exercer algum papel no discurso
em que ele figura, seja construindo seja identificando um referente na situ-
acao de comunicacao, como empregar 0 nome defini¢do agora em (12), um
caso tipico de referéncia identificadora, em que o nome manifesta o con-
junto completo de possiveis constituintes convencionais.

(12) Vocé entenden aquela segunda definicio de sintagma que o professor deu na anla de
ontem?

Do mesmo modo, os tracos semanticos do verbo prototipico (visibili-
dade, movimento e efetividade) nao sao suficientes para determinar sua
prototipicidade. Para qualificar-se como verbo prototipico uma forma deve
referir-se a ocorréncia de um evento do discurso. Assim, uma forma infini-
tiva, como acertar em (13), nao constitui uma instancia de verbo prototipi-
co, 0 que se da com (14), em que a forma finita representa o evento de
acertar. Também para verbos, é o papel discursivo da forma empregada
que consiste, para Hopper e Thompson, no principal fator que determina
se ele é um membro central ou periférico de sua categoria.

(13) Acertar traves exige habilidade.

(14) Ronaldo acerton a bola na trave para provar que é habilidoso.

Sao essas relacbes pragmaticas e semanticas que determinam o grau
de complexidade categorial e, portanto, o de versatilidade sintatica dos
nomes deverbais, nao necessariamente a redu¢ao de argumentos.

O nome deverbal tem como modelo prototipico 0 nome comum nao-
derivado e, como tal, usa a expressao de possuidor, tipica dos nomes co-
muns, para a expressao argumental. O modelo prototipico de expressao de
um tipo primario de termo, que se refere a uma entidade de primeira or-
dem, contém constituintes como determinantes, quantificadores, possui-
dores, modificadores e, por defini¢do, um nome como nucleo. Portanto,
nomes deverbais devem ajustar-se a0 modelo de expressao de um termo de
primeira ordem, como se vé na figura 1.
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Construcio encaixada (entidade de segunda ordem)

%) Operador Predicado Argumento 1 Argumento 2 Satélite

%) Determinante Quantificador ~ Nicleo Possuidor Adjetivo

Entidade de primeira ordem

Figura 1: Ajustes formais (Dik 1997:158)

Entretanto, enquanto o nome deverbal fizer referéncia nao a uma en-
tidade de primeira ordem, mas a uma entidade de ordem superior*, a cor-
respondéncia entre os argumentos do nome e os do verbo input, deve estar

representada na estrutura subjacente de ambas as classes de palavras.

Um bom argumento para sustentar uma diferenca entre nomes de
primeira e nomes de segunda ordem sao os casos de dupla manifestacao de
forma de possuidor, principalmente na estrutura do tipo genitivo-possessi-
vo que caracteriza o inglés. Embora o nome deverbal se ajuste ao modelo
dos nomes prototipicos, hd uma diferenga absoluta entre eles, ja que a
dupla manifestacao de possuidor sé ¢é licenciada para os nomes deverbais.
Compare (15a) com (15b).

(15)a * o livro de_José de Maria | * John’s book of Mary
b John's dismissing of Mary | John's dismissal of Mary

A tnica situacao em que nomes deverbais poderiam assimilar-se com-
pletamente a nomes de primeira ordem é aquela em que eles nao se refe-
rem a estados de coisas (nominais de acao), mas ao resultado de estados de
coisas de acao, como em (16a) em oposicao a (16b).

(16)a  Aguela construcio do alto da colina é muito silida.
b A construcio da casa demorou dois anos.

4

Lyons (1977) propde uma tipologia de entidades, que foi aproveitada por Dik 1989), segundo
a qual, entidades de primeira ordem (termos, para Dik) sdo objetos fisicos que, como podem ser
localizados no tempo e no espago, sao avaliados em termos de sua existéncia. Entidades de segunda
ordem, por sua vez, constituem eventos, processos, estados de coisas localizados no tempo e que
podem ser avaliados em termos de sua realidade. Por fim, entidades de terceira ordem sao proposi-
¢oes que, como tal, podem ser avaliadas em termos de suas condi¢oes de verdade. Assim, para Dik
(1989) entidades de ordem superior sdo as de segunda e de terceira ordem.
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O nome destacado em (16a) deriva-se do verbo construir, mas nao é
provido de estrutura argumental, porque nao se refere ao estado de coisas,
mas ao resultado dele e, nesse caso, o sintagma do alto da colina consiste em
localizar a entidade referida para o ouvinte. Ja o mesmo nome deverbal em
(16b) representa uma predicacio encaixada na posicao de sujeito. E possi-
vel aplicar os rétulos categoriais de (17) para as duas expressdes possiveis
do nome em comparacao ao verbo:

(17) construir > construcio! > constru¢io?
[+ V-N} [+V + N} [-V + N1

No cline da deverbaliza¢ao proposto por Malchukov (2004), a nomi-
nalizagao s6 perde a condi¢ao de referéncia a um estado de coisas quando
se transforma realmente num nome de primeira ordem. As categorias mais
externas e respectivas camadas sao mais prontamente afetadas pelas ope-
ragOes transcategoriais do que as mais internas. Desse modo, a valéncia é,
na visao do autor, a camada semanticamente mais proxima do lexema ver-
bal e, portanto, mais preservada do que as demais categorias. Consideran-
do os processos complementares de deverbalizagao e de nominalizacao,
Malchukov propoe o modelo contido em (18):

(18) Generalized Scale Mode (Modelo Escalar Generalizado)’

[{IIIN1CL 1NB } POS } DET} Case

< [{{{{{V} VAL} ASP} Tense } Mood} AGR} IF}
nominalization < deverbalization
(Malchukov 2004: 27)

O que ocorre com o termo referido por construcdo” no esquema em
(18) é que além de descategorizar-se a partir de um lexema verbal, ele conti-
nua a seguir o processo, recategorizando-se como termo referente a uma
entidade de primeira ordem; nesse caso especifico, perde valéncia e recebe,
todas as marcas possiveis de um nome prototipico. Ja o termo referido por
construcdo' sofre apenas processo de descategorizacio, o que implica preser-
vagao da referéncia a uma entidade de ordem superior e, consequientemen-
te, da estrutura argumental do predicado verbal correspondente.

> As abreviaturas tém o seguinte significado: no pélo nominal, N representa nome; CL, classifi-

cador; NB, ntimero; POS, possuidor; DET, determinante. Jd no p6lo verbal, V representa verbo;
VAL, valéncia; ASP, aspecto; AGR, concordancia; IF, forga Ilocucionaria.
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Malchukov nao se refere a redugao de valéncia nesse processo de des-
categorizacao, mas a efeitos de bloqueio (blocking effects); por exemplo, numa
ocorréncia como a forma gerundivo-genitiva do inglés, contida em (19), o
bloqueio atinge o argumento agente, permanecendo o argumento pacien-
te com a mesma marca de acusativo que mantém em sua relacao com o
predicado verbal, isto é, como se nao fosse afetado pelos efeitos de blo-
queio.

(19) I disapprove of his driving the car so caressly

Na realidade, o bloqueio nao reduz o nimero de relacoes gramaticais
préprias da categoria verbal, mas o preserva, introduzindo apenas outro
tipo de manifestacao formal. O uso de preposicoes, como de e por constitui
um dos mecanismos formais usados nos nomes deverbais para visibilizar as
mesmas relacdes gramaticais de sujeito e de objeto do verbo, que em por-
tugués, pelo menos, sao geralmente marcadas por ordem de palavras, po-
si¢ao pré e pos-verbal respectivamente, e por concordancia nimero-pessoal.

Essa interpretacao encontra respaldo na proposta de classificacao que
Keizer (2004) faz das preposi¢oes do inglés no arcabouco tedrico da Teoria
da Gramatica Funcional (Dik 1989; 1997). Defende a idéia de que elas
podem atuar como elementos gramaticais (operadores) e como elementos
lexicais (predicados). Na condi¢ao de categoria lexical, as preposi¢des atu-
am como predicados de um lugar (transitivas), como em The book is on the
table, e como avalentes (intransitivas), como em_Jobn 75 in. Ja 0 uso grama-
tical estd confinado as preposigoes of e by quando usadas para introduzir
termos com as fun¢des semanticas que podem ser atribuidas ao primeiro e
segundo argumentos de predicados verbais ou adjetivais.

No espirito da proposta de Keizer (2004), em (16a), a preposicao de
em Aquela construcao do alto da colina estabelece uma relagao de modificador
com o nucleo nominal, devendo, portanto, ser analisada como preposi¢ao
lexical, e a relagao especifica a localizacao de uma construc¢ao; ja em (16b),
A construgio da casa, de estabelece uma relacao argumental, consistindo,
portanto, numa preposicao gramatical. A mesma distribuicao se sustenta
nas relacoes estabelecidas pelas preposicoes por e em, nos exemplos de (20a-
b) e (21a-b), em que se percebe a correspondéncia entre preposi¢ao grama-
tical para relacoes argumentais e preposicao lexical para relacoes de
modificagao.
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(20)a  a destruigio da cidade {(por epidemia)
b a destruicio da cidade por tropas inimigas {no ano passado}

Qa o livro {com capa vermelha}.
b a preocupacio de Maria com José

A relagao de modificagao, representada por colchetes nos exemplos de
(20) e de (21), incidindo sobre um predicado nominal como em (20), indi-
cam circunstancia de causa (20a), de tempo (20b), especificagao de refe-
réncia (21a). Esses termos nao requeridos pelo predicado sao satélites,
enquanto os termos grifados, que sao requeridos pelo predicado, devem
ser considerados verdadeiros argumentos.

3. Consideragdes finais

A hipétese que assumi consistiu inicialmente em mostrar que a ausén-
cia de manifestagao fonoldgica da estrutura argumental da nominalizacao
nos nomes deverbais nao deve ser absolutamente considerada auséncia de
valéncia potencial. Na realidade, na maioria dos casos investigados, a ex-
pressao por anafora zero é motivada semantica e pragmaticamente e, nos
dois casos, pode ser atribuido a um principio amplamente reconhecido na
literatura funcional como Principio de Economia.

A constatag¢ao de que os nomes deverbais contém de fato uma estrutu-
ra argumental correspondente a do verbo de origem permitiu levar-me a
comprovag¢ao da hipétese de que a nominalidade prototipica em linguas
especializadas, como o portugués, é diretamente proporcional a potencia-
lidade do nome de referir e predicar, potencialidade essa, diretamente vin-
culada a existéncia ou nao de valéncia potencial. Nomes deverbais com
potencial de referir-se a entidades de primeira ordem sao destituidos de
valéncia, enquanto nomes deverbais com potencial de referir-se a uma en-
tidade de segunda ordem ou estado de coisas sao necessariamente consti-
tuidos de estrutura valencial, nao importando se os argumentos recebam
ou nao manifestagao fonolégica.
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