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RESUMO
A cultura do girassol é mais uma opc¢éo viavel para o sistema de integracdo lavoura pecuaria,
por apresentar caracteristicas que favorece o consorcio com forrageiras. Objetivou-se com
esta pesquisa avaliar espacamentos entre linha e taxas de semeadura de Urochloa ruziziensis,
milheto e sorgo forrageiro em consorcio com girassol safrinha em sucessao a cultura da soja.
Foram conduzidos trés experimentos distintos em delineamento de blocos ao acaso em
esquema fatorial 2x6, com dois espacamentos entre linhas (0,50 m e 1,0 m) e seis taxas de
semeadura a lango e sem incorporacdo, sendo para U. ruziziensis (0, 200, 400, 600, 800 e
1000 pontos de valor cultural - pvc ha), milheto e sorgo, sendo (0%, 20%, 40%, 60%, 80% e
100%) da quantidade recomendada de sementes em kg ha? para formagdo com quatro
repeticdes. A cultura do girassol ndo foi influenciada pelo sistema de integracdo lavoura
pecudria, porem foi influenciado pelos espacamentos entre linha. A producdo de massa seca e
populacdo plantas de U. ruziziensis, milheto e sorgo forrageiro foram influenciados pelas
diferentes taxas de semeadura, obtendo maiores valores com a taxa de semeadura de 1000 pvc

ha! para U. ruziziensis e 100% da taxa recomendada para milheto e sorgo forrageiro.

Palavras-chave: Semeadura a lango. Taxa de semeadura. Helianthus annuus.



ABSTRACT

The sunflower crop is more a viable option to integrate the system of crop livestock
integration, by presenting characteristics that favor the consortium with forage. The aim with
this research to evaluate spaces between line and seeding rates of Urochloa ruziziensis, millet
and sorghum forage in consortium with sunflower crops in succession the soybean culture.
Three separate experiments were conducted in randomized blocks design in factorial scheme
2 X 6, with two spaces between lines (0.50 m and 1.0 m) and six to haul and seeding rates
without incorporation, being for U. ruziziensis (0, 200, 400, 600, 800 and 1000 points of
cultural value - pcv hat), millet and sorghum, being (0% 20 %, 40%, 60%, 80% and 100%)
of the recommended amount of seed in kg ha? for training with four repetitions. The
sunflower crop did not suffer the influence of crop livestock integration system, only the
spacing between line. The dry matter production and plant population of U. ruziziensis, millet
and sorghum forage were influenced by different sowing rates, obtaining higher values with
the seeding rate of 1000 pcv ha* for U. ruziziensis. and 100% rate recommended for millet

and sorghum forage.

Keywords: Sowing the haul. Sowing rate. Helianthus annuus.
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1 INTRODUCAO

A utilizacdo da consorciacdo de uma ou mais espécies de plantas € uma tecnologia que se
apresenta viavel para fazer parte do sistema de integracdo lavoura pecuéaria. Esta modalidade
consiste no cultivo de uma planta produtora de grdos com forrageiras tropicais em sistema de
plantio direto (SPD) visando a otimizacdo de &rea, associado a elevacdo da renda da propriedade
por meio do desenvolvimento de duas atividades numa mesma area (ALMEIDA et al., 2015).

Este aproveitamento de area pelo agricultor € uma particularidade importante do consorcio,
melhorando a eficiéncia da superficie trabalhada, além de aprimorar o uso da méo de obra,
principalmente na agricultura familiar permitindo maior aproveitamento de insumos, maguinas e
implementos, e ainda, maior producdo de fitomassa quando comparado com o cultivo solteiro
(APOLARI, 2009).

A integracdo lavoura pecudria integra sistemas produtivos diversificados de grdos, fibras,
carne e leite implantados numa mesma area em consorcio, sucessao ou rotacdo, procurando
maximizar a utilizacdo dos ciclos bioldgicos das plantas e animais e promover melhor utilizacdo
dos efeitos residuais de corretivos e nutrientes, visando, ainda, minimizar e otimizar a utilizacdo
de produtos quimicos, aumentar a eficiéncia na utilizacdo de maquinas, equipamentos e méo de
obra, gerar emprego e renda, além de melhorar as condi¢des sociais no meio rural e reduzir os
impactos ao meio ambiente (BRIGHENTI et al., 2008).

Mesmo com os incentivos a cultura de girassol no Brasil, ha caréncia de informacfes de
pesquisa sobre viabilidade técnica do cultivo desta espécie, seja em sucessao a cultura da soja, em
condicdes de integracdo lavoura pecuaria ou até mesmo em condigdes de safra normal.

Dentre as principais culturas utilizadas no sistema de integracdo lavoura-pecudria destaca-se
o cultivo do milho consorciado com espécies forrageiras, seja em safra ou safrinha. Uma
alternativa para integrar este sistema como mais uma opcao de rotacdo de cultura seria o girassol
safrinha consorciada com espécies forrageiras, porém devido alguns fatores como, falta de
pesquisa mostrando a viabilidade do consorcio, tem contribuido para ndo utilizagdo desta opcao.

Diante deste fato foi realizado este trabalho de pesquisa visando avaliar a viabilidade da
cultura do girassol safrinha em sistema de integracdo lavoura-pecudria em sucessdo a cultura da
soja no Municipio de Confresa - MT, com diferentes espacamentos entre linha e diferentes taxas

de semeadura de braquiéria.
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2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 Producéo de girassol no Brasil perspectiva para safra 2014/15

A década de 1990 foi o marco inicial da producdo comercial de girassol no Brasil. Nestes
levantamentos, o primeiro estado com significativa area de plantio foi o estado de Goids, com
aproximadamente 73,3 mil hectares, seguidos por Mato Grosso do Sul 21, Mato Grosso 9,2,
Parana 4,2 e Rio Grande do Sul com 3,4 mil hectares, sendo estes referentes as safras 1997/98,
1998/99 e 1999/2000 (CONAB, 2015).

Segundo estimativas da Conab (2015), o cultivo de girassol na safra 2013/14foi de 145,7
mil hectares, com destaque para o Estado do Mato Grosso que plantou uma area de 126,2 mil
hectares, correspondendo a 86,6% de area plantada, seguidos pelos Estados de Minas Gerais, com
11,3 mil hectares, Goias 4,2 mil hectares, Rio Grande do Sul 3,3 mil hectares e Mato Grosso do
Sul com 700 hectares.

De acordo com a CONAB (2015) no levantamento safra 2014/15 realizado no més de
julho/2015, a estimativa é que area cultivada com girassol deveria ser 36,4% inferior a safra
passada, com uma previsao de area plantada de aproximadamente 93 mil hectares.

Segundo a CONAB (2015) em seu levantamento safra 2014/15 realizado no més de
julho/2015, destaca que o Unico Estado produtor onde a area plantada e a producdo devem
aumentar é o de Minas Gerais, com area plantada de 13,3 mil hectares correspondendo a aumento
de aproximadamentel8%, se comparado com a area passada, e uma produtividade girando em
torno de 1.730 kg ha?, refletindo em um aumento de 25,5 % em comparativo com a safra anterior.

Dentro deste contexto terd como pontos negativos nos demais Estados, a reducdo de area
plantada com queda, em média, 36,4%, conforme mostra o (Quadro 1).

Tabela 1. Comparativo de area e produtividade de girassol safra 2013/14 e 2014/15 décimo
levantamento estimativa de julho/2015.

Regido (UF) Area (em mil ha) Produtividade kg ha*
13/14 14/15 Var.% 13/14 14/15 Var.%

Centro oeste 131,1 78,2 -40,4 1.617 1.529 -5,4
MT 126 73,8 -41,5 1.611 1.528 -5,2
MS 0,7 0,4 -42,9 1.544 1.500 -2,8
GO 4,2 4,0 -4.,8 1.815 1.548 -14,7
Sudeste 11,3 13,3 17,7 1.378 1.730 25,5
MG 11,3 13,3 17,7 1.378 1.730 25,5
Sul 33 1,2 -63,6 1.463 1.617 -10,5
RS 3,3 1,2 -63,6 1.463 1.617 10,5
Centro Sul 145,7 92,7 -36,4 1.597 1.559 -2,4
Brasil 145,7 92,7 -36,5 1.597 1.559 -2,4

Fonte: CONAB. Elaboracéo o autor.
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A produtividade média nacional de girassol, prevista para a safra 2014/15, devera ser da
ordem de 1.559 kg ha, ou seja, queda de 2,4%, em relagio a safra 2013/14. A melhor média de
produtividade das regides produtoras devera ser obtida no Centro-Oeste, algo em torno de 1.730
kg ha* (CONAB, 2015).

Segundo a CONAB (2015) as estimativas da producdo nacional de girassol para a safra
2014/15 devem girar em torno de 144,5 mil toneladas, ou seja, 37,9% inferior & safra passada.
Com excecao de Minas Gerais que teve um aumento de 47,4% da producdo em comparacao com a
safra 2013/14, os demais Estados tiveram uma reducdo com variacfes entre 18,4% para Goias a
62,7% para o Rio Grande do Sul sendo estes atribuidos a periodos de estiagem (Quadro 2).

Tabela 2. Comparativo de producdo de girassol safra 2013/14 e 2014/15 décimo levantamento
estimativa de julho/2015.

Regido (UF) Producao (em mil toneladas) Area Producao
13/14 14/15 Var.% % %
Centro oeste 212,0 119,6 -43,6 84,4 82,8
MT 203,3 112,8 -44,5 79,6 78,1
MS 1,1 0,6 -45,5 0,4 0,4
GO 7,6 6,2 -18,4 4,3 4,3
Sudeste 15,6 23,0 47,4 14,3 15,9
MG 15,6 23,0 47,4 14,3 15,9
Sul 51 1,9 -62,7 1,3 1,3
RS 51 19 -62,7 1,3 1,3
Centro Sul 232,7 1445 -37,9 100 100
Brasil 232,7 1445 -37,9 100 100

Fonte: CONAB. Elaboracéo o autor.

Analises técnicas apontam a doenca mofo branco (Sclerotinia sclerotiorum) como um dos
principais fatores para a diminuicdo da &rea plantada, principalmente em Goias. Aliado a este
problema esta dindmica do mercado de commodities que ditam o comportamento e constituem um
dos fatores mais relevantes na tomada de decisdo dos produtores quanto as culturas que estardo no
sistema de producdo (HIRAKURI, 2014).
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2.2 Producdo comercial de girassol no Mato Grosso

A cadeia produtiva do girassol no Estado de Mato Grosso vem sendo destaque, isto se se
deve a fatores tais como, crescimento da produgcdo no Municipio de Campo Novo do Parecis-MT,
fatores mercadoldgicos com substituicdo do sistema soja-milho e coragem dos produtores para
inovacdo (MACHADO et al., 2015).

A regido Centro Oeste sera responsavel por 84,4% da area plantada com girassol na safra
2014/2015, sendo 0 Mato Grosso responsavel por 79,6% e uma producgdo de 112,8 mil toneladas
(CONAB, 2015).

Apesar dos pontos positivos citados acima, segundo estimativas, do décimo levantamento
de safra realizado em junho de 2015 a area plantada com girassol no Mato Grosso terd uma
reducdo de 41,5% passando de 126 para 73,8 mil hectares (CONAB, 2015).

Isto pode ser explicado devido aos entraves que vem sofrendo o principal municipio
produtor desta oleaginosa, Campo Novo do Parecis-MT. Em um estudo realizado no municipio
por Machado et al. (2015) elencando um total de vinte e dois questionamentos com entrevistas
direta com os produtores 0s mesmos constataram que 0s principais entraves se resume em falta de
armazéns, silos, falta de agilidade na operacdo de esmagamento e o atraso no recebimento da

carga.

2.3 Importéancia da cultura do girassol na safrinha

O periodo correspondente a safrinha tem certa limitacdo quanto a disponibilidade hidrica,
no entanto o girassol (Helianthus annuus L.) apresenta como caracteristicas agronémicas
importantes tal como tolerancia a seca, adaptando se bem no periodo de segunda safra, além de
apresentar excelente qualidade do Gleo e estar inserido no programa nacional de producéo e uso de
biodiesel (CAPONE et al., 2011; LEITE et al., 2005).

A safrinha de girassol vem como 6tima opc¢éo de gréos para producao de 6leo, tendo como
atrativo um valor de mercado mais alto quando comparado ao 6leo de soja para alimentacdo
humana, alem de diminuir ociosidade das industrias beneficiadoras e otimizar a utilizacdo da terra,
maquinas e mao-de-obra, desta forma o setor socio econdmico é beneficiado com o aumento do
numero de empregos e com circulacdo de capital na regido produtora (CAPONE et al., 2010).

Outro fator importante para as safrinhas € a utilizacdo da semeadura direta, que tem como
fundamentos a auséncia de preparo do solo e permanéncia de cobertura através da rotagdo e

sucessao de culturas, o qual aumenta o teor de matéria organica e qualidade do solo, melhora a
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conservacao de agua no solo, e eleva a disponibilidade e o prolongamento de &gua durante o ciclo
da cultura (LEITE et al., 2005) citado por CAPONE et al., 2011).

Capone et al. (2011) avaliando épocas de semeadura de girassol safrinha apos semeadura
de milho no cerrado Tocantinense, observaram que o retardamento da semeadura afeta o
desenvolvimento dos cultivares e seus componentes de rendimento, sendo que as maiores
produtividades de aquénios foram obtidas nas épocas de semeadura de margo e abril, obtendo
produtividades de 1172 e 1654 kg ha™com a cultivar H884.

Apesar do periodo de safrinha apresentar menor disponibilidade hidrica o que pode
diminuir a produtividade, existem materiais disponiveis no mercado que podem apresentar altos
rendimentos mesmo em semeadura na safrinha.

Sala et al. (2015), avaliando o comportamento temporal de doze gendtipos de girassol no
cerrado do distrito federal em safrinha de 2014/15 com semeadura em 20 de fevereiro e 10 de
margo em 2015, obtiveram altos rendimentos, tendo média no ano de 2014 e 2015 de 2829 kg ha'
e 2698 kg ha! respectivamente, destacando com alto potencial produtivo os gen6tipos HLA 2014
(3161 kg hal) M743 (3212 kg ha't).

Andrade et al. (2013) também observaram altas produtividades avaliando gendtipos de
girassol no ano de 2012 em Maringa-PR com uma produtividade média de treze genétipos de 3153
kg ha’l, tendo destaque para os gendtipos BRS G30 4122 kg ha, SYN 045 4973 kg hat, SY 4065
3844 kg hal, SYN 042 3716 kg hat, SRM 822 3262 kg ha*, SYN 039 3233 kg ha, HLA 06270
3188 kg hat, SYN 034 3165 kg ha™.

Vaérios sdo os resultados de pesquisa em diferentes regides do Brasil, mostrando que o
girassol semeado na safrinha tem potencial para atingir altas produtividades sendo produtividades
superiores a 2000 kg ha™* podendo atingir produtividade de até 5490 kg ha! (AMABILE et al.,
2015; FARIA et al., 2015; DALCHIAVON, et al., 2015, SAYD et al., 2013).

2. 4 Girassol no sistema de integracéo lavoura — pecuaria - ILP

O sistema de integracéo lavoura-pecuaria-1LP agrega sistemas produtivos diversificados de
grdos, fibras, carne e leite implantados numa mesma &rea, em consorcio, sucessdo ou rotacao
(BRIGHENTI ; CASTRO, 2013).

Para Dowich (2005) a integracéo lavoura-pecuéria (ILP), veio como uma ferramenta para
otimizar o custo com reforma ou recuperacdo de pastagens que se encontra em algum estadio de
degradacdo, com o uso de culturas anuais e retorno com a forrageira apds melhorar as condi¢Ges
fisicas e quimicas do solo. O autor destacou ainda que o sistema de ILP como sendo uma fonte

estratégica para reverter o mau uso dos sistemas de pecuaria extensiva, modelo esse praticado em
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grande parte das regides tropicais, com isso maximizando a produgdo de gréos e carne e
contribuindo para diminuicdo da pressdo imposta pela pratica do desmatamento e abertura de
novas areas.

Brighenti e Castro (2013) ressaltaram que o sistema ILP procura maximizar a utilizacdo da
terra, dos ciclos bioldgicos das plantas e animais e os efeitos residuais de corretivos e nutrientes,
bem como minimizar e otimizar a utilizacdo de produtos quimicos, aumentar a eficiéncia do uso
de méaquinas, equipamentos e mao-de-obra, gerar emprego, renda, além de melhorar as condicgdes
sociais no meio rural.

E escassa as informacdes a respeito da cultura do girassol em sistema de integracéo
lavoura-pecudria, 0 que geram muitos questionamentos, sobre qual o melhor espacamento entre
linhas, populacéo de plantas, taxa de semeadura da forrageira, periodo de semeadura e entre outros
dificultando a introducéo da cultura nesse tipo de sistema.

De acordo com Brighenti et al. (2008) embora muitos trabalhos tenham sido realizados
envolvendo, principalmente, o consorcio de milho com U. brizantha, existem poucas informagoes
no que se refere a insercdo no sistema de culturas alternativas como exemplo o girassol
(Helianthus annuus), bem como estudos relacionados a outras espécies forrageiras implantadas em
consorcio.

Souza et al. (2015) avaliaram o consoércio de girassol com U. ruziziensis com uma taxa de
semeadura de 300 pontos de valor cultural por hectare e dois espacamentos entre linhas de 0,45 m
e 0,90 m e observaram uma produtividade média da U. ruziziensis de 8,23 t ha* de massa seca no
espacamento de 0,45 m e 5,09 t ha de massa seca no espagamento 0,90 m.

Sendo este resultado na maioria dos trabalhos com consércio o inverso com maior
produtividade de forragem no maior espacamento entre linha da cultura pelo fato de apresentar
menor competicdo por agua luz e nutrientes.

Outro fator importante que coloca o girassol em destaque quando em comparacdo com
outras culturas no sistema de ILP é o fato de que as plantas estabelecidas apresentam porte alto,
exercendo grande pressao de supressdo sobre as forrageiras e plantas infestantes além da posicéo
dos capitulos no topo das plantas que permitem a regulagem mais alta da plataforma de colheita, o
que evita embuchamento da colhedora e recuperacdo mais rapida da pastagem por ndo ocorrer
cortes agressivos da espécie forrageira (BRIGHENTI et al., 2008; SOUZA et al., 2015).

Gontijo Neto et al. (2009) avaliando o consorcio de girassol com os cultivares de capim
Xaraés, Piatd e Massai observaram que as forrageiras consorciadas apresentaram reducdo
significativa (P<0,05) para as producbes de massa seca total (MST) em relacdo a semeadura

solteira para os trés cultivares de capim avaliadas. O capim Xaraés apresentou maior reducdo de
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producdo de MST (66%), enquanto o0 piatd e 0 massai apresentaram redugdo em torno de 50%.
Estes resultados demonstram a presenca da forte competicdo imposta pelo girassol sobre as
forrageiras em plantio consorciado.

Na cultura do girassol nesta mesma pesquisa ndo foram observadas diferencas (P>0,05)
para o didmetro do capitulo, estande e peso de mil aquénios, porém houve uma reducdo na
produtividade. O cultivar BRS 122, em consorcio com as forrageiras, apresentou produgdo menor
(P<0,05) do que na semeadura solteira, indicando que as forrageiras competiram
significativamente com o girassol, refletindo em uma reducdo média na producdo de gréos em
torno de 27%.

O sistema consorciado de girassol e forrageiras, apesar de apresentar as produtividades de
grdos e de forragem inferiores ao plantio solteiro, demonstram-se viavel agronomicamente, uma
vez que, considerando-se a relacdo entre as produgdes de grdos de girassol e de massa seca totais
das forrageiras em monocultura e consorciadas, os indices de uso eficiente da terra (UET) sdo
superiores (GONTIJO NETO et al., 2009).

Souza et al. (2015) ao compararem o cultivo de girassol consorciado com U .ruziziensis
semeados na segunda quinzena de fevereiro, observaram aumento na produtividade do girassol de
540 kg ha*quando comparado com o cultivo solteiro, mostrando com isso a viabilidade técnica do
cultivo consorciado do girassol com U. ruziziensis.

Embora exista a possibilidade de cultivo do girassol com espécies forrageiras, em algumas
situacbes podem ocorrer efeitos negativos, ocorrendo uma maior competicdo interespecifica,
podendo acarretar em perdas de produtividade (ALVES et al., 2013).

Santos et al. (2015) avaliando o consorcio de forrageiras com girassol no sistema de
integracdo lavoura-pecuéria em diferentes formas de semeadura, sendo elas: simultanea, defasada
e simultanea com aplicacdo de herbicida, observaram que no cultivo simultdneo houve uma
reducdo de aproximadamente 11% quando comparado com os demais e quando comparado a
semeadura defasada com simultaneo mais herbicida este apresentou uma reducdo de
aproximadamente 4%, sendo assim viadvel tecnicamente aplicacdo de herbicida para suprimir a
forrageira.

Brighenti e Castro (2013) destacaram que geralmente quando se semeia simultaneamente
cultura produtora de grdo e forrageiras tem se a necessidade de retardar temporariamente o
crescimento da forrageira para que nao haja interferéncia da mesma sobre a cultura produtora de
grdos nesse caso, a aplicacdo de subdoses de herbicidas graminicidas, em pds-emergéncia, € uma
excelente estratégia para o sucesso do consorcio, evitando a competicdo direta da graminea

forrageira com o girassol e em seguida a recuperacdo da mesma.
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Reforgando o citado acima, Santos et al. (2015) ressaltam que o girassol se desenvolve
bem em sistema de consorcio, sendo recomendado seu cultivo no sistema ILP, em semeadura
defasada em consorcio do girassol com forrageiras ou uma subdosagem de um herbicida
graminicida quando houver a semeadura simultanea.

A aplicagdo é feita normalmente no estadio fenoldgico V6 do girassol e as plantas de
braquiaria com 2 a 3 perfilhos, com altura média de 15 a 20 cm podendo usar, os herbicidas
tepraloxydim (10 g i.a. ha) ou o fluazifop-p-butyl (12,5 g i.a. ha') sendo estes graminicidas
potenciais na supressdo da U. ruziziensis proporcionando a reducdo no crescimento inicial da
espécie forrageira sem causar a morte das plantas e permitindo a recuperacdo posterior da
pastagem (BRIGHENTI ; CASTRO, 2013).

Ainda sdo poucas as informacdes técnicas sobre o cultivo de girassol safrinha em sucessao
a soja no sistema de integracdo lavoura-pecuaria na regido Centro Oeste, mais especificamente na
regido Nordeste do Estado de Mato Grosso, sendo assim o presente estudo € de grande

importancia, para contribuir com informac@es técnicas e desenvolver esta tecnologia na regiao.
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3 MATERIAL E METODOS
3.1 Caracterizacdo da area experimental

O experimento foi realizado no ano agricola 2014/15 na area experimental do Instituto
Federal do Estado de Mato Grosso — IFMT, area de Producdo Vegetal localizada no municipio de
Confresa — MT (Figura 1). A area esta situada nas coordenadas geograficas 10°39°30,64” de
Latitude Sul e 51°33°19,53” de Longitude Oeste, e 239 m de altitude, aproximadamente. O relevo

é caracterizado como plano. A area vem de uma sequencia soja-milho ha dois anos.

Figura 1. Croqui de localizacdo da area experimental. Confresa - MT, 2015.

Fonte: Cessa

Na Tabela 3 ¢é apresentado o cronograma de realizacdo das principais atividades realizadas
durante a conducéo do cultivo de soja.

Antes da semeadura da cultura da soja foi realizada a dessecacdo da area agricola na data

03/11/2014, com 2,4-D 268 g i.a ha® + glifosato 720 g i.a ha, visando o controle das plantas

daninhas guanxuma, fedegoso, trapoeraba, corda de viola, leiteiro, andropogon e braquiaria.
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A soja cultivada no campo agricola do IFMT — Campus Confresa foi semeada nas datas 06 e
07 de novembro de 2014. As variedades foram COODETEC 237 RR, COODETEC 2820 IPRO,
MONSOQY 8766 RR e MONSOY 3808 RR.

O tratamento de sementes de soja foi constituido da mistura de Piraclostrobina 6,25 g.i.a +
Tiofanato metilico 56,25 g i.a + Fipronil 62,5 g i.a + Thiram 20 g i.a para cada 100 kg de

sementes.

Tabela 3. Cronograma das principais atividades realizadas durante a conducdo do cultura da soja.
Confresa-MT, 2015.

Atividades Data de realizagio
: 15/10/2014
Preparo da area
3 i 03/11/2014
Dessecagéo para plantio
06/11/2014
Semeadura
Primeira pulverizacéo herbicida + inseticida 01/12/2014
Segunda pulverizagdo herbicida + inseticida 08/12/2014
Terceira pulverizagéo inseticida + fungicida 15/12/2014
Quarta pulverizagio inseticida + fungicida 22/12/2014
Quinta pulverizagéo inseticida + fungicida 03/01/2015
Sexta pulverizacéo inseticida + fungicida 20/01/2015
Colheita COODETEC 2820 IPRO 15/02/2015
Colheita MONSOY 3008 RR 23/02/2015
Colheita COODETEC 237 RR 24/02/2015
08/03/2015

Colheita Monsoy 8766 RR

Fonte: o autor

A inoculacdo das sementes de soja foi realizada com bactérias do género Bradyrhizobium
estirpes SEMIA 5079 (CPAC 15) e SEMIA 5080 (CPAC 75) na dose 0,10 g para cada 100 kg de
sementes com inoculante turfoso contendo 7,2 x 10° unidades bacterianas formadoras de colonias
por grama de produto comercial.

A semeadura das sementes de soja deu-se com uma semeadeira de arrasto com distribuigédo
mecénica de sementes constituida de cinco linhas de semeadura contendo disco de corte liso,
discos defasados de adubo e semente e roda compactadora. A profundidade média de semeadura
foi de 0,03 m.
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A populacdo média de sementes por metro foi de 24. A populagdo de plantulas estabelecidas
por metro 15 dias apds semeadura foi de 13, 17, 11 e 13 respectivamente para as variedades
COODETEC 237 RR, COODETEC 2820 IPRO, MONSOY 8766 RR e MONSOY 3808 RR.

Na data 01/12/2014 procedeu-se uma pulverizacdo do inseticida thiamethoxam + lambda-
cialotrina (26,5 + 32,25 g i.a hal) + glifosato 720 g i.a ha na taxa de pulverizagdo de 80 L ha*
para controle da populagdo de lagartas e plantas daninhas guanxuma, fedegoso, trapoeraba, corda
de viola, leiteiro, andropogon e braquiéria.

Na data 08/12/2014 procedeu-se uma pulverizacdo com glifosato 1152 g i.a ha® para
controle da populagcdo de plantas daninhas guanxuma, fedegoso, trapoeraba, corda de viola,
leiteiro, andropogon e braquiéria + inseticida espiromesifeno 120 g i.a ha® na taxa de pulverizagéo
de 80 L hat.

Na data 15/12/2014 procedeu-se uma pulverizacdo com o inseticida espiromesifeno 120 g i.a
ha! + lambda-cialotrina+thiamethoxam (26,5 + 32,25 g i.a ha') na taxa de pulverizacdo de 80 L
hat.

Na data 22/12/2014 procedeu-se uma pulverizacdo com o inseticida espiromesifeno 120 g i.a
hal + lambda-cialotrina+thiamethoxam (26,5 + 32,25 g i.a ha)! + fungicida tiofanato metilico
350 g i.a na taxa de pulverizagdo de 80 L ha.

Nas datas 03/01/2015 e 20/01/2015 procederam-se uma pulverizagdo com o inseticida
Espiromesifeno 120 g.i.a ha?! + lambda-cialotrina+thiamethoxam (26,5 + 32,25 g i.a hal) +
fungicida tiofanato metilico 350 g i.a na taxa de pulverizagio de 80 L ha™.

Na data 15/02/2015 estimou-se a produtividade de grdos das variedades de soja
COODETEC 237 RR, COODETEC 2820 IPRO e MONSOY 3808 RR a umidade de 14%. A
produtividade média de soja foi de 66 sacas.

3.2 Caracterizacgao do solo

O solo da area experimental, conforme o Sistema Brasileiro de Classificacdo de Solos
(Embrapa, 2013), foi classificado como Argissolo Vermelho-Amarelo Distrofico (Tabela 4). Antes
da instalagdo do experimento na area realizaram-se amostragens do solo na camada de 0,00-0,20

m, para fins de analise quimica e fisica, conforme resultados expressos na (Tabela 4).
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Tabela 4. Valores médios da analise quimica e fisica do solo da area cultivada com soja
no campo agricola do IFMT — Campus de Confresa - MT na safra 2014/2015.
Profundidade amostrada 0,00 — 0,20 m. Confresa - MT, 2015.

pH Al H+Al Ca Mg K P M.O. Arg. Silte Areia
H.O CaCl, cmolc dm mg dm mg kg
54 48 - 16 10 03 0,10 1,0 10,0 290 110 600

Fonte: Elaboracéo do autor.

3.3 Caracterizacdo do clima e dados climaticos

O clima da regido é do tipo Aw, segundo a classificacdo de Kdppen, com duas estacbes
bem definidas, sendo uma seca, entre maio a setembro, e outra chuvosa, entre outubro a abril.

A precipitacdo pluvial média anual é de 1800 mm, com temperatura média anual de
aproximadamente 27°C e umidade relativa do ar meédia anual de 70%. Durante a conducéo do
experimento foram coletados os dados meteoroldgicos junto a estacdo meteoroldgica situada na
area experimental do IFMT, no municipio de Confresa— MT, referentes a temperatura maxima,

média, minima e precipitacdo pluvial apresentado na (Tabela 5 e Figura 2).
3.4 Delineamento experimental e tratamentos

Foram conduzidos trés experimentos de girassol safrinha consorciado com U. ruziziensis,
milheto e sorgo forrageiro. O delineamento experimental utilizado foi em blocos ao acaso, com 0s
tratamentos dispostos em esquema fatorial 2x6, com quatro repeticdes.

Os tratamentos constituiram-se da combinagdo de dois espagamentos entre linha para o
girassol 0,50 m e 1,0 m e seis taxas de semeadura para U. ruziziensis, milheto e sorgo forrageiro,
sendo (0, 200, 400, 600, 800 e 1000 pvc ha™) para a U. ruziziensis e (0, 20, 40, 60, 80, 100%) da
taxa de semeadura recomendada por ha* para formacdo a lango com milheto e sorgo forrageiro,
sendo 35 kg ha* para milheto e 20 kg ha™* para o sorgo forrageiro de acordo com a recomendagio
de (GONTIJO NETO et al., 2006).

Os tratamentos constituiram do consarcio de girassol hibrido Aguard 4 com U. ruziziensis
com valor cultural de 36%, milheto (Pennisetum americannum, cultivar ADR 300) e sorgo

forrageiro hibrido (Sorghum vulgaris, cv. Tambo).



28

Tabela 5. Valores de temperatura média, maxima, minima e pluviosidade registrada durante a

conducéo do experimento. Confresa-MT, 2015.

Jan Fev Mar abr maio Jun Jul Total (mm)
1 2" 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2
T méd °C 26 25 26 26 27 26 26 25 26 26 27 26 26 25
T max °C 32 32 31 32 33 33 32 32 31 32 33 33 32 3
T min °C 21 22 21 21 20 17 21 22 21 21 20 17 21 22
Pluviosidade (mm) 83 44 110 75 99 145 5 79 35 79 5 - 6 -
Total (mm) 127 185 244 135 115 5 6 814

Fonte: Elaboracdo do autor. * e ** = Primeira e segunda quinzena.

Figura 2. Valores de temperatura média, maxima, minima e pluviosidade registrada durante a
conducéo do experimento. Confresa — MT, 2015.
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3.5 Caracterizagdo do material vegetal

L
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Temperatura (°C)

Foi utilizado o hibrido simples Aguard 4 (Figura 3) possuindo como principais

caracteristicas: alta produtividade, melhorado para as condi¢fes tropicais, boa tolerancia as

principais doengas, resistente a0 acamamento, tolera seca e altas temperaturas,

enchimento

completo dos capitulos, aquénios negros com estrias cinzas, ciclo precoce floracdo entre 55 a 65

dias, capitulo convexo, altura de planta variando entre 1,5 a 1,8 m, alto rendimento de 6leo e
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densidade recomendada entre 40.000 a 45.000 plantas ha, com espacamentos variando entre 0,60
a 0,90 m (ATLANTICA SEMENTES, 2015).

Na consorciacao foram utilizadas sementes certificadas de U. ruziziensis (cv. comum) com
valor cultural de 36%, sementes de milheto (Pennisetum americannum, cultivar ADR 300) e sorgo

forrageiro hibrido (Sorghum vulgaris, cv. Tambo).

Figura 3. Foto do capitulo do hibrido simples de girassol Aguara 4. Confresa-MT, 2015.

Fonte: Elaboracéo o autor.

3.6 Implantacgéo e conducéo do experimento

Na Tabela 6 segue o cronograma de realizacdo das principais atividades realizadas durante
a conducdo do experimento de girassol em consércio com as forrageiras.

O experimento foi conduzido em &rea com restos culturais de soja cultivada na safra
2014/15. Aos dez dias antes da semeadura do girassol foi efetuada a destruicdo dos restos
culturais de soja com auxilio de uma grade niveladora.

A semeadura foi realizada no dia 27 de marco de 2015 com a semeadora de arrasto com
distribuicdo mecanica de sementes constituida de sete linhas de semeadura contendo disco de corte
liso, discos defasados de adubo e semente e roda compactadora. A profundidade média de
semeadura foi de 0,03 m (Figura 4).
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Tabela 6. Cronograma das principais atividades realizadas durante a conducdo do experimento.
Confresa-MT, 2015.

Atividades Data de realizacao
Destruicdo restos culturais da soja LLE U
. 27/03/2015
Semeadura do girassol
Desbaste de plantas de girassol 10/04/2015
. 14/04/2015
Semeadura das forrageiras
— . 29/04/2015
Primeira capina manual
. 03/05/2015
Segunda capina manual
- T 18/04/2015
Primeira aplicagéo inseticida
Segunda aplicagéo inseticida 10/05/2015
Aplicacdo de fungicida 10/05/2015
e 25 a 30/05/2015
Avaliacdes Biomeétricas
- . 25 a 30/05/2015
AvaliagOes das forrageiras
10 a 16/07/2015

Colheita

Fonte: o autor

Figura 4. Semeadura mecanizada do girassol na area experimental. Confresa - MT, 2015.

e‘_g,’-‘

Fonte: o autor

Como adubagio de base foi realizada aplicacdo de 250 kg ha* do formulado 4-30-10+ 10
kg de acido borico.
A semeadura das forrageiras foi realizada a lango sem incorporagéo (Figura 5) quando a

cultura do girassol atingiu estadio fenoldgico V2. Cada unidade experimental foi constituida de 3
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m de largura por 10 m de comprimento. Considerou-se por parcela como &rea util de avaliagéo,
apenas duas linhas centrais.
A adubacio de cobertura foi realizada de forma manual, com aplicagio de 200 kg ha de

sulfato de aménia + 90 kg ha™* de cloreto de potassio em estadio V8 (Figura5 A e 5 B).

Figura 5. Semeadura a lanco das forrageiras Figura 5. Adubacdo de cobertura na cultura
nas parcelas (A). Confresa - MT, 2015. do girassol (B). Confresa - MT, 2015.

O

Fnte: O autor . Fonte: O autor

Foram realizados os seguintes tratamentos fitossanitarios: duas aplicagdes com inseticida
lambda-cialotrina + thiamethoxam (31.8 + 42.3 g i.a hal) e uma aplicagdo com fungicida
azoxystrobin + ciproconazol (50 + 20 g i.a hal), sendo aplicacdes realizados com pulverizador
costal Jacto modelo PJH tanque de 20 L em polietileno, bomba tipo pistéo e barra de pulverizacéo
contendo um bico do tipo cone ago in6x, modelo JD-12P visando o controle de pragas e doengas
Figuras (6 A e 6 B). Para o controle das plantas daninhas foram realizadas duas capinas manual

com objetivo de manter somente a competicdo imposta pelas forrageiras.
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Figura 6. Demonstracdo da aplicacdo de Figura 6. Demonstracdo da aplicacdo de
inseticida na cultura do girassol fungicida na cultura do girassol
(A). Confresa - MT, 2015. (B). Confresa - MT, 2015.

A B

Fonte: o autor

3.7 AvaliacOes

3.7.1 Caracteristicas biométricas avaliadas

Para avaliacdo dos pardmetros biométricos, massa seca e produtividade do girassol
coletaram-se cinco plantas de forma aleatoria na area Util da parcela. Com excecdo da
produtividade e densidade de plantas de girassol que foi avaliada ap6s a cultura atingir a
maturidade fisioldgica, as demais avaliacdes foram realizadas no periodo de florescimento pleno,

sendo as seguintes avaliagdes:

a) Altura de plantas - Determinadas da distancia do solo até inserc¢éo do capitulo no colmo
utilizando uma régua graduada em centimetros.

b) Densidade de plantas - Foi obtida no momento da colheita com a contagem de plantas da
area Util da parcela e extrapolando-se para plantas ha.

c) Diametro de capitulo - Medida a distancia de uma borda a outra utilizando uma régua
flexivel graduada em centimetro (Figuras 7 A e 7 B).
d) Diametro de caule - Determinado com o auxilio de paquimetro digital a cinco centimetros da

base da planta (Figura 8).

e) Numero de folhas - Contadas as folhas consideradas fotossintéticamente ativas.
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Figura 7. Demonstracdo da forma de Figura 7. Demonstracdo do capitulo do girassol
avaliacdo da largura do capitulo em estadio R5.5 (B). Confresa — MT,
(A). Confresa - MT, 2015. 2015.

Fonte: O autor
Fonte: O autor

Figura 8. Demonstracdo da avaliagdo do didmetro do caule do girassol. Confresa - MT, 2015.

Fonte- o autor
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f) Massa seca - Das cinco plantas avaliadas uma foi seccionada em caule + peciolos,
inflorecéncia, folha e raiz, com exececdo das raizes suas partes foram acondicionadas em sacos de
papel e levadas para secar em estufa de circulacdo forcada a ar a 65 °C até atingirem peso
constante. Apds atingirem o peso constante, as amostras foram pesadas em balangas de preciséo
(0,001g) obtendo o peso de particdo de massa seca por planta. Para massa seca de raiz apds o
arranquio da planta retirou-se o excesso de solo com auxilio de um bastéo de madeira, sendo em
seguida separada da planta e posterior lavagem em agua corrente e em seguida secagem em estufa
de circulacdo forcada a ar a 65 °C até atingir peso constante e em seguida pesagem em balanca de

precisdo (0,001 g) obtendo o peso de massa seca de raiz por planta.

3.7.2 Componentes da producéo e produtividade do girassol

Coletou-se ao acaso o capitulo de cinco plantas da area util de cada parcela para avaliacao

dos componentes de producéo e produtividade (Figura 9).

Figura 9. Momento da colheita dos capitulos do girassol para avaliar os componentes de
producédo. Confresa - MT, 2015.

Fonte: o autor
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a) Massa de capitulo - Massa média de cinco capitulos da &rea Util da parcela coletados ao acaso
e pesados em balanca analitica com precisao de (0,001 g).

b) Indice de colheita — Obtido através da relacdo entre a massa de aquénios e a massa do

respectivo capitulo.

¢) Massa de aquénios por capitulo - Foi realizada a debulha manual dos capitulos selecionados e
em seguida foram pesados em balanca analitica com precisao de (0,001 g), obtendo a massa média

dos aquénios.

d) Massa de mil aquénios - Da massa de aquénios das parcelas utilizadas para determinar o

rendimento, foi contado 500 aquénios e pesados em balanca analitica com precisao de (0,001 g).

e) Produtividade - Massa média de aquénios de cinco capitulo da area Gtil da parcela coletados ao
acaso, multiplicado pela populagdo de plantas da area Gtil da parcela e expresso em kg ha™.

Umidade corrigida para 11% (base seca).

3.7.3 Populacdo de plantas das forrageiras e massa seca

Foram realizadas durante o periodo de florecimento pleno da cultura do girassol.

a) Massa seca das forrageiras - A colheita das forrageiras foi realizada em uma area de 0,25 m?
(uma amostragem por parcela), com auxilio de um quadrado de metal de 0,5 x 0,5 m, lancados de
forma sistematica, apés a colheita, o material foi colocado em estufa de circulacdo forcada a ar a
65 °C até atingir massa constante, para posterior determinacdo da produtividade de massa seca
(PMS) em kg ha™.

b) Numero de plantas forrageiras - As densidades de plantas foram obtidas em uma &rea de
0,25m? (uma amostragens por parcela), com auxilio de um quadrado de metal de 0,5 x 0,5 m,

langados de forma sistematica e contagem das plantas no seu interior e expresso em plantas m?.

3.8 Andlise estatistica dos dados

Os dados foram submetidos a analise de variancia, com teste F a 5% de probabilidade,

utilizando o teste de Tukey para comparar as médias dos espacamentos e analise de regressao para
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as taxas de semeadura. As andlises estatisticas foram realizadas utilizando o software SISVAR®
(FERREIRA, 1999).
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1 Altura de plantas (AP), didmetro de caule (DC), didmetro do capitulo (DCAP) e
namero de folhas (NF) de plantas de girassol em consdrcio com forrageiras

Conforme se observa ndo houve efeito significativo das diferentes taxas de semeadura e
interacdo entre espagamento e taxa de semeadura de U. ruziziensis, milheto e sorgo forrageiro para
as variaveis, altura de plantas, didmetro de caule, didmetro de capitulo e nimero de folhas em

plantas de girassol (Tabelas 7, 8, 9).

Tabela 7. Valores médios de altura de plantas (AP), didmetro de caule (DC), diametro do capitulo
(DCAP) e numero de folhas (NF) em plantas de girassol, em funcdo de diferentes
espagamentos e taxas de semeadura de U. ruziziensis. Confresa - MT, 2015.

Tratamentos AP DC DCAP NF
m mm cm n°
Espacamento (E)
0,50 m 1,71b 27,33 19,66 21,37
1,0m 1,76 a 28,38 19,95 22,70
Taxa de semeadura (TS)
0 1,73 28,07 19,62 22,50
200 1,74 27,55 20,00 22,62
400 1,75 27,72 20,00 22,12
600 1,75 28,25 20,12 21,75
800 1,71 27,90 19,25 21,37
1000 1,73 27,67 19,87 21,87
Valores de F
E 9,94™ 3,15"™ 0,33™ 2,54"™
TS 0,65" 0,13"™ 0,27™ 0,21™
ExTS 1,03" 0,82" 1,26" 0,13™
DMS (5%) 0,03 - - -
CV (%) 3,05 7,34 8,85 13,13

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5% de

probabilidade, ™ — ndo significativo, ~ e = significativo a 5% e 1% de probabilidade, respectivamente.
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Tabela 8. Valores médios de altura de plantas (AP), diametro de caule (DC), didametro do capitulo
(DCAP) e numero de folhas (NF) em plantas de girassol, em fungdo de diferentes

espacamentos e taxas de semeadura de milheto. Confresa - MT, 2015.

Tratamentos AP DC DCAP NF
m mm cm n°
Espacamento (E)
0,50 m 1,73 Db 26,30 20,62 19,66
1,0m 1,78 a 27,80 21,20 20,58
Taxa de Semeadura (TS)
0% 1,76 27,85 22,25 19,50
20% 1,73 26,62 20,75 20,50
40% 1,75 27,45 20,87 19,37
60% 1,76 26,72 20,37 20,37
80% 1,79 27,08 20,50 21,25
100% 1,75 26,58 20,75 19,75
Valores de F
E 16,30™ 4,07 0,95 3,80™
TS 1,70 0,31™ 0,86™ 1,54"
ExTS 0,80™ 0,76™ 089" 0,61™
DMS (5%) 0,02 - - -
CV (%) 2,29 9,58 9,88 8,09

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5% de

probabilidade, ™ — ndo significativo,

* *x

e

significativo a 5% e 1% de probabilidade, respectivamente.

Tabela 9. Valores médios de altura de plantas (AP), diametro de caule (DC), didmetro do capitulo
(DCAP) e numero de folhas (NF) em plantas de girassol, em fungdo de diferentes
espacamentos e taxas de semeadura de sorgo forrageiro. Confresa - MT, 2015.

Tratamentos AP DC DCAP NF
m mm cm n°
Espacamento (E)
0,50 m 1,79 27,74 19,50 b 19,00 b
1,0m 1,78 28,56 20,95 a 23,37 a
Taxa de Semeadura (TS)
0% 1,77 27,51 19,75 21,25
20% 1,79 28,71 20,37 21,12
40% 1,78 28,11 20,12 21,37
60% 1,80 28,48 20,37 21,75
80% 1,81 27,80 20,25 20,50
100% 1,77 28,80 20,50 21,12
Valores de F
E 1,37 3,06 11,12™ 75,65
TS 1,61 0,59 0,24" 0,44"
ExTS 1,15 0,90 0,55™ 0,47
DMS (5%) - - 0,88 1,02
CV (%) 1,72 5,77 7,49 8,22

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5% de

probabilidade, ™ — ndo significativo,

* *%

e

significativo a 5% e 1% de probabilidade, respectivamente.
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Resultados de pesquisas mostram que o consorcio do girassol com espécies forrageiras e
leguminosas ndo afeta o crescimento do girassol apresentando pequena variagdo na altura de
plantas, didmetro de caule e nimero de folhas (VALE et al., 2011; RODRIGUES et al., 2014;
QUEIROZ et al., 2015).

No consorcio com U. ruziziensis e milheto a varidvel altura de plantas foi influenciada
significativamente (P<0,01) pelos diferentes espagcamentos, ja no consércio com sorgo forrageiro
as variaveis diametro de capitulo e nimero de folhas. Os maiores valores de altura de plantas,
diametro de capitulo e nimero de folhas de girassol foram observadas no maior espacamento entre
linha de 1,0 m (Tabelas 7, 8, 9). Este comportamento pode ser explicado por ter uma menor
competicdo entre as plantas de girassol proporcionado por um melhor arranjo espacial.

Orlando (2008) avaliando o cultivo do girassol na safrinha em diferentes espagamentos e
populacdes de plantas no oeste do Parana, observou gque espacamentos variando de 0,45 m a 0,90
m, ndo influenciaram de forma significativa as caracteristicas agrondmicas e biométricas da
cultura, porém teve influéncia das diferentes populacdes. J& Bezerra et al. (2014) afirmaram que a
reducdo do espacamento entre linhas ou o aumento da densidade de plantio afetam negativamente
0 comportamento vegetativo das plantas de girassol, porém a plasticidade quanto a resposta a
variacdo no arranjo espacial depende da cultivar.

Na presente pesquisa tomou-se o cuidado de manter as populagdes iniciais de plantas o
mais préximo possivel independente do espacamento, com aproximadamente 40 mil plantas por
hal, atribuindo assim a pouca influéncia dos diferentes espagcamentos nas caracteristicas
biomeétricas.

Umas das vantagens de inserir a cultura do girassol no sistema de integragdo lavoura
pecuaria € a caracteristica de apresentar porte alto e insercdo do capitulo no topo das plantas,
permitindo uma regulagem com maior altura da plataforma de colheita, evitando embuchamento
da maquina além de uma recuperacdo mais rapida da pastagem por ndo haver corte (SOUZA et al.,
2015). A altura de planta também tem como importancia uma forma de comparar a competicdo
entre as espécies no consorcio (SKORA NETO, 2003 , TSUMANUMA, 2004).

De acordo com a empresa Atlantica Sementes (2015), o cultivar Aguara 4 ¢ um hibrido
simples de ciclo precoce, apresentando plantas com altura que podem variar de 1,50 m a 1,80 m.
Os valores biométricos obtidos neste estudo estdo dentro das caracteristicas genéticas que o

cultivar utilizada pode expressar.
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4.2 Massa seca de capitulo (MSCAP), folha (MSF), caule (MSCA) e raiz (MSR) de
plantas de girassol em consorcio com forrageiras

A partichio de massa seca na cultura do girassol foi influenciada somente pelos
espacamentos, apresentando diferencas significativas (P<0,01) para massa seca de capitulo e
massa seca de raiz no consércio com U. ruziziensis e milheto, no consorcio com sorgo forrageiro o
espacamento influenciou todas as variaveis de particdo de massa seca. Independente do consorcio
0s maiores valores de massa seca foram observados no espacamento de 1,0 m entre linha (Tabelas
10, 11, 12).

Tabela 10. Valores médios de massa seca de capitulo (MSCAP), massa seca de folha (MSF),
massa seca do caule (MSCA), massa se da raiz (MSR) de plantas de girassol, em
funcdo de diferentes espacamentos e taxas de semeadura de U. ruziziensis. Confresa —

MT, 2015.
Tratamentos MSCAP MSF MSCA MSR
g g g g
Espacamento (E)
0,50 m 41,50 59,04 92,25 b 24,67 b
1,0m 42,28 60,17 101,27 a 31,06 a
Taxa de semeadura (TS)
0 41,63 60,79 101,22 29,75
200 40,41 59,78 92,84 26,35
400 44,92 61,80 99,91 27,30
600 44,45 58,59 93,88 27,04
800 41,68 58,61 99,41 27,53
1000 38,24 58,07 93,30 29,23
Valores de F
E 0,13" 0,14" 4,99" 13,77
TS 0,90™ 0,16 0,59"™ 0,39™
ExTS 0,67™ 0,43" 0,83" 0,08™
DMS (5%) 4,37 6,02 8,20 3,50
CV (%) 17,79 17,21 14,45 21,41

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5% de
probabilidade, ™ — néo significativo, " e ™ significativo a 5% e 1% de probabilidade, respectivamente.
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Tabela 11. Valores médios de massa seca de capitulo (MSCAP), massa seca de folha (MSF),
massa seca do caule (MSCA) massa seca da raiz (MSR) de plantas de girassol, em fungéo
de diferentes espacamentos e taxas de semeadura de milheto. Confresa - MT, 2015.

Tratamentos MSCAP MSF MSCA MSR
g g g g
Espacamento (E)
0,50 m 74,90 54,66 75,83 b 27,95 b
1,0m 72,67 56,55 102,52 a 43,63 a
Taxa de semeadura (TS)
0% 73,76 57,67 86,19 36,75
20% 74,49 53,86 87,73 34,90
40% 75,85 56,89 91,33 36,85
60% 74,85 53,54 91,29 34,95
80% 71,76 53,65 88,35 34,75
100% 72,01 58,02 90,18 36,57
Valores de F
E 0,26" 0,39" 19,79" 16,76
TS 0,09 0,33" 0,08 0,04"
ExXTS 0,05™ 0,39"™ 0,10™ 0,02"
DMS (5%) - - 12,20 7,79
CV (%) 20,24 18,86 23,30 37,09

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5% de

probabilidade, ™ — n&o significativo, " e ™ significativo a 5% e 1% de probabilidade, respectivamente.

Tabela 12. Valores médios de massa seca de capitulo (MSCAP), massa seca de folha (MSF), massa
seca do caule (MSCA), massa seca da raiz (MSR) de plantas de girassol, em funcdo de
diferentes espacamentos e taxas de semeadura de sorgo forrageiro. Confresa - MT,

2015.

Tratamentos MSCAP MSF MSCA MSR
g g g g

Espacamento (E)
0,50 m 61,88 b 48,84 b 85,87 b 20,77 b
1,0m 91,54 a 67,00 a 105,82 a 24,41 a
Taxa de Semeadura (TS)
0% 78,33 56,88 97,66 22,05
20% 75,56 56,92 98,76 23,07
40% 76,37 58,11 96,70 23,36
60% 78,74 57,81 95,41 24,16
80% 75,33 55,98 93,11 21,05
100% 75,93 61,81 93,43 21,84
Valores de F
E 100,01 74,03 41,12" 12,23™
TS 0,16™ 0,62" 0,35™ 1,06™
ExTS 0,06 0,77™ 0,28"™ 2,39™
DMS (5%) 6,03 4,29 6,33 1,83
CV (%) 13,39 12,62 11,25 13,84

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5% de

probabilidade, ™ — ndo significativo, “ e ™ significativo a 5% e 1% de probabilidade, respectivamente.
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As diferentes taxas de semeadura podem n&o ter influenciado de forma negativa o
desenvolvimento da cultura do girassol devido ao rapido desenvolvimento do mesmo, havendo
com isso uma competicdo maior do girassol em relacdo as forrageiras. Sereia et al. (2012),
avaliando o crescimento de Brachiaria spp. e milho safrinha, observaram que ocorreu um
crescimento em altura superior ao milho a partir dos 14 dias ap6s a emergéncia e aos 56 dias apds
a emergéncia ocorreu a estabilizacdo no crescimento da forrageira devido a competigcéo exercida
pelo milho.

Souza et al. (2015) avaliando a cultura do girassol consorciado com U. ruziziensis com
uma taxa de semeadura de 300 pvc hatambém ndo observaram influencia negativa do consércio
sobre as caracteristicas agrondémicas do girassol e sim beneficios com incremento do didmetro de
capitulos quando consorciado em comparacao ao cultivo solteiro.

O sistema de cultivo consorcio de girassol com a U. ruziziensis pode ser viavel,
principalmente para fornecimento de massa seca para cobertura ou ainda massa verde para 0

sistema de manejo integracdo lavoura pecudaria (SOUZA et al., 2015).

4.3 Valores médios de massa de capitulo (MCAP), massa de aquénio por capitulo
(MAQ), indice de colheita (ICO) e massa de mil aquénios (MMA)

Os valores médios de massa de capitulo (MCAP), massa de aquénio por capitulo (MAQ),
indice de colheita (ICO) e massa de mil aquénios (MMA), independente da espécie forrageira
consorciada, ndo foram influenciadas pelas taxas de semeadura, sendo influenciada apenas pelos
diferentes espacamentos, apresentando diferencas significativas para massa de capitulo (MCAP) e
massa de aquénios (MAQ), seguindo o0 mesmo comportamento observado nas demais variaveis
com maiores valores observados no espacamento de 1,0 m (Tabelas 12, 13, 14)

No consorcio do girassol com U. ruziziensis, milheto e sorgo forrageiro os valores
observados respectivamente para MCA, MAQ nos espacamentos de 0,50 m e 1,0 m foram de 52 e
679,56e70 g,67e78 g,34e449,36e45(q,42e 49 g (Tabelas 13, 14, 15).
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Tabela 13. Valores médios de massa de capitulo (MCA), massa de aquénio por capitulo (MAQ),
indice de colheita (ICO) e massa de mil aquénios (MMA) em plantas de girassol em
funcdo de diferentes espacamentos e taxas de semeadura de U. ruziziensis. Confresa -

MT, 2015.
Tratamentos MCAP MAQ ICO MMA
g g g
Espacamento (E)
0,50 52,55b 34,36 b 0,66 45,56
1,0 67,57 a 44,09 a 0,66 44,82
Taxas de semeadura (T)
0 59,05 39,33 0,67 44,85
200 58,62 38,27 0,66 44,46
400 59,48 39,25 0,67 47,51
600 61,98 40,92 0,67 46,23
800 60,87 39,06 0,63 43,97
1000 60,36 38,50 0,66 44,12
Valores de F
E 37,90" 34,56 0,07 0,50™
T 0,17™ 0,21™ 0,64 1,18™
ExT 1,70™ 1,60™ 1,02 0,70™
DMS (5%) 4,96 3,36 - -
CV (%) 14,07 14,62 7,72 8,02

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5% de
probabilidade, ns — ndo significativo, * e ** significativo a 5% e 1% de probabilidade,

Tabela 14. Valores médios de massa de capitulo (MCAP), massa de aquénio por capitulo (MAQ),
indice de colheita (ICO) e massa de mil aguénios (MMA) em plantas de girassol em
funcéo de diferentes espacamentos e taxas de semeadura de milheto. Confresa-MT, 2015.

Tratamentos MCA MAQ ICO MMA
g g G
Espacamento (E)
0,50 56,17 b 36,42 b 0,65 35,25
1,0 70,00 a 45,48 a 0,65 35,73
Taxas de semeadura (T)
0 61,47 40,77 0,66 33,66
20% 62,07 40,42 0,65 35,82
40% 64,30 41,44 0,63 34,95
60% 62,89 40,54 0,65 35,30
80% 62,09 40,59 0,65 36,45
100% 63,98 40,81 0,63 36,70
Valores de F
E 35,78 41,78" 0,006 0,34™
T 0,16" 0,045M 0,29 1,21
ExT 0,24" 0,24" 0,23 2,08™
DMS (5%) 4,70 2,85 0,02 1,67
CV (%) 12,74 11,91 5,92 8,02

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5% de
probabilidade, ns — ndo significativo, * e ** significativo a 5% e 1% de probabilidade, respectivamente.
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Tabela 15. Valores médios de massa de capitulo (MCAP), massa de aquénio por capitulo (MAQ),
indice de colheita (ICO) e massa de mil aguénios (MMA) em plantas de girassol em
funcdo de diferentes espacamentos e taxas de semeadura de sorgo forrageiro. Confresa

- MT, 2015.

Tratamentos MCAP MAQ ICO MMA
g g g

Espacamento (E)
0,50 67,40 b 42,17 b 0,62 35,93
1,0 78,89 a 49,52 a 0,62 37,84
Taxas de semeadura (T)
0 73,17 45,86 0,62 35,98
20% 72,39 45,29 0,62 37,68
40% 63,88 39,97 0,62 36,93
60% 76,11 47,83 0,62 39,08
80% 70,55 44,62 0,63 36,00
100% 81,33 50,59 0,62 34,45
Valores de F
E 6,717 6,80 0,056 2,55
T 1,14 1,05 0,44" 2,08
ExT 0,77™ 0,73 0,47™ 1,33
DMS (5%) 9,03 5,73 0,008 1,84
CV (%) 21,07 21,35 2,32 8,54

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5% de

probabilidade, ns — ndo significativo, * e ** significativo a 5% e 1% de probabilidade, respectivamente.

Dalchiavon et al. (2015) avaliando dezesseis gen6tipos de girassol (Helianthus annuus L.)
em Campo Novo do Parecis — MT, observaram indices de colheita (ICO) e massa de aquénios
(MAQ) variando de 0,5 a 0,7 e 46 a 68 g, tendo destaque para o hibrido Aguara 4 com indice
de colheita de 0,74, sendo este superior a média encontrada no presente estudo que foi de 0,66,
0,64 e 0,62 nos consadrcios com U. ruziziensis, milheto e sorgo.

Dalchiavon et al. (2015) destacaram que quanto maior o valor do indice de colheita,
maior € a massa comercial do capitulo, o que se torna de elevada importancia para a industria

conhecé-lo uma vez que esta necessita é dos aquénios para o processamento industrial.

4.4 Valores médios de numero de plantas (NPG) de girassol, forrageiras (NPF), massa

seca de forrageiras (MSF) e produtividade de gréaos de girassol (PROD)

Conforme se observa nas (Tabelas 16, 17, 18) a populacdo de plantas de girassol nao foi

influenciada pelos espacamentos e taxas de semeadura da forrageira e interacdo entre os fatores.

Conforme ja citado na presente pesquisa tomou-se o cuidado de manter as populagdes iniciais de

plantas o mais proximo possivel independente do espagcamento, com aproximadamente 40 mil

plantas hal, explicando assim a ndo influéncia dos tratamentos aplicados nesta variavel.
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Tabela 16. Valores médios de nimero de plantas de girassol (NPG), nimero de plantas de U.
ruziziensis (NPB), massa seca de U. ruziziensis (MSB), produtividade de grdos de
girassol (PROD) em funcdo de diferentes espacamentos e taxas de semeadura de U.

ruziziensis. Confresa - MT, 2015.

Tratamentos PPG NPB MSB PROD
Plantas ha! m? kg hat kg hat
Espacamento (E)
0,50 m 33854,16 21,16 b 252,70 b 1163,28 b
1,0m 34791,66 34,16 a 599,76 a 1492,65 a
Taxa de semeadura (TS)
0 37.187 0 0 1331
200 33.125 13 198,49 1295
400 32.812 21,50 279,78 1328
600 35.312 35,50 479,33 1385
800 33.125 43,50 631,54 1322
1000 34.375 52,50 968,22 1303
Valores de F
E 0,50™ 87,44™ 178,63™ 34,54™
TS 1,08™ 134,34™ 117,40 0,21
ExXTS 1,43 8,58 25,18 1,60
DMS (5%) - 17,41 52,82 114,00
CV (%) 13,38 2,82 21,10 14,62

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5%
de probabilidade, ns — ndo significativo, * e ** significativo a 5% e 1% de probabilidade,

Tabela 17. Valores médios de numero de plantas de girassol (NPG), nimero de plantas de
milheto (NPM), massa seca de milheto (MSM), produtividade de graos de girassol
(PROD) em funcéo de diferentes espacamentos e taxas de semeadura de milheto.

Confresa - MT, 2015.

Tratamentos PPG NPM MSM PROD
Plantas ha m? kg hat kg ha!
Espacamento (E)
0,50 m 39600,00 20,12b 199,48 b 1418 b
1,0m 38260,86 34,17 a 845,13 a 1771 a
Taxa de Semeadura (TS)
0% 39375,00 0 0 1588
20% 37500,00 15,75 232,15 1574
40% 40000,00 25,50 333,55 1614
60% 38125,00 34,00 698,95 1579
80% 40000,00 40,87 788,95 1581
100% 38750,00 45,00 999,55 1590
Valores de F
E 3,56 73,85 40,24™ 41,76™
TS 1,38 71,08™ 9,30™ 0,04"
ExTS 2,23 7,48 5,18 0,24
DMS (5%) - 3,32 207,06 111,16
CV (%) 6,30 21,08 69,22 11,91

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5%
de probabilidade, ns — ndo significativo, * e ** significativo a 5% e 1% de probabilidade,
Tabela 18. Valores médios de nimero de plantas de girassol (NPG), nUmero de Plantas de
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sorgo forrageiro (NPS), massa seca de sorgo (MSS), produtividade de gréos de
girassol (PROD) em funcdo de diferentes espacamentos e taxas de semeadura de
sorgo forrageiro. Confresa-MT, 2015.

Tratamentos PPG PPS MSS PROD
Plantas ha™ m? kgha' kgha'
Espacamento (E)
0,50 m 39600,00 540D 78,60b 1686 b
1,0m 36956,52 23,82 a 331,40a 1980 a
Taxa de Semeadura
(TS)
0% 36250,00 0 0 1834
20% 40000,00 5,50 143,25 1811
40% 36250,00 14,50 176,11 1598
60% 38750,00 18,25 261,52 1913
80% 37500,00 20,12 279,62 1784
100% 41250,00 27,00 337,92 2023
Valores de F
E 1,99 138,83 87,70 6,80
TS 0,79" 26,91 13,377 1,05™
ExTS 0,52" 15,41™ 9,36™ 0,73"
DMS (5%) - 3,18 54,91 229,42
CV (%) 16,92 38,04 46,77 21,35

Médias seguidas de letras diferentes, nas colunas, diferem estatisticamente entre si pelo teste de Tukey a 5%
de probabilidade, ns — ndo significativo, * e ** significativo a 5% e 1% de probabilidade,

A produtividade do girassol foi influenciada de forma significativa (P<0,01) somente pelos
espacamentos apresentando produtividades de 1163 e 1492 kg ha? no consorcio com U.
ruziziensis, 1418 e 1771 kg ha* consorciado com milheto e 1686, e 1980 kg ha consorciado com
sorgo forrageiro nos espacamentos de 0,50 m e 1,0 m, respectivamente (Tabelas 16, 17, 18).

Santos et al. (2015) avaliando a cultura do girassol solteiro e consorciado com forrageiras
no sistema de ILP, sendo girassol consorciado com U. ruziziensis, Panicum maximum cv
Tanzania e U. ruziziensis + Cajanus cajan, ndo observaram diferencgas significativas para massa de
mil aquénios, nimero de aquénios por capitulo, didmetro de capitulo, populacdo de plantas e
produtividade do girassol, tendo uma produtividade média de 1392, 1539, 1209 e 1329 kg ha*para
o cultivo solteiro e respectivos consorcios.

O rapido desenvolvimento do girassol diminuiu a competicdo que poderia ocorrer com as
forrageiras sendo assim as diferentes taxas de semeadura ndo influenciaram a produtividade da
cultura. A produtividade média no maior espacamento entre linha foi superior em 22%, 19,92% e
14,86% nos consdrcios com U. ruziziensis, milheto e sorgo forrageiro.

Silva et al. (2009) avaliando hibridos de girassol em dois espacamentos entre linhas de
0,40 m e 0,50 m com populagdo de 60 mil plantas ha?, observaram maior rendimento no
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espacamento reduzido, sendo superior em 20% obtendo uma produtividade de 1272 kg ha?, ja
Martin et al. (2012) e Silva e Nepomuceno (1991), ndo observaram efeito do espagcamento entre
linha sobre o rendimento do girassol, com isso observa-se que podem ocorrer diferentes respostas
da cultura do girassol em relacdo ao efeito do espacamento entre linha.

A populagéo de plantas e a producdo de massa seca de U. ruziziensis, milheto e sorgo
forrageiro foram influenciadas significativamente (P<0,01) pelos espacamentos, taxas de
semeadura e interacdo entre estes fatores. Os maiores valores para estas variaveis foram
observadas no espacamento de 1,0 m (Tabelas 16, 17, 18).

Borghi e Crusciol (2007), avaliando a influéncia da modalidade de consorcia¢do de U.
brizantha cultivar Marandu com a cultura do milho em dois espacamentos 0,45 m e 0,90 m em
sistema de semeadura direta, também constataram efeito significativo (P<0,05) para o0s
espacamentos, tendo uma reducio de 1992 kg ha™ na massa seca da braquiaria no espacamento
reduzido quando comparado ao maior espagamento.

No presente estudo aos 36 dias ap6s a semeadura no espagamento de 0,50 m a cultura do
girassol apresentava-se com as entrelinhas totalmente fechadas (Figura 10 B), diferente do
espacamento de 1,0 m (Figura 10 A) que apresentava entrada suficiente de luz para o
desenvolvimento da forrageira.

Figura 10. Aspecto visual da presenca da Figura 10. Fechamento da cultura para o
braquiaria na entre linha do girassol espacamento de 0550 m (B).
(A). Confresa- MT, 2015.

Fonte: o autor Fonte: o autor
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As braquidrias sdo plantas de metabolismo C4 de fixacdo de CO», sendo assim sdo muito
exigentes em luz, desta forma o espagamento reduzido do girassol prejudicou o desenvolvimento
da forrageira ap6s 36 dias da semeadura do girassol.

Analisando o comportamento da populacdo de plantas nas diferentes taxas de semeadura
dentro dos espacamentos, observa-se efeito linear com 0 aumento da taxa de semeadura, sendo 16
e 65 plantas m? de U. ruziziensis, 30 e 48 plantas m? de milheto e 9 e 48 plantas m? de sorgo
forrageiro sendo os valores minimos e maximos quantificados no espacamento de 1,0 m, ja no
espacamento de 0,50 m foram quantificados 10 e 40 plantas m? de U. ruziziensis , 1 e 16 plantas
m? de milheto e 2 e 14 plantas m? de sorgo, valores minimo e maximo respectivamente no
espacamento de 0,50 m (Tabelas 19, 20, 21) e (Figuras 11, 12, 13).

A producdo de massa seca de U. ruziziensis, milheto e sorgo forrageiro também
aumentaram de forma linear com aumento das taxas de semeadura atingindo uma producao
maxima de 1387 kg ha para U. ruziziensis, 1651 kg ha™ para milheto e 614 kg ha* para sorgo
forrageiro no espacamento de 1,0 m e 549 kg ha para U. ruziziensis, 608 kg ha para milheto e
171 kg ha* para sorgo forrageiro no espagamento de 0,50 m com a taxa de semeadura de 1000 pvc
hal e 100% da taxa recomendada (Tabelas 19, 20, 21) e (Figuras 14, 15, 16).

Tabela 19. Desdobramento da interacdo entre espacamento entre linha do girassol e taxa de
semeadura de U. ruziziensis para massa seca € nuimero de plantas de braquiéria.
Confresa - MT, 2015.

Esp. Taxa de semeadura (pvc-hat) Equacio R?
0 200 400 600 800 1000

massa seca de U. ruziziensis kg ha
05m Oc 163bc 181bcB 267bB 354bB 549aB  Y=0,4865x+9,4371 0,94

10m 0Oe 233d 377dA 691cA 908bA 1387aA Y=1,3249x-62,667 0,96
numero de plantas de U. ruziziensis m?

0,5m 0OeA 10deA 18cdB 26bcB 33abB 40aB Y=0,0396x+1,381 0,99”

1,0m O0dA 16cA 25cA  45bA 54bA  65aA Y=0,065x+1,381 0,98

Médias seguidas de letras diferentes mindsculas nas linhas e maidsculas nas colunas diferem estatisticamente entre si
pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade, ns — ndo significativo, * e ** significativo a 5% e 1% de probabilidade.
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Tabela 20. Desdobramento da interacdo entre espacamento entre linha do girassol e taxa de
semeadura de milheto para massa seca e nimero de plantas de milheto. Confresa -

MT,2015.
Esp. Taxa de semeadura (%) Equacao R?
0 20 40 60 80 100
massa seca de milheto kg ha™
05m 0aA 65aA 110aA 136aB 174aB  608aB  Y=4,847x-60,19 0,69™
1,0m OcA 399cA 557bcA 126labA 1403aA 1651Aa Y=17,101x+23,429 0,96™
ntmero de plantas de milheto m?
05m 0aA 1aB 2aB 2aB 4aB 16aB Y =0,1271x-2,1905 0,63
1,0m OcA 30bA 36abA 40abA  48abA 54aA Y =04686x + 11.238 0,85~

Médias seguidas de letras diferentes minudsculas nas linhas e mailsculas nas colunas diferem estatisticamente
entre si pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade, ns — ndo significativo, * e ** significativo a 5% e 1% de
probabilidade.

Tabela 21- Desdobramento da interacdo entre espacamento entre linha do girassol e taxa de
semeadura de sorgo forrageiro para massa seca e numero de plantas de sorgo.

Confresa - MT, 2015.

Esp. Taxa de semeadura (%) Equagéo R?
0 200 400 600 800 1000
massa seca de sorgo kg ha*
05m 0aA 55aA 59aB 79aB 55aB 171aB Y=1,1401x+17,716 0,57"
1,0m 0dA 204cdA 292bcA 443abA  503aA 614aA Y=5,8912x+48,649 0,97
nimero de plantas de sorgo m?
05m ObA 2bA 3bB 4abB 6abB 14aB Y=0,1232x-1,1357 0,82™
1,0m OcA 9cA 26bA 32bA 34bA  48aA Y=0,4586x+1,9048 0,95™

Médias seguidas de letras diferentes mindsculas nas linhas e maidsculas nas colunas diferem estatisticamente entre si
pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade, ns — ndo significativo, * e ** significativo a 5% e 1% de probabilidade.

De acordo com Kluthcouski et al. (2000) a populagdo minima para formagdo em consércio

é de 4 a 6 plantas/m?, para U. ruziziensis 8 a 10 plantas/m? para o sorgo, e 10 a 20 plantas/m? para

o milheto, sendo assim as populacdes de plantas forrageiras estabelecidas no presente estudo estéo

dentro da faixa ideal recomendada para um bom estabelecimento e formacéo, seja para pastagem

ou palhada para semeadura direta da cultura da soja em sequéncia, fazendo um excelente esquema

de rotagdo soja-milho-safrinha-soja-girassol safrinha + braquiaria-soja.
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Figura 11. Numero de plantas de U. ruziziensis em funcéo de diferentes espagamentos e taxas de
semeadura em consoércio com girassol. Confresa - MT. 2014/2015.
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Figura 12. Numero de plantas de milheto em funcdo de diferentes espacamentos e taxas de
semeadura em consorcio com girassol. Confresa - MT. 2014/2015.
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Figura 13. Numero de plantas de sorgo forrageiro em funcéo de diferentes espacamentos e taxas
de semeadura em consércio com girassol. Confresa - MT. 2014/2015.
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Correia et al. (2013) avaliando semeadura a lanco e em linha de U. ruziziensisem consorcio
com milho e taxas variando de 200 a 800 pvc ha? também observaram um aumento linear no
namero de plantas com aumento da taxa de semeadura com valores minimos e méaximos de 2,78,

13,89 e 11,11, 35,56 plantas m? com semeadura a lanco e em linha, respectivamente.



52

Figura 14. Massa seca de U. ruziziensis em funcdo de diferentes espacamentos e taxas de
semeadura em consoércio com girassol. Confresa - MT. 2014/2015.
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Figura 15. Massa seca de milheto em funcdo de diferentes espacamentos e taxas de semeadura em
consércio com girassol. Confresa - MT. 2014/2015.
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Figura 16. Massa seca de sorgo forrageiro em funcéo de diferentes espacamentos e taxas de
semeadura em consorcio com girassol. Confresa - MT. 2014/2015.
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Resultados semelhantes também foram obtidos por Correia et al. (2013) atingindo uma
producdo maxima com a taxa de semeadura de 800 pvc ha® com avaliagio realizada aos 86 dias
ap6s a semeadura da forragem, no entanto os mesmos ressaltam que aos 285 dias apds a
semeadura da forragem ndo houve mais diferencas entre os tratamentos, sendo a quantidade de
200 pvc hat suficiente para manutengdo média 7,7 t ha™ de massa seca.

Fatores como cultura consorciada, espacamento, época e taxa de semeadura podem afetar
o rendimento de massa seca das forrageiras. Os baixos valores de massa seca podem ser atribuidos
a semeadura a lanco defasada em estadio V2 do girassol e ao espacamento reduzido, bem como a
restricdo hidrica.Quanto maior o atraso da semeadura das forrageiras, menor € o desempenho
produtivo das mesmas (SILVA, et al., 2004; TSUMANUMA 2004; PEQUENO et al., 2006;
RICHART et al., 2010; COLETTI et al., 2015).

Richart et al. (2010) avaliando o desempenho do milho safrinha e da Brachiaria ruziziensis
semeadas de forma simultdnea, quinze e trinta dias ap6s a implantacdo do milho também
observaram uma reduc¢éo de produtividade de massa seca da forrageira tendo uma produtividade
3.555, 1.007 e 474 kg ha! para as respectivas formas de semeadura.

Coletti et al. (2015) avaliando o desempenho agronémico do milho safrinha consorciado
com forrageiras no Noroeste do Estado de Mato Grosso sendo as forrageiras semeadas em estadio
V5 com 375 pvc hal e avaliagdo aos 190 DAE da forrageira, também observaram baixas
producbes de forragens, dentre as forrageiras avaliadas os cultivares de U. brizantha, cv Xaraés,
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Marandu e Piatd produziram, 1.026, 1.016 e 701 kg ha de matéria seca, ja o P. maximum cv.
Massai apresentou baixo acimulo de matéria seca com 188 kg ha™.
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5 CONCLUSOES

Para estas condi¢cOes de cultivo o girassol semeado em segunda safra ap6s a soja no final
de marco, ndo foi influenciado pelas diferentes taxas de semeadura das forrageiras, somente pelo
espacamento entre linha, apresentando menor producdo de aquénios no espacamento de 0,50 m.

A producdo de massa seca e 0 numero de plantas das forrageiras foram influenciadas pelas
taxas de semeadura e espacamento apresentando maiores valores no espacamento de 1,0 m entre
linha e taxas de semeadura de 1000 pvc ha™ para braquiaria e 100% da taxa de semeadura para
milheto e sorgo forrageiro .

Independente da taxa de semeadura, os valores de populacdo de plantas das forrageiras
estabelecidas ficaram dentro da faixa recomendada para culturas consorciadas com forrageiras,
permitindo com isso uma maior flexibilidade na tomada de deciséo da taxa de semeadura a ser

recomendada em cultivos consorciados com girassol de segunda safra.
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