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RESUMO

RIOLI, Thyssie Ortolani. Patio escolar coberto: a qualidade ambiental, estética e
funcional em escolas de educacao infantil. (Dissertagdo de Mestrado). Programa
de Pés-Graduagdo em Arquitetura e Urbanismo, da Faculdade de Arquitetura, Artes
e Comunicacdo (FAAC) da Universidade Estadual Paulista “Julio de Mesquita Filho”
(UNESP). Campus Bauru, 2016.

Os patios escolares constituem ambientes essenciais para o desenvolvimento
das criancas, ao permitir a interagdo entre elas, o contato com a natureza, a
exploracao e experimentagao, além de poder complementar e renovar as atividades
pedagdgicas. Esses ambientes de vivéncia e recreacdo (cobertos e descobertos),
que podem ser cobertos e descobertos, sdo importantes para a relacdo ensino e
aprendizagem e, portanto, necessitam ter seu espaco fisico bem planejado. Nesse
contexto, essa pesquisa propde contribuir para essa questdo ao definir um
instrumento de avaliagdo da qualidade de patios cobertos, o “indice de Avaliacado de
Patios Cobertos - IArc”, que considera parametros e indicadores de qualidade
ambiental, estética e funcional. A escolha dos parametros e indicadores teve como
base uma revisao bibliografica sobre o tema “patios escolares” e os resultados da
aplicacao de instrumentos da Avaliagdo Pés Ocupacao — APO (Leitura dos patios e
as built; checklist; observacoes; walkthrough; mapa cognitivo, poema dos desejos e
questionarios) em oito escolas de educacao infantil na cidade de Pederneiras-SP. A
aplicagdo do IArc, que considera os pontos de vista do técnico e dos usuarios,
nessas mesmas escolas, mostrou sua importdncia em: identificar problemas
relacionados a cada parametro; que podem subsidiar reformas e/ou ampliacoes;
rever aspectos funcionais do dia a dia; contribuir com um parametro quantitativo de
comparacao entre os diferentes patios e tracar o perfil da qualidade do patio coberto
na rede municipal de ensino infantil local. Espera-se que a aplicacdo desse
instrumento possa contribuir ndo apenas para subsidiar intervencodes fisicas locais,
visando a melhoria de qualidade dos patios escolares, mas para o planejamento e
gestdo de ambientes similares.

Palavras chave: Patio escolar, Qualidade do ambiente, Escolas de educagao
infantil, Indice de avaliacéo.



ABSTRACT

RIOLI, Thyssie Ortolani. Covered school patio: environmental, aesthetic and
functional quality in preschools. (Masters thesis). Program graduate in
Architecture and Urbanism, Faculty of Architecture, Arts and Communication (FAAC)
of University Estadual Paulista “Julio de Mesquita Filho” (UNESP), campus Bauru,
2016.

The school patios are essential environments for the development of children
allowing interaction among them, contact with nature, exploration and
experimentation; furthermore, they can complement and renew the pedagogical
activities. These recreational environments (covered and discovered) which are
important for teaching and learning, deserve to have their physical spaces well
planned. In this context, this research aims to contribute to this issue when defining
an assessment tool of quality of the covered school patio, the "evaluation index of the
covered school patio (Elrc)", which encompasses environmental, aesthetic and
functional quality parameters. These parameters and their indicators were defined
based on literature review and application of Post Occupancy Evaluation instruments
— POE (observations; as built; checklist; walkthroughs; cognitive map; wish poems
and questionnaires) in study cases in eight preschools in the city of Pederneiras-SP.
The application of the Elpc which considers the points of view of technicians and
users, in these same schools, showed its importance in: identifying problems related
to each parameter; review functional aspects of everyday life; to contribute with a
quantitative parameter of comparison between the different patios and to outline the
quality profile of the covered patio in the local preschool network. It is expected that
this instrument can contribute not only to support local physical interventions aimed
at improving the quality of school patios, but also for planning and management of
the similar environments.

Keywords: School patio, Environmental quality, Early childhood education schools,
Evaluation index.
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1. INTRODUCAO

O patio escolar constitui um ambiente fundamental para o desenvolvimento e
socializacdo das criancas, ao permitir interacao entre elas e todos que fazem parte
das escolas (NORBERGSCHULZ, 1981). Segundo Azevedo et. al., (2011), é nesse
local que se deve complementar e renovar as atividades pedagdgicas convencionais
e, a0 mesmo tempo, valorizar a importancia do brincar ao constituir um lugar de

exploragédo e de experimentagao.

Esse ambiente de vivéncia e recreacao, citado nos “Parametros Basicos de
Infra-Estrutura para Instituicbes de Educacdo Infantil”, Brasil (2006), como
importante para a relacdo ensino e aprendizagem, necessita ter seu espaco fisico
valorizado em termos da qualidade funcional, de conforto ambiental (térmico,
luminoso e acustico) e também da qualidade estética, como forma de garantir

satisfacdo aos seus usuarios.

Em termos funcionais, a localizagédo (interno e externo), a forma (pavilhonar,
linear, compacto, agrupado, disperso), o tamanho (area/crianca atendida) e
presenca ou nao de diferentes atributos que, segundo Almenteiro; Tangari (2011),
podem ser paisagisticos, perceptivos e socioculturais, entre outros, sdo aspectos
que podem influenciar positiva ou negativamente a qualidade do patio escolar. A
presenca conjunta de espacgos cobertos, além dos descobertos, também constituem
aspectos qualificadores do patio escolar, pois podem abrigar brincadeiras em dias
de chuva, além de festas, reunides, atividades fisicas, entre outras.

Sobre o aspecto dimensional, as normativas do Brasil (2008) exigem que as
areas externas das escolas, também denominadas de patios, devem ter 20% do
total da area construida. Ja em relagdao a area/crianca, Moore (1996) define esses
espacos em 3 categorias: minimos (corresponde a uma area aproximada de 7,5
m?/crianga), recomendados (com area aproximada de 10 m?2/crianca) e generosos
(com area aproximada de 20m?/crianca). J& Liempd (1999) destaca que os patios
escolares com areas menores do que 6m?/crianca nao exercem adequadamente sua
funcdo devido a alta densidade, que além de limitar algumas brincadeiras, também
obrigam a organizacao de rodizio de grupos de criangas.
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A falta de uma dimensdo adequada, da qualidade estética e de conforto
ambiental (térmico, luminoso e acustico) podem afetar a vivéncia e a sociabilidade,
aspectos que, segundo Sanoff (2007), garantem o desenvolvimento do ser humano
em todas as dimensdes. Atualmente, as necessidades sociais exigem uma escola
mais dinamica, viva e agradavel e, nesse contexto, o ambiente fisico escolar € parte
integrante do ensino e aprendizagem. Por isso, a qualidade do patio escolar é de

extrema importancia.

Dada a importancia dos patios no ambiente escolar, eles sao estudados em
relacdo aos mais diversos aspectos, tais como: tipologias (MARTINS et. al., 2011;
REIS, 2006; CAMPBELL; FROST, 1985; ALMENTEIRO; TANGARI, 2011);
densidade fisica (MOORE, 1996; FREDIZZI, 2006 E LIEMPD, 1999); condicdes de
conforto ambiental (AZEVEDO et. al., 2011; ELALI, 2003; FEDRIZZI; TOMASINI;
CARDOSO, 2003; YANNAS, 1995; FEDRIZZI, 2006); conforto dimensional
(COOPER-MARCUS; SARKIASSIAN, 1986); as formas de interacdo entre criancas
(EMMEL, 1996; KOLLER 2004); a acessibilidade espacial (KASPER; PEREIRA;
LOCK, 2009); apropriagdo do espaco (FEDRIZZI, 2002; REIS, 2006;
KOWALTOWSKI, 2011; SMOLKA, 2000); relagao crianca/ambiente (EMMEL, 1996;
GONCALVES; FLORES, 2011; FEDRIZZI, 2006; TRANCIK; EVANS, 1995), entre

outros.

A partir desses estudos, observou-se uma lacuna em relagdo a avaliacao
especifica dos patios cobertos, j& que sdao denominados patios ndo somente as
areas livres de edificacdo, mas os espacos cobertos que servem para recreacao.
Assim, esta pesquisa buscou centrar nos patios cobertos e, através de uma reviséo
bibliografica e de aplicacao de instrumentos de Avaliacao P6s Ocupacao (APO) em
oito escolas de educacado infantii de Pederneiras-SP, identificou parametros de
avaliagdo da qualidade ambiental, estética e funcional desses ambientes. Com isso,
gerou-se um indice de Avaliacdo de Patios cobertos (IArc), que tornou possivel uma
avaliacao comparativa de todos os patios estudados.
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1.1. Objetivo geral

Gerar um indice de Avaliacdo (IArc) de patios cobertos em ambientes de
educacgao infantil, a partir de parametros de qualidade ambiental, estética e
funcional, que possa servir como um instrumento eficaz de planejamento e gestéao

desses importantes ambientes de recreagéo, ensino e aprendizagem.
1.2. Obijetivos especificos

= Tracar o perfil dos patios escolares cobertos através das tipologias, usos,
densidade e atributos fisicos;

= Verificar como os usuarios qualificam o ambiente fisico dos patios cobertos;

» |dentificar relagcdes entre o ambiente térmico e avaliacdo da percepcao de

conforto térmico dos usuarios;

» Relacionar principais atributos que contribuem para a qualidade ambiental,
estética e funcional dos patios.

1.3. Estrutura da Dissertacao

A estrutura da dissertacao foi dividida em cinco partes. A primeira € composta
pelo segundo capitulo, que contém a revisdo bibliografica sobre patios escolares,
com suas caracteristicas de tipologias, dimensdes, usos e apropriacdes, bem como
a qualidade ambiental dos patios. Na segunda parte, terceiro capitulo, &€ abordado
os métodos de avaliacdo da qualidade do ambiente escolar. A terceira parte, quarto
capitulo, refere-se aos materiais e métodos utilizados, para alcangcar os objetivos
desta pesquisa; caracteriza as oito escolas selecionadas, e discorre sobre o0s
procedimentos metodolégicos que foram aplicados para a caracterizagdo do uso, da
percepcao térmica dos patios cobertos, da selecdo dos parametros e indicadores e
do indice de Avaliacdo da Qualidade do patio coberto (IArc), A quarta parte, quinto
capitulo, mostra os resultados e discussdes por meio das andlises dos dados
coletados a partir dos instrumentos de APO, das enquetes sensoriais e imagens
termograficas e da criagcdo do Indice de Avaliagdo da Qualidade do patio coberto
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(IArc). J& o0 sexto e Ultimo capitulo apresenta as consideragdes finais desta

dissertacao e as sugestdes para futuras pesquisas.
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2. PATIOS ESCOLARES

Para Reis (2006) a escola é constituida por duas partes fundamentais e de
grande importancia: a sala de aula e o patio de recreagao. A primeira é o lugar do
estudar, do instruir, do saber e também do dominio das atitudes. A segunda é o da
liberdade das emocbes e acgdes, em que, diariamente, os alunos passam a maior
parte dos seus tempos livres escolares e, por isso, € um ambiente fundamental na

vida das pessoas, desde a infancia até a juventude.

Os patios constituem lugares favoritos durante a infancia e, por isso, sao
valorizados pelas memorias dos adultos (ELALI, 2003; FERNANDES, 2005). Lugar
de tdo grande significativo, que fortalece sua importancia afetiva e simbdlica.
Consequentemente, é real a necessidade de melhorar os projetos de forma que

busquem estimular o desenvolvimento infantil nesses espacgos.

Quanto a conceituagao, existem muitas denominacdes para os patios. Para
Hart (1986, apud Fedrizzi, 1998) os patios escolares sdo todos os espagos externos
que circulam os prédios escolares e que estdo sob jurisdicdo da administracdo da
escola. Ja para Santiago (2013), eles sao lugares abertos ou fechados, reservados
aos alunos entre as aulas e nos intervalos, e podem ser utilizados nos eventos
escolares, em atividades extracurriculares (aula de educacéo fisica, feira de ciéncia,

exposicao didatica, encontro cientifico, praticas esportivas), entre outros.

Pavia (2000 e 2008) diz que o patio € um espaco da rotina diaria, que
complementa a jornada de estudos e que pode ser utilizado para interacao de jogos
e entretenimento diario, além de também ser um lugar de descanso. Savi; Rech
(2015) complementam ao afirmar que os patios constituem espacgos fisicos mais
representativos das experiéncias sociais na escola, pois potencializa o processo
educativo e pode ser capaz de incorporar o valor de aula ou mesmo atuar como

espaco entre as atividades.

Para Reis (2006), o patio, do latim Patéo, € o lugar de se expor; abrir e se
descobrir, e esses aspectos estao relacionados com o contato com a natureza, com
o ambiente e também com as pessoas. Consequentemente, trata-se de ambiente

suscetivel as intempéries e a socializagao.
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Para Oliveira (2004), o patio € o principal lugar de socializagdo e de convivio com
as diferencgas sécio raciais, de reconhecimento de si e de seus pares e de aceitacao
de outras criancas. A autora cita, ainda, que nesse compartilhamento dos espacos a
crianca desenvolve atitudes como: tolerancia, solidariedade e controle da
agressividade, valores de cidadania essenciais para a vida futura na cidade, que dao
oportunidade de desenvolvimento desses grandes valores na vida infantil.

Azevedo et. al. (2011) também contribui com essa questao o citar que o patio
escolar é o primeiro estagio de socializacao da crianga, delimitando padrdes de troca
e convivio. No entanto, esse aspecto esta condicionado a forma fisica local, sua
insercao, a forma da coordenacdo da escola e suas diretrizes pedagdgicas, assim

como do perfil sociocultural da populagéo atendida.

De acordo com Fedrizzi (1998), em escolas publicas, o patio é considerado
por algumas pessoas apenas como um local para as criangas ficarem quando nao
se encontram em sala de aula, como se nao fizesse parte de toda a escola. No
entanto, o local tem potencial pedagdgico, permite o sentido de apropriagdo do
espaco pela crianga, e proporciona o conforto ambiental com efeito terapéutico, além

de reduzir os conflitos entre criangas, favorecendo as interagdes sociais infantis.

De uma maneira geral, o patio € um dos poucos espagos projetados
exclusivamente para as criangas brincarem e se divertirem, (MARTINS et. al. 2011).
Ja Fedrizzi (2002) diz que valor do patio ndo é apenas atribuido a sua funcao de

lazer, mas especialmente as diferentes formas de uso.

Em termos de interacdes entre as criangas, Frost (1989); Fedrizzi; Tomasini;
Cardoso (2003) dizem que os patios, assim como o0s parques, sdao de grande
importancia para o desenvolvimento infantil, uma vez que as criangas passam
grande parte do seu dia na escola. Esses autores dizem ainda, que o crescente
interesse mundial sobre os patios escolares estdo relacionados a dois fatores: a
diminuicdo dos espacos para brincar pelo crescimento do trafego, da criminalidade,
das criangas estarem mais atarefadas com atividades escolares ficando mais tempo
dentro das instituicbes, além do interesse em integrar as criangas com o0 espaco
aberto, favorecendo o conhecimento ecoldgico.
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Fernandes; Elali (2008) reforcam essa questao, pois consideram o patio cada
vez mais interessante e valioso, diante da dificuldade de se encontrar espacos

adequados ao desenvolvimento e a qualidade de vida infantil.

Segundo Cardoso; Antochevis; Fedrizzi (2005), quando bem planejado, o
patio escolar € um ambiente de grande importancia na vida das criancas, pois
diminui o estresse, melhora a qualidade de vida e a capacidade de concentracao,
promove sentimentos positivos pela escola, motivacdo para o estudo e
responsabilidade pelo ambiente escolar.

Para Fedrizzi (1991), patios atrativos podem até criar oportunidades para o
desenvolvimento cultural e despertar o sentimento de orgulho na comunidade
escolar. Além disso, o lugar do patio escolar nao pode ser limitado por barreiras
espaciais, nem por restricoes da equipe pedagdgica, mesmo que nesses ambientes
as criancas também tenham que conviver com regras e normas. Esse aspecto atribui
uma importancia inegavel do péatio escolar, uma vez que promove atividades e
interacao social (FERNANDES; ELALI, 2008).

Em sintese, trata-se de um espaco repleto de importancia simbdlica e
programatica nos projetos escolares, uma vez que, através do ato de brincar a
crianga descobre o mundo, simula situac6es da vida adulta, aprende a se defender,
aprende a se concentrar, a observar e a buscar regras de entendimento coletivo, e
cria relagdes com objetos, pessoas e natureza (PAPALIA; OLDS, 1998 apud
SOUZA, 2005).

2.1. Tipologias e dimensodes

Para Martins et. al. (2011), nas escolas todos os espacos livres sdo chamados
“patios” e podem conter mais de uma justificativa de uso e receber mais de uma
tipologia. Ja para Almenteiro; Tangari (2011), os patios podem ser considerados
espacos livres de carater urbano, relacionados a permanéncia especifica do
contexto de sua criacdo. Eles também podem ser publicos ou privados; de gestao
diferenciada com diferentes protocolos de acesso; podem ter acesso fisico também
diferenciado (cercado ou nao); possuir praticas sociais diferentes e especificas a
cada escola; conter diferentes atributos paisagisticos, perceptivos e socioculturais
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condicionados, entre outros fatores, pela configuracao formal e por elementos de

projeto.

De acordo com Campbell; Frost (1985), os patios podem ser de quatro tipos:
tradicional, com superficie plana, com escorregador, balancos, etc; projetados com
estruturas feitas em madeira, pedras de varios niveis; aventura (espago com
materiais para que as criangas construam suas préprias estruturas) e criativo, uma

combinacao de projetado e aventura.

Para Martins et. al. (2011), os patios sdo classificados como: internos,
externos, pavilhonar, linear, compacto, agrupado, disperso e também coberto ou
descoberto.

Quanto ao tamanho, alguns pesquisadores (MOORE, 1996; LIEMPD, 1999;
FREDIZZI, 2006) definem medidas minimas para os patios escolares. Para Moore
(1996), esses espacos sao definidos em 3 categorias: minimos (corresponde a uma
area aproximada de 7,5 m2/crianga), recomendados (com area aproximada de 10
m2/criangca) e generosos (com area aproximada de 20m2/crianca), espacos esses
para centros de cuidados de criangas em idade pré-escolar (2 a 5 anos) e referentes
aos espacos de brincar ao ar livre.

Liempd (1999) destacou que alguns pétios escolares com menos de
6m?/crianca ndo exerciam bem sua fungéo devido a alta densidade. Dessa maneira,
sugeriu que a medida minima recomendada de 4m?/crianca era insuficiente em
termos de qualidade desses ambientes, pois as criancas ndo podiam brincar quando
queriam nesses patios menores, uma vez que era preciso organizar o uso em
termos de rodizio de grupos de criancas. Além disso, certos tipos de brincadeiras
nesses ambientes eram proibidos pela falta de espacgo, o que ocasionava risco de
colisdo entre elas, conforme descrito por MOORE (2006).

Ja Fredizzi (2006), ao verificar as variagdes no tamanho dos patios existentes
nas escolas de suburbios de Porto Alegre-RS, classificou como pequenos os patios
entre 250 e 3.500 m?, encontrados em estabelecimentos do setor central da cidade,
e grandes aqueles entre 5.000 e 8.600 m2.
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As normativas do Brasil (2008) exigem que 20% do total da area construida
sejam dedicados as éareas externas de edificagdo escolar, que devem ser
apropriadas a pratica de esportes, eventos e festas escolares e da comunidade.
Estas areas devem prever a implementacdo de area verde, e podem prever a
formacao de uma horta ou pomar. Outro aspecto significativo € mesclar os espacos
ensolarados e sombreados.

De acordo com Brasil (2007), as técnicas e materiais utilizados devem estar
de acordo com as caracteristicas locais, de modo especial a matéria-prima, para ter
maior adequacao com o clima, com a paisagem e oscilagdes climaticas da regiao, e
exemplifica: em determinada regido o concreto é o material mais adequado para o
patio, enquanto que em outra pode ser a taipa, o que depende dos valores de
material e mao-de-obra e da técnica regional, levando em consideracao o apelo

visual, o conforto térmico e a resisténcia as intempéries.

As cores também sao fatores importantes a serem considerados no momento da
elaboracdo e/ou adequacdo do projeto do patio escolar, pois interferem no
comportamento e no estado de espirito dos usuarios. As cores devem ser escolhidas
para proporcionar melhor conforto térmico e visual. Elas podem favorecer a
sensagao de tranquilidade como o azul, violeta e os tons de verde; ou proporcionar
energia, calor e animacdo como o amarelo, laranja e vermelho. Ja o equilibrio pode

ser favorecido com as cores quentes ou frias: marrom, bege e cinza (BRASIL, 2007).

Desta maneira, deve-se ter o cuidado no emprego das cores no ambiente
escolar. O ideal é trabalhar em funcéo da luz natural que penetra o ambiente. Por
exemplo, se 0 ambiente tiver muita iluminacdo natural, deve-se dar preferéncia as
cores frias, que dao sensacao de um ambiente mais amplo. J& em locais com pouca
luz natural, as cores quentes completam a percepcao de luminosidade e calor, mas
sempre intercala-las com as cores neutras (BRASIL, 2007). Para melhor eficiéncia
da luz e lampadas, deve-se optar por cor branca no teto, qualquer que seja a

combinacao de cores escolhidas.
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2.2. Usos e apropriacoes

A intensificacao de uso do ambiente esté relacionada ao que ele proporciona
ao usuario e, em relacdo ao patio escolar, o se torna mais atrativo quando for
acolhedor, aconchegante, bonito e versatil. Além disso, deve atender a todas as
suas necessidades, como pode ser visto nos estudos de Azevedo et. al. (2011);
Fedrizzi (2002); Koller (2004).

Azevedo et. al. (2011) acreditam que o patio € um ambiente de extensdo das
salas de aulas, complementa e renova as atividades pedagdgicas convencionais
através de jogos coletivos e das relagdes interpessoais para construcdo do
conhecimento e, ao mesmo tempo, valoriza a importancia do brincar constituindo,

assim, um lugar de exploracao e de experimentacéo.

De acordo com Fedrizzi (2002), é importante criar ambientes que acomodem
diversas atividades, de forma a favorecer a sensacao de aconchego e ampliar as

possibilidades de uso,

Koller (2004), ao abordar a importancia do conhecimento prévio das
caracteristicas dos usuarios ao plano planejamento de qualquer espaco, afirma que
muitos pesquisadores ponderam que é essencial conhecer e se inteirar sobre os
usuarios. Assim para que o patio obtenha éxito na sua funcdo e uso, a interacao
com o ambiente deve possibilitar a construcdo de habilidades fisicas, intelectuais e
emocionais especificas a cada faixa etaria. Outro aspecto a considerar diz respeito
as caracteristicas das criancas (idade e género) e seu reflexo no uso do espaco.

Para Fedrizzi (2002) diz que, para a realizacao de atividades distintas e
multiplos acontecimentos no patio, € necessario que se combine aspectos
qualificadores quanto ao tamanho, formas e materiais. Esses aspectos ndo devem
se restringir aos patios grandes, pois também € importante a criacdo de patios
pequenos, que além de acomodarem diversas atividades e possibilidades de uso,
também favorecam a sensacao de aconchego.

Kowaltowski (2011) afirma que um bom espaco fisico escolar, expressado
pelos aspectos perceptivos (conceituais, formais e estéticos, do ponto de vista da
arquitetura), € aquele reconhecido pela representatividade. Assim, ressalta que os
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parametros voltados as vivéncias e usos nos ambientes como funcionalidade,
ergonomia, usabilidade, identidades com a pedagogia e com a cultura, conforto
ambiental, equipamentos, mobiliario e a infraestrutura, consolidam a apropriacao

escolar.

Segundo Lindholm (apud Fedrizzi, 2002), para tornar o patio mais
aconchegante, de modo especial para as criangas menores, € necessario organizar
as grandes areas disponiveis em espagos menores, prevendo as variagdes de
escala. Alguns patios podem ser pequenos, outros grandes e desafiantes, pois tanto

o tamanho como a forma tem influéncia nas atividades desenvolvidas no local.

O projeto do patio deve ainda contemplar questbes relacionadas as
necessidades inerentes do ser humano. Para Almeida (1995), essas necessidades
devem ser consideradas no projeto, pois a apropriacdo espacial faz parte do
esquema de conduta fortalecida na relacdo individuo/ambiente. O suporte a essa
questado é fornecido pela Sociologia Ambiental (TUAN, 1983); identidade de lugar
(PROSHANSKY, 1978); como territorialidade (FICHER, 1989) e privacidade
(ALTMAN, 1975).

O ambiente construido deve se relacionar com o ambiente social, cultural e
psicolégico e cada acontecimento interage com determinados reguladores espaciais
permitindo ocupacgao, leitura, reinterpretacdo e/ou modificagcdo pelos usuarios
(OKAMOTO, 2002). Ainda segundo esse autor, o ambiente é resultado do
comportamento humano e de uma série de padrées e normas sociais que,

consequentemente, influenciarao as atividades realizadas no local.

De acordo com Trancik; Evans (1995), é preciso avaliar varios aspectos
espaciais no projeto de ambientes para as criancas uma vez que, se bem
projetados, podem aumentar a eficiéncia dos usuarios na apropriacdo ambiental,
deixando que facam uso das suas capacidades, juntamente com o estimulo de
desenvolvimento de habilidades mais complexas, além das atuais.

Para Bins Ely (2004), mais que conforto e seguranca, o projeto do patio deve
abranger deve atender também as necessidades funcionais, como forma estética,
com objetivo de proporcionar um espaco agradavel de prazer e bem estar. Ja

Preiser (2001) diz que para que haja qualidade desse espaco, é imprescindivel a
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opinido e reacgdes dos usuarios. Por isso, destaca que € importante avaliar quais
fatores sdo pretendidos para a qualidade ambiental, para que o projeto de um

ambiente atenda as necessidades dos usuarios em qualquer tipo de tarefa realizada.

Deste modo, o patio escolar deve ser concebido como agradavel, pois as
criangas tém seus estimulos agucados pela aparéncia do meio. Um lugar com
aparéncia de abandono e descuido € repelido pelas criangas, ao mesmo tempo em
que, se bem conservados, age de forma positiva para sua apropriacdo (RUTTER
apud SANOFF, 1994).

Para Savi; Rech (2015), a complexidade e diversidade de funcbes dos patios
justificam o interesse dos pesquisadores na area de apropriacdo do espacgo; area

essa que tem crescido muitos nos ultimos anos.

2.3. Qualidade dos patios escolares cobertos

[...] O patio interno escolar € um mundo voltado para dentro, para o seu
interior, protegendo os alunos do exterior. Simultaneamente, ele ... abre-se
para o mundo. Este mundo particular, criado e moldado, possibilita o
contato com a natureza, seja pelo jardim, seja pela visdo do céu e do Sol,
do contato com o vento, com a chuva, com os passaros, borboletas, etc.
Esta abertura traz consigo outra qualidade deste lugar, o seu sentido
circular de visdo. O clima pode ser contemplado, as salas vistas, alunos a
se olharem... Diante de tamanho apelo emocional, o sentido de vigilancia
pode vir a ser mascarado. Como um lugar de sentido circular, ele permite
aos funcionérios, inspetores, professores e diretoria controlarem
visualmente o espago e, consequentemente, os atos dos alunos. O ponto de
observacdo ndo é apenas o central, mas sobretudo o periférico,
proporcionado muitas vezes pelas varandas e corredores que circulam o
patio interno escolar. [...] (REIS, 2006, p.64)

Diante dessas constatagdes, a opinido da crianca, sobre o espaco torna-se
essencial para uma adequacdao do lugar as suas necessidades, além do
desenvolvimento do seu senso de envolvimento e responsabilidade social (TAYLOR,;
VLASTOS, 1983; SANOFF; SANOFF, 1988; LIMA, 1989; SANOFF, 1992). Essa
opinido precisa ser solicitada e valorizada para o planejamento escolar ou para a
realizacao de alteragdes na escola, e isso inclui o patio escolar.

Segundo Brasil (2007), a qualidade do patio escolar busca relacionar a

integracao crianca-ambiente e deve favorecer suas experiéncias sensoriais,
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expressivas e corporais, através de espaco adequado para a ampla movimentacao.
O patio também deve contribuir para estimular e causar curiosidade, encantamento,
questionamento, desejo de exploracéo, de indagacao, de conhecimento relacionado

ao mundo fisico e social, ao tempo e a natureza.

De acordo com Sanoff (2007), a escola € responsavel pela socializagdo e
vivéncias culturais, aspectos que garantem o desenvolvimento do ser humano em
todas as dimensdes. Assim, o planejamento do patio escolar também deve
contemplar responsabilidade com o ensino/aprendizagem. No entanto, Sanoff (2007)
afirma que a falta de informacédo adequada faz com que os educadores atribuam o
sucesso académico apenas a um bom programa escolar. Por outro lado, os
planejadores acreditam que o ambiente fisico nao interfere no desempenho
académico. Assim, existe um vazio entre o ponto de vista dos educadores e dos
planejadores.

Kowaltowski (2011) diz que ha muitos estudos que correlacionam concepgdes
de conforto ambiental a qualidade do desempenho académico, e dao énfase a
importancia da qualidade ambiental das escolas. Fedrizzi; Tomasini; Cardoso
(2003) também ressaltam a importancia da qualidade do ambiente escolar e, ao
destacar os patios, dizem que a sua melhoria € uma importante alternativa para
tornar as escolas mais atrativas e apraziveis. Eles destacam a vegetagdo como um
dos elementos mais significativos destes espacos e que, quando bem planejada,
melhora o conforto térmico local, agrega valor estético e pode constituir uma

importante ferramenta ao ensino e a educagdo ambiental.

O conforto ambiental, a ordenacdo espacial, o conforto dimensional
(COOPER-MARCUS; SARKIASSIAN, 1996) e as regras de apropriagdo do patio
escolar sao essenciais para a sua qualidade (YANNAS, 1995).

Segundo Gongalves; Flores (2011), os patios escolares com arquitetura
adequada devem proporcionar: contato social, 0 qual permite o desenvolvimento de
habilidades de comunicacdo importantes para crescimento; espaco para atividades
ludicas (jogos e brincadeiras), que estimulem o trabalho em equipe; praticas de
atividades fisicas, que melhorem a coordenacdo motora e a forga (subir, escalar,
pular, correr) e contribua para ampliar conhecimento sobre o proprio corpo, para
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aumentar a autoestima e autoconfianca; funcdes pedagdgicas, que serve como
complementacao do conteudo ensinado em aula; conscientizacdo ambiental, através

da aproximacao da crianga com 0 seu meio ambiente.

Para Fedrizzi (2002), um espaco em que a crianca tem a oportunidade de
realizar diferentes tipos de atividades, brincadeiras e que atenda todas as suas
necessidades € o que possibilita o pleno desenvolvimento de sua habilidade,
criatividade e aprendizado. Espacos com essas possibilidades s&o estimulantes,

desafiadores e favorecem o desenvolvimento social.

Assim, o ambiente fisico estabelece, em grande parte, as experiéncias das
criangas, seu desenvolvimento e aprendizado, apesar da qualidade de vida e
ambiental ndo depender apenas das caracteristicas fisicas, mas também suas
fungdes (RIBEIRO et. al., 2012).

Para Nambu; Ornstein (2011) alguns dos principais aspectos qualificadores
do pétio escolar sao: permitir multiplos usos; ter capacidade de acordo com as
atividades propostas; possuir mobiliario fixo e flexivel; contribuir para estimular
brincadeiras alegres através de desenhos; possuir materiais e acabamentos de boa
qualidade (para atividades de grande dinamica e passivas); ter conexao com as
areas externas, playgrounds, e ambientes afins, e possuir boas condicées de

conforto ambiental.
2.3.1. Qualidade espacial e térmica

Segundo os Parametros Basicos de Infraestruturas para instituicbes de
Educacao Infantil, Brasil (2006), o espaco fisico € um dos parametros fundamentais
de qualidade, e a dimensao espacial nas unidades de educagdo adquire grande
importancia. Nesse contexto, o aspecto dimensional do patio escolar deve atender a
multiplos usos e fungdes, assim como fornecer oportunidade de realizar diferentes
tipos de brincadeiras (FEDRIZZI, 1997).

Kasper; Pereira; Lock (2009) mostram a importancia do planejamento do pétio
visando a percepcdo do espago por alunos com diferentes habilidades,
proporcionando autonomia na orientacao e mobilidade, com existéncia de ambientes
saudaveis e seguros, privilegiando a funcionalidade e o uso dos espacos de modo
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facilitado. Sobre essa questao, Liempd (1999) evidencia que existe uma melhoria da
concentracao e felicidade das criangas que utilizam os patios bem projetados e que

proporcionem uma variedade de opg¢des de atividades.

Para evitar situacdes que gerem desorientacdo e confusdo, a informacéao
deve ser clara e a distribuicAo espacial, coerente e funcional. Deve ter como
proposicao o respeito a diversidade de seus estudantes, para que 0os mesmos se
sintam incluidos, motivados e parte integrante da escola (KASPER; PEREIRA;
LOCK, 2009; LIEMPD, 1999).

Para Bentley et. al. (1999), a escolha de uso de um espaco pelos usuarios é
modulada por caracteristicas que determinam a qualidade ambiental, sendo
definidas como: variedade, permeabilidade/acessibilidade, legibilidade,
versatilidade/flexibilidade, imagem apropriada, riqgueza perceptiva e personalizacao.

Sobre a questdo da acessibilidade, Dischinger (2000) diz que esse aspecto
estd associado ao poder chegar a um lugar com conforto e independéncia,
distinguindo as relacdes espaciais € a organizacdo estabelecidas pelo ambiente,
favorecendo a participacédo das pessoas nas atividades ali realizadas.

Segundo Rotta (2012), a ndo observancia das relacbes ambiente-
comportamento e escola-comunidade, pelos encarregados da producdao do ambiente
escolar, acarreta numa ma qualidade da arquitetura, um problema frequente nas
escolas publicas das periferias urbanas. Portanto, a ignorancia das relagdes entre
arquitetura, atividades pedagdgicas e teorias educacionais leva a formacdo de
espacos inadequados para as atividades educacionais.

Sobre a qualidade de ambientes escolares, o Ministério da Educacdo e
Cultura possui subsidios para a elaboracao de projetos e adequacao de edificagdes
escolares, que podem ser vistos em Brasil (2006). No entanto, o planejamento
escolar deve buscar compreender a relagao reciproca do comportamento humano e
o ambiente, e o efeito de um sobre o outro pode ser analisado através de uma
abordagem cognitiva. Desta maneira, a percepcao dos usuarios pode ser usada
para mensurar a qualidade de projetos, que também inclui os patios escolares.
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Quanto a qualidade térmica dos patios escolares, assim como em demais
ambientes, pode ser aferida com a sensacado de bem estar dos seus usuarios. Para
Freitas (2005, p.728), essa sensacao esta relacionada “as questdes psicologicas de
identificacdo e satisfagcdo com o local, assim como a condicdes fisicas de

temperatura, umidade, ventilagcéo, iluminagéo e acustica”.

De acordo com Bernardi; Kowaltowski (2001), a interferéncia negativa dos
espacos fisicos pode comprometer a aprendizagem dos alunos e, assim, as
questbes de conforto tém grande importancia nessa relacdo. Labaki; Bueno-
Bartholomei (2001) reforcam essa questdo, ao afirmarem que as condicées de
desconforto, proveniente de temperaturas altas, ventilagdo inapropriada, e umidade
relativa do ar alta, entre outros, podem causar insalubridade em um ambiente
escolar, propiciando influéncias fisiolégicas e psicologicas indesejaveis como:

sonoléncia, aumento de sudorese, preguica e desanimo.

Esse fato ndo se restringe as salas de aula, mas de todos os ambientes
educacionais como o0s patios escolares, que sobre esse aspecto ainda é pouco
estudado. No entanto, podem-se destacar os estudos de Azevedo et. al. (2011); Elali
(2003); Fedrizzi; Tomasini; Cardoso (2003); Yannas (1995); Fedrizzi (2006), que

avaliam também outros aspectos do conforto ambiental.
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3. METODOS DE AVALIAGAO DA QUALIDADE DO AMBIENTE ESCOLAR

Para aferir a qualidade do ambiente escolar, existem diferentes métodos e
muitos deles sdo extraidos da Avaliacdo Pds Ocupacdo (APO) ou Avaliacdo de
Desempenho, que é uma afericdo da qualidade do ambiente construido, a partir do
ponto de vista do técnico e do usuario (ORNSTEIN, 2005).

A APO consiste em aferir o desempenho do ambiente construido através de
um método interativo, sistematizado e rigoroso com analise de edificios ja
consolidados ha algum tempo, evidenciando as necessidades dos usuarios. Ela
permite, ainda, identificar a influéncia e as consequéncias das decisbes de projeto
na eficiéncia do ambiente, em especial os relacionados com a percepcao € o0 uso

dos usuarios de diferentes grupos.

Os estudos nessa area costumam utilizar como referéncias principais os
seguintes autores: Sanoff (2001 e 2007); Kowaltowski et. al. (2001 e 2012); Preiser
(2001 e 2005); Rheingantz et. al. (2009); Elali; Gondim (2010); Elali (2003); Labaki;
Bueno-Bartholomei (2001); Blower; Azevedo (2010); Azevedo (2002); Pizarro (2005);
Ornstein (1992 e 2005); Ornstein; Borelli Neto (1996); Ornstein; Moreira (2008) e
Bechtel (1989) apud Elali (2006).

Muito deles, identificam falhas do ambiente fisico pelas proprias vivéncias dos
usudrios e os métodos utilizados sdo de facil e grande retorno para o exercicio
projetual. No entanto, Kowaltowski et. al., (2006) ressaltam que a realimentacédo de
projetos em geral é lenta, e a metodologia € mais popular na academia que em
escritérios de arquitetura. Por isso, a avaliagdo de projetos arquitetdnicos é feita de
maneira informal pelos profissionais de projeto, sendo objeto de discussdo mais

frequente para a critica arquiteténica.

No processo de APO os métodos, técnicas e instrumentos visam contemplar
o ponto de vista do especialista (técnico) e o ponto de vista do usuério. Do ponto de
vista do especialista, os instrumentos a seguir visam a compreensao da situacao

local: A. Leitura dos patios e As Built; B. Checklist e C. Observagoes.

A. Leitura dos Patios e As Built — A partir de visitas ao objeto de estudo,
sdo observadas as condi¢des atuais e a sua relacdo com o projeto original. Esse
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instrumento objetiva verificar possiveis alteracbes no projeto, seja de reforma e/ou

ampliacao;

B. Checklist - Esse instrumento permite a observacao das caracteristicas
fisicas do ambiente, a partir de uma série de itens centrados sobre o ambiente
estudado, que podem ser organizadas em fichas individuais (tipologia, planta,
fotografia, materiais constituintes da base e fronteira; orientacdo; largura; altura e
presenca de mobiliarios). Essa técnica consiste em um importante instrumento de

identificacdo da qualidade dos ambientes.

C. Observacoes - Insere o pesquisador ao cenario de forma que ele possa
entender a complexidade dos ambientes, enquanto proporciona um dialogo mais
eficaz, dessa forma, a observacao € mais apropriada a um diagnéstico de
comportamentos espontaneos e a percepcao de condutas ndo verbais, podendo ser
simples ou exigindo o uso de instrumentos apropriados (ZANELLI, 2002).

Ja do ponto de vista dos usuarios, os métodos buscam completar o ponto de
vista do especialista (técnico), que sado: D. Walkthrough (passeio guiado); E. Mapa

cognitivo; F. Poema dos desejos e G. Questionarios.

D. Walkthrough (passeio guiado) — método que consiste em uma observacao
junto com uma entrevista, com objetivo de identificar as principais qualidades e
defeitos dos ambientes avaliados. Nesse passeio, além do didlogo também sao
tiradas fotografias dos ambientes, o que permite uma primeira aproximagcao com o
local estudado e identificacdo das suas caracteristicas de uso, estado de
conservacao e presenca de mobiliarios;

Agregado as atividades de percurso (no objeto de estudo), observacao e
entrevista, o0 método de analise walkthrough possibilita distinguir a descritiva dos
aspectos desfavoraveis e favoraveis dos ambientes sob andlise (RHEINGANTZ et.
al.,, 2009). O walkthrough pode possuir em seu relatério fotografias, croquis e
documentos em audio e video para representar, 0 quanto possivel, os aspectos

fisicos do lugar, assim como as reagdes dos usuarios em relagdo ao ambiente.

E. Mapa cognitivo (desenhos tematicos) — a partir das questoes “o0 que vocé

mais gosta” e “0 que menos gosta”, esse instrumento consiste em desenhos ou
30



relatos da meméria das ideias ou da imaginacao da crianca sobre um determinado
lugar. Estratégia desenvolvida por Kevin Lynch que tende identificar como o usuario
(ou grupo) percebe a area em estudo. Segundo Rheingantz et. al. (2009) o mapa
cognitivo é o resultado de uma série de processos psicolégicos que registram,
codificam, armazenam e decodificam a informagéo relativa ao ambiente no qual
estamos inseridos (DOWNS; STEA,1973).

F. Poema dos desejos (Wish Poem) — instrumento onde os usuarios
expressam sua opiniao sobre um ambiente, indica suas preferéncias, os elementos
significativos do espaco, rejeicoes e até mesmo suas aspiracdes. Ferramenta criada
por Henry Sanoff, em que os usuarios demonstram graficamente, através de
desenhos ou pela escrita suas relacbes emocionais e expectativas sobre
determinado ambiente (FERNANDES et. al., 2011).

G. Questionarios — essa ferramenta é bastante utilizada em avaliagdes de
desempenho, pois é muito Util para averiguar se ha regularidades na comparacao
das respostas entre grupos de pessoas sobre um determinado assunto ou problema.
As respostas devem ser por escrito € o pesquisador ndo deve estar presente. Para
melhor eficacia do questionario, eles podem ser entregues pessoalmente, enviados

por e-mail ou até mesmo disponibilizados em paginas da web.

Sobre os métodos de avaliacdo da qualidade térmica também sao utilizados
questionarios, porém aplicados pelo pesquisador, que visa identificar qual a
sensacao e preferéncia térmica dos usuarios. Em geral sdo aplicados juntamente
com levantamentos das condi¢des microclimaticas com registros de temperaturas do

ar, e umidade relativa do ar, temperatura de globo e velocidade do ar.
3.1. indices e indicadores de qualidade do ambiente construido

Outra forma de aferir a qualidade do ambiente construido é através de
indicadores de qualidade. De uma maneira geral, os pesquisadores acreditam que
os indicadores estabelecem parametros quantitativos ou qualitativos, que auxiliam
verificar se os objetivos de uma proposta foram bem conduzidos (avaliacdo de

processo) ou alcancados (avaliagao de resultados).
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Para Minayo (2009), a maioria dos indicadores enfatiza o sentido da medida e
balizamento de processos de construcdo da realidade ou de elaboracdo de
investigacbes avaliativas. Além disso, sdo expressdes numéricas, simbolicas ou
verbais, aplicadas para evidenciar atividades ou eventos, em medidas quantitativas

ou qualitativas, com o objetivo de definir seu valor.

Ainda segundo Minayo (2009), o significado do termo” indicador” difere pouco
de um autor para outro, e pode determinar ou revelar aspectos relativos a varios
planos em estudo: niveis individuais, coletivos, associativos, politicos, econémicos e

culturais, entre outros.

Alguns estudos (KEEPE JUNIOR, 2007; SILVA, 2009; SANDRINI;
MAGAGNIN, 2010; ALVES, 2012; MAGAGNIN; VANDERLEI, 2013; FREITAS, 2016)
empregam métodos de avaliacdo através da utilizacdo de indices, que tem como
base a definicdo de parametros e indicadores de qualidade, em que se emprega um
valor matematico, que pode diferir pelo o nivel de importancia/relevancia de cada
um. Dessa forma permite a formulacdo de um indice, que traduz de forma numérica,

ou seja quantitativamente, os aspectos qualitativos dos ambientes estudados.

Keepe Junior (2007) avalia as calgadas e travessias de ruas destinados as
pessoas com deficiéncia fisica; Silva (2009) discorre sobre a mobilidade urbana
compreendidas nos planos diretores participativos. Sandrini; Magagnin (2010)
abordam também o espacos utilizados pelos pedestres, realizado na cidade de
Bauru, ao longo de um eixo viario consolidado; Alves (2012) analisa a atratividade
em nichos de permanéncia em espacos abertos de convivio, e aborda também o
ambiente térmico; Magagnin; Vanderlei (2013) analisam os espacos das calcadas e
determinam o grau de acessibilidade para a infraestrutura destinada aos pedestres,
através de um calculo do indice de avaliagdo. Ja Freitas (2016) analisa, em
diferentes niveis de fragmentacdo, o subsistema termodinamico da Universidade
Federal da Paraiba, bem como o nivel de estresse térmico.
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4. MATERIAIS E METODOS

Para atingir o objetivo de criar parametros e indicadores de avaliagdo da
qualidade de patios cobertos, foi realizada uma revisao bibliografica focada em
referéncias que abordam o tema “patio escolar’; as normas sobre o espaco fisico
dos pétios escolares e dos métodos de aferir a qualidade do ambiente escolar. Essa
revisdo permitiu observar a necessidade de gerar um instrumento Unico que possa
avaliar a qualidade do patio escolar e que utilize os resultados dos multimétodos

comumente utilizados nessas avaliagdes.

Em seguida foram escolhidos, como estudos de caso, os patios de escolas de
educacao infantil da cidade de Pederneiras-SP, através de uma amostragem, para a
aplicagdo de diferentes métodos de avaliagdo da qualidade do ambiente fisico e
térmico. As questdes abordadas em cada método serviram de base para a definicao
dos parametros e indicadores de avaliacdo da qualidade do patio escolar coberto.

A caracterizagédo das escolas estudadas, assim como os multimétodos utilizados

e do indice de avaliagdo gerado sao descritos pelos itens 4.1 a 4.4.
4.1. Caracterizacao das escolas estudadas

Os patios escolhidos para os estudos de caso estao inseridos em escolas de
educacao infantil na cidade de Pederneiras (Latitude - 22°21°07” S e longitude -
48°46’30” W e uma altitude de 475 metros), localizada no centro geografico do
Estado de Sao Paulo, segundo o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica —
IBGE (2015), distante 322 km da Capital Paulista (Figura 01). A area do municipio é
de 728,735 km?, sendo cerca de 70% rural com uma populacdo de 44.910
habitantes. O clima predominante é quente e Umido e inverno seco, e possui bioma

caracterizado pelo Cerrado e Mata Atlantica.

33



Figura 01 — Localizagado do municipio de Pederneiras no Estado de S&o Paulo.
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Fonte: Adaptacao da imagem do Google e do Plano Diretor do municipio de Pederneiras

As escolas de Educagdo Infantil escolhidas estdo situadas no perimetro
urbano de Pederneiras, foram excluidas aquelas locadas nos trés distritos
(Guaianas, Santelmo e Vangléria); as que ndao contemplam as séries Jardim | e
Jardim Il e as localizadas nos assentamentos do movimento dos sem-terra (MST).
Dessa forma, do universo de 17 (dezessete) escolas foram selecionadas uma
amostra de 8 (oito), descritas a seguir e localizadas conforme a figura 02:

1 - EMEI Casa da Crianca;

2 - EMEI Santa Rita;

3 - EMEI Prof? Maria Angela Pisani Megna;

4 - EMEIF Prof? Christina Cecilia Luporini de Freitas Pereira;
5 - EMEI Prof? Guilhermina Faria;

6 - EMEI Prof? Luzia Afonso Dias de Marco;

7 - EMEI Prof? Georgina Del Bianco Pinheiro;

8 - CMEI Prof2 Maria do Carmo Covilo Pereira.
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Figura 02 — Localizagao das escolas (objeto de analise) no municipio de Pederneiras.
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Fonte: Adaptacéo da imagem do Plano Diretor do municipio de Pederneiras

Os dados sobre a quantidade de alunos por séries, bem como qual a
quantidade atendida por cada escola, foram disponibilizados pela Secretaria
Municipal de Educag&o, assim como os horarios de intervalos de cada ano, e os
dados da entrada e saida dos alunos. Foram analisados, ainda, os projetos
arquitetonicos de todas as Escolas de Educagédo Infantil disponibilizados pela
Secretaria Municipal de Obras. Esses dados e o célculo da densidade ocupacional,
bem como as areas e formas fisicas dos patios cobertos sdo mostrados na tabela

01, que apresenta o tamanho da amostra: oito escolas, escolhidas dentro de um
universo de 17 escolas.
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Tabela 01 — Definicao da amostragem das Escolas de Educacao Infantil do Municipio de
Pederneiras/SP.

ESCOLAS DA AMOSTRA QUANTIDADE | CROQUI PATIO | Lo ok
MAX. CRIANGAS | LOCALIZACAO | COBERTO ianca/m?
BERGARIO | MATERNAL || MATERNAL | JARDIMI | JARDMI |NO INTERVALO| DO PATIO (m?) (crianga/im)
1.1. EMEI CASA DA CRIANCA .
31 . 81,33 2,62
14 17 21 31 30 :
1.2. EMEI SANTARITA
59 778 131
| - | 30 | 36 | 23
1.3. EMEI PROF? MARIA ANGELA PISANI MEGNA 7
146 7 120,24 0,98
| - | 83 | 122 | 146
1.4. EMEIF PROF? CHRISTINA CECILIAL. F. PEREIRA
25 225,82 9,03
R R T
1.5. EMEI PROF? GUILHERMINA FARIA
82 145,53 1,77
39|39|55|74|82
1.6. EMEI PROF? LUZIA AFONSO DIAS DE MARCO
172 300,8 1,74
17|26|72|83|89
1.7. EMEI PROF? GEORGINA DEL BIANCO PINHEIRO
70 122,62 1,75
18|18|25|34|36
1.8. CMEI MARIA DO CARMO COVILO PEREIRA
20 90,56 45
16|13|16|20|18

4.2. Multimétodos para avaliacao da qualidade do patio escolar

Para melhor aplicacdo dos multimétodos (Tabela 2), as técnicas utilizadas
seguiram uma ordem: a) avaliacao técnica por checklist e levantamento das plantas,
b) entrevistas e questionarios — nivel de satisfacdo e percepcao dos usuarios, e c)

proposicao do instrumento de avaliacao de patios cobertos (IAprc).

Tabela 02 — Esquema dos métodos, técnicas e instrumentos de APO .

METODOS TECNICA INSTRUMENTO
Levantamento Levantamento das | Caderno de campo, fotos,
Fisico plantas plantas esquemativadas
Observagao Walkthorough Checklist
Entrevista Mapa Cognitivo Desenho
Poema dos Desejos Desenho
Questionario Questionario Questionario
Enquete Sensorial Questionario
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4.1.1. Avaliacao técnica por checklist e levantamento de
plantas:

O primeiro método adotado foi o levantamento de plantas arquiteténicas das
escolas, que subsidiaram a vistoria para aferir se os projetos arquiteténicos (As Buill)
das Escolas de Educacao Infantil do Municipio de Pederneiras selecionadas foram
seguidos e se houveram alteracdes, tais como reformas e/ou ampliacées, em
seguida foi feita uma avaliagdo por checklist pelo pesquisador, denominada de

avaliagao técnica (Apéndice I).

Esse instrumento foi criado através da adaptacdo de questionarios utilizados
por Fernandes, et. al. (2011); Magagnin; Vanderlei (2013); Silva (2009), por meio de
uma avaliacdo do desempenho do ambiente construido — o patio escolar coberto,
onde o “técnico”, que € o pesquisador, preenche o checklist de cada escola,
podendo aferir as atividades, mobilidrio/equipamentos, e ainda avaliar numa escala
de 5 (cinco), sendo (O) 6timo, (B) bom, (RG) regular, (R) ruim e (P) péssimo os
seguintes aspectos: aparéncia interna e externa, cores, texturas, formas,
proporcoes, materiais, qualidade e aparéncia dos revestimentos, estratégias de
conforto ambiental (orientacdo, paisagismo, ventilacdo, acustica, temperatura e
iluminacdo), organizacdo espacial, recreagdo, possibilidade de expansdo e

integracao do interior com o exterior.

4.1.2. Entrevistas e questionarios — nivel de satisfacao e
percepcao dos usuarios:

Para a realizacdo do “Mapa Cognitivo” (Apéndice Il) e do “Poema dos
Desejos" (Apéndice lll), foram selecionadas uma turma (do Jardim | ou do Jardim Il)
no periodo da manha e uma turma no periodo da tarde de cada escola da amostra.
Nessas atividades foram abordadas as questbes “0 que vocé mais gosta” e “o que
menos gosta” no patio escolar para atividade do “Mapa Cognitivo” e “0 que vocé
gostaria que o péatio tivesse” para a abordagem do “Poema dos Desejos”, e por meio
de desenhos as criancas expressaram 0s aspectos que os satisfazem ou nao, além
dos seus desejos em relacao ao ambiente do patio.
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Participaram ao todo 258 criangas com idades entre 4 e 5 anos, matriculadas
nos Jardins | e Il. Essas atividades foram realizadas pelas professoras de cada
turma, sempre com a supervisao da pesquisadora, durante no minimo um periodo

de aula e, quando néo suficiente, no maximo dois periodos.

Apés breve apresentacdo as criangas, pela da pesquisadora, langou-se a
questao: “quem gostaria de participar e ajudar com um trabalho?”. Em seguida foi
explicado que elas precisariam fazer trés desenhos. Algumas criangas se negaram a
participar das atividades, embora em um numero insignificante, mas que vale ser
relatado, pois se tratou de uma atividade voluntaria, que em sua maior parte, que em
sua maior parte foi aceita com muito gosto e divertimento. Ao trabalhar com uma
questdo aberta para verificar os anseios e vivéncias das criangas, algumas

respostas foram previsiveis e outras inusitadas.

A identificacdo da percepcado do ambiente fisico dos patios pelas criancas foi
fundamental para entender o que elas consideram mais importante. Os resultados
contribuiram para cruzar com demais métodos utilizados para a avaliacido da

qualidade dos patios escolares.

Os questionarios aplicados aos usuérios adultos (diretoras e professoras),
expostos no apéndice IV, foram aplicados ao todo 28, sendo 8 respondidos pelas
diretoras e 20 pelas professoras. As questdes foram elaboradas a partir do conteudo
do checklist e convertidas a uma linguagem mais simples, para que fosse algo de

facil entendimento, e divididas em duas partes.

A primeira com questdes alternativas, com a avaliagdo numa escala de 5
(cinco), sendo (O) 6timo, (B) bom, (RG) regular, (R) ruim e (P) péssimo os seguintes
aspectos do patio escolar coberto: temperatura em tempo quente e frio, acustica,
iluminacgao natural, ventilacao, cobertura/forro, paredes, pisos,
mobiliarios/brinquedos, tamanho (area), necessidades pedagogicas e recreativas e
nivel de contato com o ambiente externo, porém todas com espaco para que

escrevessem 0 que mudariam nesses aspectos.
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A segunda parte sao questbes discursivas, onde foi questionado sobre as
fungbes do patio, além das tradicionais ocorridas durante os intervalos, ou seja, se 0
patio é utilizado para atividades complementares e festividades, quando elas
acontecem, qual o numero de usuarios presentes e o que causa conforto e/ou
desconforto neste local.

Para caracterizacdo do uso e da percepcao térmica dos usuarios, foi aplicada
a enquete sensorial com as criancas (Apéndice V) e com as professoras e diretoras
(Apéndice VI), além disso, foi verificada a quantidade de criangas que utilizam
simultaneamente os diferentes péatios na hora do recreio, que varia de 20 a 172
alunos e correspondem as criancas de uma ou de varias turmas, respectivamente.
Para verificar a percepcao térmica nos patios cobertos, foram utilizadas as mesmas
turmas de criancas que participaram do “Mapa Cognitivo” e “Poema dos Desejos”,
integrantes dos Jardins | e |l, em ambos os periodos do dia e em todas as escolas.

No periodo da manh@, o horario do recreio ocorre entre 9h e 10h30min, e a
tarde acontece das 14h30 as 16h. A partir de observacbes nesses horarios,
verificou-se o comportamento das criancas desde o primeiro momento do recreio até

o recolhimento a sala de aula.

De uma maneira geral, as criancas saem enfileiradas para o recreio e se
acomodam nos bancos junto as mesas para lanchar. Apds isso, a recreacado é
liberada. Durante a recreagdo, com excecdo da CMEI Maria do Carmo Covilo
Pereira, a qual possui brinquedos grandes em seu patio coberto, as criancas se
apropriam de todos 0s espacos dos patios e depois se agrupam para brincar de roda
ou com os brinquedos pequenos (carrinhos, pecas de encaixe, entre outros) e
pouquissimas ficam isoladas. Nesse momento de recreacao as enquetes sensoriais
(Figura 03), baseadas nos estudos de Pasquotto; Salcedo; Fontes (2007), foram

aplicadas as criancas, professoras e diretoras.
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Figura 03 — Enquete Sensorial Criangas
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Para avaliar as superficies que contribuem para o aquecimento e/ou
resfriamento do patio e, consequentemente, influenciam a sua qualidade térmica
foram utilizadas imagens termograficas por infravermelho do patio, através de
Céamera Térmica Flir E6 (Figura 04), disponibilizada pelo NUCAM — Nucleo de
Conforto Ambiental da FAAC/UNESP. Essas imagens serviram para confrontar com
a percepcao dos usuarios, através das enquetes sensoriais, com o fim de identificar
a relacdo existente entre a qualidade térmica das superficies e satisfagdo dos
usuarios.

Figura 04 — Camera Térmica FLIR E6

$FLIR
Faixa de Temperatura -20° a 250°C
Precisao +2% ou 2°C
Modos de Medicao 3 modos: Ponto (central); Area (Min/Max);
Isoterma (acima/abaixo)

Fonte: Fabricante (FLIR Instrumentos).
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A caracterizacdo das condigcbes do tempo, nos dias dos levantamentos de
campo, foram obtidas por meio dos dados da estacdo meteorolégica mais préxima o
IPMet (Centro de Meteorologia de Bauru), com os dados coletados de 5 em 5

minutos.

Vale salientar que todos os documentos respondidos pelo técnico
(pesquisador) e pelos usudrios (diretoras, professoras e criangas) foram

encaminhados e devidamente aprovado pelo Comité de Etica da FAAC (Anexo ).

4.1.3. Proposicao do instrumento de avaliacao de patios

cobertos (IArc):

Somente apo6s todos os levantamentos utilizando os multimétodos serem
realizados, € que foi possivel uma avaliagdo da qualidade dos patios escolares,
identificando os principais atributos fisicos que contribuem para a satisfacdo dos
usuarios. Assim, possibilitou selecionar os seguintes parametros para a avaliacéo da
qualidade dos patios escolares cobertos: Qualidade Ambiental, Qualidade Estética e

Qualidade Funcional.

Para cada um desses parametros criou-se indicadores, extraidas da aplicacao
do checkilist (técnico) e dos questionarios aplicados aos professores e diretores das
escolas, adaptado da metodologia de Fernandes, et. al. (2011); Magagnin; Vanderlei
(2013); Silva (2009).

Os indicadores foram |listados de acordo com o grau de
importancia/prioridades de cada um dos parametros (Tabela 03), com base em
todas as técnicas e métodos utilizados (levantamento fisico, observacao, entrevistas
e questionarios). Essa divisdo permitiu relacionar cada um deles com as
necessidades das escolas, sendo que em todas as prioridades foram semelhantes,

em relacao a cada parametro.

No parametro da Qualidade Ambiental, a temperatura em condi¢des de tempo
quente (Umido e seco) obteve o maior grau de importancia/prioridade, pois foi
verificado maior sensacao de desconforto por calor do que por frio. Na sequéncia
esta a ventilacao, ligada diretamente aos indicadores anteriores, depois a iluminacao
natural, e a acustica que dentre todos os indicadores foi considerada com o menor
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grau de importancia/prioridade, pelo fato de patio ser destinado em sua maior parte
as brincadeiras e lazer das criancas, e assim, as atividades barulhentas ja sao

esperadas.

Tabela 03 — Parametros e Indicadores

PARAMETROS INDICADORES
1.1.Temperatura em tempo quente
Qualidade 1.2. Temperatura em tempo frio
Ambiental 1.3. Ventilacao
(QA) 1.4. luminagéo natural
1.5. Acustica
Qualidad 2.1. Mobiliario/brinquedo
Euse}[Iétiil:ae 2.2. Piso
(QE) 2.3. Cobertura/forro
2.4. Paredes
3.1. Tamanho (area)
Qualidade 3.2. Necessidades pedagdgicas e recreativas
Funcional 3.3. Contato com o ambiente externo
(QF) 3.4. Patio - necessidades da escola
3.5. Mobiliario - necessidades da escola

Quanto a Qualidade Estética, o mobiliario foi considerado com o maior grau
de importancia/prioridade, isto porque as criangas em sua totalidade indicam a
preferéncia por brinquedos. Em sequéncia o piso que deve ser adequado, pois se for
muito liso fica escorregadio e se muito aspero pode machucar. Depois vem a
cobertura/forro em referéncia a sua qualidade e aparéncia e por ultimo as paredes
que podem ter atrativos nas pinturas e/ou aplicacées.

Na Qualidade Funcional, o tamanho (area) vem como maior prioridade,
devido a importancia do espaco para a realizacdo das diversas atividades e
principalmente para brincadeiras. Em seguida vém as necessidades pedagogicas e
recreativas, pois afinal, o patio também é utilizado como uma extenséo a sala de
aula para a realizacao de trabalhos pedagdgicos. O contato com o ambiente externo
vem na sequéncia, pela importancia da integracdo com a natureza; em seguida, as
atividades da escola e por fim o mobiliario, que deve permitir mobilidade e realizacao
de trabalhos e festividades.
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Depois de elencar o grau de importancia/prioridade desses indicadores foi
atribuido peso para cada um, a partir da divisdo do valor “1” pelo nimero de
indicadores de cada parametro. A resposta para cada indicador € composta de uma
escala de valores, que constitui o Grau de Avaliacdo, através de conceitos (P-
Péssimo, R-Ruim, RG-Regular, B-Bom e O-Otimo) e pontuagao (de 0 a 1), conforme
mostra a tabela 04.

Tabela 04 — Valores do Grau de Avaliagdo (GA).

GRAU DE AVALIAGAO
P R RG B )
0,00 0,25 0,50 0,75 1,00

O total dos indicadores que compdem cada parametro atinge o valor “1”, com
peso “0,6” para a avaliacdo do técnico, e peso “0,4” para a avaliacao dos
professores e diretores, denominados usuarios, como se pode ver na tabela 05. O
maior peso atribuido a avaliagdo técnica resulta desta analise considerar as
recomendacgdes extraidas da revisao bibliografica e normas existentes sobre patios
escolares, bem como as necessidades dos usuarios (criancas e adultos),
previamente levantadas, a partir da utilizacao de técnicas e instrumentos da APO

nas escolas avaliadas.

Além dos pesos para o técnico e usuario, foi necessario atribuir pesos para
cada parametro avaliado (Tabela 6). No caso, os aspectos relacionados a qualidade
ambiental e funcional receberam o dobro da importancia em relacdo a qualidade
estética, devido a grande importancia ja atribuida pelos usuérios da pesquisa. O total
das trés categorias estabelecidas soma o valor “1”.
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Tabela 05— Valores dos indicadores de analise.

PARAMETROS| AVALIADOR |PESO INDICADORES PESO (il D20
0,00 | 0,25 | 0,50 | 0,75 | 1,00

1.1.Temperatura em tempo quente 0,30

1.2. Temperatura em tempo frio 0,25

TECNICO | 0,60 [1.3. Ventilagao 0,20

. 1.4. luminagao natural 0,15

Qualidade 1.5. Actstica 0,10
Ambiental

QA 1.1.Temperatura em tempo qu.ente 0,30

1.2. Temperatura em tempo frio 0,25

USUARIO | 0,40 [1.3. Ventilagao 0,20

1.4. lluminagéo natural 0,15

1.5. Aclstica 0,10

2.1. Mobiliario/brinquedo 0,40

. 2.2. Piso 0,30

) TECNICO | 0,60 2.3. Cobertura/forro 0,20

Quialicade 2.4, Paredes 0,10

Estética — — *
(QE) 2; . ll\D/IF)bnlarlo/brlnquedo 828
" .2. Piso ,

USUARIO | 040 2.3. Cobertura/forro 0,30

2.4. Paredes 0,30

3.1. Tamanho (area) 0,30

3.2. Necessidades pedagoégicas e recreativas | 0,25

TECNICO | 0,60 |3.3. Contato com o ambiente externo 0,20

. 3.4. Péatio - necessidades da escola 0,15

gs:g‘ijoandj 3.5. Mobilidrio - necessidades da escola 0,10

(QF) 3.1. Tamanho (area) 0,30

3.2. Necessidades pedagdgicas e recreativas | 0,25

USUARIO | 0,40 [3.3. Contato com o ambiente externo 0,20

3.4. Patio - necessidades da escola 0,15

3.5. Mobiliario - necessidades da escola 0,10

Tabela 06 — Valores das categorias de andlise.

PARAMETROS DE AVALIACAO

Qualidade Ambiental (QA) 0,4
Qualidade Estética (QE) | 0,2
Qualidade Funcional (QF) | 0,4

Para a avaliagdo comparativa entre as escolas, criou-se um indice de
Avaliacao da Qualidade do Patio Escolar Coberto (IArc) com base nas metodologias
desenvolvidas por Silva (2009) e Magagnin e Vanderlei (2013). Assim, a avaliacao
final da qualidade do patio escolar coberto € realizada através dos seguintes

calculos:
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= (Calculo dos indicadores para técnicos e usuarios

Nin = nin* Pn (1
Onde: Nin — nota final do indicador n;
nin — nota do indicador n, cujos valores variam entre 0 e 1;

pn — peso atribuido ao indicador n.

= (Calculo da qualidade dos parametros QA, QE e QF

QA = (Z NinTécnicos * p) + (X Ninusuarios * P) (2)
Onde: QA - nota final da avaliacao da Qualidade ambiental;
Z NinTécnicos — Somatéria das notas finais dos indicadores para técnicos;
p — peso dos técnicos;
Z Ninusuarios — somatoria das notas finais dos indicadores para usuarios;

p — peso dos usuarios;

» Célculo do indice de avaliacdo de patios cobertos:

IArc =X QA + QE + QF (3)
Onde: IArc — indice de Avaliagdo de Patios Cobertos;
Z QA - somatéria da avaliagdo da Qualidade Ambiental;
2 QE - somatodria da avaliacao da Qualidade Estética;
Z QF — somatéria da avaliacdo da Qualidade Funcional;

Esse indice constitui um instrumento para avaliar o desempenho do péatio
escolar, a partir de um valor numérico, cujas pontuacdes 0 e 1 representam as notas
minimas e maximas, respectivamente. A aplicacao desse indice nas escolas de
Educacao Infantil de Pederneiras permitiu ressaltar o grau de qualidade de cada
patio e fazer um ranqueamento das escolas avaliadas.
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5. ANALISE DOS DADOS E DISCUSSAO DOS RESULTADOS

A partir da revisao bibliografica, da aplicacdo dos instrumentos de Avaliacéo
Pés Ocupacao — APO e enquetes sensoriais, em escolas de educacao infantil de
Pederneiras, foram identificados os parédmetros e indicadores essenciais para a
qualidade do patio escolar, que contribuiram para definir um indice de Avaliacdo da
Qualidade de Patios Cobertos (IArc).

A andlise dos resultados obtidos por cada um dos métodos utilizados é
apresentada na seguinte sequéncia: Leitura dos patios e as built; mapa cognitivo;
poema dos desejos; percepcao térmica dos usuarios e aplicacao indice de Avaliagdo
da Qualidade de Pétios Cobertos (IArc), que sintetizam, numa Unica ferramenta, os

resultados obtidos através desses métodos.
5.1. Leitura dos patios e as built

A anadlise das plantas de todas as escolas, que compéem a amostra da
pesquisa, evidencia que nao houve alteracbes nos projetos, bem como reformas
e/ou ampliagdo. As figuras 05 a 20 mostram as plantas das escolas, com indicacéao
dos patios através de setas vermelhas, que também indicam a diregcdo em que foram
tiradas as fotos de cada um.

O primeiro patio estudado foi 0 da EMEI Casa da Crianca, classificado como
linear, por ser estreito e alongado. Na realidade o espacgo de circulacao € utilizado
como patio coberto e essa forma, apesar de permitir contato com as areas livres, ter
boa ventilacdo e iluminacdo natural e bem estar das criangas, acarreta problemas
em dias de chuva com vento, pois reduz o espaco coberto destinado ao recreio.
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Figura 05 — Croqui da Planta Arquitetdnica da EMEI Casa da Crianca
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Figura 06 — Vista do patio coberto da EMEI Casa da Crianga (a); Localizagao do patio
coberto no terreno (b).




A EMEI Santa Rita possui um péatio compacto, que também é utilizado como
refeitério. Por se tratar de um espag¢o com pequenas dimensdes é ocupado em sua
quase totalidade pelas mesas e bancos e, por isso, limita o espago das criangas
para a recreacao. Em condi¢cdes de tempo bom (sem chuva), as criangas ficam a
maior parte do tempo na area descoberta (patio descoberto) anexa, o que permite
que se amplie um pouco o espaco de recreacao, uma vez que 0 mesmo POSSui

proporgdes pequenas.

Figura 07 — Croqui da Planta Arquitetdnica da EMEI Santa Rita
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Figura 08 — Vista do patio coberto da EMEI Santa Rita (a); Localizacao do patio coberto no
terreno (b).




Ja a EMEI Prof? Maria Angela Pisani Megna possui um pétio do tipo interno,
com proporgdes boas. Nessa escola, uma maior quantidade de alunos saem
simultaneamente para os intervalos, o que torna o espago insuficiente, mesmo
sendo seu uso somente para recreagao e atividades didaticas. O projeto do patio,
possui uma cobertura com um centro vazado e por ser apoiada em 30 pilares, limita

a recreacgao das criangas que costumam correr por esse espaco.

Figura 09 — Croqui da Planta Arquiteténica da EMEI Prof? Maria Angela Pisani Megna
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Figura 10 — Vista do patio coberto da EMEI Prof? Maria Angela Pisani Megna (a);
Localizagao do patio coberto no terreno (b).
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O patio da EMEIF Prof? Christina Cecilia Luporini F. Pereira € do tipo interno,
bem tradicional e amplo, possui desenhos no chdo e nas paredes com varias
brincadeiras, tais como: circuito, amarelinha, trave, caracol, entre outras. E o patio
com maior densidade espacial por metro quadrado, porém nao possui brinquedos.

Figura 11— Croqui da Planta Arquitetonica das EMEIF Prof? Christina C. Luporini de Freitas
Pereira
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Figura 12 — Vista do patio coberto da EMEIF Prof? Christina C. Luporini de Freitas
Pereira (a); Localizagao do patio coberto no terreno (b).

) Tl

O patio da Escola Municipal de Educagédo Infantil Guilhermina Faria,
classificado como patio interno, é totalmente fechado e sem nenhum contato com o
exterior, ndo possui nenhum brinquedo fixo e nem vegetacao. O piso € cimentado, a
iluminacdo e ventilacdo natural sédo ruins. Trata-se de um patio pequeno, embora
possua a terceira maior quantidade de alunos em relagdo aos demais da amostra, e
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metade de seu espaco é ocupado por mesas € bancos, ja que é utilizado também

como patio refeitoério.

Figura 13 — Croqui da Planta Arquitetdnica da EMEI Guilhermina Faria
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Figura 14 — Vista do patio coberto da EMEI Guilhermina de Faria (a); Localizagao do patio
coberto no terreno (b).

A EMEI Luzia Afonso Dias de Marco possui 0 maior patio coberto e também o
segundo maior em numero de criangas. O péatio € amplo, do tipo interno e linear,
possui pilares dispersos e se conecta com areas externas da escola através de uma

cerca (alambrado), contudo com poucos atrativos paisagisticos.
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Figura 15— Croqui da Planta Arquitetonica da EMEI Luzia Afonso Dias de Marco
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Figura 16 — Vista do patio coberto da EMEI Luzia Afonso Dias de Marco (a); Localizagao do
patio coberto no terreno (b).

O patio da EMEI Georgina Del Bianco Pinheiro é do tipo interno, possui
cobertura em laje de concreto, pequenas dimensdes e contato com o exterior, 0 que

permite uma excelente ventilagéo e iluminacao natural. O uso de cores nos pilares e
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nas paredes de placas cimenticias amenizam as tonalidades cinza do piso e da

cobertura.
Figura 17 — Croqui da Planta Arquiteténica da EMEI Georgina Del Bianco Pinheiro
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Figura 18 — Vista do patio coberto da EMEI Georgina Del Bianco Pinheiro (a); Localizagao
do patio coberto no terreno (b).
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Ja o patio da EMEI Maria do Carmo Covilo Pereira, classificado como interno,
possui cores vibrantes e alegres, sendo o Unico a possuir brinquedos grandes e
fixos. O espacgo do patio é aberto e arejado, sua cobertura € composta de telhas
romanas e nao possui laje. O espaco € insuficiente para as criangas brincarem,

mesmo sendo destinado apenas a recreacao durante os intervalos.

Figura 19 — Croqui da Planta Arquitetdnica da CMEI Maria do Carmo Covilo Pereira
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Figura 20 — Vista do patio coberto da CMEI Maria do Carmo Covilo Pereira (a); Localizagéo
do patio coberto no terreno (b).




5.2. Mapa Cognitivo

Os resultados da aplicacao do mapa cognitivo (Figura 21) evidenciaram que o
que as criangas “mais gostam” de fazer no patio coberto é “brincar”, muitas vezes de
algo ou alguma coisa especifica como pega-pega, correr, amarelinha, brincar de
super-heroi, de bola, com o avidozinho, carrinho, boneca, de desenhar com giz,

entre inUmeras outras brincadeiras.

Figura 21 — Alguns desenhos do Mapa Cognitivo aplicado nas escolas
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Dessa maneira, foi necessario fazer um agrupamento sobre os relatos das

criangas por tépicos:

e Brincar/Brinquedos pequenos: representados pelas brincadeiras (pega-pega,
esconde-esconde, dancar, pular, batucar, etc.) e brinquedos (bola, boneca,
trenzinho, giz, quebra-cabeca).

e Brinquedos grandes: sdo constituidos por aqueles brinquedos de parquinho,
que ficam geralmente em areas ao ar livre, tais como o escorregador, o

balanco, o gira-gira, etc;

e Natureza: quando fizeram referéncia as arvores, flores, ao sol e aos

fendmenos da natureza;

e Comida: em funcdo de muitos patios serem patios/refeitérios, as criancas
fazem grande relacdo a comida servida na merenda, como exemplo, bolacha,

banana, macarrao, suco de maca, etc;
e Mobiliario: basicamente os bancos e mesas;

e Qutros: representados pela minoria de citagdes (inferiores a 10), mas que
devem ser consideradas como resposta, as quais sao: ficar em siléncio,

desenhar e ler histérias.

De um total de 329 respostas, foram obtidos 50 itens e a resposta “BRINCAR”
foi citada 75 vezes nos desenhos. Por conseguinte, propiciou a elaboracdo do
grafico do Mapa Cognitivo — Mais Gosto (Figura 22).

Ja em relacao a abordagem sobre “o que menos gostam” (Figura 23), de um
total de 279 respostas, a mais citada foi “CHUVA” (29 vezes), que esta contido no
tépico “natureza”. Isso acontece porque os dias de chuva impossibilitam que as
criangas facam o que mais gostam no patio, que é “brincar”, especialmente naqueles

muito abertos ou nos de pequenas dimensoes.

Vale informar que nesse caso, a segunda resposta mais citada em relacéao

“ao0 que menos gostam”, faz alusdo as “BRIGAS”, que apareceram 20 vezes nos
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desenhos. Ja a terceira foi “FICAR SENTADO (A)”, observada em 14 desenhos, o
que remete sempre ao mesmo motivo: impossibilitar a diversao.

Figura 22 — Porcentagens de respostas para a questdo “o que mais gostam”, do total de 258
criangas participantes
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Figura 23 — Porcentagens de respostas para a questao “o que menos gostam”, do total de
258 criancgas participantes
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Essas observacdes foram feitas através dos agrupamentos por tipos das
respostas das criancas. Os trés itens mais citados por serem “Unicos e isolados”
ficaram com porcentagem menores, visto que os itens individuais em maioria s&o
brinquedos e brincadeiras especificas. Assim, sdo apresentados os agrupamentos
sobre os relatos das criancas por topicos, como na atividade anterior:

e Brincar/Brinquedos pequenos: representados pelas brincadeiras (pega-pega,
esconde-esconde, dancar, pular, batucar, etc.) e brinquedos (bola, boneca,
trenzinho, giz, quebra-cabeca).

e Natureza: referenciando a chuva, as arvores, as flores, ao sol, etc.
e Mobiliario: basicamente os bancos e mesas.

e Comida: por muitos patios serem patios/refeitérios, as criangas fazem grande
relagdo a comida servida na merenda, como exemplo neste caso, melancia,

arroz doce, cachorro quente, sopa, ovo, etc.

e Lixo/Sujeira: em relagdo as mesas da merenda quando ficam com restos de

comida e ao lixo (latdo).

e Brinquedos grandes: sdo constituidos por aqueles brinquedos de parquinho,
que ficam geralmente em areas ao ar livre, tais como o escorregador, o

balanco, o gira-gira, etc.
e Brigas: compreendendo também empurrdes e cara-feia.
e Ficar Sentado: seja por castigo ou por exclusao dos colegas.

e Qutros: representados pela minoria de citagdes (inferiores a 10), mas que
devem ser consideradas como resposta, as quais sado: animais (aranha,
bichinho da folha da arvore, coruja, cachorro, etc.), agua de torneira, quando
nao tem comida e quando tem comida (ndo gosta de comer), estar sem a
familia, cair e se machucar, ficar sozinho, a grade (alambrado), pilares,
bagunca, dividir brinquedos, sentir frio, banheiro fedido e os que gostam de

tudo.
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5.3. Poema dos Desejos

Os resultados da aplicagao da técnica “Poema dos desejos” ou “Wish Poem”
obtiveram um maior nimero de desenhos (Figuras 24 e 25), no montante 409
representacbes. As criangas tiveram total liberdade e imaginacdo na hora de
desempenhar essa atividade.

Figura 24 — Alguns desenhos do Poema dos Desejos
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Assim como nas atividades anteriores, pela grande quantidade de referéncias,

foi necessério realizar o agrupamento, descritos a seguir:

e Brinquedo Pequeno: representando a pipa, o0 barco, a arminha d’agua,
massinha, o0s jogos, etc.

e Brinquedo Grande: sao constituidos por aqueles brinquedos de parquinho,
que ficam geralmente em areas ao ar livre, tais como o escorregador, o
balanco, o gira-gira, pula-pula, piscina de bolinhas, casa de

boneca/cabaninha, etc.
e Mobiliario: dessa vez representando o radio, a TV, o sofa, etc.

e Brinquedo Maiores: a imaginacao fluiu, neste representando a montanha
russa, toboga inflavel, roda gigante, muro de escalada, piscina, casa na

arvore, etc.

e Animais: eles gostariam de lago com peixinhos, girafa, passarinho, cavalo,
cachorro e gato.

e Natureza: como alguns patios nao tem vegetacao alguma, aqui representa os

anseios por arvore, flores, areia, jardins, pelo sol, chuva e estrelas.

e Comida: por muitos patios serem patios/refeitérios, as criangas fazem grande
relacdo a comida e entre os mais citados o picolé e os doces.

e Qutros: representados por menores quantidades de citacbes, mas que devem
ser consideradas como resposta, tais como: jogar capoeira, a presenga da
familia/irmaos/amigos, a igreja, circo, palhago, bicicleta, enfeites e festa

junina.
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Figura 25 — Gréfico das porcentagens de respostas para a questao “o gostaria que o patio
tivesse”, de um total de 258 criangas participantes.
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Nessa atividade o brinquedo “PULA-PULA” foi o mais desejado pelas
criangas, apontado 50 vezes. Trata-se de um brinquedo com grande variagdo de
tipos, desde mais simples aos mais sofisticados, e que é de facil instalagdo. O
segundo mais citado foi o escorregador, que compde os brinquedos de parquinho,
geralmente instalados ao ar livre. Por Ultimo, sendo elencados 31 vezes,
“BRINQUEDOS” de uma forma geral. Os dois primeiros desejos mais citados estao
contabilizados no segundo tépico: “Brinquedos Grandes”. Desse modo salienta-se
que os desejos das criangcas sao por brinquedos simples, em sua maioria, € que

poderiam fazer uma diferenga enorme ao dia-a-dia delas.

5.4. Enquetes sensoriais e analise das imagens termograficas por
infravermelho

A aplicacdo das enquetes sensoriais as criangas (usuarios) nos patios de
cada uma das oito escolas, durante o tempo quente, ocorreu com valores de
temperatura que atingiram um valor minimo de 27,5°C e maximo de 35,0°C, com
umidades relativas do ar que variaram de 41,1% (tarde) a 77,2% (manh&) na
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estacdo Meteorologica IPMet, conforme mostra a tabela 07. Nessas condicées de
tempo externas, a sensacgao e preferéncia térmica dos usuarios nos patios escolares

foram bem variaveis.

Tabela 07 — Condi¢des em tempo quente de temperatura (°C) e umidade (%) do ar durante
aplicacao de enquetes sensoriais.

Temperatura do ar (°C) | ;42 e relativa do ar
em condic6es de o
ESCOLAS AVALIADAS DATA tempo quents (%)
MANHA | TARDE | MANHA | TARDE
EMEI PROF2 GUILHERMINA FARIA 25/02/2016 | 32,3 27,9 69,9 59,3
CMEIMARIA DO CARMO COVILO PEREIRA 29,6 34,3 77,2 46,1
. 12/04/2016
EMEIF PROF2 CHRISTINA CECILIA L. F. PEREIRA 284 347 76,4 47,6
EMEI CASA DA CRIANCA 29,3 34,6 738 43,8
EMEISANTA RITA 13/04/2016 | 30,2 35,0 719 41,1
EMEI PROF2 MARIA ANGELA PISANIMEGNA 30,4 358 71,7 41,9
EMEI PROF2 GEORGINA DEL BIANCO PINHEIRO 15/04/2016 | 30,2 323 62,9 52,9
EMEI PROF2 LUZIA AFONSO DIAS DE MARCO 19/04/2016 | 27,5 33,9 58,7 46,0

A figura 26 mostra a porcentagem de usuarios para cada grau de sensacao
térmica, em que MF significa “muito frio”, F “frio”, C “confortavel”, Q “quente” e MQ
‘muito quente”. De uma maneira geral, apenas 32% dos usuarios declaram
confortaveis (nem quente nem frio) e a EMEI Guilhermina Faria foi a que obteve
maior porcentagem de desconforto (92%). Ressalta-se que, no dia de levantamento
de campo a temperatura do ar no periodo da manha, durante o intervalo foi de
32,3°C, maior do que em outros dias de levantamento. As escolas que apresentaram
um equilibrio entre usuarios confortaveis ou nao foram: a EMEIF Christina Cecilia L.
F. Pereira e a CMEI Maria do Carmo Covilo Pereira.
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Figura 26 — Porcentagem de usuérios confortaveis (C) e desconfortaveis (MF, F, Q e MQ),
no periodo da manha em condi¢des de tempo quente
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Legenda: MF “muito frio”, F “frio”, C “confortavel”, Q “quente” e MQ “muito quente”.

Ja a figura 27 mostra a Preferéncia Térmica dos usuarios, em que a BMF
significa “bem mais frio”, F “frio”, NFNQ “nem frio nem quente”, Q “quente” e BMQ
“bem mais quente”. Observa-se que uma porcentagem significativa de usuarios
preferia condigdes de frio (33%), porém uma minima “bem mais frio” (1%) e 49%
“nem frio nem quente”, o que indica uma preferéncia por condicdes mais amenas em
relacdo as condicées de tempo quente. No entanto, 17% optaram por “quente”, ou

seja, ainda assim preferem o tempo quente.
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Figura 27 — Preferéncia Térmica em condi¢cbes de tempo quente (manha)
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Na mesma andlise efetuada no periodo da tarde, cujas temperaturas foram
ainda mais elevadas (entre 27,9 a 35,8 °C) e umidades relativas do ar mais baixas
(41,1 a 59,3%), apenas 15% do total dos usuarios declararam sentir confortaveis, e
essa porcentagem cresceu nas escolas EMEI Maria Angela Pisani Megna e a
EMEIF Christina Cecilia L. F. Pereira, em que 100% dos usuarios estavam
desconfortaveis, como mostra a figura 28. Verifica-se, portanto, que em horarios de
maior aquecimento solar, de uma maneira geral os patios sdao inadequados ao

conforto das criancgas.

Quanto a preferéncia térmica, 43% dos usuarios preferiam que estivesse “frio”
enquanto 42% gostariam que estivesse “nem frio nem quente”, 9% preferiam “bem
mais frio” e uma porcentagem minima de usuarios gostaria que estivesse quente
(6%). Nas EMEI Casa da Crianga, EMEI Maria Angela Pisani Megna e EMEI
Guilhermina de Faria a preferéncia por “frio” foi superior a 15% (cada uma) em
relacdo a segunda resposta mais frequente (“nem frio nem quente”) que obteve a
maior porcentagem de resposta nas demais escolas, de acordo com a figura 29. De
uma maneira geral, esses resultados expressam preferéncia por condicbes mais

amenas em relacao as condic¢des locais. Quando os usuarios dizem preferir o “frio” €
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porque a condicao € de grande calor, e ao citar a preferéncia “nem quente nem frio”

significa condigbes mais amenas.

Figura 28 — Porcentagem de usuarios confortaveis (C) e desconfortaveis (MF, F, Q e MQ),
no periodo da tarde em condi¢cGes de tempo quente
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Legenda: MF “muito frio”, F “frio”, C “confortavel”, Q “quente” e MQ “muito quente”

Figura 29 — Preferéncia Térmica no periodo da tarde, em condi¢des de tempo quente
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A aplicacdo das enquetes sensoriais as criangas nos patios de cada uma das
oito escolas, durante o tempo frio, ocorreu com valores de temperatura que
atingiram um valor minimo de 16,6°C (manha) e maximo de 30,5°C (tarde), e
umidade relativa do ar entre 45,5% (tarde) a 87,5% (manhd) na estacao
Meteorolégica IPMet, conforme mostra a tabela 08. Nessas condi¢cdes de tempo frio,
o periodo da manha apresentou temperaturas baixas e atingiram valores altos
durante a tarde. Quanto a umidade relativa do ar, os valores foram altos no periodo

da manha e baixos durante a tarde.

Essa caracteristica de tempo é muito comum na regido durante o periodo frio
e, por isso, a sensacao e preferéncia térmica dos usudrios nos patios escolares
foram bem variaveis. No periodo da manha, 41% dos usuarios declararam uma
sensacao térmica de “frio” e 32% de “muito frio” e na EMEIF Christina Cecilia L. F.
Pereira 100% dos usuarios se declararam desconfortaveis como mostra a figura 30.

Tabela 08 — Condi¢des em tempo frio de temperatura (°C) e umidade (%) do ar durante
aplicacao de enquetes sensoriais.

Temperaturado ar (°C) | | 426 relativa do ar
em condicoes de (%)
ESCOLAS AVALIADAS DATA tempo frio o
MANHA TARDE MANHA TARDE
EMEIF PROF2 CHRISTINA CECILIA L. F. PEREIRA 16,6 29,0 87,5 56,7
CMEIMARIA DO CARMO COVILO PEREIRA 27/06/2016 16,7 29,4 84,7 56,7
EMEI PROF? LUZIA AFONSO DIAS DE MARCO 17,1 29,5 84,0 57,1
EMEI PROF2 MARIA ANGELA PISANIMEGNA 20,2 30,5 72,7 49,8
28/06/2016
EMEI PROF2 GEORGINA DEL BIANCO PINHEIRO 18,7 29,9 80,3 52,2
EMEI PROF? GUILHERMINA FARIA 23,0 27,0 72,2 46,2
EMEICASA DA CRIANGCA 29/06/2016 22,9 26,6 69,6 45,6
EMEISANTA RITA 224 26,5 68,6 45,5
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Figura 30 — Porcentagem de usuérios confortaveis (C) e desconfortaveis (MF, F, Q e MQ),
no periodo da manha, em condig¢des de tempo frio
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“Em relacdo a preferéncia térmica no periodo da manha” (Figura 31), 64%
de todos os usuérios disseram preferir “nem frio nem quente” e 28% preferiram
“‘guente”. Apenas uma menor porcentagem de 4% em ambas as respostas preferia
“bem mais quente” e “frio”. Em cada escola, a op¢ao “nem quente nem frio” foi igual
ou superior a 50%. Esses resultados indicam uma maior preferéncia por condi¢coes

de tempo mais quente.
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Figura 31 — Preferéncia Térmica em tempo frio no periodo da manha, em condicdes de

tempo frio
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Andlise similar realizada com os dados do periodo da tarde, cujas
temperaturas foram mais elevadas (entre 26,59 a 30,5 °C), evidenciou que 35% do
total dos usuarios declararam se sentir confortaveis (Figura 32). No entanto, uma
porcentagem significativa sentiu desconforto por calor (43% “quente” e 6% “muito
quente”) e por frio (16%). Na EMEI Georgina del Bianco Pinheiro, EMEI Maria
Angela Pisani Megna e na EMEIF Christina Cecilia L. F. Pereira mais de 50%
declararam a sensacao térmica “quente” e nas EMEIS Casa da Crianca e Santa Rita

mais de 57% dos usuarios se declararam confortaveis.

Esses dados revelam que, de uma maneira geral, em horarios de maior
aquecimento solar, os patios sao inadequados ao conforto das criancas. Mesmo
assim, existe uma maior quantidade de usuarios confortaveis durante a tarde do que
em relacdo as condicdes de tempo quente, em periodo similar.

Quanto a preferéncia térmica a opgcao “nem frio nem quente” foi a mais votada
em seis das oito escolas avaliadas (Figura 33), totalizando 57% dos usuarios.
Verifica-se, ainda, uma variacao significativa de preferéncia por “frio” e “quente”, que
indica um desconforto térmico dos patios cobertos no periodo da tarde.
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Figura 32 — Porcentagem de criangas confortaveis (C) e desconfortaveis (MF, F, Q e MQ),
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Figura 33— Preferéncia Térmica em tempo frio no periodo da tarde, em condigées de tempo
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A figura 34 mostra a analise da qualidade térmica dos patios das oito (8)

escolas, com base nas imagens termograficas por infravermelho, comparando
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ambas condicbes de tempo (quente e frio). Verifica-se que a drea mais aquecida é a

da cobertura e as proximas as areas externas.

Figura 34 — Analise da qualidade térmica dos pétios através das imagens termograficas por
infravermelho
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EMEI CASA DA CRIANCA

O MAIOR DESCONFORTO VEM DA COBERTURA E PELA
LATERAL DIREITA DO PATIO QUE E TODA ABERTA.
COBERTURA EM FIBROCIMENTO COM ESTRUTURA DE
MADEIRA E SEM FORRO.

EMEIF PROF2 CHRISTINA CECILIA L. F. PEREIRA
A COBERTURA EMBORA TENHA ISOLAMENTO TERMICO
POR MANTA ASFALTICA E UMA DAS FONTES DE
DESCONFORTO DO PATIO QUE E FEITO DE ESTRUTURA
METALICA, E POR CAUSA DO PE DIREITO SER BEM ALTO E
NAO PROVIR DE PROTEGCAO NAS LATERAIS GERA
DESCONFORTO TAMBEM.
EMEI PROF2 GEORGINA DEL BIANCO PINHEIRO

O PATIO TEM COBERTURA DE CONCRETO PRE MOLDADA
COM GRANDE EXPESSURA, MAS O DESCONFORTO MAIOR
VEM PELAS LATERAIS ABERTAS DESPROTEGIDAS.

EMEI PROF2 GUILHERMINA FARIA
COBERTURA DE FIBROCIMENTO COM FORRO DE PVCE A
MAIOR FONTE DESCONFORTO DESTE PATIO,
PRINCIPALMENTE DESTA FACE QUE DA DIRETAMENTE
PARA A RUA, ONDE O ASFALTO CONTRIBUI PARA
REFLEXAO DO CALOR PARA O PATIO. NO FRIO E
CONFORTAVEL.

EMEI PROF2 LUZIA AFONSO DIAS DE MARCO

VAO DESCOBERTO NO CENTRO DO PATIO QUE PERMITE

QUE AS INTEMPERIES, PRINCIPALMENTE A CHUVA AVANCE

NA PARTE COBERTA, BEM COMO OS RAIOS SOLARES. O
TELHADO E DE TELHAS ROMANAS SEM FORRO.

EMEI PROF2 MARIA ANGELA PISANI MEGNA

TELHADO DE TELHAS ROMANAS, COM VAO CENTRAL

DESCOBERTO E DUAS FACES LATERAIS ABERTAS. O MAIOR

DESCONFORTO E PELO VAO CENTRAL QUE E DE GRANDE
PROPORGAO.

CMEI PROF2 MARIA DO CARMO COVILO PEREIRA

PATIO COBERTO DE TELHAS ROMANAS E PE DIREITO ALTO,
O DESCONFORTO PROVEM POUCO DAS LATERAIS ABERTAS
E POUCO DA COBERTURA.

EMEI SANTA RITA

TELHADO COM TELHAS ROMANAS E SEM FORRO,
DESCONFORTO TERMICO PEQUENO VINDO DA COBERTURA
E PELA LATERAL ABERTA.
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5.5. indice de Avaliacdo da Qualidade dos Patios Cobertos (I1Arc).

Os resultados da aplicacao dos parametros e indicadores de avaliacdo da
qualidade em cada um dos oito patios cobertos estudados nas Escolas de Educacéao
Infanti,l em Pederneiras, sao apresentados nos apéndices VIl ao XIV e sintetizados
pela tabela 09, que apresenta a seguinte ordem de escolas:

Escola 1 - EMEI Casa da Crianca;

Escola 2 - EMEI Santa Rita;

Escola 3 - EMEI Prof? Maria Angela Pisani Megna;

Escola 4 - EMEIF Prof? Christina Cecilia Luporini de Freitas Pereira;
Escola 5 - EMEI Prof? Guilhermina Faria;

Escola 6 - EMEI Prof? Luzia Afonso Dias de Marco;

Escola 7 - EMEI Prof? Georgina Del Bianco Pinheiro;

Escola 8 - CMEI Prof? Maria do Carmo Covilo Pereira.

Ressalta-se que nessa sintese, a pontuagao para a QA (Qualidade Ambiental)
pode atingir até 0,40 pontos, a QE (Qualidade Estética) até 0,2 pontos e a QF
(Qualidade funcional) até 0,4 pontos. Ja a pontuacao final pode atingir até 1 ponto.
Através da pontuacao parcial, € possivel distinguir quais parametros necessitam ser
melhorados em cada escola para otimizar a qualidade do seu patio coberto.

A tabela 10 apresenta, o Ranking Final do IArc, aplicado as escolas, e
evidencia que a pontuacdo maxima recebida foi de 0,50 e a minima foi de 0,19,
obtidas pelas escolas CMEI Prof? Maria do Carmo Covielo Pereira (Escola 8) e pela
EMEI Prof? Guilhermina Faria (Escola 5), respectivamente. A melhor pontuacgéo
ainda possui um valor médio em relacdo ao maximo que poderia atingir (1,0 ponto).
Nesse caso especifico, e demais escolas que atingiram valores préximos a 0,5
pontos, pequenas intervencdes relacionadas a melhoria de alguns indicadores, de
cada parametro, poderiam contribuir muito para ampliar seu desempenho. Os

demais casos necessitam de maiores intervengdes.
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Tabela 09 — Sintese da avaliagao da qualidade dos patios escolares nas oito escolas de
Educacéo Infantil de Pederneiras.

. ESCOLAS AVALIADAS (Notas finais)
PARAMETROS| AVALIADOR |INDICADOR
1 2 3 4 5 6 7 8
11-0,30 | 0,75 ] 0,25 | 0,50 | 0,25 | 0,00 | 0,50 | 0,25 | 0,75
‘éenico 12-0,25 [ 025 ] 0,25 | 025 | 0,25 | 0,25 | 0,25 | 0,25 | 0,25
0,60 1.3-0,20 | 1,00 | 0,25 [ 1,00 | 0,75 | 0,00 | 0,75 | 0,75 | 0,75
Qualidade 1.4-0,15 | 1,00 | 0,75 [ 1,00 | 1,00 | 0,25 | 0,75 | 0,75 | 0,75
Ambiental 1.5-0,10 | 0,75 ] 0,00 | 0,25 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00
(QA) 11-0,30 [ 050 [ 0,25 | 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,75 | 0,25 | 0,25
0,40 LS UArio 12-0,25 | 050 | 0,25 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,25
0.40 13-0,20 [ 0,75 | 0,75 | 0,50 | 0,75 | 0,25 | 0,75 | 0,75 | 0,75
14-0,15 | 0,75 | 0,50 | 0,50 | 0,75 | 0,25 | 0,75 | 0,75 | 0,75
1.5-0,10 | 050 | 0,25 | 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,50 | 0,50 | 0,50
TOTAL QA 0,27 | 0,13 | 0,22 | 0,20 | 0,07 | 0,22 | 0,17 | 0,20
2.1-0,40 | 0,00 [ 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 1,00
técnico 22-030 | 025]|025]025] 1,00] 0,25 0,50 | 0,25 | 1,00
Qualdiade 0,60 23-0,20 | 025|050 ] 050]0,75] 0,50 | 0,25 | 0,00 | 0,75
Estética 24-0,10 | 025 025|075 0,75] 025] 0,25 ]| 0,25 | 0,75
(QE) 21-040 [ 025| 0,25 ]| 0,50 ]| 0,25 | 0,25 | 0,50 | 0,50 | 0,50
0,20 USUArio 22-0,30 | 050 [ 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,50 | 0,50 | 0,50
0,40 23-0,20 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,25
24-0,10 | 050 | 0,50 | 0,25 | 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,50 | 0,50
TOTAL QE 0,05 | 0,06 | 0,07 | 0,10 | 0,05 | 0,07 | 0,05 | 0,15
3.1-0,30 | 0,00 [ 0,00 | 0,00 | 0,75 | 0,00 | 0,25 | 0,00 | 0,25
técnico 32-0,25 | 025 000]025]025]|025]025] 025/ 0,25
0,60 33-0,20 | 100[ 0,75 ] 0,50 | 0,75 | 0,00 | 0,75 | 0,50 | 1,00
Qualidade 34-0,5 | 025 000] 025 025]|025] 025|025/ 0,25
Funcional 3.5-0,10 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,25 | 0,00 | 0,00 | 0,50
(QF) 31-0,30 [ 050]| 025]050]050]025]0,75] 025 0,25
0,40 LS UArio 32-025 | 025]|050]050]050]025]0,75] 025] 0,25
0.40 33-0,20 | 050 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,25 | 0,50 | 0,50
34-0,15 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,75 | 0,25 | 0,25
35-0,10 | 025 025 ]| 050 | 0,25 ] 0,25 | 0,50 | 0,50 | 0,50
TOTAL QF 0,14 | 0,10 | 0,13 | 0,19 | 0,07 | 0,18 | 0,10 | 0,15
NOTAFINAL 1Asc 0,46 | 0,29 | 0,42 | 0,49 | 0,19 | 0,47 | 0,32 | 0,50
P R RG B o]
Legenda: [ 000 | 025 | 050 | 075 | 1,00
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Tabela 10 — Ranking Geral do indice de Avaliagdo da Qualidade dos Patios Cobertos (IArc)

ESCOLAS 1Apc
CMEI Prof? Maria do Carmo Covielo Pereira (Escola 8) 0,50
EMEIF Prof? Christina Cecilia Luporini de Freitas Pereira (Escola 4) 0,49
EMEI Prof? Luzia Afonso Dias de Marco (Escola 6) 0,47
EMEI Casa da Crianca (Escola 1) 0,46
EMEI Prof? Maria Angela Pisani Megna (Escola 3) 0,42
EMEI Prof2 Georgina Del Bianco Pinheiro (Escola 7) 0,32
EMEI Santa Rita (Escola 2) 0,29
EMEI Prof? Guilhermina Faria (Escola 5) 0,19

A maior nota obtida foi a escola CMEI Prof?2 Maria do Carmo Covielo Pereira
(Escola 8), j& apresentada na figura 20, ocorre por diversas razdes: sua construcao
€ recente; seus acabamentos sao coloridos e de 6tima qualidade; € a Unica a ter
brinquedos grandes no patio coberto. Porém, a pior pontuacdo na qualidade
funcional, poderia ser melhorada se a cobertura do patio fosse ampliada. Essa
intervencao agregaria muitos pontos a escola, pois supriria a maioria das avaliacées

negativas, e ha espaco para essa ampliagao.

A segunda melhor classificada foi a EMEIF Prof? Christina Cecilia Luporini de
Freitas Pereira (Escola 4), destacada na figura 12. Esta EMEIF passou
recentemente por reformas e ampliacbes, € a escola com a maior densidade
m2/crianga no patio, isso porque existe uma turma de cada série na escola e cada
uma sai em horarios diferentes, desta forma caberia facilmente o emprego de
brinquedos grandes, tdo desejados pelas criangas. Por ter um pé direito bem alto, o
patio coberto fica muito exposto as intempéries, e, assim, existe uma necessidade
de uma maior protecdo em torno do patio em relagdo aos ventos, chuvas e

incidéncia da irradiacao solar direta.

A EMEI Prof? Luzia Afonso Dias de Marco (Escola 6), ja exibida pela figura 16,
obteve uma pontuagdo bem préxima da EMEIF Prof? Christina Cecilia Luporini
(Escola 4). Seu pior desempenho estd relacionado com a sua qualidade estética.
Trata-se de uma escola sem atrativos visuais, de maneira que o emprego de cores
nas paredes e piso poderia ajudar muito nesse quesito. Além disso, o tamanho do
seu patio permite a instalacdo de brinquedos grandes, tdo desejados e, assim,
supriria a caréncia apresentada pelo IA. Outro aspecto levantado e que contribuiu
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para o desempenho médio dessa escola foi um problema de projeto, que é um
recorte no centro de uma das coberturas. Esse aspecto projetual expde o patio as
intempéries e permite maior exposicdo a radiagcdo solar, por isso existe uma
necessidade de intervencao, que pode ser através de instalacdo de cobertura com

ventilagéao zenital.

A pior pontuacao atribuida a EMEI Casa da Crianca (Escola 1), exposta na
figura 06, deve-se a sua qualidade estética, isso porque o patio tem o formato de um
“T” estreito e comprido, além de cobertura baixa e constituida por telhas de
fibrocimento. Porém, possui espago para ampliagdo da cobertura bem como o
aumento de seu pé direito, de maneira que pode ser possivel a introducdo de
brinquedos grandes para a recreacao das criancas, o piso é cimentado e poderia ser

trocado por outro menos aspero.

A EMEI Prof?2 Maria Angela Pisani Megna (Escola 3), destacada na figura 10,
passou recentemente por reforma, pois foi vitima de uma enchente que atingiu 2m
de altura. Essa escola possui 0 maior niumero de alunos e, portanto, € o patio que
recebe o maior nimero de criangas durante o intervalo, e a de menor densidade por
m?/crianga no patio coberto. Esse fato justifica sua pior classificacdo quanto a
qualidade funcional e pode ser solucionado com uma ampliacdo da cobertura do
patio, reduzindo uma area de cobertura vazada atualmente existente, que limita seu
uso em dias de chuva. Em vista disso, o aumento do patio coberto &€ uma
necessidade para a recreacao das criancas em todas as condi¢des de tempo.

A EMEI Prof? Georgina Del Bianco Pinheiro (Escola 7), apresentada na figura
18, ficou com a terceira pior classificacdo pois, embora tenha uma turma por sala, as
criangas do Jardim | e Il saem juntos para o recreio, o que torna o tamanho do patio
insuficiente. Embora a pior classificagdo tenha sido na qualidade estética, a sua
qualidade funcional também obteve péssima pontuacdo. A ma qualidade estética
deve-se ao fato do padrao construtivo ser com placas cimenticias e a cobertura ser
de laje de concreto, o que deixa a construcdo com um aspecto “pesado”, mesmo
com as cores empregadas em algumas paredes. Desse modo, para amenizar essa

sensagado recomenda-se: a pintura do teto na cor branca e de tons coloridos e
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atrativos visuais por todo o patio. Além disso, recomenda-se o0 aumento da
cobertura, que por apresentar abertura no centro, para iluminar e ventilar, deixa o
patio desprotegido das intempéries. Essa ampliagcao também pode aumentar espaco
para a colocacao de brinquedos grandes para recreacao.

Com a segunda pior classificacdo, a EMEI Santa Rita (Escola 2), exibida na
figura 08, também possui péssima densidade por m?/crianga no patio coberto, uma
vez que o local também é utilizado como patio/refeitdério. Assim como a pior escola
do ranking, recebeu seis avaliagdes péssimas, sendo quatro no parametro de
qualidade funcional, pois ndo ha espaco para as criangas brincarem. Por ser
patio/Refeitorio, existem mesas e bancos em todo seu espago e, mesmo assim, nao
sao suficientes para a alimentacdo das criangcas. O espaco possui boa iluminacao
natural e brinquedos grandes, porém como nao cabe na parte coberta, fica exposto
na area livre. Fato esse de facil solugéo, pois ha espacgo para ampliacao.

A pior classificacao foi para a EMEI Prof? Guilhermina Faria (Escola 5),
mostrada na figura 14, justificada por ser o Unico patio totalmente fechado, sem
contato com o espacgo externo, em funcao de estar localizado em um bairro violento.
Desta forma, a iluminacdo natural é insuficiente e a sua area também, pois € um
patio/refeitério. Além da limitacdo do espaco fisico ndo ha atrativos visuais ou
brinquedos, porém possui vasto espaco para expansdao € implementacdo de

brinquedos grandes.

A avaliacdo dos patios escolares dessas oito escolas através do |Arc
evidencia o quanto a qualidade desses importantes ambientes de educacéo
necessita de intervencdes para melhorar sua qualidade. Essas intervengdes foram
apontadas pelos instrumentos de APO utilizadas, e que serviram de base para a
definicao dos parametros e indicadores de avaliagdo, ndo apenas pelos usuarios dos
patios (professores; coordenadores das escolas e criangas), mas pelo técnico, que
no caso € o pesquisador. Portanto, os instrumentos aplicados e o IArc gerado com
essa pesquisa se mostraram eficientes na avaliacao da qualidade do ambiente fisico
e térmico dos patios escolares cobertos.
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De uma maneira geral, as necessidades das criancas quanto ao espagco fisico
estado relacionadas a recreacao e por isso, foi praticamente unanime a necessidade
de brinquedos grandes no patio coberto e de espacos que possam correr sem
esbarrar em pilares. Esse aspecto ressalta a necessidade de uma atencédo na hora
do projetar novas escolas de educacdo infantil e também nas intervencdes nas

escolas avaliadas.
5.6. Sintese das Avaliacoes

A analise dos resultados evidenciou 0 que as criancas mais gostam de fazer
no intervalo, que é brincar. Por isso, a presenca de brinquedos nos patios, sejam
eles pequenos ou grandes, é fundamental. Esse fato explica o porqué a CMEI Maria
do Carmo Covilo Pereira ter obtido a melhor nota no ranking das escolas avaliadas,
ja que € a unica a ter brinquedos grandes em seu patio coberto, como escorregador,
balanco, tunel, entre outros.

Dos aspectos que as criangcas menos gostam destaca-se a “chuva”, devido ao
fato de alguns patios impedirem que as criangas brinquem em dias de chuva. Isso
mostra a importancia dos patios cobertos terem dimensdes e protecdes apropriadas,
que permitam as brincadeiras em todas as condi¢des de tempo.

Em relacdao as dimensdes, os aspectos que comprometem a qualidade do
patio sdo: o ndo atendimento da relacdo minima de 4m?/crianga e também quando o
patio acumula a funcao de refeitério. A reducdo do espaco de brincar limita a
quantidade de alunos nos intervalos e compromete a sociabilidade das criangas.

O aspecto térmico também constitui um fator que desqualifica os patios
cobertos, ja foi observado muito desconforto térmico dos usuarios em todas as
escolas. Na maioria delas esse desconforto é gerado pela inadequacao térmica da
cobertura (pois apenas uma possui forro) e também de laterais abertas, desprovidas
de vegetacao ou qualquer protecao.

Esses resultados, evidenciados pela aplicagédo do IApc, podem contribuir para
que cada escola discuta os principais aspectos que comprometem a qualidade
ambiental, estética e funcional, desse importante ambiente educacional, e busquem

solucdes.
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6. CONSIDERACOES FINAIS

A partir da utilizagdo dos métodos propostos nesta pesquisa, tornou possivel
a delimitacao das necessidades, utilidades e fungdes que o patio coberto deve ter e
exercer, e gerar um instrumento de Avaliacao (IArc) do patio coberto, através de
parametros e indicadores de qualidade ambiental, estéticos e funcionais. Para isso,
0os métodos e técnicas empregados na pesquisa, além de contribuir para a criacao
desse instrumento de avaliagdo, também serviram para entender “o porqué” do grau

de avaliacao recebido por cada indicador.

Entretanto, este instrumento ainda pode ser aprimorado, com a inser¢dao da
opinido das criancas, e ndao apenas dos adultos (professores, diretores e técnico).
Assim, sugere-se uma adaptacdo do questionario proposto, seja através de
desenhos ou outra linguagem, para que as criangas consigam respondé-lo e, com
isso, tornar possivel a opinido de todos os usuérios. Em todo caso, os resultados
dos outros instrumentos, aplicados as criangas, além de ajudarem a criacao do |Apc,
evidenciaram que muito deve ser feito para melhorar a qualidade dos patios, através
de intervencdes projetuais, que satisfacam todos seus usuarios.

Quanto ao nivel de dificuldade no desenvolvimento da pesquisa, ressalta-se
gue a mais relevante foi a abordagem as criancas, que sao bem curiosas e vinham,
em geral, em grupos e raramente sozinhas. Deste modo, em pesquisas similares é
necessario um melhor planejamento dessa abordagem, para que elas respondam
aos questionarios de forma isolada, sem influéncia externa (amiguinhos, professores

ou até mesmo do pesquisador).

De uma maneira geral, esta pesquisa cumpriu com seus objetivos com a
determinacao de parametros e indicadores de qualidade ambiental, estética e
funcional dos patios cobertos, base para elaboracao do Instrumento de Avaliacdo do
Péatio Coberto - IApc. A aplicacdo desse instrumento, em oito escolas de educacgéo
infantil de Pederneiras-SP, contribuiu para a identificacao de problemas relacionados
a cada parametro, que podem subsidiar reformas e/ou ampliagdes; rever aspectos
funcionais do dia a dia de cada escola e contribuir para a comparacao entre patios
de diferentes escolas. Espera-se, ainda, que esse instrumento possa servir para o

planejamento de espagos similares, com o fim de aperfei¢coar a sua qualidade.
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APENDICE

| - Checklist e Walkthrough

AVALIACAO DO DESEMPENHO DO AMBIENTE CONSTRUIDO - PATIO ESCOLAR COBERTO
Questionario adaptado de FERNANDES, et al. (2011); MAGAGNIN e VANDERLEI (2003); SILVA (2009).

ESCOLA:

DATA: PERIODO: () MANHA ( ) TARDE
OBSERVADOR:
USUARIOS E QUANTIDADE:
ATIVIDADES:
MOBILIARIO/EQUIPAMENTO:
AREA: PE DIREITO:
PISO PAREDE TETO
MATERIAIS/REVESTIMENTOS:
COR:
GRAU DE AVALIACAO
. RB - .
MB -Muito | polativamente | RH - Relativamente | o 1o Ruim | NP - Néo Possui
Bom Ruim
Bom
1|Aspéctos Estético-comparativos MB RB RR MR NP

1.1|Aparéncia Interna

1.2|Aparéncia Externa

1.3|Cores

1.4|Texturas

1.5|Formas

1.6|Proporgoes

2|Aspéctos Técnicos Construtivos MB RB RR MR NP

2.1|Materias

2.2|Qualidade dos Revestimentos

2.3|Aparéncia dos Revestimentos

2.4|Estratégias de Conforto Ambiental

3|Aspéctos de Conforto Ambiental MB RB RR MR NP

3.1|Orientacao

3.2|Paisagismo

3.3|Ventilagao

3.4|Acustica

3.5|Temperatura

3.6{lluminagéo

4|Aspéctos Programaticos Funcionais MB RB RR MR NP

4.1|Organizacao Espacial

4.2|Recreagao

4 .3|Possibilidade de Expansao

4.4|Integragao do Interior com o Exterior
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IV — Questionario (professoras e diretoras)

QUALIDADE AMBIENTAL DO PATIO ESCOLAR

Data: Nome:

Escola:

Funcéo: Tempo na fungéo:

1. Vocé fica o tempo todo do intervalo das criangas no patio?

EM CONDICOES DE TEMPO QUENTE:

2. Qual o melhor lugar, na sua opinido, para se ficar no patio?

3. Qualifique a TEMPERATURA do pétio.
O que mudaria:

[ A e I A B

PESSIMO RUM REGULAR BOM OTIMO

EM CONDICOES DE TEMPO FRIO:

4. Qual o melhor lugar, na sua opinido, para se ficar no patio?

5. Qualifique a TEMPERATURA do pétio.
O que mudaria:

I T e O e I

PESSIMO RUIM REGULAR BOM OTIMO

6. Qualifique a ACUSTICA do patio.

O que mudaria:

I I e B s N

PESSIMO RUIM REGULAR BOM OTIMO

7. Qualifique a ILUMINAGAO NATURAL do patio. 0 que mudaria:

[ T e I A B e

PESSIMO RUM REGULAR BOM OTIMO

8. Qualifique a VENTILAGAO do patio. .
O que mudaria:

[ T e I A B

PESSIMO RUM REGULAR BOM OTIMO
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9. Avalie a COBERTURA/FORRO do patio escolar? X
O que mudaria:

[ N ey 0 [ B e I

PESSIMO RUIM REGULAR BOM OTIMO

10. Avalie as PAREDES do patio escolar?
O que mudaria:

[ N ey 0 [ B e I

PESSIMO RUIM REGULAR BOM OTIMO

11. Avalie o PISO do pétio escolar? .
O que mudaria:

[ N ey 0 [ B e I

PESSIMO RUIM REGULAR BOM OTIMO

12. Avalie o MOBILIARIO/BRINQUEDO do patio escolar?

[ N 0 [ B B I

PESSIMO RUM REGULAR BOM OTIMO

13. Qualifique o TAMANHO (area) do patio.
O que mudaria:

[ N 0 [ B e I

PESSIMO RUM REGULAR BOM OTIMO

14. O patio atende as NECESSIDADES da escola?
O que mudaria:

[ N 0 [ B e I

PESSIMO RUM REGULAR BOM OTIMO

15. O patio atende as NECESSIDADES PEDAGOGICAS E

RECREATIVAS da escola?
|:| |:| \:| \:| \:I O que mudaria:
PESSIMO RUM REGULAR BOM OTIMO

16. Qual o NIVEL DE CONTATO do pétio com o ambiente

externo?
|:| |:| \:| \:| \:I O que mudaria:
PESSIMO RUM REGULAR BOM OTIMO

17. Qual a fungéo do patio no horério do intervalo?

18. O patio ¢é utilizado para atividades complementares? Quais atividades?

19. Quando hé festividades, o patio é utilizado? I:I NAO Se SIM, responda as préximas perguntas:

Nesses dias, quantas pessoas utilizam o patio?

Quantas vezes no ano isso acontece?

20.Em sua opinido oque lhe causa confroto e/ou desconforto neste local?

Conforto:

Desconforto:

OBRIGADA POR SUA COLABORAGAO!



V - Enquete Sensorial (criancas)

NOME:

PERIODO: ( ) MANHA ( ) TARDE

ENQUETE SENSORIAL (Criancas)
Enquete adaptada de PASQUOTTO, SALCEDO e FONTES (2007).

1. COMO VOCE ESTA SE SENTINDO AGORA?

MUITO FRIO FRIO CONFORTAVEL QUENTE MUITO QUENTE

2. COMO VOCE GOSTARIA QUE ESTIVESSE?

b <,
I Gl S S
22> B d
“él "I;ﬂﬁ &
1.'.'-‘U‘-..'
BEM MAIS FRIO FRIO NEM FRIO NEM QUENTE  QUENTE

SERIE: IDADE: ANOS

BEM MAIS QIUENTE
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VI - Enquete Sensorial (professoras e diretoras)

NOME: FUNCAO:

ESCOLA: PERIDODO:

ENQUETE SENSORIAL (Professores)

1. COMO VOCE ESTA SE SENTINDO AGORA?

() () () ()
MUITO FRIO FRIO CONFORTAVEL QUENTE

2. COMO VOCE GOSTARIA QUE ESTIVESSE?

() () () ()

BEM MAIS FRIO FRIO NEM FRIO NEM QUENTE QUENTE

(]
MUITO QUENTE

()

BEM MAIS QUENTE
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VIl - Avaliacao da qualidade do patio escolar - EMEI Casa da Crianca

EMEI CASADA CRIANCA

. AVALIACAO

PARAMETROS| AVALIADOR |INDICADOR ” > . 2

1.1-0,30 | 0,75

‘écnico 1.2-0,25 | 0,25

0,60 1.3-0,20 | 0,75

Qualidade 1.4-0,15 | 1,00

Ambiental 1.5-0,10 | 1,00
(QA) 1.1-0,30 050 | 0,25 | 0,75
0,40 —— 1.2-0,25 0,50 | 0,50 | 0,25
0.40 1.3-0,20 0,00 | 0,50 | 0,75
1.4-0,15 0,75 0,50 | 0,75
1.5-0,10 0,75] 0,50 | 0,75

2.1-0,40 | 0,25

técnico 22-0,30 | 0,25

Qualdiade 0,60 2.3-0,20 | 0,25

Estética 24-0,10 | 0,00
(QE) 2.1-0,40 0,50 | 0,50 | 0,50
0,20 USUArio 2.2-0,30 0,50 | 0,50 | 0,50
0,40 2.3-0,20 0,25 | 0,50 | 0,50
2.4-0,10 0,50 | 0,25 | 0,00

3.1-0,30 | 0,00

Héenico 3.2-0,25 | 0,25

0,60 3.3-0,20 | 0,25

Qualidade 3.4-0,15 0,00

Funcional 3.5-0,10 1,00
(QF) 3.1-0,30 0,50 | 0,50 | 0,50
0,40 USUArio 3.2-0,25 0,50 | 0,50 | 0,50
0.40 3.3-0,20 0,25 0,25 | 0,25
3.4-0,15 0,50 | 0,50 | 0,00
3.5-0,10 0,50 | 0,50 | 0,75
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VIl - Avaliacao da qualidade do patio escolar — EMEI Santa Rita

EMEI SANTARITA

. AVALIACAO

PARAMETROS| AVALIADOR |INDICADOR » > 2 2 5

1.1-0,30 | 0,25

‘éenico 12-0,25 | 0,25

0,60 1.3-0,20 | 0,00

Qualidade 1.4-0,15 0,75

Ambiental 1.5-0,10 | 0,25
(QA) 1.1-0,30 0,50 | 0,50 | 0,00 | 0,50
0,40 LS uério 1.2-0,25 0,50 | 0,50 | 0,00 | 0,50
0.40 1.3-0,20 0,50 | 0,00 | 0,25 | 0,50
1.4-0,15 0,75 0,50 | 0,50 | 0,75
15-0,10 1,00 | 0,50 | 0,50 | 0,75

2.1-0,40 | 0,50

técnico 22-0,30 | 0,25

Qualdiade 0,60 2.3-0,20 | 0,25

Estética 24-0,10 | 0,00
(QE) 2.1-0,40 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,50
0,20 usuario 2.2-0,30 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,75
0,40 2.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50
2.4-0,10 0,50 | 0,25 | 0,25 | 0,50

3.1-0,30 | 0,00

I 3.2-0,25 | 0,00

0,60 3.3-0,20 | 0,00

Qualidade 3.4-0,15 0,00

Funcional 3.5-0,10 | 0,75
(QF) 3.1-0,30 0,50 | 0,25 | 0,00 | 0,50
0,40 LS Ui 3.2-0,25 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,50
0.40 3.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,50
3.4-0,15 0,50 | 0,25 | 0,25 | 0,50
3.5-0,10 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50
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IX — Avaliacdo da qualidade do patio escolar — EMEI Prof2 Maria Angela

Pisani Megna

EMEI PROF2 MARIA ANGELA PISANI MEGNA

. AVALIACAO

PARAMETROS| AVALIADOR |INDICADOR ” > . 2

1.1-0,30 | 0,50

‘écnico 1.2-0,25 | 0,25

0,60 1.3-0,20 | 0,25

Qualidade 1.4-0,15 | 1,00

Ambiental 1.5-0,10 | 1,00
(QA) 1.1-0,30 0,75 | 0,25 | 0,25
0,40 LSUArO 1.2-0,25 0,75 0,25 | 0,25
0.40 1.3-0,20 1,00 | 0,25 | 0,25
1.4-0,15 1,00 | 0,00 | 0,25
1.5-0,10 1,00 | 0,25 | 0,25

21-0,40 | 0,50

técnico 22-0,30 | 0,75

Qualdiade 0,60 2.3-0,20 | 0,25

Estética 24-0,10 | 0,00
(QE) 2.1-0,40 1,00 | 0,25 | 0,25
0,20 usuario 2.2-0,30 0,50 | 0,25 | 0,25
0,40 2.3-0,20 1,00 | 0,25 | 0,25
2.4-0,10 1,00 | 0,00 | 0,25

3.1-0,30 | 0,00

‘éenico 3.2-0,25 | 0,25

0.60 3.3-0,20 | 0,25

Qualidade ’ 3.4-0,15 | 0,00

Funcional 3.5-0,10 | 0,50
(QF) 3.1-0,30 0,50 | 0,25 | 0,50
0,40 usudrio 3.2-0,25 1,00 | 0,25 | 0,25
0.40 3.3-0,20 1,00 | 0,00 | 0,25
’ 3.4-0,15 1,00 | 0,00 | 0,25
3.5-0,10 1,00 | 0,50 | 0,25
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X - Avaliacao da qualidade do patio escolar — EMEIF Prof? Christina

Cecilia L. F. Pereira

EMEIF PROF2 CHRISTINA CECILIAL. F. PEREIRA

. AVALIACAO

PARAMETROS| AVALIADOR |INDICADOR ” > . 2

1.1-0,30 | 0,25

‘écnico 1.2-0,25 | 0,25

0,60 1.3-0,20 | 0,00

Qualidade 1.4-0,15 | 1,00

Ambiental 1.5-0,10 | 0,75
(QA) 1.1-0,30 0,50 | 0,50 | 0,50
0,40 USUArio 1.2-0,25 0,50 | 0,50 | 0,50
0.40 1.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,50
1.4-0,15 0,75 0,50 | 0,75
1.5-0,10 0,75] 0,75 ] 1,00

21-0,40 | 0,75

técnico 22-0,30 | 0,75

Qualdiade 0,60 2.3-0,20 | 1,00

Estética 24-0,10 | 0,00
(QE) 2.1-0,40 0,50 | 0,50 | 0,25
0,20 usuario 2.2-0,30 0,50 | 0,50 | 0,25
0,40 2.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,50
2.4-0,10 0,00 | 0,50 | 0,25

3.1-0,30 | 0,75

‘éenico 3.2-0,25 | 0,25

0.60 3.3-0,20 | 0,25

Qualidade ’ 3.4-0,15 | 0,00

Funcional 3.5-0,10 | 0,75
(QF) 3.1-0,30 0,50 | 0,50 | 0,75
0,40 usudrio 3.2-0,25 0,50 | 0,50 | 0,75
0.40 3.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,50
’ 3.4-0,15 0,00 | 0,50 | 0,25
3.5-0,10 0,50 | 0,50 | 0,50
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Xl - Avaliacao da qualidade do patio escolar — EMEI Prof2 Guilhermina

Faria
EMEI PROF2 GUILHERMINA FARIA
. AVALIACAO
PARAMETROS| AVALIADOR |[INDICADOR - 5 3 .

1.1-0,30 | 0,00

t6enico 1.2-0,25 | 0,25

0,60 1.3-0,20 | 0,00

Qualidade 14-0,45 | 0,25

Ambiental 1.5-0,10 | 0,00
(QA) 1.1-0,30 0,50 | 0,00 | 0,50
0,40 UsUArio 1.2-0,25 0,25 | 0,50 | 0,50
0,40 1.3-0,20 0,00 | 0,00 | 0,50
1.4-0,15 0,50 | 0,00 | 0,50
1.5-0,10 0,25 | 0,00 | 0,50

2.1-0,40 | 0,50

técnico 22-0,30 | 0,25

Qualdiade 0,60 2.3-0,20 | 0,25

Estética 24-0,10 | 0,00
(QE) 2.1-0,40 0,50 | 0,75 | 0,50
0,20 usuario 2.2-0,30 0,50 | 0,25 | 0,50
0,40 2.3-0,20 0,25 | 0,00 | 0,50
24-0,10 0,50 | 0,00 | 0,50

3.1-0,30 | 0,00

t6cnico 3.2-0,25 | 0,25

0,60 3.3-0,20 | 0,25

Qualidade 3.4-0,15 | 0,25

Funcional 3.5-0,10 | 0,00
(QF) 3.1-0,30 0,25 | 0,00 | 0,50
0,40 USUArio 3.2-0,25 0,50 | 0,00 | 0,50
0,40 3.3-0,20 0,50 | 0,00 | 0,50
3.4-0,15 0,50 | 0,00 | 0,50
3.5-0,10 0,50 | 0,00 | 0,50
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Xll - Avaliacao da qualidade do patio escolar — EMEI Prof? Luzia Afonso

Dias de Marco

EMEI PROF2 LUZIA AFONSO DIAS DE MARCO

. AVALIACAO
PARAMETROS| AVALIADOR (INDICADOR
1 2 3 4 5
1.1-0,30 | 0,50
‘écnico 1.2-0,25 | 0,25
0,60 1.3-0,20 | 0,00
Qualidade 14-0,15 | 0,75
Ambiental 1.5-0,10 | 0,75
(QA) 1.1-0,30 1,00 | 1,00 | 0,50 | 0,25
0,40 LSUArO 1.2-0,25 0,25 | 1,00 | 0,50 | 0,00
0.40 1.3-0,20 0,75 ] 0,75 | 0,50 | 0,50
1.4-0,15 1,00 | 1,00 | 0,50 | 1,00
1.5-0,10 1,00 | 1,00 | 0,50 | 1,00
2.1-0,40 | 0,25
técnico 22-0,30 | 0,25
Qualdiade 0,60 2.3-0,20 | 0,50
Estética 24-0,10 | 0,00
(QE) 2.1-0,40 0,75 ] 0,75 | 0,50 | 0,50
0,20 USUArio 2.2-0,30 0,50 | 0,50 | 0,25 | 0,25
0,40 2.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50
2.4-0,10 0,75 | 0,25 | 0,00 | 0,50
3.1-0,30 | 0,50
‘éenico 3.2-0,25 | 0,25
0.60 3.3-0,20 | 0,25
Qualidade ’ 34-0,15 | 0,00
Funcional 3.5-0,10 | 0,75
(QF) 3.1-0,30 1,00 | 0,75 | 0,50 | 1,00
0,40 usudrio 3.2-0,25 1,00 | 1,00 | 0,50 | 0,75
0.40 3.3-0,20 1,00 | 0,75 | 0,25 | 0,75
’ 3.4-0,15 0,75 | 0,50 | 0,00 | 0,50
3.5-0,10 1,00 | 0,75 | 0,50 | 0,50
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XIlI - Avaliacao da qualidade do patio escolar — EMEI Prof2 Georgina Del

Bianco Pinheiro

EMEI PROF2 GEORGINA DEL BIANCO PINHEIRO

. AVALIACAO

PARAMETROS| AVALIADOR |INDICADOR ” > . 2 5

1.1-0,30 | 0,25

‘écnico 1.2-0,25 | 0,25

0,60 1.3-0,20 | 0,00

Qualidade 1.4-0,15 | 0,75

Ambiental 1.5-0,10 | 0,75
(QA) 1.1-0,30 0,50 | 0,25 | 0,25 | 0,25
0,40 LS UG 1.2-0,25 0,50 | 0,25 | 0,25 | 0,25
0.40 1.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,75 | 0,50
1.4-0,15 0,50 | 0,50 | 0,75 | 0,75
1.5-0,10 0,50 | 0,50 | 0,75 | 0,75

2.1-0,40 | 0,25

técnico 22-0,30 | 0,25

Qualdiade 0,60 2.3-0,20 | 0,25

Estética 24-0,10 | 0,00
(QE) 2.1-0,40 0,50 | 0,25 | 0,25 | 0,25
0,20 USUArio 2.2-0,30 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50
0,40 2.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50
2.4-0,10 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50

3.1-0,30 | 0,00

‘écnico 3.2-0,25 | 0,25

0,60 3.3-0,20 | 0,25

Qualidade 3.4-0,15 | 0,00

Funcional 3.5-0,10 | 0,50
(QF) 3.1-0,30 0,50 | 0,25 | 0,25 | 0,25
0,40 usudrio 3.2-0,25 0,50 | 0,25 | 0,25 | 0,25
0.40 3.3-0,20 0,50 | 0,25 | 0,25 | 0,25
3.4-0,15 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50
3.5-0,10 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50
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XIV — CMEI Prof2 Maria do Carmo Covilo Pereira

CEMEI PROF2 MARIADO CARMO COVILO PEREIRA

. AVALIACAO

PARAMETROS| AVALIADOR |INDICADOR ” > . 2 5

1.1-0,30 | 0,75

‘eenico 1.2-0,25 | 0,25

0,60 1.3-0,20 | 0,00

Qualidade 1.4-0,15 | 0,75

Ambiental 1.5-0,10 | 0,75
(QA) 1.1-0,30 1,00 [ 0,50 | 0,50 | 0,50
0,40 LSUArio 1.2-0,25 0,25 | 0,50 | 0,25 | 0,25
0.40 1.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50
1.4-0,15 1,00 [ 0,75 | 1,00 | 0,75
1.5-0,10 1,00 | 0,50 | 0,50 | 0,50

2.1-0,40 | 0,75

técnico 22-0,30 | 0,75

Qualdiade 0,60 2.3-0,20 | 1,00

Estética 24-0,10 | 1,00
(QE) 2.1-0,40 1,00 [ 0,50 | 1,00 | 0,25
0,20 usuario 2.2-0,30 0,50 | 0,50 | 0,75 | 0,50
0,40 2.3-0,20 1,00 [ 0,50 | 0,50 | 0,50
2.4-0,10 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50

3.1-0,30 | 0,00

‘éenico 32-0,25 | 0,25

0.60 3.3-0,20 | 0,25

Qualidade ’ 3.4-0,15 | 0,50

Funcional 3.5-0,10 1,00
(QF) 3.1-0,30 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,25
0,40 usudrio 3.2-0,25 0,50 | 0,50 | 0,75 | 0,50
0.40 3.3-0,20 0,50 | 0,50 | 0,75 | 0,50
’ 3.4-0,15 0,50 | 0,50 | 0,50 | 0,50
3.5-0,10 1,00 | 0,50 | 0,50 | 1,00
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ANEXO

| — Aprovacdo do Comité de Etica

UNIVERSIDADE ESTADUAL
PAULISTA FACULDADE DE “§Q@iavg orme
ARQUITETURA, ARTES E

PARECER CONSUBSTANCIADO DO CEP
DADOS DO PROJETO DE PESQUISA

Titulo da Pesquisa: Patio Escolar Coberto: a qualidade do ambiente fisico & térmico em escolas de
educacdo infantil.

Pesquisador: Thyssie Ortolani Rioli

Area Tematica:

Versdo: 2

CAAE: 54672616.7.0000.5663

Instituigdo Proponente: UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA JULIO DE MESQUITA FILHO
Patrocinador Principal: Financiamento Proprio

DADOS DO PARECER

Nimero do Parecer: 1.564.211

Apresentacido do Projeto:

A pesquisa intitulada "Patio Escolar Coberto: a qualidade do ambiente fisico e térmico em escolas de
educagao infantil” pretende investigar as condigdes espaciais e térmicas de patios de escolas de educacao
infantil de um municipio do estado de Sao Paulo, considerando que estes espacos sdo fundamentais para o
desenvolvimento de atividades de ensino com vistas aos objetivos de formagdo nas Escolas de Educacao
Infantil.

Objetivo da Pesquisa:

Esta pesquisa pretende como objetive geral: "Criar parametros e indicadores de avaliagio da qualidade de
patios cobertos, a partir da compreensdo de como as caracteristicas fisicas e térmicas dos patios escolares
cobertos influenciam a percepgdo dos usudrios. E como objetivos especificos: 1) Tragar o perfil dos patios
escolares cobertos através das tipologias, usos, densidade e atributos fisicos;

2) Verificar como os usuarios qualificam o ambiente fisico dos patios; 3) ldentificar relagbes entre o ambiente
térmico e avaliacio da percepcdo de conforto térmico dos usuarios; 4) Relacionar principais atributos que
contribuem para a qualidade fisica e térmica dos patios (paginas 7 e 8 do projeto).

Enderego: Awvenida Engenheira Luiz Edmundao Carrijo Coube n® 14-01

Bairro: VARGEM LIMPA CEP: 17.033-350
UF: 5P Municipio: BAURU
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UNIVERSIDADE ESTADUAL
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T

Conlinuacio do Parecer: 1.564.211

Avaliagdo dos Riscos e Beneficios:

Verificou-se que a realizacao dos procedimentos elaborados na presente pesquisa ndo produzira qualguer
risco aos participantes.

Os resultados obtidos poderdo contribuir para a compreensao das relacdes entre condigies espaciais e
térmicas de patios escolares e a percepgdo de seus usudrios bem como na melhoria da qualidade destes
espacos como condi¢gdo para a consecugao dos objetivos de ensino nas escolas de Educacao Infantil.

Comentarios e Consideragbes sobre a Pesquisa:
A pesquisa & de relevancia cientifica e social.
Consideragdes sobre os Termos de apresentagio obrigatoria:

O projeto de pesquisa inclui os termos de consentimento a serem assinados por todos os participantes,
escrito de forma clara e objetiva, com todas as informagdes necessarias sobre a pesquisa.

Recomendagbes:

Recomenda-se alteragdes no Termo de Consentimento a ser assinado pelos pais ou responsaveis dos
alunos participantes da pesquisa indicando que deve concordar com a participagéo de seu filho na referida
pesguisa, que os alunos s8o a fonte de informacgdo e que estas sao confidenciais, que € a identidade dos
alunos que deve ser preservada e que 530 os alunos que podem desistir de participar da pesquisa durante a
coleta de dados, sem qualguer prejuizo.

Conclusdes ou Pendéncias e Lista de Inadequagdes:

MNao ha pendéncias, apenas a recomendagio de alteragdo no TCLE dos alunos, participantes da pesquisa,
a ser assinado por seus pais ou responsaveis.

Consideragdes Finais a critério do CEP:

O colegiado aprova o projeto de pesquisa e solicita ao pesguisador que atenda as recomendacgdes do
parecerista.

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacionados:

Tipo Documento Arguivo Postagem Autor Situacao
Informagdes Basicas| PB_INFORMACOES_BASICAS_DO_P | 09/05/2016 Aceito
do Projeto ROJETO 658001.pdf 12:21:28 | _

TCLE/ Termos de  |2_Termo_consentimento_TCLE_TCL_er| 09/05/2016 |Thyssie Ortolani Rioli] Aceito
Assentimento / iancas. pdf 12:20:45
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Conlinuacio do Parecer. 1.564.211
Justificativa de 2_Termo_consentimento_TCLE_TCL_er| 09052016 |Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
Auséncia iancas pdf 12:20:45
TCLE / Termos de | 2_Termo_consentimento_TCLE_TCL_pr| 09/05/2016 |Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
Assentimento / ofessores_e_diretores. pdf 12:19:26
Justificativa de
Auséncia
TCLE / Termos de | 2_Termo_de_consentimento_TCLE.pdf | 02f05/2016 |Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
Assentimento / 15:03:27
Justificativa de
L AusEncia
Projeto Detalhado [ | 1_projeto_Thyssie_final. pdf 21/03/2016 | Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
Brochura 00:39:35
Investigador
Cronograma Cronograma.jpa 21/03/2016 | Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
00:36:37
Outros 5_Enquete_sensorial_PROFESSORES. | 16/02/2016 |Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
pdf 23:11:06
Outros 5_Enquete_sensorial_criancas. pdf 16/02/2016 |Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
23:10:48
Outros 5_questionario_professores_diretores_p | 16/02/2016 | Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
arte2. pdf 23:10:27
Outros 5_questionario_Professores_diretores_p| 16/02/2016 | Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
artel.pdf _ 23:04:12
Outros 5_POEMA_DOS_DESEJOS. pdf 16/02/2016 | Thyssie Ortolani Rioli| Aceito
23:03:43
Outros 5_mapa_cognitivo.pdf 16/02/2016 | Thyssie Ortolani Rioli] Aceito
23:03:24
Outros 5_CHECKLIST_final.pdf 16/02/2016 | Thyssie Ortolani Rioli] Aceito
23:02:55
Declaragao de Autorizacao_Secretaria_educacao. pdf 16/02/2016 | Thyssie Ortolani Rioli] Aceito
Instituicio e 23:02:24
Infraestrutura
TCLE / Termos de | 2_Termo_de_consentimento. pdf 16/02/2016 | Thyssie Ortolani Rioli] Aceito
Assentimento / 23:02:04
Justificativa de
Auséncia
Folha de Rosto Folha_de_rosto_Thyssie_ pdf 16/02/2016 | Thyssie Ortolani Rioli] Aceito
22:56:48
Situacdo do Parecer:
Aprovado
Necessita Apreciagdo da CONEP:
Nao
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Continuagho do Parecer. 1.564.211

BAURU, 23 de Maio de 2016

Assinado por:

Luis Carlos Paschoarelli
(Coordenador)
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